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DENIZLi YORESI BAZI KIL KECIi SURULERINDE VUCUT OLCULERI
ILE KONDiISYON PUANLARININ BELIRLENMESI

Elif Burcu KONAR KESKIN

Adnan Menderes Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisti
Zootekni Ana Bilim Dali

Danisman: Prof. Dr. Orhan KARACA

Bu calisma, Denizli ili merkez ilceye bagl Yesilyayla kdyiinde yetistirici elinde
bulunan kil kegilerinin viicut Olciileri, meme oOzellikleri ve kondisyonun
tanimlanmas1 amaciyla yapilmustir.

Ug farkl1 yetistirici isletmesindeki kil kegilerine ait canh agirlik, viicut uzunlugu,
cidago yiiksekligi, sirt yiiksekligi, goglis cevresi, bas uzunlugu, alin genisligi
Olciilerine ve kondisyon puanina ait en kiigiikk kareler ortalamalar1 sirasiyla;
kecilerde 45.79 kg, 74.72 cm, 71.72 cm, 66.36 cm, 84.82 cm, 18.74 cm, 11.16 cm,
2.17; tekelerde ise 90.38 kg, 84.38 cm, 83.50 cm, 79.63 cm, 108.38 cm, 23.13 cm,
12.63 cm, 3.00 olarak bulunmustur. Kil kecilerinde meme 6zelliklerine ait dl¢iilerden
meme bast ¢api, meme basi uzunlugu, meme ¢evresi, meme derinligi dlgiilerine ait
en kiiciik kareler ortalamalar1 sirasiyla; 2.95 cm, 7.50 cm, 27.53 cm, 10.74 cm olarak

bulunmustur.
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Anahtar Kelimeler:

Kul Kegisi, Viicut Olgiileri, Meme Olgiileri, Kondisyon Puani.
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ABSTRACT
M.Sci. Thesis

DETERMINATION OF BODY MEASUREMENT AND BODY CONDITION
SCORE IN HAIRY GOAT AT DENIZLi PROVINCE

Elif Burcu KONAR KESKIN

Adnan Menderes University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Animal Science

Supervisor: Prof. Dr. Orhan KARACA

The objectives of the present study was to determine the body measurement, some
udder traits and body condition score in hair goat from Yesilyayla village in Denizli

province

The lest square of live weight, body lenght, wither lenght, back height, chest girth,
head lenght, fore head width and body condition scores in three different hairy goat
breeder’s flock were 45.79 cm., 74.72 cm., 71.72 cm., 66.36 cm., 84.82 cm., 18.74
cm., 11.16 cm., 2.17 for goat and 90.38 cm., 84.38 cm., 83.50 cm., 79.63 cm., 108.38
cm., 23.13 cm., 12.63 cm., 3.00 for back respectively .Overal means of teat diameter,
teat lenght, udder girth and udder depht were 2.95 cm., 7.50 cm., 27.53 cm., 10.74

cm. respectively.

2009, 47 pages

Key Words:

Hairy goat, Body measurements, udder measurements, body condition score.



ONSOZ

Yillar itibariyle keci populasyonundaki gesitli nedenlerle meydana gelen sayisal
azalmaya karsin 5.5 milyon keci sayisiyla 6nemli bir yere sahip olan Tiirkiye, keci
iriinleri ile piyasada rekabet edebilecek durumdadir. Ancak kecilerden elde edilen
tirtinlerin birim bagina diisiik olmasi, orgiitlenmenin yetersiz olmasi ve devlet eliyle
getirilen yasaklamalar sonucu istenilen gelisme saglanamamistir. Alinan dnlemler ve
orgiitlenmeler ile kegi yetistiriciligi istenilen seviyelere getirilebilecektir.

Bu calismada Denizli ilindeki mevcut keci isletmelerine iliskin bazi bilgiler elde
edilmis ve ilerideki ¢alismalara 6n bilgi olmasi hedeflenmistir.

Bu calismanin planlanmasinda ve sonuglandirilmasinda yardimlarini esirgemeyen tez
danismanim Prof. Dr. Orhan KARACAya, Do¢.Dr. ibrahim CEMAL’e, Ogretim
Gorevlisi Onur YILMAZ’a, bu c¢alismanin alt yapisinin olusturulmasi ve isgiicii
bakimindan verdikleri destek ve yardimlarindan dolayr isletme sahipleri Metin
OZER, Serkan AYDIN, Esref AYDIN ve ailelerine, caligmalarda yardimlarini
esirgemeyen arkadaslarima, maddi ve manevi destegini esirgemeyen aileme ve esime

tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

Tarim tarihinde kegi yetistiriciligi uzun bir gecmise sahiptir. Kegi tiiriiniin M.O.
9000-7000 y1llarinda evcillestirildigi bildirilmektedir. M.O. 500-400 yillarinda biitiin
Asya ve Kuzey Afrika’ya yayilan keginin eti, siitii ve derisinden baska ¢eki giiciinden
de yararlanildig1 bilinmektedir. Tarim tarihinde oldukc¢a dnemli bir yeri olan kegi
yetistiriciligi gerek diinyada gerekse Tiirkiye’de bugiin de bir hayvancilik {iretim dali
olarak siirdiiriilmektedir (Kaymake¢1 ve Agkin, 1997).

Ciftlik hayvanlarinin ¢ogunun degerlendiremedigi, kotii mera ve daglik arazi
kosullarima kolaylikla uyum saglamasi ile kec¢inin hayvancilikta ayri1 bir 6nemi
vardir. Kegiler, gerek kolay bakim ve beslenmeleri, gerekse siitiiniin yliksek besin
degerine sahip olmast nedeniyle farkli toplumlarda giderek artan bir Snem
kazanmaktadir. Giinlimiizde Amerika ve Avrupa’nin bazi iilkelerinde inek siitii
tiretimi yeterli oldugu halde, siit kegisi yetistirmek icin 6zel ¢iftlikler kurulmaktadir.
Elde edilen kegci siitleri peynir, yogurt, tereyag1 gibi degisik siit iirlinlerine iglenerek
yiiksek fiyatla satilmaktadir. S6z konusu {iriinlerin pahali olmasinin nedenleri
arasinda; keci siitiinlin beslenme ve Ozellikle insan sagligima olumlu etkilerinin

olmasi sayilabilir (Koyuncu,2005).

Tiirkiye kil ke¢i irklar1 kombine verim yonlii olup, dol verimleri yiiksek degildir. Kil
kecilerimizin et verimleri kegicilik bakimindan ileri tlkelerdeki kadar yiiksek
olmamakla beraber birincil verim olma 6zelligi tasimaktadir. Siit verimi diger tiirlere
gore diisiik olmasina ragmen sert iklim, engebeli arazi ve yetersiz beslenme
kosullarina iyi adapte olmasi kegilerin tercihi bakimindan avantaj saglamaktadir.
Yetistiricilerde kegi yetistiriciligi yapma nedenleri arasinda keginin diger tiirlere gore
kolay ve masrafsiz olmasi, g¢evre sartlarina dayanikli olusu, arazi varliklarinin

olmayis1 ve orman koyii olmalarini belirtmektedirler (Soysal ve ark.,2005).

Kegci yetistiriciliginin Tiirkiye sosyo-ekonomik yapisinda 6zel bir 6nemi olup, iiretim
geleneksel bir sistem ¢er¢evesinde gerceklesmektedir. Tiirkiye’nin iklim kosullar1 ve

cografi yapist yurdun bir¢ok yerinde kegi yetistiriciligine olanak saglamaktadir.



Ulkemizde keci yetistiriciligi diger ¢iftlik hayvanlarinca degerlendirilemeyen,
yerlesim yerlerinden uzak, daglik ve engebeli alanlarin seyrek ve kisa otlarinin
degerlendirilmesi bakimindan da 6nem kazanmaktadir. Ke¢i irklarinin bircogunda
stirii halinde yasama icgiidiisii bulunmasi, 600—1000 bas gibi ¢ok sayida hayvanin bir
arada bakilip beslenmesi yaninda kii¢lik gruplar halinde aile isletmelerinde, bag ve
bahge alanlarinda yetistirme olanagi vardir. Bu nedenle kegi yetistiriciliinin var olan
yapisal durumu ve sorunlarinin ortaya konulmasi biiyiik 6nem tasimaktadir (Anonim,

2005).

Cizelge 1.1 1993-2008 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Kil Kegi Sayisindaki Degisim

Yillar Toplam (bas/yil)
1980 18.775.008
1985 13.100.000
1990 11.942.000
1995 9.564.000
2000 7.774.000
2001 7.201.000
2002 7.022.000
2003 6.780.000
2004 6.771.675
2005 6.609.937
2006 6.517.464
2007 6.286.358
2008 5.593.560

Kaynak: FAO (2008), Erisim Tarihi: 17.12.2009.

Ulkemizde kil kegisi sayisinda her y1l bir 6nceki yila gére bir azalma sz konusudur.
Tiirkiye’de 1980 yilinda 18.775.008 bas olan kil kegisi sayist yillar itibariyle
azalarak, 5.5 milyona gerilemistir (FAO, 2008). Son 25 yil igerisinde kil kegi
varligimizda % 70.2 oraninda azalma olmustur (Cizelge 1.1).

Kegilerden elde edilen kil, siit, et gibi verilere iliskin toplam iiretimin dogru
belirlenmesi, bu iiriinlerin ¢ogunun 6z tiiketime ayrilmasi nedeniyle oldukga giictiir.
Bunun yani sira, genel olarak keci yetistiriciligi, gelir diizeyi diisiik, arazi varlig1 az
veya hi¢ olmayan aileler tarafindan benimsenmis bir zirai faaliyettir (Kaymake¢1 ve

Askin, 1997; Daskiran, 2001).



Cizelge 1.2. Yillar Itibariyle Sagilan Kil Keci Sayisi ve Siit Miktar1 (ton/y1l)

Yillar 2:?:2‘(‘1)211;‘1 Keeisi | giit (Ton/yl)
1993 5.463.880 313.975
1994 5.182.520 296.710
1995 4.907.590 277.205
1996 4.725.880 265.445
1997 4.407.190 249.302
1998 4.247.000 246.000
1999 4.086.000 236.000
2000 3.793.000 220.211
2001 3.773.466 219.795
2002 3.553.438 209.621
2003 3.126.656 278.136
2004 2.476.574 259.087
2005 2.426.993 253.759
2006 2.420.642 253.759
2007 2.263.629 237.487
2008 1.937.390 209.570

Kaynak: FAO (2008), Erisim Tarihi: 17.12.2009

Yillar itibariyle siit miktar1 incelendiginde, yillar itibariyle azalan kil kec¢i varligimiz
gibi, sagilan hayvan varligimiz ve buna bagl olarak siit liretimimizin de diistigi
goriilmektedir. 1993 yilinda 313.975 ton/yil olan kegi siitii iretimimiz 2008 yilinda
209.570 ton/yila diismiis, son 15 yilda % 33.3 oraninda azalmistir.



Cizelge 1.3 Yillar itibariyle Uretilen Kegi Eti Miktari.

Yillar ;‘;;:;‘l"(‘blj:) Keeisi | gt (Ton/y
1993 904.422 15.259
1994 873.070 14.407
1995 814.360 13.637
1996 706.140 11.792
1997 896.975 15.142
1998 1.303.793 22.775
1999 1.255.250 22.741
2000 1.137.672 20.932
2001 863.969 15.825
2002 742.349 15.167
2003 595.747 11.285
2004 564.140 10.182
2005 668.265 12.006
2006 799.563 14.077

Kaynak: TUIK Hayvancilik Istatistikleri Veri Tabani (2008), Erisim Tarihi: 15.11.2009.

Cizelge 1.4 Yillar itibariyle Kirkilan Kil Kegi Sayisi, Kil Miktari ve Deri Miktari.

Yillar I;;;l:slll?:algl Kegisi Kil (Ton/y1l) g?il:t ) Miktar
1993 6.786.510 3.786 976.633
1994 6.440.202 3.568 939.383
1995 6.173.231 3.397 875.984
1996 6.014.239 3.311 763.716
1997 5.637.262 3.071 970.443
1998 5.458.415 2.981 1.391.965
1999 5.253.976 2.887 1.326.844
2000 4.922.793 2.697 1.201.276
2001 4.865.597 2.684 907.557
2002 4.694.336 2.589 776.764
2003 4.595.306 2.741 620.923
2004 4.541.721 2.715 588.507
2005 4.435.443 2.654 698.885
2006 4.526.842 2.728 837.262
2007 4.206.793 2.536 --
2008 3.740.877 2.238 --

Kaynak: TUIK Hayvancilik Istatistikleri Veri Tabani1 (2008), Erisim Tarihi: 15.11.2009




Kegilerden elde edilen diger iiriinlerden et, kil ve deri {iretimimiz incelendiginde,
yine yillar itibariyle azalmalar oldugu goriilmektedir. Bu da son 15 yilda et
tretiminde % 7.7, kil iiretiminde %40.9, deri tiretiminde % 14.3 oraninda azalma

oldugunu gostermektedir.

Hizla artan iilke niifusu, dengeli liretim ve tiikketim politikalarinin olusturulamamasi,
Tiirkiye’yi Ozellikle son donemlerde net et ve siit ithalat¢isi bir lilke durumuna

sokmustur.

Yillar itibariyle Tiirkiye keci populasyonundaki ¢esitli nedenlerle olusan kiigiilmeye
karsin, bir¢ok bolgemiz icin degismeyen durum kil ke¢i genotipinin populasyonu
icerisindeki agirligidir. Tirkiye’de tiim bolgelerde yetistirilen kil kegileri 6zellikle
orman kenar1 ve dag koylerindeki ekonomik diizeyi diisiik tarim isletmelerinin
baslica gida ve gelir kaynagidir. Ozellikle iilkenin batisinda birim bagma verimlerin
yiikselmesi ve keci siitliniin iyi fiyata alict buluyor olmasi neticesinde, siit kegisi
yetistiriciligi yar1 entansif bir sistem karakteri kazanmaya baslamistir (Savas, 2008).
Ulkemizde kil kegisi yetistiriciligi sert yaprakli mese tiirlerinin ve sedir agaclarinin
yetisme alanlar1 olan Akdeniz, Gilineydogu ve Ege Bolgelerimizde yogunlagmustir.

(Anonim, 2005).

Denizli ili de yogun kil kegisi yetistiriciliginin yapildig1 illerdendir. Dogal bitki
ortiisiit ve iklim Ozelliklerinin elverisliligi nedeniyle, 6zellikle daglik bolgelerde
yasayan niifusun biiylik bir kismu ge¢imini biiylik dl¢lide kegi yetistiriciliginden
saglamaktadir. 113.471 bas kil kegisi varligina sahip olan ilimizde, dag koylerinde
cogu zaman tek ge¢im kaynagi olan Kil Kegisi bliyiik ekonomik oneme sahiptir.
Ancak bunun yaninda devletin getirdigi kurallar sonucu gii¢liikle siirdiirilen bu
ugras, bu igle ugrasan kitlelere doyurucu bir yasam diizeyi de saglayamamaktadir.
Ulkemizde oldugu gibi Kil Keci varhigi Denizli Ilinde de yillar itibariyle azalmaya
baslamistir (Cizelge 1.4).



Cizelge 1.5. Yillar itibariyle Denizli ilindeki K1l Kegi varlig1 (bas/y1l)

Yil Keci Sayisi Yil Keci Sayisi

(bas/yil) (bas/y1l)
1998 186.233 2004 137.110
1999 179.203 2005 136.670
2000 162.836 2006 132.394
2001 161.434 2007 116.258
2002 139.601 2008 113.471
2003 138.585

Kaynak: TUIK Hayvancilik Istatistikleri Veri Tabani (2008), Erisim Tarihi: 15.11.2009

Ayrica kegi yetistiriciligi, ekonomik yapida 6nemli bir yeri olmakla beraber,
genellikle otlatma sisteminde diizensizlik sebebi ile orman varligi i¢in zararl bir
etken durumundadir (Kilig, 1986). Keginin ormana verdigi zararlar daha ¢ok dolayli
yoldan olmakta, yani ormanlar kegi siiriileri kadar hatta daha fazla, bu isle ugrasan ve
keciye dayanarak o civarda yasayan insanlar tarafindan tarla agma, yakma ve
kagakeilik yoluyla tahrip olunmaktadir. Ayrica taze fidanlarin ug siirglinlerini yemek
suretiyle de kegiler ormana direkt zarar vermektedir. Iste gerek bu orman
tahriplerinin 6nline gegmek ve gerekse bu insanlara baska yasama alanlar1 bulmak
icin ¢esitli iktidarlar zamaninda ¢ikarilan kanun ve nizamnamelerle ¢oziim yollar
aranmigsa da, sebep lizerinde durulmayip, cezai miieyyidelerle sadece olaylarin
Onlenmesine calisilmast nedeniyle basar1 saglanamamistir. Bu soruna c¢oziim
bulmadaki temel yaklasim, basta daglik ve ormanlik bdlgelerde olmak f{izere,
kecilerin genetik ve cevresel 1slaht olmali ve buna yonelik farkli iyilestirme

programlar: gelistirilmelidir.

Ekonomik verimler ele alindiginda dol verimi agisindan hayvanin viicudundaki yag
doku rezervleri dnem arz etmektedir. Ciftlik hayvanlarinda maliyeti 6nemli diizeyde
etkileyen dol verimini maksimum diizeyde tutmak i¢in hayvanlarin optimum bir
viicut kondisyonuna sahip olmalar1 gerekmektedir. Iyilestirme ¢alismalar1 viicut
kondisyon puani ile birlikte ele alinip verim artirilmaya ¢alisilmalidir. Boylece dol
verimi bakimindan yapilacak calismalarda seleksiyon ve viicut kondisyon puani
birlikte ele alindiginda rantabilite yiikselecektir. Kiigiikkbas hayvanlarda viicut
kondisyonu ile dol verimi arasinda yiiksek diizeyde pozitif bir iligki vardir. Kog veya
teke katiminda iyi kondisyon puanina (3-3.5) sahip hayvanlar dol verim &zellikleri

bakimindan digerlerine nazaran daha yiiksek bir performans gostermektedir (Biger,



1991).Ulkemizde yaygm iiretimin hakim oldugu biiyiik bir bdlimde meralarin
yetersiz olmast nedeniyle kiiclikbas hayvanlarda kondisyon yetersizligi soz
konusudur. Bu durumdaki hayvanlara viicut kondisyon puani uygulamasi ile iiretimin

artirilmast olasidir.

Yukaridaki goriislerden hareketle bu c¢alismada; bazi1 kil kecisi isletmelerinde
yetistirici elinde yetistirilmekte olan kecilerde viicut oOlgiileri ve viicut kondisyon
puanlamasi yapilarak bunun bazi karakterlerle iliskileri {izerinde durulmustur.
Calismanin oncelikli amaglarindan birisi elde edilecek sonuclara iligkin olarak ortaya
c¢ikacak onerilerin isletmedeki verimlilige yansitilmasidir. Ayrica bu sonuglarin viicut
kondisyon puani ve viicut Olciileri konusundaki literatiir caligmalarina bilimsel

yonden katkida bulunmasi saglanacaktir.

Son yillarda yapilan besi denemelerinde elde edilen sonuglar kil kecilerinin et
verimlerinin diisiiniildiigli kadar geri olmadigimi, hata gelisme hizinin oldukga
yiiksek oldugunu gostermistir. Diinya piyasalarinda ki kegi eti talebi ve fiyati goz
oniinde bulunduruldugunda 6nemli bir ihra¢ iiriinii ve gelir kaynagi olabilecegi
anlasilan keci eti ve et verimi ilizerinde 6nemle durulmasi gerektigi goriiliir. Bu
nedenle yetersiz mera kosullar1 sarp arazilerde besin maddesi ihtiyaglarinin

kolaylikla karsilayabilirler.

Ulkemiz kegi populasyonunun biiyiik bir béliimii diisiik verim potansiyeline sahip
olmasina karsin, keci populasyonlari lizerinde yapilacak genetik 1slah ¢aligmalari ile

verim diizeyleri 6nemli oranda artirilabilecektir.



2. KAYNAK OZETLERI

2.1. KIL KECISININ MORFOLOJIK OZELLIiKLERI

Saf kil kecileri ile Saanen x Kil ke¢i melezlerinin biiyltime 6zellikleri iizerine yapilan
bir ¢alismada ortalama dol verim degerleri; teke alt1 keci basina kisir kalan keci orani
%9.09, gebe kalan ke¢i oran1 %90.91, doguran kegi oran1 %90.91, tek doguran kegi
orant %86.92, ikiz doguran ke¢i oram1 %13.08, yavru atan keg¢i orant %0.00, oli
dogum yapan keci oram1 %2.31, teke alt1 keci basina dogan oglak sayisi 1.03 ve
siitten kesilen oglak sayis1 0.88, doguran keci basina dogan oglak sayis1 1.13 ve
stitten kesilen oglak sayis1 0.96, teke alt1 kegilere gore oglak verimi %103 ve doguran

kegilere gore oglak verimi ise %113 olarak bulunmustur (Tozlu, 2006).

Saanen kegileri iizerine yapilan bir ¢alismada dogum oran1 % 81.7, kisirlik orani
%18.3, doguran kecgiye gore oglak verimi 1.6, dogum ile siitten kesim arasi yasama
giicii %89.6, gebelik stiresi 150.1 giin, kizginlik dongiisii 21 giin, ilk damizlikta
kullanma yas1 7.7 ay, ilk damizlikta kullanma canli agirligi 28.9 kg ve ilk dogumdaki
yast da 12.8 ay, oglaklarin dogum agirligimi 2.9 kg., siitten kesim agirligini 12.6 kg.
ve siitten kesime kadar canli agirlik artisin1 136 g./gilin olarak bildirilmistir. (Ceyhan
ve Karadag, 2009).

Arag (2007)’in kegicilik isletmelerinin yapisal Ozellikleri {izerine yaptig1 bir
caligmada laktasyon siireleri 4.53 ay, elde edilen ortalama siit verimi 0.8 kg./giin

olarak bulunmustur.

[zmir, Manisa, Aydm, Denizli ve Mugla illerinde koy sartlarinda Kil Kegilerinin
2. laktasyon siit verimi 120.77+4.368 kg,, giinliik siit verimleri ise 0.582+0.0283 kg
olarak bildirilmektedir. Arastirict aym c¢alismada Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi
agil kosullarinda yetistirilen 41 bas Kil Kegisinin laktasyon siit veriminin 89.42 kg,
laktasyon siiresinin 112 ile 210 giin arasinda degistigini ortalama 161.7 giin

oldugunu bildirmektedir (Sengonca, 1966).



Kahramanmarag’ta kil kecileri iizerine yapilan bir aragtirmada, laktasyon siiresi,
toplam siit verimi ve giinliik ortalama siit verimi sirasiyla 132.18+0.27 giin,
63.97+2.73 kg ve 0.450+0.020 kg olarak belirlenmistir. Incelenen biitiin dzelliklerde
bolge farkliliklar1 ¢ok 6nemli (P<0.01) etkiye sahiptir. Yas faktorii ise toplam siit ve
giinliik ortalama siit verimlerinde ¢ok 6nemli (P<0.01) olarak belirlenmistir (Ata,

2007).

2.2. VUCUT KONDiISYON PUANI VE CANLI AGIRLIK

Viicut kondisyon puanlamasi, hayvanin etlilik ve yaglilik diizeylerinin yani enerji
rezervlerinin degerlendirilmesi esasina dayanan subjektif bir uygulamasina ragmen,
deneyimli kisiler tarafindan kullanildiginda oldukga giivenilir bir yontemdir (Wright
ve Russel, 1984).

Et sigirlart ve atlarda 1-9, siit sigir1, domuz, koyun ve kecilerde 1-5 puanli cetvel
kullanilmakta ve tiim tiirler icin en diisik puan en zayif olana verilmektedir.
Koyunlarda 2,5-3,5 gibi yarim puanlar kullanilabilirken, stit sigirlarinda 2,75-3,75
gibi ¢eyrek puanlar verilebilmektedir (Neary ve Yager, 2002). Puanlama gozle, elle
yoklanarak yada her ikisinin birlikte uygulanmasiyla yapilmaktadir (Whitter ve ark.,
1999).

Kiiciikbag hayvanlarda viicut kondiisyon puanlamasi 6 sinifta incelenmekle beraber

pratikte 5 tanesi 6nem tasimaktadir (Russel ve ark., 1969).

Puan 0: Deri ve kemik aras1 bos olup et ve yag dokusu hi¢ yoktur. Hayvan 6liim

durumundadir. Bu durum hastalik ve kotii beslenme kosullarinda olusmaktadir.

Puan 1 (Zayif Kondisyon): Kondisyon bakimindan c¢ok zayif durumda
degerlendirilen hayvanlar ¢ok zayif durumdadir. Bel kasi zayif ve yag birikimi s6z
konusu degildir. Bel bolgesindeki her kemik pargasi kolaylikla hissedilebilmektedir.
Omurga ¢ikintis1 ve yatay ¢ikintilar keskin olarak hissedilir ve parmaklar omur
¢ikintilarinin altina kolaylikla sokulabilir ve kemiklerin arasi kolaylikla hissedilebilir.
G0z kas1 ¢ok zayiftir ve lizerinde yag ortiisii yoktur. Deri ¢ok ince olup, iyi yonetilen

stiriilerde hayvanlar higbir zaman bu kondisyon diizeyine diismemektedir.
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PUAN1

Omurga
yag tabakas
kisa kaburga

piiz kasi

Sekil 2.1. Kondisyon Puani 1

Puan 2 (Orta Kondisyon): Bu kondisyondaki hayvanlarda sirt kemigi belirgin
olmakla beraber kas birikimi baglamistir, omurga ¢ikintist yumusaktir. Yatay
cikintilar yumusak ve yuvarlak olup ¢ikintilarin alt tarafina parmakla bastirmak
miimkiindiir. Kemikler arasindaki bosluklar hissedilebilir, ancak heniiz yumusak bir
yapidadir. Goz kasi orta derinliktedir ve ¢ok az miktarda yag doku ile ortiiliidiir. Deri
bu hayvanlarda da ¢ok incedir. Bu kondisyondaki hayvanlar zaman kaybetmeksizin

beslenme acisindan iyi kosullara alinmalidir.

PUAN2

B omurga
- yag tabakas
" kisa kaburga

—————giiz kasi

Sekil 2.2. Kondisyon Puani 2

Puan 3 (Iyi Kondisyon): Sirt kemiginin iizeri etle ortiillmiis olup yumusaktir.
Parmakla bastirildiginda kemikler zorlukla hissedilirler. Omurga yumusak ve
yuvarlaktir. Yatay cikintilar yumusak ve yuvarlaktir. Kaslar dolu ve yag tabakasi
vardir. Goz kas1 orta kalinlikta yag tabakasi ile kaplidir deri orta kalinliktadir.

Damizlik kegiler ve gelismekte olan geng hayvanlarin bu kondisyonda olmasi s6z

konusudur.
PUAN3
it omurga
P vag tabakasi
( kisa kaburga
)

g6z kasi

Sekil 2.3. Kondisyon Puani 3
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Puan 4 (Yagh Kondisyon): Omurga ¢izgi gibi hissedilmektedir. Yatay cikintilar
kalin bir et tabakasi ile kapli oldugu icin bastirmakla dahi hissedilmez. Bel kaslar1
dolgun olup kalin bir yag tabakasi hissedilir. Bagka bir ifadeyle goz kasi kalin bir yag
tabakasi ile ortiilii ve deri kalin olarak hissedilir. Gebeligin ileri donemindeki kegiler
genellikle bu kondisyondadir. Gelismekte olan gen¢ hayvanlarin ilkbahardaki

kondisyonlarinin 4 olmasi istenir.

PUAN 4

i omurga

s . yag tabakas:
( ‘ku— kasa kaburga
| /

|

£ 5 goz kasi

Sekil 2.4. Kondisyon Puani 4

Puan 5 (Cok Yagh Kondisyon ): Palpasyon pozisyonunda omurlar basingla dahi
hissedilmeyebilir. Omurganin olmasi gereken yerde ¢ukur vardir. Yatay ¢ikintilarin
uclar1 yag ile ortiilii oldugu i¢in hissedilmez. Bel kaslar1 ¢ok dolgun ve kalin yag
tabakasi1 vardir. Goz kasi kalin bir yag tabakasi ile ortiiliidiir. Deri olduk¢a kalindir.
Bu kondisyon sagliksiz ve yem tiiketimi bakimindan istenmeyen bir durumdur.
Gebeligin ileri donemindeki hayvanlar bu kondisyona ulastiklarinda, viicutta asiri
yag depolanmasi sonucu yem alim kapasitesi onemli Olgiide diismektedir. Bu
kondisyona sahip gebe kecilerde gebelik zehirlenmesi ve giic dogum gibi

problemlerle karsilasmak olasidir.

PUAN S
e omurga
EE

/" ~_yag tabakasi

w l kisa kaburga
|

l‘ ooz kasi

Sekil 2.5. Kondisyon Puani 5

Viicut puanlama yontemleri inek, koyun, keci, at ve tavuklar igin gelistirilmistir.
Isletmede yem arzimin yeterliliginin degerlendirilmesinde, gelecekteki yem
ihtiyaclarmin  belirlenmesinde ve hayvanlarin bireysel saghik durumlarinin
belirlenmesinde  kullanilir. Bu durum puanlamasi, hayvanlarin  refahinin

degerlendirilmesi sirasinda yararlidir (Anonim, 2009).
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Genel viicut durumu siirii igerisinde ne zaman azalmaya baslarsa, tamamlayici
besleme ve mera gibi yonetim miidahalelerinin yapilmasi gerektiginin bir isaretidir.
Eger viicut durumu artmaya baslarsa firetici icin ek beslemenin azaltilmasi
gerektiginin bir isaretidir. Bu durumlar1 goérmezden gelmek hayvanlarda yagin
artmasina ve fazla beslenmeye bagli olarak ta karin azalmasina neden olmaktadir

(Detweiler, G., T. Gipson, R. C. Merkel, A. Goetsch, and T. Sahlu. 2008).

Keciye baktigimizda her zaman gercek durum anlatacak bir resim vermemektedir.
Fiziksel olarak onemli noktalar iizerinde; omurganin her iki tarafinda ve omurga
tizerinden durum degerlendirmesi yapilmas: gerekmektedir. Viicut kondisyon
puaninin 3 ile 2 viicut kondisyon puani arasinda olmasi ve yakindan izlenerek bu

puanlar arasinda olmasi gerekmektedir (Spahr, 2006).

Cisse ve ark. (2002), kegilerde viicut kondisyonunda mevsimsel degisimler ve
verimde devamliliga dair iliskileri belirlemek amaciyla yaptiklar1 arastirmada,
gebelik oranmin dengeli yemleme ve viicut kondisyonu ile iliskili oldugunu
saptamislar ve kecilerin kurak mevsim meralarinda viicut kondisyonunu
kaybedebilecegini ve yagishh mevsimde ise kazanacagini belirtmiglerdir. Viicut
kondisyonunun yeterli ve dengeli bir yemlemeyle optimum seviyeye
getirilebilecegini, ayrica viicut agirligindaki degisimlerin her zaman viicut kondisyon

skoru ile paralel gitmedigini belirtmislerdir.

Ceyhan ve Karadag (2009), Saanen kecilerinin canli agirlik ve viicut 6lgiilerini
ortaya koymak amaciyla yaptiklari ¢alismada kegilerin ergin yas canli agirligin

49.0 kg., tekelerin ergin yas canli agirligin1 67.3 kg. olarak bildirmislerdir.

Kecilerde ergin yas canli agirligi ise 31.8-60.6 kg. (Toli ve ark. 2007) arasinda
oldugu bildirilmektedir.

Soysal ve ark. (2005)’1n yaptig1 bir arastirmada kegilerin ortalama ergin yas canli

agirligr 47.25 kg., tekelerin ergin yas canli agirhigi 67 kg. olarak tespit edilmistir.

Koyuncu (1994), kil kecilerinde yaptig1 ¢alismada viicut uzunlugu-cidago yiiksekligi
ve goOglis derinligi-gogiis ¢evresi arasindaki iligkileri sirastyla 0.58 ve 0.59 olarak

bildirmistir.
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Siirt 1li kdy isletmelerinde yetistirilen tiftik kegilerinde yapilan arastirma sonucu
canli agirlik, ortalamasi 33.92+0.504 kg. olarak saptanmistir. Viicut uzunlugu (cm),
cidago yiiksekligi (cm), gbgiis derinligi (cm) ortalamalar1 sirasiyla, 65.20+0.458,
62.23+0.482, 27.98+0.201 ve 73.91+£0.488 olarak belirlenmistir. Renk ve yas
gruplarma gore, canli agirlik, cidago yiiksekligi ve derinligi degerleri arasindaki
farkin 6nemli oldugu (P<0.01); tiftik rengi gruplarinda 6l¢iilen viicut uzunlugu ve
gbgiis cevresi Olctilerinin farksiz, ayni degerlerin yaslara gére 6nemli derecede farkli
oldugu belirlenmistir (P<0.01). Renk gruplarma gore genel olarak siyah renkli
kecgilerin canli agirlik ve viicut Olgiileri bakimindan agirlik ve viicut oOlgiileri

arasindaki korelasyonlar 6nemli (P<0.05) bulunmustur (Arslan, 2005).

Arag (2000)’mn kecicilik igletmelerinin yapisal Ozellikleri iizerine yaptig1 bir
arastirmada tekelerin ergin yas canli agirliklarinin 52-90 kg. arasinda, ortalamalarinin

65.99 kg. oldugu bulunmustur.

Thompson ve Meyer (1994), kegilerde yliksek oranda dol verimi elde etmek icin
optimum viicut kondisyon skorlarinin teke katiminda 3-4 arasinda, gebelikte 2,5-4,

doguran kecilerde 3-4 ve siitten kesimde 2 puan ve iizerinde olmasi istenmektedir.

Sanson ve ark. (1993), koyunlarda kondisyon skoru, canli agirlik ve viicut
kompozisyonu arasindaki iligkileri inceledikleri calismalarinda canli agirhik ve
kondisyon skorunun birlikte karkas agirligi, karkas kompozisyonu ve skorunun
birlikte karkas agirligi, karkas kompozisyonu ve karkas pargalarini belirlemede
onemli kriterler oldugunu saptamislardir. Canli agirlik ve kondisyon skoru arasinda
ylksek oranda iliski, kondisyon skorunda bir birim artisin 5,1 kg.lik bir degisime
neden oldugu saptanmistir. Karkas yaglarin kondisyon skoru ile iligkili oldugu tespit

edilmistir.

Valdez ve ark. (1985), farkli irktan kegiler lizerinde yaptiklar1 ¢calismada 603 bas
kecide canli agirlik, cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve gogiis ¢evresi Olciilerini
saptayarak bu 6zellikler arasindaki iligkileri hesaplamislardir. Calisma sonucu, viicut
agirhigr ile gogiis cevresi arasindaki korelasyon 0.90; viicut agirhigr ile gogiis
cevresit+cidago yiiksekligi arasindaki korelasyonun ise dogrusal oldugunu ve 0.91

seviyesinde bir iliskinin bulundugunu bildirmislerdir.
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Dinler (2005), Alman Alaca ve Kil Keg¢i Melezi kecilerde yaptigi bir arastirma
sonucunda 3,5 kondisyona sahip kegilerde dol verimini en yiiksek olarak bulmustur

(1.80 ve 2.0).

Ulkemizde, viicut kondisyon puanlamas1 (BCS) hakkinda yapilan ¢alismalar smirh
diizeydedir. Bu boliimde, gerek iilkemizde gerek yurt disinda kiigiikbaslar {izerinde

konuya iliskin olarak yapilan ¢aligmalar 6zetlenmistir.

Absy ve ark. (2001), kecilerde oglaklama mevsimi ile viicut kondisyon skorunun
dogum sonrast yumurtalikta aktivitenin devamlilifina olan etkisini belirlemek
amaciyla yaptiklar aragtirmada, hayvanlarda yumurtlama oranini dogumdan sonraki
8 hafta icinde %41.67, %54.5, %70 ve %83.33 olarak saptamiglar, sonbahar ve yaz
aylarinda yumurtlama oraninin (P<0.01) kis veya ilkbahar aylarina gore daha yiiksek

oldugunu belirlemislerdir.

Cabiddu ve ark. (1999), kecilerde viicut kondisyon skoru, siit verimi, siitiin
kompozisyonu arasindaki iligkileri incelemek amaciyla yaptiklar1 arastirmada, viicut
kondisyon skoru ve siit verimi arasinda negatif bir iligki tespit etmislerdir (r=0.24,
P<0.05). Siit tiretimi ve siitteki yag arasinda ters bir iliski oldugunu, laktasyon

basinda ve ortasinda siitteki protein i¢eriginin daha yiiksek oldugunu belirlemislerdir.

Delfa ve ark. (1995), Blanca Celtiberica ki1 kecilerde viicut depo yaglari, karkas
kompozisyonu, canli agirlik ve viicut kondisyon skoru arasindaki iligkileri
belirlemiglerdir. Arastirmada bel ve goglis bolgesinden saptanacak subjektif
degerlendirmenin canli agirlik, karkas ve viicut depo yaglarindan daha belirgin bir
sekilde tayin edilebilecegini saptamislardir. Arastiricilar bel bdlgesinde saptanacak
viicut kondisyon skorunun 2.5’ten 3.5’a ve 3.5’ten 4.5’a ylikselmesi durumunda
subcutaneous (kabuk yagi) ve omental (i¢ yag) depolarinin tahmini hakkinda net

bilgi verdigini belirlemislerdir.

Nsoso ve ark. (2003), kecilerde kurak ve yagisli mevsimde viicut kondisyon skoru,
viicut agirligl ve gogiis ¢evresini belirlemek amaciyla yaptiklar: aragtirmada, viicut
kondisyon skoru iizerine mevsime bagli besinsel etkilerin viicut agirlig1 veya gogis
cevresi degerlerine gore daha saglikli bilgiler verdigini saptamislardir. Arastiricilar

en diislik viicut kondisyon skorlarin kurak mevsimde 2.17 + 0.10 ile 2.65 £+ 0.10
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arasinda degistigini, yagisli mevsimde ise 3.17 = 0.10 ile 3.79 £ 0.11 arasinda
oldugunu belirtmislerdir. Viicut agirligt ve viicut kondisyon skoru arasindaki
korelasyon katsayilarini kuru ve yagisli mevsimlerde sirastyla - 0.54 ve - 0.40 olarak

bulmuslardir.

Viicut kondisyon skorunun hayvanlar i¢in viicut kompozisyonuyla yakindan iligkisi
olan basit islevsel bir gostergeye dayali, kullanigh bir tanim oldugu belirtilmistir

(Rae, 2002).

2.3. VUCUT OLCULERI

Viicut oOlgiilerine iligkin aragtirmalarin yapilmasi irklarin tanimlanmasi anlaminda
oldukca onemlidir. Yapilan ¢alismalar viicut dlgiilerinin; genotip, cinsiyet, dogum
tipi, besleme sekli, yas, dogum mevsimi ve ananin yasi gibi faktorlerin etkisi altinda
oldugunu géstermektedir (Artiirk ve Ozcan, 1960; Ozcan, 1965; Ozcan, 1970;
Ozcan ve ark., 1974, Gokdal ve ark., 2000). Bu bilgilerin tersine Kaymakg1 ve ark.
(2004) yaptiklar1 bir calismada viicut 6zellikleri iizerine yasin etkisinin istatistik
olarak 6nemsiz oldugunu bildirmislerdir. Konuyla ilgili calismalarda canli agirlik ile
viicut ol¢iileri arasinda 6nemli fenotipik korelasyon degerleri bildirilmistir (Seker ve

Kul, 2000; Ozbey ve ark., 2000).

Simsek (2005), Kil Kegisi ve Saanen X Kil Kecisi melezlerinde yaptig1 ¢alisma
sonucunda, 1 yas cidago yiiksekligi, sirt yiiksekligi, viicut uzunlugu, gogiis ¢evresi
strastyla; 59.15+0.92 cm., 59.076+0.99 cm., 59.88+0.95 cm., 71.26+1.18 cm. olarak

bulmustur.

Ceyhan ve Karadag (2009), Saanen kegilerinin canli agirlik ve viicut oSlgiilerini
ortaya koymak amaciyla yaptiklar1 ¢aligmada Saanen kecilerinde cidago yiiksekligi,
sirt yiiksekligi, viicut uzunlugu, goégiis cevresi sirasiyla; 70.12+0.567, 67.73+0.570,
68.97+0.662, 86.71+1.30, tekelerde sirasiyla;78.69+1.05, 74.11+1.05, 74.59+1.22,
95.1242.41 olarak bulunmustur.

Cankaya ve ark. (2008), Karayaka toklularinda karkas verimi tizerine yaptiklar1 bir
arastirma sonucu, birim hayvandan saglanan karkas verimin artirmak i¢in kesim
oncesi donemdeki canli agirlik ve gogiis cevresi Olglilerinden yararlanilmasi

gerektigini sOylemistir.
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Koyuncu ve Tuncel (1992), koylii kosullarinda yetistirilen {i¢ yash kil kegilerinin
cidago yiksekligi, viicut uzunlugu, gogiis derinligi ve gogiis ¢cevresine ait ortalama

degerleri sirasiyla 69.3 cm., 67.7 cm., 30.05 cm. ve 78.7 cm. olarak bildirmistir.

Ozcan (1977), kil kegilerinin birinci yaslarma ait cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu

ve gogiis cevresi degerleri 59.73 cm., 60.30 cm. ve 71.33 cm. olarak bildirmistir.

Yerli wklarimiz iizerinde yapilan bir arastirmada Samsun ili Bafra Ilgesine bagh
Kapikaya Koyiinde yetistirilen kil kecisi oglaklarin dogumda ve 3. ayda viicut
Olciileri belirlenmigtir. Viicut oSlgiileri bakimindan yaglar ve cinsiyetler arasinda

onemli (P <0,01) farkliliklar bulundugu bildirilmektedir (Eser, 1998).

2.4. MEME OLCULERI

Hayvan 1slahinda karakterlerin ve Olciilerin kolay belirlenmesi amaglanmaktadir.
Uzerinde durulan &zellikler giic ve masrafli olarak elde ediliyorsa kolay ve dolayl
Olgiitler {lizerinde durulmasi gerekmektedir. Meme Ozelliklerinin tespit edilmesi
Tiirkiye’de mevcut koyun ve keci varligiin genetik 1slahinin hizlandirilmasi ve daha
verimli  yapilabilmesi  acisindan Onemli oldugu ve iilke genelinde
yayginlastirilmasinin  uzun vadede iilke ekonomisine kazang saglayabilecegi

distiniilmektedir.

Meme Olgiilerinin saptanmasi si8ir yetistiriciliginde bir¢cok arastirmaya konu
olmugtur. Onemli 6zellikler saptanmustir. Bununla birlikte siit hayvam olarak
yetistirilen kegiler {izerinde de meme 6zellikleri, formu, yapisi ve siit verimi arasinda
aragtirmalar yapilmistir. Meme formu otlatma, sagim ve verim ydniinden 6nemli
olabilmektedir. Kegilerde degisik sekillerde meme formuna rastlamak miimkiindiir.
Meme baslarinin meme govdesine baglanma bicimi, makineli sagim bakimindan
onem tagimaktadir. Ancak kegilerin makine ile sagimi s6z konusu olmadigi i¢in

meme formu iizerinde ¢alismalar ele alinmamustir.

Meme Ozellikleri ile siit verimi arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla yapilan
calismalardan; Kizilay (1983) yaptigi bir ¢alismada meme yiiksekligi, meme
genigligi, meme derinligi ve meme ¢evresi ile siit verimi arasinda yiiksek diizeyde
pozitif korelasyonlar elde ederken (p<0.05, p<0.01); meme baslarina ait fenotipik

ozellikler s6z konusu oldugunda korelasyonlar negatif ve diisiik diizeylerde kalmistir.
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Simsek ve ark. (2006)’nin Kil Kegilerine ait bazi verim 6zellikleri {izerine yaptig1 bir
calismada, siit liretimi ile meme derinligi, meme c¢evresi ve meme kalitesi arasindaki
ilisgki 6nemli (p<0.01) iken, meme basit degerler ve meme sekli ile siit iiretimi
arasinda istatistiki olarak onemli bir korelasyon elde edilememistir (p>0.05). Meme
ozelliklerinden meme derinligi ile meme ¢evresi, meme basi uzunluklar1 ve ¢aplari

arasindaki fenotipik korelasyonlar 6nemli (p<0.01) bulunmustur.

Kor ve ark. (2004), Akkegilerde meme Ozellikleri {izerine yaptig1 bir ¢aligmada, ele
alinan meme Ozelliklerinden; meme derinligi, meme ¢evresi, meme basi ¢capi, meme
bast uzunlugu sirasiyla; 13.97+0.17, 47.32+0.51, 2.22+0.69, 4.40+0.086 olarak
bulunmustur. Meme genisligi ile birlikte, sagilan giinliik ortalama siit verimi, hem
laktasyon sirast ile hem de yasa gore farklilik gosterirken (P<0.05), sol meme basi
uzunlugu bakimindan laktasyon siralari, sag meme basi uzunlugu ve meme cevresi
bakimindan da yas gruplar1 arasindaki farklilik istatistiki olarak 6nemli (P<0.05)

bulunmustur.

Kor ve ark. (2003), yaptiklar1 bir calismada, meme derinligi bakimindan laktasyon
sirast ve Ol¢clim donemleri arasinda istatistiki olarak Onemli bir farklilik
gdzlenmezken, meme genisliginin hem laktasyon sirasina hem de 6l¢iim donemlerine

gore degistigini ((P<0.05) bildirmistir.

Meme derinligi bakimindan laktasyon sirasi ve dl¢giim donemleri arasinda istatistik
olarak 6nemli bir farklilik gézlenmezken, meme genisliginin hem laktasyon sirasina
hem de Olglim donemlerine gore degistigi, meme c¢evresinin ise sadece Ol¢iim
donemlerine gore degistigi tespit edilmistir (P<0.05). Birgok arastirict meme
formunun ve meme baslar1 duruslan ile gévdeye baglanislarinin, makineli sagimda
pratik 6nem tasidigini vurgulamaktadir. Meme formu ve bazi meme Olgiilerinin
saptanmast, sigir yetistiriciliginde bir¢ok arastirmaya konu olmustur (Kizilay, 1983).
Bununla birlikte siit hayvani olarak degerlendirilebilecek keciler {izerinde memenin
formu, dokusal yapis1 ve siit verimi 6zellikleri ile olan iligkiler lizerinde sinirli sayida

arastirma s6z konusudur.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. MATERYAL

3.1. 1. Hayvan Materyali

Calismanin  hayvan materyalini, Denizli ili merkez ilgesine bagl Yesilyayla
Koyiinde yetistiricilik yapan Esref AYDIN (1. isletme), Metin OZER (2. isletme) ve
Serkan AYDIN’a ait (3. igletme) ait 3 farkl: siiriide bulunan degisik yaslardaki 186
bas ana¢ kil kecisi ve 4 bas teke olusturmustur.

Denemeye alinan hayvanlarin 10 basi beyaz, 11 bas1 kahverengi, 12 bas1 gri, 153
bas1 da siyahtir. Kil kegilerinde viicut beyazdan siyaha kadar degigsmekle beraber en
cok rastlanan renk siyahtir (p<0.05).

Cizelge.3.1. Arastirmada kullanilan kegilerin yaslara gore siniflandirmasi.

YAS Eg@ilerinin Teke Sayisi
Sayisi (bas) (bas)

1 yash olanlar 7 -

2 yash olanlar 39 -

3 yash olanlar 15 -

4 > yasl olanlar 125 4

TOPLAM 186

Bu kegilerden alinan viicut olgiileri, meme olgiileri ve kondisyon degerleri

kullanilmustir.



Sekil 3.1 Calismanin yapildigi kil kecileri
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3.1.2. Bakim ve Yonetim Uygulamalani

Calismada yetistiricilerle yapilan goriismelerde yetistirme aligkanliklart  ve

yetistiricilik sorunlari ile ilgili bilgiler toplanmustir.

Isletmelerden alman bakim ve besleme teknikleri ile ilgili bilgiler arasinda énemli

farkliliklar olmadigi i¢in bir arada verilmistir.

Calismanin yapildig1 bolgede keci yetistiriciliginde benimsenen yetistiricilik sekli
yerlesik sekildir. Tiim hayvancilik uygulamalarinda is giicii gereksinimi ig¢in
tamamen aile i giliclinden yararlanilmaktadir. Barinaklar evin altinda veya eve bitisik

ya da bahge i¢inde bulunan, yar1 ac¢ik agillardir.

Tekeler siirekli siiriide bulundurulmaktadir ve siirii ile birlikte beslenmektedir. Bunun
sonucu, dogumlar daha genis bir aralikta ger¢eklesmektedir. Dogumlar ocak ay1

sonunda baslayarak May1s basina kadar devam etmektedir.

Hayvanlar serbest olarak otlatilmakta ve otlatma amaciyla sabah ¢ikarilarak aksam
tekrar agila dontilmektedir. Otlatmada kdy etrafindaki anizlardan ve otlaklardan
yararlanilmaktadir. {lkbahar ve yaz aylarinda herhangi bir ek yemleme yapilmaksizin
hayvanlar merada yetistirilmektedir. Ancak dogum yapan kecilere ek yemleme
uygulamasi yapildigi, pamuk c¢ekirdegi, arpa, bugday ve saman verildigi
belirtilmistir. Dogum yapan hayvan basina pamuk c¢ekirdegi tek basina 250 grami
gegmemekle beraber 400-500 g/bas olarak ek yemleme yapilmaktadir.

Dogan oglaklar sonbahara kadar annesi ile beraber kalmaktadir. Siitten kesim

sonbahar ayindan sonra yapilmaktadir.

Kegilere tek sagim uygulanmakta ve sagimda keci basina elde edilen ortalama siit
miktar1 300-400 g/giin arasinda degismektedir. Sagim dogumlardan sonra baglamakta
kasim aralik aylarina kadar devam etmektedir. Ancak Yaz aylarindan sonra siit

sagimi1 yapilsa dahi giinde ortalama 50 g/bas civarinda siit alinmaktadir.
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Kirkim haziran ayinda yapilmakta ve mevcut is giicline baglh olarak 2-7 giinliik bir
siirede tamamlanmaktadir. Kil verimi 500-600 g/bas en fazla 1 kg/bas olarak
belirtilmistir.

Elde edilen siit aile i¢inde tiiketildigi gibi ¢ig olarak veya peynire islenerek
pazarlanmaktadir. Et verimi kecilerden elde edilen diger bir {irlindiir. Yetistirilen

kegilerin kurbanlik ya da kasaplik olarak satilmasiyla gelir elde edilmektedir.

Kegilere koruyucu asilama uygulamalarindan agrili ciger (ke¢i ciger agrisi), yel

(agalaksi), ¢icek ve brucella (disilere) asilart diizenli olarak yapilmustir.

Calismanin yapildig1 isletmeler Damizlik Koyun-Keg¢i Birligine iiye olduklarini
belirtmislerdir. Ancak koyiin geneline bakildiginda keci yetistiricilerinin biiytik

¢ogunlugunun birlige tiye olmadigi goriilmektedir.

3.2. METOT

3. 2. 1. Canli Agirhk ve Viicut Olciilerinin Belirlenmesi

Calisma baslangicinda, hayvan materyalini olusturan hayvanlarda yas tayini dislere
bakilarak yapilmis ve bunu takiben proje materyalinin tanimlanmasi amaciyla her bir
ke¢iye kulak numarasi takilmistir. Bunu takiben kegilerin canli agirliklart 100 gr.
hassasiyete sahip terazi ile belirlenmis ve renkleri kayit edilmistir. Oglaklara kiipe
takilmamis ancak yetistiricinin verdigi bilgilere dayanilarak oglaklarin dogum tarihi,
dogum sekli ve cinsiyetleri kaydedilmistir. Kecilerde 6nemli sayilan morfolojik
yapiy1 belirlemeye yardimeir olacak viicut Olgtilerinden; cidago yiiksekligi, sirt
yiiksekligi, goglis c¢evresi, bas uzunlugu, alin genisligi, viicut uzunlugu olgiileri
Ozcan (1986)’m bildirdigi yonteme gore 6l¢ii bastonu ve serit metre ile almmustir.
Cidago yiiksekligi, sirt yliksekligi, viicut uzunlugu Ol¢ii bastonuyla, gogiis ¢evresi,

bas uzunlugu, alin genisgligi serit metre ile alinmustur.

Cidago yiiksekligi (cm) : Cidagonun en yiiksek yeri ile taban arasindaki uzaklik

Sirt yiiksekligi (cm) : Sirtin en gukur yerinden tabana olan uzaklik

Goglis cevresi (cm): Cidago arkasindan, sternum kemiginin iistiinden gegirilerek
alman 6l¢ii

Viicut uzunlugu (cm): Art. Scapulohumeralis ile tuber ischii arasindaki uzaklik
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3.2.2. Meme Olgiilerinin Belirlenmesi
Meme o6lgiilerinden meme derinligi, meme basi uzunlugu ve ¢aplar1 kumpasla, meme

gevresi ise serit metre ile Ol¢lilmiis ve kaydedilmistir (Sekil.3.1).

Sekil.3.2 Meme ve meme basina ait olgililer

a: Meme Derinligi

b: Meme Cevresi

¢: Meme Bas1 Cap1

d: Meme Basi Uzunlugu

3.2.3. Viicut Kondisyon Puaninin Belirlenmesi
Calismada viicut kondisyonu puan1 uygulamasi iki kisi tarafindan tespit edilmis ve
bu iki kisi tarafindan birbirinden bagimsiz olarak verilen puanlarin ortalamalari

alinarak elde edilen veriler analiz edilmistir.

Kondisyon puanimi degerlendirilmesinde; 0’dan 5’e kadar puanlama yapilmis ve
puanlama aralig1 0.5 olarak kabul edilmistir. Konuya iliskin uygulamada Russel ve
ark. (1969)’nin bildirdigi viicut kondisyon derecelendirme yontemi kullanilmistir. Bu
sistemde subjektif olarak viicut kondisyon puanlamasi bel bdlgesinde son kaburga
kemiginin hemen arkasinda yer alan omurun etrafi ve iizerindeki kas ve yag
dokusuna deri iizerinden dokunarak ve parmak uc¢larinin anilan bolgede gezdirilmesi

(handling) ile yapilmaktadir.

3.2.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Verilerin degerlendirilmesinde SAS (1999) paket programi kullanilmigtir. Canli
agirlik, viicut olgiileri, meme Olgiileri ve viicut kondisyon puanlamasi iizerine

degerlendirmeler yapilmis ve bunlarin arasindaki iligkiler incelenmistir.
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4. BULGULAR
4.1. VUCUT OLCULERI VE VUCUT KONDiSYON PUANI

Kegilerin morfolojik 6zelliklerinden olan viicut yapisinin ortaya konulmasi ile alinan
Olctitler degerlendirilmis, disi kil kecilerinin viicut Olgiilerine ait tanimlayici
istatistikler Cizelge 4.1°de; tekelerin viicut 6zelliklerine ait tanimlayici istatistikler

ise Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge.4.1. Kil Kegilerinin Viicut Olgiilerine iliskin Tanimlayici Istatistikler

Ozellik N | Ort=SS  |Min | Maks 20/ /IS
Canli Agirlik (kg) 186 45,79+7,18 | 30,60 64,80 15,69
Yas 186 4,12+1,69 1,00 7,00 40,92
Viicut Kondiisyon Puani Ort. 186 2,17+0,57 1,00 3,50 26,22
Viicut Uzunlugu (cm) 186 | 74,7245,02 | 63,50 87,00 6,71
Cidago Yiiksekligi (cm) 186 71,72+£2,94 | 64,00 81,50 4,10
Sirt Yiiksekligi (cm) 186 | 66,36+3,59 | 57,50 78,00 5,41
Gogilis Cevresi (cm) 186 | 84,82+8,27 | 67,50 99,50 9,75
Bas Uzunlugu (cm) 186 18,74+1,4 | 15,00 22,00 7,47
Alin Genisligi (cm) 186 11,16+1,03 8,50 13,50 9,27
Meme Bas1 Capi (cm) 186 2,95+0,94 1,40 6,50 31,74
Meme Bas1 Uzunlugu (cm) 186 7,5£1,25 4,00 11,50 16,65
Meme Cevresi (cm) 186 | 27,53+2,85| 19,50 34,50 10,35
Meme Derinligi (cm) 186 10,74+2,01 6,00 16,00 18,75

Kil Kegilerinin viicut dlgtilerine iliskin elde edilen tanimlayicr istatistiklerinde canli
agirlik 45,79 kg, yas 4,12, viicut kondisyon puani 2,17, viicut uzunlugu 74,72 cm,
cidago yiiksekligi 71,72 cm, sirt yiiksekligi 66,36 cm, gogiis ¢cevresi 84,82 cm, bas
uzunlugu 18,74 cm, alin genisligi 11,16 cm olarak bulunmustur. Meme Olgiilerine
iligkin tanimlayici istatistiklerde meme basi ¢ap1 2,95 ¢cm, meme basi uzunlugu 7,5
cm, meme c¢evresi 27,53 cm, meme derinligi 10,74 cm olarak bulunmustur

(Cizelge.4.1).

Tanimlayici istatistiklere bakildiginda yas, meme basi ¢api, viicut kondisyon puani
ortalamasi, meme derinligi, meme bagi uzunlugu ve canli agirlik varyasyon katsayisi
strastyla; 40,92 cm, 31,74 cm, 26,22 cm, 18,74 cm, 16,65 cm, 15,69 cm, olarak
bulunmus ve bu oOzellikler bakimindan diger ozelliklere gore daha biiylik bir

varyasyonun oldugu goriilmektedir.



Cizelge.4.2 Tekelerin Viicut Olgiilerine iliskin Tanmimlayici Istatistikler
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Ozellik N Orttss Mini ) Maksi VK
mum mum (%)
Canli Agirlik (kg,) 4 90.38+7.23 | 82,00 98,00 8,00
Yas 4 5.25+0,96 4,00 6,00 18,24
Vitcut Kondisyon 4 3,00£0,41 2,50 3,50 13,61
Puani Ortalamasi
X‘g)‘“ Uzunlugu 4 84,38+10,40 | 71,50 94,00 12,32
gﬁggo Yitksekligi | 83.5044.02 | 79.50 89,00 4,82
Sirt Yiksekligi (cm) | 4 79.63+531 | 73,00 86,00 6,67
Gogiis Cevresi (cm) | 4 108,38+0,48 | 108,00 109,00 0,44
Bas Uzunlugu (cm) 4 23.13+0,75 | 22,50 24,00 324
Alin Genisligi (cm) 4 12,63¢1,03 | 11,50 14,00 8,16

Tekelerin viicut Olctilerine iligkin tanimlayicr istatistikler incelendiginde canli agirlik

90,38 kg, yas 5,25, viicut kondisyon puan1 3,00, viicut uzunlugu 84,38 cm, cidago

yiiksekligi 83,50 cm, sirt yiiksekligi 79,63 cm, gogiis c¢evresi 108,38 cm, bas

uzunlugu 23,13 cm, alin genigligi 12,63 cm, olarak bulunmustur, Tekelerin viicut

Olctilerini belirleyici tanimlayict istatistiklere bakildiginda yas, viicut kondisyon

puani ve viicut uzunlugu varyasyon katsayis1 18,24, 13,61, 12,32 olarak bulunmus ve

bu oOzellikler bakimindan diger Ozelliklere gore daha biiylik bir varyasyon
goriilmektedir. Sayr smirli oldugu i¢in varyans analizi yapilamamistir ancak

tanimlayici istatistikler verilmistir (Cizelge.4.2).
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Cizelge.4.3 Kil kecilerinde canli agirliga iligkin en kiigiik kareler ortalamalari (X) ve standart
hatalar1 (Sx)

Suf N Canil( iAsg):rllk
Isletme ok
1 31 50,96+0,82a
2 110 42,47+0,45¢
3 45 48,51+0,67b
Yas (yil) sk
1 7 40,70+1,60e
2 39 42,45+0,80e
3 15 47,64+1,08d
4 50 48,82+0,59¢d
5 32 50,09+0,72bc
6 25 50,85+0,81a
7 18 50,64+0,97ab
Regresyon -
Canli Agirlik -
GENEL 186 47,31

Onemli *: P<0,05, Cok Onemli **: P<0,01, O,S,: Onemsiz (P>0,05)
a, b, c: Bir faktor icinde degisik harflerle gosterilen ortalamalar arasi farklar 6nemlidir (P<0,05)

Kil kegilerinde farkli isletmelerdeki ve farkli yaslardaki canli agirlik ortalamalari

Cizelge 4.3’de gosterilmis; canli agirlik ortalamasi 47,31 kg. olarak bulunmustur.

Isletmeler arasinda agirhigi en yiiksek keciler 1. isletmede, en diisiik agirliktaki
keciler 2. isletmede goriilmektedir. 1. isletme ile 3. isletme arasindaki canli agirlik
farki 2,45 kg., 3. isletme ile 2. isletme arasindaki canli agirlik farki 6,04 kg., 1.
isletme ile 2. isletme arasindaki canli agirlik farki 8,49 kg. olarak bulunmustur.
Isletmeler arasinda canli agirlik bakimindan fark bulunmaktadir ve isletmelerin canl

agirlik iizerine etkileri (p <0,01) ¢ok dnemli bulunmustur.

Canli agirlik 1. yastan 7. yasa kadar artig gostererek seyir etmistir, en diisiik canli
agirlik 40,70+1,60 kg, ile 1 yash kecilerde, en yliksek canli agirlik 50,85+0,81 kg. ile
6 yash kegilerde goriilmiistiir. Canli agirlik {izerine yasin etkisi (p <0,01) ¢ok dnemli

bulunmustur.
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Cizelge.4.4 Kil kecilerinde viicut kondisyon puanina iligkin en kiiciik kareler ortalamalari
(X) ve standart hatalar (Sx)

VKP
| Simif N X +Sx
Isletme 0O.S.
1 31 2,32+0,11
2 110 2,08+0,06
3 45 2,24+0,08
Yas (y1l) 0.S.
1 7 2,19+0,20
2 39 2,14+0,10
3 15 2,03+0,13
4 50 2,32+0,07
5 32 2,13+0,09
6 25 2,29+0,11
7 18 2,37+0,12
Regresyon *
Canli Agirlik 0,020+0,009
GENEL 186 2,21

Onemli *: P<0,05, Cok Onemli **: P<0,01, O,S,: Onemsiz (P>0,05)
a, b, c: Bir faktor i¢cinde degisik harflerle gosterilen ortalamalar arasi farklar 6nemlidir (P<0,05)

Kil Kegilerinde viicut kondisyon puani 2,21 olarak bulunmustur ve isletmeler

arasinda farkliliklar gosterse de viicut kondisyon puami iizerine isletmenin etkisi

(p>0,05) 6nemsiz bulunmustur. Viicut kondisyon puani ile canli agirhik arasinda

regresyon istatistiki olarak (p<0,05) 6nemli bulunmustur (Cizelge.4.4).

K1l kegilerinde viicut olgiilerine iligskin en kiigiik kareler ortalama ve standart hatalar1

Cizelge.4.5 de verilmistir.



Cizelge 4.5. Kil kegilerinde viicut 6l¢iilerine iligskin en kii¢iik kareler ortalamalar1 (X) ve standart hatalari (Sx)
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Cidago Sirt e . 9 ews Viicut
Siif N Yiiksel%ligi Yiiksekligi G"g“sfe“es‘ Bas Uzunlugu | Aln Genisligi | ;) o
X+Sx X+Sx X£8x X8x X+8x X+Sx
Isletme 0.S. 0.S. * O.S. ok ok
1 31 | 72,04£0,57 | 67,140,74 87.44+1,26a 1828+0,30 | 10,37+0,22¢ | 72,11%0,99b
2 110 | 71,61%032 | 65,88+0,42 83,78+0,72¢ 18,67+0,17 | 11,20£0,12b | 76,05+0,56a
3 45 | 71294044 | 66,89+0,57 83,84-0,97b 19,06£023 | 11,51£0,17a | 72,04%0,76b
Yas (yil) O.S. O.S. ok O.S. O.S. O.S.
1 7 | 71,74£1,03 | 67,37+1,33 80,22+2,28¢ 18,85+0,56 | 11,30+0,40 72.19+1,79
2 39 | 71,49£0,53 | 66,63+0,68 79.18+1,17¢ 18,84:028 | 11,45£0,20 75,03+0,92
3 15 | 69,97+0,68 | 64,99+0,89 84,57+1,52b 18,24+0,37 | 10,86+0,26 71,37£1,19
4 50 | 71,824039 | 66,68+0,51 87,50+0,38a 18,88+0,21 11,060,15 72,97+0,69
5 32 | 72475050 | 66,97+0,64 88,59+1,10a 18,43£027 | 10,76£0,19 73,69+0,87
6 25 | 72,01£0,56 | 66,82+0,73 87,20<1,24a 18,69+0,30 | 10,93%0,21 74,91+0,08
7 18 | 72,01£0,65 | 67,03£0,84 87,88+1,44a 18,756035 | 10,84%0,25 73,65+1,13
Regresyon ok * ok 0.S. * 0.S.
Canli Agirlik 0,17+0,04 0,14+0,06 0,3240,10 0,04+0,02 0,04+0,01 20,05£0,08
GENEL 186 71,64 66,64 85,02 18,67 11,03 73,40

*: P<0,05, **: P<0,01, O,S,: Onemsiz (P>0,05)
a, b, c: Bir faktor i¢inde degisik harflerle gdsterilen ortalamalar arasi farklar dnemlidir (P<0,05)
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Cizelge 4.5 incelendiginde cidago yiiksekligi 71,64 cm, olarak bulunmustur,
Isletmelerin ve yasin cidogo yiiksekligi iizerine etkisi nemsiz bulunmustur (p>0,05).
Canli agirlik ile cidago yiiksekligi arasindaki regresyon ise istatistiki olarak cok

o6nemli (p <0,01) bulunmustur.

Sirt yiiksekligi 66,64 cm, olarak bulunmustur. Isletmenin ve yasin sirt yiiksekligi
izerine etkisi dnemsiz (p>0,05); canli agirlik ile arasindaki regresyon istatistiki

olarak (p<0,05) 6nemli bulunmustur.

Gogilis gevresi 85,02 cm; isletmenin gogiis ¢evresi lizerine etkisi 6nemli (P<0,05);
yasin gogiis gevresi iizerine etkisi (p <0,01) ¢cok 6nemli; canli agirlik ile arasindaki

regresyon istatistiki olarak (p <0,01) cok dnemli bulunmustur.

Bas uzunlugu 18,67 cm; isletmenin ve yasin bas uzunlugu iizerine etkisi dnemsiz
(p>0,05); canli agirlik arasindaki regresyon istatistiki olarak ©nemsiz (p>0,05)

bulunmustur.

Al genisligi 11,03 cm; isletmenin alin genigligi tizerine etkisi (P <0,01) ¢ok dnemli;
yasin etkisi onemsiz (p>0,05); canl agirlik ile arasindaki regresyon istatistiki olarak

(p<0,05) 6nemli bulunmustur.

Viicut uzunlugu 73,40 cm; isletmenin viicut uzunlugu tizerine etkisi (p<0,01) ¢ok
onemli; yasin viicut uzunlugu iizerine etkisi 6onemsiz (p>0,05); canli agirlik ile

arasindaki regresyon istatistiki olarak 6nemsiz (p>0,05) bulunmustur.

4.2. MEME OLCULERI

Meme Ozellikleri bakimindan basit istatistikler (Cizelge 4.1) incelendiginde meme
bast ¢apt 2,95 cm, meme bast uzunlugu 7,50 cm, meme ¢evresi 27,53 cm, meme
derinligi 10,74 cm, olarak bulunmustur. Meme 6zellikleri incelendiginde meme basi

cap1 diger Ozelliklere gore daha biiyiik bir varyasyon gdstermektedir.

Meme Ozelliklerine ait en kiiciik karelere ortalamasi ve standart hatalar Cizelge

4.6’da verilmistir.

Cizelge 4.6 incelendiginde meme bast capt 2,94 cm, meme bast capr lizerine
isletmenin ve yasin etkisi (p>0,05) 6nemsiz; canli agirlik ile arasindaki regresyon

katsayis1 (p>0,05) onemsiz bulunmustur.
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Meme basi uzunlugu 7,53 cm bulunmustur. Meme basi uzunlugu bakamindan
isletmeler arasinda benzerlikler goriilse de isletmenin etkisi (p>0,05) 6nemsiz; yasin

etkisi (p<0,05) 6nemli bulunmustur.

Meme cevresi 27,72 cm; meme ¢evresi lizerine isletmenin ve yasin etkisi (p>0,05)
Onemsiz; canli agirlik ile arasindaki regresyon istatistiki olarak (p>0,05) 6nemsiz

bulunmustur.

Meme derinligi 10,42 cm bulunmus; isletmenin etkisi (p<0,01) ¢ok Snemli; yasin
etkisi (p>0,05) 6nemsiz; canli agirlik ile arasindaki regresyon katsayist (p>0,05)

Oonemsiz bulunmustur.

Genel olarak incelendiginde canli agirlik ile meme 6zellikleri arasinda istatistiki bir

onem olmadig1 bulunmustur.



Cizelge.4.6 Kil kecilerinde meme 6lgiilerine iligkin en kiigiik kareler ortalamalari (X) ve standart hatalart (Sx)
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Suif N Meme Bas1 Capi I\I/Ij‘;?lllflfgzl Meme Cevresi Meme Derinligi
X+Sx X+Sx X+Sx X+Sx

Isletme Os. O.S. O.S. **

1 31 2,70+0,21 7,70+0,27 28,28+0,62 9,05+0,41b

2 110 2,99+0,11 7,14+0,15 27,08+0,35 10,91+0,23a

3 45 3,13+0,16 7,75+0,21 27,79+0,48 11,29+0,31a
Yas (y1l) O.S. * 0,S, 0,S,

1 7 2,76+0,37 7,34+0,49b 27,64+1,13 10,27+0,75

2 39 2,84+0,19 7,72+0,25ab 28,72+0,58 10,92+0,38

3 15 3,07+0,25 7,28+0,32b 27,64+0,7 10,61+0,50

4 50 2,71+0,14 7,78+0,18ab 27,79+0,43 10,51+0,28

5 32 2,97+0,18 8,18+0,23a 26,96+0,55 10,22+0,36

6 25 3,23+0,20 7,17+0,26ab 27,58+0,62 9,81+0,40

7 18 3,02+0,23 7,22+0,31ab 27,68+0,71 10,58+0,47
Regresyon 0.S. 0.S. 0.S. 0.S.
Canli Agirlik 0,006+0,017 -0,004+0,022 0,080+0,051 -0,001+0,034
GENEL 186 2,94 7,53 27,72 10,42

*: P<0,05, **: P<0,01, O,S,: Onemsiz (P>0,05)

a, b, c: Bir faktor i¢inde degisik harflerle gdsterilen ortalamalar arasi farklar 6nemlidir (P<0,05)



Cizelge.4.7 Canli agirlik, viicut kondisyon puani, viicut 6l¢iileri ve meme 0l¢iileri aras1 fenotipik korelasyon katsayilar
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Vilcut Meme Meme
% . Canli | Kondisyon Cidago Sirt Gogiis Bas Aln Meme Viicut
OZELLIK 9 . e . ene . < . ... | Basi Basi . <
Agirhk Puam Yiiksekligi | Yiiksekligi | Cevresi | Uzunlugu | Genisligi . | Cevresi | Uzunlugu
Capr | Uzunlugu
Ortalamasi
Viic.Kon.Puani sk
Ort. 0,453
Cidago % .
Yiiksekligi 0,490 0,262
Sirt Yiiksekligi| 0,410%* 0,219%* 0,846**
Gogiis Cevresi | 0,667** 0,374%** 0,505* 0,387**
Bas Uzunlugu | 0,186* 0,097 0,132 0,151* 0,016
Alin Genisligi 0,039 0,031 0,074 0,101 -0,178* | 0,576**
g;;‘eBasl 0.077 0.108 0.135 0.165% | 0,035 | 0,118 0,192%*
Meme Bast 0,115 0,005 0,250%* | 0203%* | 0,116 | 0,044 0,049 | 0,084
Uzunlugu
Meme Cevresi | 0,216%* 0,111 0,246** 0,264** 0,139 | 0,035 0,013 0,024 0,031
Meme -0,229 20,084 20,106 20,105 | -0.291 | 0,034 0,321%% | 0,104 | 0051 | 0012
Derinligi
Viicut
y -0,381 -0,188 -0,129 -0,150 -0,295 | -0,256 -0,077 -0,039 -0,240 -0,020 0,068
Uzunlugu

*: P<0,05, **: P<0,01, O,S,: Onemsiz (P>0,05)
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Cizelge.4.7 incelendiginde canli agirlik ile; viicut kondisyon puani, cidago
yiiksekligi, sirt yiiksekligi, goglis cevresi ve meme c¢evresi arasindaki korelasyon
istatistiki olarak (P <0,01) ¢ok 6nemli; bas uzunlugu arasindaki korelasyon (P<0,05)
onemli; alin genisligi, meme basi ¢api, meme basi uzunlugu, meme derinligi, ve
viicut uzunlugu arasindaki korelasyon ise (p>0,05) 6nemsiz bulunmustur. Viicut
kondisyon puani ile; cidago yiiksekligi, sirt yiliksekligi, gogiis ¢evresi arasindaki
korelasyon istatistiki olarak (P <0,01) ¢ok Onemli; bas uzunlugu, alin genisligi,
meme basi capi, meme basi uzunlugu, meme ¢evresi, meme derinligi, viicut

uzunlugu arasindaki korelasyon (p>0,05) 6nemsiz bulunmustur.

Cidago yiiksekligi ile; sirt yiiksekligi, meme basi uzunlugu, meme g¢evresi arasindaki
korelasyon istatistiki olarak (P <0,01) ¢ok 6nemli; goglis cevresi ile arasindaki
korelasyon (P<0,05) 6nemli; bas uzunlugu, alin genisligi, meme bas1 ¢api, meme
derinligi, viicut uzunlugu arasindaki korelasyon (p>0,05) 6nemsiz bulunmustur. Sirt
yiiksekligi ile; goOglis g¢evresi, meme bast uzunlugu, meme ¢evresi arasindaki
korelasyon (P <0,01) ¢ok 6nemli; bas uzunlugu ile (P<0,05) 6nemli; alin genisligi,
meme derinligi, viicut uzunlugu ile (p>0,05) 6nemsiz bulunmugstur. Gogiis ¢evresi ile
alin genisligi arasindaki korelasyon istatistiki olarak (P<0,05) énemli; bas uzunlugu,
meme basi ¢api, meme bast uzunlugu, meme c¢evresi, meme derinligi, viicut
uzunlugu ile (p>0,05) Onemsiz bulunmustur. Bas uzunlugu ile; alin genisligi
arasindaki korelasyon istatistiki olarak (P <0,01) ¢cok 6nemli bulunmustur. Meme
ozelliklerinden meme basi ¢ap1, meme bast uzunlugu, meme cevresi, meme derinligi
ile arasindaki korelasyon katsayisi (p>0,05) dnemsiz; viicut uzunlugu ile de (p>0,05)

Onemsiz bulunmustur.

Meme basi c¢api ile; meme bast uzunlugu, meme ¢evresi, meme derinligi, viicut
uzunlugu arasindaki korelasyon istatistiki olarak (p>0,05) onemsiz bulunmustur.
Meme basi uzunlugu ile; meme cevresi, meme derinligi, viicut uzunlugu arasindaki
korelasyon (p>0,05) 6nemsiz bulunmustur. Meme ¢evresi ile; meme derinligi, viicut

uzunlugu arasindaki korelasyon istatistiki olarak (p>0,05) 6nemsiz bulunmustur.
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4.3. RENK

Isletmelerde renk bakimindan siiriilerin ¢ogunlugunu siyah renkteki kegiler
olusturmustur. Siyah rengin yani sira siiriilerde kahverengi, gri ve beyaz renkte
kecilerde bulunmustur. Ancak yapilan istatistiki analizler sonucunda renklerin bir

etki yaratmadigi belirlenmis, dolayisiyla modelden ¢ikartilmistir.



34

5. TARTISMA VE SONUC
5.1. TARTISMA

5.1.1. Canh Agirhik, Viicut Kondisyon Puam ve Viicut Olciileri
Arasindaki Iliskiler

Calismada ergin kegilerin canli agirliklar: 40,75-50,85 kg. arasinda, ortalamasi 47,31
kg., tekelerin canli agirlik ortalamasi 90,38 kg. olarak bulunmustur. Calismada
bulunan canli agirlik Téli ve ark. (2007) tarafindan bildirilen ergin yas canli agirhig
arasindadir. Calismada elde edilen keci canli agirligi, Ceyhan ve Karadag (2009)
tarafindan bildirilen Saanen kegilerinin ergin yas canli agirligi 49,0 kg.’a yakin,
tekelerin canli agirlik ortalamasi, tekelerin ergin yas canli agirligimi 67,3 kg. olarak
bildirilen degerden yiiksek ¢ikmistir. Calismadan elde edilen degerler, Soysal ve ark.
(2005)’1n bildirdigi canli agirliklara ise yakin bulunmustur.

Calismada kil kegilerinin 1. yaslarina ait cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve gogiis
cevresi degerleri sirasiyla; 71,74 cm, 72,19 cm, 80,22 cm, olarak belirlenmis ve yasa
bagh olarak artarak seyretmistir. Ozcan (1977), kil kegilerinin birinci yaslarma ait
cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve gogiis ¢evresi degerleri sirasiyla 59,73 cm,
60,30 cm, 71,33 cm olarak bildirmistir. Simsek (2005), Kil kecisi ve Saanen x Kil
Kecisi melezlerinde yaptiklar1 calisma sonucunda, 1 yas cidago yiksekligi, sirt
yiiksekligi, viicut uzunlugu, gogiis cevresi sirasiyla; 59,154+0,92 cm, 59,076+0,99 cm,
59,88+0,95 cm, 71,26+1,18 cm olarak bulmustur. Calismada bulunan degerler

literatiirden yiiksek bulunmustur.

Calismada kil kegilerinin 3 yasa ait cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve gogiis
cevresi degerleri sirasiyla; 69,97 cm, 71,37 cm, 84,57 cm olarak bulunmus ve

Koyuncu ve Tuncel (1992)’in bildirdigi degerlere yakin bulunmustur.

Ceyhan ve Karadag (2009)’in Saanen kegileri lizerinde viicut Olgiilerini ortaya
koymak amaciyla yaptiklari ¢alismada cidago yiiksekligi, sirt yiiksekligi, viicut
uzunlugu, gogiis c¢evresi sirasiyla; 70,12+0,567, 67,73+0,570, 68,97+0,662,
86,71+1,30, tekelerde sirasiyla;78,69+1,05, 74,11£1,05, 74,59+1,22, 95,12+2.41

olarak bulunmustur. Calismada elde edilen degerler, literatiire yakin bulunmustur.
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Calismada sirt yiiksekligi, alin genisligi ile canli agirlik arasinda regresyon istatistiki
olarak 6nemli; cidago yiiksekligi ve gogiis cevresi ile canli agirlik arasinda regresyon
istatistiki olarak (P<0,01) ¢ok 6nemli bulunmustur. Cidago yiiksekligi ile viicut
kondisyon puani arasindaki korelasyon katsayisi +0,26 (P<0,01) c¢ok oOnemli
bulunmustur. Sirt yiiksekligi ile canli agirlik, viicut kondisyon puani ve cidago
yuksekligi arasindaki korelasyon katsayilar1 sirasiyla +0,41, +0,21, +0,84 olarak
saptanmig ve ¢ok 6nemli (P<0,01) bulunmustur. Gogiis cevresi ile, canli agirlik,
viicut kondisyon puani ve, cidago yiiksekligi ve sirt yiiksekligi arasindaki korelasyon

katsayilar1 sirastyla +0,66, +0,37, +0,50 ve +0,38 olarak saptanmistir.

Calismada ergin disilerde viicut kondisyon puani ortalamasi 2,17, tekelerde 3,00
olarak bulunmus; viicut kondisyon puani ile canli agirlik arasindaki regresyon
istatistiki olarak 6nemli bulunmus; korelasyon katsayisi ise +0,45 olarak saptanmis
ve ¢ok onemli (P<0,01) bulunmustur. Mellado ve ark. (1996), diisiik ve yiiksek viicut
kondisyonundaki melez kegilerin teke katimindaki {ireme performanslarini
inceledikleri arastirmada optimum viicut kondisyonuna (3-3,5) sahip hayvanlarda
yiiksek bir oglaklama orani elde edildigini, yiiksek veya diisilk kondisyonda bu
oranini diistiiglinii saptamislardir, Calismada disi kecilerden elde edilen kondisyon

puant ortalamasi literatlirden diisiik bulunmustur.

Ozder va ark. (1997) yaptig1 bir arastirmada, canli agirhk ve kondisyon puani
arasindaki korelasyon katsayisinin +0,45 oldugunu bildirirken, kondisyon puaninin
koyunlarda fertilitenin tahmininde basarili bir sekilde kullanilabilecegini
vurgulamistir. Calismada canli agirlik ve viicut kondisyon puani arasinda korelasyon
katsayisinin +0,43 bulunmasi literatiirle uyumlu bulunmustur. Thomsan ve Bahhady
(1988), ivesi koyunlar iizerine yaptiklar1 bir ¢alismada kog¢ katiminda, canli agirlik
ile d6l verimi arasinda pozitif iliski (r=98) oldugunu bildirmislerdir. Bunun icin
koyun ve kegilere, kog ve teke katimindan 8 hafta dnce viicut kondisyon puanlamasi
yapilmalt ve hayvanlar gruplara ayrilmali, kondisyonu zayif hayvanlara tesvik
yemlemesi (flushing) uygulanarak kondiisyon uygun puana (3-3,5) getirilmeli ve
puanlamas1 4 puandan yiiksek olan hayvanlara enerjice diisiik yemler verilerek
bunlarin optimum 3-3,5 diizeyine ulagsmalar1 saglanmaktadirlar. Cisse ve ark. (2002),
kecilerde viicut kondisyonunda mevsimsel degisimler ve verimde devamliliga dair

iliskileri belirlemek amaciyla yaptiklar1 arastirmada, gebelik oraninin dengeli
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yemleme ve viicut kondisyonu ile iligkili oldugunu saptamislardir. Calismada canl
agirhk ve viicut kondisyon puani arasindaki korelasyon katsayisi +0,45 olarak
saptanmig, literatiirdan diisiik bulunmustur. Bunun da Cisse ve ark. (2002) bildirdigi
gibi, verimde devamliligi saglayabilmek i¢in dengeli beslenme ile kondisyonun

optimum seviyelere getirilmesi gerekmektedir.

Yapilan caligmalarda genel olarak canli agirlikla kimi diger viicut 6lgiilerinin iliskisi
oldugu anlagilmaktadir. Koyuncu (1994), koylii kosullarinda yetistirilen Kil x Ankara
melezi kecilerde canli agirlik ile viicut Olgiileri arasindaki iliskileri arastirdigi
calismada, canli agirlik ile cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu, gogiis derinligi ve
gogiis cevresi arasindaki korelasyonlart sirasiyla; 0,58 ve 0,59; koyuna ayni degerleri

sirastyla 0,70 ve 0,67 olarak bildirmistir.

Buna bagli olarak canli agirlik, viicut kondisyon puani ve viicut dlgiileri arasindaki
iligkiler incelendiginde 6nemli iligkiler bulunmustur, Bu konuda yapilmis olan az
sayida calismaya ulasabilmesi ve bunlarin ¢ogunlukla diger kegi irklarinda ve Kil x
Tiftik melezi kegilerinde yiirtitiilmiis olmasi, bu konuda etkin bir karsilastirma yapma
imkan1 vermemekle birlikte genel olarak kec¢i irklarinin s6z konusu o6zellikler
arasindaki iliskisi bakimindan benzerlik gostermesi nedeniyle arastirmamiz bulgusu

bu literatiirle karsilastirilmistir.

Viicut 6zelliklerinden ¢aligmada 6l¢iimiinii yaptigimiz alin genisligi ile bas uzunlugu
sirastyla 11,03 cm. ve 18,67 cm. bulunmustur. Alin genisligi ile bas uzunlugu
arasindaki korelasyon katsayisi 0,57 olarak saptanmig ve g¢ok Onemli (P<0,01)

bulunmustur.
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5.1.2 Canh Agirhk, Viicut Kondisyon Puam ve Meme Olgiileri
Arasindaki Iliskiler

Caligmada viicut kondisyon puani, canli agirlik ve meme 6zelliklerine ait dl¢iilerden
meme basi uzunlugu, meme basi ¢api, meme derinligi ve meme genisligi arasindaki
iliskiler (p>0,05) 6nemsiz bulunmustur. Cabiddu ve ark. (1999), kegilerde viicut
kondisyon skoru, siit verimi, siitlin kompozisyonu arasindaki iliskileri incelemek
amaciyla yaptiklar1 aragtirmada, viicut kondisyon skoru ve siit verimi arasinda
negatif bir iliski tespit etmislerdir (r=0.24, p<0.05). Siit iretimi ve siitteki yag
arasinda ters bir iliski oldugunu, laktasyon basinda ve ortasinda siitteki protein

iceriginin daha yiiksek oldugunu belirlemislerdir.

Calismada meme Ozelliklerinden; meme derinligi, meme g¢evresi, meme basi ¢api,
meme basit uzunlugu sirasiyla; 10,42 cm,, 27,72 cm,, 2,94 cm,, 7,53 cm, olarak
bulunmustur. Kor ve ark. (2004), Akkegilerde meme o6zellikleri iizerine yaptig1 bir
calismada elde edilen degerlere goére meme basi uzunlugu ve meme basi capi
literatlirden yiiksek bulunsa da, meme derinligi ve meme ¢evresi literatiirden diisiik

bulunmustur.

Meme formu, meme Ozelliklerinin saptanmasi si8ir yetistiriciliginde birgok
arastirmaya konu olmus ve siit verimi ile ilgili Ozellikler arasinda iligkiler

saptanmistir (Kizilay, 1983).

Calismada meme oOl¢iileri ve viicut Ol¢iileri, canli agirlik ve viicut kondisyon puani
arasindaki korelasyon katsayilarina bakildiginda, meme bast uzunlugu ile cidago
yuksekligi ve sirt yiiksekligi arasinda korelasyon katsayilari sirastyla +0,25 ve +0,20
olarak saptanmis ve ¢ok Onemli (p<<0,01) bulunmustur. Meme cevresi ile cidago
yiiksekligi ve sirt yiiksekligi arasindaki korelasyon katsayilari sirasiyla +0,24 ile
+0,26 saptanmig ve ¢ok Onemli (p<0,01) bulunmustur. Viicut &zellikleri, canli
agirlik, viicut kondisyon puanmi ve diger ozellikler arasinda korelasyon katsayilari

arasindaki iliskiler 6nemsiz (p>0,05) bulunmustur.
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5.2. SONUC

Bu ¢alismada Denizli {li Merkez flgesine bagli Yesilyayla Koyiinde yetistirici elinde
bulunan Kil Kegilerinin canli agirlik, viicut o6zellikleri, meme 0Ozellikleri ve

kondisyon puani ve bu 6zellikler arasi iliskiler arastirilmistir.

Yapilan ¢alisma sonucu canli agirlik, viicut kondisyon puani, viicut uzunlugu, cidago
yiiksekligi, sirt yiiksekligi, goglis ¢evresi, bas uzunlugu, alin genisligi, kegilerde
strastyla; 45,79 kg, 2.17, 74,72 cm, 71,72 cm, 66,36 cm, 84,82 cm, 18,74 cm, 11,16
cm; tekelerde 93,38 kg, 3.00, 84,38 cm, 83,50 cm, 79,63 cm, 108,38 cm, 23,13 cm,
12,63 cm bulunmustur. Kecilerde meme dlgiilerinden meme bast ¢api, meme basi
uzunlugu, meme ¢evresi, meme derinligi sirastyla; 2,95 ¢cm,7,5 cm, 27,53 cm, 10,74

cm olarak bulunmustur.

Kiiclikbas hayvan yetistiriciliginde viicut Olgilileri hayvanlarin morfolojik yapisi
hakkinda bilgi vermesi bakimindan énemli olup 6zellikle et verimi viicut biiytlikligii
ile yakindan ilgilidir (Oflaz ve ark., 2005). Ayrica karkastan alinacak verimin
artirtlmasi i¢in canli agirlhik ve wviicut Olgililerinden yararlanmak gerekmektedir
(Cankaya ve ark., 2008). Calismada kil kegilerinde subjektif olarak viicut kondisyon
puanini saptanmasi, canli agirlik, viicut dlgiileri, meme 6zelliklerinin belirlenmesine
yonelik caligmada elde edilen kondisyon puani degerlerinin canli agirlik ve viicut
Olciileri ile olan iligkileri iizerinde durulmustur. Arastirmada viicut kondisyon
puanini saptanmasi amaciyla iki gézlemci ¢alismistir. Her iki gézlemcinin kondisyon
puani i¢in saptadigr degerlerden yaslar arasinda onemli bir farkliligin olmadigi
belirlenmis, ancak yasa bagl olarak canli agirlik ve viicut kondisyon puani arasinda
paralel artan bir iligki tespit edilmistir. Calismanin sonucu gostermistir ki, canlt
agirlik, viicut olgiileri ve viicut kondisyon puani arasindaki iliski ¢ok Onemlidir.
Viicut dlgiilerine gore seleksiyon yapilmasi besi performansina yonelik arastirma ve
1slah uygulamalarinda hem generasyonlar arasi silirenin kisaltilmasina hem de

ekonomik kazancin artmasina yardimci olacaktir.

Yapilan bir arastirmada yiiksek diizeyde enerji ve protein iceren rasyonla beslenen
kecilerin, diisiik diizeyde enerji ve protein igerikli rasyonla beslenenlere gore viicut
Olgiileri ve canli agirhk bakimindan oOnemli diizeyde istiinliik gosterdikleri

saptanmistir (Kaymakg1 ve Askin, 1997). Ayrica yapilan diger ¢alismalarda kog
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katimi ile dol verimi arasinda pozitif iliski oldugu (Thomsan ve Bahaddy, 1988) ve
viicut kondisyon puani ile gebelik oraninin iligkili oldugu (Cisse ve ark., 2002)
belirtilmistir. Buna bagli olarak ko¢ katim déneminde hayvanlara kondisyon puani
uygulamasi yapilmali ve uygun yemleme yapilmalidir. Bu sonug¢ bakim-beslenme ve
cevre sartlarinin gelisim iizerine etkili oldugunu gostermektedir. Isletmelerde
karliligin en 6nemli etkeni dol verimi oldugu diisiintiliirse, bir isletmede dol sorunu
yasamamak i¢in hayvanlarin viicut kondisyon puanlarinin iyi degerlendirilmesi,
yemlemenin bu degerlendirmeye bagli olarak artirilmasi ya da azaltilmasi
gerekmektedir. Kondisyon puanlamasinin sonucu olarak isletmede dol verimi
yoniinden karliliga gecildigi gibi, yemde yapilan azaltmaya bagl olarak ta isletmenin
yem gideri bakimindan zarar ugramamasi saglanacaktir. Verimliligin artirilmas,
optimum viicut kondisyonuna ulasilmasi ile miimkiindiir. Kondisyonun diismesi de

ek bir yemleme ve bakimin yapilmasi gerektiginin isaretidir.

Cabiddu ve ark. (1999) tarafindan yapilan arastirmada, viicut kondisyon puant ile siit
verimi arasinda negatif bir iligki tespit edilmistir. Meme Ozellikleri ile siit verimi
arasindaki iligki analiz edilmemisse de; yetistiriciler genelde meme basi uzun
kegilerden daha fazla siit aldiklarin1 belirtmislerdir. Ozellikle sagimin makineli
yapilmasi kosullarinda ve yerli genotiplerin 1slahi ¢alismalarinda meme 6zelliklerinin

bilinmesi biiylik 6nem tagimaktadir.

Ayrica yetigtiricilerden elde edinilen bilgilere gore; bolgedeki siiriilerde kapali
yetistiricilik yapildigi, disaridan teke sokulmadigi, siiriilerin kendi icinde ¢ogaltildigi
belirlenmistir. Siiriiler kendi i¢inde ¢ogaltildig1 icin, siiriilerin yiliksek akrabaliga
sahip olmasi nedeniyle olumsuz kimi zararli genlerin ortaya ¢ikabilecegi goz ardi

edilmemelidir.

Koyun ve keci yetistiriciligi, diger hayvancilik isletmelerinin karsisinda biiyiik baski
altindadir. Ticari liberallesme baskilarinin yani sira, iretimde teknik gelisim
teknolojik isleme tesislerinin 6nemi ve buna bagli olarak tiiketici talebindeki biiyiik

degisikliklerde etkilenmektedir.
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Bakim ve beslenmelerinin kolay ve masrafsiz olmasi, kotli mera sartlarini iyi
degerlendirmeleri, daglik alanlara iyi adapte olabilmeleri, siitliniin besin degerinin
yiiksek olmasi gibi ozellikler bakimindan sayis1 gittikce azalan kegi varligimizin ele

alinmasi ve 1slah ¢aligmalar ile varliginin devam ettirilmesi saglanmalidir.

Yetistirici ve beslenme sartlarinin iyilestirilmesi, yetistiricilerin beslenme ve diger
konular hakkinda bilgilendirilmesi, yar1 entansif yetistirmeye gegilmesi

gerekmektedir.

Daha fazla hizmet ve daha az karmasik tiriinlerin satin alinmasi karsisinda, isleme ve
gida sunma maliyetleri artmaktadir. Bunlarin bir sonucu olarak koyun ve keci
yetistiriciligi yapan ana liretici pay1 ve ¢iftci azalmaktadir. Ayrica belirtmek gerekir
ki, keciciligin yan {riinlerinden olan yiin ve derilerin pazarlanmasinda c¢esitli
sikintilar bulunmaktadir. Keciden elde edilen siit, et gibi iirlinlerin daha iyi
degerlendirilmesi saglanarak, ailenin gelir diizeyinin yiikseltilmesi dolayisiyla
refahinin artirilmas1 gerekmektedir. Buda ancak pazarlamada fiyat olusumunda
desteklemeler, orgiitlenmeler, elde edilen iiriinlerin islenebilmesi i¢in modernlesmis

tiretim tesislerinin kurulmasi ve siibvansiyonel uygulamalarla olacaktir.

Isletmenin ihtiyag duydugu yem, ilag ve damuzlik gibi girdilerin saglanmasi igin
yetistiricilere destek verilmelidir. Yetistiricilerin teknik orgilitlenmesi Damizlik

Koyun-Kegi Birlikleri ile saglanmalidir.

Gliniimiizde kegi-orman-insan iligkileri orman aleyhine gelisme gostermektedir.
Tirkiye’de bugiine kadar izlenen ormancilik politikalari, Kil ke¢isini yok etmeye
yonelik olmustur. Bu politikalarin tekrar gézden gecirilmesi gerekmektedir. Orman
tahribatinin Oniine gecilmesi keci varliginin azalmasina yonelik degil, keci ve keci
yetistiricilerinin orman alani digina ¢ikarilmasina baglidir. Ormanlarda kegi zararinin
en aza indirilmesinde kecilerin verimlerinin artirilmasina baghdir. Bu da ancak kil
kecisi 1slah caligmalarinda orman Orgiitiinii de i¢ine alacak bir c¢alismanin

yiritiilmesi ile miimkiindiir.

Yetistiricilerle yapilan goriismeler sonucunda, yasanilan sikintilar, yasaklar, destek
ve Orgiitlenmenin yeterli olmayis1 nedeniyle ileride bu kisilerden sonra yetistiricilige

devam etme arzusunun daha az oldugu tespit edilmistir.
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Siirdiiriilebilir tarim ve gida iiretimi igersinde koyun ve keg¢i yetistiriciliginin dnemli
sorunlar1 anlatilmaya calisilmistir. Kirsal alanda gelisimin saglanabilmesi i¢in liretim

sorunlar1 ve potansiyel tespit edilmeli, ¢6zliim yollar1 olusturulmalidir.

Calismanin sonunda elde edilen bilgilerden yola ¢ikarak, kil kegileri agirlikli olarak
melez siit kecilerine doniistiiriilmeli, et ve siit yoniinden 1slah edilmelidir. Boylelikle
Tiirkiye’de hayvan basina diisiik olan verimin artirilmasi gerekmektedir. Yetistirme
ve beslenme sartlarnin iyilestirilmesi ve entansif yetistiricilik i¢in destek
saglanmalidir. Devlet tarafindan verilen siibvansiyonlarin daha fazla ve 6zelikle kil
keci isletmelerinin iyilestirilmesine yonelik olmasi gerekmekte ve siibvansiyonlardan
yararlanmanin daha kolay ve cazip hale getirilmesi saglanmalidir. Tirkiye’de
kiigiikbag hayvancilik sektorii birgok iilke ile rekabet edecek durumdadir. Bu nedenle
kiiciikbas hayvanciligimiz siit sigirciliginda oldugu gibi desteklenmelidir. Kegilerden
elde edilen siitiin degerlendirilmesi i¢in daha modern tesislerin kurulmasi ve kiymetli
olan kegi siitiiniin pazara yonelik iiriinlere islenmesi gerekmektedir. Uretimden
tilkketiciye kadar gegen siire igerisinde ise bir pazar modeli kurulmalidir. Keci
yetistiriciliginin genelde orman kenar1 kdylerde yapilmasi ve ormancilik politikalar
ile kars1 karsiya gelmeleri kil kecisin yok etmeye yonelik olmustur. Bunu 6nlemek
amactyla bu politikalarin yeniden gdzden gegirilmesi gerekmektedir. Ulkemizdeki
Kil Kegi iizerine yapilan aragtirmalarin artirilarak, kot sartlara dayanikli olan ve ¢ok
diisiik olmayan verime sahip kil kegilerinin 1slah edilerek iyilestirilmesi, gittikce

azalan sayiin artirilmasi gerekmektedir.
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