T.C
ADNAN MENDERES UNIiVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
TARLA BITKILERI ANABILIM DALI
ZTB-YL-2010-0002

BAZI EKMEKLIK BUGDAY (T¥iticum aestivum L. )
CESITLERINDE BUYUME ANALIZINE YONELIK
FIZYOLOJIK OZELLIKLERIN SAPTANMASI

Serap SIMSEK

Tez Danlsmaglz
Prof. Dr. Aydin UNAY

AYDIN






iii

T.C.
ADNAN MENDERES UNIiVERSITESI
FEN BIiLIMLERIi ENSTITUSU MUDURLUGUNE
AYDIN

Tarla Bitkileri Anabilim Dal Yiiksek Lisans Programi dgrencisi Serap SIMSEK
tarafindan hazirlanan “Bazi Ekmeklik Bugday Cesitlerinde (Triticum aestivum L.)

Biiyiime Analizine Yonelik Fizyolojik Ozelliklerin Saptanmasi” bagslikli tez,

29/12/2009 tarihinde yapilan savunma sonucunda asagida isimleri bulunan jiiri

iiyelerince kabul edilmistir.

Bagkan

Uye

Uye

Unvam, Ad1 Soyad Kurumu Imzas1 -

: Prof. Dr. Aydin UNAY ADU Ziraat Fak. C;\—qu
Tarla Bitkileri BSliimii

: Dog. Dr. Mehmet AYDIN  ADU Ziraat Fak.

_ A Toprak Boliimii & Q ‘ g
: Dog. Dr. Osman EREKUL  ADU Ziraat Fak. :

....................

Tarla Bitkileri Boliimii

Jiiri iiyeleri tarafindan kabul edilen bu Yiiksek Lisans tezi, Enstitli Y&netim

Kurulunun

.................... sayili kararyla ............... tarihinde onaylanmistir.

Unvani, Ad1 Soyadi
Enstitii Miidiirii






T.C.
ADNAN MENDERES UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGU’NE

Bu tezde sunulan tiim bilgi ve sonuglarin, bilimsel yontemlerle yiiriitiilen gergek
deney ve gozlemler gergevesinde tarafimdan elde edildigini, ¢calismada bana ait
olmayan tiim veri, diisiince, sonug ve bilgilere bilimsel etik kurallarin geregi
olarak eksiksiz sekilde uygun atif yaptigimi ve kaynak gostererek belirttigimi
beyan ederim.







vii

OZET

BAZI EKMEKLIK BUGDAY (Triticum aestivum 1..) CESITLERINDE
BUYUME ANALIZINE YONELIK FiZYOLOJIK OZELLIKLERIN
SAPTANMASI

Serap SIMSEK

Yiiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Ar@bilim Dals
Tez Danigmani: Prof. Dr. Aydin UNAY
2009, 68 sayfa

Ege Bolgesi Asag1 Biiyiik Menderes Havzasinda son yillarda ekilmekte olan bazi
bugday cesitlerinin tarimsal oOzelliklerini ortaya koymak ve bazi biiyiime
parametrelerini incelemek amaciyla bu ¢aligma yiiriitiilmiistir. Deneme, 2008-
2009 yetistirme yilinda tesadiif bloklari deneme desenine gére 4 tekrarlamali
olarak Adnan Menderes Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Aragtirma ve
Uygulama Alaninda kurulmustur. Denemede; Negev, Pamukova 97, Sagittario,
Adana 99, Golia ve Meta 2002 olmak tizere 6 ekmeklik bugday cesidi materyal
olarak kullanilmigtir.

(Calismada; tane verimi, biyolojik verim, hasat indeksi, metrekaredeki basak sayisi,
bitki boyu, basak boyu, bagakta tane sayisi, basakta basak¢ik sayisi ve 1000 tane
agirligr gibi tarimsal 6zellikler saptanmistir. Ayrica ¢alismada farkli dénemlere
iliskin kuru madde, yaprak alani indeksi (LAI), yaprak alani orani (LAR), bitki
ortiisii sicakligt (CTD), normallestirilmis vejetatif degisim indeksi (NDVI) ve
ortalama sararma hizi (SHort) gibi bilyiime parametreleri degerlendirilmistir.

Basakta basakgik sayisi, basakta tane sayisi, basak boyu, bitki boyu ve biyolojik
verim yoniinden gesitler arasinda 6nemli farkliliklar oldugu saptanmistir. En
yiiksek tane verimine sahip g¢esitler olarak Adana 99, Pamukova 97 ve Sagittario
belirlenmistir. Kuru madde verimi igin 116. giinden itibaren her dsnemde Golia ve
Adana 99 cesitlerinin 6nemli diizeyde en yiiksek degerleri tasidigi gozlenmistir.
Cesitlerin maksimum yaprak alani indeksi degerine 120.-130. giinler arasi
donemde ulastigt ve Adana 99 ile Sagittario g¢esitlerinin tiim dénemlerde en
yiiksek degerler tasidigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Triticum aestivum L., bilyiime parametreleri, verim
komponentleri, verim.
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ABSTRACT

DETERMINATION OF PHYSIOLOGICAL TRAITS FOR GROWTH
ANALYSIS in SOME BREAD WHEAT (Triticum aestivum L.) CULTIVARS

Serap SIMSEK

MSc Thesis, Department of Field Crops
Supervisor: Prof. Dr. Aydin UNAY
2009, 68 pages

This study has been carried out to determine the agronomic characters and growth
parameters of common commercial wheat cultivars in Meander Valley of Aegean
Region. Trial was conducted in the experimental field of Adnan Menderes
Agricultural Research Institute in 2008-2009 growing season using Randomized
Complete Blocks Design with 4 replications.

The measurement characteristics were grain yield, biological yield, harvest index,
spike number per square meter, plant height, spike length, the number of grain per
spike, the number of spikelet per spike and 1000 grain weight as agronomical
traits.  Furthermore, dry matter, leaf area index (LAI), leaf area ratio (LAR),
canopy temperature depression (CTD), normalized difference vegetation index
(NDVI), and stay green trait (SG) at different growth stages were evaluated.

In terms of the number of spikelet per spike, the number of grain per spike, spike
length, plant height, and biological yield there were significant differences among
the cultivars. Wheat cultivars, Adana 99, Pamukova 97 and Sagittario, had the
highest grain yield. From 116 days after sowing to every stage of the growing
period, Golia and Adana 99 cultivars had significantly high values. Cultivars
reached the highest leaf area index between 120.- 130. days and Adana 99 and
Sagittario cultivars had the highest values at each stage of the growing period.

Key words: Triticum aestivum L., growth parameters, yield components, yield.
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1. GIRIS

Tahillar insan beslenmesinde kullanilan temel hammaddelerdir. Tahillar igerisinde
de bugday onemli bir yere sahiptir. Sahip oldugu genis adaptasyon yetenegi
sayesinde hemen hemen her tiirli iklimde ve yorede yetistirilebilme iistiinliigiine
sahiptir.

2005 yili istatistiklerine gore diinya bugday ekim alani 215.8 milyon hektar,
tiretimi 627.1 milyon ton, verimi ise 290 kg/da’dir (Anonim, 2005). Tiirkiye’de
bitkisel tiretim igerisinde bugday, ekim alani ve iiretim bakimindan en biiyiik pay:
almaktadir. Tiirkiye bugday ekim alani 8.09 milyon hektar, iiretimi 17.78 milyon
ton, verimi ise 220 kg/da olup diinya ortalamasinin altindadir (Anonim, 2008).
Bugday verimini diinya ortalamasinin iizerine ¢ikarmada, tarim teknigindeki
gelismelerle birlikte yiiksek verim potansiyeline sahip gesitlerin 1slahi biiyiik &nem
tagimaktadir. Ege Bolgesi’nde bugdayin verim ortalamasi iilke ortalamasindan
yiiksek olmasina karsin, ekmeklik kalitesi ile ilgili sorunlar devam etmektedir.

Herhangi bir bitkiden yiiksek verim ancak ¢esit, ¢cevre ve tarimsal islemlerin
uygun kombinasyonu ile elde edilebilmektedir. Vejetatif biiyiime, depo
organlarinin olusumu ve tane dolumu gibi tane iiretimine etkili dénemlerdeki
fizyolojik islemlerin anlagilmasi yukarida bahsedilen 3 faktoriin en iyi
kombinasyonunun belirlenmesine yardim etmektedir. Fizyolojik olaylarin pek
cogunun tlizerinde kontrolli g¢evrede ve tek bitkide g¢aligilmaktadir. Ancak bu
sekilde tam olarak anlagilmalari miimkiin olabilir. Buna karsilik iiretim birgok
bakimdan tek bitkiden farklilik gosteren bitki topluluklarinda ve devamli degisen
bir ¢evre igerisinde meydana gelmektedir. Ayni zamanda bitki tiirleri ve hatta bir
tirlin varyeteleri morfolojik ve fizyolojik ozellikleri bakimindan birbirlerinden
farklidir.

Son ¢aligmalar beklenen bir sey olan degisik varyetelerde verimi belirleyen
fizyolojik olaylarinda genis sekilde farkli olduklari gergegini ispatlamistir. Diinya
geneli itibariyle bugday islah programlari, bugiine kadar fizyolojik seleksiyon
araglarinin yardimi olmaksizin 6nemli genetik kazanglar elde etmeyi basarmiglarsa
da, bundan sonraki gelismelerin ancak farkli disiplinlerin daha etkili bir
entegrasyonuyla miimkiin olabilecegi konusunda fizyologlar kadar islahgilar da
hemfikirdir (Jackson vd., 1996). Verimin fizyolojik komponentlerinin belirlenmesi
ve bunlara gére melezlemelerin ve seleksiyonlarin yapilmasi sonucunda istenen



fizyolojik ozelliklere ve fizyolojik dengeye sahip genotipler elde edilerek daha
hizli ve garantili verim gelismeleri saglanacaktir. Nitekim, Uluslararasi Misir ve
Bugday Gelistirme Merkezi (International Maize and Wheat Improvement Center
- CIMMYT) biinyesinde yapilan son ¢aligmalar, bugdayda genetik kazang saglama
agisindan fizyolojik seleksiyon parametrelerinin bir potansiyele sahip oldugunu
gostermigtir (Reynolds, 2002).

Bu ¢aligma, Ege Bolgesi Asag1 Biiyiik Menderes Havzasinda son yillarda 6n plana
cikmis bugday cesitlerinin tarimsal 6zelliklerini ortaya koymak ve bazi biiyiime
parametrelerini incelemek amaciyla yiiriitiilmustiir.



2. KAYNAK OZETLERI

Khalifa vd. (1973) Dogu Sudan’da ekmeklik bugdaylarla sulu kosullarda
yaptiklar1 calismada, 2 azot kaynagi 2 farkli metodla farkli zamanlarda
uygulanmugtir. Tane verimlerinin uygulama metodundan ya da azot kaynagindan
etkilenmedigi ortaya konmustur. Cesitli bilyiime donemlerinde yapilan glibre
uygulamasinda, gelismenin ilk asamasinda yapilan giibrelemenin (ekim veya
kardeslenme) en iyi sonucu verdigi, bagaklanma doneminde yapilan uygulamanin
ise ¢ok daha az etkisinin oldugu belirlenmistir. Aragtirmacilara gore tane
verimindeki varyasyon, giibre uygulamalarmin (basaklanmadan sonraki periyotta)
yaprak alan siirekliligi iizerindeki etkilerinin bir yansimasi olup, erken azot
uygulamasimin yaprak alan indeksini bagaklanma boyunca arttirarak, yaprak alan
siirekliligini nemli oranda yiikselttigi bildirilmistir.

Jackson vd. (1981) bitki su stresinin gdstergesi olarak incelenen infrared
termometre cihazi ile deneme &lgiimlerinin nasil yapilacagimi ve nelere dikkat
edilecegini agiklamiglardir. Bitki ortiisiiniin sicakligmin tagmabilir bir infrared
termometre ile dlciildiiginii ve dlglim esnasinda cihazin zeminden 30° lik bir
agryla tutulmast gerektigini, cihazin 30° tutuldufu takdirde yapraklara hakim
goriige sahip olacagini ve sihhatli okuma igin bitki yliksekliginin en az 20 cm
olmas: gerektigini (topragin kapanmasi agisindan) calismalariyla gostermislerdir.
Arastirmacilar, bitki rtiisii sicakligt galismalarinda toplam sekiz 6lglimiin (dort
dleiim Kuzey’den, dort olgiim Giiney’den) en sthhatli olacagini, en uygun
okumanin &glen saatlerinde (13:40 ile 14:00 arasinda) giines tepedeyken yapilmasi
gerektigini belirtmislerdir. Kuru ve nemli hava sicakliklarinmn 1.5 m yiiksekliginde
elde tutulan bir psikrometre ile 6lgiildiginii ve gelen giines 1s1finin her 20
dakikada ol¢iildiigiinii ve periyot boyunca yapilan 15-20 taramanin ortalamasi olan
her kayitin yapildigini bildirmislerdir. Aragtirmacilar, dlgiim zamaninda riizgarin
olmamasi (az riizgar onemsizdir) gerektigini, ¢linkil riizgarm cihazin giivenilir
caligmasini engelledigini, bulutlu havalarin ve gblgelemenin bitki ortii sicakligini
etkilemesinden dolay istenmeyen bir durum oldugunu vurgulamislardir.

Gengtan ve Saglam (1987) ekolojik kosullarin, bitkilerin sahip olacagi
metrekaredeki basak sayisi iizerinde Gnemli etkiye sahip oldugunu belirtmislerdir.
Bunun yani sira gesitli arastirmacilara (Pendleton, 1960; Briggle, Cox ve Hayes,
1967) dayanarak bugdayda birim alan tane veriminin ekim sikligt ile gok yakin



oldugunu, ekim siklig1 arttikga verimin belli sinira kadar diizglin bir artig
gosterdigini fakat belirli bir sikliktan sonra diisiisiin ortaya ¢iktigini bu diisiise
basak sayisinin azalmasinin ve yatmanin neden oldugunu ileri stirmiislerdir.

Gusta ve Chen (1987), bugday yapraklarinin gelisiminin su ve sicaklik stresine
karsi olduk¢a duyarli oldugunu ve yaprak alanmin g¢igeklenme déneminde
sabitlendigini (biiylimesinin durdugunu) bildirmislerdir. Kurak kosullarda bugday
veriminin, ¢igeklenme sonrasindaki yaprak sararmasi ile ters orantili bir iligki
gosterdigini ve yaprak sararmasinin ise bitkideki su stresi ile ilgili oldugunu
belirtmiglerdir. Diger taraftan, ilk (yasl)) yapraklardaki sararmanin verimi gok
etkilememesine karsilik, transpirasyon oraninin ¢ok azalabilecegini, ¢iinkii ilk
yapraklarin bayrak yapragina gore tane gelisimi i¢in oldukga az fotosentez iiriinii
sagladiklarini vurgulamiglardir.

Korkut ve Unay (1987) tahillarda basak taslagi gelisimi ile verim &geleri
arasindaki iligkileri lizerine yaptiklari arastirmalarinda genetik yap1 ve ekolojik
sonrast ¢evre kosullarini daha iyi degerlendiren gesitlerin 1000 tane agirliginin
daha yiiksek oldugunu bildirmislerdir.

Simmons (1987), bugday yapraklarindaki farkliligin, ¢esitler arasinda, hatta ayni
bitki iizerindeki ana sap ve kardesler arasinda dahi rahatlikla goriindiigiinii; olgun
yapraklarin boyutlarinin, bitki iizerindeki yerlerine ve konumlarina gore degisiklik
gosterdigini ve yapragin geniglik ve kalinliginin yiiksek 1s1k yogunlugu ve sicaklik
ile artacagini, fakat yaprak boyunun ise ayni oranda azalabilecegini bildirmistir.
Her kardes maksimum yaprak alanina yaklagik olarak bayrak yapraginin tamamen
biiyiidiigli zaman ulagtigini ve bu zamanin basaklanmadan az 6nce oldugunu
belirtmisgtir.

Tiryakioglu ve Kog¢ (2007) tarafindan bildirildigine gore, tane dolum ddnemi
sirasinda meydana gelen sicaklik artigindan etkilenen organlardan birisi de
yapraklar olup, Ozellikle tane dolumu sirasinda en onemli asimilat tiretiminin
gerceklestigi bayrak yaprak, artan yiiksek sicaklikla birlikte hizli bir yaslanma
stirecine girmektedir. Bu yaglanmanin sebeplerinden birisi, tane gelisimi sirasinda
tanenin ihtiyag duydufu azotun karsilanabilmesi igin, en 6nemli azot kaynagi
yapraklardan taneye azotun taginmasi olacaktir. Bunun yani sira aym
arastirmacilar, Amani vd. (1996) ve Reynolds vd. (1997) tarafindan elde edilen



deneysel verilerin sicak ve iliman kosullarda bitki ortiisti sicakligt diisiisiiniin
(CTD) verimle agik iligkisi oldugunu belirttiklerini bildirmislerdir.

Spagnoletti ve Qualset (1990), farkli iilkelerden topladiklari makarnalik bugday
germplazmlar1 ile bayrak yapragi degiskenligi ve analizi iizerine Tulelake-
California’da (rakim; 1200 m) yaptiklari ¢aligmalar sonucunda, bayrak yapragi
alanmnin tane verimi iizerinde dnemli bir etkiye sahip oldugunu saptamislardir.
Bayrak yapraginin bitki fotosentezine ve dolayisiyla tane gelisimini saglayan
fotosentez iiriinlerine nemli bir katki yaptigini vurgulamiglardir. Bunlara
dayanarak aragtirmacilar, basarili bir 1slah programi i¢in bayrak yaprag:
dzelliklerinin de (bayrak yaprak uzunlugu, eni ve alani) diger bugday islahi
karakterlerine ilave edilmesi gerektigini bildirmislerdir.

Bahar vd. (2005) tarafindan bildirildigine gore, bitki toplulugu sicaklik diisiisii
(CTD), hava sicaklig1 ile bitki toplulugu sicaklik farkina esit olup, iyi sulanan
bugdayda bu deger daha yiiksek ¢ikmaktadir. Ayrica su buhari basing agisinm
CTD iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu Smith vd. (1986) tarafindan
belirtilmigtir:: Topragin su durumu, riizgar, evapotranspirasyon, bulutluluk durumu,
iletim sistemi, bitkinin metabolizmasi, hava sicakligi, oransal nem ve siirekli
radyasyon gibi biyolojik ve gevresel faktorlerden etkilenen CTD’ nin, en iyi
sekilde havanin sicak, oransal nemin diigiik dolayisiyla su buhari agisinin yiiksek
oldugu kosullarda belirlenebildigi Reynolds vd. (2001) ve Amani vd. (1996)
tarafindan bildirilmigtir. 1980’lerin sonlarinda CIMMYT tarafindan, Kuzeybati
Meksika’da sulanan ¢esitli denemelerde, hava sicaklig ile bitki toplulugu sicakhigt
diisiisii (CTD) dlgiimleri baglatilmig; her zaman olmamakla birlikte, tane verimiyle
CTD arasindaki iligkilerin pozitif oldugu ortaya konulmustur (Reynolds vd., 1994;
Fischer vd., 1998).

Siddique vd. (1989), tarafindan Bati Avustralya’nin dogusunda, Merredin’de
1860-1980 donemini temsil eden 10 bugday ¢esidi yiiksek tane verimine neden
olan morfolojik ve fizyolojik  karakterlerin  belirlenmesi  amaciyla
karsilagtirilmigtir. Yeni gesitler eski g¢esitlerden daha kisa filokron intervaline
(yaprak olusum arali1) sahip olmug, eski cesitlerin kardes sayisi, yesil alan
indeksi ve topragi kaplama yiizdesi yeni gesitlerden daha fazla olmustur. Buna
ragmen fotosentetik aktif radyasyonun kuru maddeye doniisiimii yeni gesitlerde
biraz daha yiiksek olmugtur. Kuru madde iretimi c¢esitler arasinda benzer
goriillmekle beraber, yeni gesitlerde daha yiiksek kuru madde tiretimine dogru bir



egilim oldugu belirlenmistir. Ciceklenme sonrasi yesil alan siiresi yeni gesitlerde
daha yiiksek olmus, tane verimi yesil alan siiresinin uzamastyla artmistir. Tane
verimi ve hasat indeksi, eski cesitlerden yeni gesitlere dogru artig gostermis, en
son gelistirilen ¢esit olan Kulin, en yiiksek verim ve hasat indeksine sahip olmus,
bu degerlerin en eski gesit olan Purple Straw’dan sirasiyla % 63 ve % 48 daha
fazla oldugu belirlenmistir. Yeni gesitlerde tane verimindeki artislar, basakgik ve
basaktaki tane sayisi artigtyla iligkili olmug, ortalama tane agirlig1 yeni gesitlerde
biraz azalma gostermistir.

Richards (1992) yari1 bodur ve uzun boylu gesitlerin kardes hatlari iizerinde
bodurluk geninin kurak kosullarda verimde diigiise neden olup olmadigini
arastirmak amaciyla Avustralya’da yiiriittiigii ¢alismada; Rhtl veya Rht2 geninin
boyda %23 oraninda azalmaya neden oldugunu, en yiiksek verimin 70-100 cm
boyundaki hatlardan elde edildigini, kisa boylu hatlarin uzun boylulara gére daha
yiiksek verim verdigini, boydaki her 10 cm’lik artisa karsilik hasat indeksinin
%3.7 azaldigini, bitki boyundan ziyade basaktaki tane sayisinin kurakliga daha
hassas oldugunu, bagaktaki tane sayisi ile bin tane agirlig1 arasindaki iligkide telafi
mekanizmasmin etkili oldugunu, basaktaki tane sayist ve bin tane agirliginin
verimle pozitif korelasyon verdigini bildirmistir.

Van Oosterom ve Acevedo (1993) Suriye’de 1989 yilinda iki farkli bolgede gevre
ve fenolojinin arpanin gelisim ve verimi {izerine olan etkilerini arastirmak
amaciyla yaptiklari ¢alismada; yapraklarin yesil kalma siireleri, 6zgiil yaprak alani
ve bitki bilylime oranlarini erkenci, orta erkenci ve gecgi gesitlerde
karsilagtirmiglardir. Calisma sonucunda orta erkenci gesitlerin erkenci ¢esitlere
gore yapraklarm yesil kalma siiresinin daha uzun olup, en uzun yesil kalmanin
gecei cesitlerde oldugunu ve bunun verimle zayif korelasyon verdigini, gecgi
gesitlerin diigiik bitki gelisme orani ve dusiik verim verdigini, orta erkenci
cesitlerin gegei cesitlere gore daha yiiksek bitki gelisme orani verdigini ama
erkenci gesitlerden daha yiiksek verim vermedigini, sonug olarak yiiksek bitki
gelisme oranina ve yapraklarin daha uzun yesil kalma siirelerine sahip erkenci
cesitlerin bolge igin uygun olacagini bildirmislerdir.

Collaku (1994) Cezayir’de 1989 — 1991 yillar1 arasinda kurak kosullarda kurmusg
oldugu tarla denemelerinde verim, F5 kademesindeki materyalde verim
komponentleri, bitki boyu ve hektolitre agirliklarinin kalitiminr aragtirmistir. En
yiiksek kalitimim bitki boyunda, tane agirliginda ve basak boyunda oldugunu,



kuraklik yiiziinden basaktaki tane sayisinda ise kalitimn diisiik oldugunu ve hig
birinin tek basina verimi agiklamaya yetmedigini bu nedenle verim indeksi
hesabinda hepsinin bulunmasi gerektigini bildirmistir.

Van Den Boogaard vd. (1996) bugday gesitlerinde nisbi bityiime orani (RGR)
farkliligina sebep olan fizyolojik ve morfolojik 6zellikleri aragtirdiklar
calismalarinda materyal olarak ICARDA’ nin Suriye’de yaptig1 denemelerden elde
ettigi ekmeklik bugday cesitlerinden Debeira, Katya, Maya/Sap, ve Mexipak‘1
kullanmiglardir. Hollanda’ da yiiriitiilmiis bu galiyjmada LAR degerleri cesitler
arasinda 99.0 — 127.0 cm?/g arasinda degismistir.

Fumis vd. (1997) Anahuac ve IAC-24 bugday gesitleri ile toprak su potansiyelinin
-0.027 MPa (siirekli sulama), -0.027 MPa’ dan -0.1 MPa ‘ya ya da -0.027MPa’
dan - 0.045> MPa ya ulastig1 sera saksi denemelerini yiiriitmiiglerdir. Su stresi
diger fizyolojik gelisim parametrelerini etkilemeden spesifik yaprak alani ve
yaprak alan oranin1 dnemli derecede azaltmistir. Cesitlerin her ikisi de su stresine
benzer sekilde reaksiyon gostermislerdir.

Blum (1998), tane dolum déneminde tanenin ihtiyact olan karbon kaynag i¢in o
anki asimilasyon, giceklenme sonrasi bitki yesil alan yiizeyine gelen 1g1k miktari
ve kalitesine bagldir. Bu kaynak normalde dogal yaslanma ve gesitli streslere
bagli olarak azalmaktadir. Ayn1 zamanda biiyiiyen tanenin karbon talebi artmakta,
ayrica bitki yasaminin siirmesi igin gerekli asimilat gereksinimi devam etmektedir.

Rajcan ve Tollenaar (1998) musir bitkisinde yaptiklari ¢alismada, yapragm yesil
kalma siiresinin uzamasinin daha fazla asimilat tiretimine neden oldugunu, yesil
kalmanin da toprakta bulunan ve bitkinin yararlanabilecegi azotun varligma bagl
olarak arttigini bildirmiglerdir. Tane bilyiimesi sirasinda tanenin ihtiyag duydugu
azotun kokler tarafindan saglanamamasi durumunda Dbitkideki rezervlere
basvurulmaktadir. Tane dolumu devam ederken, bitki rezervlerinin kullanilmasina
bagli yapraklarda gelisen erken yaslanma sonucu, tane dolumunun ilerleyen
dénemlerinde tanenin ihtiyag duydugu asimilatin saglanmasi hususunda bayrak
yaprak gereken asimilat iiretiminde yetersiz kalmaktadir. Bu durumda hizli tane
dolumu 6ncesi bitki dokularinda ve &zellikle yapraklarinda azot depolayabilen
cesitler daha avantajli olmaktadirlar. Bu bakimdan gesitler arasinda genetik
farkliligin oldugu bilinmektedir.



Sarker ve Paul (1998) 4 farkli biiytime 6zelliginde olan bugday ¢esidiyle sulu ve
kuru kosullarda ¢aligmiglardir. Elde edilen sonuglar iiriin biiyiime orani (CGR),
yaprak alani orani1 (LAR), yaprak agirlig oraninin sulanan bitkilerde sulanmayan
bitkilerden daha yiiksek oldugunu gostermistir. Nisbi biiyiime oran1 (RGR), net
asimilasyon orant (NAR), nisbi yaprak biiyiime oran1 (RLGR) ve spesifik yaprak
alan1 (SLA) i¢in sulu ve kuru kosullarda kesin bir biiyiime modeli bulunamamus,
sadece spesifik yaprak alaninin artan yaglanma ve artan bitki kuru agirlig: ile
birlikte azaldigin1 bildirmislerdir.

Oztiirk (1999) tarafindan yiiriitiilmiis denemede, kurakligin Dogu-88 kislik bugday
cesidinin geligmesi ve verimine etkisi incelenmigtir. Sulu kosullar (SK), kuru
kosullar (KK), erken kuraklik (EK), ge¢ kuraklik (GK), ve tam kuraklik (TK)
uygulamalarini igeren arastirma, Erzurum kosullarinda yiiriitiilmiigtiir. Buna gére
kuru kosullarda bagaktaki tane sayis1 23.0 adet, bin tane agirligi 35.4 g, biyolojik
verim 971.3 kg/da, tane verimi 310.1 kg/da, hasat indeksi % 32.0 olarak
belirlenmistir.

Rashid vd. (1999) 12 bugday ¢esidinin kurakliga toleransini belirlemek i¢in iki
yillik tarla denemesi kurmuslardir. Denemede, ¢esitler normal ve kuraklik stresinin
olusacagi seviyelerde sulanmustir. Agik hava kosullarmim stirdiigii giinlerde ayni
saatlerde yapilan bitki sicaklig1 6lgiimleri gesitlerin bitki sicakliklarinda farklilik
oldugunu gostermistir. Buna gore, bitki sicakligt ile kuraklik arasinda bir iligki
tespit edilmigtir. Bitki sicakligi kuraklik stresi altindaki bitkilerde en yiiksek
degerlerde olmustur.

Aparicio vd. (2000) makarnalik bugdayda sulu kosullar altinda, tane doldurma
doneminde iirtin kuru maddesi, NDVI ve SR arasinda anlamli 6nemli korelasyon
bulundugunu bildirmislerdir. Korelasyon degerlerinin makarnalik bugdayda
genellikle biiytime donemiyle artig gosterdigi yine Aparicio vd. (2002) tarafindan
desteklenmistir.

Borrell vd. (2000) Avustralya’da 8 adet hibrit sorgum ¢esidi ile tane dolum
doneminde yapraklarin yesil kalma siirelerinin  verime olan etkisini
aragtirmislardir. Arastirmacilar sulu kosullarda yetigen bitkilerde yapraklarin yesil
kalma siirelerinin verime herhangi bir etkisi olmazken, kurak kosullarda
yapraklarin uzun siire yesil kalmasinin toplam biyomasi ve tane verimini olumlu
yonde etkiledigini belirtmislerdir.
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Ko¢ ve Barutgular (2000) Cukurova kosullarinda bugdayda g¢igeklenme
dénemindeki yaprak alani indeksi ile verim arasinda genel olarak meveut olan 2.
dereceden azalan iliskinin seyrini saptamak amaciyla ii¢ yil siireyle ylirlitmiig
olduklari ¢alismalarindan elde ettikleri bulgulara gére yaprak biiylimesinin astr1 bir
sekilde tesvik edildigi kosullarda, bagak biiylimesinin olumsuz etkilenmesi
sonucunda yeterince dane olusturulamadigi igin, belirli bir seviyeden sonraki
yaprak alanindan etkin bir sekilde yararlanilamadigini ortaya koymuslardir.

Siddique vd. (2000) tarafindan kurakligin dort farkli bugday (Triticum aestivum
L.) cesidi iizerine etkileri cahigilmistir. Dort farkli su seviyesinde 12 kg’ lik
saksilarda bitkiler yetistirilmistir. Kontrol seviyesinde topragin kurumasina izin
verilmeden sulama diizenli olarak yapilmigtir. Bitkilerin bir béliimiinde ise erken
kuraklik uygulanirken bir bélimiinde ge¢ kuraklik uygulamasi yapilmistir.
Dérdiincii bir seviye olarak bitkilerde hem erken hem de geg¢ kuraklik uygulamast
yapilmistir. Yaprak su potansiyeli, fotosentez miktar1 ve bitki sicakligt
belirlenmistir. Buna gore, kuraklik stresi ile karsi karstya kalan bitkilerin tiimiinde
bitki sicakligt artmustir. Bitki sicakligt ile fotosentez arasinda bir iliski oldugu
tespit edilmistir. Diigiik bitki sicakligina sahip bitkilerin daha fazla fotosentez
yaptigi belirlenmistir. Yaprak su potansiyeli kontrol bitkilerinde -0.63 MPa iken,
kuraklik stresindeki bitkilerde bu deger -2.00 MPa bulunmustur. Cesitler arasinda
yaprak su potansiyelinde farkliliklar olmasina ragmen cesit ve kuraklik
uygulamasi arasindaki interaksiyon onemli bulunmamistir. Bu galisma kuraklik
stresinin yaprak su potansiyeli ve relatif su miktarini azalttigmi, bitki sicakligint
ise arttirdig1 ortaya koymustur.

Fischer (2001) stoma iletkenligini tespit etmede bitki ortii sicakligint infrared
termometre kullanimiyla 6lgmenin, hizli ve giivenilir hesaplamalar yapilabilmesi
bakimindan etkin bir gosterge oldugunu bildirmistir. Bitki ortii sicaklifinin
ortamdaki hava sicakligindan farkini ifade eden bitki Ortiisii sicaklik diislisiiniin
¢ok 6nemli bir 6zellik oldugunu ve ortii sicakligmin hava sicakligindan daha
diisiik oldugunu (&zellikle sulanan bugday gesitlerinde) bildirmistir. Ozellikle
CIMMYT’te pratikligi yoniinden agilan materyallerin seleksiyonunda basariyla
kullanildigint vurgulamistir.

Gupta vd. (2001) iki bupday cesidi ile kuraklik stresinin degisik gelisme
donemlerinde etkilerini arastirmak amaciyla yaptiklari ¢alismada, tane doldurma
dénemi baslangicinda olusan kurakligin kuru madde agirliginda, tane sayisinda,
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hasat indeksinde ve verimde diisiise neden oldugunu, buna karsin sapa kalkma
déneminde olusan kurakligin bitki boyunda ve kardes sayisinda azalmaya neden
oldugunu bildirmislerdir.

Tirk ve Yiiriir (2001) Giiney Marmara Bolgesi’nde yaygin olarak yetistirilen
Gonen ekmeklik bugday cesidinde en uygun ekim sikligi ve azot dozunun
belirlenmesi amactyla yaptiklari calismada ekim sikliklart m* de basak sayisi,
basakta tane sayisi, bagakta tane agirligi ve 1000 tane agirligi iizerine ©nemli
etkide bulundugu bildirilmistir. Ornegin 600 tane/m” siklikta bu degerlerin
sirastyla 536.0 adet, 35.62 adet, 1.41g ve 38.1 g olarak bulundugu bildirilmistir.

Garcia del Moral vd. (2003) Ispanya’da 8 degisik bolgede 2 yil siire ile 10
makarnalik bugdaymn kuraklik ve yiiksek sicaklik streslerinde verim stabilitesini
arastirmak amaciyla yiriittiikleri ¢aligmada; kurak kosullarda verime en biiyiik
katkty1 bagaktaki tane sayisinin sagladigini, tane doldurma déneminin serin oldugu
bélgelerde bu etkinin kayboldugunu, buna karsin sicak kosullarda m* de bagak
sayisinin bagaktaki tane sayisi ve bin tane agirligi iizerine olumsuz etki yaptigini
belirtmislerdir.

Kog vd. (2003) Cukurova Bolgesinde 6 adet eski ve 6 adet yeni makarnalik ¢esidin
net fotosentez oranlari arasindaki farkliliklari belirlemek amaciyla yiiriittiikleri
¢alismada tane doldurmadan 6nceki toplam biokiitlesi, bayrak yaprak fotosentez
oraninin ve yesil kalma siiresinin verimle alakali oldugunu belirlemislerdir.

Royo vd. (2003) makarnalik bugdayda, sulu kosullar altinda tane dolum
déneminde NDVI ve SR olusturmak i¢in 900 ve 600 nm kullanarak spektral
reflektans verilerini elde etmigler ve NDVI ve SR ile tane verimi arasinda benzer
korelasyon degerleri oldugunu bildirmiglerdir.

Aykut vd. (2005) Iki yerel ekmeklik bugday cesidi ve diger bazi ekmeklik bugday
genotipleri ile yaptiklart iki yillik ¢aliymada Bornova ekolojik kosullarinda gesit
ve hatlarin verim, bin tane agirligi, bitki boyu, m* deki basak sayist gibi bazi
ozellikler agisindan denemiglerdir. Tane verimi 306.4 — 396.9 kg/da, bin tane
agirhigi 38.4 — 39.4 g, bitki boyu 86.1 — 88.8 cm, m2 deki basak sayis1 327 — 329
adet olarak belirtilmistir.

Bahar vd. (2005) tarafindan Cukurova kosullarinda yapilan bu ¢alismada,
bugdayda bitki toplulugu sicakligi diisiisii ile verim ve verim unsurlar: arasindaki
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iliskiler incelenmis; 6 ekmeklik ve 5 makarnalik bugday genotipi materyal olarak
kullanilmistir. Calismada ekmeklik bugdaylarda bagaklanmanin ilerleyen
dénemlerinde, bitki toplulugu sicaklik diisiisiiniin (CTD), tane verimi, basak
verimi, ve basakta tane sayisi ile olumlu iliskiler gosterdigi belirlenmigtir. Buna
gore denemede yer alan ekmeklik bugday cesitlerine ait tane verimi degerleri 510
— 650 kg/da, basakta tane sayisi 38.0 — 44.0 adet, biyolojik verim 1276 — 1629
g/m2, hasat indeksi %28.0 — %35.0, metrekaredeki basak sayis1 447 — 670 adet
olarak bildirilmistir. CTD degerleri ise basaklanma baslangici-tam cigeklenme
dénemlerinde 3 kez dlgiilmiis ve sadece son 8lgiimlerde CTD degerleri arasinda
Snemli farklilik bulunmustur. Son lgtimlerde CTD degeri ekmekliklerde -0.22 ile
0.57, makarnaliklarda 0.63 ile 1.23 °C arasinda degismis ve sicak kosullarda
makarnaliklarin ekmekliklerden daha serin kaldiklari saptanmugtir.

Balkan ve Gengtan (2005) Tekirdag kosullarinda yaptiklari ki yillik
calismalarinda farkli bitki boyu ve olgunlasma siiresine sahip iig ekmeklik bugday
cesidini (Pehlivan, Flamura-85 ve Golia) materyal olarak kullanmiglardir.
Caligmada {erim ve verim komponentleri incelenmis ve sonugta, tane verimleri
540.0 kg/da — 665.2 kg/da arasinda degismis, bitki boyu 519 cm — 86.2 cm
olmugtur. Basak uzunlugu 7.3 — 8.9 cm arasinda degismistir. Basakta basakeik
sayisl 18.2?— 19.6 adet arasinda degismistir. Bagakta tane sayist ise 36.7 — 46.6
adet arasinda degistigi, hasat indeksinin % 37.7 - % 46.2 arasinda degismistir. Bin
tane agirligr degerleri de 35.1 — 50,98 g arasinda degismistir.

Bilgin ve Korkut (2005) Tekirdag kosullarinda yaptiklari galigmada 20 ekmeklik
bugday gesit ve hatti ile yiiriittiikleri ¢alismada elde ettikleri tane verimleri 388.2 —
655.8 kg/da, bitki boyu 77.0 — 114.3 cm, basak uzunlugu 7.7 — 10.4 cm, bagakta
tane sayist 34.1 — 51.5 adet olarak elde edilmistir.

Miijdeci vd. (2005) Gukurova kosullarinda Seri-82 bugday cesidi ile yiriittiikleri
ii¢ yillik ¢alismada, gelisme donemleri ve yaprak alan indeksinin matematiksel
modellemesi yapilmistir. Aragtirmacilar, her ii¢ yilda da maksimum yaprak alan
indeksi degerlerine gigeklenmeden Gnce ulagilmis ve tane dolum siiresince bu
degerlerin azalarak sifira yaklastigini bildirmiglerdir. Maksimum yaprak alan
indeksi ilk y1l 7, ikinci y1l 7.5 ve son yil 8 olarak bildirilmistir.
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Babar vd. (2006) bugdayda klorofil konsantrasyon degerlerinin (SPAD degerleri)
sapa kalkma ve bagaklanma donemlerinde benzerlik gosterdigini fakat tane
doldurma déneminde diistiigiinii bildirmislerdir.

Gengtan ve Balkan (2006) Tekirdag kosullarinda yaptiklari ¢alismada, farkli bitki
boyu ve olgunlagma siiresine sahip ti¢ ekmeklik bugday ¢esidi (Pehlivan, Flamura-
85 ve Golia) materyal olarak kullanilmistir. Denemeye alinan gesitlerin bitki tane
verimi 2.60 — 3.34 g, bitki boyu 44.69 — 88.13 cm, basak uzunlugu 6.92 — 7.80 cm,
basakta bagak¢ik sayisi 14.64 — 16.99 adet, basakta tane sayis1 24.65 — 27.20 adet,
basakta tane agirligr 0.92 — 1.19 g ve 1000 tane agurligr 31.53 — 44.02 g arasinda
olmusgtur.

Zhang vd. (2006), tarla kosullarinda yetistirilen iki yazlik ekmeklik bugday
cesidinin bayrak yapraklarinda fotosentetik ozellikleri inceledikleri ¢alismada;
bayrak yapragin c¢ikigtan 10 giin sonra her iki ¢esitte de maksimum fotosentez
oraninin gozlendigini ve bu noktanin sararmanin baglangici oldugunu, ¢ikistan 27
giin sonra fotosentezde hizlt bir diigiis oldugunu, NM9 ¢esidinin NM8 ¢esidine
oranla daha fazla klorofil igerdigini ve daha yiiksek klorofil a/b oranina sahip
oldugunu, klorofildeki azalmanin diger c¢eside oranla daha yavas oldugunu ve
bunun sonucunda bayrak yapraginin yesil kalma siiresinin daha uzun siirdiigiinii ve
bunun daha yiiksek verim vermesinin nedeni oldugunu bildirmislerdir.

Jazy vd. (2007) Iran Isfahan’da yaygin olarak ekilen ii¢ ekmeklik bugday genotipi
ile yiiriittiikleri farkli sulama uygulamalarinin denendigi ¢alismadan elde ettikleri
sonuglara gére genotiplerin kuru madde miktarina ait degerlerin 16458 — 17943
kg/ha, tane verimlerinin ise 6464 — 7355 kg/ha arasinda degistigini bildirmislerdir.

Mut vd. (2007) Samsun ve Amasya lokasyonlarinda denemeler kurulmus, 25 adet
ekmeklik bugday genotipi (5 ¢esit ve 20 hat) materyal olarak kullanilmigtir.
Yapilan ¢aligmada ¢esitlerin tane verimleri 395.5 — 486.1 kg/da arasinda degismis
olup, bitki boylart 93.8 — 99.4 cm arasinda degismistir. Bin tane agirligi
bakimindan ise elde edilen degerler 33.8 — 39.6 g olarak elde edilmistir.

Akgura ve Topal (2008) tarafindan yapilan bu galigma, Ig Anadolu Bélgesinden
(Sivas, Konya, Eskisehir, Yozgat, Kayseri ) toplanan 82 adet kislik yerel ekmeklik
bugday populasyonunu bazi kantitatif 6zelliklerine gore karakterize etmek,
bunlardan tane verimi ve kalite &zelliklerine gore segilen saf hatlar1 14 tescilli
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cesitle kargilagtirmak amaciyla, 2002-2005 yillar1 arasinda Konya kuru
kosullarinda yiiriitiilmiistir. Calismada, tane verimi ¢esitlerde 110 — 153 g/m?,
bagak boyu 9.5 — 11.6 cm, basakta tane sayis1 39.2 — 42.4 adet, bin tane agirligt
38.6 —43.0 g, bitki boyu 69.3 — 80.2 cm oldugu ifade edilmistir.

Balkan ve Gengtan (2008) Tekirdag kosullarinda ti¢ ekmeklik bugday ¢esidi ile
yaptiklar1 iki yillik galismada bitki tane verimi ve verim unsurlarma sira arast
agikligin ve tohumluk miktarinin etkisini belirlemislerdir. Denemenin ilk yilinda
tane verimi degerleri 446.7 — 490 kg/da arasinda degisirken, ikinci yil 415.7 —
430.3 kg/da arasinda degismistir. Metrekaredeki basak sayist ilk sene 420.7 —
458.8 adet olurken, ikinci sene bu say1 435.3 —453.9 adet olmustur. Hasat indeksi
degerleri ise ilk y1l %33.1 —%36.2 arasinda bulunmustur.

Balota vd. (2008), Texas’ta TX86A5606, TX86A8072, TX88A6880 bugday
hatlartyla yaptigi sicakliga ve kuraklifa karsi adaptasyon gelistirmek igin
seleksiyon kriteri olarak CTD kullandiklart ti¢ senelik caligmalarint kuru ve sulu

kosullarda ise -0.2 ile 0.3 arasinda degismis oldugunu bildirmislerdir.

Bayram vd- (2008) yaptiklari caligmada Giiney Marmara Bolgesi Ekmeklik
bugday 1slah ¢aligmalar1 i¢in olusturulan melez kombinasyonlarindan elde edilen
durulmus hatlar ile yabanci kaynakli gozlem bahgelerinden segilen hatlarin ileri
cikanlarini standart gesitlerle birlikte Adapazari, Pamukova, Karacabey ve
Bandirma lokasyonlarinda ekmislerdir. Denemeden elde edilen sonuglardan
¢esitlerin dort lokasyonun birlestirilmig ortalamalarina gore tane verimlerinin
477.7 — 612.1 kg/da, bin tane agirliklarmin ise 31.7 — 43.7 g arasinda degismis
oldugu ortaya konulmustur.

Cekig vd. (2008) Sultan 95 ve Bezostaya 1 ekmeklik bugday cesitlerinde sulanir
kosullarda ekim zamani ve tohum miktarinin tane verimi ve bazi kalite kriterleri
iizerine etkilerini arastirmak amaciyla yiiriittiikleri caligmada metrekaredeki bagak
sayis1 647 adet, basakta basakgik sayist 16.0 adet, basakgikta tane sayist 2.14 adet
ve bin tane agirhigr 41.1 g olarak elde edilmis, ekim sikliginin verim {izerine
otkisinin ekim zamani kadar kritik olmayip, verim komponentleri arasindaki telafi
mekanizmasi nedeniyle ¢ok seyrek ve asiri sik ekilisler arasindaki genis bir
platoda verimin degismedigi ifade edilmistir.
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Kaya ve Sanli (2008) Bazi ekmeklik ve Makarnalik bugday c¢esitlerinin Isparta
ekolojik kosullarina adaptasyonunu belirlemek amaciyla yaptiklari iki yillik
calisma yiriitmiiglerdir. Sonugta ekmeklik bugdaylarda tane verimi 220 — 390
kg/da, bitki boyu 72.0 — 88.0 cm, basak uzunlugu 7.28 — 9.13 cm, basakta basak¢ik
sayis1 15.5 — 18.5 adet, bagakta tane sayist 25.4 — 35.9 adet, bin tane agirligi
degerlerinin 39.2 — 43.5 g arasinda degistigini ifade etmislerdir.

Kinact vd. (2008) Eskisehir kosullarinda bazi yeni kislik bugday genotiplerinde
(Karahan 99, Goksu 99, Konya 2002, Ekiz ve Ahmetaga) verim ve verim dgelerini
incelemis, genotipler arasinda énemli farkliliklar belirlemislerdir. Cesitlerin basak
boyu 8.6 — 9.9 cm, basakta tane sayist 27.3 — 41.0 adet, 1000 tane agirligi 37.6 —
49.4 g hasat indeksinin ise % 29.9 — 43.8 arasinda degistigi ifade edilmisgtir.

Oztiirk vd. (2008) tarafindan Edirne ekolojik kosullarinda yiiriitiilmiis iki yillik
caligmada 20 ekmeklik bugday ¢esidi materyal olarak kullanilmigtir. Denemede
incelenen ozelliklerden tane verimi 592.9 — 752.2 kg/da, bitki boyu 62.5 — 103.8
cm, bin tane agirlig1 33.0 — 44.8 g arasinda degismistir.

Stizer (2008) Edirne kosullarinda yaptiklari ii¢ yillik ¢alismada Trakya’ da tiretimi
yapilan bazi kislik ekmeklik bugday (Triticum aestivum L.) ve yemlik arpa
(Hordeum vulgare L.) ¢esitlerinde birim alandan en yiiksek tane verimi alabilmek
icin metrekareye, dolayisiyla dekara ekilecek en uygun tohumluk miktarlarini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Sonugta 600 tane/ m* de verim degerleri 635.0 —
725.5 kg/da, bitki boyu 84 — 99 cm, metrekarede basak sayisi 576 — 620 adet,
basak uzunlugu 8.3 — 8.5 cm, bagakta tane sayist 35 — 36 adet, bin tane agirligt
42.0 — 44.0 g olarak elde edilmistir.

Sengiin vd. (2008) Aydin kosullarinda, 5 gesit ve 8 ileri hat olmak iizere 13
ekmeklik bugday genotipi ile yiiriitmiis olduklari ¢aligmalarinda, verim, verim
ogeleri ve bazi kalite ozellikleri incelenmistir. Incelenen ozellikler agisindan
genotiplerin iki yillik ortalama degerleri su sekilde belirtilmistir; tane verimi 454.2
— 711.5 kg/da, metrekarede basak sayist 356.8 — 560.5 adet, basakta tane sayisi
35.5 - 64.0 adet, 1000 tane agirlig1 43.0 — 55.0 g.

Balkan ve Gengtan (2009) tarafindan yapilan bu iki yillik ¢aligmada Tekirdag
kosullarinda, ti¢ ekmeklik bugday ¢esidinin (Pehlivan, Flamura 85 ve Golia) ana
verim unsurlarina katki oranlarinin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma
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sonucunda kontrol grubunda ilk sene elde edilen basakta bagakgik sayist degerleri
17.3 — 18.7 adet, ikinci sene 17.3 — 19.0 adet, bagakta tane sayisi degerleri 55.2 —
59.4 adet, ikinci sene 44.0 — 61.5 adet, bin tane agirhg: degerleri 46.0 — 58.5 g,
ikinci sene 39.1 —54.4 g. arasinda belirtilmistir.



16

3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal
3.1.1. Deneme Yeri ve Yili

Deneme, 2008/2009 yetistirme yilinda Adnan Menderes Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Arastirma ve Uygulama Alani ile Boliim laboratuarlarinda
yiuriitilmustir.

3.1.2. Deneme Yerinin iklim Ozellikleri

Aydn iline ait aragtirmanin yapildigi 2008-2009 yillart arasinda bugday yetisme
donemine ait; ortalama sicaklik ve ortalama yagis degerleri Cizelge 3.1° de

sunulmustur.

Cizelge 3.1. Denemenin yapildigi 2008-2009 yillar1 arasinda bugday yetisme
donemine ait ortalama sicaklik (°C), toplam yagis (mm) ve uzun
yillara ait degerler*

Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (mm)

Uzun Yillar Uzun Yillar

Aylar 2008-2009 | Ortalamasi 2008-2009 Ortalamasi

(1971-2007) (1971-2007)
Aralik 10.2 9.4 98.0 110.5
Ocak 9.2 8.1 268.2 96.0
Subat 9.4 9.0 163.6 88.5
Mart 11.3 11.8 89.0 71.5
Nisan 16.1 15.7 67.2 54.8
Mayis 21.3 21.0 11.6 34.6
Haziran 26.7 26.0 0.0 15.6

* Aydin Meteoroloji Istasyonu Verileri

Denemenin 2008-2009 yillar1 arasinda, bugday yetisme déneminde en yiiksek
sicakliklar Haziran ayinda goriiliirken, en diisiik sicakliklar Ocak ayinda
goriilmektedir. Aralik, Ocak, Subat, Nisan, Mayis ve Haziran aylarinda uzun yillar
ortalamasindan daha fazla sicakliklar yasandig1 dikkati ¢ekmektedir. Toplam yagis
incelendiginde ise, 2008-2009 periyodunda en yiiksek toplam yagis miktarlari
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ozellikle Ocak ve Subat aylarinda gergeklesmistir. Haziran ayinda ise yagisin
olmadig1 gozlenmistir. Toplam yagis miktarlar1 Ocak, Subat, Mart, Nisan
aylarinda, uzun yillar toplam yagis ortalama degerlerinden daha yiiksek; ancak
diger aylarin (Aralik, Mayis, Haziran) uzun yillar toplam yagis ortalama
degerlerinden daha diisiik oldugu kaydedilmistir.

Ozellikle bugdayda tane doldurma ve olgunlasma dénemleri olan Mayis ve
Haziran aylarinda uzun yillar ortalamasindan farkli olarak daha yiiksek ortalama
sicakliklar yasanmasinin yani sira, en diigiik ve en yiiksek sicakliklar arasi farkin
yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Yagislarin ise yine uzun yillar ortalamasina gore
diisiik oldugu dikkati cekmektedir.
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3.1.3. Deneme Yerinin Toprak Ozellikleri

Deneme alanina ait, Adnan Menderes Universitesi Toprak Bolimiinde yapilan
toprak analiz sonuglar1 Cizelge 3.3 ve Cizelge 3.4° de sunulmugtur. '

Cizelge 3.2. Deneme tarlasinin toprak analiz sonuglari (Aydin, M. 2008)

Toprak | Saturasyon | Biinye | Toplam | pH | CaCO; | Organik P K

Ornegi (%) (%) tuz (%) madde | (ppm) | (ppm)
(0-30) (%) (%) :
452 Tinlt 0.04 | 8.14 1.2 1.2 11.5 | 145

tuzsuz | alkali | digiik | diigik | orta | orta

Cizelge 3.2° den anlasildig1 lizere deneme tarlasi, tinlt biinyeli, alkali olup, tuz,
kireg ve organik madde bakimindan diisiik toprak yapisina sahiptir. Besin
elementlerince, fosfor bakimindan orta, potasyum bakimindan orta degerleri

icermektedir.

3.1.4. Denemede Kullanilan Bugday Cesitleri ve Ozellikleri

Denemede, alti ekmeklik bugday ¢esidi; Negev, Pamukova 97, Sagittario, Adana
99, Golia ve Meta 2002 materyal olarak kullaniimigtir.




Negev

Cesit Sahibi Kurulus:

Morfolojik Ozellikleri:

Tarimsal Ozellikleri:

Teknolojik Ozellikleri

Hastalik Zararh
Durumu:

Tavsiye Edilen Bolgeler:

Verim Ozellikleri:

Anonim (2009 a.)

Pamukova 97

Cesit Sahibi Kurulus:

Morfolojik Ozellikleri:

Tarimsal Ozellikleri:

Teknolojik Ozellikleri:
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Toros Giibre ve Kimya Endiistrisi A.S. ( Israil

kokenli bir gesittir. )

Tane rengi agik kahverengi, 85-90 cm boyunda kiglik
ekmeklik bugday ¢esididir.

Erkenci o©zellikte olup kurakliga ve yatmaya
dayaniklidir. '

Diger ekmeklik bugday smifinda yer almaktadir.
Ekmeklik kalitesi yiiksektir. 1000 tane agirligt 40 —
44 gr ve hektolitre agirligi 80 — 82 kg’dur.

Sahil bolgelerine uygun bir gesittir.

Yiiksek verim potansiyeline sahip olup, sartlar uygun
oldugu zaman dekardan 700 — 1000 kg mahsul almir.

Sakarya Tarimsal Arastirma Enstitiisti

Kilgikli, beyaz bagakli, tane rengi kirmizi, 95-105 cm
boyunda yazlik ekmeklik bugday cesididir.

Erkenci ozellikte bir gesittir. Kuraga ve yatmaya
dayanikli olup, soguga sahil kusagi ile Pamukova
civarinda dayaniklidir.

Kirmiz1 sert bugday sinifindadir. Ekmeklik kalitesi
yiiksektir. 1000 tane agirligi 40 — 44 gr ve hektolitre
agirhigr 80 — 82 kg ’dur.
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Hastahk Zararh

Durumu:

Tavsiye Edilen Bolgeler:

Verim Ozellikleri:

Anonim (2009 b.)

Sagittario

Cesit Sahibi Kurulus:

Morfolojik Ozellikleri:

Tarimsal Ozellikleri:

Teknolojik Ozellikleri

Hastalik Zararh
Durumu:

Tavsiye Edilen Bolgeler:

Verim Ozellikleri:

Anonim (2009 c.)

Stirmeye orta hassas, paslara dayaniklidir.

Giiney ve Dogu Marmara ile Ege sahil kusagina ve
ozellikle Pamukova yoresine Snerilir.

Verim potansiyeli 350-900 kg/da dir.

Tasaco Tar. San. ve Tic. Ltd. Sti

(italya' da 1994 yilinda tescil edilmistir. Tiirkiye'ye
getirilen bu geside 1997 yilinda "tiretim izni" alinmis,
2001 yilinda ise Tarim Bakanligi'nca TESCIL
edilmigtir.)

Kilgikli, tane rengi kirmizi, 75 — 80 cm boyunda
yazlik ekmeklik bugday ¢esididir.

Erkenci o6zellikte bir gesittir. Soguga ve yatmaya
dayaniklidir.

Kirmizi sert bugday sinifindadir. Ekmeklik kalitesi
yiiksektir. 1000 tane agirligi 40 — 44 gr’ dir.

Pas hastaliklarina ve Septorya yaprak lekesine
mukavemeti iyidir. Kok ve kok bogazi hastaliklarina
kars1 dayaniklidir.

Sahil kusag ve gegit bolgelerinde tavsiye edilir.

Yiiksek verim potansiyeline sahiptir.



Adana 99

Cesit Sahibi Kurulus:

Morfolojik Ozellikleri:

Tarimsal Ozellikleri:

Teknolojik Ozellikleri:

Hastahk Zararh

Durumu:

Tavsiye Edilen Bolgeler:

Verim Ozellikleri:

Anonim (2009 b.)

Golia

Cesit Sahibi Kurulus:

Morfolojik Ozellikleri:

Tarmmsal Ozellikleri:

Teknolojik Ozellikleri:

Hastalik Zararh

Durumu:
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Cukurova Tarimsal Aragtirma Enstitiisii - ADANA

Beyaz sik kilgikli bagak yapisina sahiptir. Tane rengi
beyazdir. Bitki boyu 95 — 110 cm.

Orta erkenci, kisa ve kuraga orta derece dayanikli,
yazlik ekmeklik bugday ¢esididir.

Beyaz yari sert bugday sinifindadir. Ekmeklik kalitesi
iyidir. 1000 tane agirlig1 40 — 42 gramdr.

Sari, kahverengi paslara ve
Septoria'ya kargi dayaniklidir.

Sahil bolgelerine Snerilir.

Verimi 600 — 800 kg/da’ dur.

TIGEM  (ltalya orijinli bir gesittir.)

Kilgikli, beyaz renkte bagaga sahiptir. Bitki boyu 65 —
80 cm arasindadir. Tane rengi kirmizidir.

Orta erkenci, soguga mukavemeti ¢ok iyi kuraga
mukavemeti ortadir.

Kirmizi yari sert bugday sinifindadir. Ekmeklik
kalitesi iyidir.1000 tane agirlig1 36 — 37 gr. Hektolitre
agirhgl 76 — 78 kg dir.

Kiillemeye hassas olup; paslara ve diger mantar
hastaliklarina mukavimdir.
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Tavsiye Edilen Bélgeler:

Verim Ozellikleri:

Anonim (2009 b.)

Meta 2002

Cesit Sahibi Kurulus:

Morfolojik Ozellikleri:

Tarimsal Ozellikleri:

Teknolojik Ozellikleri:

Hastalik Zararh
Durumu:

Tavsiye Edilen Bolgeler:

Verim Ozellikleri:

Anonim (2009 d.)

Giineydogu Anadolu, Marmara, Akdeniz Bolgesi ile
Cukurova Bolgesinde ekilmesi tavsiye edilmektedir.

Verim potansiyeli 700 — 900 kg/da’dir.

Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii/IZMIR

Kilgikli, beyaz renkte basaga sahiptir. Bitki boyu 95 —
105 cm. Tane rengi beyazdir.

Orta erkenci, soguga ve kuraga mukavim bir ¢esit
olup, yatmaya dayanikli yazlik ekmeklik bugday
cesididir.

Beyaz sert bugday smifindadir. Ekmeklik Kkalitesi
1yidir.1000 tane agirligi 27 — 37 gr. Hektolitre agirligs
78 — 81 kg dur.

Sart pasa, kara ve kahverengi pasa iyi derecede
dayaniklidir. Stirme ve rastiga hassastir.

Basta Ege Bolgesi olmak tizere yazlik bugday ekilen
tiim ydorelerde ekilmesi tavsiye edilmektedir.
Verim potansiyeli 553 — 709 kg/da’dur.
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3.2. Yontem
3.2.1. Ekim ve Giibreleme

Denemede; ekimden dnce topraga taban giibresi olarak dekara 25 kg 20-20-0
kullanilmigtir. Ust giibre olarak kardeslenme déneminde (06 Subat 2009) 15
kg/da iire (%46) ve sapa kalkma doneminde (31 Mart 2009) 18 kg/da Amonyum
Nitrat (%33 liikk) uygulanmistir.

Ekim, 4 Aralik 2008 de metrekarede 600 bitki olacak sekilde ve 6 sirali deneme
mibzeri ile sira aras1 20 cm olacak sekilde yapilmigtir. Denemede parseller 6 m
boyunda ve 1.2 m enindedir.

Kardeslenme doneminde genis yaprakli otlar i¢in 2,4 D ve dar yaprakli yabanci
otlar igin clodinafop propargyl (Topik 240 EC) igerikli herbisit kullaniimugtir.
Bitki gelisme dénemi boyunca sulama yapilmamistir.

Fizyolojik oluma geldikten sonra parseller kenarlardaki birer sira kenar tesiri
olarak kalacak sekilde, parsel bagi ve sonundan birer metre birakilarak geriye
kalan 4 sira ise verim ve verim komponentlerinin 8lgiilmesi igin 09 Haziran 2009
tarihinde hasat edilmistir. Elde edilen taneler tartilarak tane verimi elde edilmisgtir.
Daha sonra parsel verimi dekara verime gevrilmistir.

3.2.2. Deneme Deseni

Deneme, tesadiif bloklari deneme desenine gére 4 tekrarlamali olarak kurulmustur.

3.2.3. Metrekaredeki Basak Sayisi

Olgunlukta parseli temsil edecek sekilde tesadiiff 1 m’ lik siradan alinan bitki
orneklerindeki basaklarin tamaminin sayilmasi ile birim alan bagina basak sayist
hesaplanmig ve “Bagak Sayisi (m*)” olarak kaydedilmistir.
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3.2.4. Basakta Basak¢ik Sayisi

Her parselden rasgele segilen 10 adet bitkinin tiim basaklarindaki bagakg¢ik sayisi
sayilmis ve ortalamalar1 alinarak her basak igin ortalama bagakgik sayilari tespit
edilmistir.

3.2.5. Bagakta Tane Sayisi

Bagak¢ik saymmi yapilan 10 bitkiye ait basaklar elle harmanlanmis, elde edilen
taneler say1lmis ve basak sayisina oranlanarak basakta tane sayilari saptanmigtir.

3.2.6. Bagak Uzunlugu

Hasat doneminde her parselde rasgele segilen 10 adet bitkinin tiim basaklarinin
uzunluklart 6lgiilmiis ve ortalamalari alinarak bagak uzunlugu hesaplanmigtir.
Olgiimde, basagin en alt basak¢ik bogumundan itibaren en iist terminal
basake¢iginin tist kismi arasi 6l¢iilmiistiir.

3.2.7. Bitki Boyu

Hasat oncesinde, her parselden rasgele secilen 10 bitkinin boyu 6l¢iilmiistiir.
Olgiimii alinan 10 bitkinin aritmetik ortalamas1 alinarak her parsel igin bitki boyu
tayin edilmigtir.

3.2.8. Bayrak Yaprak Alam

Bugdayda yaprak alani biiylimesi ¢igeklenme doneminde sabitlesmektedir
(Gusta ve Chen, 1987; Simmons, 1987). Denemede yer alan tiim gesitler bayrak
yapraklarini ¢ikarip ve gelismelerini tamamladiktan sonra her parselden 5 adet
bayrak yapraginin eni ve boyu cetvelle olgiilmiistiir. Bayrak yaprak alani, Demir
(1983) 'e gore, bayrak yapragi alant (BY A; bayrak yapragi eni x boyu x 0.79; cm?)
hesaplanmigtir.

3.2.9. 1000 Tane Agirhg:

Her parselden elde edilen toplam tane iginden dort adet 100 tane agirliginin
ortalamasinin 10 ile ¢arpilmasi ile elde edilmistir.
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3.2.10. Normallestirilmis Vejetatif Degisim Indeksi

Bitkilerdeki klorofil iceriginin nemli bir gdstergesi olan NDVI, Normallestirilmis
Vejetatif Degisim indeksi Olgme Aleti (Chlorophyll Spectrometer NDVI 300
(Sekil 3.1)) ile 116. giinden 166. giine dek olgiilmiistiir. Her parselde rasgele
secilen bes bitkinin bayrak yapraklarmin ayalart aletin metal plakasi altina
yerlestirilerek okumalar giinesli kosullarda 1030 — 13.30 saatleri arasinda
yapilmigtir (Babar vd., 2006).

Sekil 3.1. Normallestirilmis Vejetatif Degisim Indeksi Olgme Aleti

3.2.11. Bitki Toplulugu Sicakhk Diisiisii

Bitki Toplulugu Sicaklik Disiisti (CTD) taginabilir bir infrared termometre ile
(FLUKE 568 IR Thermometer) santigrat derece (°C) cinsinden olgiilmiistiir.
Sicakligmn yiiksek oldugu 6gle saatinde (12:00- 14:00 arasinda) okuma yapilirken,
cihaz zeminden 30°’lik bir agtyla (yapraklara hakim goriige sahip en uygun acl)
tutulmustur (Sekil 3.2). Her parsel igin Kuzeyden ve Giineyden olmak tizere iki
olgiim yapilmig ve ortalamast alinmustir. Ol¢iim esnasinda bulutlu hava ve riizgarin
olmamasina (az riizgar nemsiz sayilmistir) dikkat edilmistir (Jackson vd., 1981;
Reynolds vd., 2001).
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Sekil 3.2 Infrared termometre ile bitki toplulugundaki sicaklik Slgiimii

3.2.12. Tane Verimi

Hasattan sonra tiim parselden elde edilen tane iriinii tartilarak, birim alan
cinsinden hesaplanarak belirlenmistir.

3.2.13. Biyolojik Verim

Hasat edilen birim alandan alinan tiim bitki kisimlarinin agirlik degerlerinin
toplanarak birim alan cinsinden hesaplanmast ile tespit edilmistir.

3.2.14. Hasat Indeksi (HI)

3 Ekonomik Verim

= —x100
Biyolojik Verim

Tane verimini toplam toprak iistli agirligina bolmek suretiyle toplam kuru madde
icindeki tane oranini belirten hasat indeksi % olarak elde edilmistir.
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3.2.15. Bugday Gelisim Periyodundaki Gozlem Tarihleri

Gelisme donemleri, Zadoks biiyime skalasina gore belirlenmistir (Cizelge 3.3)
(Zadoks ve ark. 1974).

Cizelge 3.3.2008-2009 Bugday gelisim periyodundaki gozlem tarihleri.

Tarih Hafta Zadoks Gelisim Periyodu
20.03.2009 | (15-16. Zadoks 37 Bayrak yapragi goriiniir halde
haftalar)
30.03.2009 | (16-17. Zadoks 39 Bayrak  yapragi  ¢ikmis
haftalar) durumda
09.04.2009 | (18-19. Zadoks (43-49) Bagaklanma baglangici
haftalar)
19.04.2009 | (19-20. Zadoks (50-55) Cigeklenme baslangict
haftalar)
29.04.2009 | (20-21. Zadoks (56-61) Cigeklenmenin bitigi ve tane
< haftalar) dolum baglangici
B 09.05.2009 | (22-23. Zadoks (66-71) Tane dolum
haftalar)
19.05.2009 | (23-24. Zadoks (76-81) Tane dolum
haftalar)
29.05.2009 | (25-26. Zadoks (85-91) Olgunlagma
haftalar)
09.06.2009 | (26-27. Zadoks (96-100) Hasat Tarihi
haftalar) |

3.2.16. Tane Dolumu Doneminde Yatma Durumlarn:

Tripathi vd. (2004) tarafindan bildirildigine gore yatma durumu Fischer ve Stapper

(1997) tarafindan asagidaki formiille bulunmustur. Tane dolumu déneminde yatma

durumlari Cizelge 3.4’te verilmistir.

Yatma durumu: [(% yatan alan x dikey pozisyona gire yatma ag1s1)/90]
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Cizelge 3.4. Tane dolumu doneminde yatma durumlari (06.05.2009).

Yatma Orani,

Cesit Acist ve Ort.
Durumu
Yatma Orant
(%) 25.5
Negev Yatma Agisi 60
Yatma Durumu 16.94
Yatma Orani 32
(%)
Pamukova 97 Yatma Agisi 35
Yatma Durumu 12.44
Yatma Orani
%) 51.33
Sagittario Yatma Agist 43.33
Yatma Durumu 32.59
Yatma Orani 51
(%)
Adana 99 Yatma Agist 48.75
Yatma Durumu 30.61
Yatma Orani
(%)
Golia Yatma Agisi Yok
Yatma Durumu
Yatma Orani
%) 83.25
Meta 2002 Yatma Agisi 70
Yatma Durumu 67
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3.2.16. Kuru Madde Miktan

Serter vd. (2005) tarafindan bildirilen Bustiilo ve Gallaher, (1989) tarafindan
kullanilan yonteme gore kuru madde miktar1 degerleri hesaplanmigtir. Ekimden
sonra 106. giinden itibaren hasada kadar gegen siirede 10’ar giinliik donemler
halinde, deneme parsellerinden parseli temsil eden S bitki toprak yiizeyinden
kesilerek alinmis 70 °C de 72 saat kurutularak gram cinsinden belirlenmistir.

3.2.17. Yaprak Alam1 Oram1 (LAR)

Birim bitki kuru agirligia diisen yaprak alanidir. Belirlenen bitki biiyiime ve
gelisme dénemlerinde, deneme parsellerinden alinan, parseli temsil eden 5 bitkinin
bayrak yapraklari igin asagidaki formiile gore hesaplanmistir.

LAR = (A)/(W)
A: Bir bitkinin yaprak alani (m”)
W: Bir bitkinin toplam kuru agirhg: (g)

3.2.18. Yaprak Alam Indeksi (LAI)

Birim arazi alanina diigen yaprak alanidir. Belirlenen bitki biiylime ve gelisme
dénemlerinde, deneme parsellerinden alinan, parseli temsil eden 5 bitkinin bayrak
yapraklari igin agagidaki (LAI) formiiliine gore hesaplanmustir.

Bir yapragin alani = Yaprak boyu x yaprak eni (en genis yerden) x 0.79
Bir bitkinin yaprak alani = Bitkinin tasidig1 yapraklarin alanlarinin toplami
LAI = Bir bitkinin yaprak alani x bitki siklig1 (m® deki)

3.2.19. Ortalama Sararma Hiz1 (SHort)

Bayrak Yaprak Alany/ Yesil Kalma Siiresi formiili yardimiyla hesaplanir
(Tiryakioglu ve Kog, 2007).
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Yesil kalma siiresi = Bayrak yapraklarin %50 sinin sarardigi an - Ekimden
basaklanmaya kadar gegen giin sayisi.

3.2.20. Verilerin Istatistiksel Analizi

Incelenen karakterlere ait verilerin varyans analizleri tesadiif bloklar1 deneme
desenine uygun olarak TARIST paket programinda degerlendirilmistir.
Ortalamalarin  kargilagtirilmasinda LSD  kargilagtirma  testi  kullanilmustir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Tarumsal Ozellikler
4.1.1. Metrekaredeki Basak Sayisi

Calismada yer alan cesitlerde metrekaredeki bagak sayilarina iliskin varyans analiz
sonuglar1 Cizelge 4.1°de verilmistir. Buna gore, cesitler arasinda metrekaredeki
basak sayist yoniinden dnemli farkliliklarin olmadigi saptanmigtir.

Cesitler yoniinden metrekaredeki bagak sayisi degerlerini gdrmek amaciyla
ortalamalar Sekil 4.1 de verilmistir. Sekil 4.1 incelendiginde, Golia gesidinin en
yiiksek m’ de basak sayisina (750 adet basak / m?) sahip oldugu, bu gesidi Negev
(731 adet basak / m’ ) ¢esidinin izledigi goriilmektedir. En diisiik metrekaredeki
basak sayisina ise Pamukova 97 (693 adet basak / m”) gesidi sahip olmustur.

Cizelge 4.1. Incelenen gesitlerde metrekaredeki basak sayisina iligkin varyans
analiz sonuglar1

Varyasyon SD KO F Degeri
Kaynagi

Blok 3 2658.708 1.413
Cesit 5 1855.042 0.986

Hata 15 1881.442




32

760
750 -
740 A
730
720 -
710 +
700
690 -
680 -
670 -
660

Metrekaredeki Basak Sayisi

el
T T T T

Negev Pamukova Sagittario Adana 99 Golia Meta 2002
97

Cesitler

Sekil 4.1. Incelenen gesitlerde metrekaredeki basak sayisima iliskin sonuglar

Ekolojik kosullar, bitkilerin sahip olacagi metrekaredeki basak sayisi iizerinde
onemli etkiye sahiptir (Gengtan ve Saglam 1987). Bu g¢alismada, metrekaredeki
basak sayilart 600 tane/ m” ekim sikligindan, 693 ile 750 adet arasinda
metrekarede bagak elde edilmistir. Ceki¢ ve ark. (2008) tarafindan Eskisehir’de
yapilmis ekim sikligi ile ilgili calismada, 600 tane / m® siklikta metrekarede
ortalama 647 bagak elde edilmistir. Tiirk ve Yiiriir (2001) tarafindan Bursa
kosullarinda Gonen ¢esidi ile yapilmis calismada ise 600 tane / m’ siklikta
metrekarede 536 basak elde edilmistir. Bu ¢alismada elde edilen metrekarede
basak sayisi degerleri her iki arastirmacinin elde ettigi degerlerden yiiksek
cikmistir.

S6z konusu &zellik ig¢in bulunan aragtirma bulgularimiz ile yapilan diger
calismalar arasindaki farkhiligin ¢aligmalarin yiiriitiildiigii ¢evre sartlarinin ve
kullanilan ¢esitlerin kardeslenme yeteneklerinin farkli olmasindan ileri geldigi
sdylenebilir.

4.1.2. Basakta Basak¢ik Sayist

Caliymada yer alan gesitlerde basakta basakgik sayisi sayilarina iligkin varyans
analiz sonuglart Cizelge 4.2° de verilmistir. Buna gore, g¢esitler arasinda basakta
basak¢ik sayist yoniinden onemli farkliliklarin oldugu saptanmistir. Ortalamalar
Sekil 4.2° de verilmistir. Sekil 4.2 incelendiginde, Adana 99 gesidinin (20.1) en
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yiiksek basaktaki basak¢ik sayisina sahip oldugu, bu cesidi Golia gesidinin (19.3)
izledigi goriilmektedir. En diisiik basakta basakeik sayisina ise Meta 2002 (17.1)

cesidi sahip olmustur.
Cizelge 4.2. Incelenen gesitlerde basakta basakgik sayisina iligkin varyans analiz
sonuglart

Varyasyon SD KO F Degeri
Kaynagi
Blok 3 0.281 0.420
Cesit 5 4203 6.289**
Hata 15 0.668

*P<0.05; **P<0.01 olasilik diizeyinde 6nemli

20,50
20,00
19,50 -
19,00 -
18,50
18,00
17,50 -
17,00 -
16,50 -
16,00 -
15,50 - T

Negev  Pamukova Sagittario Adana 99 Golia Meta 2002

97

Basakta Basakgik Sayisi

Cesitler

* Ayni harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir
Sekil 4.2. Incelenen gesitlerde bagakta basakgik sayisina iligkin sonuglar

Siddique vd. (1989), Avustralya’da eski ve yeni bugday cesitlerini
kargilastirdiklar1 galismalarinda; yeni cesitlerde tane verimindeki artiglarin
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basakgik ve bagaktaki tane sayisi artigiyla iliskili oldugunu vurgulamislardir. Ote
yandan Oztiirk (1999), sulu ve kuru kosullardaki kuraklik calismasinda 11.7 - 12.6
arasinda bagakta bagak¢ik sayisi belirlerken Balkan ve Gengtan (2005) Tekirdag
kosullarinda yaptiklart iki yillik ¢alismalarinda bu galismayla uyumlu olarak
bagsakta basak¢ik sayisinin 18.18 — 19.58 adet arasinda degistigini belirlemislerdir
ve yine bu ¢aligmada da yer alan Golia gesidinden elde ettikleri basakta basakg¢ik
sayist degeri bizim elde ettigimiz degerden yiiksek ¢ikmistir. Bu durumun
meydana gelisinin ekolojik farkliliktan dolay1 olustugu sdylenebilir. Gengtan ve
Balkan (2006), Trakya kosullarina uyumlu bazi bugday gesitlerinde bu degerin
14.64-16.99 arasinda degistigini vurgulamislardir. Ceki¢ vd. (2008) sulamir
kosullarda yiiriittiikleri ¢alismada 600 tane/ m” ekim sikliginda, basakta basakgik
sayisint 16.0 adet, Kaya ve Sanli (2008) Isparta ekolojik kosullarinda yaptiklari
calismada bagakta basakg¢ik sayisi 15.5 — 18.5 adet olarak bulmuglardir. Bizim
bulgularimizin yukaridaki arastirmacilarin bulgularindan daha yiiksek oldugu
sdylenebilir. Bu 6zellik yoniinden Adana 99, Sagittario, Golia ve Pamukova 97
cesitleri 6n plana ¢ikan gesitler olarak belirtilebilir.

4.1.3. Basakta Tane Sayisi

Caligmada yer alan cesitlerde basakta tane sayilarina iligkin varyans analiz
sonuglart Cizelge 4.3’ te verilmistir. Buna gore, gesitler arasinda basakta tane
sayist yoniinden onemli farkliliklarin oldugu saptanmugtir. Ortalamalar Sekil 4.3°
te verilmigtir. Sekil 4.3 incelendiginde, Pamukova 97 ¢esidinin 63.9 tane /bagsak
sayisina sahip oldugu, bu ¢esidi 63.6 tane/basak sayisi ile Golia gegidinin izledigi
goriilmektedir. En diisiik bagakta tane sayisina ise Meta 2002 ¢esidi (51.8 tane /
basak ) sahip olmusgtur.
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Cizelge 4.3. Incelenen gesitlerde bagakta tane sayisina iliskin varyans analiz

sonuglart
Varyasyon SD KO F Degeri
Kaynagi
Blok 3 23.339 1.775
Cesit 5 128.531 9.776**
Hata 15 13.148

*p<(.05; **P<0.01 olasilik diizeyinde dnemli

70,00
60,00 A
50,00 -
40,00 -
30,00 -
20,00 A
10,00 -

Basakta Tane Sayis!

T T T

Negev Pamukova Sagittario Adana 99 Golia Meta 2002
97

Cesitler

* Ayni harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir

Sekil 4.3. Incelenen gesitlerde bagakta tane sayisina iliskin sonuglar

Farkli arastirmacilar basakta tane sayisini verimi artirmada 6nemli bir seleksiyon
kriteri olarak onermektedir (Bilgin ve Korkut, 2005). Tane sayisinin ¢ok olmast
tane baglayan basakgik sayisina,basagin sik veya seyrek yapili olmasina bagli
olmakla beraber basak boyu ve basakgik sayisinin yiiksek olusuna da baglidir
(Kinaci vd., 2008). Bu ¢alismada da benzer iligkiler goriilmiigtiir.
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2009 yilinda Nisan aymin son déneminden itibaren yagis rejimi ani sekilde diisiis
egilimine girmistir. Yine Nisan aymin 23 {inden itibaren sicakliklar Mayisin 19
una kadar siirekli artig gostermistir. Bu durum bayrak yapragin altindaki 1.
yapraklarda kurumalara sebep olmustur. Oztiirk, (1999) tarafindan bildirildigine
gore, tane dolum donemindeki kuraklik stresi, yetersiz kalan asimilatlarin
paylagimi yoniinden basak igi rekabeti artirarak, bagsagin ug¢ ve dip kisimlarinda
tane seti kaybina yol agmaktadir (Steduto vd., 1986). Bu ¢aligmada da tane dolum
déneminde meydana gelen asir1 sicakliklar bagakta tane kayiplart meydana
getirmistir dolayisiyla bu kosullara en fazla dayanim gdsterebilmis olan gesitlerin
daha yiiksek bagakta tane sayis1 degerlerine ulagtigi séylenebilinir.

Bagsakta tane sayist Bahar vd. (2005) tarafindan Cukurova kosullarinda 38.0 — 44.0
adet olarak bildirilmis, Bilgin ve Korkut (2005) tarafindan Tekirdag kosullarinda
yapilan ¢aligmadaysa basakta tane sayisi 34.1 — 51.5 adet olarak elde edilmistir.
Balkan ve Gengtan (2005) tarafindan Tekirdag kosullarinda yapilan iki yillik
calismada 36.7 — 46.5 adet olarak belirlenmis, yine Gengtan ve Balkan (2006)
tarafindan yapilmis 24.6 — 27.2 adet, Akgura ve Topal (2008) tarafindan 39.2 —
42.4 adet, Kaya ve Sanli (2008) tarafindan 25.4 — 35.9 adet olarak belirtilmis
olunup, bu ¢alismada elde edilen bulgulardan disiiktiir. Siizer (2008) 35.0 — 36.0
adet, Balkan ve Gengtan (2009) basakta tane sayisi degerleri 55.23 — 59.40 adet
olarak belirtmiglerdir.

4.1.4. Basak Boyu

Caligmada yer alan gesitlerde bagsak boyuna iligkin varyans analiz sonuglari
Cizelge 4.4’ te verilmigtir. Buna gore, cesitler arasinda bagak boyu yoniinden
onemli farkliliklarin oldugu saptanmugtir. Ortalamalar Sekil 4.4° te verilmistir.
Sekil 4.4 incelendiginde, Golia ¢esidinin (12.8 cm) en yiiksek basak boyuna sahip
cesit oldugu, bu ¢esidi Adana 99 g¢esidinin (11.8 cm) izledigi goriilmektedir. En
diisiik bagak boyuna ise Meta 2002 ¢esidi (9.3 cm) sahip olmustur.



37

Cizelge 4.4. Incelenen gesitlerde bagak boyuna iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon SD KO 'F Degeri
Kaynagi

Blok 3 0.187 0.527
Cesit 5 7.761 21.882%*
Hata 15 0.355

¥P<0.05; **P<0.01 olasilik diizeyinde dnemli

Bagak Boyu (cm)

T T T

Negev Pamukova Sagittario Adana 99 Golia Meta 2002

97
Cesitler J

* Ayni harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir

Sekil 4.4. Incelenen gesitlerde basak boyuna iliskin sonuglar

Basak boyu iizerinde tagiyacagl basakgik sayist ve her basakgikta olusacak
tanelere bagli olarak verimi etkileyebilecegi i¢in dolayl: etkili bir verim 6gesidir
(Kinact vd., 2008).Tahillarda basak uzunlugunun fazla ve basakgiklarm basak
ekseni iizerinde seyrek siralanmasi arzu edilen bir ozelliktir. (Bilgin ve Korkut,
2005).

Basak uzunluguna ait bulgular Balkan ve Gengtan (2005) tarafindan elde edilen
degerlerle karsilastirildiginda, bu arastirmacilar gesitlerin bagak uzunlugunun 7.33
- 8.93 c¢m arasinda oldugunu ve Golia gesidinin en diisiik basak uzunlugu degerine
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sahip ¢esit oldugunu bildirmislerdir. Bu ¢aligmamizda ise Golia en yiiksek basak
boyu degerine sahip ¢esit olmustur. Gengtan ve Balkan’nin (2006) elde ettigi
degerler 6.9 - 7.8 cm arasinda degigmistir. Kinaci vd. (2008) tarafindan elde
edilen bagak boyu degerleri 8.6-9.9 cm arasinda degismistir. Kaya ve Sanli (2008)
tarafindan yiiriitiilmiis iki yillik denemede ilk yil ortalama 8.8 c¢cm olan bagak
uzunlugu ikinci y1l 7.8 cm olarak bildirilmistir. Bilgin ve Korkut (2005) basak
uzunlugunu 7.7 cm ile 10.6 cm arasinda bulurken, Akgura ve Topal (2008) 3.9 ile
10.4 arasinda bulmustur. Bu ¢alismadaki basak uzunlugu degerleri ise yukarida
belirtilen bulgulardan yiiksek ¢ikmistir. Bolge farkliliklarindan 6tiirii boyle bir
sonucun ortaya ¢iktigi soylenebilir. Diger taraftan bu 6zellik bakimindan Golia,
Adana 99 ve Negev ¢esitleri 6ne ¢ikan gesitler olmuslardir.

4.1.5. Bitki Boyu

Calismada yer alan gesitlerde basak boyuna iligkin varyans analiz sonuglari
Cizelge 4.5° de verilmistir. Buna gore, g¢esitler arasinda basak boyu y&niinden
énemli farkliliklarin oldufu saptanmistir. Ortalamalar Sekil 4.5° te verilmistir.
Sekil 4.5 incelendiginde, Adana 99 ¢esidi (107.9 cm) en yiiksek bitki boyuna sahip
olmustur, bu ¢esidi Golia ¢esidi (104.6 cm) izlemistir. En diigiik bitki boyuna ise
Sagittario ¢esidi sahip olmustur.

Cizelge 4.5. Incelenen gesitlerde bitki boyuna iligkin varyans analiz sonuglari

Varyasyon SD KO F Degeri
Kaynagi

Blok 3 2.251 0.809
Cesit 5 144.630 51.977**
Hata 15 2.783

*P<0.05; **P<0.01 olasilik diizeyinde 6nemli
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* Aymi harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir

Sekil 4.5. Incelenen gesitlerde bitki boyuna iligkin sonuglar

Bitki boyu; Tahillarda verim, verim unsurlari ve kalite 6zellikleri yaninda tizerinde
en fazla durdlan morfolojik 6zelliklerden birisidir (Mut vd., 2007).

Son 20 yilda yapilan denemelerde bugdayda 70-100 cm boy Miralles ve Slafer
(1995) tarafindan optimum boy olarak belirlenmistir (Aykut vd., 2005). Richards
(1992) yari bodur ve uzun boylu cesitlerin kardes hatlar1 iizerinde bodurluk
geninin kurak kosullarda verimde diisise neden olup olmadigini arastirmak
amactyla Avustralya’da yriittiigii galismada; en yiiksek verimin 70-100 cm
boyundaki hatlardan elde edildigini, kisa boylu hatlarin uzun boylulara gore daha
yiiksek verim verdigini, bildirmistir. Bu calismada da genel olarak daha yiiksek
bitki boyuna sahip gesitlerin (Adana 99, Pamukova 97 ve Golia) daha ¢ok verim

verdigi goriilmektedir.

Collaku (1994) Cezayir’de 1989-1991 yillari arasinda kurak kosullarda kurmus
oldugu tarla denemelerinde verim, F5 kademesindeki materyalde verim
komponentleri, bitki boyu ve hektolitre afirliklarinin kalitimini arastirmistir. En
yiiksek kalitimin bitki boyunda, tane agirliginda ve basak boyunda oldugunu

bildirmistir.

Akgura ve Topal (2008) 2002-2005 yillari arasinda kuru kosullarda yiirtittiikleri
¢aligmada 75.0 cm — 103.3 cm arasinda bitki boyu degerlerini belirlerken, Kaya ve
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Sanli (2008) yiiriittiikleri iki yillik ¢aligmada birinci deneme yilinda 86.7 cm
olan bitki boyu ortalamasi ikinci y1l 75.3 cm olarak bildirilmigtir. Caligmamizda
elde ettigimiz bulgular bu arastirmacilarinkinden yiiksek ¢ikmigtir. Bununla
beraber, Bilgin ve Korkut (2005) tarafindan yiiriitiilmiis iki yillik ¢aligmada bitki
boylari birinci yilda 74.7 cm ile 115.3 cm, ikinci yilda ise 79.3 cm ile 113.3 cm
arasinda belirlenmistir. Yine bu ¢alismayla uyumlu olarak Oztiirk vd. (2008) ile
Gengtan ve Balkan (2006) tarafindan incelenen ¢eglitler arasinda Golia ¢esidi en
diigiik bitki boyuna sahip oldugu halde bizim g¢aligmamizda en yiiksek bitki
boyuna sahip ikinci ¢esit olmustur. Gozlenen bu varyasyonun bolge farkliligindan
kaynaklandig1 sdylenebilinir. Mut vd. (2007) nin gesitlerden elde ettigi bitki boyu
degerlerinin de yine bu denemeyle benzer oldugu goriilmektedir. Bu 6zellik
yoniinden Adana 99, Golia ve Pamukova 97 ¢esitleri 6n plana ¢ikan ¢esitler olarak
belirtilebilir.

4.1.6. 1000 Tane Agirhg

Calismada yer alan gesitlerde 1000 tane agirligina iligkin varyans analiz sonuglari
Cizelge 4.6’ da verilmistir. Buna gore, gesitler arasinda 1000 tane agirlig
yoniinden 6nemli farkliliklarin olmadigi saptanmigtir.

Cesitler yoniinden 1000 tane agirhigt degerlerini gérmek amaciyla ortalamalar
Sekil 4.6° da verilmistir. Sekil 4.6 incelendiginde, Golia ¢esidi (46.10) en yiiksek
1000 tane agirligina sahip olmustur, bu ¢esidi Negev ¢esidi (42.17) izlemistir. En
diisiik 1000 tane agirligi degerine ise Meta 2002 ¢esidi (39.29) sahip olmusgtur.

Cizelge 4.6. Incelenen gesitlerde 1000 tane agirligina iliskin varyans analiz

sonuglari
Varyasyon SD KO F Degeri
Kaynagi
Blok 3 10.582 0.652
Cesit 5 24.640 1.519

Hata 15 16.222
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Sekil 4.6. Incelenen cesitlerde 1000 tane agirhigina iligkin sonuglar

1000 tane agirhginda goriilen farkliliga, genotiplerin genetik yapisi kadar c¢evre
kosullari (ozellikle tane doldurma donemindeki sicaklik ve nem) da etkili
olmaktadir (Mut vd., 2007). Bayram vd. (2008) yaptiklar: calismada, Sakarya
Jokasyonunda tane doldurma donemindeki yiiksek sicakliklari, genotiplerin hizlt
bir sekilde tane doldurma ve olgunlagmasini saglayarak, 1000 tane agirlifinin
diismesine sebep oldugunu bildirmislerdir.

Bugdayda 1000 tane agirhg iizerine dollenmeden sonra yesil kalan fotosentez
organlarinin katkilart gok snemlidir (Balkan ve Gengtan, 2009). 2009 yilinda
Nisan aymnin son déneminden itibaren yagis rejimi ani gekilde diisiis egilimine
girmigtir. Yine Nisan aymin 23° iinden itibaren sicakliklar Mayis’in 19 una kadar
siirekli artis gostermistir. Bu durum, bayrak yapragin altindaki 1. yapraklar da
dahil olmak iizere kurumalara sebep olmustur.

Genetik yap1 ve ekolojik faktorler 1000 tane agirligr tizerine etkili iki dnemli
faktordiir. Basaklanma sonrasi gevre kosullarmni daha iyi degerlendiren cesitlerin
1000 tane agirhginin daha yiiksek oldugu bildirilmektedir (Korkut ve Unay, 1987).

5 Mayis 2009°daki yafslarin meydana gelen yatmalarin sebebi oldugu
diisiiniilebilir. Golia gesidi bu yagislardan etkilenmemis olup, yatma gostermeyen



42

tek cesit oldugundan dolayi, en yiiksek 1000 tane agirligma sahip oldugu
sGylenebilir.

1000 tane agirligr degerlerinin, Balkan ve Gengtan (2009) tarafindan Tekirdag
kosullarinda yapilmig ¢alismada 46.0 — 58.6 g arasinda oldugu belirtmislerdir. Ote
yandan, Mut vd. (2007), 1000 tane agirligt degerini Samsun ve Amasya
lokasyonlarinda yaptiklar: denemelerde 33.8 — 39.6 g olarak elde etmistir. Akgura
ve Topal (2008) I¢ Anadolu Bélgesinde yaptiklari calismada 1000 tane agirligini
38.6 — 43.0 g olarak elde ederken, Oztiirk vd. (2008), Edirne ekolojik kosullarinda
yaptiklart ¢alismada 1000 tane agirligmin 33.0 — 44.8 g, arasinda degistigini
belirtmiglerdir. Cekig vd. (2008) sulanir kosullarda, 600 tane/ m* ekim sikliginda,
1000 tane agirligini 41.1 g olarak elde etmiglerdir.

4.1.7. Biyolojik Verim

Calismada yer alan gesitlerde biyolojik verim iligkin varyans analiz sonuglar
Cizelge 4.7’ de verilmistir. Buna gore, gesitler arasinda biyolojik verim y6niinden
onemli farkliliklarin oldugu saptanmistir. Ortalamalar Sekil 4.7> de verilmistir.
Sekil 4.7 incelendiginde, en yiiksek biyolojik verim degerine Adana 99 ¢esidi
(1520 kg/da) sahip olmustur, bu ¢esidi Sagittario ¢esidi (1443 kg/da) izlemistir. En
diisiik biyolojik verim degerine ise Negev ¢esidi (1052 kg/da) sahip olmustur.

Cizelge 4.7. Incelenen gesitlerde biyolojik verime iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon SD KO F Degeri
Kaynag

Blok 3 8726.111 0.603
Cesit 5 124826.967 8.621%*
Hata 15 14480.144

*P<0.05; **P<0.01 olasilik diizeyinde 6nemli
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Biyolojik Verim (kg/da)

Negev  Pamukova Sagittario Adana 99 Golia Meta 2002
97

T

Gesitler

* Ayni harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir

Sekil 4.7. Incelenen gesitlerde biyolojik verime iligkin sonuglar

B

Denemede -yer alan 6 ekmeklik bugday gesidine ait biyolojik verim bulgulari
incelendiginde, Bahar vd. (2005) tarafindan yapilan galismada Golia ve Adana 99
cesitleri sirastyla 1276 kg/da ile 1356 kg/da biyolojik verim sagladig
bildirilmistir. Bu ¢aligmada yer alan Golia gesidine yakin bir sonug elde edilmis,
fakat Adana 99 ¢esidi tarafindan elde edilen biyolojik verim degeri ¢alismamizda
elde edilen degerlerden diisiik gikmistir. Oztiirk (1999) tarafindan yapilmis olan
calismada sulu kosullarda en yiiksek biyolojik verim degerine (1246.8 kg/da)
ulagilmis olmasina ragmen, bu calismamizda daha yiiksek biyolojik verim
degerleri elde edilmistir. Caligmanin yiiriitiildiigii yetistirime sezonunda ozellikle
ilkbahar yagislari ve sicakliklarm biyolojik verimin artmasina neden oldugu
sdylenebilir.

4.1.8. Tane Verimi

Calismada yer alan gesitlerde tane verimine iliskin varyans analiz sonuglari
Cizelge 4.8> de verilmistir. Buna gore, cesitler arasinda tane verimi yoniinden
onemli farkliliklarin olmadigi saptanmistir.

Cesitler yoniinden tane verimi degerlerini gormek amaciyla ortalamalar Sekil 4.8’
de verilmistir. Sekil 4.8 incelendiginde, en yiiksek tane verimi degerine Adana 99
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cesidi (405 kg/da) sahip olmugstur. Bu g¢esidi Pamukova 97 gesidi (384 kg/da)
izlemistir. En diisiik tane verimi degerine ise Meta 2002 gesidi (300 kg/da) sahip
olmusgtur.

Cizelge 4.8. Incelenen gesitlerde tane verimine iliskin varyans analiz sonuglar

Varyasyon SD KO F Degeri
Kaynagi

Blok 3 3113.412 1.111
Cesit 5 7248.189 2.587
Hata 15 2802.199

Tane Verimi (kg/da)

T

Negev  Pamukova Sagittario Adana 99 Golia Meta 2002
97

Cesitler

Sekil 4.8. Incelenen gesitlerde tane verimine iliskin sonuglar

Denemede yer alan gesitlere ait tane verimi degerleri incelendiginde elde edilen
bulgularin Bilgin ve Korkut (2005), Tekirdag kosullarinda yaptiklar1 ¢alismada
tane veriminin 388.2 — 655.8 kg/da oldugunu bildirmislerdir. Oztiirk vd. (2008),
tarafindan Edirne ekolojik kosullarinda yiiriitiilmiis iki yillik ¢alismada elde edilen
tane verimi degerleri ise 592.9 — 752.2 kg/da arasinda degismistir. Bunun disinda
da tane verimi Bayram vd. (2008) tarafindan elde edilen degerlere gore diisiik,
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Akgura ve Topal (2008) dan yiiksek, Aykut (2005), Kilig vd. (2008), Kaya ve
Sanl1 (2008) tarafindan elde edilen bulgularla ise benzer oldugu belirlenmistir.

Elde edilen tane verimi degerleri Aydmn ili ortalamasi olan 360 kg/da degerini
(Sengiin vd., 2008) yakalamis olmasina ragmen, tane dolum doneminde meydana
gelen siddetli yagislar Golia gesidi hari¢ tiim gesitlerde yatmalara sebep olmus
yine bu dénemde meydana gelen ani sicaklik artislar bitkilerin hizla kurumasina
yol agmistir. Bu tip iklimsel etmenler tane verim degerini dogrudan etkileyecek bir
donemde meydana gelmis olup, daha yiiksek tane verimi degerlerine ulagilmasini
engellemis oldugu sdylenebilir.

4.1.9. Hasat Indeksi

Calismada yer alan gesitlerde hasat indeksine iliskin varyans analiz sonuglart
Cizelge 4.9’ da verilmistir. Buna gore, cesitler arasinda hasat indeksi yoniinden
dnemli farkliliklarin olmadigi saptanmigtir.

e

Cesitler yoniinden hasat indeksi degerlerini gormek amaciyla ortalamalar Sekil
4.9’ da verilmistir. Sekil 4.9 incelendiginde, en yiiksek hasat indeksine Negev
cesidi (%o 31.1 ) sahip olmugtur. Bu gesidi Pamukova 97 gesidi (% 30.0) izlemistir.
En disiik hasat indeksine ise Golia gesidi (% 24.7) sahip olmustur.

Cizelge 4.9. Incelenen cesitlerde hasat indeksine iliskin varyans analiz sonuglari

Varyasyon SD KO F Degeri
Kaynagi

Blok 3 19.529 1.502
Cesit 5 26.994 2.076

Hata 15 13.006
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Sekil 4.9. Incelenen gesitlerde hasat indeksine iliskin sonuglar

Hasat Indeksi degeri, Bahar vd. (2005) tarafindan Cukurova kosullarinda yapilan
¢alismada, %28.0 — %35.0 olarak belirlenmigtir Balkan ve Gengtan (2005)
Tekirdag kosullarinda yaptxlflarl iki y1llik ¢aligmalarinda hasat indeksinin % 37.7 -
%46.2 arasinda degistigini bildirmislerdir. Balkan ve Gengtan (2008) Tekirdag
kosullarinda yaptiklar: iki yillik g¢alismalarinda ii¢ ekmeklik bugday cesidi
kullanilmis ve ilk y1l %33.1 — %36.2 arasinda hasat indeksi bulunmustur.

Buna gore; denemede yer alan ¢esitlerin hasat indekslerine ait bulgular Bahar vd.
(2005), Balkan ve Gengtan (2005), Balkan ve Gengtan (2008), tarafindan elde
edilen bulgulara gore diisiik ¢gtkmistir. Bu sonuca tane verimi bsliimiinde deginilen
olumsuz iklim kosullarinin yol agtig1 soylenebilir. Ozellikle ilkbahar erken
yagislariin yiiksek olusu vejetatif aksami gelistirmis ancak daha sonraki ani
sicaklik artiglari tane verimini azaltici rol oynamustir.

———
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4.2. Biiyiime Parametreleri
4.2:1. Kuru Madde Miktar1

Calismada yer alan gesitlerde kuru madde miktarina iliskin ortalama degerler
Cizelge 4.10° da verilmistir. Buna gore, belirlenen bﬁyﬁme ve geligme
dénemlerinde gesitler arasinda kuru madde miktari yoniinden nemli farkliliklarmn
oldugu saptanmugtir.

1,40

1,20 -

1,00

0,80 1~

0,60 1

Kuru Madde Miktar (g/bitki)

0,40 -
0,20 -
0,00 T r T T r T T
100 110 120 130 140 150 160 170 180
Ginler
== Negev = Pamukova 97 Sagittario
== Adana 99 e Golia = Meta 2002

Sekil 4.10. Kuru madde degerlerinin geligme zamanina gére degisimi (g/bitki)

Caligmada incelenen gesitlerin kuru madde miktarinin dzellikle 166. — 176. giinler
arasinda maksimum seviyelerine ulagtifi goriilmektedir. Ancak bu dénemden
sonra azalislar baglamistir. En yiiksek kuru madde miktar1 seviyesine Golia ve
Adana 99 ¢esitlerinin ulagtig1 goriilmektedir. ’
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Cesitlerin kuru madde miktar1 degerlerine ait ortalama degerleri Cizelge 4.10° da
verilmistir. Cizelge 4.10° da da goriildiigii gibi denemede yer alan gesitlerin kuru
madde miktar1 degerleri yaklagik olarak 0.28 - 1.32 g/bitki arasinda degismistir.

Jazy vd. (2007) Iran Isfahan’da iig ekmeklik bugday genotipi ile yiiriittikleri farkls
sulama uygulamalarinin denendigi galismada genotiplerin kuru madde miktarina
ait degerler 2.19 — 2.39 g/bitki olarak belirtilmigtir.

Elde ettigimiz degerlerin Jazy vd. (2007) tarafindan sulu kosullarda elde edilen
kuru madde miktari degerlerinden diisiik ¢ikmasinin nedeni, yetistirme kosullar1
ile yetistirilen gesitlerin farkliligt ve ¢alismanin kuru kosullarda yapilmasindan
kaynaklandig1 sGylenebilir.
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4.2.2. Yaprak Alam indeksi (LAI)

Calismada yer alan gesitlerde yaprak alan indeksine (LAI) iliskin ortalama
degerler Cizelge 4.11° de verilmistir. Buna gbre, belirlenen biiyiime ve gelisme
donemlerinde gesitler arasinda yaprak alan indeksi (LAI) yoniinden onemli
farkliliklarin oldugu saptanmigtir.

LAl
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ekil 4.11. LAI degerlerinin gelisme zamanma gore degisimi (m*/m?)
g g

Cesitler belirlenen biiylime ve geligme donemlerinden 106. giiniin bagindan
126. giine (basaklanma donemi) kadar artan daha sonra ise bu tarihten itibaren
siirekli azalan bir egim gostermislerdir. Bagaklanma tarihinde gesitlerin ortalama
LAI degerleri siralandiginda Adana 99 (8.85 m’/m’) en yiiksek degere sahip
olurken, Sagittario (8.76 m*/m?®), en yiiksek ikinci degere sahip olmug, Meta 2002
(7.30 m*m?) gesidi ise en diigiik LAI degerine sahip olmugtur. Cesitlerin LAI
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degerlerine ait ortalama degerleri Cizelge 4.11° de verilmistir. Cizelge 4.11” de de
goriildiigl gibi gesitlerin LAI degerleri yaklagik olarak 2.08 m*/m? ile 8.85 m*/m’
arasinda degismektedir.

Bugday bitkisinde yaprak alan indeksi (LAI), ¢ikistan itibaren dnce yavag daha
sonra ise hizl bir sekilde artarak gigeklenmeden 2-3 hafta once en yiiksek degerine
ulagir. Daha sonraki donemlerde ise yaslanma ve olusan yaprak kayiplar1 sonucu
giderek azalir (Kog ve Barutgular, 2000). Miijdeci vd. (2005) tarafindan Cukurova
kosullarnda yapilan i¢ yillik g¢aligmada maksimum yaprak alan indeksi
degerlerine, her ii¢ y1lda da bu denemeyle de uyumlu olarak cigeklenmeden dnce
ulasilmis ve tane dolum siiresince azalarak sifira yaklagmigtir. Khalifa (1973) dogu
Sudanda Khashm El Girba lokasyonunda Giza 144 adli ekmeklik bugday cesidi ile
yaptig1 ¢alismada da benzer bir sonug elde etmistir. Ote yandan, Miijdeci vd.
(2005) maksimum yaprak alan indeksini ilk yil 7.0, ikinci y1l 7.5 ve son yil 8.0
m2/m? olarak belirlemistir. Bu g¢aligmada ise gigeklenme oncesi donemde elde
edilen yaprak alan indeksi degerleri bu aragtirmacilar tarafindan elde edilen
degerlerden yiiksek ¢ikmustir.

Yaprak alani indeksindeki bu anilan yiiksek degerler daha dnce aciklandig1 gibi,
erken ilkbahar donemindeki yagislarin ve sicakliklarin vejetatif aksam1 asirt
gelistirmesinden kaynaklanmaktadir.
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Cizelge 4.11. Incelenen gesitlerde LAI (m*m?) degerlerine iliskin ortalama

degerler
106. 116. 126. 136. 146. 156. 166.

GUN GUN GUN GUN | GUN | GUN GUN
Cesit Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
Negev 6.365¢c | 7.288d | 7.958c | 6.917ab | 5.858 | 4.280b | 2.685a
Pamukova | 6.553bc | 6.955¢ | 8.115bc | 6.785b | 5.860 | 4.200b | 2.690a
ngittario 7.830a | 8.338a | 8.758a | 7.045ab | 6.720 | 4.733ab | 2.690a
Adana 99 | 7.375a | 8.055b | 8.848a | 8.012a | 6.488 | 4.627ab | 2.802a
Golia 6.868b | 7.610c | 8.433ab | 6.623b | 5.568 | 5.065a | 2.780a
Meta 6.148¢c | 6.613f | 7.295d | 5.920b | 4.678 | 3.505¢ | 2.078b
i%(g%S 0.471 0.280 | 0.417 1.189 0.622 | 0.554 0.452

* Ayni harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir

4.2.3. Yaprak Alami Oram (LAR)

Caligmada yer alan cesitlerde yaprak alan orani (LAR) iligkin ortalama degerler

Cizelge 4.12° de verilmistir. Buna gore, belirlenen biiyime ve gelisme

donemlerinden bayrak yapraginin goriiniir oldugu dénemde (Z37) ve tane

dolumunun sonunda (Z76-Z81) ¢esitler arasinda énemli bir fark elde edilmemis,

diger biiyiime ve gelisme donemlerinde ise gesitler arasinda énemli bir fark elde

edilmistir.
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Sekil 4.12. LAR degerlerinin gelisme zamanina gére degisimi (m%/g)

Denemede yer alan tiim gesitler genel olarak 106. giinden (Z37) 166. giine (Z76-
Z81) kadar siirekli azalan bir egim gostermislerdir. 106. giinde en yitksek LAR
degerine sahip olan gesit Adana 99 (0.036 m%/g) olmustur. 166. giinde en diisiik
LAR degerine sahip olan gesit Meta 2002 (0.003 m%/g) olmustur. Cesitlerin LAR
degerlerine ait ortalama degerleri Cizelge 4.12° de verilmistir. Cizelge 4.12° de de
goriildiigii gibi denemede yer alan gesitlerin LAR degerleri yaklasik olarak 0.003
ile 0.0036 m*/g arasinda degismektedir.

Van Den Boogaard vd. (1996) bugday cesitlerinde nisbi biiyiime oran (RGR)
farkliligina sebep olan fizyolojik ve morfolojik o6zellikleri arastirdiklari
¢alismalarinda materyal olarak ICARDA’ nin Suriye’de yaptig1 denemelerden elde
ettigi ekmeklik bugday cesitlerinden Debeira, Katya, Maya/Sap, ve Mexipak‘1
kullanmislardir. Hollanda’ da yiiriitiilmiis bu ¢alismada LAR degerleri cesitler
arasinda 99.0 — 127.0 cm%g arasinda degismistir. Elde edilmis olan bu bulgu
¢aliymamizdan elde edilen bulgudan diisiik ¢ikmis olup, bu farklilik yetistirilen
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bolge ve yetigtirme kosullar1 ile farkli gesitlerin kullanilmig olmasi nedeniyle
ortaya ¢iktig1 s6ylenebilir.

Cizelge 4.12 Incelenen cesitlerde LAR(m%/g) degerlerine iliskin ortalama degerler

106. | 116. | 126. | 136. | 146. | 156. | 166.
GUN | GON | GUN | GUN | GON | GUN | GON

Cesit Ot. | Ott. | Ot. | Ot. | Ot. | Ort. | Or.
Negev | 0.031 |0.022c |0.019c |0.013b |0.009b |0.006b | 0.004

Pamukova | 0.032 | 0.027b | 0.019b | 0.012b | 0.009b | 0.006b | 0.004
97

Sagittario | 0.034 | 0.035a | 0.023a | 0.016a | 0.012a | 0.008a | 0.004

Adana 99 | 0.036 | 0.028b | 0.016c | 0.013b | 0.010b | 0.007b | 0.003

Golia 0.031 | 0.024c | 0.017bc | 0.009¢ | 0.007c | 0.005¢c | 0.003

Meta 2002 | 0.032 | 0.027b | 0.024a | 0.014b | 0.009b | 0.006bc | 0.003

LSD%5 0.005 | 0.003 0.003 0.001 0.001 0.001 0.001

* Ayni harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir

4.2.4. Bitki Toplulugu Sicaklik Diisiisii (CTD)

Bitki toplulugu sicaklig: diistisii (CTD), hava sicaklig ile bitki toplulugu sicaklig
farkina esit olup, iyi sulanan bugdayda bu deger daha yiiksek ¢ikmaktadir (Bahar
vd., 2005). Topragin su durumu, riizgar, evapotranspirasyon, bulutluluk durumu,
iletim sistemi, bitkinin metabolizmasi, hava sicakligi, oransal nem ve siirekli
radyasyon gibi biyolojik ve g¢evresel faktdrlerden etkilenen CTD (Reynolds
vd.,2001), en iyi sekilde havanin sicak, oransal nemin diisiik dolayisiyla su buhari
agiginin yiiksek oldugu kosullarda belirlenebilmektedir (Amani vd., 1996).

Yukarida adi gegen aragtirmacilar tarafindan ortaya konan bilgiler dogrultusunda
CTD okumalari infrared termometre araciligtyla Nisan (22, 24, 28), giinlerinde
yani gigeklenme doneminde okunmugtur. Okunan CTD degerleri Cizelge 4.13° te
yer almaktadir. Yapilan istatistiksel analiz sonucunda gesitler arasinda tiim 6lgiim
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yapilan giinlerde nemli farklilik olmadigi saptanmistir. Bir baska deyisle; giin
igerisindeki sicaklik degisimlerine gesitlerin benzer tepki gosterdigi soylenebilir.

Balota vd. (2008), Texas’ta TX86A5606, TX86A8072, TX88A6880 bugday
hatlariyla, sicaklifa ve kurakliga karsi adaptasyon gelistirmek igin seleksiyon
kriteri olarak CTD kullandiklari ii¢ senelik ¢alismalarmi kuru ve sulu kosullarda
yiiriitmiislerdir. Kuru kosullarda CTD degerlerinin -3.3 ile -1.7 °C, sulu kogullarda
ise -0.2 ile 0.3 arasinda degismis oldugunu bildirmislerdir.

Bahar vd. (2005) Cukurova kosullarinda CTD ile verim ve verim unsurlari
arasindaki iliskileri incelemek amaciyla yaptiklari galismalarinda CTD degerleri
basaklanma bagslangici-tam ¢igeklenme donemlerinde 3 kez dlgiilmiis ve sadece
son Olciimlerde CTD degerleri arasinda onemli farklilik bulunmustur. Son
dlgiimlerde CTD degeri ekmekliklerde -0.22 ile 0.57, arasinda degismistir.

Elde edilen bulgular Balota vd. (2008) ile Bahar vd. (2005) tarafindan belirlenen
CTD degerlerinden yiiksek ¢itkmustir. Bu fark yetigtirme kosullari, ¢esit ve
calismalarin yapildigi yillardaki iklimsel farkliliklar nedeniyle olusmus olabilir.

Cizelge 4.13. Incelenen gesitlerde CTD degerlerine iligkin ortalama degerler

22.04.2009 | 24.04.2009 | 28.04.2009
Cesit Ort. Ort. Ort.
Negev -0.608ab 1.293 4.025
Pamukova 97 | -0.358ab 1.280 4338
Sagittario -0.732b 1.593 4.125
Adana 99 -0.283a 1.393 3.825
Golia -0.433ab 1.068 4313
Meta 2002 -0.445ab 1.355 4.063
LSD%5 0.410 0.724 0.766

* Ayni harfle gosterilen degerler ayn istatistiki grupta yer almaktadir
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4.2.5. Ortalama Sararma Hizi (SHort.)

Ortalama sararma hizi (SHort.) degerleri Cizelge 4.14° te verilmistir. Buna gore,
belirlenen biiyiime ve gelisme dénemlerinde SHort. degerleri bakimindan gesitler
istatistiksel olarak incelendiginde, 106. giin (Z-37) disindaki tiim ddnemlerde
cesitler arasindaki farklilik dnemli bulunmustur. Incelenen tiim donemlerde
Sagittario ¢esidindeki ortalama sararma hizinin yiiksek oldugu dikkati
cekmektedir. Bu ¢esidi Negev ve Pamukova 97 izlemektedir. Olumlu y6nde en az
ortalama sararma hizina sahip olan gesit ise Meta 2002 olarak saptanmistir. Bunu
Adana 99 gesidinin takip ettigi goriilmektedir. SHort. ortalama degerleri agisindan
cesitler incelenecek olursa, en yiiksek SHort. degerine 126. giin (Z43-50) gelisme
déneminde Negev gesidi (1,418 cm?/giin) sahip olurken, en diisiik SHort. degerine
ise 156. giin(Z66-71) gelisme déneminde Meta 2002 gesidi (0.745 cm?/giin) sahip
olmugtur.

Tiryakioglu ve Kog¢ (2007) tarafindan ¢igeklenme sonrasi elde edilen SHort
degerleri ile ayni donem igin karsilastirildiginda benzer SHort degerlerinin elde
edildigi goriilmustiir.

Cizelge 4.14. Incelenen gesitlerde SHort. (cm?/giin) degerlerine iliskin ortalama

degerler
106. 116. 126. 136. 146. 156. 166.
GUN | GUN GUN GUN GUN GUN GUN
Cesit Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.

Negev 0.840 | 1.225ab | 1.418a | 1.003cd | 1.010b | 0.988ab | 1.125a

Pamukova | 0.900 | 1.183ab | 1.365a | 1.075bc | 1.047ab | 0.925b | 1.193a
97

Sagittario | 0.995 | 1.293a | 1.380a | 1.305a | 1.253a | 1.103a | 1.152a

Adana99 | 0913 | 1.095b | 1.175b | 1.210ab | 0.948b | 0.990ab | 1.095a

Golia 0.860 | 1.095b | 1.135b | 1.335a | 0.958b | 1.043ab | 1.038a

Meta 2002 | 0.850 | 0.890c | 1.063b | 0.865d | 0.847b | 0.745¢c | 0.817b

LSD%5 0.329 | 0.169 0.160 | 0.176 0.211 0.135 0.212

* Ayni harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir




57

4.2.6. Normallestirilmis Vegetatif Degisim indeksi (NDVI)

NDVI degerleri dlgiimleri Normallestirilmis Vegetatif Degisim indeksi Olgme
Aleti Chlorophyll Spectrometer NDVI 300 modeli ile 116. giinden 166. giine dek
okunmustur. Okunan NDVI degerleri Cizelge 4.15° te yer almaktadir. Cizelge
4.15° te de goriildiigii gibi okunan degerler ortalama olarak 9.050 ile 66.408
arasinda degismektedir. En yiiksek ortalama degere 116. giinde Sagittario ¢esidi
sahip olurken, en diisiik ortalama degere 176. giinde Golia gesidi sahip olmusgtur.
Yapilan istatistiksel analiz sonucunda gesitler arasinda NDVI degerleri
bakimindan 136. giinde ve 146. giinde dnemli farkliliklarin oldugu goze carparken,
136. giinde bloklar arasinda da énemli bir farkliligin olusu da dikkat gekmektedir.

Aparicio vd.(2000) tarafindan kuzeydogu Ispanya’da yirmi bes makarnalik
bugday genotipi sulu ve kuru kosullarda yetistirilmistir. Cigeklenme déneminde
elde edilen NDVI degerlerinin sulu kosullarda 0.842 — 0.890, kuru kosulda ise
0.619 — 0.720 arasinda degistigi bildirilmigtir. Babar vd. (2006) tarafindan
Kuzeybat1 Meksika’da CIMMYT arastirma istasyonunda GHIST (15 CIMMYT
genotipi), RILs1 (25 rekombinant 1slah hatti [RILs]) ve RILs2 (36RILs) ekmeklik
bugday genotipleri sulu kosullarda yetistirilmistir. Calismadan elde edilen 2
senelik ortalama NDVI degerlerinin bagaklanma dénemi ele alindiginda 0.902 —
0.922 arasinda oldugu bildirilmistir. Kuru kosullarda yiiriitiilmiis olan bu
calismadan elde edilen bulgular yukarida yer alan aragtirmacilarin elde ettigi
bulgularla ayn1 dénemler igin kargilastirildiginda elde edilen degerlerin Aparicio
vd. (2000) tarafindan elde edilenlere yakin, Babar vd. (2006) tarafindan elde
edilenlerden ise diisiik ¢ikmigtir. Gozlenen bu varyasyon yetistirme kosullari ve
yetistirilen gesitlerin farklilig1 sebebiyle olusmus olabilir.
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Cizelge 4.15. Incelenen gesitlerde NDVI degerlerine iliskin ortalama degerler

116. 126. 136. 146. 156. | 166.

GUN | GON | GON | GUN | GUN | GON
Cesit Ort. Ort. Ort. Ort. Ort. Ort.
Negev 65633 | 61.978 |57.425b |54.098b |54.558 | 26.488
Pamukova | 65.050 |63.790 |59.628a |54.145b | 55960 | 27.758
ngittario 66.408 | 64.630 | 60.083a |57.460a |54.910 |27.415
Adana99 | 65.128 | 63235 |60.170a |55915ab | 52.100 |25.115
Golia 65360 | 63.855 |60.385a |56.975a |54.888 | 27.502
Meta2002 | 63.948 | 64.552 | 60.770a | 57.545a | 51.790 | 25390
LSD%5  |3317 |3.571 | 1676  |2561 | 5151 | 3.480

* Aynt harfle gosterilen degerler ayni istatistiki grupta yer almaktadir
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5. SONUC

Ege Bolgesi Asagi Bilyiikk Menderes Havzasinda son yillarda &n plana gikmis
bugday cesitlerinin tarimsal 6zelliklerini ortaya koymak ve bazi biiylime
parametrelerini incelemek amactyla bu galigma yiiriitiilmiigtiir.

Denemede materyal olarak kullanilan alti ekmeklik bugday cesidi (Negev,
Pamukova 97, Sagittario, Adana 99, Golia ve Meta 2002), 2008-2009 yetistirme
yilinda, Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Arastirma ve
Uygulama Alanr’nda ekilmistir.

Materyali olusturan gesitlerde; tane verimi, biyolojik verim, hasat indeksi,
metrekaredeki basak sayisi, bitki boyu, basak boyu, basakta tane sayisi, basakta
basakgik sayisi ve 1000 tane agirligi gibi tarimsal ozellikler saptanmigtir. Ayrica
caligmada farkli dénemlere iligkin kuru madde, yaprak alan1 indeksi (LAI), yaprak
alant orant (LAR), bitki toplulugu sicaklik disiisii (CTD), Normallestirilmis
Vejetatif Degisim Indeksi (NDVI) ve ortalama sararma hizi (SHort.) gibi biiylime
parametreleri degerlendirilmistir.

Tarmmsal ozelliklere iliskin yapilan varyans analizi sonucu; bagakta bagsakgik
sayisi, bagakta tane sayisi, bagak boyu, bitki boyu ve biyolojik verim ydniinden
cesitler arasinda onemli farkliliklar oldugu saptanmistir. Basakta bagakgik sayisi,
basakta tane sayist ve bitki boyu ydniinden Adana 99, Pamukova 97 ve Golia
gesitlerinin istatistiki anlamda yiiksek degerlere sahip oldugu belirlenmistir. Bagak
boyu igin Golia, Adana 99 ve Negev; biyolojik verim igin Adana 99, Sagittario,
Golia ve Pamukova 97 gesitlerinin 6n plana ¢iktig1 gozlenmistir. Cesitler arasi
farkliliklarin 6nemli olmadigi 1000 tane agirlig: igin Golia ve hasat indeksi igin
Negev ve Pamukova gesitlerinin en yiiksek degerler tagidigi saptanmistir. En
yiiksek tane verimine sahip gesitler olarak ise Adana 99, Pamukova 97 ve
Sagittario siralanmigtir.

Biiyiime parametreleri ve bazi stres lgiitleri yoniinden yapilacak degerlendirmede
ise 106. giinden itibaren 170. giine kadarki 10’ar giinlik donemler halinde kuru
madde verimleri incelenmistir. Bu dzellik igin 116. giinden itibaren her dénemde
Golia ve Adana 99 cesitlerinin énemli diizeyde en yiiksek degerleri tasidigi
gozlenmistir. Meta 2002 ve Sagittario gesitleri igin ise bir dnceki gesitlerin tam
tersi degerler tagidii saptanmistir. Cesitlerin maksimum yaprak alani indeksi
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degerine 120.-130. giinler aras1 donemde ulastigi ve Adana 99 ile Sagittario
cesitlerinin tiim donemlerde en yiiksek degerler tasidigi belirlenmigtir. Kuru
madde ve yaprak alani indeksi i¢in bulunan degerler yaprak alani oranina da
yansimig ve Sagittario ile Adana 99 cesitleri 6n plana ¢ikmistir. Baglangicta
yiiksek olan yaprak alani orani degerleri 170. giindeki olgunlagma sonuna dogru
gidildik¢e ayni oranda tiim ¢esitlerde azalmigtir. Bitki ortiisii sicaklign diisiisii
(CTD) basaklanma sonrast 3 farkli donemde incelenmis ancak gesitler arasi bir
farka ulagilamamigtir. Benzer durum normallestirilmis vejetatif degisim indeksi
(NDVI]) igin de soylenebilir. 116. giinden itibaren 166. giine kadar yapilan
degerlendirmelerde gesitler arasi farkliliklarin 6nemli olmadig1 ancak 156. giinden
itibaren bu degerin siddetle azaldig1 saptanmigtir. Ortalama sararma hizi (SHort)
yoniinde ise 166. giinden itibaren farkliliklarin cesitler arasinda belirginlestigi,
Meta 2002 ¢esidinin tiim donemlerde en yavas ortalama sararma hizina sahip
oldugu ve bu ¢esidi Adana 99 ve Golia gesitlerinin izledigi goriilmistiir. En
yiiksek ortalama sararma hizina ise Sagittario ¢esidinin sahip oldugu saptanmistir.

Tane verimi diginda tarimsal Ozellikler yoniinden yapilacak topluca
degerlendirmede; Adana 99, Pamukova 97 ve Golia g¢esitlerinin aldig1 olumlu
degerler dikkati ¢cekmektedir. Ancak aralarinda 6nemli bir farklilik olmamasina
karsin Golia ¢esidinin bunu tane verimine yansitamadigi goriilmektedir. Biiylime
parametreleri ve ozellikle ortalama sararma hizi yoniinden ise Adana 99 ¢esidi 6n
plana ¢ikmaktadir. Tane dolumu doneminde yatma durumlarinin degerlendirildigi
cizelge verileri de dikkate alindiginda yatmalarin 6nemli diizeyde oldugu, erken
ilkbahar yagislarinin etkili oldugu buna karsin son dénem kurakliginin ve yiiksek
sicakliklarin yagsandigi deneme yilinda Adana 99 gibi boylu bir ¢esidin sergiledigi
verim potansiyeli dikkate deger boyutlardadir. Bu sonuglar bu ¢esidin bélgemizde
rahatlikla 6nerilebilecegini gostermektedir.

Calismada sunulan bulgularin tek yillik verilere dayali oldugu ve yapilan
yorumlarin bu yonden giivenirliliginin yiiksek olmadigi unutulmamalidir. Daha
sonraki yiiriitillecek ¢alismalarin tane verimi ile birlikte az sayidaki tarimsal
ozelligin ancak biiylime parametrelerinin ve stres olgiitlerinin yogunlukta oldugu
degerlendirmeler ile siirdiiriilmesinde yarar oldugu sonucuna varilmistir.
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