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AYDIN iLI TARIM SEKTORUNUN GIRISIMCILIK YONUYLE
DEGERLENDIRILMES]
Biisra HORASAN
Yiksek Lisans Tezi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dal1
Danisman: Dog. Dr. Goksel ARMAGAN
2014, 83 sayfa
Bireysel yetenek, bilgi, beceri, deneyim ve yaraticilik gelistirme yetenegi olarak
tanimlanabilen insan sermayesinin sonucu olarak ortaya c¢ikan girisimcilik
yetenegi her alanda oldugu gibi kirsal alanda da biiyiik 6neme sahiptir. Degisen
tilketici tercihleri, tarimsal desteklerin azalmasi, tarimin ekonomik fonksiyonuna
ilave olarak sosyo-kiiltiirel ve ekolojik fonksiyonun 6nem kazanmasi yeni tarim
politikalarinin olusmasina neden olmaktadir. Bu siirecte kirsal alanlar1 sadece
tarimsal {iretim yapilan alanlar olarak gérmek dogru olmayacaktir. Son yillarda
yiriitilen tarim politikalar1 sanayi ve hizmet sektoriiyle en azindan yerelde
biitiinlesebilen, rekabet giicli yiiksek tarim isletmelerinin olugmasini destekleyici
yondedir. Bunun igin tarim isletmelerinin {iretici olmaktan 6te girisimeci de olma
zorunlulugunu ortaya c¢ikarmigtir. Bu arastirmanin  temel amaci, kirsal
kalkinmanin gerekli sartlarindan biri olan girisimciligin Aydin ili 6zelinde
degerlendirmesini yapmaktir. Arastirmada Aydin iline bagli 12 ilgede faaliyet
gosteren rastgele secilmis 94 tretici, 14 girdi ticareti yapan bayi, 6 Uriin isleyen
firma ve 7 proje hazirlama ve danigmanlik firmasi olmak {izere toplam 121
isletme ile yiiz ylize anket ¢alismas1 yapilarak elde edilen veriler kullanilmastir.
Elde edilen verilere basit tanimlayici istatistikler, faktor analizi ve yapisal esitlik
modellemesi uygulanmustir. Isletmeler genelinde yapilan hesaplama sonucunda,
isletme sahiplerinin %64’ tiniin tarim dis1 geliri olmadigl, %65’inin kredi
kullanmakta oldugu ve %82’sinin tarimla ugrasmaktan memnun oldugu dikkati
ceken bulgulardandir. Arastirma bulgularinda faktor analizi sonucunda alti
bilesen elde edilmistir. Bu bilesenlerde en fazla yigilmanin “kisisel 6zellikler ve
kendine gliven” ile “is azmi ve basari istegi” bilesenlerinde oldugu bulunmustur.
Planli davranis teorisine gore yapilan Yapisal Esitlik Modeli uygulamasinda
davraniga yonelik tutum ve tarimsal girisimcilige yonelik amaglar arasinda
anlaml bir iligki oldugu ortaya ¢ikmustir.
Anahtar Kelimeler: Tarimda girisimcilik, Faktor Analizi, Planli Davranig
Teorisi, Yapisal Egitlik Modeli, Aydin.






ABSTRACT

AYDIN PROVINCE OF EVALUATION OF ASPECTS OF
ENTREPRENEURSHIP IN AGRICULTURE
Biisra HORASAN
M.Sc. Thesis, Department of Agricultural Economics
Assoc. Prof. Dr. Goksel ARMAGAN

2014, 83 pages

Individual skills, knowledge, experience and creative development capability that
can be defined as human capital that occurs as a result of entrepreneurial
capability. Changing consumer preferences, decreasing agricultural supports,
understanding of importance of ecological function leads to formation new
agricultural policies. In the rural areas only to agricultural production areas will
not be accurate. Agricultural policies that was implemented in recent years,
supports the agricultural enterprises that are competitive and integrated with
industry and service sectors at least at the local level. This situation has revealed
the agricultural enterprises to the necessity of being entrepreneur beyond being a
manufacturer. The main purpose of this research is to make an assessment of
enterpreneurship, which is one of the necessery conditions of rural development,
in Aydin province. In this study data were used which were collected with face
to face survey method from 121 enterprises. 94 producers, 14 input dealers, 6
product processing firms and 7 project development and consulting firms were
randomly selected from 12 districts. Simple descriptive statistics, factor analysis
and structural equation modeling was applied to the collected data. As a result of
the calculations made across enterprises, 64% of business owners have not non-
agricultural income, 65% uses loan and 82% be glad to deal with agriculture are
the striking findings. In research findings, six components were obtained as a
result of factor analysis. Over-accumulation has been found in "personal
characteristics and self-confidence" and "business ambition and success request"
components. In the application of Structural Equation Modeling, which was made
according to the theory of planned behavior, has emerged as a significant
relationship between “attitudes toward the behavior” and “agricultural purposes
for enterpreneurship”.

Key Words: Entrepreneurship in Agriculture, Factor Analysis, Theory of
Planned Behavior, Structural Equation Modeling, Aydin.
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1. GIRIS
1.1. Konunun Onemi

Insanlik tarihi giiniimiize kadar ekonomik ve sosyal birgok kademelerden
gecmistir. Doga ve avlanmaya yonelik ilkel toplumdan, yerlesik hayata
gecilmesinden sonra tarim toplumu, buhar giiciiniin sanayide kullanilmasiyla
sanayi toplumunu meydana getirmistir. Sonrasinda bilginin bir kaynak olarak
ortaya ¢ikmasi ve bilgi teknolojilerindeki ilerlemeleri izleyerek gilintimiizdeki
konumuna ulasan bilgi toplumudur. Bilgi toplumunda fiziki sermayenin yaninda
beseri ve sosyal sermayenin On plana ¢iktigi goriilmektedir. Beseri sermaye;
saglik, motivasyon, yetenek ve tecriibelere dayali olarak insanlarin verimlilik
potansiyellerini ifade eder. Sosyal sermaye ise; insanlar1 kaynaklara ulasma,
genel problemleri ¢6zme ve sosyal uyum saglamaya tesvik eden sosyal giiven ve
formal ve informal aglar1 kapsar. Uluslararasi iilkelerde toplumlarin kalkinma
diizeyi sosyal sermaye ve beseri sermayelerine bakilarak belirlenmektedir
(Ozyakisir, 2011) Kiiresellesen diinya’da giderek itibar kazanan sosyal sermaye
kavrami biiyiik onem tagimaktadir. Modernlesme ve kiiresellesmenin sonucu
olarak kentsel ve kirsal alanlar arasinda kaynaklarin aktarilmast ve
harcamalardaki diizensizlik ve buna bagli olarak aradaki ugurum giderek
bliyiimektedir. Genel bir degerlendirme yapildiginda tarim sektdriindeki
isletmelerin cogunlukla kusaktan kusaga gecen, kiiciik lgekli aile isletmelerinden
olustugu gorilmektedir. Biitiin tahminlerin  aksine sektordeki dikey
entegrasyonlar ve tarima dayali sanayi modelleri (agri-business) kiigiik isletmeleri
ortadan kaldirmamustir (Alsos vd., 2011).

Birgok arastirict tarafindan yapilan bir bagka saptama ise tarim sektorii
gelismesini, 6zellikle Avrupa Birligi iilkelerinde, fiyat desteklemelerine ve pazari
diizenleyen mekanizmalara bor¢lu olur. (OECD, 1994).

Gegmisden gunimiize kadar olan siregte, tarim sektorii teknolojik gelisme ve
hiikiimetlerin desteklemeleriyle belirli bir diizeye gelmistir. Gilinlimiizde ise bir
yandan tiiketici tercihleri degisirken diger yandan hiikiimetlerin tarim sektdriine
verdigi destekler azalmaktadir. Buna ilave olarak hiikiimetler yapilacak
desteklemelerde tarimin sadece ekonomik fonksiyonunu degil, sosyo-kultlrel ve
ekolojik fonksiyonunu dikkate alan politikalar dizayn etmektedirler. Bu



gelismelerin  sonucunda tarim isletmelerinin pazarin (talebin) siiriikledigi,
ozellikle gida giivenligini One ¢ikaran, sofistike girisimcilik stratejileri
gelistirmesi gerektigi acikca goriilmektedir. Ureticiler birincil islevleri olan
iiretim disinda, kirsal alanlar1 koruyabilme ve kiiresel tarim piyasalarinda rekabet
yetenegi kazanmak {izere yeniden yapilanmak zorundadirlar (Vesala ve Vesala,
2006). Baska bir ifadeyle ciftciler tarimi dar anlamiyla icra etmekten, yani sadece

iiretici olmaktan 6te girisimci de olmak zorundadirlar.

Girisimcilik, ekonomik kalkinma ve yoksullugun azaltilmasi i¢in Snemli bir
faktordiir. Diinya genelinde kirsal alanlarda yasayan insanlar daha fazladir.
Girigimcilige gereken dnemin verilmesi saglanarak kirsal kesimde kullanilmayan

potansiyellerin ortaya ¢ikarilmasi saglanilabilir.

Tirk Dil Kurumu (TDK) tarafindan; Kirsal; az insanin barindigi, daha ¢ok kir
durumunda olan yer olarak tanimlanmigtir. Kalkinma; ekonomik, sosyal,
toplumsal ve siyasal yapilarin degiserek insan yasamimin maddi ve manevi
alanlarda ilerlemesi, birey ve toplum refahinin artmasi demektir. Dolayisiyla
kirsal kalkinma kirsal alanda yasayanlarin yasam kosullarimin iyilestirilmesi

olarak tanimlanabilir.

Toplumlarin ekonomik gelisim siirecini tarihsel bir yaklasimla agiklamaya ¢alisan
W. Rostow (1960), modelinde tim Ulkelerin belli tarihsel sureclerden gegtikten
sonra gelismislik seviyesine ulastiklarim1 savunmustur. Her toplum igin gecerli
oldugu diisiiniilen bu asamalar geleneksel toplum, gegis, kalkis (take-off),
olgunluga gecis ve yiiksek kitle tiiketimi asamalaridir.

“Geleneksel Toplum Asamasi” ddneminde ekonomi sadece tarima dayalidir.
Gelir diizeyi oldukg¢a diigiiktiir. Durgun bir ekonomi séz konusudur. Halkin
cogunlugu ge¢im sikintist igerisindedirler. Tarim kesiminde ¢ok yiiksek oranda
isglici  bulunmaktadir. Giiniimiizde birgok toplumun geleneksel asamay1
tamamladigi diistintilmektedir.

“Gegis Asamas1” donemi yatirimlarin artmasiyla iilkenin dogal kaynaklarinin
yeni bicimlerde degerlendirilmesi ve yeni uygulama yontemleriyle iiretim
artisinin saglandig bir donemdir. Kalkisin 6n kosullarin1 tam olarak hazirlayan

ilk iilke Ingiltere olmustur. Bunda Ingiltere’nin cografi konumunun, dogal



kaynaklarimin, ticaret olanaklarinin, sosyal ve ekonomik yapisinin da etkisi

olmustur.

“Kalkis Asamasi (take-0ff)” donemi ekonomik kalkinmanin siirekli hale geldigi
ve modern teknolojinin yaygin bigimde kullanildigi asamadir. Kalkinmanin
bagladigini gosteren en 6nemli agamadir.

“Olgunluga Gegis Asamas1” donemi “Take-off” agamasindan yaklagik altmig yil
sonra olgunlasma asamasia ulasilmaktadir. Genellikle ekonominin biitiin
kesimlerinde modern teknoloji uygulanmaya baslanmaktadir. Ulke her cesit
{iriinii imal edecek konumdadir. ihracatin biiyiik bir kismm sanayi {iriinleri
olusturmaktadir.

“Yiiksek Kitle Tiiketimi Asamasi” bu donemde sosyal refah diizeyi ¢ok
yiikselmistir. Kisi basmma gelir diizeyi artmis ve gelir dagilim esit seviyeye
gelmistir. Ulke teknolojiyi ihra¢ edebilmeye baslamstir.

Rostow (1960) yaptig1 calismasinda kalkis asamasi (take-off dénemi) ingiltre nin
18. yy’da ortaya ¢ikan Sanayi devrimine rastlamaktadir. Sanayi devrimi kapitalist
gelisme ile bagdastirilabilecek bir tarihsel siire¢ igermektedir. Bu devrimin
meydana gelmesindeki faktorler arasinda; Avrupa’da ortaya c¢ikan diisiinsel
nedenler, hizla yasanan niifus artig1, kapitalizm, yagmalar, protestan reformu,
sOmiirgecilik gibi nedenler yer alir. Rostow yapmis oldugu ¢alismada Turkiye
icin kalkig tarihini 1930-1940 arasinda baglayan sanayilesme hareketleri
dogrultusunda tarimsal gelir ve {iretim artiginin belirgin bigimde yasandigi 1937
yilin1 belirtmistir.

Max Weber (1904) Kapitalizmin Protestan Ahlaki’na goére; Protestanligin
gelistirmis oldugu ahlak sisteminin kapitalizmin dogmasina neden oldugunu ileri
stirmiistiir. Bagka bir ifadeyle Protestan Ahlak’1 kapitalizmin ruhunu ifade
etmektedir. Orta Cag Avrupa’sinda zenginlik kdotiilenmis faiz yasaklanmis ve
endiljans sistemiyle (Orta Cag Avrupa’sinda bir nevi giinah ¢ikarma ve bu
sebeple ¢ikartilan evrak) servet birikiminin olugmasi engellenmistir. Bunlara
karsin Ronesans ve Reform hareketleri ve Protestan kilisesin getirdigi ahlak
anlayis1 kapitalizm ve kapitalizmin ruhunu ortaya ¢ikarmistir. Buna gore calisip

kazanan Tanri’nin sevgilisidir. Bu goriisle Protestan tarikatlari dinlerine



gosterdikleri dikkat ve Ozeni diikkanlarma gostermeye baslamiglardir. Boylece
kapitalist girisimci ruhu olusturmaya ¢aligilmustir.

Batidaki Sanayi Devrimi siirecinde Osmanli Devletinin tutumuna bakildiginda;
Osmanli devleti batinin gegirmis oldugu ve sosyal yapisini yeniden olusturan
ayanlik devrimi, pazar devrimi ve sanayi devrimi gibi 6nemli tarihsel siireglerden
uzak kalmistir. Bu sebeplerden dolayi girisimci sinifin olusmasi ¢ok geg¢ kalmigtir
(Ozer, 2001).

Osmanli Devleti, gelisen degisime ayak uyduramamis miri arazi rejiminin
bozulmasina bagli olarak koyliilerin bir kismi topraklarmi terk ederek basta
Istanbul olmak iizere biiyiik sehirlere gd¢ etmislerdir. Bolgeler arasi farkliliklarin
ortaya ¢ikmasiyla kirsal kalkinma kavrami ortaya ¢ikmistir.

Osmanli Devletinde batidaki ekonomik kalkinma siirecinden uzak kalinarak “Bir
lokma bir hirka” anlayisi benimsenmis, dolayisiyla halk daha ¢ok devlete bagl
olarak ¢alismigtir. Bu durum gayrimisliman halka 6zel girisimler igin firsat
vermistir. Burada ama¢ musliman olan halkin kétiiliiga degildir. Misliiman olan
halkin gelecek kaygisimi tagimamasi gayrimiisliimanlarin ise protestan ahlaki
anlayist benimsemesinden dolayr Osmanlida girisimcilik ruhu tam anlamiyla
olusmamistir (Dogru 2008). Gegmisten glinlmize gelen insan sermayesi olan
girisimci eksikligi her alanda 6neminin vurgulandigi gibi tarimda da gelismenin
gerceklesebilmesi icin girisimciligin - 6nemi  vurgulanmalidir.  Girigimcilik
ozellikle kirsal alanda ¢ok blyiuk O6nem arz etmektedir. Kirsal kalkinmada,
ulkenin genel olarak ekonomik gelismesinde girisimciler O6nemli bir rol
oynamaktadir. Kirsal sanayilerin gelistirilmesi, ekonomik ve endiistriyel
faaliyetlerin genis alanlara yayilmasi ve bunun sonucunda kendi istihdamlarimi
kolaylastirmak ve mevcut yerel ham madde emegin maksimum kullaniminda
yardimc1 olmaktadir. Kirsal sanayinin gelismesi 6zellikle kirsal alanda yasayan
insanlarin ve genel anlamda iilkenin sosyo-ekonomik kosullarini iyilestirmede
onemli etkiler saglayabilir. Bu etkilerden ilki kirsal sanayinin yerel kaynaklarin
diizglin kullanilmasini1 saglamasidir. Kirsal sanayi hammadde ve iiretim amaciyla
is¢ilik gibi yerel kaynaklarin dogru kullanilmasinda yardimci olarak iiretkenligi
artirmaktadir. Ayrica kirsal fonlarin artmasina yardimer olarak kirsal tasarruf
seferber edilebilmektedir (Leatherman ve Marcouiller, 1996). Diger bir etki ise
istihdamin artmasini saglamasidir. Kirsal sanayi kirsal halk i¢in biyiik 6lgekli
istthdam olanaklar1 yaratmaktadir. Azgelismis {ilkelerde tarim kesimindeki



nifusun oldukca fazla olmasi, sanayilesme siirecinde gerekli isgiiciiniin tarim
kesiminden saglanmasina imkan vermektedir.

Azgeligmis iilkelerde tarim sektoriinde gizli igsizlik oraninin iist diizeyde olmasi
ve teknolojik ilerlemenin tarimsal mekanizasyon diizeyini artirmasi sonucu daha
az isgiliciine ihtiya¢ duyulmasi, tarim kesimini sanayi sektdriine isgiicli kaynagi
konumuna getirmektedir. Diger taraftan sanayi kesimindeki iicretlerin goreli
yiksekligi, tarimdan sanayiye isgiicli gbgilinii artirmaktadir (Bollman ve Bryden
1997).

Kirsal sanayinin gelismesi kirsal gocl onleyici bir etki de yapar. istihdam
olanaklari, agir niifus baskist ve yoksulluk nedeniyle kirsal alanda yasayan
insanlarin ge¢im i¢in kentsel alanlara tasimak zorundadirlar. Bu, kirsal kentsel
dengesizlik yaratmaktadir. Bu kosullar dogrultusunda, kirsal sanayi kazangli bir
is, potansiyel kaynagi olarak kirsal ve kentsel insanlar ve eylemleri arasindaki
gelir esitsizlikleri azaltmada yardime1 olmakta ve kirsal alanda yasayan insanlarin
kente go¢ etmesinin 6nine gecmektedir. Kirsal sanayilesme kirsal alanlarin
eckonomik gelismesini tesvik etmektedir. Tarimsal iriinlerin sanayi agamasindan
gecmesi sonucu tagimacilik, pazarlama, reklamcilik, sigortacilik vb. hizmet
taleplerinin artmasi, hizmetler sektoriiniin gelismesine olanak saglar. Degerli
kaynaklarin ve firsatciligin birlikte degerlendirilip rekabetgi bir ortam igerisinde
yer edinmelerini saglayarak boylece mevcut kaynaklar gelistirilirken duragan
faaliyetler hareketlenecek rekabet ise beraberinde kaliteyi getirecektir (Kydd ve
Dorward, 2004). Bunlara ilave olarak kirsal sanayinin gelismesi dOviz kazanci
saglamada da etkilidir. Tarimsal iiretimin ekonomik yapida agirlikli oldugu
azgeligmis Ulkeler i¢in gerekli doviz tedariki, tarim Uriinleri ihracati ile miimkiin
olmaktadir. Azgelismis iilkelerin sanayilesmesinde doviz rezervi yetersizligi
sonucu olugan dis 6deme giicliikleri, sanayilesmeyi ve kalkinmay1 geciktiren en
onemli unsurlar arasinda yer almaktadir. Bu durumu ortadan kaldiracak ana
kaynak, tarmmsal {irlinlerin ihracati yoluyla saglanan doviz gelirleridir. Kirsal
sanayinin geliserek kirsal kalkinmanin saglanabilmesi i¢in girisimciligin esas
oldugu goriilmektedir (Mosseley, 2003).

1.2. Arastirmanin Onemi

Son yillarda tarim sektoriinde biiyiik degisiklikler yasanmustir. Politika reform ve

diizenlemeleri tarima olan destegi azaltmis; satic1 toplulugu ve karmasik tiiketici



tercihleri seklinde olan talep yonlii degisiklikler yagsanmis piyasanin yonlendirdigi
gelistirilmis stratejileri gerektirmistir. Ciftciler ise bu siirede gegen degisikliklere
uyum saglamada dengesiz ve kararsiz bir tavir sergilemislerdir. Ciftcilerin
girisimci davramig hususundaki kabiliyet ve egilimleri, bu sektdrde gosterilen
degisik tepkilerin temelini olusturmaktadir. Tarim sektoriinde meydana gelen
degisiklikler farkli alanlarda arastirma yapmak i¢in biiyiik ilgi gérmiistiir. Tarim
ekonomistleri ve kOy sosyologlari, tarim sektoriindeki degisiklikleri ve bu
degisikliklerin ¢evre halkina olan etkilerini arastirmiglardir. Girisimciler de, bazi
ciftcilerin firsatlar1 fark etme, bunlar1 degerlendirebilme, yeni ve daha ¢ok tarim
dis1 piyasalarn isletme konusunda tarima dayali kaynaklar1 kullanabilme
yeteneklerine odaklanmuglardir. Bununla birlikte kirsal ekonomiyi yeniden
yapilandirma adina yeni girisimler olusturmayi amaglamiglardir. Son yillarda
iireticiler, tarima yonelik calisan ya da tarima girdi saglayan sektorler (Agri-
Business), arastiricilar ve hiikiimetler daha etkin bir girisimcilik kiiltiiriiniin
gelismesinin gerektiginin farkina varmuslardir. Ureticilerin ekonomik cevreleri
degistiginde isletmelerinin varligini devam ettirmek ve basarili olmak igin
secebilecekleri birgok farkli strateji bulunmaktadir. Bu siire¢ tamamen ¢ift¢inin
girisimcilik tutum ve davranislariyla iliskilidir. Ureticiler arazilerini genisleterek
veya hayvan sayilarini artirarak biliylimeyi, yatay entegrasyonlara giderek katma
deger artis1 saglamayi, diger iireticilerle isbirligi yapmayu, iiriin farklilastirmasina
gitmeyi veya ¢iftgiligi birakarak tarimdan ayrilmayi secebilecegi gibi, degisen
ekonomik kosullar karsisinda higbir sey yapmamay1 segebilir (McElwee, 2006).
Ureticilerin, tercih stireclerinde rol oynayan tutum ve davramslari yeni strateji
gelistirilmesinde bagka bir ifadeyle girisimcilik siirecinde belirleyici olmaktadir.

Aydin ili bulundugu konum itibariyle verimli topraklara, gesitli {iretim desenine
ve dogal kaynaklara sahiptir. “Dagindan yag, ovasindan bal akan sehir” diye
nitelendirilen bu sehir tarimsal girisimcilik potansiyeli yoniiyle ele alinarak
isletmecilerin tarimsal girisimciliklerinin nelere bagli oldugu ve bu konu
hakkinda ne diistindiikleri, girisimci olabilmeleri i¢in nelere ihtiya¢ duyduklar
belirlenerek isletmecilerin girisimciliklerinin arttiritlmas1  saglanarak kirsal
kalkinmada gelisme saglanabilir. Koyden kente @g6¢ ve farklilasmalarin
Onlenerek, kisinin kendine O6zgilivenini kazanmasi ve bulundugu kosullarda
yaraticiligini ortaya gikararak, ekonomik gelismeye katki saglamasi ve bu kadar
zengin kaynaklara sahip olan bu ilin, diinya ¢apinda taninmasina sebep olabilir.
Ayn zamanda Aydin ilinde, tarimda girisimcilik konusunda yapilan ¢aligmalar



sayesinde yetkili kisiler tarafindan arastirma yapilip, bu konuya daha fazla 6nem
verilmesi saglanarak kirsal kalkinmada girisimciligin arttirilabilmesi igin dnemli

adimlar atilabilir.
1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, kirsal kalkinmanin gerek sartlarindan biri olan
girisimciligin Aydin ili 6zelinde degerlendirmesini yapmaktir. Bu amagla Aydin
ili tarim sektoriinde yer alan aktorler iireticiler, bayiler, iiriin isleyen firmalar ve
proje hazirlayan firmalar olmak iizere dort gruba ayrilmistir. Arastirmada Aydin
ili tarim sektoriiniin girisimeilik yoniiyle degerlendirilmesi bu gruplar lizerinden
yapilmustir.

Aragtirmada s6z konusu gruplarin bazi sosyo ekonomik ozellikleri; girisimcilik
tutum ve davraniglari, girisimcilik konusundaki 6znel normlart ve inanglarini
ortaya koymak amaglanmaktadir. Faktér analizi yardimyla girisimcilik
davramiginda etkili olan faktorlerin belirlenerek yapisal esitlik modelinin
uygulanmasi sonucunda isletmecilerin tarimsal girisimcilik niyetini hangi

faktorlerin etkiledigini tespit etmektir.






2. LITERATUR CALISMALARI

Sosyal ve beseri sermayenin onem kazanmasi ile birlikte girisimcilik ile ilgili
bircok caligma ve aragtirma yapilmistir. Bu ¢aligmalar girisimcilik kavrami ve
tanimda girisimcilik basliklar1 altinda gruplandirilabilir. Gilintimiizde girisimeilik
kavrami, ¢evredeki imkanlar1 fark etme, bu imkanlari, projeler halinde sunma ve
projeleri uygulama sanatidir (Avsar, 2007). Tarimsal girisimcilik kavrami ise
tarimsal iretimin herhangi bir alanda uygulanan girisimciliktir. Bu isi uygulayan
kisi de tarimsal girisimcidir (Gokce, 2010). Girisimcilik kavram ile ilgili ilk
caligmalardan birini yapan Cantillon (1725) girisimciyi heniiz belirginlesmemis
bir bedelle satmak (zere Uretim girdilerini ve hizmetleri satin alan kisi olarak
tanimlamistir. Ekonomik ve kirsal kalkinmada 6nemli bir role sahip girisimcilik
cok yeni bir kavram olup tizerinde daha fazla durulmasi gerekmektedir. Literatre
bakildiginda girisimcilik ile ilgili bircok kavram gorilmektedir. Bunlardan
bazilarini inceledigimizde;

Schumpeter (1912) dinamik girisimciyi; yeni tedarik kaynaklari, yeni satig
piyasalari, yeni {iriinler, yeni siiregler ve yeni organizasyon sekillerini
uygulayarak eskiyi yeni ile ikame eden, kisaca siirekli bir yenilik siireci i¢cinde
eskiyi terk edip daha etkin yeni yollar1 ve yontemleri devreye sokarak (yikici
yaraticilik) yasayan kisiler olarak tanimlamis ve bu kisilerin ekonomik

biliyiimenin en énemli aktdrii oldugunu iddia etmistir.

Robert Hirch’in (1985) gore girisimci finansal, sosyal, psikolojik risklerle birlikte
parasal ve kigisel tatmini {istlenen; bu amagla, gerekli zaman ve ¢abay1

harcayarak farkli degere sahip bir sey yaratma siireci olarak tanimlanmaktadir.

Knight’a (1989) gore girisimci, belirsizlik ortaminda neyin, ne zaman ve nasil
tiretilecegine dair karar verici durumunda ve kar elde etme beklentisiyle bunun
yetkisini alan kisidir.

Burns’e (2001) gore girisimci, kar elde etmek amaciyla degisim ve firsatlar
kullanan yada degisim ve firsat yaratmak i¢in inovasyon yapan kisidir.

Nicolas Baudeau tarimin istiinliigiine inanmigtir ve tarimsal girisimciyi riski
Uzerinde tastyan Kisi olarak tamimlayarak Cantillon’u yansitmakta oldugu
gorilmektedir. Baudeau’nun Cantillon’dan fark: ise, girisimciyi maliyetlerini
azaltmak ve karini arttirmak igin yeni teknolojilere veya diisiincelere bagvuran ve
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bunlar1 kesif eden yenilik¢i bir kisi olarak tanimlayarak girisimci kavramina yeni
bir format kazandirmasidir. Tarimda girisimcilik ile ilgili kavramlara
bakildiginda;

Louwere (2005) basart odaklilik, pazar odaklilik, azim, yaraticilik, liderlik,
Ozelestiri, ilham, kolaycilik ve pasiflik gibi kisilik 6zelliklerini dikkate alarak
Hollanda’da yapmis oldugu aragtirmasinda, iireticileri girisimcilik o6zellikleri
bakimindan gruplandirmistir. Bu gruplamaya gore iireticiler ihtiyath giftciler
(prudent farmers), sosyal c¢iftciler (social farmers), geleneksel yetistiriciler
(traditional growers), yenilik¢i yetistiriciler (new growers) ve kararsizlar
(indecisive farmers) olmak iizere bese ayrilmstir.

Avsar’in (2007) yapmis oldugu c¢aligmanin amaci farkli 6grenci gruplarinin
potansiyel girisimcilik egilimlerini belirleyerek sonrasinda yapilacak olan
girigsimcilik aragtirmalarina zemin olusturmak ve {iniversitede verilecek olan
girisimcilik egitimine kilavuzluk etmektir. Caligmada 265 kisilik 6rneklem grubu
48 sorudan olusan anket cevaplamistir. Anket sonucu elde edilen veriler SPSS
programi kullanilarak analiz edilmistir. Calismanin sonucunda Cukurova
Universitesinde &grencilerin girisimcilik seviyesi orta diizeyde durum ortaya
cikmustir.

Durukan (2007) tarafindan yapilan ¢alismada, girisimciligin tarihsel degisim
icindeki geligimini, girisimciligin gelismesini engelleyen unsurlari ele alarak, 21.
yiizyilda artan 6nemine yonelik bir degerlendirme yapmustir.

Dogru (2008) tarafindan yapilan ¢aligmanin temel amaci, Osmanli-Tiirk insaninin
neden Avrupa’dakine benzer girisimci, bireyci ve kapitalist insanin 6zelliklerine
sahip olamadigini tartigmayr amaglamistir. Bu sekilde bir insan tipinin ortaya
¢ikamamasinda ~ Osmanli-Tirk  insamimin  diisince  yapisi,  Osmanl
Imparatorlugu’nun toplumsal, ekonomik, kiiltiirel, dini ve devlet yapisiin biiyiik
rolleri var olugunu belirtmistir. Calismada bu faktorlere yer verilerek konu bu
faktorler agisindan incelenmistir.
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Girisimcilik konusunda farkli alanlarda yapilan baz1 ¢aligmalar incelendiginde;

McElwee (2006) Avrupa'da g¢ift¢i roliiniin degisiyor olmasi sonucunda gift¢ilerin
rekabet edebilmeleri i¢in yeni beceriler gelistirmek zorunda oldugunu bu
sebepten dolay1 daha girisimci olmalart gerektigini belirtmistir. Calismada
ciftcilerin sistematik becerilerini yenilemek igin siirekli mesleki gelisimlerinin
yogun ve yeterlilikleri olmadigini ifade etmislerdir. Bununla beraber politika
sonuglar1 girigimcilik literatiir ve baskin arastirma teknikleri de dikkate alinarak
incelendigini ve veri analiz yontemleri 6zetledigini ifade etmistir. Bulundugu alt1
iilkede arastirmacilarin literatiir arastirmasina katkida bulundugu gibi, bir analitik
gerceve aramasi i¢in konu alanlari tanimlanmis ve dort boliimden 'Konu Alant',
'Politika oOnerileri', 'Arastirma Felsefe' ve 'Anahtar Kelimeler' iceren oldugu
belirtilmistir. Yapilan ¢aligmada konu ve 128 makale olmak {izere toplam odakli
yayinlar, 71 tanesi 6zellikle incelenmesi gereken kirsal girisimcilik ile ilgilidir.
Arastirmaci ¢ok fazla sorun ¢oziilmemis oldugunu gift¢i girisimciliginin ve
girisimei  ¢ift¢inin - kesin  tanimlari  arastirmanin  bu asamasinda temin

edilemeyecegini sonucuna vardigini ifade etmistir.

Girisimcilik bakimindan o6nemli bir siniflandirma Gerard McElwee (2008)
tarafindan kavramsal bir cergeve gelistirerek ¢iftgi tipolojisi olusturmustur.
Ciftgilerin genis bir yelpazeye sahip oldugunu belirterek dort gruba ayirmistir.

Bu dort gruba bakildiginda;

TiP-1 Ciftci (Farmer as farmer): Bu tip gifti itici faktdrlere bagimli olma
egilimindedir. Diger fiziksel faktorler ise topografya ve fiziksel konum, tagima ve
dagitim sebekelerine erisim ve pazara olan yakinhigidir. Genellikle bu tip ciftciler
45 yili askin, teknik becerilere sahiptir. Bu tip ¢iftgilere sendikalar ve meslek
kuruluslart destek saglar. Stratejik yonelimde maliyeti esas alirlar. Bireyci bir
yonelim gosterirler.

TiP-2 Girisimci Ciftgi (Farmer as entrepreneur): Bu c¢iftci girisimcilik
aktivitelerinde birbiriyle bagli becerilere sahiptir ve gelisebilir. Aile ¢iftlikleri ve
kirac1 ¢iftgilerin girisimei olmasi daha olasidir. Bu ¢iftciler miilk sahibi olmasalar
da onlar esnek ve yenilik¢i yollarla c¢iftlikleri, kaynaklar1 ve ozelliklerini
kullanabilirler. Bu ciftginin, 6zgiirliik ve giivenlik gibi ihtiyaglar1 ¢ekici faktorler
tarafindan motive edilir. Bu ¢ift¢inin kirsal ekonomide personel istihdam
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acisindan giderek daha 6nemli bir rol oynamasi muhtemeldir. Bu giftcilerle resmi

birlikler ve aglar isbirligi yapacaklardir.

TIP-3 Yonlenebilir Ciftci (Farmer as contractor): Bu tip ciftci ciftlik sahibi
olmayabilir. Maash teknik veya uzman tarim miidiirii olabilir. Bunun disinda
bitki veya makine gibi fiziksel varliklarin da sahibi olabilir. Bu gift¢iler kirsal
ekonomide becerilerini uygulayabilirler. Fakat bu risk tagir ve girisimcilik adina
aldig: riskleri arsa sahibi ile paylasir. Arsa sahibi ve miiteahhit ancak operasyonel
karar verme slrecinde birlikte hareket ederler.

TiP-4 Kursal Girisimci (Rural entrepreneur, not farmer): Bu kategoride Gida
tiretimine dayali olmayan alternatif isletmelere odaklanan tarimsal girigimciler bu
gruba girer. Bu kisiler orta seviyede gelir elde etmek i¢in tarimda alternatif iglere
yonelmislerdir. Ornegin; Turizm, misafirperverlik, macera tatili, sergileme gibi.
Bu siniflandirma giftcilerin roliinii anlamaya yardimci olur. Bazi ciftgilerin
digerlerinden daha fazla girisimci olduklarin1 géstermektedir.

Ozkul (2008) tarafindan yapilan ¢alismanin amaci, Antalya, Burdur ve Isparta
illerinde, girisimci olmay: etkileyen eknomik, psikolojik ve sosyolojik etmenleri
ortaya koymak ve bu bolgede bir girisimci tipolojisi belirlemek, iller arasindaki
girisimci tip farkliliklarini irdelemektir. Calismada yiiz yiize goriismeler yapilarak
anket yapilmistir. Anket 3 ilden toplam 153 girisimci ile yapilmistir. Sonugta
bolgenin girisimcilik olarak hala tam olarak gelismedigi goriilmistiir. Bolgenin
potansiyel kaynaklaria bakildiginda girisimciligi tesvik eden ¢abalarin az kaldigi

gOrilmistir.

Yilmaz ve Siinbiill’tin (2009) yapmis olduklar1 calismanin amaci iiniversite
ogrencileri i¢in bir girisimcilik 6lcegini gelistirmektir. Olgegin maddelerinin
olusturulmasi igin iiniversite 6grencilerine kompozisyon yazdirilmistir. Yazilan
goriis, fikir, duygu ve diisiinceler climleler haline getirilmistir. Bununla birlikte
aragtirmacilar tarafindan literatiir incelenmis ve toplam 43 maddelik bir dl¢ek
olusturulmustur. Olgegin 6n denemesi yapilmadan &nce uzman fikirleri aliarak
madde sayisi 36 maddeye indirilmistir. Bulgular sonucunda 6l¢egin 6lgmeyi
amacladig1 6zelliklerle ayn1 yonde ve tutarli bir dagilima sahip oldugu ortaya
cikmistir. Calismada elde edilen verilerin istatiksel analizi sonucunda kiz ve
erkek tliniversite 6grencilerinin girisimcilik seviyelerinde anlamli farklilik tespit

edilmemistir.
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Muzaffar’in (2011) yapmis oldugu ¢alismanin amaci dinamik bir ¢evrede faaliyet
gosteren kicuk ileri teknoloji firmalarin girisimci odaklilik, dinamik yeteneklerini
ve performanst arasindaki iligkiyi arastirilmistir. Calismanin sonuglarina gore,
girisimei odaklilik firma performansini olumlu bir yonde etkilemistir. Bunun yani
sira girisimci odaklilik dinamik kabiliyetlerin olusturulmasi ve gelistirilmesini de
etkilemektedir. Cevresel dinamizm dinamik kabiliyetlerin olusturulmas: ve
gelistirilmesini  arttirmaktadir. Yapilan caligmanin sonuglara gore, dinamik
kabiliyetler de firma performansini olumlu bir yonde etkiledigi tespit edilmistir.

Oneren’in (2012) yapmus oldugu calismasinin amaci I¢ Anadolu Bélgesi geng
nifusunun girisimcilige bakis ag¢isim  girisimcilik algisimt ve  girisimeilik
egilimlerini tespit etmistir. Aragtirmanin yonteminde anket i¢in hazirlanmis 6zel
web sitesi ve anket linki katilimcilara belirtilerek kendilerinden web ortaminda
anketi doldurmalar istenilmistir. Cevaplanilan 434 anket sonuglar1 SPSS
kullanilarak frekans analizine ve Ki-kare analizi yapilmistir. Sonucunda Ig¢
Anadolu bolgesindeki genglerin girisimcilik egilimlerinin diisiik oldugu tespit
edilmistir. Bu durumun olusmasinda, Tiirk toplumuna ge¢misten miras kalan

ticaret kiiltiiri yoksunlugunun da etkisi oldugu ifade edilmistir.

Literatir taramasinda “Planli Davramis Teorisi” Uzerine yapilan c¢alismalara
baktigimizda tarim sektori ile ilgili ¢alismalar bulunamamistir. Bunun Uzerine
planli davranis teorisi ile ilgili yapilmis ¢aligmalara bakilarak tarim sektorii ile

iligkilendirme yapilmstir.

Can’in (2009) yapmis oldugu ¢alismada sosyal aglarin romantik iligkiler {izerinde
etkisinin olup olmadigini tespit etmektir. Calismada veri toplamak amaciyla
kisisel bilgi formu, iligki istikrar1 6l¢egi, sosyal ag1 ve 6znel normlar1 6lgmek igin
hazirlanmigs soru formu uygulanarak sonuglar analiz edilmistir. Calismanin
sonucunda kiiltiirimiizde sosyal aglarim romantik iligkilerde biiyiik bir etken
oldugu tespit etmistir.

Kaca ve ark. (2009) yapmis olduklari ¢aligmada organ yetmezligi olan hasta ve
yakinlarinin, kronik hastalarin ve saglikli kisilerin organ bagisiyla ilgili
tutumlarinin Planli Davranis Kurami agisindan arastirilmast hedeflenmistir. Veri
toplama araci olarak, hazirlanan bilgi formunda Planli Davranis Kurami bazinda
gelistirerek oOlgcek kullanmiglardir. PDK’nin  tutum, o6znel norm, algilanan
davranigsal kontrol degiskenlerinin organ bagislama niyeti ve davranisini
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yorumlamadaki yararlari yapisal esitlik modeliyle tespit edilmistir. Sonucunda
algilanan davranigsal kontroliin, tutum ve 6znel normun, niyet ile olan iliskilerini
yardim ettigi ortaya ¢cikmistir.

Usluel ve Mazman’m (2010) yapmus olduklart c¢aligmanin amaci egitsel
bakimindan yeniliklerin yayilimi, kabulii ve benimsenmesi ile alakali model ve
kuramlar acisindan, etken faktorleri belirlemektir. Bunlarin dogrultusunda
“Yeninin Yayilim Kurami”, Sebepli Davramig Kurami”, “Planli Davranis
Kurami”, Teknoloji Kabul Modeli” ve “Birlestirilmis Teknoloji Kabul ve
Kullanim Modeli” olmak {iizere bes kuram ve model esas alinarak, uluslar arasi
bilimsel yayin arsivlerinde son bes yil icerisinde egitim alaninda yapilmis olan
yayilim, kabul ve benimseme ¢alismalarini arastirmiglardir.

Kalkan (2011) yapmis oldugu ¢aligmada iiniversite 6grencilerinde demografik
etkenlerin, kisisel tutumun, 6znel normun ve algilanan davranig kontroliiniin
girisimcilik niyetine etkisinin ne oldugunu sorgulamistir. Planli davranis teorisi
ile algilanan davranigsal kontrolii net bir bigimde ortaya koymustur. Veri toplama
araci olarak anket kullanilmigtir. Caligmanin sonuglarina gore iiniversite
ogrencilerinde kisisel tutumun, algilanan davranis kontroliiniin girisimcilik niyeti
tizerinde etkileri oldugu tespit edilmistir. Sonucunda sosyal ag Ortiismesi bir
soruyla belirlenmistir ve iliski baglanimin1 yorumlamadigi sonucuna ulagmustir.
Bu sebeple, farkli yontemlerle yapilacak olgtimlerin, bu konunun daha fazla
anlasilmasini saglayacagi distinilmiistiir.

Turan’in (2011) yapmis oldugu calismada Tiiketicilerin internet (zerinden
aligveris yapma veya yapmama tercihlerinin nedeninin psikolojik ve bilissel
sebepleri hakkinda ayrintili bilgi sahibi olmanin yani sira, firmalarin bu konuda
gosterdikleri stratejilerini dogru belirlenmesine yonelik yararlar saglamay1
amaclamistir. Yapilan ¢aligmada, sosyo - psikoloji literatiiriinde ¢ok kullanilan
Planli Davranis Teorisi (TPB), Yapisal Esitlik Modeli (SEM) kullanilarak tiiketici
davranisini test edilmistir. Sonucunda bulgular kuvvetli bir sekilde teorik modeli
destekledigini belirtmistir.

Caligmada genel anlamliyla bireylerin gercekten internet lizerinden aligveris
yapmalari, s6z konusu bireylerin bu yonde bir davramisa yonelik niyet
olusturmalari1 ve bireylerin davranislar1 ve fiilleri iizerinde ne diizeyde kontrole
sahip olduklar1 inanglarina (PBC) bagli oldugunu ve bu faktérlerle dogru iliskili
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oldugunu ifade etmistir. Buna 6zdes olarak, bireylerin internet iizerinden aligveris
yapmak konusunda davranisa yonelik niyetleri, s6z konusu bireylerin bu
dogrultuda pozitif bir tavir edinmeleri, kendilerine yakin gordiikleri ve fikirlerine
deger verdikleri bireylerin Internet aligverisi konusundaki pozitif goriislerine
bagl oldugunu belirtmistir.

Yapisal Esitlik Modellemesinin kullanildigi bir¢ok ¢aligma bulunmaktadir. Bu
caligmalardan bazilar1 incelendiginde;

Kayacan ve Giiltekin’in (2012) yapmis olduklar1 ¢alismada ormancilikta sosyo-
ekonomik sorunlarin ¢dziimlemesi stirecinde yapisal esitlik modeli kullanilmistir.
Caligmada yapisal esitlik modellemesine iliskin tanimlar, modelin uygunlugu
hakkinda ifadeler, model yapilari, ormancilik literatiiriinden ve yapilan diger
caligmalardan 6rnekler ve en sonunda yontemin uygulanmasina iligkin ¢oziimler
sunmuglardir. Calismanin sonucunda ormancilikta sosyo-ekonomik sorunlarin
¢cbzumlenmesi icin bir yontem olarak YEM’in kullanilabilirligini muhtemel

gormiislerdir.

Ozgiiven’in (2013) yapmis oldugu ¢aligmada, mobil reklamcilik kavrami ve bu
konuda yapilan c¢aligmalar1 ele alinmig, sonrasinda tiiketicilerin mobil
reklamciligi  kabullenme gerekgeleri olarak algilanan yarar, igerik, giiven,
algilanan kontrol ve algilanan &zveri degiskenleri ile tiiketicilerin mobil
reklamciligi kabullenmeleri yani bu husustaki isteklilikleri arasinda baginti
kurmak igin anket formu diizenlenmis, elde edilen verilerle AMOS ve SPSS
programlari ile analiz edilmistir. Calisma ¢ergevesinde olusturulan yapisal esitlik
modellemesi sonucu, algilanan yarar, iceriksel bilgi, algilanan kontrol, algilanan
Ozveri ve given ile mobil reklamlart kabullenme arasinda olumlu bagint1 tespit
edilmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Kirsal kalkimmanin gerek sartlarindan biri olan girisimciligin Aydn ili 6zelinde
degerlendirilmesi yapilmas1 hedeflenerek, Aydmn ilinde 121 isletmeciyle yiiz yiize
anket calismasi yapilmistir. Aynmi  zamanda ikincil veri kaynaklarindan
yararlanilmistir. Anket caligsmasinda isletmecilerin genel bilgileri ve tarimsal
girisimcilik amaglari, tarimsal girisimcilik davranigina yonelik tutumlari, tarimsal
girisimcilige yonelik 6znel norm, tarimsal girisimcilige yonelik algilanan
davranig kontrolii ve tarimsal girisimcilige yonelik davranigsal inanglar olmak
tizere Planli Davranig Teorisine gore diizenlenerek alt1 boliimden olusturulmustur.
Planlanmis Davramis Teorisi Ajzen (1991) tarafindan One siirtilmiistiir.
Planlanmig Davramis Teorisinde (¢ faktoriin etkisi goriilmektedir. Kigisel tutum,
O0znel norm ve algilanan davranig kontroliiniin davramigi etkiledigi One
stiriilmiistiir. Bu teoriye gore, kisisel tutum; davranisi uygulayacak olan kisinin
davranisin uygulanmasina karsi olan negatif veya pozitif degerlendirmesidir.
Oznel norm; davranis1 uygulayacak olan kisi igin énemli olan kisilerin, kurum
veya kuruluslarin belirli bir davranisin uygulanmasinin ya da uygulanmamasinin
beklentisi icinde olduklarini ifade eder. Algilanan davranig kontrolii ise davranist
uygulayacak kisinin s6z konusu davranisi uygulayabilmesinin ne kadar kolay
veya ne kadar zor olacagi inancidir (Erten, 2002). Teoriye gore her davranigin
altinda belli sebepler vardir. Davraniglarin neticeleri dnceden belirlenir, ortaya
¢ikan neticelerden birine karar verilir ve karar sonrasinda davranis gergeklestirilir
(Kalkan, 2011). Planli davranis teorisine gore olusturulan amag, tutum, davranis,
norm ve inanglarin tarimsal girisimcilige katilip katitlmama durumlar1 yedi aralikli
likert tipi sorularla belirlenmistir (Erten, 2002). Calisma Yapisal Esitlik
Modeli(YEM) kullanilarak ve LISREL 8.52 PC paket programu ile test edilmistir.

3.2. YOntem

Caligmada kullanilan yontemler verilerin toplanmasi ve verilerin analizi olmak
Uzere iki baslik altinda toplanmaktadir.

3.2.1. Verilerin Toplanmasi

Aydn ili ve ilgelerinde anket ¢aligmasi yapilmistir. Caligmada verilerin alinacagi
isletmeler gayeli tesadifi érnekleme yontemi ile belirlenmistir. Alinan 6rneklem
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sayist toplam 121 ankettir. Anket yapilan ireticilerin ilgelere gore dagilimu
Cizelge 3.1°de gorllmektedir.

Cizelge 3.1. Anket yapilan ilgeler

Uretici Bayi Uriin Proje Toplam

isleyen hazilayan

firmalar firmalar
Merkez 34 12 2 7 55
Cine 4 3 7
Germencik 1 1
Sultanhisar 6 1 7
Bozdogan 1 1
Yenipazar 2 2
Nazilli 8 2 10
Kogarhi 4 4
Incirliova 2 2
Karpuzlu 1 1
Didim 9 9
Kocarli 22 22
Toplam 94 14 6 7 121

3.2.2. Verilerin Analizi

Aydin ili tarim sektorti Ureticiler, bayiler, iriin isleyen firmalar ve proje
hazirlayan firmalar olmak iizere dort gruba ayrilmistir. Anket calismasinda 7°li
likert 6lcegi kullamilmistir. Yapilan anket calismasi toplamda 121 anket olup elde
edilen verilere basit tanimlayici istatistikler, faktor analizi ve yapisal esitlik
modellemesi uygulanmigtir.

3.2.2.1. Faktor analizi

Faktor analizi degiskenleri birbirleri arasindaki karsilikli baglilik yapisini ortaya
¢ikaran ¢ok degiskenli analiz yontemidir. Faktor analizinin amaci ¢ok sayida asil
degiskenlerde var olan bilgilerin daha aza indirgenerek belirtilmesi ve
degiskenleri temsil eden faktor yapisini 6n plana ¢ikarmaktadir. Faktor analizini
uygularken ilk seferinde analize girecek olan degiskenlerin korelasyon yapisi
analizi yapilir. Korelasyon katsayilarinin en az %10 diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli olmasi faktér analizi uygulamak icin yeterli oldugunu goéstermektedir.
Faktor analizinde uygun olup olmadigimi ifade eden iki test vardir. Bu
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istatistiklerden ilki Kaiser-Mayer-Olkin degiskenlerde sahip olan toplam
varyansin ortak faktorlerden kaynaklanan yiizde ne kadarinin ortak faktorlerden
kaynaklandigin1 gosteren istatistikdir. Bu teste 1’e yaklasan degerlerin faktor
analizine uygunlugunu belirtmektedir. Bartlett Testi Istatistigi sifir hipotezi olarak
korelasyon matrisinin birim matrisi olup olmadigini 6lgmektir. Faktor analizinde
her degiskenin ortak faktorleri dogrudan bagimli oldugundan bu katsayilara
faktor ytikleri ad1 verilmektedir (Polat, 2011).

3.2.2.2. Yapisal esitlik modeli

Yapisal Esitlik Modellemesi, gizil degiskenlerin ortaya cikarilmasimi hedefler.
Gizil degiskenlerden kaynaklanan iliskilerin belirlenememesinden dolay1r son
yillarda YEM’e dayanan Path (iz) analizi yontemi ile ortaya cikarilmak
istenilmektedir. Yapisal esitlik modellerinde hata denkleme dahil edilen tiim
degiskenlerin hata varyanslar1 birbirleriyle bagdastirilarak kontrol altina
almmaktadir. Ortaya konulan regresyon denklemleri Y=Bx seklindedir. Bu
esitlikler yapisal esitlikler olarak adlandirilmaktadir. Hata varyans kontrol altinda
oldugundan, iliski katsayis1 olarak hesaplanan denklemin i¢inde yalmizca ilgili
degiskenlerin  yiikii oldugunu belirtmektedir. Bu sebeple yapisal esitlik
modellerinde iligkiler sebep sonug iliskisi olarak yorumlanir.

YEM analizinin baslangi¢ noktas: tutumlardir. insanlarin tutumlarin belirlenmesi
ile 6nceden bireylerin davraniglart kontrol edilebilir. Yapisal esitlik modelleri
(YEM) gozlenen ve gozlenemeyen degiskenler arasindaki sebep sonug
iliskilerinin tespit edilmesinde kullanilan ¢ok kapsamli bir istatistiksel tekniktir.
Teknik olarak YEM, dogrusal yapi esitlik setindeki bilinmeyen parametrelerin
bulunmasinda kullanilir. YEM gizil degiskenler seti arasinda bir sebep sonug
yapisinin sahip oldugunu ve gizil degiskenlerin gozlenen degiskenler vasitasiyla
olgiilebildigini kabul eder. YEM regresyon, faktor analizi ve varyans analizi gibi
cok degiskenli analiz yontemlerini icerisinde bulunduran bir modelleme
zinciridir. YEM geleneksel yontemlere gore birgok iistlinliige sahiptir.

= YEM’in en 6nemli 6zelligi gizil (latent) degiskenler arasindaki iligkileri
hesaplama ve yorumlama yetisine sahip olmasidir.
*  YEM smanan modelin kalitesine ait bilgiler verir.
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* YEM ile karmagik modellerde tek bir islem yapilabilmekte ve model
parametrelerinin her birine ait anlamlilik ve karsilastirma istatistikleri bu
analiz sayesinde yapilabilmektedir.

» YEM gizil degiskenler arasindaki iligkileri onerilen modelle gozlenen
verinin ne oranda Ortiistiigiine iligkin ayrintil istatistikler verir.

= Likert ol¢eginde sahip olunan veriler arasindaki bagmtilart agiklamaya
yardimci olur (Cankurt, 2008).

Farkli kaynaklardan ele alinan uyum degerleri asagidaki cizelge 3.2. ‘de
verilmistir,

Cizelge 3.2. Uyum degerlerinin model kabul sinirlart

Uyum Kriteri Iyi Uyum Kabul Kabul Edilebilir Sinr
X2 0<X2<2sd 2sd < X2 <3 sd
p degeri 0.01<p=<0.05 0.05<p<0.10
X2/sd 0<X2/sd<2 0<X2/sd<3
RMSEA 0 <RMSEA <0.05 0.05 <RMSEA <0.10
SRMR 0 < SRMR <0.05 0.05 <SRMR <0.10
NFI 0.95 <NFI<1.00 0.90 <NFI<0.95
NNFI 0.97 <NNFI < 1.00 0.95 <NNFI<0.97
CFlI 0.97<CFI<1.00 0.95<CFI<0.97
GFlI 0.95 <GFI<1.00 0.90 < GFI<0.95
AGFI 0.90 < AGFI < 1.00 0.85 < AGFI <0.90
AIC AIC<doymus ve bagimsiz model AIC degeri
CAIC CAIC<doymus ve bagimsiz model CAIC degeri
ECVI ECVI<doymus ve bagimsiz model ECVI degeri

Kaynak: (Cankurt, 2008)

Bu kisimda faktor analizi ve YEM modeli bilgileri verilirken bulgular kisminda
daha ayrintili bilgi verilecektir.
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4. BULGULAR
4.1. isletmelere Ait Bazi Ozellikler

Caligmada isletmelerin genel ozellikleri incelendiginde genel yas ortalamasi
ureticilerde 49, bayilerde 39, iriin isleyen firmalarda 45, proje hazirlayan
firmalarda ise 32 oldugu tespit edilmistir. Faaliyet alanina gore siniflandirilan bu
isletmelerde en biiyiik yas ortalamasimin Ureticilerde 49 oldugu en kiiciik yas
ortalamasinin proje hazirlayan firmalarda 32 oldugu goze ¢arpmaktadir. Tarimsal
proje hazirlayan firmalarin yeni olusmasindan dolayi isletmeleri daha genc kisiler
kurmaktadir. Bu ylizden yas ortalamasinin daha diisiik oldugu goriilmektedir.
Egitim durumuna bakildiginda egitim seviyesi proje hazirlayan firmalarin en
yuksek ortalama 14 yil oldugu, en diisiik egitim seviyesi ise ¢iftcilerde yedi yil
olarak saptanmistir. Ayni sekilde ailede tarimda calisan kisi sayisi incelendiginde
iki kisi ile tireticilerde digerlerinde ise ¢iftcilerde en yiksek iki kisi oldugu diger
isletmecilerde bir kisi oldugu goriilmustiir. “Egitiminizin herhangi bir asamasini
yurtdisinda tamamladiniz mi1?” Sorusuna isletmelerin %2’Sinin altinda ‘Evet’
cevabi verilmistir. Isletmelerin genel dzellikleri Cizelge 4.1’de verilmistir.

Cizelge 4.1. Isletme Sahiplerine Ait Baz1 Ozellikler

g [=}
5| | E5 S5 =
23 =3 | s8oleEEq TY
5L gL | 5zL @25y &L
4916 | 39,86 | 4583 | 3229 | 46,97
Yas 11,79) | (1151) | (11,20) | (82) | (@237

776 | 13,00 | 10,63 | 14,43 8,01
Egitim Durumu (3,40) | (3,67) | (1,63) |(0,97) | (3,94

. 2,3 1,50 1,67 1,43 2,15
Ailede Tarimda Calisan Sayisi (1,2) (0,51) 1,2) | (0,78) (1,16)

(Parantez icindeki rakamlar standart sapmaladir.)
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4.2. Isletmelerin Uretici Orgiitlerine Uyelik Durumlar:

Yapilan anket ¢calismasinda “Tarimsal kooperatife {iyeliginiz var m1?” Sorusuna
ureticilerin %69’u, bayilerin %28,6’s1, liriin isleyen firmalarin %16,7’si “Evet”
cevabimi vermistir. Proje hazirlayan firmalarmm tiimii “Hayir” cevabini vermistir.
Bunun nedeni proje hazirlayan firmalarin tarimsal kooperatif {iyeligine ihtiyag
hissetmemeleridir. Calismada Ziraat odasina iiye misiniz? Sorusuna ureticilerin
%53 ‘U, bayilerin%50’si, iriin isleyen firmalarin %66’s1, proje hazirlayan
firmalarin %14’ “Evet” cevabini vermislerdir. Yapilan ¢alismada Ticaret odasi
Uye misiniz? Sorusuna %76’s1 ‘Hayir’ cevabim vermistir. Isletmelerin iiyelik
durumu asagida (Cizelge 4.2) verilmistir.

Cizelge 4.2. Isletme Sahiplerinin Uretici Orgiitlerine Uyelik Durumlari

5 N s | Ex ~

A 8T |88 HorB~| TN

8% | Y [2ZERSSEN| sU

D E mnE DLATSEaTT El OE

Tarimsal kooperatife tiyeligim var. 65 4 1 0 70
(69,1) | (28,6) | (16,7) (0,00) | (57,9)

Tarimsal kooperatife iiyeligim yok. 29 10 5 7 51
(30,9 | (71,4) | (83,3) | (100,0) | (42,1)

Ziraat odasina iiyeligim var. 50 7 4 1 62
(53,2) | (50,0) | (66,7) (14,3) | (51,2)

Ziraat odasina liyeligim yok. 44 7 2 6 59
(46,8) | (50,0) | (33,3) | (857) |(4858)

Ticaret odasina liyeligim var. 5 11 5 7 28
(5,3) | (78,6) | (83,3) | (100,0) | (23,1)

Ticaret odasina iiyeligim yok. 89 3 1 0 93
94,7 | (21,4) | (16,7) (0,00) | (76,9)

(Parentez icinde yiizdeler verilmistir.)
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4.3. Isletmelerin Kredi Kullanmaya Yénelik Diisiinceleri

Yapilan anket ¢alismasinda “Tarim disindan saglanan geliriniz var ni?”” sorusuna
isletmecilerden 77 kisi “Hayir” cevabini vermistir. “Kredi kullaniyor musunuz?”
sorusuna 79 kisi “Evet” cevabini vermistir. “Gegen sene kredi kullandiniz m1?”
sorusuna ayni sekilde 79 kisi “Evet” cevabim vermistir. “Gelecek sene kredi
kullanmay: diisiintiyor musunuz?” sorusuna 73 kisi “Evet” cevabmi vermistir.
Buradan isletmecilerin biiyiik ¢ogunlugunun kredi almaksizin islerine devam
etmelerinin pek miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Isletmelerin sahiplerinin kredi
kullanimlari asagida (cizelge 4.3)’de verilmistir.

Cizelge 4.3. Isletmelerin Sahiplerinin Kredi Kullanimlari

— g
te | 8o |52 |, 85 | .8
R | U SZEQRSSENW &V
D & mE P.AT Ex TiT & c
Tarim digindan saglanan gelirim var. 33 7 2 2 44
(35,1) | (50,0) | (33,3) | (28,6) | (36,4)
Tarim digindan saglanan gelirim yok. 61 7 4 5 77
(64,9) | (50,0) | (66,7) | (71,4) | (63,6)
Kredi kullaniyorum. 66 7 4 2 79
(70,2) | (50,0) | (66,7) | (28,6) | (65,3)
Kredi kullanmiyorum. 28 7 2 5 42
(29,8) | (50,0) | (33,3) | (71,4) | (34,7)
Gegen sene kredi kullandim. 66 7 4 2 79
(70,2) | (50,0) | (66,7) | (28,6) | (65,3)
Gegen sene kredi kullanmadim. 28 7 2 5 42
(29,8) | (50,0) | (33,3) | (71,4) | (34,7)
Gelecek  sene  kredi  kullanmayi 61 7 3 2 73
diistiniiyorum. (64,9) | (50,0) | (50,0) | (28,6) | (60,3)
Gelecek  sene  kredi  kullanmay1 33 7 3 5 48
diisinmiityorum. (35,1) | (50,0) | (50,0) | (71,4) | (39,7)

(Parentez icinde yiizdeler verilmistir.)

4.4, isletmelerin Organik Uretim Bilgileri

Calismada isletmelere yoneltilen “Organik liretim yapiyor musunuz?” sorusuna
isletmelerin %76’s1 “Hayir” cevabimi vermislerdir. “Organik sertifikaniz var m?”
sorusuna %91’i “Hayir” cevabimi vermislerdir. Isletmelerin organik retim
hakkinda diigiinceleri asagida (¢izelge 4.4.)’de verilmistir.
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Cizelge 4.4. Isletmelerin organik iiretim hakkinda diisiinceleri

=)
— <
ke = = S —
3% | 89 |_fsd.2s =&
ISR >7 B LENSSEN| %
D S mE DEZTIEITTE O
Organik iiriin {iretim yapiyorum. 25 2 2 0 29
(26,6) | (14,3) | (33,3) | (0,00) | (24,0)
Organik iiriin iretimi yapmiyorum. | 69 12 4 7 92

(734) | (85,7) | (66,7) | (100,0) | (76,0)

Organik dretim sertifikam var. 7 2 1 0 10
(74) | (143) | (16,7) | (0,00) | (83)

Organik dretim sertifikam yok. 87 12 5 7 111
(92,6) | (85,7) | (83,3) | (100,0) | (91,7)

(Parentez icinde yiizdeler verilmistir.)

4.5. Isletmelerin Arazi Varhig

Yapilan ¢alismada toplam arazi varligina en fazla iiriin isleyen firmalar sahiptir.
En fazla islenen arazi varliginin Ureticilerin sahip oldugu tespit edilmistir. Proje
hazirlayan firmalarin arazilerinin olmadig tespit edilmistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Isletmelerin sahip olduklari arazi varlig

g
. K g
= =~ = ol )
S 25 eS8~ lo =84 BAN
BY 2T SER ESEW sW
S E SE | SEIE FTITE <
Toplam arazi varligi 105,61 87,33 154,00 0 106,88

(158,25) | (107,16) | (196,41) | (0,00) | (156,70)

Toplam islenen arazi varligi | 110,39 87,33 77,50 0 107,77
(160,30) | (107,15) | (47,87) (0,00) | (154,52)

(Parantez i¢indeki rakamlar standart sapmalardir.)
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4.6. Isletmelerde Hayvan Varhg:

Yapilan ¢alismada kiimes hayvan varligina sadece Ureticiler sahip olurken bayi,
iiriin isleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar kiimes hayvan varligi sahibi
olmadiklarin1 belirtmislerdir. Bayilerin ise sadece biiylikbas hayvan varligina
sahip olduklari tespit edilmistir (Cizelge 4.6).

Cizelge 4.6. Isletme sahiplerinin hayvan varligi

=

=~ | 5o | =S5 25 =

23 | 23 |e2€o=Eq BY

SH] 21 EQ§H§'§§H S

D £ nE DATEN TS E

Kiimes hayvan varligi 11,68 0 0 0 11,68
(11,23) (0,00) (0,00) (0,00) (11,2)

Biiyiikbag hayvan 13,84 16,00 40,00 0 14,55
varligi (13,41) - - (0,00) (13,7)

(Parantez icindeki rakamlar standart sapmalardir.)

4.7. isletmelerde Meslek Deneyimi ve Sevgisi

Yapilan anket ¢alismasinda “Tarimla ugrasmayi seviyor musunuz?” sorusuna
isletme sahipleri %81’i “Evet” cevabim vermislerdir. Isletmelerde en fazla
meslek deneyimi Ureticilerde 25 yil olurken en az meslek deneyiminin proje
hazirlayan firmalarda 8 yil oldugu goriilmektedir. Bu durumda ureticilerin erken
yaglarda ise baslamalarinin deneyim siiresinin fazla olmasi da en blyik etken
oldugu goriilmektedir. Tarim sektdriinde proje hazirlayan firmalarin yeni
olusmasindan dolay1 meslek deneyiminin az oldugu gorulmektedir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4.7. Isletme sahiplerinin mesleklerine olan sevgileri ve deneyimleri

=
2 | | -5 | 2= =

L < =< OB ~Ngp = 8 4 TN

5% | 7 |SEEZERSSEN &V

D E nE DT Tty O0O&

Tarimla ugrasmayl 76 1 6 6 99
seviyorum. (80,9) (78,6) | (100,0) | (85,7) (81,8)
Tarimla ugrasmayl1 18 3 0 1 22
sevmiyorum. (19,1) (21,4) (0,00) | (14,3 (18,2)
Meslek deneyimim 25,26 13,57 21,80 8,43 22,75
(13,75) | (11,14) | (11,90) | (9,71) | (14,07)

(Parantez igindeki rakamlar standart sapmalardir.)

4.8. isletmelerde Tarimsal Girisimcilik Davramsina Yonelik Amaclar

Isletmecilerin yeni yontemler uygulayarak, isletmelerinin ekonomik anlamda
basarilarin1 arttirmaya yonelik ifadelerine bakildiginda; bayilerin ve proje
hazirlayan firmalarin gelecek yilda isletmelerini buyltmeyi amagladiklarini ifade
etmislerdir. Uriin isleyen firmalarin oniimiizde ki bes yil icerisinde organik
Uretime gecilmesine ve c¢evreye dost Uriinler yetistirilmesine tarafsiz
yaklastiklarin1 belirtmislerdir. Proje hazirlayan firmalar gelecek yilda yeni bir
isletme kurulmasina tarafsiz baktiklarini, nitelikli eleman sayisini arttirilmasini
hedeflediklerini ifade etmislerdir. Ureticiler ve iiriin isleyen firmalar en yiksek
kar1 elde etmeyi amagladiklarini belirtmislerdir. Uriin isleyen firmalar mevcut
arazi ellerinde tutmak ve korumak istediklerini ifade etmislerdir. Ureticiler ve
iriin igleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar en diisiik diizeyde masraf
yapmay1 amagcladiklarint belirtmislerdir. Proje hazirlayan firmalar daha fazla
arazi islemek istediklerini ve yeni alet-makine satin alma diisiincelerine sahip
olduklarini ifade etmislerdir. Ureticiler borglarim 6demeyi diisiindiiklerini
belirtirlerken, {iriin isleyen firmalar yeni alet-makina satin almay1 diistindiiklerini
ifade etmislerdir. Uriin isleyen firmalar isletmelerinin cevrelerinde 6rnek
almmalarinin hedefleri arasinda oldugunu belirtmislerdir. Bayiler ve {iriin isleyen
firmalar sadece zevk ici iiretim yapmaya karsi tarafsiz bir diislince igerisinde
olduklarii ifade etmislerdir. Bayiler hayal ettikleri isletmeyi kurmayi




27

amacladiklarimt belirtmiglerdir. Bayiler Oniimiizdeki yillarda teknolojiyi takip
eden ve uygulayan bir isletmeye sahip olmay1 hedeflediklerini ifade etmislerdir.
Ureticiler iiretim siirecinin her safhasini  kontrol etmeyi diisiindiiklerini

belirtmiglerdir.

Cizelge 4.8. Isletme sahiplerinin girisimcilik amaglar

5 o T3
= 5~ = 8 5'S -
= o =, _C%Eno._.gi,:l\ c <
QI 1] 29 =100 il o U
[y s o= - | A~ [y o=
: = = D b—im«LL - | O : = (OIS
1: Hi¢ miimkiin degil 2: Miimkiin degil 3: Cok az miimkiin 4: Ne mimkin ne mimkin

degil 5: Biraz mimkiin 6: mimkin 7: Olduk¢a mimkin

A01-Gelecek  yilda  isletmemi 3,79 55 3,50 5,71 4,08
biyutiram. (2,54) (1,51) (1,52) (0,95) (2,42)
A02-Oniimiizde ki Syil icerisinde 3,23 2,64 4,67 2,57 3,20
organik Uretime gegerim (1,78) (1,78) (2,94) (0,98) (1,83)
A03-Cevreye dost tranler 3,68 3,29 4,83 2,57 3,63
yetistiririm. (1,99) (1,54) (2,23) (0,98) (1,93)
A04-Gelecek yilda yeni bir igletme 1,78 3,29 3,00 4,00 2,14
kurarim. (1,67) (2,59) (2,53) (3,00) (2,02)
AO05-Nitelikli  eleman  sayimi 2,38 3,07 2,33 5,86 2,66
arttiririm. (1,80) (2,37) (2,16) (1,68) (2,04)
A06-En yiiksek kar’t elde etmek 5,83 4,21 5,17 4,57 5,54
isterim. (1,72) (2,58) (2,56) (2,70) (2,00)
AO07-Mevcut araziyi elimde 5,86 4,43 6,00 3,14 5,55
tutmak ve korumak isterim. (1,86) (2,28) (1,67) (1,35) (2,00)
A08-En diisiik diizeyde masraf 5,60 3,57 5,33 5,14 5,32
yapmak isterim. (2,13) (2,14) (2,07) (1,95) (2,19)
A09-Daha fazla arazi islemek 4,34 3,29 4,50 5,00 4,26
isterim. (2,53) (1,86) (2,51) (2,38) (2,46)
A10-Borg¢larimi 6demek isterim 5,35 4,57 4,33 4,00 5,13
(2,25) (2,85) (3,01) (2,31) (2,37)
All-Yeni alet-makina satin almak 3,80 3,07 5,33 5,00 3,86
isterim. (2,48) (2,09) (2,42) (2,38) (2,46)
Al2-Isletmemin g¢evremde o6rnek 4,77 4,79 6,67 4,86 4,87
alinmasini saglarim. (1,96) (1,97) (0,82) (2,73) (2,00)
Al3-Sadece zevk igin Uretim 2,28 4,29 4,17 2,43 2,61
yaparim. (2,00) (1,82) (2,32) (2,30) (2,12)
Al4-Hayal  ettigim isletmeyi 3,14 5,14 3,83 3,86 3,45
kurarim. (2,30) (2,54) (2,56) (2,55) (2,41)
A15-Oniimiizdeki yillarda 4,81 6,36 5,17 3,00 4,90
teknolojiyi ~ takip  eden  ve (2,02) (0,93) (2,40) (1,53) (2,02)
uygulayan bir isletmenin olmasini
isterim
A16-Uretim surecinin her 6,17 5,36 6,67 4,14 5,98
safhasini kontrol ederim. (1,22) (1,78) (0,82) (2,73) (1,48)

(Parantez i¢indeki rakamlar standart sapmalardir.)
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4.9. Isletmelerin Tarimsal Girisimcilik Davranisina Yénelik Tutumlar

Isletmecilerin yeni yontemler uygulayarak, isletmelerini ekonomik anlamda
basarilarim1  arttirmaya  yonelik  diisiincelerine  bakildiginda;  Ureticiler
sermayelerini asan riskler alma konusunda diger gruplara gore iyimser
yaklagmiglardir. Proje hazirlayan firmalar diger isletmecilerden daha fazla
tarimsal girisimei olduklarimi ve gevreleriyle siirekli iletisim halinde olduklarini
belirtmislerdir. Ureticiler ve bayiler sozlesmeli iiretim yaptiklarmi, alict ve
saticilarla pazarlik yaptiklarii ifade etmislerdir. Uriin isleyen firmalar ve proje
hazirlayan firmalar yasal bosluklar1 degerlendirmeye az da olsa olumlu
yaklastiklarin1 belirtmislerdir. Ureticiler ve iiriin isleyen firmalar inandiklari
iiriinleri denemekten cekinmediklerini ifade etmislerdir. Uriin isleyen firmalar
tarim dig1 faaliyet yatirimi yapmaya ne olumlu ne olumsuz yaklastiklarini,
isletmelerinde yeterli kontrol ve bakim yaptiklarini, bilmedikleri triinu gevreleri
faydalarii gordiikleri takdirde alip deneyebileceklerini belirtmiglerdir. Proje
hazirlayan firmalar sadece bilinen {irlinleri tercih ettiklerini belirtirlerken yeni
{iriin denemelerinin uygun olmadigim diisiindiiklerini ifade etmislerdir. Uriin
isleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar ig hayatlarinda kendilerini glivende
hissettiklerini belirtmislerdir. Uriin isleyen firmalar az getirisi olsa da ¢evreye
dost druinler tercih etmeye tarafsiz bir yaklagim sergilemislerdir. Proje hazirlayan
firmalar aktif olarak internet kullandiklarini ve plan yaptiklarini belirtmislerdir.
Uriin isleyen firmalar tarrm dis1 yatirim yaptiklarini ve uygun alet, ekipmana
sahip olduklarini ifade etmislerdir. Proje hazirlayan firmalar uygun alet,
ekipmana sahip olduklarmi ve en yiiksek kéar1 elde etmeye ¢alistiklarini
belirtmislerdir. Ureticiler en yiiksek kar1 elde etmeye ¢alistiklarimi sdylemislerdir.
Uriin isleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar daha az risk aldiklarmi,
ureticiler ¢ok iyi Uriin trettiklerini ifade etmislerdir. Proje hazirlayan firmalar
sigortalarini yaptirdiklarini ve kendi kaynaklarinmi en st diizeyde kullandiklarim
ifade etmislerdir. Ureticilerde kendi kaynaklarin en iist diizeyde kullandiklarim
belirtmiglerdir.



Cizelge 4.9. Tarimsal girisimcilik davranigina yonelik tutumlar
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1: Cok kotii 2: Kétii 3: Biraz kotii 4: Ne iyi ne kotii 5: Biraz iyi 6: Iyi 7:Cok iyi
TO1-Sermayemi asan riskler alirim. 4,16 3,43 1,83 3,71 3,93
(2,59) | (2,34) | (1,33) | (287) | (2,56)
TO2-Diger iireticilerden daha fazlasini yaparim. 4,29 5,86 3,83 6,71 4,59
(2,000 | (1,29) | (1,94) | (0,76) | (2,01)
T03-Cevremle siirekli iletisim halinde olurum. 5,59 5,43 6,50 7,00 5,69
(1,43) | (1,60) | (0,84) | (0,00) | (1,43)
T04-S6zlesmeli iiretimi az seviyede tutarim. 3,60 3,50 1,83 2,71 3,45
(2,68) | (2,47) | (1,60) | (2,14) | (2,60)
TO5-Alic1 ve saticilarla pazarlik yaparim. 6,19 5,64 5,33 5,71 6,06
(1,45 | (1,91) | (2,42) | (1,70) | (1,58)
TO06-Yasal bosluklart degerlendiririm. 2,94 2,57 3,83 3,14 2,95
(245) | (2,34) | (2,71) | (2,85) | (2,45)
TO7-Yeter ki kafama yatsin. Hi¢ duyulmamus bir | 4,13 3,93 4,33 2,43 4,02
Uriini denemekten gekinmem. (2,32) | (2,06) | (2,16) | (0,98) | (2,24)
TO8-Tarim dis1 faaliyet yatirimi yaparim. 2,07 2,93 4,00 2,57 2,30
(2,08) | (2,79) | (2,97) | (2,23) | (2,25)
T09-Isletmemde yeterli kontrol ve bakim 5,80 5,86 6,50 5,57 5,83
yaparim. (1,54) | (4,70) | (0,84) | (251) | (1,59)
T10-Uriinii bilmiyor olsam bile, cevremdekiler | 4,61 3,43 5,33 2,71 4,40
faydasini gérmiigse ben de alip deneyebilirlim. (1,99) | (1,87) | (1,86) | (0,76) | (1,99)
T11-Sadece bilinen Urlnleri tercih ederim. Yeni | 3,51 2,71 3,00 4,43 3,45
iirtin denemeler bana gore degil. (1,99) | (2,05 | (2,28 | (1,13) | (1,98)
T12-Is hayatimda kendimi giivende hissederim. 4,00 4,57 517 5,00 4,18
(2,23) | (2,85) | (2,23) | (2,31) | (2,31)
T13-Az getirisi olsa da cevreye dost drlnler | 3,79 3,57 4,33 3,29 3,76
tercih ederim. (1,92) | (2,14) | (2,50) | (1,11) | (1,92)
T14-Aktif olarak internet kullanirim. 2,60 5,57 5,00 7,00 3,31
(2,29) | (1,99) | (3,10) | (0,00) | (2,61)
T15-Plan yaparim. 5,04 5,71 5,83 7,00 5,27
(1,98) | (1,86) | (0,98) | (0,00) | (1,93)
T16-Tarim dis1 yatirim yaparim. 3,49 2,71 4,33 2,14 3,36
(2,61) | (2,59) | (2,66) | (2,27) | (2,60)
T17-Uygun alet, ekipmana sahip olurum 4,48 3,57 5,50 5,00 4,45
(4,95 | (1,91) | (2,35) | (2,38) | (2,00)
T18-En yiiksek kari elde ederim. 5,15 3,93 4,50 5,14 4,98
(1,81) | (2,53) | (1,05) | (2,27) | (1,93)
T19-Daha az risk alirim. 4,54 3,86 5,33 5,43 4,55
(243) | (241) | (1,51) | (215) | (2,38)
T20-Cok iyi Urlin retirim. 5,74 2,033 4,83 3,29 5,34
(1,41) | (2,03) | (1,33) | (1,11) | (1,67)
T21-Sigortami yaptiririm. 6,01 1,604 6,67 7,00 6,17
(2,00) | (1,60) | (0,82) | (0,00) | (1,87)
T22-Kendi kaynaklarimi  en st diizeyde | 6,40 1,703 5,17 6,29 6,27
kullanirim. (1,21) | (1,70) | (1,84) | (0,95) | (1,32)
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4.10. Tsletmelerin Tarimsal Girisimcilige Yonelik Oznel Norm

Isletmecilerin 6nem verdigi kisilerin, yeni ydéntemler uygulayarak, isletmelerinin
ekonomik anlamda basarilarin1 arttirmayr beklemelerine yOnelik ifadelere
bakildiginda; proje hazirlayan firmalar g¢evrelerinde ve ailelerindeki kisiler
tarimsal girisimci olduklarini, en iyi tarimsal isletmeye sahip olduklarini, tarimda
yenilik¢i olduklarini, lider ruha sahip olduklarini, her ige rahat odaklandiklarini
bildiklerini ifade etmislerdir.

Cizelge 4.10. Tarimsal Girisimcilige Yonelik Oznel Norm

5 .| B

=~ 5 o S &S =

o < _ < O © o = o ~ ) N

= o S S ppECSJEN &<

[SHl all Lo 3=l gl

D E nE PDETSH TIT S OE
1: Hi¢ miimkiin degil 2: Miimkiin degil 3: Cok az miimkiin 4: Ne miimkiin ne miimkiin degil 5:

Biraz mimkin 6:Mimkiin  7: Oldukga mimkiin

NO1-Cevremdeki kisiler benim tarimsal 5,02 5,86 5,67 6,57 5,24

girisimei oldugumu bilir. (2,02) | (1,70) | (1,51) | (1,13) | (1,95)
NO2-Cevremdeki kisiler benim en iyi tarimsal 3,88 4,86 5,00 6,43 4,20
isletmeye sahip oldugumu diisiiniir. (2,05 | (2,38) | (1,27) | (0,98) | (2,11)
NO3-Cevremdeki  kisiler ~benim tarimda 4,22 5,79 6,00 7,00 4,65
yenilik¢i oldugumu bilir. (2,21) | (1,58) | (1,27) | (0,000 | (2,19)
NO04-Cevremdeki kisiler benim lider ruha sahip 5,28 5,21 5,33 7,00 5,37
oldugumu diisiiniir. (4,74) | (1,53) | (1,03) | (0,000 | (1,67)
NO5-Cevremdeki kisiler benim her ise rahat 5,32 5,93 6,17 7,00 5,563
odaklandigim bilir. (1,60) | (1,14) | (0,98) | (0,00) | (1,54)
NO06-Ailemdeki kisiler benim tarimsal girisimci 5,12 6,07 6,33 6,57 5,37
oldugumu bilir. (2,05) | (41,77) | (0,82) | (1,13) | (1,98)
NO7-Ailemdeki kisiler benim en iyi tarimsal 4,59 5,43 6,50 6,43 4,88
isletmeye sahip oldugumu diigiiniir. (2,17) | (1,95) | (0,84) | (0,98) | (2,13)
NO8-Ailemdeki kisiler benim tarimda yenilikgi 4,60 6,00 6,33 6,71 4,97
oldugumu bilir. (2,23) | (,71) | (0,82) | (0,76) | (2,17)
N09-Ailemdeki kisiler benim lider ruha sahip 5,67 5,93 5,83 6,43 5,75
oldugumu diisiiniir. 2,69 | 4,77) | (1,17) | (0,98) | (1,65)

N10-Ailemdeki kisiler benim her ise rahat 5,56 6,00 6,17 7,00 5,73
odaklandigim bilir. (1,55) | (1,71) | (0,98) | (0,00) | (1,53)

4.11. isletmelerin Tarimsal Girisimcilige Yonelik Algilanan Davrams
Kontrolu

Isletmeciler yeni yodntemler uygulayarak, isletmelerinde ekonomik anlamda
basarilarim arttirma imkanina yonelik ifadelerine bakildiginda; tireticiler, bayiler,
iiriin igleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar tarimsal sermayeyi temin
edilmesinin kolay oldugunu ifade etmislerdir. Uriin isleyen firmalar is fikri
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belirlemenin kolay oldugunu belirtmislerdir. Proje hazirlayan firmalar tarimsal
pazar arastirmasi yapilabilmesinin, tarimsal hizmet Uretilebilmesinin, tarimsal
pazar potansiyelinin incelenebilmesinin, gerekli motivasyonun alinabilmesinin,
tannmsal  girisimciligin =~ gelistirilmesine  iliskin ~ egitim  eksikliginin
giderilebilmesinin kolay oldugunu ifade etmektedir. Uriin isleyen firmalar
tarimsal (rlini  {retilebilmesinin, tarimsal is fikri olustururken yenilik
saglanabilmesinin, depolama tesislerinin olmasinin, ulagimin olmamasinin, isin
gerektirdigi egitimini almis uzman kisi azliginin olmasi, mevzuatin karisik
olmasinin, teknolojik altyap1 yetersizliginin olmadigini belirtmistir. Bayiler, iiriin
isleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar sektorel bilgi ve tecriibenin dnemli
oldugunu ifade etmislerdir. Ureticiler ve bayiler kurulacak isin iiretim alany/
hizmet alanmin kolay temin edilebilecegini ifade etmislerdir. Bayiler, Grln
isleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar iletisim sikintilarinin olmadigim
belirtmislerdir. Ureticiler devlet destegini rahat bulabildiklerini, arazinin
miilkiyetini almada zorlandiklarini ifade etmislerdir. Ureticiler kredi ve
finansman azlig1 oldugu belirtmislerdir. Ureticiler, bayiler ve iiriin isleyen

firmalar girdi maliyetlerinin yiiksek oldugunu ifade etmislerdir.
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Cizelge 4.11. Tarimsal girisimcilige yonelik algilanan davranis kontrolii

ko N 5 55
S | €9 |88 Jo® E
IR >7 |[SSERISSEN
DS S DO=2Tga T c &
1: Cok zor 2: Zor 3: Biraz zor 4: Ne zor ne kolay 5: Biraz kolay 6: Kolay 7: Oldukca kolay
DO01-Tarimsal sermayeyi temin etme 5,99 5,93 5,67 571
(1,91) (1,94) (1,37) (2,36)
D02-1s fikrini belirleme 4,11 5,79 6,17 4,43
(2,24) (1,76) (1,33) (3,21)
D03-Tarimsal Pazar arastirmasi 5,65 5,50 5,33 6,71
(1,95) (2,18) (2,42) (0,76)
DO04-Tarimsal tiriinii tiretme 4,62 4,29 5,33 3,14
(2,21) (1,98) (1,37) (1,77)
DO05-Tarimsal hizmeti tiretme 5,30 6,07 5,17 6,71
(2,06) (1,14) (1,33) (0,76)
D06-Tarimsal Pazar potansiyeli 5,83 5,93 5,33 6,86
(1,97) (1,78) (1,51) (0,38)
D07-Motivasyon 5,96 5,93 6,33 7,00
(1,78) (1,14) (0,82) (0,00)
DO08-Sektorel bilgi ve tecriibe 5,62 6,36 6,00 6,29
(1,96) (1,15) (0,89) (1,25)
D09-Kurulacak igin tiretim alani/hizmet 5,43 5,57 4,83 3,29
alanmi (1,82) (1,87) (1,47) (2,93)
D10-Tarimsal is fikri  olustururken 4,49 514 6,17 6,86
yenilik saglamak (2,07) (2,18) (1,60) (0,38)
D11-iletigim fikri 5,62 6,07 6,00 6,57
(1,61) (1,69) (0,89) (0,79)
D12-Devlet destegi 6,05 4,93 4,33 5,57
(1,90) (2,67) (2,81) (2,30)
D13-Depolama tesisleri 2,78 2,07 5,00 1,00
(2,64) (2,24) (1,10) (0,00)
D14-Ulagimin olmamasi 1,76 2,57 4,50 2,29
(1,67) (2,62) (2,07) (0,76)
D15-Arazinin milkiyet durumu 5,27 4,07 4,67 3,86
(2,19) (1,94) (2,16) (2,27)
D16-Isin gerektirdigi  egitimini almig 4,23 4,57 6,00 5,00
uzman kigi azhig1 (2,35) (2,74) (1,27) (2,65)
D17-Kredi ve finansman azlig1 4,80 3,79 3,83 3,29
(2,65) (2,67) (2,48) (2,75)
D18-Tarimsal girisimciligin 4,76 5,00 5,67 6,00
gelistirilmesine iligkin egitim eksikligi (2,22) (2,15) (1,51) (2,24)
D19-Mevzuatin karisik olmasi 5,14 2,79 6,17 3,29
(2,46) (2,61) (1,33) (2,69)
D20-Girdi maliyetlerinin yiiksek olusu 6,84 6,79 6,50 2,71
(0,54) (0,80) (0,84) (0,76)
D21-Teknolojik altyapt ve donanim 5,05 3,64 5,00 2,71
yetersizligi (2,25) (2,53) (2,10) (0,76)
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4.12 isletmelerin Tarimsal Girisimcilige Yonelik Davramsgsal Inanclar

Isletmecilerin yeni yontemler uygulayarak, isletmelerinin ekonomik anlamda
basarilarim arttirmaya yonelik sebeplerine bakildiginda; Proje hazirlayan firmalar
ailelerine daha fazla vakit ayirmaya 6zen gostermek istediklerini belirtmislerdir.
Bayiler ve iiriin isleyen firmalar emeklilik icin rahat planlar yapmak istediklerini
ifade etmislerdir. Ureticiler, bayiler ve proje hazirlayan firmalar daha rahat
kosullarda yasamlarini stirdiirmeyi istediklerini belirtmislerdir. Proje hazirlayan
firmalar isletmelerini 6rnek bir isletme haline getirmek i¢in calistiklarini ifade
etmislerdir. Ureticiler, bayiler, {iriin isleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar
cevreye dost iiriinler yetistirmenin bir 5nem ifade etmedigini belirtmislerdir. Uriin
isleyen firmalar ve proje hazirlayan firmalar diger meslektaglarmin saygilarim
kazanmay1 dnemsemektedirler. Ureticiler, bayiler, iiriin isleyen firmalar ve proje
hazirlayan firmalar isletmelerinin parasal ihtiyaglarini daha rahat karsilamak igin
calistiklarini belirtmislerdir.

Cizelge 4.12. Tarimsal girisimcilige yonelik davranigsal inanglart

5 s | 5% ~
Ay 25 |.8E8gletE BN
ISR 21 Egéﬁ?'é’%i'ﬁ S
] D & nE [DL2T TS 0S8
1: Cok dnemsiz 2: Onemsiz 3: Biraz 6nemsiz 4: Ne énemsiz ne 6nemli 5: Biraz énemli 6: Onemli
7:Cok dnemli
101-Aileme daha fazla vakit ayirma 4,02 2,57 3,33 6,00 3,93
(2,45) (2,38) (2,25) (2,24) | (2,50)
102-Emeklilik icin rahat planlar yapma 3,99 4,00 4,00 3,43 3,96
(2,60) (2,66) (2,97) (2,70) | (2,60)
103-Daha rahat kosullarda yasamimi 6,65 6,57 5,83 6,57 6,60
strdirme. (1,01) (1,60) (1,60) (1,13) | (1,13)
104-Isletmemi 6rnek bir isletme haline 4,09 4,86 5,00 6,57 4,36
getirme (1,98) (1,96) (0,63) (0,79) | (1,98)
105-Cevreye dost iiriinler yetistirme 3,28 3,50 3,83 3,57 3,35
(1,76) (1,35) 1,72) (1,51) | (1,69)
106-Diger meslektaslarimin saygisini 4,05 4,43 5,33 5,00 4,21
kazanma. (1,91) (2,10) (1,03) (2,83) | (1,97)
107-Isletmemin parasal ihtiyaclarmi | 6,71 6,21 6,33 6,57 6,63
daha rahat kargilama (0,84) (1,76) (0,82) (1,13) (1,00)
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4.13. Faktor Analizi ve Yapisal Esitlik Modelinin Uygulanmasi

Yapilan ¢alismada 121 isletmeciyle goriisiilerek elde edilen veriler Aydin ili
tarim sektoriiniin girisimcilik yoniiyle degerlendirilmesi amaciyla elde edilen
verilerden 76 adet degiskenin toplam giivenirlik katsayisi, Cronbach Alpha degeri
0,91 bulunmustur. Caligmada 76 adet degisken 5 boliimden olusmaktadir. Bu
sebeple her kisimin giivenirlik katsayisina bakilmigtir. Tarimsal girisimcilik
davranigina yonelik amaglar kisminin giivenirlik katsayisi, Cronbach Alpha
degeri 0,73’tiir. Tarimsal girisimcilik davranmigina yonelik tutumlar kisminin
giivenirlik katsayisi, Cronbach Alpha degeri 0,67°dir. Tarimsal girisimcilige
yonelik 6znel norm kisminin gilivenirlik katsayisi, Cronbach Alpha degeri
0,93’tiir. Tarimsal girisimcilige yonelik algilanan davranis kontrolii kisminda
giivenirlik katsayisi, Cronbach Alpha degeri 0,81°dir. Tarimsal girisimcilige
yonelik davranigsal inanglar kismimin giivenirlik katsayisi, Cronbach Alpha
degeri ise 0,41°dir. Alfa katsayisina bagli olarak Olgegin giivenirligine
bakildiginda; 0.00 < a < 0.40 6lgek giivenilir degildir. 0.40 < a < 0.60 Olgegin
giivenirligi diistiktiir. 0.60 < o < 0.80 6l¢ek oldukga giivenilirdir. 0.80 < o < 1.00
Olgek yiksek derecede guvenilirdir (Eymen, 2007) . Yapilan ¢alismada tarimsal
girisimcilige yonelik davranigsal inanglar giivenirlik katsayisi 0,41 oldugu i¢in
Olgegin glivenirligi diisiiktiir. Bu sebeple analize dahil edilmemistir. Bu nedenle
69 adet degiskene temel bilesenler faktor analizi uygulanilmasi icin Keiser-
Meyer-Olkin (KMO) yeterlilik 6l¢iisiine bakilmistir. Keiser-Meyer-Olkin (KMO)
yeterlilik 6l¢usti 0,50’nin Gzerinde bulunmaktadir. Bulunan degerin 0,69 olmasi
nedeniyle faktor analizi uygulamak i¢in uygun bulunmustur Analiz sonucunda ilk
seferde 6zdegeri 1’in tizerinde 20 faktor elde edilmistir. Bunun sonucunda ¢ok
sayida faktor olusmus bundan dolay1 ¢ok fazla dagilma géstermistir. Bu nedenden
dolay1 agiklayic1 faktdr analizi yapilarak ozdegeri 2’ye ¢ikarilmistir. Keiser-
Meyer-Olkin (KMO) yeterlilik 6l¢usi 0,69 olarak faktor analizi uygulamak igin
uygunlugu tespit edilmistir (Cizelge 4.14). Bunun sonucunda 6 faktdr elde

edilmistir.

Cizelge 4.13. KMO ve Bartlett testi

Kaiser-Meyer-Olkin Ornekleme Yeterliligi Olgiitii  |,691
Yaklasik Ki-kare Degeri | 5446,372
df 2346
Anlamlhilik(Sig.) ,000

Kiresellik Testi (Bartlett's
Test of Sphericity)




Cizelge 4.14. Faktor Analizi

Gruplar

A01 ,370 ,251 -,338 ,359 -,192 -,242
A02 ,294 117 ,303 ,324 -,116 -,252
A03 ,212 ,083 470 ,339 -,242 -,117
A04 ,315 ,185 -,272 ,494 -,082 -,015
A05 ,344 ,001 -,426 411 -,128 -,207
A06 ,302 ,507 ,079 ,052 ,025 -,044
A07 ,057 ,262 ,353 ,093 ,453 -,110
A08 ,039 ,298 ,059 ,002 ,395 -,016
A09 ,239 ,398 -,276 ,347 ,234 -,076
Al10 ,182 ,429 ,015 ,245 ,104 ,399
All ,492 ,185 ,039 ,380 ,128 -,038
Al2 ,583 ,194 ,229 ,315 -,112 ,087
Al3 ,312 447 ,031 ,323 -,007 ,151
Al4 ,556 173 -,033 ,409 ,039 ,166
Al5 ,650 ,052 ,141 ,249 ,091 ,155
Al6 ,336 ,065 ,610 ,134 -,060 ,086
T01 ,303 ,549 -,117 -,106 -,236 ,153
T02 ,564 ,110 -,163 ,039 -,188 ,143
T03 ,392 ,079 -,001 ,047 -,291 ,262
T04 ,075 ,582 -,310 -,119 ,063 -,070
T05 ,287 ,316 ,152 ,310 -,084 -,035
T06 ,051 ,164 -,103 ,095 ,201 -,399
T07 418 ,039 417 ,300 ,049 ,153
T08 ,229 ,150 -,077 ,400 521 ,017
T09 415 ,199 ,325 ,148 ,072 ,081
T10 ,464 077 ,462 -,107 ,029 -,184
T11 ,387 ,074 ,132 ,379 ,105 ,200
T12 ,232 ,193 ,226 ,370 -,140 -,095
T13 221 ,129 ,436 ,210 -,294 ,032
T14 ,360 ,346 -,307 ,290 ,152 ,281
T15 ,620 ,160 -,071 ,091 -,149 ,188
T16 ,250 ,383 -,051 ,328 ,469 ,114
T17 ,537 ,163 172 ,250 ,059 -,083
T18 ,357 ,453 -,055 -,127 -,248 -,076
T19 ,126 ,239 ,195 ,136 ,228 -,045
T20 ,354 ,153 ,639 -,165 -,164 -,070
T21 ,407 ,176 -,092 ,178 -,250 -,190
T22 ,389 ,200 ,158 -,166 ,015 -,145
NO1 ,757 ,240 -,113 -,161 ,160 ,004
NO2 ,620 ,407 ,125 ,208 ,059 124
NO3 ,673 ,465 -,083 -,127 ,086 ,104
N04 ,615 ,119 ,218 ,068 ,053 ,511
NO5 ,725 141 -,155 -,068 ,059 -,220
NO6 ,791 ,222 ,048 ,150 ,056 ,091
NO7 747 ,347 -,040 -,235 ,066 -,121
NO8 ,725 ,391 -,049 ,233 ,090 ,059
N09 674 171 -,129 -,178 -,094 -,378
N10 ,816 ,038 -,159 ,202 -,051 -,157
D01 447 ,458 -,118 -,238 ,162 ,161
D02 ,562 ,149 -,120 ,051 ,011 ,409
D03 ,542 ,288 -,192 -,128 -,029 ,190
D04 ,545 ,069 ,253 -,052 -,229 ,280
D05 ,460 437 -,367 ,028 -,261 ,187
D06 ,482 ,367 -,331 -,113 -,033 ,163

35
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D07 ,520 -,037 ,027 -,006 -,169 ,112
D08 ,523 -,212 ,109 -,162 ,019 ,028
D09 ,263 ,264 ,139 -,139 ,303 -,019
D10 ,671 -,237 -,148 -,238 ,138 -,051
D11 ,456 -,105 -,007 -,107 ,076 ,065
D12 ,288 ,502 ,077 124 ,010 -,065
D13 ,310 -,193 ,325 ,070 ,339 ,085
D14 ,152 -,280 ,082 ,163 ,217 -,078
D15 ,086 ,315 ,331 -,003 ,006 117
D16 411 ,212 -,091 -,036 ,161 -,022
D17 ,183 ,628 ,029 -,002 -,078 ,067
D18 ,532 ,005 ,090 -,049 ,052 -,043
D19 -,012 ,446 ,166 ,106 -,235 ,043
D20 ,082 ,392 ,539 -,065 ,233 ,067
D21 ,426 ,383 ,092 -,001 ,263 ,254

Cizelge 4.15°de 6 faktorel boyuta ait faktor yiikleri verilmistir.

Faktor 1; faktor yikleri 0,816 (N10) ile 0,336 (A16) arasinda degismektedir.
Rotasyon degerleri incelendiginde toplam varyansin % 20,313’ni agikladigi
goriilmektedir. Bu durumda 6lgekteki en bagarili yigilmanin faktér 1°de oldugu
goriilmektedir. Ozdegeri 14,016’dir. Faktor 1°deki alt maddelerin iceriklerine
bakildiginda bu faktére “Tarimsal girisimcinin kisisel Ozellikleri ve kendine
glveni”” adi verilebilir.

Faktor 2; faktor yiikleri 0,582 (T04) ile 0,239 (T19) arasinda degismektedir.
Rotasyon degerleri incelendiginde, toplam varyansin % 8,455’ini acikladigi
goriilmektedir. Ozdegeri 5,834°diir. Faktér 2’deki maddelerin iceriklerine
bakildiginda bu faktére “Tarimsal girisimcinin azmi ve basari istegi” adi
verilebilir.



Cizelge 4.15. Degiskenlere iligkin faktor analizi

Tarimsal Tarimsal Tarimsal Tarimsal Tarimsal Tarimsal
girisimcinin girisimcinin girigimeinin girisimeinin girisimeinin girisimcinin
kisisel azmi ve run hedefleri yatirim kanuna
ozellikleri bagsart istegi yetigtirme distinceleri yaklagimi
ve kendine yaklagimi
glveni

A01-Gelecek yilda isletmemi ,370

blyatirim.

A02-Oniimiizde ki 5 yil igerisinde 324

organik iretime gegerim.

A03-Cevreye dost trdinler 470

yetistiririm.

A04-Gelecek yil da yeni bir igletme ,494

kurarim.

AO05-Nitelikli eleman sayimi -,426

arttiririm.

A06-En yiiksek kéari elde etmek ,507

isterim.

A07-Mevcut araziyi elimde tutmak 453

ve korumak isterim.

A08-En diisik diizeyde masraf ,395

yapmak isterim.

A09-Daha fazla arazi islemek ,398

isterim.

A10-Borglarimi1 6demek isterim ,429

All-Yeni alet-makina satin almak 492

isterim.

Al2-Isletmemin cevremde &rnek ,583

alinmasini saglarim.

Al3-Sadece zevk igin Uretim -, 447

yaparim.

Al4-Hayal ettigim isletmeyi

,556
kurarim.
A15-Oniimiizdeki yillarda 650

LE
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teknolojiyi takip eden ve uygulayan
bir isletmenin olmasini isterim

A16-Uretim siirecinin her safhasini

kontrol ederim. 336
TO1-Sermayemi asan riskler alirim. ,549
TO2-Diger  iireticilerden daha

,564
fazlasini yaparim.
TO3-Cevremle  siirekli  iletisim 302
halinde olurum. '
TO04-Sozlesmeli tiretimi az seviyede

,582
tutarim.
T05-Alict ve saticilarla pazarhik 316
yaparim. '
TO06-Yasal bosluklari -,399
| degerlendiririm.

TO7-Yeter ki  inanaymm. Hig 418
duyulmamis bir {iriinii denemekten
cekinmem.
TO8-Tarim dis1 faaliyet yatirim ,521
yaparim.
T09-Isletmemde yeterli kontrol ve

,415
bakim yaparim.
T10-Uriinii  bilmiyor olsam bile,
cevremdekiler faydasimi gormiigse
ben de alip deneyebilirlim. ,464
T11-Sadece bilinen drdnleri tercih
ederim. Yeni Urlin denemeler bana -,387
gore degil.
T12-Is hayatimda kendimi giivende ,370
hissederim.
T13-Az getirisi olsada gevreye dost ,436
urinler tercih ederim.
T14-Aktif olarak internet ,360
kullanirim.
T15-Plan yaparim. ,620




T16-Tarim dis1 yatirim yaparim.

469

T17-Uygun alet, ekipmana sahip ,537
olurum.
T18-En yiiksek kari elde ederim. ,453
T19-Daha az risk alirim. -,239
T20-Cok iyi Uriin dretirim. ,639
T21-Sigortamu yaptiririm. ,407
T22-Kendi kaynaklarimi en st 389
diizeyde kullanirim. ’
NO1-Cevremdeki kisiler benim
S z e 157
tarimsal girisimci oldugumu bilir.
NO2-Cevremdeki kisiler benim en
iyi tanimsal isletmeye  sahip ,620
oldugumu diigiiniir.
NO3-Cevremdeki  kisiler ~ benim 673
tarimda yenilik¢i oldugumu bilir. !
NO4-Cevremdeki kisiler benim lider
. < P, ,615
ruha sahip oldugumu diisiiniir.
NO5-Cevremdeki kisiler benim her 795
ige rahat odaklandigim bilir. '
NO6-Ailemdeki  kisiler ~ benim
S . e ,791
tarimsal girisimci oldugumu bilir.
NO7-Ailemdeki kisiler benim en iyi
tarimsal igletmeye sahip oldugumu
P 747
diistiniir.
NO08-Ailemdeki  kisiler ~ benim 795
tarimda yenilik¢i oldugumu bilir. '
NO09-Ailemdeki kisiler benim lider
- . . 674
ruha sahip oldugumu diisiiniir.
N10-Ailemdeki kisiler benim her 816
ige rahat odaklandigimu bilir. '
DO01-Tarimsal sermayeyi temin ,458
etme
D02-1s fikrini belirleme 562
D03-Tarimsal Pazar aragtirmasi ,542
DO04-Tarimsal Urln0 Gretme ,545
D05-Tarimsal hizmeti iiretme ,460

39

6€
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D06-Tarimsal Pazar potansiyeli ,482
DO07-Motivasyon ,520
D08-Sektorel bilgi ve tecriibe ,5623
D09-Kurulacak igin dretim ,264
alani/hizmet alani
D10-Tarimsal is fikri olustururken
L ,671
yenilik saglamak
D11-Iletisim fikri 456
D12-Devlet destegi ,502
D13-Depolama tesisleri ,339
D14-Ulagimin olmamasi -,280
D15-Arazinin milkiyet durumu ,331
D16-Isin  gerektirdigi  egitimini 411
almig uzman kisi azlig1
D17-Kredi ve finansman azligi ,628
D18-Tarimsal girisimciligin ,532
gelistirilmesine  iliskin ~ egitim
eksikligi
D19-Mevzuatin karisik olmasi 446
D20-Girdi maliyetlerinin  yiksek ,539
olusu
D21-Teknolojik altyap: ve donanim ,426

yetersizligi




Cizelge 4.16. Faktor analizi sonucunun varyans agiklamasi

Bilesenler | Ilk Ozdeger Karesel Yiiklemeler Toplami Cikarimi
Toplam | % Varyans | Kiimulatif % | Toplam | % Varyans | Kiimiilatif %

1 14,016 20,313 20,313 | 14,016 20,313 20,313

2 5,834 8,455 28,768 5,834 8,455 28,768

3 4,037 5,850 34,618 4,037 5,850 34,618

4 3,244 4,701 39,319 3,244 4,701 39,319

5 2,439 3,535 42,854 2,439 3,535 42,854

6 2,074 3,006 45,860 2,074 3,006 45,860

7 1,983 2,873 48,733

8 1,889 2,737 51,470

9 1,793 2,598 54,068

10 1,688 2,447 56,515

11 1,583 2,294 58,810

12 1,528 2,214 61,024

13 1,374 1,992 63,016

14 1,353 1,961 64,977

15 1,305 1,892 66,869

16 1,235 1,789 68,658

17 1,194 1,731 70,389

18 1,086 1,574 71,963

19 1,078 1,563 73,525

20 1,001 1,451 74,977

21 ,970 1,405 76,382

22 ,919 1,332 77,714

23 ,870 1,261 78,975

24 ,810 1,174 80,149

25 ,762 1,104 81,253

26 ,705 1,021 82,274

27 ,691 1,002 83,276

28 ,684 ,992 84,268

29 ,662 ,959 85,227

30 ,649 ,941 86,168

31 ,598 ,867 87,035

32 577 ,836 87,871

33 ,567 ,822 88,693

34 ,518 ,751 89,444

1h%
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35 ,511 741 90,185
36 471 ,683 90,868
37 ,439 ,637 91,505
38 ,405 ,587 92,091
39 ,390 ,565 92,657
40 ,381 ,552 93,208
41 ,355 ,514 93,723
42 ,338 ,490 94,213
43 ,302 438 94,651
44 ,290 421 95,071
45 ,280 ,406 95,477
46 ,258 374 95,850
47 ,256 371 96,221
48 247 ,358 96,579
49 ,234 ,338 96,917
50 ,228 ,331 97,248
51 ,195 ,283 97,531
52 ,191 277 97,808
53 ,167 ,242 98,050
54 ,157 ,227 98,277
55 ,150 ,217 98,494
56 ,131 ,190 98,684
57 ,122 477 98,860
58 ,108 ,157 99,017
59 ,105 ,152 99,169
60 ,097 ,140 99,309
61 ,090 ,131 99,440
62 ,075 ,109 99,548
63 ,065 ,095 99,643
64 ,064 ,093 99,736
65 ,052 ,075 99,811
66 ,044 ,064 99,875
67 ,037 ,053 99,928
68 ,029 ,043 99,971
69 ,020 ,029 100,000
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Faktor 3; faktor yiikleri 0,639 (T20) ile 0,331 (D15) arasinda degismektedir.
Rotasyon degerleri incelendiginde toplam varyansin % 5,850’sini agikladig
goriilmektedir. Ozdegeri 4,037°dir. Faktor 3’deki maddelerin iceriklerine
bakildiginda bu faktore “Tarimsal girigimcinin iiriin yetistirme yaklagimi” adi
verilebilir.

Faktor 4; faktor yikleri 0,494 (AO4) ile 0,324 (A02) arasinda degismektedir.
Rotasyon degerleri incelendiginde toplam varyansin % 4,701’ini agikladigi
goriilmektedir. Ozdegeri 3,244’diir. Faktér 4’deki maddelerin iceriklerine
bakildiginda bu faktore “Tarimsal girisimcinin hedefleri’” adi verilebilir.

Faktor 5; faktor yiikleri 0,521 (TO0S8) ile 0,339 (D13) arasinda degismektedir.
Rotasyon degerleri incelendiginde toplam varyansmm % 3,535°ni acikladig
goriilmektedir. Ozdegeri 2,439’dur. Faktér 5°deki maddelerin iceriklerine
bakildiginda bu faktére “Tarimsal girisimcinin yatrim diigiinceleri” adi
verilebilir.

Faktor 6; faktor yiki 0,399 (T06)’dur. Rotasyon degerleri incelendiginde topla
varyansin % 3,006’sm1 acikladigi goriilmektedir. Ozdegeri 2,074 diir. Faktor
6’daki maddelerin igeriklerine bakildiginda bu faktére “Tarimsal girisimcinin

kanuna yaklagimi” ad1 verilebilir.
6 faktor toplam varyansin %45,860°n1 agiklamaktadir.

Yapilan ¢aligmada faktdr analizi sonucuna gore, en fazla yigilmanin *“Tarimsal
girisimcinin kisisel 6zellikleri ve kendine guveni’’(faktor 1,%20,313) olarak
tespit edilmistir. Bunu ardindan ‘‘Tarimsal girisimcinin azmi ve basar istegi’’,
“Tarimsal girisimcinin iiriin yetistirme yaklagimi’’, “*Tarimsal girisimcinin
hedefleri’’, *‘Tarimsal girisimcinin  yatirnm  diisinceleri’’ve  “‘Tarimsal
girisimeinin kanuna yaklagimi’’ faktorleri 6ne ¢ikmustir.

Tarmmsal girisimcilik potansiyellerini belirlemede kullanilan 69 maddelik
Olgekten rotasyon sonucu 6 faktor belirlenmistir. Yapilan faktér analizi sonucu
alt1 faktoriin toplam varyansin %45,860’n1 agikladigindan yapilan testin anlamli
oldugu goriilmektedir.
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Yapilan arastirma verileri

degiskenleri ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmektedir.

Isletmecilerin Planli davranis Teorisi tutum, 6znel norm ve algilanan davranigsal
kontrol degiskenleri ve tarimsal girisicilik davranigina yonelik amaglari
arasindaki iligki yapisal esitlik modeliyle incelenecektir. Planli Davranig
Teorisine Gore Yapilan Tarimsal Girisimcilige Egilim Modeli (sekil 4.1.) ‘de

verilmistir.

Davraniza

Yénelik

Tutum

Oznel
MNonm

Alzlanan
Davramsg

Eontrohi

Sekil 4.1. Planli davranis teorisine gore yapilan tarimsal girisimcilige egilim

modeli

sonucunda faktor
ayrilmistir. Faktor analizinin ardindan yapisal esitlik modellemesi yapilarak gizil

Tarimszal
Girigimeilige
Yiénehk
Amaglar

sonucunda gruplara

Tarnimszal
Girigimeilik
Esilimi
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Yapilan ¢alismada Davranisa Yonelik Tutum (Dyt),6znel norm (On) ve Algilanan
Davranis Kontroll (Adk) degiskenleriyle tarimsal girisimcilige yonelik amaglar
arasinda iliskinin yapisal modele sahip sekil su sekilde yapilmistir. Bu modelde
“(T,N,D)” bagimsiz gizil (latent) degiskenler ve “(Giri)” bagimli gizil degisken
olarak belirlenmistir (Sekil4.1).

HO: Davranisa yonelik tutum ve tarimsal girisimcilige yonelik amaclar arasinda
anlaml bir iliski yoktur.

H1: Davraniga yonelik tutum ve tarimsal girisimcilige yonelik amaglar arasinda
anlaml1 bir iligki vardir.

Giri

W)
v
v

Sekil 4.2. Planlanmis tarimsal girisimcilige egilim i¢in 6nerilen model
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Analiz sonuglarina bakildiginda, model 2 degeri (579.19: p=1.00) anlamlidir.
RMSEA degerinin 0,1’in altinda ¢ikmasindan dolay1 kabul edilebilir oldugunu
g6stermektedir. Determinasyon katsayist olan R? degeri ise 0,67°dir.

Giri = 0.78*Dyt - 0.017*Adk + 0.068*On, Errorvar.= 0.33, R2 = 0.67
(0.36) (043) (0.33)  (0.23)

217 -0.088 0.21 1.43

Cizelge 4.17. YEM uyum iyiligi sonuglari

Uyum Olgiitii Hesap Degeri
Ki-kare (x2) 579.19 (p=1.00)
RMSEA 0.0

NFI 0.57

NNFI 4.08

CFlI 1.00

GFI 0.80

AGFI 0.78
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YEM analizi ile gelistirilen planlanmis tarimsal girisimcilik egilim modeli sekil
4.3’de verilmistir. Bu sonuglara gore en 6nemli etken davranisa yonelik tutumdur.

Sekil 4.3 Tiim degiskenlere YEM analizi uygulanmasi sonucu olusan model
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Planlanmig Tarimsal Girisimcilige Egilim Modeline ait yapisal esitlik modelinin
fonksiyonu yukarida verilmistir. Giziller arasinda iliskilerin algilanan davranis
kontrol ve 0Oznel norm disinda davramisa yonelik tutum istatistiki agidan

anlamlidir.

Sekil 4.3‘den bakildiginda; davranisa yonelik tutum ve tarimsal girisimcilige
yonelik amacglarin degiskenleri arasindaki iliski katsayis1 0.78 (Dyt —¥Giri);
algilanan davranis kontrolii ve tarimsal girisimcilige yonelik amaclarm
degiskenleri arasindaki iliski katsayis1 0.02 (Adk — Giri) ; Oznel norm ve
tarimsal girisimcilige yonelik amaglarin degiskenleri arasindaki iliski katsayisi
0.07 (On—» Giri) olarak yorumlanmistir. Algilanan davranis kontrolii ve 6znel
normun yapisal modeldeki t istatistigine bakildiginda anlamli sonug
cikmadigindan degerlendirilmeye alinmayacaktir.

Cizelge 4.18. Yapisal model sonuglari(Giziller)

Giziller Path Katsayis1 t degeri
Davranisa Yonelik Tutum 0.78 2.17
Algilanan Davranig Kontrolii 0.02 0.04

Oznel Norm 0.07 0.21




Cizelge 4.19. Planlanmis tarimsal girisimcilige egilimi YEM sonuglari

Degiskenler Gizil Path Katsayisi t degeri
Sermayemi asan riskler alirim. Dyt 2.27 3.76
Diger tireticilerden daha Dyt 7.89 242
fazlasini yaparim.

Cevremle siirekli iletisim halinde Dyt 17.57 4.54
Olurum.

Sozlesmell Uretimi az seviyede Dyt 5.27 3.92
tutarim.

Yasal bosluklar1 degerlendiririm. Dyt 2.32 2.37
Tarim dis1 faaliyet yatirrmi yaparim. Dyt 2.02 3.30
Isletmemde yeterli kontrol ve . Dyt 2.60 2.28
bakim yaparim

Urlind bilmiyor olsam bile, Dyt 1.61 4.10
gevremdekiler faydasini

gormiisse ben de alip deneyebilirlim.

Sadece bilinen runleri tercih ederim. Dyt 224 3.89
Yeni Urlin denemeler bana

gore degil.

Is hayatimda kendimi giivende Dyt 3.13 2.66
hissederim.

Az getirisi olsa da cevreye dost Dyt 6.75 2.36
urainler tercih ederim.

Aktif olarak internet kullanirim. Dyt 1.80 2.08
Plan yaparim. Dyt 7.09 3.17
Tarim dis1 yatirim yaparim. Dyt 2.09 5.45
Uygun alet, ekipmana sahip olurum. Dyt 2.35 2.07
En yiiksek kar1 elde ederim. Dyt 4.86 4.64
Daha az risk alirim. Dyt 2.64 2.46
Sigortami yaptiririm. Dyt 1.65 3.14
Kendi kaynaklarimi en iist diizeyde Dyt 2.63 4.00
Kullanirim.

Cevremdeki kisiler benim tarimsal On 0.74 3.04
girisimei oldugumu bilir.

Cevremdeki kisiler benim en iyi On 8.74 7.17

Tarimsal isletmeye sahip oldugumu
diistiniir.
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Cevremdeki kisiler benim tarimda On 2.60 6.13
yenilik¢i oldugumu bilir.

Cevremdeki kisiler benim lider ruha On 4.26 6.37
sahip oldugumu disiiniir.

Cevremdeki kisiler benim her ise On 4.15 5.18
rahat odaklandigimi bilir.

Ailemdeki kisiler benim tarimsal On 9.18 6.29
girisimei oldugumu bilir.

Ailemdeki kisiler benim en iyi On 19.91 7.49
tarimsal isletmeye sahip

oldugumu diistiniir.

Ailemdeki kisiler benim tarimda On 3.46 721
yenilik¢i oldugumu bilir.

Ailemdeki kisiler benim lider On 6.44 7.20
ruha sahip oldugumu disiiniir.

Ailemdeki kisiler benim her ise rahat On 2.37 5.79
odaklandigimu bilir.

Tarimsal sermayeyi temin etme Adk 1.82 7.35
Is fikrini belirleme Adk 2.82 3.75
Tarimsal Pazar arastirmasi Adk 11.82 4.96
Tarimsal iirtinii iretme Adk 14.07 490
Tarimsal hizmeti tiretme Adk 2.40 412
Tarimsal Pazar potansiyeli Adk 1.88 3.38
Motivasyon Adk 2.80 4.25
Sektorel bilgi ve tecriibe Adk 8.04 4.58
Kurulacak isin tiretim Adk 11.20 4.76
alant/hizmet alani

Tarimsal is fikri olustururken Adk 131 197
yenilik saglamak

Tletigim fikri Adk 1.50 5.79
Devlet destegi Adk 5.49 4.18
Depolama tesisleri Adk 1.42 221
Ulasimin olmamast AdK 735 2746
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YEM analizi sonuglari anlamli olmadigi i¢in tekrar 6znel norm degiskenleri
cikarilarak uygulama yapilmustir. Analiz sonuglarina bakildiginda, model 2
degeri (555.74 ; P = 0.0) anlamlhidir. RMSEA degeri 0,16’dir. Degiskenlik
katsayis1 olan R? degeri ise 0,54 diir.

Giri = 0.50*Dyt + 0.31*Adk, Errorvar.= 0.46 , R2 = 0.54
0.17) (0.14) (0.19)

298 213 2.34

Cizelge 4.20. Oznel norm degiskenlerinin ¢ikarilmastyla uygulananYEM uyum
iyiligi sonuglart

Uyum Olgiitii Hesap Degeri
Ki-kare (x2) 555.74 ;P = 0.0
RMSEA 0.16

NFI 0.46

NNFI 0.42

CFl 0.50

GFlI 0.66

AGFI 0.56

YEM analizi ile gelistirilen planlanmis tarimsal girisimcilik egilim modeli Sekil
4.4°de verilmistir. Bu sonuglara gore en 6nemli etken davranisa yonelik tutumdur.



52

5.31—= Ti0
12 .16 Ti1
6.1z T18
271.B2k Do4
10.70-% Dos
15. €3 buli)
BE. 4z Do8
165._04ak=] Dosg

2. 17— D11
61.47%=] Diz
SE1.2Ek Dis

Sekil 4.4 Oznel norm degiskenleri cikarilarak YEM analizi uygulamasi sonucu
olusan model

Planlanmig Tarimsal Girisimcilige Egilim Modeline ait yapisal esitlik modelinin
fonksiyonu yukarida verilmistir. Giziller arasinda iliskilerin davranisa yonelik
tutum ve algilanan davranig kontrolii istatistiki agidan anlamlidir. Sekil 4.4’den
bakildiginda; davranisa yonelik tutum ve tarimsal girisimcilige yonelik amaglarin
degiskenleri arasindaki iliski katsayis1 0.50 (Dyt — Giri) ; algilanan davranig
kontrolii ve tarimsal girisimcilige yonelik amaglarin degiskenleri arasindaki iliski
katsayisi 0.31 (Adk — Giri) olarak yorumlanmustir. Davranisa yonelik tutum ve
algilanan davranis kontroliiniin yapisal modeldeki t istatistigine bakildiginda
anlamli sonug ¢ikmustir.
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Cizelge 4.21. Oznel norm degiskenlerinin gikarilmastyla uygulananYapisal
Model Sonuglari(Giziller)

Giziller Path Katsayisi t degeri
Davranisa Yonelik Tutum 0.50 2.98
Algilanan Davranis Kontrolii 0.31 2.13

Baslangigta D05 davranisa yonelik tutumu gosterirken analiz sonrasi diyagramda
algilanan davramis kontrolii gdstermektedir. Yapilan analiz sonucu LISREL bu
sonucu vermigtir. Bu sonuca gore hipotezlerden Ho red edilir H1 kabul edilir.

HO: Davraniga yonelik tutum ve tarimsal girisimcilige yonelik amaglar arasinda
anlaml bir iliski yoktur.

H1: Davranisa yonelik tutum ve tarimsal girisimcilige yonelik amaglar arasinda
anlamli bir iliski vardir.
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Cizelge 4.22. Oznel norm degiskenlerinin ¢ikarilmasi sonucu Planlanmig
Tarimsal Girisimcilige Egilimi YEM sonuglari

Degiskenler Gizil  Path Katsayis1  tdegeri
T10-Uriinii bilmiyor olsam bile, cevremdekiler Dyt 1.72 6.31
faydasini goérmiigse ben de alip deneyebilirlim.

T11-Sadece bilinen Granleri tercih ederim. Dyt 2.33 5.81
Yeni iiriin denemeler bana gore degil.

T18-En yiiksek kar1 elde ederim. Dyt 4.88 6.73
D04-Tarimsal {irlini iiretme Adk 14.16 7.49
DO05-Tarimsal hizmeti {iretme Dyt 2.85 7.06
DO7-Motivasyon Adk 291 6.66
D08-Sektorel bilgi ve tecriibe Adk 9.36 8.37
D09-Kurulacak isin iiretim

alani/hizmet alani Adk 12.21 8.05
D11-iletigim fikri Adk 1.36 7.91
D12-Devlet destegi Adk 5.87 6.74
D19-Mevzuatin karisik olmasi Adk 17.70 6.73

Planlanmig Tarimsal Girisimcilige Egilim YEM sonuglarinda en yiiksek katsay1
mevzuatin karisik olmasidir. Sonrasinda tarimsal iiriin liretme, kurulacak isin
iiretim alani/ hizmet alani1 6ne ¢ikmaktadir. Davranisa yonelik tutumlarda ise ““‘En
yiksek kar1 elde ederim (4.88)’ifadesiyle tarimsal girisimcilik egiliminde On
plana ¢ikmigtir. Tarimsal girisimcilik egiliminde ©One ¢ikan maddelerin
gelistirilmesiyle tarimsal girisimcilik egilimi olusturulabilir.

Isletmelerin tarimsal girisimcilige y&nelik 6znel normlarina bakildiginda
isletmeciler aileleri ve gevreleri tarafindan yenilik¢i olduklarini séyleseler de
buna dair yaptiklar1 yenilikler goriilememektedir. Bu da isletmecilerin 6zgiivenli
olduklarini aileleri ve ¢evreleri tarafindan saygi duyulduklarini ifade etmislerdir.
En iyi tarimsal isletmeye sahip olmadiklarii fakat igletmelerine 06zen
gosterdiklerini  kendi  isletmelerininse  iyi  oldugunu  belirtmislerdir.
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5. TARTISMA ve SONUC

Bu c¢alismayla Oncelikle tarimsal isletme sahiplerine ait genel bilgiler
belirlenmeye calisilmig, faktor analizi yapilarak isletmecilerin  tarimsal
girisimcilik  potansiyelleri gruplara ayrilarak Ozellikleri tespit edilmeye
calisilmigtir. Buna ek olarak planli davranis teorisine gore yapilan yapisal esitlik
modellemesi uygulanarak davranigsa yonelik tutum ve tarimsal girisimcilige
yonelik amaglar arasinda anlamli bir iligki olup olmadigi incelenmistir.

Isletmecilerin  genel Ozelliklerine bakildiginda, faaliyet alanina gore
smiflandirilan isletmeciler en biyiik yas ortalamasina treticilerin 49, en kiglk
yas ortalamasina proje hazirlayan firmalarin 32 ile sahip oldugu goriilmektedir.
Egitim seviyeleri incelendiginde en diisiik egitim seviyesi ortalamasi iireticilerde
yedi y1l olarak belirlenirken en yiiksek egitim seviyesi ortalamasi proje hazirlayan
firmalarda 14 yil olarak tespit edilmistir. Ailede tarimda calisan kisi sayisinin az
oldugu tespit edilmistir. Isletmecilerin egitimini yurtdisinda tamamlayan kisilerin
%2’nin altinda kaldig1 goriilmiistiir. Isletmecilerin iiyelik durumlarina
bakildiginda tarimsal kooperatife {ireticilerin yarisindan fazlasinin, bayilerin
%28,6’s1n1n, {riin isleyen firmalarin %16’smin iiye oldugu, proje hazirlayan
firmalarin islerinden dolay1 higbirinin iiye olmadigi belirlenmistir. Ziraat odasina
tireticilerin ve bayilerin yarisinin, iiriin isleyen firmalarin ise yarisindan fazlasinin
iiye oldugu proje hazirlayan firmalarin ise %14 niin liye oldugu tespit edilmistir.
Isletmecilerin ticaret odasina %76’sinin iiye olmadig1 saptannustir. isletmecilerin
yarisindan fazlasinin tarim digindan saglanan geliri olmadigi, kredi kullanmay1
diigiinenler yarisindan fazla olmakla beraber gelecek sene de kullanmay1
diisiinenlerin gegen senede kullandiklarini ifade ederlerken kredisiz islerine
devam etmelerinin zor oldugu goriilmektedir.

Isletmecilerin biiyiik ¢ogunlugunun organik iiretim yapmadigi ve organik
sertifikasi olmadigi tespit edilmistir. Arazi varliklarina bakildiginda ise iiriin
isleyen firmalarin toplam arazi varligina en fazla sahip oldugu gorilirken islenen

arazi varligina sahip en fazla tireticiler oldugu belirtilmistir.

Isletmecilerin sahip olduklar1 hayvan varliklarina bakildiginda kiimes hayvan
varligina en fazla ireticiler sahip olurken, iiriin isleyen firmalarin en fazla
biiyiikbas hayvan varligina sahip oldugu gériilmektedir. Isletmecilerin biiyiik
cogunlugu tarimla ugrasmay1 sevdiklerini ifade etmislerdir. Meslek deneyimi en
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fazla 25 yil ile ireticilerde olurken,8 yil ile en az proje hazirlayan firmalarda
oldugu goriilmektedir.

Isletmecilerin tarimsal girisimcilik davramsina ydnelik amaglari incelendiginde;
iireticiler en yiiksek kar1 elde etmeyi hedeflediklerini, en diisiik diizeyde masraf
yapmak istediklerini, borglari1 6demek istediklerini ve iiretim siire¢lerinin her
sathasim1 kontrol etmek istediklerini belirtmislerdir. Proje hazirlayan firmalar
daha iyl tarimsal girisimci olmak istediklerini nitelikli eleman sayilarini
arttirmay1 distindiiklerini, daha fazla arazi islemek istediklerini, yeni alet- makine
satin almak istediklerini ifade etmislerdir. Bayiler gelecek yilda isletmelerini
biiyiitmek istediklerini, dnlimiizde ki yillarda teknolojiyi takip eden ve uygulayan
bir isletmeye sahip olmayi istediklerini belirtmislerdir. Uriin isleyen firmalar en
yiikksek kari elde etmeyi hedeflediklerini, g¢evreleri tarafindan 6rnek alinmak
istediklerini ifade etmislerdir.

Isletmelerin tarmmsal girisimcilik davranisina yonelik tutumlari incelendiginde;
iireticiler sermayelerini asan riskler almaktan korkmadiklarin1i baska da
alternatiflerinin olmadigimi ifade etmislerdir. Proje hazirlayan firmalar diger
isletmecilerden daha iyi tarimsal girisimci olduklarim belirtmislerdir. Ureticiler
ve Uriin igleyen firmalar inandiklar1 iiriinleri denemekten ¢ekinmediklerini ve
yenilik¢i olduklarini ifade etmislerdir. Uriin isleyen firmalar ve proje hazirlayan

firmalar is hayatlarinda kendilerini giivende hissettiklerini belirtmislerdir.

Isletmelerin tarimsal girisimcilige yonelik algilanan davranis  kontroliine
bakildiginda isletmecilerin ekonomik anlamda basarilarini arttirmaya yonelik
imkanlar1 incelendiginde; Isletmecilerin hepsi tarimsal sermaye temininin kolay
oldugunu sodylemislerdir. Proje hazirlayan firmalar tarimsal pazar arastirmasini
rahatlikla yapabildiklerini, yaptiklari iste motive olma imkanina sahip oldugunu
ifade etmiglerdir. Ureticiler, bayiler ve iiriin isleyen firmalar girdi maliyetlerinin
yiiksek olmasindan dolayi islerini kisitladiklarini belirtmislerdir. Ureticiler kredi
ve finansman azligi sikintist ¢ektiklerini desteksiz islerinin yiiriimedigini ifade

etmislerdir.

Isletmelerin tarimsal girisimcilige yonelik 6znel normlar1 incelendiginde; proje
hazirlayan firmalarin yenilikei, her ise rahat odaklandiklarini, lider ruha sahip
olduklarini, tarimsal girisimci olduklarini gevreleri ve aileleri tarafindan bilinen

ozellikler oldugunu ifade etmislerdir.
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Isletmelerin tarimsal girisimcilige yonelik davramgsal inanglari incelendiginde;
proje hazirlayan firmalar ailelerine daha fazla vakit ayirmak ve isletmelerini
ornek bir isletme haline getirmek, daha rahat kosullarda yasamlarim siirdiirmek,
meslektaglarmin saygilarim kazanmak istedikleri i¢in tarimsal girisimci olmak
istediklerini ifade etmislerdir. Ureticiler ve bayiler daha rahat kosullarda
yasamlarimi siirdiirmek istedikleri igin tarimsal girisimci olmak istediklerini
belirtmislerdir. Isletmecilerin tarimsal girisimcilige yonelik amag, tutum, davranis
ve inanclar1 incelendikten sonra, proje hazirlayan firmalarin yaptiklar iste
yenilikei, lider ruha sahip, kendi kaynaklarini en iyi sekilde degerlendirdiklerini,
pazar arastirma sikintisi olmadiklarini, ¢evrelerinde 6rnek alinmak istediklerini,
her isi kolaylikla yapabildikleri saptanmistir. Biitiin bu ifadeler proje hazirlayan

firmalarin tarimsal girigsimci oldugunu gostermektedir.

Faktor analizi sonuglarina gore Aydin ili tarimsal girisimcilik potansiyelini
belirlemek amaciyla faktor analizi yapilarak 6 gruba ayrilmistir. Bu faktorler
kendi oOzellikleri agisindan ortak degerler igermektedir. Bunlar; Tarimsal
girisimcinin kisisel ozellikleri ve kendine giiveni, Tarimsal girisimcinin azmi ve
basar1 istegi, Tarimsal girisimcinin iiriin yetistirme yaklasimi, Tarimsal
girisimcinin  hedefleri, Tarimsal girisimcinin yatinm digiinceleri, Tarimsal
girisimcinin kanuna yaklagimidir. Tarimsal girisimcinin kigisel ozellikleri ve
kendine giiveni, varyansi en fazla agiklayan grup oldugu goriilmektedir. Burada
tarimsal girisimeinin kisisel 6zellikleri ve kendine giiveninin tarimsal girisimeilik

potansiyelini belirlenmesinde dnemli pay1 oldugu tespit edilmistir.

Yapisal esitlik modeli uygulamasi sonucunda planlanmis tarimsal girisimcilik
egilimine etki eden en yiiksek katsayiya sahip olan davranisa yonelik tutum
oldugu goriilmektedir. Planli davramis teorisinde davranisa yonelik tutum,
algilanan davranig kontrolii ve 6znel normun davranisi belirledigi fakat bu teoriye
gbre olusturulan tarimsal girisimcilik egiliminde sadece davranisa yoOnelik
tutumun etki ettigi goriilmektedir. Buradan isletmecilerin kendi tutumlarini daha
fazla 6nemsedikleri s6ylenebilir

Diinyan’in hi¢bir yerinde olmayan bereketli ve giizel topraklarimizin kiymetinin
bilinmesi ve mevcut potansiyelimizi korumak ve gelistirmek igin kirsal alanda
ciddi bir yapilanmaya ihtiyag vardir. Isletmecilerimizin hepsinin kendine has
diisiinceleri olmakla beraber bagka insanlarin da diisiincelerine ihtiyaglar1 vardir.
Her insan tipinde oldugu gibi “En dogrusunu ben bilirim” anlayisindan uzak
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durulmasi gerekmektedir. Bu anlayisdan uzaklagarak igletmecilerimizin disaridan
destek alarak kendi girisimci ruhlarimi daha net ortaya ¢ikarabileceklerdir. Bu
esnada kendilerine ve gevrelerine katki saglayarak bir doniisiim icerisine girerek
kirsal alanda kalkinmay1 saglayarak ekonomiye biiyiikk katkilar saglamig
olacaklardir. Boylece mevcut olan varligit korumakla beraber gelistirme
imkanlarina da sahip olabiliriz.

Isletmecilerin tutumlarina yénelik daha ayrntili calismalar yapilabilir. Bu
calismalarin 15181nda diizenlemeler yapilarak yoreye fayda saglanilabilir.
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1. GENEL BILGILER

Admiz-Soyadiniz: 2. (..)

Yasiniz (yil): 3. (..)

Egitim durumunuz: 4. (.ol

Ailenizde kag kisi tarimla galisiyor? 5 (..)

Cinsiyet (Erkek:1 Kadm:2) 6. (...)

Medeni durumunuz: 7. (..)

Babanizin meslegi: 8. esnaf(...)
9. memur(...)
10. ciftci (...)
11, isci(...)

Annenizin meslegi: 12. esnaf(...)
13. memur (...)
14. ciftci (...)
15. isci(...)
16. ev hanimi (...)

Dogum yeriniz ? 17, (i

Tarimsal kooperatife iiyeliginiz var m1?  (1: evet 2: 18. (...)

hayir)

Ziraat odasina iiye misiniz? (1: evet 2: hayir) 19. (..)

Ticaret odasina {iye misiniz? (1: evet 2: hayir) 20. (...)

Tarim disindan saglanan geliriniz var mi? (1: evet 2: 21. (...)

hayir)

Kredi kullantyor musunuz? (1: evet 2: hayir) 22. (...)

Gegen sene kredi kullandimiz mi? (1:evet 2:hayir) 23. (...)

Gelecek sene kredi kullanmay: diisliniiyor musunuz ?( 24. (...)

1: evet 2: hayir)

Organik Uriin dretim yapiyor musunuz? (1: evet 2: 25. (...)

hayir)

Organik Uriin sertifikaniz var mi? 26. (...)

(1: evet 2: hayir)

Egitiminizin herhangi bir asamasini yurtdisinda 27. (...)

tamamladiniz mi1?
1: evet 2: hayir

2. FAALIYET ALANI

1. Birincilmeslek: (......ccoooviiiiiiiinn.
2. dkincil meslek: (.......ooovvivviiiiiiiiinnl.

BITKISEL (.)
Uriin isleme (...)
Depolama (...)
Ticaret (...)
Makine kiralama (...)
HAYVANSAL (...)
Uriin isleme (...)
Depolama (...)
Ticaret (...)
Makine kiralama (...)




3. URETIM DESENIi
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Urettiginiz iiriinler Uretim alam (dekar)
13. 14.
15. 16.
17. 18.
19. 20.
21. 22.
23. 24.

4. ISLETME ILE ILGILI GENEL BILGILER

Toplam arazi varliginiz: 25, (cevrriiiiiiininnnnn, )da
Toplam iglenen arazi varligimniz: 26, (cevrriiiiinininnnnn, )da
Sulanan arazi varhiginiz: 27, (coveiiiiiiiiiian, )da
Sulanmayan arazi varliginiz: 28. (cevriiiiiiiiiiiinnnn, )da
Traktor varliginiz: 29. (..)

Kendi Traktérim: 30. (...)

Kiraladigim Traktor 31, (...)

Ortaklaga Kullandigim Traktor: 32. (...)

Hayvan varliginiz: 33. (...)

Kiimes hayvan sayisi: 34 (eennns )

Biiyiikbas hayvan varliginiz: 35 (oeeennn ) bas

Kag yildir bu meslegi yapiyorsunuz? 36. (oove... )

Tarimla ugragmay1 seviyor musunuz? 37 (ceennen )

l:evet 2: hayir

5. TARIMSAL GIRIiSIMCILIiK DAVRANISINA YONELIK AMACLAR

“ Isletmenizde yeni yontemler uygulayarak, isletmenizin ekonomik anlamda basarmizi

arttirmay1 Amaglamaniza yonelik ifadelere katilma diizeyinizi belirleyiniz.”

1: Hi¢ miimkiin degil 2: Miimkiin degil 3: Cok az miimkiin 4: Ne mimkiin ne miimkin degil 5: Biraz miimkiin

6:MUmkin 7: Oldukga mimkiin

Gelecek yilda isletmemi biyiitiiriim. 38. (...
Oniimiizde ki 5 y1l igerisinde organik iretime gegerim. 39. (...)
Cevreye dost tiriinler yetistiririm. 40. (...)
Gelecek yilda yeni bir igletme kurarim. 41, (..)
Nitelikli eleman sayimi arttiririm. 42, (...)
En yiiksek kér’1 elde etmek isterim. 43, (...)
Mevcut araziyi elimde tutmak ve korumak isterim. 44. (...)
En diisiik diizeyde masraf yapmak isterim. 45, (...)
Dabha fazla arazi islemek isterim. 46. (...)
Borglarimi 6demek isterim 47. (...)
Yeni alet-makina satin almak isterim. 48. (...)
Isletmemin gevremde 6rnek alinmasini saglarim. 49. (...)
Sadece zevk i¢in iiretim yaparim. 50. (...)
Hayal ettigim isletmeyi kurarim. 51. (...)
Oniimiizdeki yillarda teknolojiyi takip eden ve uygulayan bir isletmenin olmasini 52. (...)
isterim

Uretim siirecinin her safhasini kontrol ederim. 53. (..)
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6. TARIMSAL GIiRISIMCILIK DAVRANISINA YONELIK TUTUMLAR

* Isletmenizde yeni ydntemler uygulayarak, isletmenizin ekonomik anlamda basarinizi

Arttirmaniza yonelik diislincelere katilma diizeyinizi belirleyiniz. “

1: Cok kotii 2: Kétii 3: Biraz kotii 4: Ne iyi ne kotii 5: Biraz iyi 6: Iyi 7:Cok iyi

Sermayemi agan riskler alirim. 54. (...)
Diger iireticilerden daha iyi tarimsal girigimei olurum. 55. (...)
Cevremle siirekli iletisim halinde olurum. 56. (...)
Sozlesmeli liretimi az seviyede tutarim. 57. (...)
Alic1 ve saticilarla pazarlik yaparim. 58. (...)
Yasal bosluklari degerlendiririm. 59. (...)
Yeter ki inanayim. Hi¢ duyulmamus bir {iriinii denemekten ¢ekinmem. 60. (...)
Tarim dis1 faaliyet yatirimi yaparim. 61. (...)
Isletmemde yeterli kontrol ve bakim yaparim. 62. (...)
Uriinii bilmiyor olsam bile, cevremdekiler faydasimi gérmiisse ben de alip 63. (...)
deneyebilirlim.

Sadece bilinen drlnleri tercih ederim. Yeni iiriin denemeler bana gore degil. 64. (...)
Is hayatimda kendimi giivende hissederim. 65. (...)
Az getirisi olsa da gevreye dost Uriinler tercih ederim. 66. (...)
Aktif olarak internet kullanirim. 67. (...)
Plan yaparim. 68. (...)
Tarim dis1 yatirim yaparim. 69. (...)
Uygun alet, ekipmana sahip olurum 70. (..)
En yiiksek kari1 elde ederim. 71. (...)
Daha az risk alirim. 72. (...)
Cok iyi Urlin Uretirim. 73. (...)
Sigortami yaptiririm. 74. (..)
Kendi kaynaklarimi en iist diizeyde kullanirim. 75. (...)

7. TARIMSAL GiRiSIMCILIiGE YONELIiK OZNEL NORM

“Onem verdiginiz kisilerin, sizin isletmenizde yeni yontemler uygulayarak, isletmenizin ekonomik

anlamda basarisin1 Arttirmay1 Beklemelerine yonelik ifadelere katilma dlzeyinizi belirleyiniz.”

1: Hi¢ miimkiin degil 2: Mimkiin degil 3: Cok az miimkiin 4: Ne miimkiin ne miimkiin degil 5:

Biraz mimkin 6:Mimkin  7: Oldukga mimkiin

Cevremdeki kisiler benim tarimsal girigimei oldugumu bilir. 76. (...)
Cevremdeki kisiler benim en iyi tarimsal isletmeye sahip oldugumu diisiiniir. 77. (...)
Cevremdeki kisiler benim tarimda yenilik¢i oldugumu bilir. 78. (...)
Cevremdeki kisiler benim lider ruha sahip oldugumu diisiiniir. 79. (...)
Cevremdeki kisiler benim her ige rahat odaklandigimu bilir. 80. (...)
Ailemdeki kisiler benim tarimsal girigimci oldugumu bilir. 81. (...
Ailemdeki kisiler benim en iyi tarimsal isletmeye sahip oldugumu diisiiniir. 82. (...)
Ailemdeki kisiler benim tarimda yenilik¢i oldugumu bilir. 83. (...)
Ailemdeki kisiler benim lider ruha sahip oldugumu diisiiniir. 84. (...)
Ailemdeki kisiler benim her ise rahat odaklandigim bilir. 85. (...)
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8. TARIMSAL GiRiSIMCILIGE YONELIK ALGILANAN DAVRANIS
KONTROLU

“ Isletmenizde yeni yontemler uygulayarak, isletmenizin ekonomik anlamda basarisini

Arttirma Imkaniniza yonelik ifadelere katilma diizeyinizi belirleyiniz.

1: Cok zor 2: Zor 3: Biraz zor 4: Ne zor ne kolay 5: Biraz kolay 6: Kolay 7: Oldukca kolay

Tarimsal sermayeyi temin etme 86. (...)
Is fikrini belirleme 87. (...)
Tarimsal Pazar arastirmasi 88. (...)
Tarimsal Uriind Gretme 89. (...)
Tarimsal hizmeti liretme 90. (...
Tarimsal Pazar potansiyeli 91. (..)
Motivasyon 92. (...)
Sektorel bilgi ve tecrilbe 93. (..)
Kurulacak isin iiretim alani/hizmet alani 94. (..)
Tarimsal is fikri olustururken yenilik saglamak 95. (...)
Iletisim fikri 96. (...)
Devlet destegi 97. (...)
Depolama tesisleri 98. (...)
Ulasimin olmamast 99. (...
Arazinin milkiyet durumu 100. (...)
Isin gerektirdigi egitimini almig uzman kisi azlig1 101. (...)
Kredi ve finansman azhigi 102. (...)
Tarimsal girisimciligin gelistirilmesine iligkin egitim eksikligi 103. (...)
Mevzuatin karigik olmasi 104. (...)
Girdi maliyetlerinin yiiksek olusu 105. (...)
Teknolojik altyap1 ve donanim yetersizligi 106. (...)
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9. TARIMSAL GIiRIiSIMCILIGE YONELIK DAVRANISSAL INANCLAR

“ Isletmenizde yeni yontemler uygulayarak, isletmenizin ekonomik anlamda

bagarisin1 Arttirmaya Yonelik Sebeplere katilma diizeyinizi belirleyiniz.”

1: Cok 6nemsiz 2: Onemsiz 3: Biraz 6nemsiz 4: Ne énemsiz ne 6nemli 5: Biraz

onemli 6: Onemli 7:Cok énemli

Aileme daha fazla vakit ayirma 107.(...)
Emeklilik icin rahat planlar yapma 108.(...)
Daha rahat kogullarda yagsamimu siirdiirme. 109. (...)
Isletmemi 6rnek bir isletme haline getirme 110. (...)
Cevreye dost liriinler yetistirme 111.(...)
Diger meslektaslarimin saygisini kazanma. 112.(...)
Isletmemin parasal ihtiyaglarrm daha rahat 113.(...)

karsilama

114. Yukaridakiler disinda girisimcilik konusunda soylemek istedikleriniz

varsa liitfen yaziniz..
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