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Dogu Anadolu bolgesinin kuzey boliimiinii olusturan Karasu Havzasi; fiziki ve cografi
ozellikleriyle zorlu, ancak dogal gecit 6zelligi gdsteren bir yapidadir. Bu durum; Iran,
Kafkasya ve Anadolu arasinda baglayici mahiyette olmasimi sagladigindan, Karasu
Havzasi’nda cereyan eden siyasi hadiseler, burada bulunan siyasi tesekkiilleri etkiledigi gibi
cevresindeki organizasyonlar1 da dogrudan etkisi altina almistir. Elbette bu durum Karasu

Havzasi’nin da benzer sekilde etki altinda olmasina da sebep olmustur.

Karasu Havzasi’nin tarihin bilinen ilk donemlerinden beri Anadolu’nun siyasi ve
iktisadi gelisiminin 6nemli bir pargast oldugu muhakkaktir. Ayrica bélgenin arazi yapisinin
cogunlukla yiiksek ve engebeli olusu, Karasu Havzasi’na 6zel bir kiiltiiriin olusmasini
saglamistir. Bizans Imparatorlugu'nun Ermeni prenslikleri iizerindeki otoritesini
saglamlastirma girisimleri ve dolayisiyla Bizans-Ermeni iliskileri, bu anlamda boélgenin
kiiltiirel hayatinin siyasilesmesi ve bu siirecin hemen ardindan Tiirklerin, Dogu Anadolu ve

Karasu Havzasi’nda goziikmeleri siireci bolgede yeni bir siyasi tarihin sayfasini aralamustir.

Saltuklular ve Mengiicekliler ile baslayan bu siyasi seriiven ile bolgede yeni idari ve
iktisadi kurumlar ortaya ¢ikmistir. Biiyiik Selguklulardan nakledilen idari diizen; Anadolu’da
ozellikle Tirkiye Selguklulari’nin olusturdugu sistem araciligiyla, cografyanin gergeklerine
gore harmanlanmistir. Bu harmanlanmis ve kendi igerisinde sentez haline gelmis olan sistem,
Karasu Havzasi’nin Tiirkiye Selguklular1 idaresine girmesi ile bu bolgede de tatbik edilmistir.
Kosedag Savasi ile Tiirkiye Selguklularmin bir vasal haline gelisi, Karasu Havzasi’nin Mogol
hakimiyetine girmesi siyasi tarihini etkiledigi gibi iktisadi ve kiiltiirel yapisini da

degistirmistir.

Anahtar Kelimeler: Erzincan, Erzurum, Karasu, Mengiicekliler, Saltuklular, Selguklular.
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The Karasu Basin, which forms the northern part of the Eastern Anatolia region; It is
a difficult structure with its physical and geographical features, but it has a natural passage
feature. This situation; Since Iran has a binding nature between the Caucasus and Anatolia,
the political events that took place in the Karasu Basin not only affected the political
organizations in this area, but also directly influenced the organizations around it. Of
course,this situation also caused the Karasu Basin to be under the same influence.

It is certain that the Karasu Basin has been an important part of the political and
economic development of Anatolia since the earliest known periods of history.In addition, the
fact that the land structure of the region is mostly high and rugged has created a culture
specific to the Karasu Basin.The attempts of the Byzantine Empire to consolidate its authority
over the Armenian principalities, and therefore the Byzantine-Armenian relations, politicized
the cultural life of the region in this sense.The process of the Turks appearing in Eastern
Anatolia and the Karasu Basin right after this process opened the page of a new political
history in the region.

With this political adventure that started with the Saltuks and Mengiiceks, new
administrative and economic institutions emerged in the region.Administrative order
transferred from the Great Seljuks; It was blended according to the realities of the geography,
especially through the system created by the Turkish Seljuks in Anatolia.This blended system,
which has become a synthesis in itself, has been applied in this region after the Karasu Basin
came under the administration of the Turkish Seljuks.The fact that the Turkish Seljuks became
a vassal with the Kosedag War, and the entry of the Karasu Basin under the Mongol
domination affected its political history as well as changed its economic and cultural structure.

Keywords: Karasu, Erzincan, Erzurum, Mengiiceks, Saltuks, Seljuks.
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ONSOZ

Anadolu’nun bir Tiirk vatani haline gelisinin ilk safhasinda, Dogu Anadolu’da
yasanan Siyasi Ve kiiltiirel doniisiim 6nemli bir yer tutmaktadir. Selguklular ile baslayan ve
Ilhanli hakimiyetine kadar kesintisiz olarak devam eden siire¢, Ilhanlilarm Tiirkiye
Selguklularini bir dominyon haline getirmeleri sonucunda egemen vasfini kaybetmis olsa da

kiiltirel agcidan yogunlasarak devam etmistir.

“Dogu Anadolu’da Tiirk Hakimiyetinin Siyasal, Iktisadi ve Cografi Bilesenleri (XI.-
XV. Yiizyillar)”’ adli tez ¢alismamiz, bolgenin maddi ve manevi anlamda Tiirklesmesinin
tamamlandig1 XI.-XV. Yiizyillar arasinda gerceklesen siyasi hadiseler ve onlarin etkisiyle
olusan sosyolojik ortam1 ortaya koymak amaciyla kaleme alinmistir. Calismamizin igerigi

hakkindaki terminolojik ve teknik bilgiler “’giris’’ boliimiinde agiklanmustir.

Calismanin olusumunda rehberlik eden damisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Kemal
Ramazan Haykiran hocama, lisans déoneminden bu yana devam eden destegini tez siireci
boyunca esirgemeyen Prof. Dr. Mustafa Das hocama, calismanin seyrinde goriisleriyle
yardimer olan dostum Alperen Ari’ya ve maddi-manevi her agidan yardimcim olan aileme

tesekkiirti borg bilirim.
Cem IDEM
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GIRIS

Antik donemden beri pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis, ¢ok sayida etnik ve
dini grubun yasadigi Dogu Anadolu cografyasinin Tirkler tarafindan fethi, Tirk tarihinin
onemli doniim noktalarindan birini teskil etmektedir. Oyle ki Dogu Anadolu’nun fethi ve
burada edinilen tecriibe, Tiirklerin batiya hareketinin oniinii agarak Anadolu’yu vatan haline
getirmelerini saglamistir. Bizans, Pers ve yerel iktidar odaklarinin, Dogu Anadolu iizerindeki
uzun siireli etkileri, bolgede birtakim siyasi, sosyal ve iktisadi geleneklerin yerlesmesini
saglamistir. XI. Yiizyil’da Tirklerin bolgeyi egemenlikleri altina almalari, Tiirklere 6zgii
ozellikleriyle yeni bir sosyal ortamin dogmasina sebep olmustur. Bu sebeple; iki ytizyillik bir
zaman siirecinde demografik ve kiiltiirel yapisi bir hayli cesitli olan bu genis havzanin
tamaminda Tirkler lehine gelisen kiiltiirel ve sosyal doniisim yalnizca siyasi-askeri

gelismelerle agiklanamaz.

Dogu Anadolu’da hali hazirda zayiflamisg olan Bizans etkisinin Malazgirt Zaferi ile
sonlanmasi Ve bolgede Bizans’1n ardili olacak giicte bir yerel aktoriin bulunmamasi, Tiirklerin
yalnizca politik olarak degil, demografik ve kiiltiirel olarak da otorite haline gelmelerini
saglamistir. Bu anlamda Anadolu’nun igerisinde bulundugu sartlarin fetih siirecini
hizlandirdigini kabul etmek gerekir.! Anadolu’da goriilen bu cok sesli siyasi ortamda,

ekseriyetle Tiirk gruplarinin siyasi hakimiyet sahibi olmalar1 da dikkat ¢ekicidir.

Dogu Anadolu’nun Erzurum-Kars Boliimii’niin batisinda, Dumlu Dagi’ndan dogan ve
gectigi yerlere hayat veren Karasu Irmagi, Yukari Firat Boliimii’niin kuzeybatisinin biiyiik bir
kesimini sulayarak, Kemaliye’nin hemen giineyinde Murat Irmagiyla birleserek tinlii Firat
nehrini olusturur. Karasu’nun akig gilizergahi itibariyla giineyinde Palandoken Daglari,
Karag6l Daglari, Mercan Daglar1 ve Munzur Daglari yer alirken, nehrin dogdugu Dumlu Dagi
dahil Kargapazari Daglari, Otlukbeli Daglar1 kuzeyi bir duvar gibi kaplar. Dolayisiyla kuzey-
giiney aksinda Karasu Irmagi kapali bir havza olusturmaktadir. Bu havza igerisinde Erzurum
Ovasi, Tercan Ovasi ve Erzincan Ovasi sulu tarimim yapildigi, 6nemli yerlesimlerin
bulundugu sahalardir. Kuzey’de Kop gecidi ve Zigana gegitleriyle Trabzon limaniyla baglanti
saglayan Karasu Havzas1 dogu-bat1 yoniinde tarihi Ipek Yoluna da giizergah islevi gorerek

Anadolu’nun diger yoreleriyle hatta uzak Asya ve Avrupa ile ulasim ve ticaret miinasebeti

! Tuncer Baykara, (1988) <’ Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris I — Anadolu’nun Idari Taksimat1>’, Tiirk
Kiiltiirini Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, s. 45-46



i¢erisindedir.

Karasu Havzasiyla birlikte Dogu Anadolu, ilk Eskicag Uygarliklarindan beri gesitli
idari birimlere ayrilarak yonetilmistir. Persler bolgede satrapliklar kurarken, Romalilar eyalet
sistemini, Bizans ise Thema teskilatin1 esas kilmislardir. Malazgirt Savasiyla birlikte Dogu
Anadolu’da kalic1 hakimiyet saglayan Tiirklerin idari sistemleri ise daha farkli olmustur.
Dogu Anadolu’nun genelinde dnce Bozkir gelenegine uygun siyasi yapilar olan beylikler
kuruldu, sonra ise Anadolu Selguklu devleti gibi merkezi iktidarin giicli oldugu Tiirk
yonetimi bolgeye hakim olarak, bir hayli gelistirdigi idari yapisini tesis etti. Bélge tarihi i¢in
Xl. ylizyildan XIII. yiizyilla kadar olan donem, bu topraklarda demografik ve kiiltiirel
dontisim i¢in bir koklesme, tutunma zamami olmustur. Bunu basaranlar da ilk Tiirk
beylikleridir. Dogu Anadolu’da Tiirk hakimiyetinin tam olarak yerlesmesi ve bu topraklarin
Tiirk-Islam yurdu haline doniismesi siirecinin geri dondiiriilemez hale gelmesi ise Tiirkiye

Selcuklu hakimiyetidir.

Hazirladigimiz tez ¢alismamizda genelde Dogu Anadolu, 6zelde ise Karasu
Havzasi’nda Tiirk hakimiyetinin siyasi, iktisadi ve kiiltiirel bilesenlerini incelemeyi amag
edindik. Bu g¢alismay1 gergeklestirirken, siyasi-askeri tarihten kopmadan, tarihi cografyay1
ihmal etmeden, idari, ekonomik ve kiiltiirel yapiy1 ortaya ¢ikarmaya ¢alistik. Bu hedef ve
amacin yiiksek lisans tezine o6zgiin bir nitelik kazandirmis olmasi siiphesizdir. Bir tarih
calismas1 olmakla birlikte ayn1 zamanda tarihi cografya, idari-ekonomik nitelik ve kiiltiirel

doniisiim birlikte incelendi.

Ug boliimden olusan tez ¢alismasinda ilk bdliim Dogu Anadolu ve Karasu Havzasinin
tarihi cografyasina ayrildi. Ikinci béliimde siyasi-askeri tarih ele alinarak, Tiirk donemi 6ncesi
ve bolgede Tiirk Ortagagi tizerinde duruldu. Karasu Havzasindaki beylikler; Mengiicekliler
ve Saltuklularin dzellikleri, Selguklu hakimiyeti ve ilhanli dénemleri ana basliklar olarak
secildi. Ugiincii béliimdeyse Tiirk Ortagaginda, bdlgedeki idari yapi, ekonomik yasam ve

kiiltiirel doniistim tarihi kaynaklardaki veriler 1s1ginda incelendi.

Tez ¢alismamiz1 gergeklestirirken, ana kaynaklar ve modern arastirmalardan elde
ettigimiz verileri, timevarim yontemiyle analiz etmeye 6zen gosterildi. Karsilastirmali tarih
yonetimi de ¢alisma siirecinde kullandigimiz bir diger metot oldu. Tez ¢alismasinda incelenen

ana kaynaklara gelince en basta Ortagag kronikleri: el- Kamil fi’t Tarih (Ebdl-Hasen izziiddin



Ali b. Esireddin Muhammed b. Muhammed es- Seybani el — Cezer).? Ibn Bibi’nin, El —
Evamirii-I- Aldiyye fi’l-Umiiri’l — Alaiyye (Selgukname).® Miistevfi-yi Kazvini’nin, Tarih-i
Giizide.* Aksarayi’nin, Miisameret iil- Ahbar.> Urfali Mateos Vekayinamesi ve Grigor Zeyli.®
Siiryani Michael Vekayinamesi. Aziz b. Erdesir-i Estarabadi’nin Bezm u Rezm.” Alaaddin
Ata Melik Ciiveyni’nin Tarih-i Cihan-giisa.® Seyahatnameler: Marco Polo
Seyahatnamesi, ibn Battuta Seyahatnamesi, Ruj Gonzales de Clavijo Seyahatnamesi® temel

kaynaklarimiz olmustur.

2 M. Semseddin Giinaltay, (1991), <’islam Tarihinin Kaynaklari — Tarih ve Miiverrihler’’, haz. Yiiksel Kanar,
Endiiliis Yaynlari, Istanbul, s. 151-163.

3 Ozaydin, “’Ibn Bibi>’ s. 380-381.

4 Hamdullah Miistevni-yi Kazvini, (2018) **Tarih-i Giizide”’, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara.

® Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, (2000), ’Miisdmeretii’l Ahbar”’, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara.

® Urfali Mateos Vekayi-namesi (952-1136) ve Papaz Grigor Zeyli (1136-1162), (2000) ¢ev. Hrant D.
Andreasyan, notlar. Edouard Dulaurer, M. Halil Yinang, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

" Esterabadi, (1990), “’Bezm u Rezm (Eglence ve Savas)’’ ¢ev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara.

8 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, (2013) *’Tarih-i Cihan-giisa’’, cev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara.

% Ruj Gonzales de Clavijo, (1993), <’ Anadolu, Orta Asya ve Timur (Timur Nezdine Gonderilen Ispanyol Sefiri
Clavijo’nun Seyahat ve Izlenimleri), trc. Omer Riza Dogrul, Ses Yaynlari, Istanbul.



1. BOLUM
1. DOGU ANADOLU KARASU HAVZASI COGRAFYASI

1.1. Dogu Anadolu’nun Genel Cografyasi ve Karasu Havzasi

Dogu Anadolu bolgesi; cografi, jeolojik, dogal ve beseri 6zellikleri bakimindan, dort
boliimde taksim edilmistir: 1-Yukari Firat, 2- Erzurum-Kars, 3-Yukar1 Murat-Van, 4-Hakkari
boliimleri. Bu taksimat, I. Cografya Kongresi’nde tespit edilmistir'®. Tezimizde inceledigimiz
cografi alam1 Karasu Havzasi olarak belirledik. Firat’in ana kolu olmasi dolayisiyla ¢ogu
zaman gercek Firat olarak adlandirilan Karasu, Erzurum ilinden dogmakta ve Kemaliye’nin
hemen giineyinde Murat Suyu ile birlesmektedir'!. Iki ana kistmdan olusan Karasu
Havzasi’nin bir pargasi Erzurum-Kars Boliimiinde kalirken, en biiyiik pargast Yukar1 Firat
boliimiindedir. Dogu Anadolu’nun geneli ve komsu bazi yoreler Karasu Havzasini Siyasi,
askeri, ekonomik ve cografi bakimdan etkileyen miicavir alanlar oldugundan 6ncelikle Dogu

Anadolu’yu genel cografi 6zellikleriyle tanimak gerekir.

Dogu Anadolu’nun Erzurum-Kars boliimii, boélgenin kuzeydogusunda yer alir.
Giineyinde Karasu-Aras daglari, kuzeyindeyse Kop, Allahuekber ve Yalnizcam Daglariyla
cevrilidir. Daha ¢ok dag ve platolardan olusan béliimde sert bir karasal iklim hakimdir. Kislar
uzun, yogun kar yagish, yazlar ise kisa, serin ve yagishdir. Bu yiiksek yagis seviyesine
ragmen ekilmeye ve tarim yapmaya miisait alanlar, mevcut arazinin %5’i kadar oldugundan
ve otlaklarin yayla alanlarinin genisligi dolayisiyla tarih boyunca biiyiik oranda hayvanciliga
elverisli bir cografya olmustur.!? Erzurum, Askale, Pasinler, Kagizman ve Igdir ovalar
bolgenin genel 6zelliklerini biinyesinde barindiran baslica ovalardir. En ¢ukur saha olmasi
dolayisiyla Igdir ovasinda tahil, sebze-meyve ve pamuk yetismektedir. Yiiksekligi daha fazla
olan diger ovalardaysa daha ¢ok hububat iiriinlerinin tarimi yapilmaktadir. Niifus yogunlugu

ovalarin kenarlarindaki yerlesim yerlerindedir.

Dogu Anadolu bolgesinin Yukar1 Firat boliimii, dag, ova ve platolarin diizenli olarak
dagilmadig: alan olarak, cografi 6zellikler bakimindan karmasik bir manzara sunmaktadir.

Dogu Anadolu’nun genelinde goriilen sert iklimsel 6zelliklerin daha az hissedildigi bu

10 Ali Yigit, (1996), ¢’ Tiirkiye’nin Dogu Bélgelerinin Yeniden Belirlenmesi Hakkinda Diisiinceler,”” Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c. 8, 5.361-378.

11 Metin Tuncel, (1993), “Firat”, TDVIA.

121, Enver Altinli, (1966) <’Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun Jeolojisi’’, I.U Fen Fakiiltesi Jeoloji Enstitiisii,
s. 39.



boliimde, yagislar daha ¢ok ilkbahar aylarinda goriilmektedir. Kis aylarinin tamamina
yakininda don gériilen bélge, Dogu Anadolu’nun diger béliimlerine kiyasla daha iliman bir
iklime sahip oldugundan tarihin her doneminde istikrarli bir niifus yogunluguna sahip
olmustur. Yukar1 Firat; kuzeyde Kelkit Vadisi ve dogu-bati aksinda uzanan Divrigi (2700m),
Munzur ve Mercan Daglar1 (3450m) ile Cemal Dag1 (3280m) tarafindan ¢evrelenmektedir.
Batida Kizildag ve Harmancik Daglar1 bulunmaktadir. Doguda ise Yukar1 Firat’t Erzurum-
Kars boliimiinden karakteristik olarak ayristiran basta Kop Dagi (2918m) ve onu takiben
Dumanli ve Bingdl Daglar1 (2900m) yer almaktadir.®®* Dogu Anadolu bdlgesinin,
Karadeniz’den biiyiik oranda ayristigi bu havza Refahiye Daglar1 vasitasiyla sinirlanmaktadir.
Refahiye Daglari; Kizilirmak havzasinin ilk alanlarinda yer alan Kizil Dag’dan devraldigi
sekliyle Karasu arazisinin kuzeyinden devam etmektedir. Erzurum dolaylarinda Pasinler
Ovasi’nda sonlanan dag seridi, Kargapazari, Palandoken ve Kisir Daglari ile boliimiin kendi
i¢ smirlarin1 diizenleyen bloklar halinde Erzurum-Kars boliimiinde seyretmektedir.'* Giiney
bolgesinde ise Elazig ve Malatya (900m) ovalari ile Elbistan ovalari olup, bunlar Yukar1 Firat
havzasinin yerlesime en elverisli alanlarin1 olugturmaktadirlar. Biitliniiyle diizgiin bir arazi
olarak kabul edemeyecegimiz bu alan Dogu Anadolu’daki nadir orman birikintilerine de
komsuluk yapmaktadir. Yukar1 Firat havzasinin gliney sinirlari, Gilineydogu Toroslarinin
ovalar vasitastyla bu alani sinirlamasi sayesinde olusmaktadir. Bolimiin dikkat g¢eken
arazilerinden biri de Kesis Daglar1 ve bu dag seridinin etkisi altinda sekillenen alanlardir.
Kesis Daglart genel olarak sulak olmakla beraber, bu 6zelligi doruklarinda bulunan buzul
kaynaklariyla iligkilidir. Buna ragmen bu daglarin gevreledigi alanlar tarima elverisli degildir.
Yukar1 Firat boliimiinin en dikkat ¢eken karakteristik eserlerinden biri de nehirlerdir.
Karasu’nun Erzincan ovasinin dogusundan dogarak, Mus ve Bing6l arasindan dogan Murat
Suyu ile Keban yoresinde birlesmesi, Firat Nehrini meydana getirmektedir. Firat nehri derin
bir bogaz olarak 100 km’lik bir alanda seyretmektedir. Giineye dogru seyreden Firat Nehri
etrafina cesitli kollar ile ayrilmaktadir.®® Ancak bu ayrismalar kiigiik suyollar1 ve vadilere
paralel olarak akan ciliz kaynaklardan ibarettir. Ayrica yine bu bolgede yer alan Hazar Goli,
o6nemli su kaynaklarindan biridir. Biinyesinde barindirdigi su kaynaklarina ragmen Yukari
Firat havzasi, 6zellikle, bahsedilen su kaynaklarinin bulundugu arazide tarimsal iiretime
yardimer olmamaktadir ve bolimiin, genel olarak kuru oldugu sdylenebilir. Bunun sebebi

genel olarak Dogu Anadolu’da hakim olan step iklimidir. Yukar: Firat bolimiiniin, kuzey

13 Tahir Erdogan Sahin, (2014), ©’Hayasa Bolgesi Tarihi I”’, Berkant Yayinlari, Ankara, s.1.
14 Hiiseyin Saracoglu, (1956) ’Dogu Anadolu’’, Maarif Basimevi, Istanbul, s.18-19.
15 Fiiruzan Kinal, (1987), ’Eski Anadolu Tarihi’’, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, s. 6.



alanlarinda daha ¢ok hayvancilik tatbik edilirken giiney alanlarindaki genis ovalarda tarimsal
tiretim s6z konusudur. Bolimiin genel ticari hacminde dogal olarak tarimsal tiretim agir
basmaktadir. Niifus hareketleri, genel ticari yollarin giizergdhinda bulunmasi ve iklimsel
olarak iliman bir havanin hakim olmasi bu bolgenin daha hareketli bir arazi olmasim
saglamaktadir. Orta Anadolu ile baglant1 saglamasi sayesinde Yukar1 Firat bolimii, tarih

boyunca ¢esitli siyasi olaylarin merkezinde olmustur.

Dogu Anadolu bdlgesinin Iran sinirlarmm biiyiik oranda belirleyen Yukar1 Murat-Van
Bolimii, bolgenin genel karakteristik 6zelliginden farkli olmayarak oldukca engebeli ve
yiiksek bir alandir. Anadolu’nun en yiiksek noktasi olan Agri Dagi’na (5165) da ev sahipligi
yapan bolimde ona miiteakip, glineybatida Nemrut dagina kadar devam eden arazide,
Tendiirek (3542m), Aladag (3351m) ve Siiphan (4058m) daglar1 bulunmaktadir. Bu daglarin
istikrarlt olarak seyretmesi, bolimiin iki alanda taksim edilmesine sebep olmustur. Van
Goli’ntin kuzeyinde Kuzey Murat yoresi olarak adlandirilan ve biiyiik oranda ovalardan
meydana gelen arazi ile Van G6li’nii de i¢ine alan daglardan miitesekkil olan Giineydogu
Van yoresi Yukart Murat boliimiinii olusturmaktadir. Kuzey Murat yoresi; Van, Muradiye,
Havasur, Zilan ve Ercis gibi genis ve merkezi ovalara ev sahipligi yapmaktadir. Bu ovalar
birbirine gesitli akarsu ve vadilerle baglanmaktadir.’® Bu ovalarin hemen hepsi birtakim su
kaynaklari ile desteklenmesi bakimindan Kuzey Murat boliimiiniin ve onun da 6tesinde Dogu
Anadolu Bolgesi i¢in onemli bir alan olusturmaktadir. Kuzey Murat, Dogu Anadolu
Bolgesi’nin diger boliimlerine nazaran daha sert bir karasal iklime sahiptir ve bolgenin en az
yagis alan bolimidir. Kuzey Murat bolgesi bu 6zelligi nedeniyle az miktarda otlak
barindirmaktadir. Otlaklarin yetersizligi hayvanciligin Dogu Anadolu bdlgesinin geneline
nispeten daha az gelismesine sebep olmustur. Yukar1 Murat bolimiiniin Van yoresi ise
ortalama yiikseklik bakimindan 2200-2500 metredir. iklimsel &zellikleri itibariyle Kuzey
Murat yoresiyle benzerlik gostermektedir. Yagisin azlig1 sebebiyle kurak bir manzara sunan
yorede, tarimsal liretim hayvanciliga gore daha genis bir hacme sahiptir. Van Goélii, sundugu
dogal sartlar sebebiyle komsusu oldugu araziyi dogrudan etkisi altina almigtir. Boliimdeki su
kaynaklarinin biiyiik boliimii Murat Suyu’ndan beslenerek Van Golii’ne akmaktadir. Bolimii
olusturan daglarin arasindan gecen gegitler, ticari glizergah gérevi gordiigiinden Van yoresi,
tarihi ticaret yollarinin kavsaklarindan biri haline gelmistir. Biinyesinde barindirdigi bu dogal

yollar, iran ve Bat: Anadolu’yu birbirine baglamasi bakimindan énemli islev gérmektedir.

16 Erol Keles, (2017), ’ilhanlilar Déneminde Van Gélii Havzas1’’, Doktora Tezi, Malatya, s.2.



Hakkari Boliimii, Dogu Anadolu bélgesinin giineyinde, dar gegit ve derin bogazlarla
ortilii daglik bir alam1 kapsamaktadir. Bolgenin diger boliimlerine nazaran daha az ovaya
sahiptir. Engebeli cografyasi ile ulasim agisindan tarihin her déneminde zorlu bir arazi olsa
da sahip oldugu gegitler sebebiyle jeostratejik olarak 6nemli islev gormiistiir. Bu 6zellikleri
sebebiyle niifus yogunlugunun diisiik oldugu boliimde, yerlesime uygun alanlar genellikle az
sayidaki ovalar ¢evresinde gelismektedir. Karasal iklime sahip olan Hakkari Boliimii’nde kis
aylarinda sert bir hava hakim iken yaz aylar1 oldukca kurak bir hava hiikiim stirmektedir.
Gilineydogu Toroslar’nin etkisiyle olusan dag siralarmin etkisinde olan boliimde, Hakkari
Daglar1 ve takiben Uludoruk (4710m) ve Buzul Daglari (4136m) bulunmaktadir. Iran
smirinda bulunan Yiiksekova, adindan da anlasilacag: iizere oldukga yiiksek bir alanda
(2000m) olup, ayrica boliimiin en biiyiik ovasidir. Boliim su kaynaklari bakimindan zengin
olmamakla beraber, doruklarda bulunan buzul sular1 ve daglardan toplanan su kesitleri
arazinin az sayidaki kaynaklar1 arasindandir. Hakkari boliimiiniin, yerlesim haritasini
sekillendirmesi bakimindan 6nemli olan bir alan da Giiney arazilerinde bulunan siradaglardir.
Dicle Bogazini takiben cesitli kiigiik su kaynaklarina paralel olarak seyreden siradaglar,
sirastyla Cudi Dagi (2089m), Egridag, Seyhomer Dag1 ve sarp bir sirt olarak yiikselen Dersev
Dagi’ndan miitesekkildir.!” Dicle Bogaz1 ile Botan Suyu arasinda kalan bu bolge dag
seritlerinin arasinda kiigiik diizliikler bulundurmasi sebebiyle yerlesim agisindan nispeten
elverigli arazilerdir. Sirnak ve Eruh yerlesimlerinin bu bahsettigimiz alanda bulunmalar1 bir
tesadiif olmamakla beraber, arazi diisiik seviyede tarimsal liretime miisaittir. Beytiissebap ve
Colemerik yorelerini sekillendiren Herakol Dagi, Hakkari Boliimii’niin dikkat ¢eken
alanlarindan bir digeridir. Herakol Dagi’na paralel olarak siiren su kaynaklari Beytiissebap
yerlesiminden itibaren 2500 m’nin altinda seyretmemektedir. Bu yiiksek daglar, Kara Dag:
(3700m) ile doruk noktasina ulagsmaktadir. Bu siradaglarin olusturdugu arazi, genel anlamda
diizgiin yaylalardan miitesekkil olup Zap Suyu ile birlesmektedir. Hayvanciliga miisait bir
bitki ortiistiniin siisledigi genis alan, genellikle gocebe kitlelerin ugrak yerlerinden biri
halindedir.!® Kuzeyde, Pervari Cay1 ve bagh arazilerini de kapsayan bir alan ile Van Gélii'ne
kadar siiregelen Hakkari bolimi, yer sekillerinin emrettigi sekliyle yogun niifus
yerlesimlerine miisait olmayan bir alandir. Bu sebeple, Dogu Anadolu Bolgesi’nin giiney
siirlarin1 - belirlemesi ve Iran Daglar1 ile olan irtibati sebebiyle stratejik gecit

giizergahlarindan biri olmanin Gtesine gecememistir.

17 Saracoglu, (1956) 5.90.
18 Saracoglu, (1956) s.93.



Dogu Anadolu Karasu havzasi, Erzurum ili Dumlu Dagi’ndan dogan Karasu, Giircii
bogazini agarak Erzurum ovasini sular ve ovanin bati yoniinde bitiminde Sergeme ¢ayini
biinyesine katar. Askale’den sonra dar ve derin bogazlar1 kat eder. Keskin dirsekler yaptig
Askale ile Tercan arasindaki kesiminde once giineye, sonra da tekrar batiya yonelir. Bu arada
Palandoken Dagindan gelen Tuzla deresi Karasu ile birlesir. Buradan dar ve derin bir bogaz
olan Sansa Bogazi iizerinden Erzincan Ovasina ulasan Karasu, bu ovaya hayat verir. Kemah
Bogazi ve sonrasinda Kemah ile ili¢ arasindaki Atma Bogazina giren Karasu, bu iki bogazda
yiiksekligi yiizlerce metre olan ve dik duvar1 andiran kayaliklar arasinda akar. ili¢’in batisinda
sert bir dirsekle giineye doner ve bu donemeg yerinde de Divrigi istikametinden gelen Calti
suyu (Ortagag kaynaklarinda Nehrii Abrik) Karasu ile birlesir. Burada Karasu nehri, dar ve
kenarlar1 son derece dik olan Sandik Bogazi iginde akarak Kemaliye (Egin) 6nlerine gelir.
Kemaliye sinirlar1 iginde Miran suyu ve Kadigolii suyunu biinyesine katar. Daha giineyde sag
taraftan gelen Arapkir suyunu aldiktan sonra Keban kasabasi yakinlarinda Murat Suyu ile

birleserek Firat nehrini olusturur.
1.2. Karasu Havzas’min Tarihi Cografyasi

Karasu Irmagi tarihin en eski donemlerinden, 6zellikle ilk Tung ¢agindan itibaren
Erzurum, Tercan ve Erzincan’da dogmus olan kiiltiir ve medeniyetlerin gelismesinde son
derece etkili olmustur. Dogu Anadolu’nun daglik ve sert iklim sartlarindan farkli olarak
Karasu Havzasi’nin Erzurum, Erzincan ve Tercan ovalarinin bereketli topraklari, 6nemli yol
sebekelerinin bulunmasi, ikliminin tarim ve hayvanciliga miisait olmasi ve onemli Su
kaynaklarina sahip olmasi, bu havzay: eski ¢aglardan bugiine cazip bir yerlesim merkezi
yapmustir. Karasu Havzasi’nda Geg Kalkolitik ve Tung ¢ag1 boyunca Karaz Kiiltiirii hakim
olmustur®®. Bu dénemlerde Dogu Anadolu’da etkin olan Hurriler, Karasu Havzasinda da
varlik gosterdiler?®. M. O. Il. Bin yilinm ilk yarilarindan itibaren bolgede Azzi-Hayasa
kralliginin hakim oldugu Hitit yazili belgelerinden anlagilmaktadir. Bu kralligin egemenlik
alani; kuzeyde Susehri’'nden Bayburt’a, giineyde Firat’in bati dirseginden baslayarak
Cemiskezek’ten Bingdl’e kadar uzanmaktaydi. Giineydeki dogal sinir1 Murat Irmagi,
kuzeydeki dogal sinir1 ise Giimiishane-Soganl daglaridir. Kuzeyde Kelkit vadisi, kuzeybatida
Sebinkarahisar’m dogusu, batida Imranli ve Kurugay, kuzeydoguda smir konumunda

Bayburt, doguda Kopdagi, giineydoguda Bingol daglik sahalar Azzi-Hayasa iilkesinin

19 Veli Unsal, (2006), “Karaz Kiiltiiriiniin Kuzey Smurlar1”, Giizel Sanatlar Enstitiisii Dergisi, Say1 16, s. 127
20 Ali Bingdl, (2013), “Hurrilerin Siyasi Organizasyonlar1”, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c.
16, Say1 1, s. 115-134.



icindedir?®. Hititler, Krallar1 Suppiluliuma déneminde, M.O. 1337°de Azzi-Hayasalilar
maglup ederek Erzurum da dahil Karasu Havzasma egemen oldular??. Arastirmacilar
Hititlerin bolgede askeri-siyasi hakimiyet kurmalarina ragmen kalict bir etki birakmadiklari

konusunda hemfikirdirler.

Eski¢ag uygarliklarindan Urartular ise Karasu Havzasi’nda oldukga iz birakmislardir.
M. O. 900’lerde kurulan Urartular, Urmiye Gélii'nden Erzincan’in batisina, Erzurum dahil
Kafkaslarin giineyi ve Dogu Karadeniz’den Suriye’nin kuzeyine kadar yayildilar. Urartu
Devleti, Erzincan ve cevresindeki hakimiyeti giiclendirmek ve kalici kilmak igin imar
faaliyetlerine girismistir. Erzincan merkeze yakin bir mesafede bulunan Altintepe Urartu’nun
kuzey, kuzeybat1 bolgesindeki en dnemli savunma ve ydnetim merkezi olmustur?. Asurlarin
ve Iskitlerin saldirilartyla Urartular tarih sahnesinden cekildiler. Dogu Anadolu yaklasik otuz
yil kadar Iskit egemenliginde kaldi. Daha sonraki siirecte, Dogu Anadolu’ya Medler hakim
oldular. Anadolu’nun tamamina sahip olmak i¢in Lidyalilarla savasan Medler M. O. 585,
Kizilirmak sinir olmak tizere baris anlasmasi yaptilar. Karasu Havzasi ve Dogu Anadolu’daki
Med egemenligi, Perslerin bolgeye hakim olmalarina kadar devam etti. M. O. 550°de
Ahamenis hanedan1 mensubu Biiyiik Kyros un liderliginde birlesen Persler kisa siirede Med
egemenligine son verdiler. Iste bu dénemlerde Dogu Anadolu tarihinin énemli aktdrlerinden

Ermeniler tarih sahnesinde goriinmektedir.

Persler; Krallari, Il. Kyros’tan itibaren, iilke topraklarini Satraplik denilen eyaletlere
bolerek, daha iyi yonetmek istediler?®. Kurulan bu satrapliklardan birinin adi Armenia idi.
Armenia ve Ermeni ad1 ilk defa Pers krali Darius’un (M.O. 522-486), Eski Persce, Elamca ve

Babilce olarak yazilan ii¢ dilli Bisutun yazitinda gegmektedir?:

“Ben Darius biiyiik kral, krallarin krali Perslerin krali, halklarin krali, Vistapa’nin
oglu, Arsames’in torunu, Akamenid (...). Ahura Mazda sayesinde onlarin kraliyim. Persler,
Elamlilar, Babiller, Asurlar, Araplar, Misirlilar, denizden gelenler, Lydialilar, Medler,

Ermeniler, Kapadokialilar, Partlar, Drangianlar, Aryanlar, Karasmionlar, Baktriyalilar,

2L Tahir Erdogan Sahin, (2017), <’Erzincan: Yukar1 Ulke’nin Kadim Cenneti’’ s. 21.

22 M. Pehlivan, (1991) Daya(e)ni/Diau(e)hi, Erzurum, s. 28 v.d.

2 Tahsin Ozgiic, (1961), “Altintepe Kazilari-Excavations at Altintepe”, Belleten 98, s.253- 267.

24 M. Ali Kaya, (2018), “Anadolu’da Pers Satrapliklari: Kurulus, Yonetim ve Etnik Yap1”, CEDRUS, c. 6, s.
159-179.

25 Alpaslan Ceylan, (2015), “Ermenilerin Anadolu’daki Varliklari ve Tarihi Gergekler”, Trakya Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 5, Say1 10, Temmuz, s. 5.



Sadgianlilar, Gandharianlar, Iskitler, Sattagidianlar, Arakhosienler, Masienler (...)”

Antikgagimn en iinlii tarihgisi ve “Tarihin Babas1” olarak amlan Herodotos (M.O.

yaklasik 484-424) {inlii eseri Historia’da Armenia icin sunlar1 sdylemektedir?®:

“Ama benim goéziimde bu tlkenin, kentin kendisinden sonra en sasilacak seyi su
anlatacagim seydir. Babil’e gitmek i¢in 1wrmagi inen kayiklar yuvarlaktir ve deriden
yapilmiglardir. Asurya’nin iist yanina diisen Ermenia’da sogiit agaglar1 kesip gemiler igin
kaburga catali yaparlar... Babil’e varirlar, tasidiklar1 6teberi mallar Satarlar, sonra bagira
cagira geminin tahtalarin1 ve samanii da satarlar; sonra derileri eseklerin sirtina vurup,
Ermenia’ya donerler. Zira irmag ters yonde ¢ikmak diisiiniilmez, akint1 buna elvermez, zaten
gemileri tahtadan degil de deriden yapmalarinin nedeni budur. Ermenia’ya vardiklar1 zaman

ayn1 sekilde bagka gemiler yaparlar.”

Herodotos, Firat Irmagi’nin Ermenia’yla Kilikia arasindaki sinirt olusturdugunu,

Dicle’nin bir kolunun ise Ermenia’dan dogdugunu belirtmektedir:

“....0Oradan 6te, Kilikia icerisinde gegilecek yol ti¢ konak, on bes buguk parasangdir.
Kilikia ve Ermenia arasinda sinir, icinde gemilerin yiizebilecegi bir irmaktir ki, ad1 Firat’tir.
Ermenia iginde her biri bir garnizonla tutulan on bes konaklik yol vardir, elli altt buguk
parasang tutar. Bu bolgeyi gemilerin yiizebildigi dort irmak sular; bunlar gegilmeden
gidilemez. Birincisi Dicle’dir, ikinci ve ti¢linciisii ayni yerden ¢ikmadiklar1 ve bir tek irmak
olmadiklar1 halde ayn1 ad1 tagirlar. Birincisi Ermenia’dan, 6biirii Matienlerin iilkesinden gelir.

bh

Dordiinciisiiniin adi Gyndes’dir. ......

Yine Herodotos Ermenilerin atalar1 ve geldikleri cografya ile de ilgili bilgi

sunmaktadir®’:

“Frigialilarin  donanimlar1 Paflagonialilarinkine ¢ok benziyordu, ama kiigiik
degisikleri vardi. Makedonyalilara gore Frigialilar, Avrupa’da oturduklari zaman Bryh adini
tastyorlardi ve onlarin komsulariydilar, Asya’ya gegtikten sonra yurtlari ile birlikte adlar1 da
degismistir. Phrygia kolonlar1 olan Ermeniler, Frigialilar gibi giyiniyorlardi. Bunlar da
Frigialilar gibi, Darius’un kizlarindan biriyle evlenmis olan Artokhmes’in buyrugu

altindaydilar.” Goriildiigii tizere tarihin babasi Ermenileri, Friglerin bir kolu olarak

% Heredotos, (1983), “’Heredot Tarihi’’, ¢ev. Miintekim Okmen, Istanbul, s. 194.
27 Heredotos, (1983), a.g.e., s. 73.
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gostermektedir.

Dogu Anadolu i¢in bir diger 6nemli Antik¢ag kaynagi da Ksenophon’un (M.O. 430-
355) Anabasis (Onbinlerin Doéniisii) adli eseridir. Ksenophon, Bati Anadolu satrap1 olan
Kyros’un agabeyi Pers krali Il. Artakserkses’i devirmek igin yaptigi sefere katilmistir.
Ksenophon, M.O. 401 yilinda Kunaksa’da yapilan savasta Kyros’un yenilgiye ugrayip
6lmesinden sonra Yunan parali askerlerinin basina ge¢mis, onlart komuta ederek Trakya’ya
donmelerini saglamistir. Ksenophon olaylarin gegtigi Anadolu cografyasini, yasayan halklar
ve bu halklarin gelenek ve goreneklerini kitabinda kaydetmistir. Eserde s6z konusu edilen
cografyalar arasinda Armenia bulunmaktadir. Yazar Armenia i¢in su tespitlerde

bulunmustur?®:

“Yunanlilar 0 giinde, Kentrites (Botan Cay1) irmaginin agtig1 ovaya hakim kdylerde
acik ordugah kurdular; iki yiiz ayak genisliginde olan bu irmak, Armenia’yr Kardukhlar

iilkesinden ayirir...”

Ksenophon eserinde Armenia’nin dogu ve bat1 olmak tizere iKi par¢adan olustugunu

soylityor?®:

“... Oradan ii¢ giinde on fersenk yol alip kii¢iik ama giizel bir irmak olan Teleboas’in
kiyilarina vardilar. Irmak kiyilarinda pek ¢ok koy vardi. Bu bolgeye Bati Armenia adi

veriyorlardi.”

Antik dénemin cografyacis1 Amasyali Strabon (M.O. 64 — M.S. 21), Geographika

(Cografya) adli eserinde, Armenia’nin sinirlarini s8yle belirliyor®:

Armenia’nin dogusunda Media, batisinda Kappadokia, kuzeyinde Kolkhis ve Iberia,
giineyinde ise Syria yer almaktadir. Strabon da Armenia’y1 Biiyiik ve Kiigiik Armenia olmak

lizere ikiye aymrir’®;

“... Bu kalelerin en onemlileri sunlardir: Hydara, Basgoidariza ve Sinoria Biiyiik
Armenia sinirlarina yakindi ....” Strabon, Biiyik Armenia ile Kii¢iik Armenia’y1 Firat

Nehri’nin ayirdigin1 da ifade etmektedir . ... Mithradates Pontos kralliginin bu en ug

28 Ksenophon, (1984), ’ Anabasis (Onbinlerin Déniisii)’’, Istanbul, IV-111.
29 Ksenophon, age., IV-IV.

%0 Strabon, (1975), <’Geographika’’, Paris, XII-XI11-X1V, s. 233

31 Strabon, age., XII, 28.
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kisimlarina kagmig ve Akilisené’de (yakiminda Akilisene’yiKiicliik Armenia’dan ayiran

Euphrates....”

Armenia, adimin cografi bir isim oldugunu Antik¢agin bu kayitlar1 gostermektedirz.
Bu cografyada M.O. Il. binde Hurriler, 1. binde Urartular yasamislardir. Bu donemin higbir
belgesinde Ermenilerden bahsedilmemektedir. Ermenilerin adin1 ilk defa M.O. 6. yiizyilda
Darius Yaziti’'nda gordiigiimiizii ifade etmistik. Dolayisiyla Ermeni adin1 daha eskiye
gotiirmek miimkiin degildir. Armenia ad1 Ermenileri temsil etseydi Ermenilerin kendilerine
“Armen” demeleri gerekirdi. Yani Ermenia, Armenlerden gelmeliydi. Oysaki Ermeniler
kendilerine “Haikh” (tekil olarak Hai — Hay) demislerdir. Bu cografya tarih boyunca, ¢ok
sayida etnik grubun yasadigi topraklardir. Unlii cografyaci Strabon’da yukarida agik bir
sekilde ifade ettigimiz gibi bolgenin adin1 cografi bir bolge adi olarak kullanmistir. Herodotos
ise Ermenileri, Frigler’in bir kolu olarak gormekte, onlar gibi giyinip, onlar gibi hareket
ettiklerini soylemektedir. Karst ise, Ermeni kabilelerinin bir zamanlar Kuzey Ege’de,
Yunanistan’da, Tesalya’nin kuzeyinde Illyria bolgesinde oturduklarini ve buranin yerli halki
oldugunu belirtmektedir. Ona gore, Ermeniler, Frig-Trak kabilelerine mensup gdcebe
kabileler olarak yasamislar ve vatanlart olan Illyria’dan doguya dogru gé¢ etmek zorunda

kalmislardir®.

Karasu Havzas1 da dahil olmak iizere Dogu Anadolu’da “Armenia” adinin idari-
cografi bir ad olarak kullanimi1 Romalilar ve Bizanslilar doneminde de devam ettirildi. Bizans
doneminde Armeniakon Themasinin kurulmasindan ileride bahsedilecektir. Armenia
kelimesinin cografi bir adlandirma olarak “Yukari iilke, memleket” anlamina geldigi bilinen
bir husustur. ideolojik ve siyasi gelismelere bagli olarak Ermenilerin ve batili arastirmacilarin
bu adlandirmay1 Ermeni milletiyle iligkilendirip, “milli” bir nitelik vermeleri tarihi kayitlar

ve gerceklerle Ortiismez.

VII. Yiizyilda gelisen Islam fetihleriyle Erzurum dahil olmak iizere, Diyar-1 Bekr’in
ve Van Goli'niin kuzeyine Miisliimanlar, Ermeniye adini verdiler. Anadolu’nun Tiirk
Ortacagindaysa (ileride aciklandigi iizere) Tiirkler Erzurum ve Erzincan’it yani Karasu
Havzasin1 Anadolu arazisi olarak gordiiler. Ermen adiysa Selguklularca sadece Van Goli’niin
kuzeyi i¢in kullanildi. Nitekim bu bolgede hakim olan emirlere Armensahlar ad1 verilmistir.

Selguklu iilkesinin ve Dogu Anadolu’nun Mogol hakimiyetine girmesinden sonra, XIV.

32 Josef Karst, (1992), ©’Die Vorgeschichtlichen Mittelmeervolker’”, Heidelberg, 1931; Daha fazlasi igin bk.
Afif Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular, Ankara, s. 43 vd.
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yiizyila kadar bolge igin farkli adlar da kullanilmistir. Takvimii’l-Buldan’da Erzurum sehri,
[lhanli hakimiyeti altinda, (XIV. yiizyilin ilk ¢eyregi) “Bilad-1 Rum” un Dogu’daki son
siirinda miihim bir kent olarak kaydedilmistir®®. Nuzhetii’l-Kuliib’da (XIV. yiizyilin ilk
yarist), dort bolgeye ayrilan Ilhanli Devleti’nin bat1 kisminda “Memalik-i Rum” bolgesindeki
kentlerden biri de Erzurum’dur®*. 1350 yilina ait Risale-i Felekiyye isimli anonim eserde, iic
bolgeye ayrilan Dogu ve Gilineydogu Anadolu’nun “el-Vastaniye” (orta memleketler) bolgesi
arasinda Erzincan ve Erzurum da yer alir®. Alai Tebrizi’nin Saadetndme isimli ilhanli mali
sistemi hakkinda yazdigi esere gore ise XIV. yiizyilin ortalarinda bes bolgeye ayrilan
Anadolu’nun “Vilayet-i Vustaniye” bolgesi sinirlari i¢inde “Etrak-i Vilayet-i Erzen-i Rum”
adiyla gecer®®. Goriildiigii iizere tarihi kayitlarda Armenia / Ermeniye adi XIV ve XV.

Yiizyillarda unutulmustur.

XIV. Yizyilin sonu XV. Yiizyllda Dogu Anadolu’da 6zellikle Batili kaynaklarda
Tiirkmenia adiyla karsilagiyoruz. Zira bu yoreler Akkoyunlu ve Karakoyunlu Tiirkmenlerinin

yurdu haline gelmistir®’.

33 Ebi’l-Fida 49; Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasma, s. 69.

34 Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, s. 94.

% T. Baykara, a.g.e., s. 76.

% 7. V. Togan, Mogollar Devrinde Anadolu’nun, s. 33.

37 T. Baykara, “Tiirkmenia-Tiirkmen Ulkesi”, Atsiz Armagani, Istanbul 1976, s. 61-66.
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2. BOLUM

2. XI = XIV. YY DOGU ANADOLU KARASU HAVZASI’NDA SiYASI
HAKIMIYET

2.1. Tiirk Hakimiyeti Oncesi Dogu Anadolu Karasu Havzasi

Herakleios tahta gectigi sirada Bizans’in iginde bulundugu idari ve iktisadi bunalim,
ordunun ekseriyetle ticretli birliklerden kurulmasi sebebiyle, askeri krizi de beraberinde
getirmisti. Imparatorlugun Balkanlar ve dogu sinirlarinda siirekli olarak maglup edilmesi,
devletin i¢inde bulundugu sikintili durumun en somut gostergesiydi. Sasanilerin; Dogu
Anadolu’nun biiyiik boliimiinii ele gecirdikten sonra giineyde Suriye topraklarmi takiben
Kudiis’ii isgal etmeleri Anadolu’nun korumasiz kaldigina isaretti. 3 Baz1 Sasani birliklerinin
Anadolu’nun i¢lerine kadar yagmalarda bulunmasi dogu topraklari i¢in durumun vehametini
artirtyordu.®® Sasanilerin Anadolu iclerindeki hareketleri elbette bu topraklarin Bizans
egemenliginden ¢iktig1 anlamina gelmemektedir. Zira; Sasaniler buradaki askeri hamleleri ve
yagma girisimlerinden sonra kendi dogal sinirlarina geri gekiliyorlardi.*® Ancak bu akinlar,
Dogu Anadolu’da Bizans varligmin biiyiik oranda zayifladiginin habercisiydi. Ayrica,
Avarlar ile ortak hareket eden Bulgar gii¢lerinin Balkanlara hakim olusu ve bunu yaparken
karsilarinda ciddi bir Bizans birliginin gériinmemesi imparatorlugun, varhigmin tehlikede
oldugunu gosteriyordu. Avar akinlari oldukga siddetliydi ancak onlar konargoger karakterleri
icabinca bolgeye yerlesmiyorlardi. Bulgarlar ise ¢ift¢i olduklarindan Balkanlar gibi verimli
bir araziyi yagma ettikten sonra Bizans giiclerine dylece terkedemezlerdi. Oyle ki Heraklious
bu dénemde imparatorluk merkezini Kartaca’ya nakletmeyi dahi diisiinmistii. Mevcut
durumun Bizans tarihinde sikg¢a goriilen, iktidar krizleriyle gelen toprak kayiplari ve
maglubiyetlerden ziyade bir varolus miicadelesi haline geldigi anlasilmaktadir. Heraklious
gibi hem askeri hem siyasi gelenek ile beslenmis bir imparatorun Bizans baskentini Kuzey
Afrika topraklarina nakletmeyi diisiinmesi ancak bu sekilde agiklanabilir. Heraklious;
devletin idari isleyisini durduran bu kaos halini ortadan kaldirabilmek adina c¢esitli gelir
kaynaklar1 yaratmaya calissa da bunalim yalniz devlet i¢in degildi. Halkin vergi 6deyecek
giicii olmadig1 gibi imparatoru destekleyen biiyiik ailelerin yardimlari, devletin iginde

3 George Ostrogorsky, (1986) ‘’Bizans Devleti Tarihi’’, ¢ev. Fikret Isiltan, TTK Basimevi Ankara, s.86. vd;
Isin Demirkent, (1998) <’Heraklious”’, DIA, XVII, Istanbul, s.210.

39 Mesudi, (2004) ’Muruc ez-Zeheb’’ ¢ev. Ahsen Batur, Selenga Yayinlar1, Istanbul, s. 170.

40 Radi Dikici, (2007) “’Su Bizim Bizans’’, Remzi Kitabevi, Istanbul, s.138.
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bulundugu vaziyeti degistirecek kadar biiyiik olamazdi.**

Heraklious, koklii birtakim reform girisimlerinde bulunarak Bizans topraklarini thema
adi1 verilen askeri bolgelere ayirdi. Kolordu anlamina gelen thema, Grekge kokenli olup ilk
anlamu itibariyle askeri birligi tarif etmek i¢in kullanilmistir. Heraklious déneminden sonra
kelime, kolordularin yerlestirildigi bolgenin kendisini ifade edecek sekilde gelismistir.*?
Boylece imparatorluk, Diokletianus doneminde olusturulan geleneksel sistemi terkederek,
yeni diizene ge¢mis oluyordu. Imparator Mavrikios doneminde olusturulan eksarhlik sistemi,
bulunduklar1 bolgeler agisindan 6nemli iglevler gorebilecek Ravenna ve Kartaca bolgelerinde
uygulanmistr. Kartaca ve Roma’y1 ¢evreleyen alanlarin genel korumasi adina isletilen bu
sistemin, Heraklious doneminde biitin Anadolu topraklari i¢in tatbik edildigi
anlasilmaktadir.*® Thema sistemi askeri organizasyonlar igin bir diizen sagladig1 gibi ayn
zamanda ordunun tesekkiiliinii de kolaylastirmustir. Bizans Imparatorlugu’nun
geleneksellesen parali asker uygulamasi; iktisadi olarak biiyiik yiik oldugu gibi askeri agidan
da giiven vermemekteydi. Bizans askeri geleneginin disinda kalan bu birlikler, ordunun genel
disiplinini  bozmakla kalmiyor, aldiklar1 {ticret disinda imparatorlukla dogrudan bir
iliskilerinin olmamas1 sebebiyle basarisizlik durumunda muhattap alinamiyorlardi. Thema
sistemi yerli ordular kurabilme imkanin1 yakalayan imparatorluk, askeri anlamda istikrara da
kavusmus oluyordu. Buradan Bizans ordularinin, bahsedilen bolgelerdeki halk tarafindan
kuruldugu anlagilmamalidir. Ostrogorsky eserinde ordularin az sayidaki kdylii ve ¢iftgilerden
devsirilen askerlerle desteklendigini belirtmektedir.** Mevcut Bizans ordularinin belirlenen
bolgelere iskani ile arazilerin ordularin iagesine tahsis edilmesi seklinde tatbik edilen diizende
iase; themanin smirlari igerisindeki yerlesim birimlerinden gesitli usiillerle saglaniyor,
bdylece ordunun donatilmasi giderleri de biiyiik oranda azaltilmis oluyordu. Thema sistemine
gore, Anadolu topraklari; Opsikion, Armeniakon, Anatolikon ve Karabisian seklinde dort
bolgede belirlenmistir. Sinop’tan Tarsus’un kuzeyine yani giineyde Toroslara kadar olan
bolgenin dogusunda Sasani sinirina kadar olan arazinin tamaminda Armeniakon, doguda
Kastamonu’dan Tuz Golii’'ne kadar ¢ekilen hat ile batida Canakkale Bogazi’n1 ve Giiney
Marmara’y1 i¢ine alan bolgede Opsikion, giineyde Antalya’y1 da kapsayan denizel bolgede

Karabisian ve I¢ Anadolu’nun bat1 kesimlerinde Anatolikon, themalarin idari kontrol

4 Burcu Karakus, (2018) ¢’ Imparator Herakleios Déneminde Bizans (610-641)”’, Yiiksek Lisans Tezi, Van,
S.46.

42 Ostrogorsky, (1986) s.90.

43 Murat Kecis-Ciineyt Giines, (2018) ¢’Bizans’in Anadolu’daki Yeni Diizeni:Thema Sistemi’nin Ortaya Cikis1
ve Problemler’’, Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalart Dergisi, Giiz, cilt.19, say1:43,s.102.

4 George Ostrogorsky, (1986), s.91.

15



siirlarmi belirlemektedir.*

Calisma konumuzun belirlenen simirlari igerisinde bulunmasi bakimindan tizerinde
duracagimiz thema Armeniakon olacaktir. Dogu Anadolu bdolgesinin Bizans topraklarini
kapsayan boliimde olusturulan Armeniakon themasi, kabaca Bizans Ermenistan’1 olarak tarif
edilen araziye karsihik gelmektedir. Imparatorlugun dogu ve kuzeydogu topraklarmin
korunmasi amaciyla olusturulan thema, Sasani saldirilart ile dogrudan muhattap olan ve dogu

siirint belirleyen thema olmasi bakimindan ayrica dnem tasimaktadir.

621 yilinin baslarinda Dogu sinirlarindaki hakimiyeti giigclendirmek ve Anadolu’nun
giivenligini saglamak amaciyla Philippikos komutasindaki Bizans ordular1 doguya hareket
etti. Ermenistan’in merkezine ulasildiginda burada Pers ordusunun konumu ve kabiliyeti
hesap edilse de ¢atismaya girilmedi. Bolgenin genel vaziyeti hakkinda bilgi topladiklar: bir
kesif harekat: haline déniisen®® bu askeri organizasyondan hemen sonra Heraklious,
Konstantinopolis’te diizenlenen biiyiik térenler sonrasinda Anadolu’ya gegerek bahsedilen
bolgeye intikal etti. Sasani istilalarinin Anadolu iglerine kadar ilerlemis olmas1 sebebiyle bu
donemde Bizans-Sasani smirlarinin tam olarak nerelerde belirlendigi bilinmemektedir.
Heraklious’un Ermenistan bolgesinden baslattigi saldin Dogu Anadolu’nun stratejik
alanlarimi tutan Sasani ordusunun arkadan sarilmasina sebep oldu. Buradan anlasilmaktadir
ki Sasaniler, Bizans ordularinin Anatolikon bolgesinden gelecegini umuyorlardi. Arkadan
sarilan Sasani giigleri bulunduklart alanlari terkedince, Dogu Anadolu’nun ¢ogunlugu daglik
olan gegitleri savunmasiz kaldi. Sahbaraz komutasinda Bizans ordusunu takip eden Sasani
kuvvetleri, Ermenistan bolgesinde Bizans ordusuyla karsilasti. Burada yapilan savasta Bizans
ordusu galip geldi ve Sasani tehlikesi ilk kez bertaraf edildi. Avarlarin Balkanlar tizerindeki
tehditkar tavirlari, Heraklious un Konstantinopolis’e dénmesini mecbur kild. #” 623te ikinci
kez Sasaniler iizerine harekete gecen Heraklious, deniz yoluyla Pontus bolgesine gelerek
Ermenistan bolgesine girdi. Buradan Gence iizerine hareket eden imparator, Azerbaycan
bolgesini cevrelemis oldu. Imparatorun bu bolgeye kadar ulasmis olmasi Sasani
merkezlerinin tehlike altinda oldugunun isaretiydi.*® Sasani giiclerinin iran iglerine cekilmis

olmasi Gence sehrinin Bizans ordusu tarafindan tarumar edilmesiyle sonuglandi. Aras

% Ciineyt Giines, (2018) ’Bizans Anadolusu’nda Askeri ve Idari Bir Sistem: Thema Sistemi (VII. Yiizyildan
XI. Yiizyila Kadar)’’, Mugla, s.111. vd; Radi Dikici, (2007) ’Su Bizim Bizans’’, s.140.

46 Rene Grousset, (2005) ’Baslangicindan 1071°e Kadar Ermenilerin Tarihi’’, Aras Yayincilik, istanbul, s.
263.

47 Ostrogorsky, (1986) s.95.

48 Urfali Mateos Vekayi-namesi (952-1136) ve Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), (1962) (nsr. ve trc. H. D.
Andreasyan), Ankara, s.22.
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nehrinin batisina yerleserek burada Kafkas halklar: ile temas kuran Heraklious, ordusunu
buradaki Laz, Abaza ve Giircii birlikleriyle destekleyen Heraklious, iran iclerine Kilikya
lizerinden girmeyi denese de basarili olamayarak Sivas iizerinden Trabzon yakinlarma geldi.*
Burada bulundugu sirada Hazarlar ile ittifak kuran imparator, kizlarindan birini Hazar Han’1
ile evlendirerek ittifaki gii¢lendirdi. Hazar-Bizans ittifakina kars1 Dogu Anadolu ve ¢evresini
etkileyen bir diger antlasma Iberya’ya hiikmeden Pakraduni Krali I. Stepannos ile Sasaniler
arasinda kuruldu. Bu bloklasma, Hazarlarin Iberya {izerine hiicum ederek Stepannos’u tahttan
etmeleri ile sona erdi.>® Heraklios’un ilerleyisi bu kez dogrudan Sasani baskenti Ktesipon
tizerine oldu. Ktesiphon yolunda Ninova yakinlarinda Bizans ordusunun Sasaniler tizerine
hiicumu Sasani ordusunun bozguna ugrayarak dagilmasiyla sonuglandi. Bu galibiyet ile
Bizans ordusu, Dogu Anadolu egemenligi adina kesin bir sonug almis oldu.>* Boylece Bati
Anadolu ve Konstantinopolis, Iran’dan gelen yogun baski ve yagma hareketlerinden de
kurtulmus oluyordu. Bu galibiyetten sonra Heraklious hizla Sasani baskentine dogru ilerledi.
Ktesiphon’un kuzeyindeki Dastagerd’e girdikleri sirada Sasani imparatoru Il. Hiisrev oglu
tarafindan tahttan indirilerek infaz edildi.>®> Biitiin bunlarla beraber Sasanilerin meshur
kumandan1 Sahbaraz’in Sasani taht1 i¢in hareket ediyor olmasi, kisa siire onceki politik
ortamin bastan basa degistiginin gostergesiydi. Il. Hiisrev’in tahttan indirilmesi sonrasi,

629’da Bizans ile Sasaniler arasinda baris yapildi.

Baris antlasmasina gore Bizans Imparatorlugu; Misr, Filistin, Suriye, Irak bélgelerini
yeniden topraklarina katarken®®, Ermenistan bdlgesinin biiyiik boliimiinii de egemenligi altina
almis oluyordu. Mevcut sartlar esasen 591 yilinda Imparator Mavrikios ile I. Hiisrev arasinda
yapilan antlasmadaki sinirlarin tekrarlanmasi anlamma geliyordu.®* Heraklious doneminde
alinan bu basar1 ile Dogu Anadolu Bizans egemenligine girmis, Anadolu’da Bizans
hakimiyeti saglanmis olsa da imparatorlugun bu savaslar sebebiyle iktisadi olarak zayifladigi
aciktir. Dogu Anadolu’nun Bizans hakimiyetine girmesi, bolgede ikamet eden heretik

Kitlelerin yeniden Bizans tebaasi olmas1 demekti.

Dogu Anadolu bélgesinin siyasi tarihinin sekillendigi bir diger dénem Islam Devleti

ile Bizans iliskilerinin yogunlastigi, Hiilefa-yi Rasidin dénemi olmustur. Peygamber ile

49 Sahin Ucar, (1990) ¢’ Anadolu’da Islam-Bizans Miicadelesi’’, Isaret Yaymlar1. istanbul, s.56.
%0 Rene Grousset, (2005), s. 264.

51 Ostrogorsky, (1986), s.96.

52 Radi Dikici, (2007), “’Su Bizim Bizans’’, s.144.

53 Ostrogorsky, (1986), 96.

%4 Rene Grousset, (2005), s.243 vd. s.265.
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Heraklious arasindaki mektuplasmalar ve iki devlet arasindaki el¢i goriismeleri, Hiilefa-yi
Rasidin doneminde siir komsusu olmanin da etkisiyle daha ciddi etkilesimler dogurdu.
Peygamberin vefat1 sonrasi ilk halife Ebubekir’in Islam Devleti’nin basina gecerek kuzey
bolgelerine hareketi, bolgenin politik ve demografik ¢ehresini biiyiik oranda degistirmistir.
Islam devletinin hedefi, dinin yeni toplumlarda makes bulmas: ve bununla beraber Islam
Devleti’nin topraklarmin daha ¢cok Dogu Akdeniz gibi medeni havzalarda egemenlik
kurmasiydi. Bunun igin ilk hedef Sasaniler ile Bizans arasindaki miicadelenin &nemli
cephelerinden biri olan Suriye ve Filistin cografyasiydi. islam Devleti; Arap kiiltiiriiniin
temsilcisi olarak rakipleri kadar gelenek sahibi olmasa da Bizans ve Sasanilerin uzun siireli
biiyiikk miicadeleleri neticesinde askeri ve iktisadi olarak zayiflamalarindan istifade ederek
hedefine ulasmay1 deneyecekti. Bu maksatla Halife Ebubekir déoneminde baslatilan Filistin
seferinde Islam ordularmin basinda, Amr b. As ve Yezid b. Siifyan gibi donemin 6nemli
isimler bulunuyordu. islam ordulart Amr b. As komutasinda Giiney Filistin bolgesine girmisti.
Bizans ordusu Islam ilerleyisine karsi miidahale i¢in imparator Heraklious’un kardesi
Theodoros komutasinda bolgeye intikal etmek tizere yola ¢ikti. Bizans ordusunun 80.000
kisilik giiciine kars;, Amr b. As komutasindaki Islam ordularmm mukavemet edemeyecegi
anlasilinca Halid b. Velid komutasindaki ikinci ordu bolgeye hareket etti. Halid b. Velid’in
bolgeye gelisiyle birlesen Islam ordusu, ilerleyisine devam etti ve Islam ve Bizans ordular
Ecnadeyn bolgesinde karsilasti. Burada cereyan eden savasta Bizans ordulari maglup olarak
Kuzey Suriye’ye ¢ekilmek mecburiyetinde kaldilar.>® Boylece 634 yilinda Islam Devleti,
Bizans imparatorlugu’na kars1 ilk zaferini almis oluyordu. Halife Ebubekir’in vefatiyla islam
Devleti’nin basina Halife Omer gecti. Ebubekir déneminde baslatilan kuzey seferleri, Omer
doneminde daha sistematik sekilde devam etti. Ecnadeyn zaferini takiben 636 yilinda
Yermiik’te yapilan savas ise Bizans’in Ortadogu’dan atilmasi anlamina geliyordu. Suriye
bolgesinin tamamini kontrol altina alan Islam ordusu, bununla yetinmeyerek dagilan Bizans
birliklerini takip ederek Malatya civarina kadar ilerleyerek sehri ele gegirmislerdir.*
Heraklious ise savas sirasinda Antakya’da bulunuyordu. Imparator, maglubiyet haberini
aldiktan sonra Konstantinopolis’e donmek zorunda kaldi. Bizans ordusunun daginik ve ¢abuk
cekilisi, Suriye’de heniiz Bizans sancagi dalgalanan sehirlerin imparatorluk ile baglantisinin

kopmasina sebep oldu. Boylece Antakya olmak tizere bolgedeki sehirlerin biiyiik ¢cogunlugu

5 Hakki Dursun Yildiz, (1994) “’Ecnadeyn Savast’’ DIA, X, Istanbul, s.385.; Mustafa Fayda, (1990) <’ Allahin
Kilic1 Halid bin Velid”’ istanbul, s.382-390.

% Saim Yilmaz, (2005) <’ Anadolu’da Abbasi-Bizans Miicadelesi (132-193-750-809)>> Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay. istanbul, s.38-39.
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Islam ordularina teslim olmak zorunda kaldi. Bu sehirler arasinda en uzun direnisi Kudiis
gosterdi. Ancak 638°de Halife Omer’in kutsal sehri ele gecirmesi, yine teslim ile gerceklesti.>’
Bizans ordularinin islam ordulari karsisinda istikrarli sekilde basarisiz olmalari, imparatorluk
ordulariin Sasaniler ile miicadeleler sirasindaki yorgunluklarinin yaninda farkli bélgelerden
gelen c¢esitli etnisitelere mensup bir ordu olmalar1 ile alakalidir. Grek, Ermeni, Slav ve
Hristiyan Araplardan olusturulan ordunun kendi igerisinde birlik gosterememesine karsin
Islam ordular1 bu anlamda yeknesak bir goriintiiteydi.®® Bu donemden sonra Islam ordulart
ikiye ayrilarak, batida Misir kuzeyde Anadolu’ya yoneldi. Islam Devleti’nin, Bizans
Imparatorlugu’nu Toros iclerine ¢ekilmeye mechur ettigi sirada biiyiik oranda zayiflamis®® ve
idari sorunlar yasayan Sasaniler’in tizerine de fetihler yapiyordu. 636’da Kadisiye savasi ile
Sasani ordularimi dagitan ve Irak ve Irak-1 Acem bdlgelerini ele geciren Islam Devleti®, 640
yilinda yapilan Nihavend Savasi ile Sasani ordusu tamamen dagilarak Sasani Imparatorlugu
fiilen tarih sahnesinden cekilmis oldu. Boylece iran havzasin1 egemenligi altina alan Islam
Devleti, topraklarimi Tiirkistan sinirina Kadar genisletmistir. islam Devleti’nin Bizans ve
Sasanileri Ortadogu Ve Iran topraklarindan atmalari, Misir ve Anadolu iizerine yiiriimelerinin
oniinii agmis oldu. Bu fetihlerden 6nce Malatya, lyad b. Ghanm tarafindan vergiye baglanmis
ve burada Islam Devleti’nin egemenligi tesis edilmisti. Islam Devleti’nin heniiz bdlgede
teskilatlanmasi1 tamamlanmadigindan Bizans hakimiyetine giren sehir, yeniden ele gegirildi
ve Islam Devleti’nin Anadolu ordugahi haline getirildi.%! Teslim edilen Malatya’ya karsilik,
Islam Devleti’nin Firat’s asmamas: i¢in anlasilmist:. Bunun iizerine John Kates, Heraklious
tarafindan azledildi. Oyle ki; Bat1 ve Dogu Anadolu’ya dogrudan gecis imkan1 veren bu
onemli sehrin Islam Devleti’nin kontroliinde olusu, imparatorlugun diken iistiinde olmasi ve
El Cezire bolgesiyle Bizans topraklarinin irtibatinin biitiiniiyle kesilmesi demekti.
Anlasmanin bozulmasi iizerine Islam Devleti’nin Dogu Anadolu bélgesine yaptig1 akinlar,
bolgenin siyasal durumunun anlasilmasi ve stratejik alanlarin tespiti agisindan 6nemli bir
tecriibe oldu. Yukar1 Firat havzasinin, Karadeniz’e bat1 yoluyla agilmasi 6zelligiyle dnemli
olan Kemah sehrini kusatan Islam ordularinin burada yasadiklar1 maglubiyet, ilk Anadolu
seferinde goriilen tek biiyiik 6rnektir. Bu fetihlerden 6nce Malatya, Bizans hakimiyetine girse
de yeniden ele gegirildi ve Islam Devleti’nin Anadolu ordugahi haline getirildi. Teslim edilen

Malatya’ya karsilik, Islam Devleti’nin Firat’1 asmamasi iizerine anlasilmists. Bunun iizerine

57 Ostrogorsky, (1986) s.103.

5 Engin Oztiirk, (2020) ’Bizans Déneminde Anadolu’da Yasayan Ermeniler’’,Urezin Yay. Istanbul, s. 133.
5 John Haldon, (2007), *’Bizans Tarih Atlas1’’, cev. Ali Ozdamar, Kitap Yayinlari, Istanbul, s.117.

8 Hayrettin Yiicesoy, (2001) “’Kadisiye Savasi1>’, DIA, Diyanet Vakfi Yayinlari, XXIV. 5.136-137.

61 Belaziiri, (2013) ’Fiitihu’l Biildin”’, 5.235-236.; Y1lmaz, (2005), s.44-45.
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John Kates, Heraklious tarafindan azledildi. Oyle ki; Bat1 ve Dogu Anadolu’ya dogrudan
gecis imkan1 veren bu énemli sehrin Islam Devleti’nin kontroliinde olusu, imparatorlugun
diken iistiinde olmasi ve ayrica El Cezire bolgesiyle Bizans topraklarinin irtibatinin kesilmesi
demekti. Islam ilerleyisinin kuzeyde Malatya civaria kadar ulasmas1 ve burada yerlesmesi,
Hristiyan Araplarin islam Devleti tebaasi olmasini sagladi. Boylece Bizans; Anadolu’daki
onemli niifus kaynaklarindan birini kaybetmis oldu. Bu durum Ermenistan’in ve dolayisiyla
Ermeni niifusun 6nemini artirtyordu. Ermenilerin, imparatorluk biirokrasisinde 6nemli
mevkiilerde yer edinmis olmalari, Ermenistan’da Bizans entegrasyonunu giiglendirse de
Ermenilerin siyasal tutumlarindaki dengesizlikleri, Bizans icin biiyiik sorunlar yaratabilirdi.®?
Zira, Ermeniler; Bizans-Sasani miicadelelerinde ve bunun oncesinde gorildigi gibi
tabiiyetine girecekleri giiciin kendilerine vaadettiklerine gore taraf degistirebiliyorlardi.
Bizans’in Ermenistan iizerindeki hakimiyeti, birtakim dini bagliliklarin Gtesine gecememisti.
Biitiin bunlarin yaninda Ermenilerin, imparatorluga karsi bir direnci bulunmamaktaydi.
Heraklious’un Sasanileri maglup ederek Hristiyanlar tizerindeki itibarini artirmis olsa da onun
olimi ozellikle Ermenilerin Bizans ile kurdugu bagi biiyik Olgliide zayiflatmistir.
Heraklious’un oliimiiyle Bizans tahtina, babasi doneminde ortak imparator ilan edilen I1Il.
Konstantinos ve ortak imparator olarak Heraklonas gecti. Bu iktidar Bizans’in idari
boliinmiisliigiinii de beraberinde getirdi. 111. Konstantinos’un ayn1 yil igerisindeki 6limii ve

Heraklonas’a yapilan darbe ile boylece Bizans tahtina heniiz 11 yasinda 11. Konstans gegti.%®

Hz. Omer, 640 y1lin1 takiben Dogu Anadolu bdlgesine akinlarini hi¢ kesmeden devam
ettirdi. Biitiin bu akinlar, Malatya, Urfa ve Nusaybin iizerinden gergeklesiyordu. Doguda
fran’n batida Misir’im merkez alindig1 bir cografyaya hiikmeden Islam Devleti, Kuzey
Suriye’yi bu anlamda bir askeri gecis giizergahi olarak kullaniyordu. Elbette bu arazi Dogu
Anadolu’nun fethi icin de askeri iis 6zelligi gosterecekti. Bolgenin askeri bir alan haline
getirilmesindeki en biiyiik pay, siiphesiz bolgenin askeri ve idari sorumlusu olan
Muaviye’nindi. Muaviye nin idaresindeki alan ilk basta Sam (Suriye) ile sinirl1 olsa da Islam
Devleti’nin Mezopotamya’y1 kontrol altina almasiyla genislemis oldu. Hz. Omer doneminde
baglatilan seferin 6nemli hadiselerinden biri de Bizans’in dogudaki en &nemli iissii olan
Erzurum’un ilk kez Miisliimanlar hakimiyetine girmis olmasidir. % Hz. Omer’in vefatiyla

Islam Devleti’nin basina Hz. Osman gecti. Hz. Omer devrinde baslayan Dogu Anadolu

62 Oztiirk, (2020), s.133-134.
83 Ostrogorsky, (1986), s.105-106.
6 Enver Konukeu, (1992), ¢’Selguklulardan Cumhuriyete Erzurum’’, Ankara, s. 3.
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akinlari, Hz. Osman’n iktidar yillarinda siddetini artiracakti. Hali hazirda Anadolu tizerine
yapilan istikrarli kesif seferlerinin merkezi haline getirilen Suriye bolgesine vali olarak atanan
Muaviye bu siddeti artan seferlerin de bas sorumlusu olacaktir. Ayrica bdlgenin tek biiyiik
sorumlusu olarak gordiigiimiiz Muaviye Bizans ve Dogu siyasetindeki tek muhattap olarak
one ¢ikmustir. Hz. Osman ve Hz. Ali déneminde Islam Devleti ile Bizans Imparatorlugu
arasindaki diplomatik temaslar1 halife adina yine Muaviye yiiriitecektir.® Hz, bu seferlerde
{inlenen komutanlardan Habib b. Mesleme’yi Dogu Anadolu’nun fethine memur etti.®® islam
ordularinin Dogu Anadolu iizerindeki fetih hareketleri bolgenin sik¢a kullanilan {ig glizergahi
vasitasiyla gergceklesmekteydi. Kokussos ile Germanicia’y1 (Maras) birbirine baglayan gecit
bunlardan birincisiydi. Ancak daha ¢ok kullanilan yol Arabissos’dan (Afsin) Maras’a giden
yoldu. Bir diger gilizergah ise Malatya ile Samosata’y1 (Bugiinkii Samsat’in eski yerlesimi)
baglayan yoldu.®” Maras’in Halid b. Velid tarafindan 637 yilinda kontrol altina alinmast, 647
de baglatilan seferler igin stratejik bir merkez olacag: intibasini yaratmisti. Bu durum Hz.
Omer doneminde baslatilan periyodik Anadolu seferlerinin  énemini gdzler &Oniine
sermektedir. Habib b. Mesleme komutasindaki Islam ordular1 harekete gegerek 647 yilinda
Adata’yr alarak Elbistan gegislerini kontrol altina alirken®®, Sozopetra (Viransehir) ve
Zibatra’nin (Dogansehir)®® fethiyle Islam Devleti’nin kontrol ettigi alan Yukar1 Firat
havzasina kadar ilerlemis oldu. Arap hiicumlarina kars1 Bizans ordusu, iki sekilde organize
olacakti. Anatolikon ve Armeniakon thema birlikleri ilerlemekte olan diisman kuvvetleriyle
ilk temas1 saglayan ve ilerleyisi durdurmakla yiikiimli olan birliklerdi. Daha geride, yerlesim
yerlerini ve kaleleri muhafaza etmekle goérevli Opsikion ve Thrakesion themalari
bulunmaktaydi. Bu thema birlikleri ayn1 zamanda Konstantinopolis giizergahini da kontrol
ediyorlardi.”Bundan énce Islam ordularmi, Erdebil ve Bagrevand gibi Dogu Ermenistan
sehirlerinde gormekteyiz. Islam ordularmin Dogu Anadolu iizerinde hakim olmalar1 Bizans-
Ermenistan baglantisin1 biiylik oranda kesmis durumdaydi. Ermenistan, Bizansli komutan
Prokopius ve bolgenin Ermeni nakhahari Teotoros Risduni tarafindan idare ediliyordu.
Aralar1 pek de iyi olmayan bu ikili, 640 yilinda Ermenistan iglerinde ilerlemekte olan Islam

ordularina pusu kurarak ele gecirdikleri ganimetleri geri aldilar.”* Bu sirada Prokopius biiyiik

85 Casim Avci, (2003) “’Islam-Bizans Iliskileri’’, Klasik Yay Istanbul, s. 66-67.

% Belazuri, (2013), s. 228.

7 W.M Ramsay, (1960) *’ Anadolu’nun Tarihi Cografyasi”, ¢ev. Mihri Pektas, Istanbul, s. 305.

% W.M Ramsay, (1960) s.308.

8 Ernst Honigmann, (1970) s.39-40.

70 Bernadette Martin-Hisard, Anadolu ve Bizans Dogusu, (2018) ’Bizans Diinyasi, Bizans Imparatorlugu
(641-1204)*’ ¢ev. Asli Bilge (edt. Jean-Claude Cheynet), Istanbul, s.380.

1 Grousset, (2005) s.285.
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kayiplar verdi ancak Arap ordular1 bélgeden ¢ekilmek durumunda kaldilar. Ermenistan’in en
giiclii ismi haline geldigi anlasilan Risduni’nin yaninda, yeni tayin edilen piskopos Il1. Neres
itibarm artirtyordu. Imparator I1. Konstans’tan, vaktiyle siirgiin edilen Pakraduni hanedan
tiyelerinin serbest birakilmasini talep eden Risduni, bu talebiyle Bizans biirokrasisindeki
itibarin1 kaybetti. Ancak Konstantinopolis’te bulunan Varazdirots Pakraduni bir sekilde firar
ederek bolgeye intikal etti. imparatorun emirlerine ragmen Varazdirots’a kars: gelmeyen
Risduni ve Neres, onu Ermenistan valisi tayin ettiler ve imparator bu durumu kabul etti.
Varazdirots’un kisa siire sonraki olimiiyle mevcut goreve Simpat Pakraduni getirildi.
Pakradunilerin dogrudan giiglenmesini engellemek adina imparator, Risduni’nin de
yetkilerini arttirmca Ermenistan idaresi Ill. Neres’in de iginde bulundugu bir biirokratik
sorunla basbasa kalmist1.”> Bizans, Ermenistan’in kendilerine olan siyasi bagliliklarmin
yaninda Ermeni Kilisesi’nin Konstantinopolis’teki Kiliseye bagliligin1 da talep ediyordu.
Imparatorlugun Ermenistan iizerindeki bu siyaseti daha onceleri olumlu sonuglar
dogurmamisti ancak mevcut sartlarda, bu politikalar1 Ermenilerin biitiiniiyle Bizans’tan
kopmasina da sebep olamazdi. 647 yilinda yapilan sefer ile Islam ordularmin Ermenistan
tizerinde hakim olmalari, Bizans’in Dogu Anadolu i¢in daha somut adimlar atmasini
gerektirdi. Bolgeyi tabiiyet hukukuna gore idare edemeyecegini anlayan imparator,
Konstantinopolis Kilisesi’nin giictinii kullanmak istedi. Ermeni Kilisesi’ni Ortodokslastirarak
Ermenistan iizerindeki hakimiyetini en azindan dini baglarla muhafaza etmek istedigi
anlagilan imparator, 648/649(?) yilinda bu maksatla Ermenistan idarecileri ve Kkilise
mensuplarinin istirak edecegi bir konsey olusturdu. Bu konseyin toplanmasi sonrasi
Risduni’nin Islam Devleti ile ittifak kurdugu anlasilmaktadir. Hz. Osman’m Muaviye yoluyla
Risduni’yi islam Devleti’nin vasali olarak kabul ettigi ve Bizans’a karsi Dogu Anadolu
tizerindeki hakimiyeti pekistirdigi agiktir. Bu gelismeler iizerine imparator 1l. Konstans
Ermenistan iizerine harekete gecti. Heniiz Erzurum’a geldiginde iginde I11. Neres ve Ermeni
soylularinin bulundugu bir heyet imparatoru karsiladilar ve baghlik bildirdiler. Bu hadise
tizerine yalniz kalan Risduni, Ahtamar adasina ¢ekilmek mecburiyetinde kaldi. Ermenistan
iclerine ilerleyen imparator, burada bir sey elde edemeden Konstantinopolis yolunu tuttu.
Risduni, imparator ve ordusunun bolgeden uzaklasmasi ile geri geldi ve hakimiyetini yeniden
tesis etti.” Bu donemde Ermenistan’in artik Islam Devleti’nin dogrudan vassali oldugunu
sOyleyebiliriz. Rigduni’nin 6liimiiyle Ermenistan valiligine Hamazasp Mamigonyan atandi

ancak goreve geldigi gibi Bizans egemenligini tantyan vali, imparator tarafindan Ermenistan

2 Grousset, (2005) s.287.
3 Grousset, (2005), 5.288-292.
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kumandanlhig: ile 6diillendirildi. Elbette Hamazasp Mamigonyan’in bu siyasi manevrasinda
Islam Devleti’nin icerisine diistiigii kaos hali etkili olmalidir. Hz. Osman’m dldiiriilmesi ile
kisa siireli bir siyasi kaos donemi gegiren Islam Devleti, Hz. Ali’nin iktidar yillarinda da Dogu
Anadolu ve 6zellikle Ermenistan hedeflerinden vazgegmedi ve bdlgeye akinlar daha seyrek

olarak devam etti.

Islam Devleti; Muaviye ile geleneksel idare sistemini terkederek merkezi bir
imparatorluk haline geldi. Bu yeni rejim; biiyiik oranda zayiflayan seferlerin, hali hazirda
askeri gelenekten gelen Muaviye’nin iktidarinda hizlanmasini sagladi. Hiilefayi Rasidin
doneminde arka plana itilen deniz hakimiyeti anlayisi Muaviye ile terkedilerek, Akdeniz’de
imparatorluk donanmasina rakip bir gii¢ yaratilmis oldu. Emevi donanmasinin olusturulmasi
kara seferlerinin yaninda deniz seferlerinin baglamasina sebep oldu. Kara ve denizden siirekli
baski altinda kalan imparatorluk, Il. Konstans’in, baskenti Sicilya’ya tasimay1 planladig: bir
noktaya kadar evrilmisti.

661 yilinda yapilan sefer ile Bizans Imparatorlugu-islam Devleti miicadelelerinin
odak noktalarindan biri haline gelen Ermenistan, yeniden islam Devleti’ne bagli bir dominyon
haline getirildi. Muaviye, bolgeye vali olarak Hamazasp’in oglu Krikor Mamigonyan’1 atadi.
Ermenistan iizerindeki dolayli hakimiyet, Islam ordularinin Kafkasya’ya ydnelik askeri
faaliyetlerin 6ntinii agmis oldu. Dogu Ermenistan’da yasanan bu gelismeler, Bizans
Ermenistan’in1 da etkilemis olacak ki Armeniakon themasi stratogosu Saborios, 667 yilinda
bir isyan baslatti. Artik Bizans, Dogu Anadolu sorununu Yukar1 Firat havzasinda yani
dogrudan imparatorluga bagl bolgelerde de yasamaktaydi. Isyanci komutanin, Emeviler ile
anlasarak gii¢ devsirmesi, imparator Il. Konstans’in en son isteyecegi seydi ki Emevilerin
isyanct orduya destek amaciyla yeniden Anadolu’da goriilmeleri ilk Konstantinopolis
kusatmasina kadar gidecek bir takim gelismelerin zuhur etmesini saglayacakti. Ayrica bu
donemde Bizans’in Dogu Anadolu baglantisini tamamen kaybettigi sdylenebilir. 1.
Konstans’in 685 yilindaki Oliimiiyle Bizans tahtina oglu IV. Konstantinos gecti. 1V.
Konstantinos iktidar Dogu Anadolu siyaseti duragan gecti. Iktidarmin son yillarinda Emevi
dominyonu olan Ermenistan iizerine yapilan Hazar hiicumlar1 bolge siyasetini etkilese de
Bizans Imparatorlugu acisindan bir degiskenlik olmadi. Muaviye nin 680 yilinda vefatiyla
Emeviler, bir iktidar kaosunun ortasinda kalmisti. Bu taht miicadelesi doneminde Emevi-
Bizans baris1 da saglanmisti. Ermenistan’in Hazarlar karsisindaki zayif tutumlari ve vali

Krikor’un 6liimii, Emevilerin Ermenistan’t Pakraduni ailesine teslim etmesiyle sonuglandi.
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Asod Pakraduni, Ermenistan valisi oldugunda ilk isi Hazarlari, kuzey Ermenistan’dan
¢ikarmak oldu. Imparator Il. Justinianos’un son iktidar yillarinda (686-689?) Armeniakon
strategosu Leontios komutasindaki Bizans ordusunu Ermenistan tizerine sevk etmesi, bolge
siyasetini etkileyen o6nemli hadiselerden biri oldu. Bu sefer ile Ermenistan Bizans
protektorasina girdi. Ancak Bizans ordusunun bolgedeki yikici faaliyetleri Emevi ordularinin
onlart durdurmak adina benzer girisimleri, Ermenistan’in biiyiik oranda tahrip olmasina yol
acti. Bu yeni diizen Muhammed b. Mervan komutasindaki Emevi ordularinin yeniden
taarruzuyla degisti ve bolge yeniden Emevilere baglandi. Bizans-Emevi miicadelesinin
yaninda dogrudan Hazar saldirilariyla muhattap olan Ermenistan bu dénemde ciddi zararlar
gordii.”* Ermenistan, Bizans protektorasinda oldugu dénemlere gore Emevi egemenligi
altinda daha rahat idare ediliyordu. Siyasi sebeplerin disinda teolojik egilimlerin ayrimi ve bu
sebeple Bizans’in Ermenistan’1t doniistiirme girisimleri Ermenistan’da Emevi iktidarimi
mesrulastiriyordu.  Bizans’in - Ermenistan iizerindeki hedeflerini askeri faaliyetlerle
gerceklestirme tercihi ve Emevi ordularinin her defasinda Ermenistan’in yaninda olusu, Hazar
istilalarina kars1 yine Emevi ordusunun intikali, Emeviler ile Ermenistan arasindaki
yakinlagmasinin bir diger somut sebebidir. Tabiiyet hukukunun sorunsuz isleyisi bu anlamda
iki yap1 igin de zorunluluktu. Mevcut durum Abbasi iktidarina kadar (750) istikrarl sekilde

devam etti.

Abbasi iktidarinda Ermenistan, Halife Ebu’l Abbas’in kardesi el-Mansur tarafindan
idare edilmeye basladi. Bu idare bicimi, Abbasilerin egemenligi altinda bulunan
Mezopotamya, Giineydogu Anadolu ve o6zellikle Ermenistan’in dogrudan yonetilmesi
anlamina geliyordu. Abbasi hilafetinin ilk yillar1 devlet kurumlarin1 dizayn ve idareyi
istikrarl1 bir hale getirmek ile gecti. Bu siire zarfinda yapilan Anadolu seferleri, fetihlerden
ziyade Arap-Bizans iliskilerinde aligilagelmis akinlardi. Abbasiler, Hiilefayi Rasidin
donemindeki gelismeler sonucu geleneksellesmis Bizans sinirmi Sugur ve Avasim olarak
taksim etmistir. Bu askeri boliimlere Horasan civarindan getirilen Tiirklerin yerlestirilmesi,
cografyanin tarihi seyrini degistirecek hadiselerin de baslangicini teskil edecektir. Bizans
Ermenistan’in da durumlar oldugu gibi devam ederken, Dogu Ermenistan’da Abbasi
baskisina karsi isyan hareketleri goriilmekteydi. Abbasiler, Ermeni hanedanlar1 arasindaki
cekismeleri firsat bilerek denge politikasi yoluyla Ermenistan’t boyundurugu altinda tutmay1
basariyordu. Abbasilerin Ermenistan {izerindeki baski politikast daha ¢ok vergilendirme

tizerinden tatbik edilse de iilkeye yerlestirilen Arap asiretleri vasitasiyla misliimanlastirma

4 Grousset, (2005), 5.293-296.
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politikalar1 da uygulanmaktaydi. Abbasi-Bizans iliskileri, ilk iki halife dénemindeki
politikalarin geregi bariscil sekilde devam etmisti. Bu durum Abbasi idari sistenin yerlesmesi
ve i¢ siyaset buhranlarinin giderilmesiyle alakalidir. IV. Leon donemiyle tasvir kirici
hareketin zayiflamasi ile Bizans i¢ siyasette rahatlamistir. 777 yilinda baslatilan biiyiik sefer
ile Bizans ordusu gelencksellesmis sinirlarin 6tesine gegerek Samsat yoluyla Maras’a kadar
ilerlemis ve burada Abbasi ordusunu maglup etmeyi basarmistir.”> Abbasilerin hazirliksiz
yakalandig1 anlasilan bu seferde Anadolu iclerine akinlar yapmasini kolaylastiran ordugah
sehirlerden Malatya, Tarsus ve Maras gibi sehirler tahrip edilmistir. ’® Bizans zaferine cevap
verebilmek adma, Abbasi ordularinin 778-779 yillarinda Khaldia (Pontus) ve Koloneia
(Yukar1 Firat) themalarmin iglerine kadar ilerledi ve Sebinkarahisar gibi Bizans
Ermenistani’nin merkezi konumunda bir sehri muhasara altina aldi. Abbasi ordularinin
ilerleyisine karsi, Bizans ordularinin dogrudan miidahalede bulunmayarak mevcut hatlarini
korumasi ve bununla beraber diisman ordularimin ikmal hatlarin1 tahrip etmesi, Abbasi
ilerleyisinin sonugsuz kalmasina sebep oldu. Bolgenin; Arap-Bizans miicadelelerinde ugrak
bir nokta olmamasi, arazi sartlarinin agirligi ve Abbasi ordusunun tahrip olmus
ordugahlarindan hizlica uzaklasarak, bahsedilen bolgelerde vakit kaybetmelerine sebep olan
kusatma savaslarina girmeleri, seferin basarisiz olmasina sebep oldu.”” Bu basarisiz seferin
ardindan Haruniirresid komutasinda yapilan Anadolu seferinde, Armeniakon themasi
topraklarina giren Abbasi ordusu Semalu kalesinin ele gegirilmesi ile yetinse de bu seferde
bagarili olunmasi Abbasi-Bizans miicadelesinde psikolojik iistiinliigii elinde tutmasin
sagladi. Ayrica 777 yilinda yapilan basarisiz sefer ve Haruniirresid komutasinda kazanilan
seferin Armeniakon themasi ve civarinda gergeklestirilmis olmasi, Dogu Anadolu tizerindeki
Abbasi hakimiyetinin artik Bizans Ermenistan1 bdlgesini tehdit etmeye basladiginin
gostergesidir. Emeviler doneminde de bolgeye seferler yapilmis olsa da Abbasi ordulariyla
Arap ilerleyisi, Dogu Anadolu’nun tamamina etki etmeye baslamis oldu. 1V. Leon’un 680°de
o6liimiiyle Bizans tahtina cocuk yastaki oglu V1. Konstantinos ve naib olarak annesi Irini gegti.
[rini’nin iktidar yillar1 Abbasi seferlerinin yeniden Marmara kiyilarinda goriildiigii bir
donemdir. Irini’nin iktidar yillarinda Nikephoros isyani ve tasvir kirici hareketin canlanmast,
Bizans Imparatorlugu’nu yeniden i¢ sorunlarla ugrasmak durumunda birakti. V1II. Yiizyilda;
ikonakirici hareketlerin, Konstantinopolis ve ¢evresinde oldugu gibi Anadolu’daki themalar

arasinda teolojik cephelesmeler yaratmasi, imparatorluk reflekslerinin dogrudan miidahil

5 Belazuri,(2013), s.272.
76 {bnii’l Esir, VI, s.55-56.
" Y1lmaz, (2005), s.138-139.
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olamadigi bu boélgede yerel aktorlerin gii¢ kazanmasini sagladi. Bu durum dogu smirlarinda
genisg arazilere hilkmeden Anatolikon ve o6zellikle Armeniakon themas: ile imparatorluk
yonetimi arasinda ayrismaya sebep olmustur. Bu yiizyil boyunca Bizans’in Balkanlar ve
Abbasi smirinda biiyiik kayiplar vermesi bu anlamda bir tesadiif degildir.”® Halife Mehdi’den
sonra tahta oglu Haruniirresid’in gegmesi ve Bizans’in taht miicadeleleri ayn1 doneme denk
gelmektedir. irini ile oglu V1. Konstantinos arasinda siire gelen taht miicadelesi Irini’nin
zaferiyle sonlansa da Nikephoros’un biiyiik oranda zayiflamis Bizans idaresini ele gecirmesi
uzun stirmedi. Her yil istikrarli olarak diizenlenen Abbasi akinlari, Sugur schirlerine
yerlestirilen birlikler vasitasiyla gergeklestiriliyordu. Haruniirresid déneminde yapilan
seferler ¢ogunlukla, Anadolu iglerine ve 6zellikle Bat1 Anadolu bélgelerine yapilmustir. Hali
hazirda, Armeniakon ve Dogu Anadolu {izerine asker sevkedecek giicii olmayan Bizans’in
Abbasileri ancak bu bolgede karsilayabilecegi de acgiktir. |. Nikephoros déneminde
gerceklestirilen reform hareketleri ile para kaynagi saglayan Bizans, Abbasi ilerleyisine kars1

ciddi miicadeleler vermis olsa da bu girisimleri biiyiik oranda basarisizlikla sonuglanmustir.

Imparatorluga biiyiik kayiplar yasatan Abbasi seferleri ve Balkanlardaki gatigmalar
IX. Yiizyilda, Ill. Michael’in iktidariyla tersine geliserek Bizans’in askeri istiinliigiine
evrilmistir. 856’da Bardas komutasinda baglatilan ve bunu takip eden iki sefer ile Diyarbakir
bolgesine kadar ilerlemeyi bilen Bizans ordusu, buna miikabil Abbasi ordusunun karsi
seferlerine kars1 direnis gostermeyi basarmistir. Anadolu’ya yonelik bir tehdit unsurunun
olmayis1 ve dogu sinirlarinin genislemesi, themalarin askeri veya cografi nitelikleri nisbetinde
taksim edilmesini sagladi. Armeniakon themasi; Dogu Karadeniz (Pontus) ve onu takip eden
vadilerde Khaldia, Kizilirmak havzasinda Paphlagonia, Yukar1 Firat arazinin kuzey
boliimiinde Koloneia, giiney boliimiinde Sebastiea ve Orta Anadolu’da Kharsianon seklinde
boliindii.”® 863 yilinda Paphlagonia bolgesinde yapilan ve Abbasi ordularinm biiyiik bozgun
yasadig1 savas ile Bizans’in dogu seferlerinin onii agilmis oldu.®’ Bu dénemde devletlesmeye
baslayan Slav kitlelerinin Konstantinopolis kusatmasi (860), Bizans’in basarili diplomatik
hamleleriyle 6nlenince dogu siyasetine oncelik verilebildi. Ancak askeri ve diplomatik
basarilar beraberinde bir siyasi krizi koriiklemis oldu. imparatorun dostlarindan Basileous;
merkezinde oldugu komplolar sonucunda Makedonya hanedaninin ilk temsilcisi olarak

Bizans tahtinin sahibi oldu. Basileous doneminde Dogu Anadolu’da ¢ikan Pauliken isyani

8 Giines, (2018), s.121.
7 Giines, (1986), 5.127. vd. Bernadette, (2018), s.384-385.
8 QOstrogorsky, (1986), 5.211-212.
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Bizans ordularmin yeniden bdlgede goriinmesini sagladi. Isyanmn bastirilmasinin ardindan
873 yilinda Zibatra ve Samsat’1 ele gegiren ordu, Yukart Firat havzasinin Abbasi kontroliinde
olan arazilerine kadar ilerledi. Malatya kalesi 6niinde maglup olan Bizans ordusu seferi
noktalamak durumunda kalsa da artik Anadolu merkezli miicadelede imparatorluk,
Abbasilere kars1 baskin konuma geldi. 8 Abbasilerin i¢ siyasi miicadeleler verdigi ve giderek
zayifladiklart bu donemde Ermenistan tizerindeki hakimiyetleri de biiytik 6lgiide kirtlmisti.
Abbasiler, Ermenistan tizerindeki hakimiyetlerini baslangicindan beri Ermeni hanedanlari
arasinda kurduklar1 denge siyaseti ve yiiksek vergilendirmeye baglamislardi. Ardzuni,
Mamigonyan ve Pakraduni hanedanlar1 arasindaki ¢ekisme, 1X. Yiizyilin basinda gorevi
Pakradunilerin devralmasi ile durulmustu. Haruniirresid doneminde Asod Pakraduni’ye
prenslik tnvani1 verilmesi, Ermeni-Arap iliskilerinde gelencksellesmis sekliyle vali
statlisiindeki Ermeni yonetici sinifini siyasi muhattap olarak mesrulastirmistir. Bu gelismenin
ardindaki asil sebebin Ermenileri siyaseten Bizans’tan uzaklastirmasi oldugu
anlasilmaktadir.®? Asod’un bu imtiyazli mevkii, cok gegmeden Ermeni hanedanlar1 arasindaki
cekismesi koriikleyecekti. Ancak bu gelismeler, Abbasilerin Ermenistan iizerindeki
egemenliklerinin ne kadar zayifladigini gézler 6niine serdi. Ardzuni hanedaninin merkezinde
oldugu karisiklik doneminde Abbasi komutanlarinin olaylara miidahil olamamalar1 ve bu
vazifeyi Prens Asod’un devralmasi bunun en 6nemli kanitidir. Abbasiler yalnizca Ermenistan
tizerindeki hakimiyetlerini kaybetmiyorlardi. Halifeligin sinir bolgelerinde olusan yeni iktidar
odaklari, devletin dagilmaya yiiz tuttugunun isaretiydi. |. Basileous’un dogu seferleri ve
burada elde edilen basarilar, Ermenistan’mm Abbasi boyundurugundan ¢ikmasini
hizlandirmist1. 886°da; Abbasi Halifesi EI Muhtedi ve Bizans Iimparatoru |. Basileous’un da
tanimas1 sonucu kralligin1 ilan eden Asod, dagilan halifelikten Ermenilere diisen pay:
koparmasim bildi. Tberya ve Giircistan’da hakim olan Pakraduni soylularmni Ermenistan
Krallig1’na baglayan Asod®®, boylece Bizans tebaasi olarak yasayan Ermeni kitlelerini disinda

tutarak Ermeni birligini saglamis oldu.

Bizans’in dogu seferleri neticesinde kontrol altina aldig1 sehirler arasinda Melitene ve
Theodosoupolis ayrica 6nem tasimaktadir. Bizans-Arap miicadelesinin her safhasinda
merkezi bir konumda bulunan Melitene, Anadolu akinlarinin ordugahi olarak biiyiik islev

gormiistii. Theodosoupolis ise barindirdigi niifus ve iki gii¢ arasindaki catigmalarda

81 Ostrogorsky, (1986), 5.220-221.
82 Grousset, (2005), s. 327.
8 Grousset, (2005), 5.375-376.
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komsularina nazaran daha az yipranmis olmasi sebebiyle mamur bir sehir olma 6zelligini
koruyordu. Abbasilerin dagilmasi sonucu Suriye ve el-Cezire bolgelerinde kurulan
Hamdaniler, bu iki sehri ele gecirmek ve dolayisiyla Dogu Anadolu’da tam hakimiyet
kurmay1 hedeflemislerdir. 940 yilinda Bizans’in heniiz egemenlik altina aOldigi1 dogu
yerlesimleri tizerine ¢esitli akinlar diizenleyen Hamdaniler, 950°li yillara gelindiginde
Armeniakon ve Kharsianon themalarinin i¢ bolgelerine kadar ilerlemislerdi. Bizans, Hamdani
tehlikesini ortadan kaldirmak adina Kuzey Suriye ve el-Cezire yorelerini hedef aldigi sefer
ile Hiilefayi Rasidin doneminden beri geleneksellesen Toros sinirlarinin ardinda ilk kez
dogrudan hakimiyet kuruyordu.®* Hamdanilerin tarih sahnesinden g¢ekilmeleriyle (1004)
kontrol ettikleri alanlarda yasayan miisliiman ahalinin bolgeyi terk etmesi bu alanin Ermeni

ve Siiryanilerin iskan1 ile sonugland1.®
2.2. Dogu Anadolu’da Tiirk Donemi Siyasi Olusumlar

Selguklularin ortaya ¢iktiklar1 dénem; Gazneliler ve Karahanlilarin Tirkistan
tizerindeki hakimiyetlerini tamamladiklari, boylar halinde teskilatlanmaya alismis Oguz
kitlelerinin bu merkezi iktidarlarin altinda dagmik vaziyette bulundugu bir ortamda
gerceklesmistir. Abbasilerin parcalanmasi ile Iran merkezli ortaya ¢ikan Samaniler ve Kazak
bozkirinda olusan Kimek-Kipgak Federasyonu bolge siyasetinin diger aktorleriydi. Abbasiler
gibi bir biiyiik giiciin parcalanmasi ile cok sayida siyasi organizasyonun ortaya ¢ikmasi Iran
ve Tiirkistan arasindaki ticari isleyisi canlandirmis, 6zellikle Maveraiinnehir bolgesinde
ikamet eden Oguz kitleleri canlanan ticaretten biiyiik faydalar saglamaya baslamiglardi. Hazar
iizerinden Kirim’a ulasan ticaret yollarinin Iran ve Cin giizergahinda Tiirkistan {izerinden
aksetmesi, cografyanin ticari ve kiiltiirel agidan zenginlesmesini saglamisti. Bu siyasi ortamda
1040°da Dandanakan’da Gaznelileri maglup eden Selguklular, miistakil bir yap: haline
geldiler. Selguklularin tabiiyetindeki Oguz kitlelerinin, hanedanin kurucusu Selguk Bey
doneminde baslayan Islamlasma siirecleri, Selguklularin Iran sahasinda faaliyet gostermeleri
ve Islam Diinyasi’nda taninmalar1 ve bu yolla hakimiyetlerini genisletmeleriyle sonugland.
Selguklular, 6zellikle Tugrul ve Cagri Beylerin idaresinde teskilatlanmalarini tamamlayarak
istikrarli bir idari nizam kurmay1 basardilar. Bagkentin Rey sehrine tasinmasi Bat1 yoniinde

yapilacak seferlerin isareti anlamina geliyordu.

fran iizerindeki hakimiyetin pekismesini takiben iranli unsurlarin Selcuklu devlet

8 Bernadette, (2018), 5.393-394
8 Bernadette, (2018), s. 396.
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nizamina entegrasyonu, devletin Tirkmen ¢ehresini gelistirerek ¢ok unsurlu bir yap1 haline
gelmesini sagladi. Selguklularin egemenligi altindaki topraklarda artan zenginlik, doguda
beliren dagintk Mogol unsurlarin saldirganligi ve devlet merkezinin daha batiya kaymis
olmas1 Tiirkmenlerin Horasan {izerinden Iran iclerine girmelerine sebep oldu.®® Bu géglerin
diizensizligi, Tiirkmenler arasinda yurtluk sorunlarini da beraberinde getirdi. Bununla beraber
[ran cografyasinin muhtelif bolgelerinde yerlesik-konargdger anlagsmazliginin ortaya ¢ikmasi
i¢ siyasetin istikrarin1 bozan bir sosyoekonomik bir sorun haline geldi. Bu sebeple bu
kalabalik ve daginik Tirkmen Kitlelerinin yurt arayisini sonlandirmak igin Selguklu
topraklarint genisletmek zorunlu bir hal aliyordu. Selguklu topraklart disinda iklimsel ve
jeolojik o6zellikleri bakimindan yerlesime uygun alanlar smirliydi. Doguda zaten Mogol
saldirganligi, Tiirkmenlerin bu arazileri terk etmesine sebep olmustu. Giiney Iran sahasi ise
iklimsel olarak Tiirkmen yerlesimine uygun degildi 6yle ki bu arazi daha ¢ok Fars unsurlarin
yerlesik oldugu bir alandi. Buradan hareketle Tiirkmenlerin yerlesimi ancak batida
Azerbaycan, Dogu Anadolu veya Irak-Suriye cografyalarinda miimkiin olabilirdi. Yer
sekilleri ve ikliminin Tirkmen yerlesimi i¢in uygun oldugu ortada olan bu arazilerden
ozellikle Azerbaycan ve Dogu Anadolu siyasi olarak biitiinliikk gostermeyen, demografik
olarak ciddi kalabaliklarin bulunmadigi alanlardi. Ermenilerin heniiz miistakil bir gii¢ haline
geldikleri bu donemde Ermeni aristokrasisi arasindaki ¢ekismeler kralligi zayiflatiyordu.
Bizans’in dogu smirlarindaki varhigr ise thema birliklerinin zayif baglar1 vasitasiyla
gerceklesiyordu. Bu sebeplerle yerlesime miisait olan bu cografyaya yonlendirilen
Tiirkmenler, Osman Turan’in Biiyiik Tiirk Muhacereti®” olarak adlandirdig1 bu genis ¢aph
harekat ile Azerbaycan ve Dogu Anadolu cografyalarina hareket ettiler. Selguklularmn Iran
hakimiyetlerinin baslarinda oldugu gibi Dogu Anadolu ve Irak-Suriye cografyalarinda da
Tiirkmenler daha c¢ok kirsal alanlar olmakla beraber sehirlere de yerlestiler. iran’da
konargogerler ile yerlesikler arasinda vuku bulan yerlesim sorununun bu yeni yurtlarda
goriilmemesi dikkat ¢ekicidir. Buradan anlasilmaktadir ki; Dogu Anadolu niifus itibariyle,
[ran kadar yogun bir alan degildi. Bolgede, VI. Yiizyildan beri siirekli askeri hareketliligin
yasanmasi, Abbasi-Bizans miicadelelerinde araliklarla el degistiren sehir ve kasabalarin bir
boliimiiniin bu sebeple askeri amaglar i¢in dizayn edilmesi, niifusun bir boliimiiniin savaglarda
erimesi bir bolimiiniin de gb¢ etmesine sebep olmustur. Bu savaslar sebebiyle Dogu
Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde insansiz bolgelerin olusturuldugunu daha 6nce belirtmistik.

Savag yillarinin sonlanmasiyla, insansiz bolgelere iskanlar yapilsa da bunlar baska

8 Osman Turan, (1971), ¢’ Selguklular Zamaninda Tiirkiye*’, Turan Nesriyat, Istanbul, s. 7-8.
8 Turan, (1993), ¢’ Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi’’, Otiiken Nesriyat, Ankara, s. 163-169.
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cografyalardan getirilerek yerlestirilenler degil, dogrudan Dogu Anadolu’dan yapilan
iskanlardir, bu sebeple bolgenin genel niifusunda Bat1 ve Orta Anadolu’ya yapilan Slav
iskanina benzer bir niifus takviyesi getirilmemistir. Boylece bolgenin genel niifusunda bir
artis s6z konusu olamamuistir. Bizans’in Ermeni tebaasiyla ve Bizans-Ermenistan arasindaki
iliskilerde geleneksellesmis itikadi ayrimlar, dini ve bagimsizlik tabanli ayaklanmalari
dogurmustu. Ayaklanmalarin bastirilmast Ermenilerin, imparatorlugun cesitli bolgelerine
tehcirini de beraberinde getiriyordu®. Bu sebeple Ermeni niifusu; Ermeni aristokrasisinin
daha baskin oldugu Giircistan ve bugiinkii Ermenistan bolgelerinde yogunlasiyordu. Elbette
Dogu Anadolu biitiiniiyle terkedilmis bir alan degildi ancak ytizyillar boyunca harap olan bu
cografya, imparatorlugun diger topraklarina nazaran daha az niifus barindiran bir bélgeydi.
Bunu Bizans thema birliklerinin aralarindaki sayisal farktan ve Ermeni askeri unsurlarinin

genel biiyiikligiinden tespit edebilmekteyiz.

Selguklular, Iran iizerindeki hakimiyetlerini gelistirerek Dogu Anadolu ve Irak
cografyalarinda da siyasi hamleler gelistirdiler. 8 Abbasilerin gérkemli iktidarlarinin
sondiigii ve siyasi anlamda ancak Bagdat ve cevresinde etkin olduklar1 donemde,
Selguklularin bir aktor olarak ortaya c¢ikmasi, yeni bir ittifakin da dogmasina sebep oldu.
Abbasiler, IX. ve X. Yiizyillar boyunca Bizans’a kars1 gelistirdikleri askeri politikalarda
Horasan tizerinden getirerek Toroslarda belirlenen geleneksel sinirlarda iskan ettikleri Oguz
Tiirklerinden yararlanmuglardi. iran fetihlerinin tamamlanmas: ve burada hiikiim siiren
Biiveyhogullarinin iran koluna son verilmesi ile Tiirkmen kitleleri daha ¢ok diizensiz olarak
Azerbaycan ve Hakkari yorelerinde askeri faaliyetlerde bulundular. Bu girisimler, Bizans’in
bolgedeki varligini tehlikeye sokacak nitelikte degildi. Bu Tirkmen kuvvetleri Bizans
tarafindan yeterince taninmiyordu. Bu gruplarm bir bolimii Selguklu smirlarini batida
genisletmek iizere bahsi gecen yorelerde gorevlendirilen Ibrahim Ymal Bey’in hizmetine

girerek, Dogu Anadolu’da seferlere istirak ettiler.

Dogu Anadolu seferlerinde daha ¢ok anilan isim Ibrahim Ymal Bey olsa da Sehzade
Hasan’m emrindeki kuvvetlerle VVasburagan bolgesindeki faaliyetleri de dikkat ¢ekicidir. Van
dolaylarinda hakimiyet kurmak {izere Ermeni giicleriyle miicadele eden Sehzade Hasan,

Bizanslilar ile yaptig1 miicadeleler sirasinda sehit olunca Tugrul Bey’in emriyle bolgeye

8 Ali Sevim-Erdogan Mergil, (1995), ¢’Selguklu Devletleri Tarihi- Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir’’, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, s.30.

30



yapilan seferler istikrarli ve daha diizenli hale getirilmistir. ° Daha 6nce imparator I1. Basil
doneminde imparatorluga yeniden tabi olan Ermeni kralliklari, Selguklu idaresi digindaki
Tiirkmenlerin bolgeye yaptiklart akinlarda da Bizans Tugrul Bey’in yeni sefer plani, yurt
sorunu yasayan Tirkmen Kitlelerinin insiyatifine birakilmayarak bizzat Selguklu hanedan
tiyeleri tarafindan gergeklestirilecek bir dizi fetih hareketine doniismiistiir. Selguklu harekati
oncesi Bizans ve Ermenistan’in iginde bulundugu siyasi vaziyeti ve aralarindaki politik
durumu ortaya koymak onemlidir. Hali hazirda daha ¢ok Giircistan’daki giiglerden teskil
edilen ve Ermenistan’in genel askeri giicii haline gelmis 50.000 kisilik ordu Anadolu’nun
dogu smirlarin1 koruma politikalar1 i¢in yeterli mukavemeti gosterse de imparator IX.
Konstantinos tarafindan bir tehdit olarak goriilmekten kurtulamamistir. Abhazlar ve Iber
Giirciileri’nin Ardanug iizerinden Oltu merkez olmak iizere giineye Bayburt ve Ispir civarina
hakim olma ¢abalar1 Bizans’in Karasu Havzasi’ndaki varligimi tehdit ediyordu. Ancak
Tirkmen akinlarinin artarak devam etmesi Kafkasya aktorleri ile imparatorluk arasindaki
catismay1 zorunlu olarak ortadan kaldiracaktir.®! Bizans-Ermeni iliskilerinde sikc¢a gériilen
Ermenilerin dagitilarak etkisizlestirilmesi politikas: IX. Konstantinos déneminde Ermeni
ordusu i¢in uygulanmistir. Ermeni ordusunun terhis edilmesi, ayn1 zamanda ciftgilerden
olusan bu giiciin tarimsal faaliyetleri artirmasi ve Bizans’in bdlgeden aldigi vergi gelirinin
yiikselmesi anlamina geliyordu. Elbette Bizans, Ermenistan ordusunu dagitarak, dogunun
giivenligini riske attigini biliyordu. Anlagilmaktadir ki Bizans, Tiirk tehtidine kars1 savunma
tertibini bizzat yiriitmek ve Bizans askeri gelenegine uygun sekilde parali askerlerden
yararlanmay1 tercih ediyordu. Bizans-Ermeni iligkilerindeki karsilikli giivensizlik durumu,
IX. Konstantinos doneminde Ermeni giiglerinin terhis edilmesi karariyla bir kez daha

Ermeniler aleyhine neticeleniyordu.®?

1048 yilinda Ibrahim Yinal ve Kutalmis’m &nderliginde ilerleyen Selguklu ordular,
Azerbaycan iizerinden baslattiklar bir yiirtiylisle Vaspuragan bolgesine hareket ettiler. Bizans
ve Ermeni giiclerinin Giircistan ve Dogu Anadolu’nun kuzey boélgelerinde yogunlagsmasi ve
dogudan gelen hiicumlara karsi mukavemeti yalnizca bu bdlgede gerceklestirebiliyor
olmalaridir. Selguklularin Bizans ve miittefiklerinin en kuvvetli oldugu alan1 hedef almalari,

Bizans ve miittefiklerini zayiflatmak ve geriye ¢ekilmeye mecbur birakmaktan ziyade, kesin

% Cihan Piyadeoglu, (2013) “’Selguklu Hanedaninin Onemli Bir Mensubu: Ibrahim Ynal’*, Tiirkiyat
Mecmuasi, C.23/Giiz, Istanbul, s.130.

%1 Fahrettin Kirzioglu, (1992), “>Yukar Kiir ve Coruk Boylari’nda Kipgaklar’’, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari
Basimevi, s. 59.

%2 Grousset, (2005), s. 571-573.
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bir sonu¢ almak istemeleri ve Dogu Anadolu’da tam hakimiyet kurma gayesinde olduklarinin
gostergesidir. Selguklu ordusunun 100.000 kisilik bir giigte®® olmasi ayrica bu fikri
desteklemektedir. Bu anlamda 1048 yilinda yapilan Pasinler Savasi’nin Selguklularin
Anadolu hakimiyeti adina Malazgirt Savasi dncesi bir prova niteliginde oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Pasinler Savasi’na giden siirecte Selguklu kuvvetleri Aras nehrini
gecerek Erzurum iizerine harekatlar diizenlediler. imparator IX. Konstantinos’un destegi ile
Giirci komutan Liparit, Vasburagan valisi Aaron ve Giircistan valisi Katakolon
Kekaumenos’un emrindeki birlikler Tirk ilerleyisine karsi Pasion’da (Pasinler)
konuslandilar.®* Dolayisiyla Bizans’in uzun bir siire¢ dahilinde Tiirklere kars1 gelistirecegi
savunma hatlarindan ilki boylece Erzurum dolaylarinda gergeklesecekti.®® Imparatorlugun
elindeki bu birlesik gii¢ Selguklu ordusuna direnemedi. 1048 yilinda Pasinler’de alinan bu
zafer Dogu Anadolu’nun Tirk hakimiyeti acisindan ilk biiylik zaferi kabul edilmektedir.
Pasinler maglubiyeti ve Balkanlardaki askeri hareketlilik, imparatoru barisa zorlasa da
Selguklularin talepleri buna engel oldu. Pasinler zaferi dolayisiyla itibarini ve Dogu
Anadolu’daki askeri giiciinii artiran ibrahim Yinal, Tugrul Bey’e kars1 bir ayaklanma baslatsa
da Yinal’m bu girisimi kisa siire i¢erisinde engellendi. Dogu Anadolu’daki Tiirk ilerleyisinin
sembol isimlerinden biri olmas: hasebiyle Ibrahim Ymnal’in isyan hareketi, Bizans’in
Anadolu’daki giiciinii toparlamas1 agisindan zaman kazanmasmi sagladi.® Bu hadiseden
sonra Selguklularin Anadolu seferlerine Tugrul Bey’in dogrudan dahil oldugunu
gormekteyiz. Pasinler’de alinan zafer sonrasi fetih hamlelerinin aksamasi Tugrul Bey’in daha
genis bir sefer baslatmasimna sebep oldu. 1054 yilinda baslatilan harekat yalnizca Dogu
Anadolu cografyasina degil, Canik yorelerine kadar uzanan dolayisiyla Karadeniz bolgesini
de i¢ine alan kapsamli bir askeri organizasyondur. Harekat boyunca Sel¢uklu ve Bizans
ordular1 ciddi ¢atismalara girmemisler, Bizans ordusu ¢atismadan olabildigince kaginmistir.
Yukar1 Firat havzasim biiyilik 6l¢iide hakimiyetine alan Tugrul Bey, en ciddi mukavemeti
Malazgirt kusatmasinda gormiistiir. Cesitli askeri hamlelerde gosterilen basarilar,
Selguklularin Anadolu iglerindeki yorelerle tanismasi ve en 6nemlisi Selguklu ordularinin
Anadolu’daki ilerleyisine Bizans’in verdigi reaksiyonun olgiilmesi bakimindan 6nem arz
eden bu harekat, Tugrul Bey’in baskente doniisii sonrast 1055 yilinda Selguklu hanedan

tiyelerinden Yakuti tarafindan siirdiiriilmiistiir. Tugrul Bey’in emriyle Anadolu ilerleyisini

9 Ali Sevim-Erdogan Mergil (1995), s. 35.

% Miikrimin Halil Yinang, (1934), <’ Tiirkiye Tarihi:Selguklular Devri I, Anadolu’nun Fethi’*, Istanbul, s. 26.
% Enver Konukgu (2010), “’Smirdaki Erzurum’’, Atatiirk Dergisi, Erzurum, s. 9.

% Mikhael Attaleiates, (2008), ’Tarih>’ ¢ev. Bilge Umar, Istanbul, s. 55-56.
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stirdiiren Yakuti, diizenledigi istikrarli seferler ile Bizans’in Dogu Anadolu ile irtibatini biiyiik
oOlglide kestigi gibi artik Dogu Anadolu’yu tiimiiyle Selguklu askeri faaliyet sahasi haline
getirmistir. Yakuti’nin komutanlarindan Samuk Bey’in de 6n plana ¢iktig1 seferler aralikli
olarak 1063 yilina kadar devam etti. Bu uzun siireli harekat, Selguklularin 6nemli sehir ve
kaleleri ele gecirdikleri ve Bizans’in ancak Sivas’a kadar miidahil olabildigi bir askeri
atmosfer yaratt1.’” Tugrul Bey’in bizzat basinda oldugu ilk girisimlerden, Yakuti’nin Anadolu
seferini sonlandirmasina kadar gegen siirede cereyan eden hadiseler, Bizans Anadolu’sunun
yiizyillar boyu edindigi tecriibeleri sayesinde asina oldugu bir durum haline gelmisti. Emevi
ve Abbasilerin Anadolu iizerindeki askeri faaliyetleri ekseriyetle ayni giizergahlar iizerinde
ve belirli merhaleler c¢ergevesinde gergeklesmisti. Bu agidan, Selguklu ve Emevi-Abbasi
akinlar1 benzer 6zellikler gosterdigi gibi imparatorlugun bu girisimlere kars1 gosterdigi politik
ve askeri reaksiyon da benzesmektedir. Bizans-Arap miicadelelerinde iki gii¢ arasindaki temel
smir Toroslar iken Bizans-Selguklu miicadelelerinde Sivas ve gevresinde siirlanmigtir.
Selguklu ana karargahinin Azerbaycan ve gevresinde kurulmus olmasi Anadolu iglerine
ilerlenmesi i¢in 6nem teskil ediyor, Selguklularin tam anlamiyla hakim olmadiklar1 bu
cografyada ihtiyatli hareket etmeleri gerekiyordu. Olusan askeri cephelesme, Selguklularin

Dogu Anadolu’daki askeri varliklarini ve siyasi niifusunu gelistirmelerine sebep oldu.

Biitiin bunlarin yaninda Biiveyhi ve Fatimi baskisina karsit egemenligi tehlike altina
giren Abbasiler, Selguklular1 bir kurtarici olarak kabul etmislerdi. Tugrul Bey’in bati
yoniindeki seferlerinin siyasi olarak yalnizca Anadolu ve Kafkasya’y1 degil, dogrudan Arap
diinyasinin siyasetini de etkiledigi agiktir. Abbasi Halifesi Hakim bi-Emrillah’in Biiveyhilere
kars1 Selguklulardan yardim talep etmesi tizerine, Tugrul Bey’in komutasinda 1055 yilinda
Bagdat seferi gerceklestirildi. Bagdat’da bulunan Biiveyhi askeri varligi daha ¢ok Arslan
Besasiri isimli Tirk komutan ve onun tabiyetindeki Tiirk Kitleler tarafindan saglaniyordu.
Ancak Selcuklu kuvvetlerine mukavemet gosterecek seviyede bir kuvvetleri de
bulunmuyordu. Bagdat’ta Selguklu hakimiyetinin saglanmasi ile Biiveyhilerin Irak koluna
son verildigi gibi Abbasi varligi da siyasi hakimiyetini kaybederek sembolik hale geldi.
1055°teki gelismeler tizerine Selguklular, Irak ve ¢evresinde hakimiyet kurarak Fatimiler ile
kars1 karstya gelmis ve Islam Diinyasi’ndaki konumunu da gelistirerek bir odak gii¢ haline
gelmistir.  Selguklularin  bolgedeki hakimiyetini  ortadan kaldirmak adma yapilan

ayaklanmalarin bastirilmasi ve 1063 yilinda Tugrul Bey ile Abbasi Halifesi’nin kiz1 ile

% Ali Sevim-Erdogan Mergil (1995), s. 36-39.
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evlenmesi®® Selguklu egemenligini kalic1 hale getiren gelismeler oldu.

Tugrul Bey’in 1063 yilindaki vefatiyla, Siileyman ile Alparslan taraftarlari arasindaki
kisa ¢ekigsme Alparslan’in tahta oturmasiyla sonlandi. Sultan Alparslan, Tugrul Bey’in 6limii
tizerine Selguklu idaresinde ortaya ¢ikan diizensizligi ortadan kaldirarak, bat1 yoniinde yeni
seferler baslatti. Tugrul Bey’den sonra Sultan Alparslan’in da dikkatleri batiya ¢ekmis olmasi,
Selguklularin siyasi istikrarin1 ortaya koymaktadir. Tugrul Bey’in Anadolu seferlerinin
sonlandirilmasi, Irak ve Islam iilkeleri arasindaki politik gelismeler iizerine ger¢eklesmisti.
Sultan Alparslan ve Selguklu idaresinin 1064 yilinda Azerbaycan ve Giircistan iizerine
baslattig1 sefer, Tugrul Bey doneminde yarim kalan girisimin devami niteligindedir. Rey’den
hareket ederek Azerbaycan’a ulasan Selguklu ordusunun basinda Sultan Alparslan
bulunuyordu. Aras Nehri’ni astiktan sonra ikiye ayrilan ordu; Alparslan idaresinde Giircistan,
Meliksah ve Nizamiilmiilk’iin idaresinde Dogu Anadolu’ya yoneldi.*® Alparslan’in bu ilk
seferinde dikkatlerden kagan onemli 6zelligi; Ermeni aristokrasisinin en giiglii ve Ermeni
niifusunun en yogun oldugu bahsi gegen bolgelere ilk kez dogrudan feth hareketine girisilmis
olmasidir. Emevi ve Abbasilerin bu arazilere yaptiklart hiicumlar, Dogu Anadolu iizerine
yaptiklar1 seferlerde kullandiklar1 giiglere nisbeten daha kiigiik Kkuvvetler araciligiyla
gerceklestirilmisti ve dogrudan feth amaci tasimiyordu. Ayrica Emevi ve Abbasiler,
Ermenistan tizerindeki hakimiyetlerini, Ermeni aristokratlar1 ile kurulan diyaloglar ve
bolgeye yakin sehirlere yerlestirdikleri askeri yetkilileri vasitasiyla gergeklestiriyorlardi. Bu
anlamda Tiirklerin ve Araplarin hakimiyet yontemleri birbirinden farklilik gostermektedir.
1064 seferinde siyasi ve stratejik ozellikleri bir yana, dini ve kiiltiirel bir merkez olmasi
acisindan biiylik 6nem tagiyan Ani’nin ele gecirilmesi ve Ermenilerin bu hadise karsisinda
mukavemet gosterememeleri, Tiirk ilerleyisine karst ne kadar garesiz olduklarinin da
gostergesiydi.’® Ermenilerin boylesine yalniz olmalar1 yalnizca Bizans’in bélgenin
savunulmasindaki zaafiyet sebebiyle degil, Ermeni aristokratlarinin dahi Selguklularin
karsisina cikmaya cesaret gosterememeleriydi.®® Sultan Alparslan, kardesi Kavurd’un
baslattig1 isyan sebebiyle bolgeden ayrilsa dal®? Selguklu akinlari daha giineyde, Dogu
Anadolu’nun i¢ kisimlarindaki beyler araciigiyla devam ettirildi. Imparatorlugun, Ani’nin

kayb1 ve hemen ardindan Sultan Alparslan’in bdlgeden ayrilmasiyla Tiirk ilerleyisine karsi

% [bnii’l Esir, *’el-Kamil fi’t-tarih”’, X, s. 40-41.

9 fbnii’l Esir, “’el-Kamil fi’t-tarih’’, X, s. 50.

100 fbrahim Tellioglu, (2014), <’Ermeni Kaynaklarinin Goziiyle Anadolu’nun Fethi”’, Tiirk-Ermeni Kiilliyati,
€.2,5.123-124.

101 Grousset, (2005), 5.598-599.

102 Osman Turan, (2009), *’Selguklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti’’, Otiiken Yayinlari, istanbul, s. 157.
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elle tutulur bir mukavemette bulunamadigini gormekteyiz. Ani’min fethinden sonra
imparatorluk adina Kars ve ¢evresinde hakim olan Gagik’in Alparslan’in istiinliigiinii kabul
etmis olmas1'® ve kisa siire sonra buradan ayrilarak egemenligi biitiiniiyle Selguklulara terk
etmesi, Giircistan-Iran ve Dogu Anadolu arasindaki bu stratejik mevkiide Tiirk egemenliginin
basladiginin gostergesiydi. Selguklu akinlarinin ekseriyetle Diyarbakir ve Urfa dolaylarinda
yogunlasmis olmasi, Van dolaylarina kadar olan bdlgenin artik Selguklu egemenligi altinda
oldugunu ortaya koymaktadir. Grousset’in eserindeki ifadeleri de mevcut durumu tasdikler
mahiyettedir. “’Selcuklu Tiirkleri 1064 'ten beri dogu Ermenistan’a sahiptiler. Bizanslilarin
egemenliginde bulunan bati kazalarin fethetmek kaliyordu geriye.’’'°* Bizans tahtina IV.
Romanos Diogenes’in gegisinin temel sebebinin Tiirklerin Anadolu’daki faaliyetlerine karsi,
imparatorlugun gosterdigi zayif reaksiyon oldugu aciktir. 1068 yilina kadar devam eden
akinlar, imparatorlugun Sivas’in 6tesindeki siyasi otoritesini biiyiik 6l¢tide sarsmistir. Bizans
ordusu, Selguklulara kars1 mukavemet gostermis olsa da karsisindaki giictin, merkezi bir ordu
olmadigin1 hatirlatmak gerekir. Bu kuvvetler biiyiik 6l¢iide beylerin tabiiyetindeki Tirkmen
birlikleriydi ve Bizans ordusu ancak bu biiyiikliikte bir ordu ile miicadele edebilecek giigteydi.
Bu gercegin farkina varmis olacak ki imparator, 1064-1068 yillar1 arasindaki askeri

gelismelerden alinan ders ile ciddi askeri faaliyetlerde bulunacaktir.

Romanos Diogenes gibi asker kokenli bir ismin imparator olusunda Bizans ile
Selguklular arasinda cereyan eden hadiselerin etkisi olsa da imparatorlugun X. Konstantinos
(1059-1067) doneminde yasadigi iktisadi kalkinma ve dolayisiyla biirokratik sinifin devlet
idaresindeki hakimiyetil® imparatorlugun askeri vasiflarmin geri planda kalmasina sebep
olmustu. Aymi sekilde imparatorlugun savunulmasi bu dénemde biirokratlarin isi olup,
diismanlarla kurulan diplomatik iliskilere bel baglanmis durumdaydi.1®® X. Konstantinos’un
olimiiyle naip olarak taht1 ele gegiren esi Eudokia’nin kisa siireli iktidarinda, devletin idari
mekanizmasindaki hakimiyet benzer sekilde siirdiiriildii. Halbuki bu donem, Selguklularin
Anadolu tizerine yaptiklar1 seferleri gelistirdikleri ve 6zellikle Dogu sehirlerinin dogrudan
Selguklu tehtidiyle muhattap oldugu yillardi. Ayn1 zamanda Balkanlarda Pegenek ve Uzlarin,
ftalya’da Normanlarin baskilar1 imparatorlugu ciddi anlamda sikistirnis vaziyetteydi.

Eudokia bu gidisat1 tersine ¢evirmek adma ordunun ve dolayisiyla askeri sinifin devreye

108 Urfali Mateos, (1962), 5.121-122.

104 Grousset, (2005), 5.607.

105 Semavi Eyice, (1971), ’Malazgirt Savasin1 Kaybeden Imparator Romanos Diogenes (1068-1071)”’, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, s. 5.

106 Attaliates, (2008), s. 100.
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girmesi gerektigine inaniyordu ve bu dogrultuda askeri sinifin en gii¢lii ismi oldugu anlasilan
Romanos Diogenes ile evlenerek onun imparator olmasini sagladi. Romanos Diogenes’in
iktidar1 elbette askeri smifin disinda kalan taraflar agisindan bir felaket olarak
degerlendirebilir. Ancak ne olursa olsun yeni imparator disaridan cereyan eden bir tehlikeye
¢oziim Yyaratacak kisi olarak tahta oturmustu ve tahtta bulunacag siire tehlikenin bertaraf
edilip-edilemedigine gore belirlenecekti. Bu yazili bir kaide olmasa da Bizans idari
simiflarinin yeni imparator hakkindaki goriislerinden bu sonucu c¢ikarmak bir zorlama
olmayacaktir. Diogenes de bu gercege gore hareket etmis ve dogrudan orduyu iyilestirecek
hamleler yapma yolunu tercih etmisti.

Biirokratlar ile yapacagi miicadeleyi erteleyen imparator ilk olarak, onun tahtin sahibi
olmasin1 ve iktidarinin mesruiyetini saglayan, asil tehlike ile ilgilenmek durumundaydi. Bu
maksatla harekete gegen imparator, (1068) Dorylaion (Eskisehir) tizerinden Kizilirmak
dolaylarima ilerleyerek buradan Sivas ve Kayseri giizergahini izlemistir. Bizans’in sefer yolu
olmas1 sebebiyle geleneksellesmis olan bu giizergah aym1 zamanda ordunun temel
ihtiyaclarmin karsilanmasi acisindan da énem tasiyordu.!’” Bizans ordusu sayis itibariyle
kalabalikt1'® ancak gen¢ ve donanim agisindan ciddi eksikleri bulunuyordu. Imparator
ilerledigi giizergahta herhangi bir Tiirk hiicumu ile karsilasmadigi i¢in daha giineyde bulunan
Selguklu kuvvetlerinin {izerine gitmeyi uygun gordii. Ancak Selguklular birliklerini ikiye
aywrarak  kalabalik  Bizans ordusunun hareketinin  tersi istikametinde akinlar
gerceklestiriyorlardi. Imparator giineyde bulundugu sirada Niksar iizerine ilerleyen
Selguklular, Bizans ordusunun Anadolu’daki varligini anlamsizlastiriyorlardi. imparator,
mahiyetindeki giiglerle Selguklu birliklerine yetisemeyecegini bildiginden daha hafif
birliklerle kuzeyde bulunan Selguklu giiglerinin iizerine yiiriiyerek basarili sonuglar ald1 ancak
bu uzun mesafeli hareket dahi ordunun yorulmasi igin yeterliydi.’® Buradaki hareketinden
sonra Suriye dolaylarina hareket eden imparator, Halep ve Umur Tekin isimli Selguklu
komutani tarafindan savunulan Hierapolis’te de (Miinbi¢) miispet sonuglar aldi ve bu iKi sehri
ele gecirdi. Biitiin bu sefer sirasinda Dogu Anadolu’daki Selguklu varligiyla alakali bir
degisim yasanmamisti. Yalnizca Suriye yolculugu sirasinda Malatya’ya az sayida asker
birakilmisti.  Selguklular ise birbirinden tecriibeli komutanlarin 6nderliginde Bizans

ordusunun hareketine gore cephe aliyor ve bu yeni askeri vaziyeti tahlil ediyorlardi. Tugtekin,

107 Gmer Faruk Uyanik, (2020), <’Bizans imparatoru IV. Romanos Diogenes (1068-1071), Yeditepe Yaymevi,
Istanbul, s. 54-55.

108 fbhnii’l Cevzi s. 97 vd; Ebul Ferec, I, s. 318.

109 Joannes Zonaras, (2008), <’ Tarihlerin Ozeti’’, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul, s. 125-126.
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Gumistekin, Savtekin, Afsin, Ahmet Sah, Uvakoglu Atsiz ve kardesi Cavli, Arslantas,
Dilmagoglu, Mehmed Sanduk, Tarankoglu ve Karahanoglu hanedanindan olup Selguklu
tabiyetine giren Horasan Salar1 gibi birgok bey, Sel¢uklularin Anadolu seferlerine onciiliik
ediyorlardi.®® Hafif ve hareketli Tiirkmen birlikleri, biiyiikk ¢ogunlugu zirhli ve parali
askerlerden kurulan agir Bizans ordusunu dogrudan karsilamak yerine ileri harekatlar
diizenleyip daha sonra ilk uygun gordiikleri giivenli alana geri ¢ekiliyorlardi. Ayrica Selguklu
beylerini zorlayan ve acele etmelerini gerektiren siyasi bir vaziyet bulunmadigindan
diismanlarina nisbeten psikolojik istiinliikleri de bulunuyordu. Ele gegirdikleri bolgelerde
heniiz siyasi bir miicadele halinde degillerdi. Burada bulunmalarinin sebebi savas sonunda
tatbik edilecek, Selguklu hakimiyeti oncesi askeri sonuglar almaktan baska bir sey degildi.
Imparator muhtelif yorelerde Selguklulara karsi aldig: kiiciik basarilar ve Anadolu’nun
mevcut durumunu bizzat gérmiis olmasiyla Konstantinopolis’e dondii. imparatorun bu ilk
seferinin Anadolu’daki askeri vaziyet ile alakali ¢ok bilylk degisimler yaratmadigini
sOyleyebiliriz. Bahar aylarinda yeniden Anadolu’ya donen imparator, Kayseri tizerinden Firat
dolaylarina ilerledi. Selguklu birliklerinin Anadolu’nun cesitli yerlerinde bulunduguna dair
gelen bilgiler sebebiyle, Bizans ordusu siirekli yer degistirmek durumunda kaliyordu.
Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde girilen kiigiik ¢apli ¢atismalardan sonra savas daha g¢ok
Antakya ile Maras arasindaki bolgede yogunlasti. Bizans’in; Firat’in dogusuna sarkmayi
planladigini anladigimiz bu savaslarda Selguklu tarafi, ilk catigmalardan beri tekrarladig:
stratejisini devam ettirerek, Bizans ile dogrudan karsilagsmaktan kaginarak, miicadeleyi daha
biiyiik bir alana yaymak tizere genisletmistir ki Kapadokya dolaylarina yaptigi akinlar bunun
gostergesidir.!!! Bu seferlerden de bekledigi sonucu alamayan imparator Konstantinopolis’e
dondii. Bir yil sonra yeniden Anadolu seferine ¢ikmak tizere hazirlansa da bu seferi Manuel
Komnenos’un idare etmesine karar verildi. Manuel Komnenos Anadolu’da ¢esitli
girisimlerde bulundu ancak Selguklu emirlerinden Elbasan’a karst maglup oldu ve esir haline
geldi. Ancak Manuel ile anlasan Elbasan, bilinmeyen bir sebeple imparatorlugun hizmetine

girmeyi tercih etti.*'?

Bu sirada Sii Fatimi Devleti ciddi bir i¢ savas yasiyordu. Taraflardan biri olan vezir
Hamdanoglu Nasir al-Davla igerisinde bulundugu durumu iyilestirmek ve bir anlamda canini

kurtarabilmek adina adamlarindan Ahmed al-Buhari’yi Sultan Alparslan’a gondererek, Misir

110 Yinang, (1934), s. 66-67.
11 Attaliates, (2008), s. 141.
112 Zonaras, (2008) 5.129-130. vd; Yinang, (1934), 5.68. vd; Ali Sevim-Erdogan Mergil, (1995), s. 57-58.
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lizerine yiirlimesi ve buray1 fethetmesi i¢in ikna etmesini istedi. Basarili olunmasi1 durumunda
Misir ve dolayisiyla Nasir al-Davla ve tabiyetinin Abbasi hilafetini mesru taniyacak olmalari
Sultan Alparslan ve Selcuklularin islam diinyas: iizerindeki siyasi hakimiyetini pekistirmesi
ve rakipsiz kalmalar1 anlamina geliyordu. Ahmed al-Buhari basarili olmus olacak ki Sultan
Alparslan harekete gegerek Diyarbakir iizerinden Suriye dolaylarina indi. Bu hareket
sirasinda Tugrul Bey doneminde ele gegirilemeyen Malazgirt kalesini de Selguklu egemenligi
altina aldi. Halep’i de kisa bir kusatma sonrasi kansiz sekilde hakimiyet altina alan sultan,
Sam tizerine yiiriidii. Selguklularin hizla Misir lizerine yiirtidiikleri sirada imparator Romanos
Diogenes’in emrinde biiyiik bir Bizans ordusunun Dogu Anadolu ve Azerbaycan dolaylarina
ilerledigi haberi alindi. Imparator Norman ve Franklerin de eslik ettigi paral1 askerler, Got,
Bulgar, Uz ve Pegenek gibi dogrudan Bizans askeri varliginin bir pargas: olmayan farkli
milletlerden birliklerinde bulundugu biiyiik bir orduya sahipti. Daha onceki seferlerde
ordunun ihtiyaglarinin karsilanmasi ile alakali ciddi sorunlar ortaya ¢ikmist1 ve imparator bu
seferinde bu gii¢liiklerle karsilasmak istemiyordu. Ayrica Selguklu kuvvetleri hizli ve hareket
kabiliyeti yiiksek birimlerden olustugu icin sayica istiin oldugu anlasilan Bizans ordusunun
Anadolu’nun ¢esitli bélgelerine dagitilarak, diismanin bu anlamdaki iistiinliigiintin eritilmesi
amagclaniyordu. Imparator ordusuyla Sivas’a geldiginde burada kurmaylariyla bir askeri
toplant1 gergeklestirdi. Farkli strateji ve fikirlerin ortaya ¢iktigi1 toplantida, dogu birliklerinin
basinda bulunan Nikephoros Bryennios ve magister riitbeli loseph Tarkhaneiotes dogrudan
bir saldir1 yerine ordunun Romali hiiviyetinde olunan sehir ve kalelerde istihdam edilmesi,
Selguklularin sefer giizergahlarindaki ikmal noktalarinin ortadan kaldirilmasi ve ayrica
Romal1 olarak kabul edilmeyen Ermenilerin ¢ogunlukta oldugu alanlarin, Selguklulara terk
edilmesi fikrindeydiler. Bu biiyiik askeri organizasyonda dahi siyasi ve kiiltiirel problemlerin
stratejik bir argiiman olarak dile getirilmesi, Bizans-Ermeni iliskilerinin ne derece zayif
oldugunun bir baska delilidir. Ermeni kokenli komutanlarin ¢ogunlugunu olusturdugu bir
diger fikir grubu ise imparatorluk topraklarinin X. Konstantinos donemindeki sinirlara kadar
genisletilmesi yani Tiirklerin Dogu Anadolu dahil olmak iizere bolgeden uzaklastirilmasi
gerektigi fikrindeydiler. Bu iki karsit fikrin savas glindemini olusturdugu sirada imparator
savasin Malazgirt’te yapilmasina karar verdi. Siiphesiz Malazgirt tercihi bahsedilen fikir
gruplariin sdylemlerinden bagimsiz olmamakla beraber, imparatorun sahsi beklentilerinin
de tezahiiriiydii. Malazgirt, Selguklu askeri sahasi haline gelen Dogu Anadolu’nun Bizans
acisindan direnis noktalarindan birini olusturmustu. Azerbaycan ve Mezopotamya arasinda
bulunan Malazgirt, Selguklu’nun iran iclerindeki merkezlerine ulasim agisindan da stratejik

Oonem tasiyordu. Ayrica savasin Malazgirt’te kazanilmasi, Ermeni tebaa tizerindeki Bizans
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hegemonyasini gelistirebilirdi. Biiyiik oranda Tiirk hakimiyetinin basladigi dogu smiri, bu
savas neticesiyle yeniden kazanmilir ve Konstantinopolis’teki muhalif sesler kesilebilirdi.l!3
Elbette alternatif alanlar {izerine de diislinilmiis olmalidir ancak zaferin gergeklesmesi
durumundaki getirileri itibariyle Malazgirt, imparator agisindan muazzam bir hedef

konumundaydi.

Selguklu ordusu, Bizans ordusunun ilerledigi haberini Misir tizerine hareketi sirasinda
haber aldigindan dagmik halde bulunuyordu. Ordunun bir bolimii Suriye’de birakilarak
derhal Firat asildi. Bu ani hareketin ordunun iase sistemini bozmamasi adina bir boliim asker
de Irak dolaylarinda birakildi. Horasan, Azerbaycan ve Arran bolgelerinden gelen askerlerin
cogunlukta oldugu orduyla hareket eden sultan, Ahlat’a ilerledi. Imparator, sultanin
gelisinden haberdar olmadigi icin ¢evrede goriilen Selguklu kuvvetlerinin mahiyetini
bilmiyordu. Hatta imparatorun, Selguklu ordusu hakkindaki istihbarat1 yok denecek kadar
azd1.1* Boylesi tecriibeli bir askerin bu kadar ihtiyatsiz sekilde hareket ediyor olusu, siiphesiz
kendisine ve elindeki giice duydugu sonsuz giiven ile agiklanabilir. Bu maksatla Bryennios’u
Ahlat dolaylarina gonderdi. Bryennios buradan biiyiik zaiyat vererek, yarali olarak doniince
imparator derhal Malazgirt’e ilerledi ve stratejik mevkiileri tutarak savas oncesi iistiinligii
elinde bulundurmak istedi. Ancak Selguklular daha hizli davranmig ve Malazgirt ovasinin
yiiksek bolgelerini ele gegirmislerdi. iki ordunun karsilastig1 giin Bizans ordusunda bulunan
Uz ve Pegenek gruplarmin bir bolimii Selguklu tarafina gegtiler. Bizans ordusunun siivari
birliklerinin 6nemli bir kismin1 olusturan bu gruplar, savas teknikleri bakimindan Selguklular
ile benzestiginden Bizans ordusu ag¢isindan biiyiik bir kayip olarak goriilebilir. Bu agig1
kapatabilmek adina geride biraktigi ordu ve komutanlarindan Ursel ve Tarkhaneiotes’i
Malazgirt’e ¢agiran imparator bekledigi destegi goremedi ve bunlar giigleriyle bulunduklari
garnizonlar1 dagittilar. Sultan Alparslan’in yaninda ise onceki seferlerde Anadolu’da 6nemli
tecriibe kazanan Yakuti ve Kutalmis’in ogullariyla birlikte gibi birgok emir ve hanedan
mensubu bulunuyordu.!*® Selcuklu ordusunun sayist hakkinda arastirmacilarin farkl
goriisleri olsa da sultanin sahsi ordusu olan Horasan ordusu ve Anadolu’da gaza
faaliyetlerinde bulunan Tiirkmen gruplarinin ¢gogunlugu olusturdugu hakkinda goriis birligi

bulunmaktadir. Savas oncesi Selguklulara iltihak eden Uz, Pecenek ve Kiirt gruplarinin
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toplam sayilarinin Selguklu ordusunun genel sayisiin yaninda dikkat g¢ekici seviyede
olmadig1 agiktir. 26 Agustos 1071 Cuma giinii yapilan savag, Selguklu ordusunun kesin
zaferiyle sonuglandi ve imparator Selguklularin esiri haline geldi. Sultan Alparslan ve

Romanos Diogenes arasinda yapilan goriismede bir antlasma yapildi.

Malazgirt’te alinan bliyiik zafer ile Selguklularin Anadolu iglerine ilerlemelerinin
oniinde bir engel kalmamis oldu. Romanos Diogenes’in Bizans tahtina ¢ikabilmek adina
verdigi miicadelelerde basarisiz olusu ve yeni imparator VII. Michael Doukas’in
imparatorlugun igerisine diistiigii askeri ve ekonomik kaos sebebiyle Tiirk ilerleyisine
mukavemet edememesi, Bizans’in dogu simirlarindaki otoritesini tamamen kaybetmesine yol
acti. Turk Kuvvetleri artik yildirma veya stratejik bolgelerde girisilen seferler igin degil,
dogrudan hakimiyetlerinin tescili i¢in Anadolu’da bulunuyorlardi. Bu maksatla Dogu
Anadolu’nun ¢esitli alanlarma yerlesen Tirk Kitleleri gittikleri bu bolgelerde yeni siyasi
olusumlarin temellerini attilar.Yeni imparatorun savunmasiz kalan Anadolu topraklarini
korumak amagch girisimleri de basarisizlikla sonuglandi. 1072 ve 1073 yillarinda cereyan eden
ufak catigmalar, Bizans lehine sonu¢ vermedigi gibi Anadolu’da faaliyette bulunan
komutanlarin isyanlar1 imparatorlugu askeri ¢ikmaza soktu. Bu vaziyetin olusumunda,
Diogenes oncesi ve Diogenes iktidarinda ordu tizerindeki mevkiilerini gii¢clendiren
komutanlarin yeni imparatorla uyumsuzluk iginde olusu kadar, Diogenes’ten sonra devlet
icinde ortaya ¢ikan gii¢ boslugunda gili¢ devsirme gayretinde olan birgok asker ve
politikacinin varligi da bulunmaktadir. Bu anlamda isyanlarin bastirilmasi ve imparatorlugun
icinde bulundugu kaos halinin ortadan kaldirilmasi adina gorevlendirilen Aleksios
Komnenos’un ilk girisimleri basarisiz olmustur. 1073 yilinda Sultan Alparslan’in sehadeti
Selguklularin Anadolu’daki ilerleyisini aksatmadigi gibi buradaki giiclerini pekistirecek
gelismelerin  yagsandigini  gérmekteyiz. Sultan Alparslan’dan sonra Kutalmisogullarinin
Anadolu’daki niifuslarinin artist muhtemel bir iktidar kriziyle alakali olmalidir. Selguklu
tahtina heniiz gecen Meliksah, iktidarini saglama alma amaciyla Kutalmisogullarini1 devlet
merkezinden uzak tutma gayesiyle uzaklastirmistir. Kutalmisogullarini Selguklu Devleti
adma Filistin ve Liibnan dolaylarminin hakimi olan Atsiz Bey’e karst maglup olmalarindan
sonra Anadolu’nun giineyinde goérmekteyiz. Kutalmisogullart hanedanin bir pargasi

olduklarindan Tirkmenler ve yerel unsurlar iizerinde giic toplama agisindan avantajli
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durumdaydilar.1®

Anadolu’nun hemen her noktasinda goriilen askeri ve siyasi doniisiim ortami Dogu
Anadolu ve 6zellikle Karasu havzasi i¢in de gecerliydi. Selguklular hakimiyetleri altinda
bulunan sehir ve arazileri islam geleneginde goriilen ikta usiiliine gore yonetirlerdi. Bu
yonetim usiilii, donemin 6nemli ismi Vezir Nizamiilmiilk tarafindan Selguklulara has sekilde
diizenlenmis, Arap geleneginde goriilen siyasi, askeri ve iktisadi ikta modellerinin bir karma
hali olarak Selguklularca faaliyete gecirilmistir. Buna gore; sultan tarafindan ikta verilen
sahislar niifuslar1 altinda bulunan sehir veya arazileri sultan adina siyasi ve askeri donanim
ile insiyatif sahibi olarak yonetirlerdi.''” Dolayisiyla Anadolu’da ortaya ¢ikan yeni yapilar
bahsedilen hukuksal kaidelerin emrettigi sekliyle kurulmuslardir. Bu bilgiye dair dogrudan
bir tarih vesikasi bulunmasa da Selguklularin hakimiyeti altinda bulunan bagka cografyalarda
uygulanisi acisindan ve Selguklularin ardili olan diger yapilarda goriilen usiil bu sekildedir.
Karasu havzasinda Erzurum merkezli Saltuklular, Kemah-Divrigi dolaylarinda
Mengiicekliler, Kizilirmak havzasinda genis bir alana hakim olan Danismendliler, muhtelif
tarihlerde Harput, Mardin, Hasankeyf gibi merkezlerde Artuklular, Ahlat ve gevresinde
Ahlatsahlar, Bitlis dolaylarin1 kontrol eden Dilmagogullart gibi ¢ok sayida siyasi
organizasyon ortaya ¢ikmustir.

Tugrul Bey doneminden beri askeri faaliyet sahasi haline gelen, siyasi ve kiiltiirel
merkezlerden uzak olmasi sebebiyle hakimiyet kurmaya elverisli olan Erzurum ve gevresinde
ortaya ¢ikan Saltuklular, Dogu Anadolu’da ortaya ¢ikan yeni siyasi olusumlarin ilk
orneklerindendir. Saltuklularin kurulus tarihleri hakkinda cesitli goriisler olsa da bu konu
hakkindaki ilk bilgi Zahiriiddin Nisaburi''® ve ondan nakil ile Residiiddin Fazlullah®
tarafindan verilmektedir. Buradan hareketle, Malazgirt i¢in olusturulan savas meclisinde
bulundugu rivayet edilen Saltuk’un savas sonrasinda Erzurum ve gevresindeki arazileri ele
gecirdigi ve boylece beyligini insa ettigi sonucuna ulasilmaktadir. Saltuklular 6zelinde
calisma®® yapan Faruk Siimer ve Osman Turan’in Dogu Anadolu beyliklerinin geneli igin

yaptig1 c¢alismada Saltuklularin da i¢inde oldugu beyliklerin Malazgirt zaferinden hemen

116 Claude Cahen, (2000), ’Osmanlilardan Once Anadolu’’, ¢ev. Erol Uyepazarm, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari,
Istanbul, s. 7-9.

17 Erkan Goksu, (2009), < Tiirkiye Selguklularinda ikta’, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi,
26, s. 140-143.

118 Zahiriiddin Nisaburi, <’Selcukname”’, s. 27.

119 Fazlullah Residiiddin, (1999), Camiu’t Tevarih Zikru Tarih-i Ali Selguk”’, II, nes. Ahmed Ates, Ankara,
$.33-39.

120 Faruk Siimer, (1971), ¢’Saltuklular, Selguklu Arastirmalar1 Dergisi, 111, Ankara 1971, 5.394.
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sonra kurulduklari fikri islenirken, Miikrimin Halil Yinang’in basini gektigi bir diger goriise

gore kurulus tarihi 1080 senesine dayandirilmaktadir.?

Hangi tarihte kuruldugu hakkindaki goriisler bir yana Saltuklularin Dogu
Anadolu’nun kuzey sinirlarindaki islevi ve Karasu havzasinda Tiirk varliginin olusumundaki
Saltuklu katkisi iizerinde duracagiz. Oltu, Ispir, Bayburt, Tercan, Tortum, Pasinler ve Kars
dolaylarindaki Migingerd gibi yerlesimlerde hakim olan Saltuklular'??, bulunduklar alan
itibariyle Dogu Anadolu’nun kuzey giizergahinda bulunduklarindan, daha ¢ok Kafkasya
tizerinde gergeklesen siyasi gelismelerle muhattap olmuslardir. Giircistan siyasetinden
ayirmadan ele aldigimizda; Ermeni aristokrasisi ve Ermeni niifusunun en yogun oldugu
bolgede kurulmus olmalar1 dolayisiyla Saltuklular, Dogu Anadolu’da kurulan diger
beyliklerden ayrica degerlendirilmelidir. Saltuklularin hakim olduklar1 bolgelerde koklii bir
sehir ve kasaba kiiltiirii oldugunu soyleyebiliriz. Baslangigta Saltuklulari olusturan Tiirklerin,
sehirli veya gogebe bir Kitle olup olmadiklar1 hakkinda kesin bir bilgi bulunmasa da bélgeye
yerlestikten ve siyasi bir biitiinliik olusturduktan sonra ortaya koyduklar1 uyum dikkat
cekicidir. Ozellikle Dogu Anadolu’ya yerlesen Tiirk Kitlelerinin niifus itibariyle sehirlerin
yakinlarinda ve daha ¢ok kirsal alanlarda hakim olduklar: fikrinden hareketle, Saltuklularin
Erzurum gibi biiytik ve zengin bir sehir ile 6zdeslesmis hale gelmeleri yerlesik kiiltiiriin ne
denli geleneksellesmis oldugunu gostermektedir. Tarihte ortaya ¢iktiklari ilk yillardan yikilis
stirecine kadar Saltuklularin yer degistirdiklerine, niifuslarini olusturan Kitlelerin yogun
goclere katildiklarina dair bir iz olmamasi da sehirli 6zelliklerinin gelismis olduguna dair bir
baska gostergedir. Ornegin Artuklularda oldugu gibi siyasi erkin gesitli kollar halinde
boliinerek, baska bolgelerde goriilmemeleri de yerlesmis bir sehir gelenegine sahip

olduklarinin kanitidir.

Saltuklular iktisadi agidan stratejik bir bolgeye hakimdiler. Trabzon limanina
yakinhigi, iran ile Anadolu arasindaki ticari gecis giizergahlarindan biri olmasi sebebiyle
Erzurum’un zenginlesmis bir sehir olmasi, Saltuklular1 komsularma nisbeten avantajli
kiliyordu. Ayrica Kafkasya ile olan dogal irtibati, Saltuklu merkezini Kafkasya siyasetinin
vazgecilmez merkezi haline getiriyordu. Biitiin bu 6zellikleriyle Saltuklular ciddi bir ticaret
potansiyeline sahip olmalarinin yaninda genis otlaklara sahip olduklarindan hayvanciligin da

rahatlikla yapilabilecegi bir cografyaya hakimdiler. Ortagagda herhangi bir siyasi

121 Yinang, Tiirkiye Tarihi Selguklular Devris. 111-112.
122 Yinang, Tiirkiye Tarihi Selguklular Devri s. 132.
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organizasyonun varligini1 devam ettirebilmesi igin ihtiyaci olan siyasi ve iktisadi asgari sartlar,
Saltuklular tarafindan saglanmis durumdaydi hatta bu sartlara Saltuklular dogal yollarla sahip
olmuslardi. Bulunduklar1 cografi alan iklimsel olarak yerlesime, sehir yagsamina, Pasinler ve
Erzurum ovasi gibi hayvancilik yapmaya elverigli alanlariyla, ticari agidan zenginlesmeye
misait bir alanda bulunmalari, beyligin bahsedilen asgari diizeyde bir giice erigimini
kolaylagtirmistir. Saltuklular agisindan asil i¢ mesele bolgenin Tiirklestirilmesi olmalidir.
Bunu bir kiltiirel hedef olarak ele almis olmalilar ki istikrarli olarak mimari alanda
faaliyetlerde bulunmuslar ve bolgenin maddi ve manevi anlamda bir Tirk yurdu haline
gelmesi i¢in ugras vermislerdir. Bunun bir hedef oldugundan hareketle, bu fikri olusturan
temelde, bolgedeki yogun Ermeni niifusu ve etkisi oldugu sdylenebilir. Elbette Ortagagda
mimari ve sanatta ortaya konulan eserlerin insa edilme amaci yalnizca bolgenin kiiltiirel
durumunu leyhte gelistirmek degildir. Ancak Dogu Anadolu’nun ve Saltuklular 6zelinde
Erzurum ve gevresinin artik yerlesimi tamamlanmis ve yeni vatan olarak degerlendilen bir
alan oldugunu unutmamak gerekir. Tiirkler agisindan burasi artik askeri faaliyetlere merkez
olmasi igin garnizon olarak kullanilan veya akin yapma maksadiyla gelinen bir arazi olmaktan

cikmugtir.

Saltuklularin siyasi seriiveni ise beyligin kendi girisimlerinden ziyade, Selguklu
iktidarinin politik seyrine gore belirlenmistir. Beyligin kurucusu Ebul Kasim’dan sonra tahta
gecen Ali Bey’in iktidari, Selguklu Devleti’nin biiyiik bir taht miicadelesi yasadigi doneme
denk geliyordu. Berkyaruk ve Muhammed Tapar kardesler arasindaki miicadelenin baslarinda
Berkyaruk galip gelince Muhammed Tapar, Ahlat’a ¢ekilmek durumunda kald1 ve miicadele
bu fasiladan sonra biitiin Selguklu topraklarina ve Selguklu tabiiyetindeki unsurlarin
alanlarina sigramus oldu. Igerisinde Saltuklu Beyi Ali’nin de bulundugu Ahlatsah Sokmen,
Siirt’i kontrol eden Kizilarslan ve Yagisiyan gibi beyler Ahlat’ta Muhammed Tapar’in
giiclerine iltihak edince bu biiyiik miicadelenin getirdiklerinden Dogu Anadolu da nasibini
almis oldu. Kardesler arasinda Iran’da Zencan yakinlarindaki Kiz1l6zen mevkiinde yapilan
baris antlagmasi geregince bu bolgenin batisindaki alanlar Muhammed Tapar’mn hakimiyetine

girdi ve dolayisiyla Dogu Anadolu ve buradaki aktorler de Tapar’in tabiiyetinde kaldilar.

Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos’un &liimiiyle dogal miittefigini kaybeden
Gircti Kralligi, bu siyasi boslugu kapatabilmek adina Kuzey Kafkasya’da askeri giiciiyle
dikkat ¢eken Kipgaklar ile yakinlagarak burada yeni bir ittifak yaratma yoluna gittiler.

Miistakil olarak 6nemli bir askeri giicii oldugu anlasilan Kipgaklarin buna ragmen bir siyasi
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yap1 olusturamamalar1 onlarin da Giirciiler ile hareket etmelerini zorunlu kilmis olmali ki bu
ittifak kisa siire igerisinde gergeklesti.’?® Bu ittifak sonuclarini hizla gosterecekti. 1118 yilinda
Azerbaycan dolaylarina yapilan Giircii saldirisi, Saltuklularin bulundugu mevkii icabi onlarin
etrafinda gergeklesen Tiirk ittifakinin olusumunu sagladi. Pasin ovasina kadar ilerleyerek
Saltuklu merkezine yaklasan Giircti ordusu, birkag sene i¢inde Azerbaycan dolaylarinda da
goriildii. Giineyde Hacl, kuzeyde Giircii tehdidi Dogu Anadolu’nun siyasi aktorlerini de
dogrudan etkiledi. Selguklularin igerisinde bulundugu siyasi karmasa, Giirciilere karsi
beyliklerin harekete geg¢mesini zorunlu kildi. Giirciilere karst olusturulacak ordunun
komutasina giineyde Hagli birliklerine kars1 verdigi basarili miicadelelerden 6tiirii Artuk oglu
Ilgazi getirildi. Dilmacoglu Togan Arslan’m da katildig1 birlikler Erzurum’a, buradan da
Giircii ordusuyla karsilagsmak tizere kuzeye hareket ettiler. Yapilan savasta beylikler maglup
olarak geri ¢ekilmek mecburiyetinde kaldilar. Ani bir dénem Giirciilerin eline gegse de kisa
siire sonra yeniden Selcuklu tabiiyetindeki giiclerin kontroliine girdi. ** Ancak Giircii
Krallig1, Dogu Anadolu beylikleri ve Selguklular i¢in artik yeni bir tehdit konumuna gelmis
oluyordu. Saltuklular; Ali Bey’in 1123 yilindaki vefatindan sonra da onun gittiigi
politikalarin disina ¢ikmayarak, Selguklulara kars1 tabiilik sorumlulugunu da bozmadan ve
diger beyliklerle olan ittifak iligkilerine zarar vermeden hareket ettiler. Elbette Giircii tehlikesi
g6z Ontine alindiginda bu Saltuklular igin bir siyasi zorunluluk olarak degerlendirebilir ancak
cok sayida siyasi aktoriin bulundugu Dogu Anadolu’da, politik istikrar saglayabilmek ve bunu
hanedan evlilikleri ve askeri isbirligi ile gelistirmek, Saltuklularin ne denli pragmatist bir
bilingle hareket ettiklerinin de kanitidir.

Ali Bey’in vefatindan sonra Saltuklu tahtina oturan kardesi Ziyaeddin Gazi
doneminde beyligin 6nemli askeri gelismelerin igerisinde olmadig1 goriilmektedir. Ziyaeddin
Gazi’nin kisa siireli iktidar1 doneminde gergeklesen gelismeler; Saltuklular i¢in bahsettigimiz
istikrarli dis politikanin stirdirildigi, Ali Bey’in vefatindan sonra beyligin giiciinii
toparlamak i¢in ugras verdigi bir siire¢ olarak degerlendirilmelidir. Ziyaeddin Gazi bu
minvalde; kardesi Siileyman’in vefatindan sonra Meyyafarikin’i ele geciren Hiisamettin
Temiirtas ile irtibat kurdu ve kizin1 onunla evlendirerek akrabalik ile gii¢lendirilmis bir ittifak
olusturdu.'?®® Ziyaeddin Gazi iktidarmin diger beylere nazaran daha sakin bir donem

123 Osman Giirbiiz, (2002) *’Saltuklular’’, Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Erzurum, s.84.

124 Tyran, (1980), “’Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi’, Nakislar Yayinevi, istanbul, s. 6.

125 fbnii’l Ezrak, (1992), <’Meyyafarikin ve Amid Tarihi (Artuklular Kism1)”’, gev. Ahmet Savran, Erzurum,
s.40.
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olmasinda Giircii saldirilarinin azalmasinin pay1 biiytiktiir. Giircistan Krali 1. David’in 1125
yilindaki vefati ve oglu I. Dimitri’nin Giircii tahtina oturmasi bagta Saltuklular olmak tizere
bolgedeki diger Tirk tesekkiilleri rahatlatmistir. Zira yeni kral siyasi tecriibesi bulunmayan
bir isimdi. Ayrica yeni kralin Giircistan’in i¢ siyasetinde Orbelyan ailesi ve hanedan arasinda
ortaya ¢ikan boliinmiisliige kars1 gosterdigi zaafiyet dogrudan orduyu da etkileyecekti. Oyle
ki ordunun en 6nemli mevkiilerinde gorev yapan Orbelyan ailesine kars1 Kipgaklar, Giircii
ordusundaki konumlarin1 giiclendirmek isterken Giirciiler askeri anlamda Kipgaklara

bagimliliklarini artirmaya yanasmiyorlardi.

Yine bu donemde Ani iizerinde 6nce Seddadi Emiri Fadlun ve daha sonra Dilmagoglu
Togan-Arslan’in hakimiyetini gormekteyiz. Saltuklular ve Giircistan arasindaki siyasetin
onemli bir cephesi olan Anr’da iki devletin de varlik gosterememesi ve bunlardan baska siyasi
aktorlerin 6ne ¢ikmis olmasi, Ziyaeddin Gazi ve |. Dimitri’nin seleflerine nazaran zayif
olduklarinin da gostergesidir. Ancak Ziyaeddin Gazi’nin ‘Eb0’l-muzaffer’ iinvani tasiyor
olmasindan hareketle kaynaklarda zikredilmeyen bir zaferin sahibi oldugu sonucunu
cikarmak yanlis olmayacaktir. Saltuklular ve beyleri hakkindaki kisith bilgiler ancak
cevrelerinde gerceklesen 6nemli hadiseler ve onlarin aydinlattigi kronolojiyi takiben ortaya
konulabilmektedir. Bu anlamda Ziyaeddin Gazi’nin ‘EbG’l-muzaffer’ iinvani tagimasini
saglayan hadisenin 1131 yilinda Giirciilere kars1 alinan zafer olmasi1 muhtemeldir. 1226’da
Giircistan’in basinda gordiigiimiiz Kral Il. Ivani’nin Oltu ve Pasinler iizerine yaptigi
seferlerden sonra 1131 yilinda Ziyaeddin Gazi ve Dilmagoglu Togan Arslan’in oglu Kurti’nin
diizenledigi seferde ciddi basarilar elde edilmisti.!?® Béylece Saltuklularin Ziyaeddin Gazi
déneminde kurdugu siyasi iliskiler 6nemli bir kazanim saglamis oluyordu. Bu zaferden kisa
stire sonra 1132’de vefat ettigi anlasilan Ziyaeddin Gazi’den sonra Saltuklu tahtina yegeni II.

[zzeddin Saltuk gecmistir. 127

. Izzeddin Saltuk, Saltuklu tahtinda en uzun siire bulunan bey olarak hayli hareketli
bir donemi isgal etmektedir. Kaynaklarda bu donem hakkinda dahi oldukg¢a az bilgi bulunmasi
sebebiyle siyasi iligkiler ile Saltuklu ve gevresindeki tesekkiillerin tarihi seyirlerini etkilemesi
acisindan zikredilen siyasal hadiselerin {izerinde durmak mecburiyetindeyiz. izzettin Saltuk
ilk is olarak; amcas1 Ziyaeddin Gazi doneminde gelistirilen ittifak iliskilerini bir tist noktaya
tastyarak, Dogu Anadolu siyasetinde etkin rol oynayan Ahlatsahlar ve hali hazirda politik

126 Turan, (1980), s. 8.
127 Azimi, (1988) “’Tarih’’, ¢ev. Ali Sevim, ‘’Azimi Tarihi Selguklulara Ait Béliimler’’, Ankara, s. 47.
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diyalog halinde olduklar1 Dilmagogullar ile ittifak kurdu. Kizlarindan Sahbanu’yu Ahlatsah
I1. S6kmen ile evlendirerek bu hanedan ile akrabalik iliskileri kuran izzeddin Saltuk, diger
kizin1 Erzen hakimi Togan Arslan’in oglu Kurti veya Yakup Arslan ile evlendirmis, boylece
Saltuklularin 1srarla korudugu ittifak politikasin1 kendi doneminde saglama almay1
amaglamistir. Bulundugu bolge geregi Giircistan ile dogrudan karsi karsiya kalan Seddadiler,
Ant ve diger stratejik bolgelerdeki hakimiyetlerini korumak amaciyla Saltuklular ile siyasi
iliskilerini evlilik vasitasiyla gelistirmeyi amag ediyorlardi. An1 hakimi Fahreddin’in evlilik
talebinin Saltuklular tarafindan reddedilmesi yeni bir diisman kazanmalarina sebep olacakti.
Fahreddin’in kendisini savunamayacag1 bahanesiyle davet ettigi Izzeddin Saltuk ve ¢ok
sayida birligi An1 yakinlarinda tuzaga diiserek esir diistiiler. izzeddin Saltuk ve diger esirler,
Mardin hakimi Artukoglu Necmeddin Alp1 ve Ahlatsah Il. S6kmen’in 6dedigi yiiksek
miktarda fidye karsiliginda serbest birakild1.}?®

1155 yilinda Fahreddin’in Ani tizerindeki hakimiyetini kaybetmesiyle bolge siyasetini
derinden etkileyecek bir dizi hadise meydana gelecekti. Aslinda Ani’nin; Karasu havzasinin
da ig¢inde bulundugu bolgenin politik terazisindeki énemini bu tarihten sonra gergeklesen
degisim vasitasiyla anlamaktayiz. Fahreddin’den sonra Anr’ya hakim olan kardesi Fadlun
iktidar ortagi olan Hristiyan din adamlariyla ters diisiince yonetimi kaybetmis ve papazlar
bunu firsata gevirerek Giirciileri sehre davet etmislerdi. 1161 yilinda Giirciilerin sehri kisa
siirede isgal etmesiyle buradaki islam hakimiyeti de ortadan kalkmusti.'?® Ozellikle din
adamlarmin etrafinda gelisen bu hadiselerin, Giircistan tarafindan kiskirtildigimi tahmin
etmek ¢ok zor olmayacaktir. Giircistan’in Ani iizerindeki emelleri yalnizca zengin bir sehir
veya diismanlarina kars1 gelistirdigi stratejiler i¢in dnemli bir durak olmasindan ziyade, bolge
Hristiyanlar1 ig¢in kutsal bir merkez niteliginde olmasi ve bdlgedeki Bizans mirasinin
sembollerinin basinda gelmesiyle iliskilidir. Giircistan’in Ani’da hakim olmas: maddi ve
askeri getirilerinin yaninda bolgedeki Hristiyanlar iizerindeki manevi iktidari ve buradan
dogan itibar ile dogrudan alakalidir. Dolayisiyla Giircistan’in Ani tizerindeki 1srar1 kralligin

mesruiyetinin bir parcasi olarak degerlendirilmelidir.

Anr’nin kazanilmasi ile Giirciilerin 1162 yilinda kalabalik bir orduyla yeniden bolgeye
hareket etmeleri ve Azerbaycan iizerine yaptiklar: saldirida ciddi bir direnisle karsilasmadan

cok sayida miisliimani Katlettiler. Islam Diinyasinin siyasi aktérlerinin harekete gecmelerine

128 fbnu’l Esir, El-Kamil fi’t Tarih, X1, s. 229-230.
129 Eby’l Farac Tarihi, (1950) ¢ev. O. Riza Dogrul, TTK Yay. Ankara,, c.2, s. 398

46



sebep oldu. Bunun iizerine Azerbaycan’da hakim olan Ildenizlilerin 6nderliginde Nahgivanda
olusturulan miittefik ordusu, Giircistan tiizerinde basarili seferler diizenleyerek geri
dondiiler.** Ildenizlilerin, Biiyiik Selguklu merkezine bagliliginin diger tabi giiglere nazaran
daha gii¢lii oldugunu unutmamak gerekir. Dolayisiyla 1163 yilinda yapilan bu seferin,
[ldenizlilerin 6nderliginde yapilmis olmasindan hareketle Selcuklu merkezi yonetiminin
dikkatini Giircistan lizerine ¢ektigi anlasilmaktadir. Ahlatsah Il. Sokmen, Erzen hakimi
Devletsah ve Ortagag boyunca Dogu Anadolu ile iran arasindaki 6nemli askeri
garnizonlardan biri olan Meraga sehrinin hakimi Aksungur’un katildig: seferde Saltuklularin
zikredilmemesi sefere onlara nazaran daha biiyiikk kuvvetlerle katilan, ¢ok sayida siyasi
tesekkiiliin bulunmasiyla alakali olmalidir.®! Giirciilerin ciddi bozguna ugratildig1 bu seferin
sonucunda Bayburt, Oltu, Micingerd gibi bolgelerin Saltuklu hakimiyetine girdigi
anlasilmaktadir. Buradan hareketle ismi zikredilmese de Saltuklularin miittefik ordularina

dahil oldugu sonucu ¢ikarilabilir.**2

Biiytik bir zafer ve yiiksek meblada ganimet kazanarak kendi ikametgahlarina donen
beyler bu tarihten sonra kendi aralarindaki politik miicadeleyi devam ettireceklerdi. Bu
anlamda Saltuklular batida hakim bir gii¢ haline gelen Tirkiye Selguklulart ile irtibata
gecmeyi tercih etmislerdir. Oyle Ki Tiirkiye Sel¢uklulari’nin Anadolu’daki hakimiyetleri
acisindan Danigsmendliler énemli bir rakibi bulunuyordu. Danismendliler de tipki Tiirkiye
Selguklulart gibi Biiyiik Selguklu merkezinden uzakta Kizilirmak ¢evresinde orgiitlenmis ve
itibarli bir yap1 haline gelmisti. Tiirkiye Selguklulari ile Danismendliler arasindaki miicadele
Bizans’in ve Hagh tehtidinin verdigi tecriibe ile sicak ¢atismalardan ziyade bolgedeki siyasi
yapilar tizerinde gelistirdikleri iliskiler tizerinden ilerliyordu. Dolayisiyla Saltuklular veya
Mengiicekliler gibi daha zayif yapilar artik batidaki bu iki kutup arasinda politik

pozisyonlarin1 almak mecburiyetindelerdi.

Izzeddin Saltuk kizin1 Tiirkiye Selguklu Sultani Il. Kiligarslan ile evlendirerek,
varhigina tehdit olarak gordiigii Danismendlilere karsi 6nemli bir miittefik edinmis oluyordu.
Kurulan bu akrabalik bag1 Selguklu hanedaninin bir pargasi ile oldugundan Saltuklular igin
ayrica degerliydi. Ibnii’l Esir ve Anonim Selgukname’de yer alan ifadelere gére bu evlilik ile
Saltuklularm Tiirkiye Selguklulara tabi olduklar: belirtilmistir. Izzeddin Saltuk’un kizinin

Tiirkiye Selguklu merkezine dogru geyiziyle beraber yola ¢ikmasi ve yolda Danismendli

130 [bnu’l Esir, El-Kamil fi’t Tarih, X1, s. 234.
131 bny’l Esir, El-Kamil fi’t Tarih, XI, s. 234-235; ibnii’l Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Tarihi, s.130-135.
1382 Abdiilkerim Ozaydin, ¢’Saltuklular’’, DIA, ¢.36, s.54-56.
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Yagibasan’in Kkuvvetleri tarafindan ele gegirilerek yegeni Kayseri Meliki Ziinnun ile
nikahlandirilmas: sonucu evlilik gergeklesmemis ve Il. Kiligarslan bu hakaret karsisinda
derhal Danismendlilere karsi taarruza gegmis ve burada yapilan savasta Emir Ziinnun hayatin
kaybetmis olsa da Kiligarslan basarili olamamis ve geri dosnmek mecburiyetinde kalmistir. 132

Boylece Tiirkiye Selguklulari ile olusturulmak istenen ittifak gergeklestirilememistir.

[zzeddin Saltuk’un &liimiiyle yerine oglu Nasireddin Muhammed gegmis ve o0 da
selefleri gibi Irak Selguklular1 ve ildenizlileri metbu taniyarak!3* batida gerceklesen siyasetin
uzaginda kalmay1 tercih etmistir. Nasireddin Muhammed doénemiyle ilgili yeterli kaynak
bulunmasa da bu dénemde Saltuklu-Giircistan diyaloglarinin yogun olarak devam ettigini
gormekteyiz. Zira Nasireddin Muhammed, Giircistan’a ’Altin Cag’’ yasatacak Kralice
Tamara ile gagdastir. Kralige Tamara babasi I11. Giorgi doneminde varis ilan edilmis ve onun
Oliimiiniin ardindan ¢ikan kisa siireli taht miicadelesi sonrasi 1184 yilinda Giircistan tahtina
oturmustu.®® Kraligenin ilk iktidar yillar1 iist diizey Kipcak yoneticilerin muhalefeti ve
isyanlar1 ile ge¢misti. Kralige, tahtina karsi yeni bir muhalefeti engellemek adina Suzdal
Prensligi’nden Yuri Bogolubsky ile evlenmis ve baslarda esinin onciiliik edecegi uzun siireli
seferlerine baslamistir. Bahsi gecen seferlerden ilki Saltuklular {izerine gergeklesmis ve
Pasinler’e kadar ilerleyen Giircii ordusu ganimetlerle bélgeden ayrilmistir. Saltuklular ve
bolgenin diger hakimlerinin Giirciilerin ilk hiicumuna karsi ciddi bir reaksiyon verememeleri
Giirciilerin istahin1 kabartmis ve ardindan gelen seferler yalnizca Saltuklu arazilerini degil,
Trabzon’dan Kars’a kadar her bolgeyi kapsayacak hale evrilmistir. Bu seferlerde alinan kesin
basar1 ve ganimetler, Kafkasya’daki Kipgak, Alan, Oset gibi diger siyasi aktorlerin
Giircistan’in etrafinda toplanmasi ve boylece kralligin mevcut giiciiniin giderek biiylimesine
sebep olmustur. Biitiin bu gelismelerin karsisinda Saltuklularin siikunetinden, Giircistan ile
basa ¢ikacak bir kuvvetleri olmadig1 ve giiclii bir miittefige ihtiyag duyduklart sonucunu
¢ikarabiliriz. Kralice Tamara’nin Yuri Bogolubsky’yi bosamasi ve ardindan Oset Prensi
David Soslan ile evlenmesi, Giircistan’in hali hazirda varolan askeri hareketliligini
artirmasina sebep olmustur. Ozellikle Azerbaycan bolgesine yaptigi seferlerle riistiinii
ispatlayan David, komutasindaki ordular ile Azerbaycan hakimi Ildenizli Kizil Arslan’in
vefat1 sonras1 siyaseten yalniz kalan Saltuklular iizerine ilerlemis; Kars, Siirmeli ve Ispir’den

sonra Erzurum’u kusatmustir. Saltuklularin tarihlerinde ilk kez karsilastiklar1 bu durum

133 jpnu’l Esir, ElI-Kamil fi’t Tarih, X1, s. 257-258; Anonim Selgukname, (1952) Anadolu
Selcuklular1 Devleti Tarihi II1, ¢ev. Feridun Nafiz Uzluk, s. 26.

134 Osman Giirbiiz, (2002) <’Saltuklular’’, Doktora Tezi, Erzurum, s. 87-88.

135 Brosset, s. 356-360.
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aslinda beyligin ne kadar omrii kaldiginin da bir gostergesidir. Zira Saltuklular, Giircistan’a
kars1 giristikleri savaglarda miicadeleyi smir boylarinda tutmayr basarmiglar ve
miittefiklerinin ~ yardimiyla ¢ok kez Giircii topraklarinda askeri faaliyetlerde
bulunabilmislerdi. Giirciilerin Erzurum kusatmasi; Nasireddin Muhammed’in surlarin disina
cikip Giircii ordusuna taarruzuyla sonucglanmistir.*3 Savasin galibinin kim oldugu hakkinda
net bir bilgi bulunmasa da merkez sehri kusatilmig bir beyligin yarma hiicumuyla biiytik bir
zafer kazanamayacagl asikardir. Ayrica Tamara donemi gibi dikkat g¢ekici bir zaman
diliminde, Saltuklularin biiytik bir zafer kazanmis olmalar1 durumunda bunun Giircii veya
Islam kaynaklarinda yer almis olmasi gerekir. Burada cereyan eden hadiselerden sonra Giircii
hiicumlarinin hiz kesmeden devam etmesi de ayrica burada bir Saltuklu zaferi olmadiginin
delili olarak gosterilebilir. Bu tarihten itibaren Saltuklu tarihi Tirkiye Selguklular

Doéneminde Erzincan ve Erzurum baslhigr altinda degerlendirilecektir.

Kaynaklarda Mengiicek, Mengiiglii, Beni Mengiigek ve birgok farkli sekilde
zikredilen Mengiicekliler, Malazgirt zaferinden sonra Erzincan, Divrigi, Kemah ve
Sebinkarahisar (Kogonya) gibi merkezlere hakim olarak bir siyasi tesekkiil haline gelmislerdi.
Cografi olarak gayet yiiksek ve engebeli olan bu arazi hayvanciliga, dolayisiyla konargoger
yasama oldukga elverisli bir alan olmasi disinda varolan transit gecis giizergahlarindan biri
olarak islev gérmektedir. Mengiiceklilerin hakim oldugu alan yalnizca bu 6zellikleriyle ele
alindiginda biyiik bir siyasi tesekkiilin merkezi olma islevinden uzak bir goriinti
vermektedir. Ancak Mengiicekliler Dogu Anadolu gibi genis bir bélgede varolabilmek igin
yetersiz olan bu alanda ortaya koyduklar1 siyaset ile uzun yillar hikkim siirmeyi

basarmislardir.

1227 yilina kadar siiren varliklart boyunca bahsi gegen bolgelerde oldukga dikkat
cekici eserler meydana getiren beyligin siyasi seriiveni Tiirkiye Selguklu tabiyetine ve nihayet
dogrudan hakimiyetine kadar devam edecektir. Cagdasi olan diger beyliklere nazaran daha
dar bir alanda, subeler seklinde hiikiim siiren Mengiiceklilerin atast Mengiicek Gazi’nin; soylu
bir kdkene sahip oldugu, Malazgirt 6ncesinde Selguklulara bagli olarak Anadolu ve Suriye
dolaylarinda cesitli askeri girisimlerde rol oynadig1 fikri genel kabul olsa da kaynaklarda

bahsi gegen kisithi ve daginik veriler arastirmacilarin konuya temkinli yaklagmalarina sebep

136 Erhan Ates, (2017) ’Kralige Tamara (Tamar) Devri (1184-1213) Giircii D1s Politikas1 ve Bolgedeki
Yansimalar1’’, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXXII/2 s. 368.
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olmustur.’®” Divrigi-Sitte Melek Tiirbesi’nde bulunan 1162 yilina sabitlenen kitabesinde; ...
zalimlerden hesap soran, Anadolu, Suriye ve Ermenistan’t dize getiren, Alp Kutlug, Ulug
Himayun, Ceboga, Tugrul-Tekin, Mengiicik soyunun...”’ seklindeki ifadeler hanedanin soylu
kokleri hakkindaki tespitleri giiclendirmektedir. Kaynaklarda Mengiicek Gazi donemi ile
ilgili bilgi bulunmasa da kendisi ve ogullarmin kabirlerinin Kemah’ta bulunmasindan,
beyligin ilk merkezinin buras1 olarak belirlendigi, hali hazirda yeni yurt edilen bolgede
viicuda getirdigi siyasi yapmimn ilk teskilatim1 olusturdugu tahmin edilebilir.
Miineccimbasi’nin ifadelerine gére Mengiicek Gazi, Danismend Gazi ve Kiligarslan gibi
Anadolu’nun Tirk yurdu haline gelisi siirecindeki ilk biiyiik isimlerin yaninda Bizans’a ve
Giircistan’a kars1 gaza faaliyetlerinde bulunmustur. Oliimiinden sonra Kabrinin bir ziyaretgah
haline gelisi ve sahsina atfedilen kutsallik, yasam1 boyunca gergeklestirdigi 6nemli vazifelerin

halk tizerindeki yansimalari olarak gortilebilir.

Mengiicek Gazi’den sonra beyligin basina gecen oglu Ishak’in iktidar
Mengiiceklilerin siyasi tarihi agisindan en hareketli dénemi kapsamaktadir. Beylik bu
donemde Danismendliler ve Artuklular ile catismaya girmis, hakimiyeti altindaki dar alani
genigletme amaci giitmiistiir. Tiirkiye Selguklu Sultani |. Kiligarslan’in Biiyiik Selguklulara
kars1 giristigi Habur Savasi’nda vefat etmesiyle giiclenen Danismendliler, 6zellikle Malatya
tizerinde egemenlik kurmak i¢in miicadele etmislerdir. Danismendli Melik Gazi’nin kiziyla
evlenerek ittifak olusturan Mengiicekli Ishak’in hakimiyeti altina almak igin ugras verdigi
giiney bolgeleri ayn1 zamanda Danismendlilerin de hedefinde olan boélgelerdi. Ancak
Danismendliler Malatya ve civarinda hakim olabilmeleri i¢in bolgeye dogrudan gegis
giizergah1 konumunda olan Egin, Arapgir ve Cemisgezek gibi kaleleri ve oldukga stratejik
konumdaki bulunan Harput’u almak mecburiyetindelerdi. Kuruluslarindan bu yana yakin
iliski igerisinde olan iki beyligin, yani Danismendliler ve Mengiiceklilerin ¢ikarlari iste bu
noktada catisiyordu. Danismendlilerin dogudaki politikalari; Dogu Anadolu’da oldukg¢a
kiiciik alanlarda egemen olan yapilar1 ilhak ederek stratejik alanlari ele gegirmek, Tiirkiye
Selguklular’nin Biiyiik Selguklulara karst uyguladigi politikaya benzer sekilde gii¢
devsirebilmek, bolgedeki Tiirk unsurlar tizerindeki itibarini yiikseltmek ve siyasi karmaga

ortamindan Kendisine rakip bir gii¢ ortaya ¢ikmadan miidahil olabilmek gibi amaglardan

187 Turan, (1980), “’Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi>’, 5.55-58. ; Necdet Sakaoglu, ¢’ Tiirk Anadolu’da
Mengiicekogullar1’’, s.27-32. Ismail Hakki1 Uzuncarsili, (1988) “’Osmanli Devlet Teskilatina Medhal: Biiyiik
Selcukiler, Anadolu Selgukileri, Anadolu Beylikleri, ilhanlilar, Karakoyunlu ve Akkoyunlularla
Memliiklerdeki Devlet Teskilatina Bir Bakis’® TTK Yay, Ankara , S. 49-50. ; Faruk Stimer, (1990)
“’Selguklular Devrinde Dogu Anadolu Beylikleri, s. 2-3.
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olusuyordu. Mengiicekliler ise batiya Yyani Danismendli topraklarina miidahil

olamayacagindan giliney yoniinde genislemek mecburiyetindeydi.

Bu donemde Mengiicekliler’in Bizans adina Trabzon’u yoneden Gabras ile miittefik
oldugunu goérmekteyiz. Bu iki siyasi yapimin ittifak kurmas: benzer siyasi pozisyonlarda
bulunmalarindan kaynaklaniyordu. Oyle ki Trabzon Giircistan ile dogal miittefik olabilirdi.
Ancak bunun yaninda Giircistan, Trabzon Imparatorlugunu Anadolu’daki Tiirk gii¢lerine
kars1 bir tampon devlet olarak tahayyiil ediyor ve iliskilerini bu noktada sinirliyordu. Trabzon
hakimiyet sahasini genisletebilecegi alanlar Karadeniz’in Anadolu sahilleri ve Kuzey
Karadeniz limanlartydi. Karadeniz’in  Anadolu yiizinde devam eden Bizans
egemenligi, Trabzon ile Bizans’1 kars1 karsiya getirecekti. Trabzon miistakil bir yap1 olarak
siyasi mesruiyetini de Bizans karsitligi lizerine inga etmek yoluna gidecekti. Bu dénemde
Trabzon’un Bizans’in bir parcasi olarak kalmasini saglayan yegane durum gii¢c dengesinin
heniiz bozulmamis olmasiydi. Bu sebeple bolgede Mengiicekliler disinda dogrudan miittefik

olabilecegi ¢cok da yap1 bulunmamaktaydi.

Mengiicekliler ve Danismendliler disinda bahsedilen bolge tizerinde emelleri olan bir
baska gii¢ ise Artukoglu Belek idi. Harput’ta hakim olan Cubuk Bey’in vefati, bahsedilen
siyasi aktorleri harekete gecirdi ve 1112 yilinda Malatya hakimi Tugrul ve ona bagli is géren
Belek, kuzey yoniinde akinlar yaparak Kemah dolaylarina kadar ilerledi. Buna karsilik 1118
yilinda ishak Bey’in Malatya iizerine ilerlemesi bolgenin mevcut siyasi dengelerini alt iist
eden bir olaylar zincirine baslangicini olusturacakti. Malatya hakimi Tugrul ve atabeki
Artukoglu Belek derhal bolgeye intikal ederek Mengiicek arazilerine kadar akinlar
diizenlediler. Bu gelismeler iizerine Ishak, Mengiicek arazisini terk ederek Trabzon’a
miittefigi Gabras’in yanina sigindi. *® Trabzon iizerinden Belek ve Melik Gazi iizerine
harekete gegen ishak Bey ve Gabras, Bayburt ile Giimiishane arasindaki bir yer oldugu
anlasilan Serman (Sadak) mevkiinde gerceklesen savasta biiyiik bir yenilgi aldilar. Ayrica
Ishak Bey ve Trabzon hakimi Gabras bu savas sonucunda esir diistiiler. Gabras yiiklii
miktarda fidye ile Ishak ise kaympederi Melik Gazi'nin tevecciihiiyle serbest birakild:.%
Ishak’in Melik Gazi tarafindan serbest birakilmasi, Belek ile olan ittifakin1 bozdu. Melik
Gazi’nin Belek gibi bir miittefigi kaybetme pahasina yaptigi bu hamleden, bolge siyasetinin

en biiyik kuvveti oldugu sonucuna varabiliriz. Mengiicekliler bu hadiselerden sonra

138 Siiryani Michael Vekayinamesi, (1944) ¢ev. Hrant D. Andreasyan, Ankara, c.2, s. 66-68. ; Turan, (1980),
“’Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi’’, s. 58-59.
139 Azimi, (1988), “’Tarih”, ¢ev. Ali Sevim, ’Azimi Tarihi Selguklulara Ait Béliimler’, Ankara, s. 461.
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muhtemelen Danismendlilerin tahakkiimii altinda kaldilar.!*° Ishak Bey’in 1142’de vefatiyla
Kemah bir donem Danismendli Melik Muhammed’in hakimiyetine girse de 6liimiiyle sehirde

yeniden Mengiicek hakimiyeti tesis edildi.}4

Ishak Bey’in vefatiyla Mengiicekliler iki subeye ayrildilar. Divrigi ve ¢evresindeki
smurli alanlarda Siileyman Bey, Erzincan, Kemah ve Sebinkarahisar’da Davud Bey hakim
oldular. Hadisenin Tiirk gelenegine uygun olarak, ‘egemenlik alanlarmnin ogullar arasinda
paylasilmasi’ seklinde gergeklestirilmis olmasi, Tiirklerde goriilen siyasi hukuk kaideleri
acisindan paralellik gosteriyor olsa da mesele politik agidan Ishak Bey déneminde ¢okmeye
yiiz tutan beyligin parcalanmasindan baska bir sey degildir. Oyle ki yaptigimiz iki subeli
tamimlama yani Divrigi ve Erzincan seklinde taksim edilen yeni siyasi yapinin ne seviyede
somut oldugu da tartismalidir. Elbette ortada iki ayr1 bey ve iki beylik bulunmaktadir ancak
bunlarin Ishak Bey’in ilk iktidar yillarma benzer sekilde teskilatl ve ahisilmis sekliyle
bagimsiz olup olmadiklari saibelidir. Bu saibenin varligi kaynaklardaki bilgilerin zayiflig:
sebebiyledir. Ayrica Mengiicek beyleri arasinda hiyerarsik bir bag olup olmadig1 veya ortak
siyasi hedefler i¢in birlesip birlesmedikleri hakkinda da yorum yapmak olduk¢a zordur.
Meseleyi Tirk devlet geleneginde goriilen 6rneklerle agiklamak da pek miimkiin degildir.
Zira, XII. Yiizyillda Anadolu’daki Tiirk varligi artik kendi siyasi gelenegini olusturmustur.
Ozellikle beyliklerin politik durumu, ne Tiirkistan’da gériildiigii haliyle boylar federasyonu
ne de Selcuklularda goriilene benzer merkezi bir devlet orgiitlenmesi seklinde
gerceklesmemektedir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda bahsi gecen dénemdeki kaos halinin
etkileri oldugu agiktir. Bu ayrintili bir idari mesele oldugundan yorumlamalarimiz

calismamizin I11. Bolimiinde aktarilacaktir.

Mengiiceklilerde yasanan iktidar degisikligi ayni1 y1l (1142) Danismendliler i¢in de
gecerli oldu ve tahta Yagibasan gegti. Yukarida bahsettigimiz gibi bu tarihten itibaren
1162’ye kadar gecen yirmi sene zarfinda kaynaklarda yer alan pek az bilgi bulunmaktadir.
Dolayisiyla bu siireg ile alakali olarak Mengiicek ve Danismendli siyaseti hakkinda ancak
tahminlerde bulunulabilir. 1162 yilinda Danismendli Yagibasan’in Kemah hakimini infaz
etmesi kaynaklarda yer alsa da oldiiriilen sahsin Danismendli veya Mengiicekli oldugu
hakkinda da kesinlik bulunmamaktadir. Infazin Kemah’ta gergeklestirilmesinden hareketle;

sehrin Danigmendli hakimiyetine ge¢mis oldugu ve Necdet Sakaoglu’nun da Siiryani

140 Necdet Sakaoglu, (1971), <’Tiirk Anadolu’da Mengiicek Ogullar1”’, s. 40-41.
141 Siiryani Michael Vekayinamesi, (1944), s. 119.
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Michael’de gecen ifadelerden edindigi tahminine gore, infaz edilen kisinin Kemah hakimi
Mengiicekli Davud Bey olabilecegi'®? fikri kuvvetle muhtemeldir. Dénem hakkindaki istisnai
netlikteki bu anlatidan da anlayabilecegimiz gibi Mengiicekliler i¢in iki sube seklindeki siyasi

vaziyet hakkinda ortaya koyabilecegimiz yorumlar tahminin 6tesine gecememektedir.

Mengiicekliler, Ishak Bey’in iktidarinda baslayan ¢oziilme siireglerini 1162 yilinda
Kemah Mengiiceklilerinin basinda gordiigiimiiz Fahreddin Behramsah donemiyle
sonlandiracaklardir. Fahreddin Behramsah’in seleflerinden farki ise Danismendlilerden
ziyade Tiirkiye Selguklular ile daha yakin iligki igerisinde olma sansini yakalamis olmasidir.
Mengiicekliler i¢in Fahreddin Behramsah doneminde gelen degisim, Tiirkiye Selguklulari ile
Danismendliler arasindaki siyasi iliskinin doniisimiiyle paralel olarak gelismistir.
Danismendli Emir Gazi, damadi Tiirkiye Selguklu Sultani I. Kiligarslan’in vefatindan sonra,
tahta onun ogullarindan Mesud’un ge¢mesi i¢in destek vermis ve Sultan Mesud donemi
boyunca Anadolu siyasetinde Tiirkiye Selguklularina baskin hale gelmisti. Ancak Emir
Gazi’nin vefat1 sonrasi Danismendli tahtina gegen Melik Muhammed iktidarinda Tiirkiye
Selguklulari, Danismendlilere kaptirdiklar1 istiinliigii dengelemeye basglamiglardi. Tiirkiye
Selcuklular1 tahtina Mesud’tan sonra Il. Kiligarslan gecti ve babasinin iktidarinin son
doneminde Danismendlilere karsi uygulanan politikayr devam ettirmeyi tercih etti. 1164°te
Danismendlileri ortadan kaldiran sultan, boylece hakimiyeti altindaki alanlar1 Anadolu’nun
i¢c bolgelerinden Karadeniz’e ve Karasu havzasina dogru genisletmis oldu. Bu dénemde
Mengiiceklilerin de Tirkiye Selguklularina tabi oldugunu goérmekteyiz. Fahreddin
Behramsah’in I1. Kiligarslan’in kiz1 ile evlenmesi siyasi tabiiyetin akrabalik ile gelistirilmesi
ve karsilikli olumlu iligkilerin kurulmasina yol agti. Bu iliski iki siyasi yapi arasindaki giic
farkindan dogan bir zorunluluk ve akrabaliktan ziyade Fahreddin Behramsah’in sahsiyetiyle
alakalidir. Oldukga renkli, sanat diiskiinii ve ince ruhlu biri olan Behramsah, tabiiyet
sorumluluklarin1 yerine getirmenin yaninda savas ve genisleme politikalarindan uzak durarak

beyliginin sembolik varligini Tiirkiye Selguklularinin gélgesi altinda siirdiirmeyi bagarmustir.
2.3. Tiirkiye Selcuklular1 Déoneminde Erzincan ve Erzurum

Nasireddin Muhammed’in 1191 yilinda vefatiyla Saltuklu tahtina kiz kardesi Mama
Hatun gegmistir. Saltuklu tarihi agisindan tam bir ¢6ziilme siireci olarak adlandirabilecegimiz

Mama Hatun dénemi, aile mensuplar1 arasindaki taht miicadeleleri ve beyligin hali hazirda

142 Sakaoglu, (1971), s. 43.
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biiyiikk oranda erimis giicliniin, Mama Hatun’un dokuz yillik iktidar1 boyunca tamamen
tilkenmesi siireciyle nihayete erecektir. Mama Hatun doneminde de Giirciiler yeniden
Azerbaycan dolaylarinda goriilmiis, 1195 yilinda gergeklesen Semkur Savasi, Giircistan’in
Azerbaycan iizerinde dolayli hakimiyet kurmasini saglamistir. Sonuglari itibariyle daha sonra
gelisecek olaylarin baslangici niteliginde olan bu Giircii zaferi, Azerbaycan merkezli olarak
Karasu Havzas1 ve Dogu Anadolu siyasetini derinden etkileyecektir. Kralice Tamara’nin
Giircistan taht1 igin verdigi politik miicadelenin basarisiz bir kopyasi niteliginde gelisen
Mama Hatun iktidari, yegeni Alaeddin Meliksah’in 1200 yilinda Saltuklu tahtina oturmasi ve

kendisinin tahttan uzaklastirilmasi ile son bulmustur.

Dogu Anadolu’da, Azerbaycan’da ve giineyde Giirciilere kars1 tepki verebilecek bir
siyasi gii¢ kalmamis olmas1 Tiirkiye Selguklularini harekete gegirdi. Bu yalnizca Giircistan’in
ilerleyisini engellemek ile alakali olmayip, Eyyiibilerin Dogu Anadolu’daki siyasi bosluktan
faydalanarak bu bolge ile daha yakindan iliski kurmasiyla ilgilidir. Tirkiye Selguklulari;
onceleri Biiyiik Selguklular ve onlarin tabiiyetindeki idari yapilarin etki alaninda olan siyasi
aktorleri, metbu iliskilerinden ziyade dogrudan ilhak etmek ve bu yapilar iizerinde kesin
denetim saglamay1 amag edinmislerdir. Oyle ki Malazgirt Zaferi’nden bu yana ortaya ¢ikan
siyasi gelismelerden edinilen tecriibe; Karasu Havzasi 6zelinde ve Dogu Anadolu’da gok sesli
siyasetin, merkezi gii¢ odaklari i¢in faydasiz oldugunu goéstermistir. Tiirkiye Selguklularinin
Karasu Havzasi basta olmak iizere Anadolu’nun dogusunda tatbik etmek istedikleri hakimiyet
teorisi bu fikirden dogmaktadir. Ayrica Karasu Havzasi, ciddi sayida Tirk niifusunun
bulundugu ve gelen gogler vasitasiyla artmaya devam ettigi bir cografya idi. Bu niifusun baska
bir siyasi aidiyet olmaksizin Tiirkiye Selguklu idaresinde bulunmasi, Tiirkiye Selguklularini
Tiirk kitlelerinin yegane hamisi konumuna yiikseltecekti. Bilyiik Selguklularin manevi mirasi
biitiiniiyle hanedanin Anadolu’da biiyliyen diger subesine gecebilirdi. Dolayisiyla Tiirkiye
Selguklularmin fetih ve gaza amacglar1i yalnizca siyasi ve ekonomik sebeplerle

agiklanmamalidir.

Ik is olarak Giircii ilerleyisini durdurmak adma 1202 yilinda harekete gegen Il.
Riikneddin Siileymansah, seferin basinda Mengiicekliler ve Saltuklular’a askeri hazirliklarini
yapmalari i¢in haber goénderdi. Kardesi Elbistan hakimi Mugiseddin Tugrulsah birlikleriyle
sultana katildilar ve bagkentini Kemah’tan Erzincan’a tasimis olan Fahreddin Behramsah’in
yanina vardilar. Erzincan’dan harekete gecen Tiirkiye Selcuklu birlikleri Erzurum’a geldiler.
Sultan, Saltuklu Beyi Alaeddin Meliksah’1 savas hazirliklarinda tereddiitte bulundugu
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gerekgesiyle tahttan indirerek Saltuklu arazilerini kardesi Mugiseddin Tugrulsah’a bagisladi.
Boylece Malazgirt Zaferinden sonra Karasu Havzasi ve Dogu Anadolu’nun en 6nemli siyasi
aktorlerinden biri olan Saltuklu Beyligi, tarih sahnesine karigmis oluyordu. Anonim Giircii
Vekayinamesi’nde yer alan ifadelere gore Pasinler mevkiine gelen Selguklu ordusunun
burada savunmasiz yakalanarak biiyiik zaiyat verdigi yer alirken!*® Aksarayi’nin eserinde
Selguklularin bir pusu sonucu maglup olduklar1 ifade edilmektedir.!** Bu anlatilarin
dogruluguyla alakal1 eserlere bagli kalmak mecburiyetinde olsak da ¢ikaracagimiz sonucun
Selguklularm bozgun yasadigidir. Oyle ki savasta Mengiicekli Fahreddin Behramsah

Giirciilerin esiri olmus, ancak fidye ile serbest kalabilmistir.

Sultan Konya’ya doniip yeni bir Giircti seferi i¢in hazirligindayken, 1204’te vefat
etmis ve yerine Tirkiye Sel¢uklular1 tahtina heniiz ¢cocuk sayilabilecek yastaki oglu IlI.
Kiligarslan gegmistir. I11. Kiligarslan iktidar1 ancak bir sene kadar siirmiis ve ardindan tahta
ikinci kez Giyaseddin Keyhiisrev gegmistir. Giyaseddin Keyhiisrev’in 1211°de vefatiyla
Tiirkiye Selguklu tahtina I. izzeddin Keykavus oturmustur. Sultan izzeddin Keykavus’a es
olarak ancak Fahreddin Behramsah gibi 6nemli bir zatin ailesinden bir adayin layik
olabilecegi fikrinde karar kilininca Mengiicek ve Selguklu hanedanlart arasinda bir kez daha
akrabalik tesis edilmistir.}*® Fahreddin Behramsah’in kiz1 Selguk Hatun ile Sultan Izzeddin
Keykavus’un evliligi gesitli eglenceler ve ikramlarin yapildig: biiylik bir diigiin ile tertip
edilmistir.2*® Mengiicekli-Tiirkiye Sel¢uklulari iliskileri Izzeddin Keykavus iktidarinda da
olagan seyrinde siirmiis onun oSlimiiyle 1220°de Tiirkiye Selguklu tahtina I. Alaeddin
Keykubad oturmustur. Fahreddin Behramsah 1225 yilinda vefat eden Fahreddin Behramsah,
oldukga zayif ve yikilmaya yiiz tutmus olan beyligini, altmis yil kadar siiren iktidarinda
basarili diplomatik hamleleri ile zenginlestirmeyi basarmis, kendi doneminin en akla gelen
hakimlerinden siyasi figiirlerinden biri olmustur. “’Alt: bucagin, yedi felegin, dokuz dairenin
merkez noktasi Behramsah, dyle bir sahtr Ki savas giiniinde onun kahramanligindan Behram
Gur’un kudreti karinca gibi kalwr. Yiiksek giiciiyle sahlarin basbugu, genis bilgisiyle cihanin
tinliistidiir. (...) Hilafet postunun ulusudur. Rum diyarmmin fatihi Abhaz in galibidir.”” Gibi
ifadelerde goriildiigii gibi donemin en meshur sairlerinden Genceli Nizami, iceriginde
kendisinden 6vgii ve hayranlikla bahsettigi ‘’Mahzen’iil-Esrar’” adli eserini Fahreddin

Behramsah’a ithaf etmis ve bdylece onun kisiligi ve donemi hakkinda siyasi bilgiler disinda

143 Brosset, s. 408.

144 Aksarayi, (2000) s. 24.

145 Tbni Bibi, s. 59. ; Yinang, (1934), ¢.2, 5.65. ; Uzuncarsili, (1988), s. 62.
146 Tbni Bibi, s. 172-182.
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ne tiir bir figiir oldugunu da edebi metodlarla ortaya koymustur. Cagin edebi anlayis1 geregi
oldukga fazla sayida miibalaganin da yer aldig: eser; tiirii, igerigi ve aktardiklariyla esine az

rastlanir tiirdendir.

Fahreddin Behramsah gibi 1225 yilinda Erzurum Meliki Mugiseddin Tugrulsah da
vefat etti. Karasu Havzasi’nin 6zellikle Giirciilere ve Trabzon’a karsi korunmasi adina basarili
oldugu anlasilan Mugiseddin Tugrulsah doneminde, Saltuklularin son déneminde yasanan
hadiselerin tekrarlanmadigin1 hatirlamak gerekir. Mugiseddin Tugrulsah’tan sonra
Erzurum’da oglu Cihansah hakim oldu. Bu yillar ayn1 zamanda Tiirkistan’da biiyiik siyasi
doniistimlerin yasandigi yillardi. Doguda biiyiiyen Mogol tehlikesi; yikildiktan sonra Biiyiik
Selguklu arazileri iizerinde hakimiyet kuran Harzemsahlar igin biiyiik tehdit olusturmus ve
Cengiz Han onciiliigiinde Harzemsah topraklarina yapilan Mogol hiicumlar1 devleti fiilen
ortadan kaldirmigti. Harzemsahlarin Tirkistan {izerindeki egemenliklerini kaybettikleri
donemde tahta gecen Celaleddin Harzemsah, devletini yasatmak iizere daha batiya hareket
etmis Abbasiler ile yasadig siyasi krizlerden bir sonug alamayarak, Azerbaycan’da ve Dogu
Anadolu sinirlarinda goriildii ve burada eski giiciinii biiyilk oranda kaybetmis olan
[ldenizlileri ortadan kaldirdi.*#

Fahreddin Behramsah’tan sonra Mengiiceklilerin basina Davutsah gecti. Davutsah,
Miineccimbas1 ve Ibni Bibi’de gegen ifadelerde cesitli ilim dallarina ilgili ve bazilarinda
ustalasmis bir kimse olarak tanitilmaktadir.2*® Oldukea bilgili bir kimse oldugu aktarilan
Davutsah, babasi Fahreddin Behramgsah déneminde Mengiicekli topraklarinda olusturulan
ilim ve kiiltiir ortamindan etkilenmis olacak ki eserlerde ondan bir beyden ziyade ilim adami
gibi bahsedilmektedir. Bunlarin yaninda Davutsah’in Fahreddin Behramsah doneminde
oldugu gibi halk arasindaki itibar1 pek de yiiksek degildi. Yine babasi doneminde zirveye
cikan Mengiicekli-Tiirkiye Selguklular1 irtibati Davutsah doneminde bozulmustur.
Davutsah’in idaresinden memnun olmayan bazi devlet adamlarinin hapsedilmesi, Davutsah’a
kars1 muhalif bir odak noktas1 olusturdu ve bu emirlerin I. Alaeddin Keykubad’a bagvurmalari
tizerine sultan tutsak emirlerin serbest birakilmasini emretti. Serbest kalan emirler Kayseri’de
sultanin huzuruna varip cgesitli iktalarla 6diillendirilince diger Mengiicekli emirleri de bu
imtiyazdan faydalanmak kabilinden Davutsah’in otoritesini ¢ignemeye basladilar.!*®

Davutsah bu gelismeler tizerine sultanin yanina gitti ve destegini talep etti. Sultan, Davutsah’1

147 Hasan Geyikoglu, (1992), “’Dogu Anadolu’da Harzemsgahlar’’, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, s. 43-48.
148 Miineccimbasi, s. 180. ; Ibni Bibi, s. 362.
149 Turan, (1971), s. 375.
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karsilayip ona ihsanlarda bulunsa da Davutsah, I. Alaeddin Keykubad’a kars ittifak arayisina
girdi. Bu anlamda Erzurum’un yeni hakimi Cihansah’a, Eyyubi Meliki Esref’e ve
Azerbaycan’da heniiz hakim olmus Celaleddin Harzemsah’a mektuplar gondererek onlari
Tiirkiye Sel¢uklularinin aleyhine yanina ¢ekmek istedi.®® Karasu havzasindaki iKi giiciin yani
Mengiicekliler ve Erzurum Melikligi’nin Dogu Anadolu siyasetindeki bu yeni konumlari I.
Alaeddin Keykubad’1 rahatsiz etti. Tiirkiye Selguklularinin merkezi bir devlet olarak Karasu
Havzasi i¢in ongordiikleri siyasetin bahsi gegen bdolgelerde dogrudan hakimiyet kurmak
oldugunu daha 6nce belirtmistik. Erzincan ve Erzurum’da varolan siyasi yapilarin Tiirkiye
Selguklulari ile baginin bozulmus olmasi aslinda bunlarin ilhaki i¢in mesruiyet kazandirdigi
gibi ayrica zorunluluk haline gelmisti.!®! Erzincan ve Erzurum iizerinden gelisen irtibattan
haberdar olan I. Alaeddin Keykubad harekete gecti. Davutsah af dilemek iizere sultanin
yanina vardiginda tutuklandi ve Tiirkiye Selguklu birlikleri Erzincan’1 ele gegirdiler. Daha
sonra Kemah kusatma altina alindi. Davutsah’in talebiyle kale teslim edilince
Mengiiceklilerin Kemah kolu 1228 yilinda ortadan kalkmis oldu. Mengiicekli-Selguklu
aileleri arasindaki uzun siireli dostluga binaen Davutsah ve mahiyeti cezalandirilmadilar ve

Aksehir’e yerlestirildiler.t®2

I. Alaeddin Keykubad, Karasu Havzasinda ortaya ¢ikan bu gelismeler iizerine siyasi
devletinin siyasi odagimi Karasu Havzasi ve Dogu Anadolu’ya yoneltmek mecburiyetinde
kaldi. Zira, Celaleddin Harzemsah’in Azerbaycan’da heniiz hakim oldugu giinlerde I.
Alaeddin Keykubad’a bir heyet ile mektup ulastirmisti. Harzemli heyeti, sultana Mogollar
hakkinda cesitli bilgiler vermis ve Mogollara kars1 gelistirilecek politikalara kars1 Tiirkiye
Selguklularmi yanina ¢ekme gayretinde bulunmustu.’® Ayrica Mogollarin ele gegirdikleri
bolgelerde yarattiklar: korku ortaminin bagska memleketlerde de duyulmasini ve kendilerine
kolayca teslim olunmasini saglamak adina komsu yorelere gonderdikleri casuslar, Tiirkiye
Selguklularinin Mogollara karst Dogu Anadolu siyasetine yogunlasmalarini hizlandirmis
olabilir. Daha sonralar1 Karasu Havzasi’n1 da derinden etkileyecek olan hadiseler iste bu

siyasi gelismeler iizerine basladi.

Tiirkiye Selguklularinin bolgede yasanan siyasi degisime ve bunun temel sebebi olan

Mogol ilerleyisine kars1 komsu devletlerle olusturacag: askeri bir ittifak da zorunlu bir hale

150 [bni Bibi, s. 360-361.

151 Ahmet Toksoy, (1988), ¢’ Aksehir-i Erzincan’’, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii
Dergisi, 10, Erzurum, s. 185.

152 Sakaoglu, s. 62-63.

158 Yazicizade Ali, (2009), ’Tevarih-i Ali Selguk (Selguklu Tarihi)’’, nsr. Abdullah Bakir, Istanbul, s. 515.

57



geliyordu. Ancak; Azerbaycan ve Dogu Anadolu sinirlarinda hakim olan Harzemliler,
Anadolu’nun giineydogu yorelerine kadar hakim olan Eyyiibiler ve bolgedeki diger tabii
kuvvetlerin ittifak halinde olmas1 halinde basar1 saglanabilecegi acikti. Alaeddin
Keykubad’in siyasi karakteri geregi boyle bir ittifaki arzulayacagi agiktir ancak Mogollara

kars1 dogrudan bir politik tavir almak konusunda tereddiit i¢inde oldugunu da anlayabiliyoruz.

Bahsi gegen siyasi aktorler arasinda ittifak olusturulmasi fikri giindemde iken
Celaleddin’in Dogu Anadolu iizerinde genisleme gayesinde olusu, Tiirkiye Selguklularinin
Harzemlilere karsi tavir almalarma sebep oldu. Elbette Celaleddin’in Dogu Anadolu’da
hakim olmak istemesi yalnizca siyasi sebepler ile agiklanmamalidir. Harzemlilerin Mogollara
kars1 ¢ok hizli bir sekilde maglup olmalari, onlarin tabiiyetinde bulunan Tirkmen kitlelerinin
batiya hareketine sebep olmus ve Dogu Anadolu cografyasi yeni bir Tiirk iskan1 ile muhattap
olmustu. Gogen Kitlelerin biiyiik bir boliimiiniin, Harzemlilerin Azerbaycan’daki hakimiyet
sahas1 disinda yerlesmis olmalar1 Celaleddin’in onlar1 yeniden Harzemli tebasi haline
getirmek istemesiyle alakali olabilir. Ayrica Mogol ilerleyiginin siiriiyor olmasi Ve
Azerbaycan merkezli olusturdugu yeni siyasi yapinin Anadolu’ya, Iran Daglari’nin bati
yiizline dogru genislemesi, Harzemlilerin siyasi varligi i¢in teminat olusturacakti. Mogollara
kars1 gosterdigi direnisi ve 1225°te Giirciilere kars1 giristigi basarili seferler, Celaleddin’in
Islam Diinyasindaki itibarmi artirdigi®> ic¢in kendinde bu yayilmaci politikay1 gdsterecek
cesareti bulmus olmalidir. Ancak Celaleddin’in gittiigti bu politik tavir onun pek de mantikli
tercihler de bulundugu sonucunu ¢ikarmak yanlis olacaktir. Alaeddin Keykubad gibi giivenilir
bir miittefik edinmek yerine ona diismanca tavir almak hele ki Mogollarin askeri kudretini
bizzat deneyimlemis olan bir siyasi lider agisindan pek de akillica bir girisim degildi. Ayrica
Celaleddin’in, Tirkiye Selguklularinin Alaeddin Keykubad 6nderliginde zirveye ¢ikan askeri
ve siyasi giiclinii tetkik edememesi de onun ne denli yanlis bir siyaset giittiigiine delildi.
Celaleddin bahsi gegen fikirler ile Eyyiibi Meliklerinden Hiisameddin Ali’nin hakimi oldugu
Ahlat’1 kusatma altina aldi. Zira Ahlat, Dogu Anadolu cografyasinda oldukga stratejik bir
alanda bulunmaktaydi. Ahlat’in hakimiyeti Karasu Havzasi basta olmak iizere Dogu
Anadolu’da baska bolgelere dogru yayilmak tizere bir iis olarak kullanilabilirdi. Harzemlilerin
Ahlat’1 kugsatmasinin ardindan Azerbaycan’da Tiirkmenlerin ¢ikardigi isyani bastirmak iizere
geri dondiiyse de kisa siire sonra Mus ve hemen ardindan Harput’a kadar ilerleyerek bu

bolgelerde yagma faaliyetleri gerceklestirdi.'> Ardindan yeniden Ahlat’1 kusatma altina alan

154 Tbnii’1 Esir, XII, s. 432.
155 Aydin Taneri, (1977), ¢’ Celalii’d-din Harizmsah ve Zaman1>> Ankara, s. 45.
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Celaleddin’in bu saldirgan tavrina karst Alaeddin Keykubad’in siikunet talepleri karsilik
bulamadi. Ahlat’in nihayet Celaleddin’in hakimiyeti girmesi, ardindan Van, Malazgirt gibi
sehirleri ele gecirmesi ve biitiin bunlarm yaninda bu sehirlerde yaptigi kiyimlar Islam
Diinyasinda edindigi itibar1 da yerle bir etti.’®® Ahlat’1 aldiktan sonra yayimladig: fetihnamede
Ozetle, askeri harekatinin Ahlat ile sonlanmadigini ve olabildigince ilerleyecegini
sdyliiyordu.'® Bu siyasi tavrinda etken olan bir baska temel sebep de Alaeddin Keykubad’in
Harzemlilerin ilerleyisine karsi tedbirli yaklasimiydi. Celaleddin bundan cesaret bulmus
olacak ki askeri pervasizlik olarak tanimlanabilecek sekilde hareket etmekten geri
durmuyordu. Ahlat’in kusatilmas: sirasinda Harzemlilere yardimlarda bulunan®®® Erzurum
Melikinin bu hareketinden Tiirkiye Selguklular1 ile olan irtibatinin tamamen koptugu
sonucuna vartyoruz. Celaleddin’in saldirgan tavrimin Erzurum Melik’i gibi nispeden daha
kiiglik yapilar1 onun etrafinda topladigi anlagilmaktadir. Erzurum gibi Selguklularin uzun
stiredir siyasi hakimiyet kurmak i¢in mesai harcadiklar1 bir sehrin, Harzemliler ile beraber
olmasi1 Alaeddin Keykubad’in Harzemlilere kars1 harekete gegmesini sagladi. Eyyiibilerin de
Harzemlilere kars1 Tiirkiye Selcuklular ile beraber olmalari Alaeddin Keykubad’in elini
giiclendirdi. Harput’tan Sivas’a dogru hareket eden Tirkiye Selguklu ordusu, Aksehir
Ovas1’nin Yassigemen mevkiinde Harzemli ordusuyla karsilast1.*>® Dénemin en nemli siyasi
hadiselerinden biri olarak komsu cografyalar1 ve buradaki siyasi aktorlerin gelecegini dahi
etkileyecek olan bu savas, Tiirkiye Selguklularinin kesin galibiyetiyle sonuglandi. Celaleddin
ve ordusu agirliklariin biiyiik kismini birakarak savas alanini terk ederken, Erzurum Meliki
Cihansah Tirkiye Selguklularina esir olmustur. Yassigemen mevkiinde alinan zafer ile
Tiirkiye Selguklularinin Karasu Havzasi 6zelinde oldugu gibi Dogu Anadolu siyasetindeki
ilerleyisi de hiz kazandi. Oyle ki Harzemliler bolgede geldikten sonra ortaya koyduklart
siyaset ile baskin giic konumuna yiikselmislerdi. Bu konumda bulunan bir giiciin birden
ortadan kaldirilmasi, bolge siyasetinde Tiirkiye Selguklulari lehine biiyiik bir bosluk dogurdu.
Ancak Mogollar ile Tiirkiye Selguklulart arasinda tampon gorevi géren Harzemlilerin ortadan
kalkmasit Mogollarin Anadolu ile daha sik iletisim igerisine girmesi anlamina geliyordu.
Mogollara kars1 devletin korunmasi i¢in merkezden uzak bolgelerde savunma tertibati
yapmak zorunda oldugunun farkinda olan sultan i¢in Dogu Anadolu iizerindeki hakimiyet

zaruri bir hal ald1. Bu sebeple zaferden sonra harekete gegen sultan, Erzurum o6nlerine geldi.

%6 Turan,(1971), s. 393.

157 Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, (2013) ’Tarih-i Cihangiisa’’, ¢vr. Miirsel Oztiirk, TTK Yay. Ankara, s. 373-
375.

18 Ciiveyni, s. 376-377.
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Sehrin birkag giin siiren teslim pazarligindan sonra Tiirkiye Selguklularmin Dogu Anadolu
politikalarinda engel olusturan Erzurum Melikligi ortadan kaldirildi. Harzemlilerin hakimi
olduklar1 diger sehirler de uzun ugraslar verilmeden ele gegirildi. Boylece Karasu Havzasi’nin
biiyiik bolimii Tirkiye Selguklularinin hakimiyetine girerken, Van Golii Havzasi ve daha
giineydeki alanlar Eyyiibilere birakildi.'® Yassigemen Savasi’nda dagilan Harzemli
komutanlar1 ve bazi birlikler Alaeddin Keykubad’in emriyle Erzurum ve ¢evresindeki ¢esitli
yerlerin savunmasinda gorevlendirildiler. Mogollara karsi savagmig olmalari ve Celaleddin’in
emrinde ¢esitli savaslarda tecriibe kazanmig bu kimseler Selguklu ordusunun savunma giiciinii
artirabilirdi. Bu birliklerin teskilatlandirilmasi ve diizenlenmesi i¢in Sinaneddin Kaymaz
siibas1 olarak gorevlendirildi.'®* Harzemlilerden ele gegirilen sehir ve kaleler, Mogollara karsi
gelistirilecek savunma tertibatinin dnemli noktalar1 olacagi i¢in sultan buradan ayrilmadan
cesitli atamalarda bulundu. Bu politikanin Tiirkiye Selguklular1 ve Sultan I. Alaeddin
Keykubad i¢in ne kadar ciddiye alindigini devletin ileri gelen komutanlarindan Miibarizeddin
Ertokus’un Erzurum’da birakilmasindan anlayabiliriz. 1lk Mogol seferlerinin de yine bu
karmasa ortaminda ortaya c¢iktigini gérmekteyiz. Harzemlilerin merkezi Azerbaycan’dan
sonra Diyarbakir civarinda goriilen Mogollar, gittikleri yerlerde katliam ve talan
hareketlerinde bulunarak hem Dogu Anadolu’da siiregelen kargasa ortamini beslemek hem
de bu yorelerde korku ortami olusturmay: amag¢ edinmislerdir. Nusaybin, Mardin ve Musul
gibi'®? Eyyiibi sehirlerinde gériilen Mogollarin, Karasu Havzasi’'nda benzer faaliyetlerde
bulunmadiklarini gérmekteyiz. Buradan Mogollarin Tiirkiye Selguklularini dogrudan hedef
almaktan kag¢indiklar1 sonucunu ¢ikarabiliriz. 1231 yilinda gergeklesen bu hadiseler,
Harzemlilerin Azerbaycan’da goriildiikleri ilk donemde Tiirkiye Sel¢uklular1 ve Mogollar
arasinda gergeklesen karsilikli temkin siyasetine benzemektedir. Mogollarin; Giineydogu
Anadolu ve Irak dolaylarinda yogunlastirdiklari yagma hareketleri, 1232 yilinda Sivas’a
kadar ilerleyince®® Alaeddin Keykubad bunun Selguklularin reaksiyonunu dlgmek adina bir
Mogol kandirmacasi oldugunu anlamis olacak ki somut bir adim atmaktan kaginmis ve bu
saldirtyr bir Giircii kiskirtmasi olarak kabul ederek Giircistan tizerine sefer karari almistir.
Kisa siirede Giircistan’a boyun egdiren sultan, oglu Il. Giyaseddin ile Giircii Kraligesi
Rusudan arasindaki evlilik neticesinde iki iilke arasinda insa edilecek dostluk ortamina

karsilik ordulari Anadolu’ya cagirdi.!®* Bu meselenin hallolmas1 sonras1 Selguklular;

160 Ali Uremis, (2001), s. 177-178.

161 Turan, (1971), s. 398.

162 (Jremis, (2001), s. 183-184.

163 Thni Bibi, 5.420-421. (cev. Miirsel Oztiirk)
164 Miineccimbas, s. 50.
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Harzemlilerin ortadan kaldirilmasiyla Eyyiibi hakimiyetine gecen ve siirekli olarak Mogol
akinlarina ugrayan bolgelere yoneldiler. Bu boélgelerin muhtemel Mogol hiicumlarina karsi
Anadolu miidafaasinda yarattig1 sorun, Alaeddin Keykubad’in miittefigi konumunda olan
Melik Esref ile aralarinin agilmas1 pahasina yoneldigi bir politika olmustur. Oyle ki bahsi
gecen bolgenin Eyyiibilerin merkez topraklarindan olduk¢a uzakta olmasi, Eyyiibileri
Selguklular kadar dikkatli ve ihtiyatli davranmaktan alikoyuyordu. Mogollarin Van, Ahlat ve
Bitlis gibi sehirlerde dogrudan hakimiyet kurmalari, Anadolu’nun i¢lerine kadar akinlar
yapabilmeleri firsati tanidigindan bu bolgelerin Selguklu hakimiyetine girmesi yine zorunlu
hale geliyordu. Tirkiye Selguklular1 agisindan bu yorede kurulan ilk hakimiyet Kemaleddin
Kamyar komutasindaki birlikler tarafindan gerceklestirildi.’®® Aslina bakilirsa Alaeddin
Keykubad’in Mogollara kars1 gelistirdigi savunma tertibatlarinin hemen hepsi smirlarda
bulunan sehir ve kalelerin giiglendirilmesi ve Selguklu merkezinin korunmasi amaci tagityordu
ve zorunlu hamlelerdi. Ciinkii Mogollarin askeri niifusu ve bundan dogan giigleri karsisinda
geleneksellesmis askeri metodlar anlamsiz kaliyordu. Bunu Harzemsahlarin Tiirkistan’da
uygulamaya koyduklart savunma ve savas politikast kanitlamisti. Van ve cevresinde
gerceklestirilen bu hamlelerden sonra Karasu Havzasi 6zelinde birtakim hamleler daha
gerceklestirildi. Erzincan ve Erzurum kalelerinin tahkim edilerek olas1 bir Mogol hiicumuna
kars1 hazir hale getirildi.!®® Buradaki Harzemlilere cesitli yerler ikta olarak dagitilmis ve

Selcuklu iilkesine entegre olmalar1 saglanmaya calisilmigtir.6’
2.4. IThanhlar Déneminde Karasu Havzasi

Iktidarmin ilk yillarindan itibaren, seleflerinden aktarilan Dogu Anadolu politikasini
istikrarli sekilde siirdiiren 1. Alaeddin Keykubad; Tiirkistan’da baslayan, Anadolu’yu ve
yakin ¢evresinin Siyasal ortamini derinden etkileyen Mogol ilerleyisine karsi devletinin
siyasal varligin1 korumay1 bilmistir. Bu énemli devlet adami 1237 yilinin Haziran ayinda
aniden vefat edince!® Tiirkiye Selguklu tahtina oglu 1l. Giyaseddin Keyhiisrev gecti Ve yeni
sultanin ilk icraat1 Eyytibiler ile iligkileri gelistirmek oldu. |. Alaeddin Keykubad déneminde
Dogu Anadolu’da Tiirkiye Selguklulart onderliginde olusturulan Tiirk siyasi birliginin,
Giyaseddin Keyhiisrev iktidarinda bozuldugunu goérmekteyiz. Alaeddin Keykubad

185 [bni Bibi, s. 425-426. (¢ev. Miirsel Oztiirk)

166 H. Jansky, (1950), <’ Alaeddin Keykubad’in Emniyet Politikas1’’, Z. Velidi Togan’a Armagan, istanbul, s.
120.

167 Emine Uyumaz, (2003), ¢’Sultan I. Alaeddin Keykubat Devri Tiirkiye Selgcuklu Devleti Siyasi Tarihi’’
(1220-1237), 5. 64.

188 Turan, (1971), Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 389.
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déneminde Erzurum gevresine yerlestirilen ve degerli iktalar ile 6diillendirilen Harzemlilerin
Selguklu devlet sistemine entegrasyonu bazi emirleri rahatsiz ediyordu. Ancak Alaeddin
Keykubad’in devlet iginde yarattigi basarili denge Harzemli konusunun giindeme gelmesini
engelliyordu. Zira onun doneminde devlet teskilati, biiytik bir dis tehtide kars1 ortak hareket
etme ustliinii benimseyebilmisti. Giyaseddin Keyhiisrev bahsi gecen emirlerin destegini
saglamak adina Harzemlilerin 6nemli isimlerinden Kayir Han’1 tutuklatinca, Harzemliler bir
isyan hareketi baslattilar. Dogu Anadolu basta olmak iizere Suriye dolaylarina kadar genis
alanlara dagilmis bulunan Harzemliler, bulunduklar1 bolgelerde Selguklu devlet otoritesinin
aleyhine faaliyetlerde bulundular.®® Giyaseddin Keyhiisrev’in bu dénem hakkinda calisan
aragtirmacilarin biiyiikk ¢ogunlugu tarafindan zayif ve siyasi meselelerde babasi Alaeddin
Keykubad’in aksine oldukga yetersiz bulunmasinin hakliligin1 Harzemlilere kars1 gelistirdigi
politikalar kanitlamaktadir. Giyaseddin Keyhiisrev’in Harzemlilerin isyan hareketine karsin
hizla tavir degistirerek onlarla anlagsma yoluna gitmesi, Harzemliler gibi sonradan Sel¢uklu
tabiiyetine giren aktorlere karsi gelistirilen istikrarli Selguklu politikalarinin da sonlanmasi

anlamina gelecekti.

Harzemlilerin isyan hareketini, Babailer olarak adlandirilacak Tiirkmenlerin isyani
takip etti. Babaileri olusturan Tirkmen Kitlelerini Anadolu’ya yeni yerlesmis ve
Harzemlilerin isyan hareketinin yayildig1 bolgelerde ikamet eden ve Selguklularin da mensup
oldugu dini yénelimler igin heterodoks olan gruplar olusturuyordu. Isyana katilan
Tiirkmenlerin, Anadolu’da beyliklerin ve neticede Sel¢uklularin tabiiyetinde yasamis olan
yerli unsurlardan kiiltiir farklar1 oldugu siiphesizdi. Ancak mezhep faktoriinii isyanin ¢ikis
sebebi olarak degil, isyanin mesruiyet kaynagi olarak gérmek daha yerinde olacaktir. Elbette
Harzemlilerin, Babailerin de bulundugu alanlarda yarattiklar1 tahribat isyan hareketinin
biiylimesi i¢in bir zemin olusturmus olmalidir. Yaratilan tahribat sebebiyle Tiirkmenlerin
iktisadi anlamda magdur olmalari da kabul edilebilir. Ancak buradan Babai isyaninin,
Anadolu’da yasanan bir iktisadi bunalim sebebiyle patlak verdigi sonucunu ¢ikarmak da eksik
bir yorum olacaktir. Babai isyaninin iktisadi sebepleri bahsi gecen hadiselerden ziyade
Selguklularin iktisadi sistemleriyle alakalidir.}® iktisadi, sosyal ve mezhepsel olarak genis bir
cercevede degerlendirilebilecek bu isyan hareketi kendi 6zelinde yiizyillar boyu devam

edecek bir hareketin 6nciisii olarak kabul edilebilir ancak Selguklularin siyasi tarihi agisindan

169 Tbni Bibi, s. 455.
170 Ahmet Yasar Ocak, (2011), Babailer Isyan1 Aleviligin Tarihsel Altyapis1 Yahut Anadolu’da Islam-Tiirk
Heterodoksisinin Tesekkiilii, Dergah Yay. Istanbul, s. 38-42.
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bir dontim noktasini teskil etmesiyle ayrica onem tasimaktadir. Cesitli arastirmacilarda
gorildiigi gibi, Mogollarin; 1240 yilinda Giircistan {izerine diizenledikleri seferin kisa siirede
sonuglanmasi ve Karasu Havzasi’ni1 dogrudan etkileyecek sekilde Dogu Anadolu’nun kuzey
sinirlarinda yogunlasmalar1 ve Babai Isyani’nin bastirilmasinda Selguklularin gosterdikleri
zaafiyet arasinda bir bag kurmak sik¢a goriilen bir yorum halini almistir. Mogollar,
Selguklularin  Babailere karsi gosterdigi zaafiyetten ziyade Karasu Havzasi’'nda
konuslandirilmig birliklerin isyani bastirmak tizere giineye ¢ekilmesi sonucu Erzurum basta
olmak tizere bolgedeki Selguklu askeri varliginin zayiflamasi ve Mogollarin Anadolu iglerine
dogru ilerlemeleri igin bir daha yakalamayacaklar1 kadar onemli bir stratejik avantaj ele
gecirmis olmalariyla alakalidir. Ayrica Selguklularin siyasi muhattabr Curmagun Noyan’in
yerine atanan Baycu Noyan’in Mogol askeri sistemi icerisinde gii¢ devsirebilmek ve ¢esitli
siyasi ayricaliklar kazanmak amaciyla Selguklular {izerinde hedefleri oldugu da agiktir. Bu
sebeple harekete gegen Baycu Noyan, 1242 yilinda Erzurum’u ele gegirmis ve biiyiik yagma
faaliyetinde bulunmustur.}’* Béylece Anadolu ve yakin gevresinin tarihi seyrini degistirecek
bir donem Karasu Havzasi’'nda gerceklesen bu hadise ile baglamistir. Mogollarin daha giineye
hareket etmemis olmalari en azindan bu donem igin bir Anadolu isgali tasarlamadiklarini

ortaya koymaktadir.

Giyaseddin Keyhiisrev Erzurum’da gergeklesen olaylardan sonra derhal devletin 6nde
gelen isimlerini bir araya getirerek Mogol tazyikine karsi ne tiir girisimlerde
bulunabileceklerinin goriisiinii aldi. Buradan ¢ikan ortak karara gore; merkezden herhangi bir
sekilde uzaklastirilmig emir ve meliklerin yeniden kazanilmasi ve bunlara cesitli mevkiiler
saglanmasi, Eyyiibiler basta olmak iizere ¢evredeki Islam yapilariyla ortak hareket edilecek
siyasi ve askeri diizen olusturulmasi ve gorevlendirilen kisilerin hizla asker toplayarak
ordunun hazir hale getirilmesi kararlagtirildi. Bu sebeple Selguklularin  Eyyiibi
hakimiyetindeki Meyyafarikin bolgesinde giristigi seferler icin Semsettin Isfahani
onciiliigiinde bir heyet Eyyiibiler ile baris yapmak iizere harekete gecti. Selguklular, bu
bolgede giristikleri askeri faaliyetler sebebiyle verilen zarara karsilik savas giderlerine denk
gelecek sekilde bir meblay1 teslim edeceklerini ve Mogollara kars1 ortak hareket etmek tizere
anlagma yoluna gitmek istediler. Ancak Eyyiibiler Mogol tehtidinin ne denli biiyiik oldugunu

idrak etmis durumda degillerdi. Dolayisiyla bu cepheden hedeflenen destek saglanamadi.'’?

171 fbni Bibi, s. 490 vd; Miineccimbasi 11, s. 87.
172 fbni Bibi, s. 518-519.
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Kisa zaman igerisinde ikta askerleri ve paral1 birliklerin bulundugu bir ordu kuruldu.!”® Heniiz
orduya katilmamus birlikler olmasina ve devletin ileri gelenlerinin ordunun Sivas’ta beklemesi
ve burada savunma tertibi almasi yoniindeki telkinlerine ragmen sultan, Késedag yoniine
harekete gecti.!’® Kosedag mevkiindeki avantajli konumunu da korumayarak Aksehir
ovasinda goriilen Mogol ordusu tizerine yiiriime karar1 alan Selguklu ordusu yapilan savasta
Mogollara kars1 higbir mukavemet gosteremeden biiyiik bir bozgun alarak dagildi. Savasgtan
hemen sonra vezir Miihezzibeddin Mogollar ile goriismek tizere Mogol karargah1t Mugan’a
hareket etti. Mogollara kars1 Selguklularin sdzciisiit konumuna gelen Miihezzibeddin, Cahen’e
gore Mogollarin bir yarlig ile Sel¢uklu iliskilerinde siyasi muhattap kabul ettikleri kisi haline
gelmistir.}”® Miihezzibeddin’in Baycu Noyan ile goriismesinde; Selguklularin Mogollara
tabiiyeti ve belirlenen miktarda para ve cesitli hayvanlardan olusan yillik bir verginin

ddenmesi hususunda anlasild:. 1’

Bahsi gecen hadiselerden sonra Giyaseddin Keyhiisrev’in devlet iizerindeki otoritesi
ciddi anlamda sarsildi ve gii¢ devsirme derdine diisen emirlerin kendi aralarinda hararetli
siyasi miicadeleleri patlak verdi. Bu miicadele devletin yiiksek makamlarinin kontrol edilmesi
ve ikta alanlarinin paylasilmasi {izerinde yogunlastigindan, iktisadi anlamda ciddi bir kriz
dogurmustu. Artik bu dénemde Selguklu merkeziyle Karasu Havzasi arasindaki baglantinin
pamuk ipligine bagli oldugunu soyleyebiliriz. 1244 yilinda Mogollarin bolgeye ikinci
gelisleri, Erzincan’1 ele gegirmeleri ve sehrin surlarimi yikarak cesitli kiyim faaliyetleri
gerceklestirmeleriyle sonuglandi. Yukarida bahsettigimiz devlet ricali arasindaki gatisma
ortaminda onemli cephelerden birini Erzincan subasiligi doneminde adin1 duyuran ve
vezirlige kadar yiikselen Semseddin Isfahani ve ona tabi olan Serefeddin Mahmud Erzincani
olusturuyordu. Serefeddin Mahmud’un gii¢ devsirebilmek adina Erzincan’da baslattigi isyan
hareketi Selguklu ordusu tarafindan bastirilmis olsa da 6zellikle Karasu Havzasi’nin Mogol
saldirisinin yaralarini sarmak tizere oldugu devirde boyle hadiselerin yasanmis olmasindan

olumsuz anlamda etkilendigi agikti.

II. Giyaseddin Keyhiisrev 1245 yilinda vefat edince Selguklu idaresi; Il. Izzeddin
Keykavus, IV. Riikkneddin Kiligarslan ve Il. Alaeddin Keykubad kardeslerden olusturulan
tcli yonetime gegmek durumunda kaldi. Artik Selguklu devlet otoritesini Selguklu

173 Erkan Goksu, (2009) Késedag Savast (1243), Uluslararas: Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Ekim, s. 2-
6.

174 Tbni Bibi, s. 520-522.

175 Cahen, (2000), s. 236. .

176 Miineccimbasi, 11, s. 90 vd; Ibni Bibi, s. 505 vd; Selgukname s. 180.
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sultanlarindan ziyade devletin 6nde gelen emirleri tatbik edeceklerdi. Bu anlamda Mogol
destegi ile hareket eden Muineddin Siileyman Pervane, asil giicti elinde bulunduran kisi ve
Selguklu subasist olarak devletin tek hakimi konumuna gelmisti. Baycu Noyan’in dogrudan
Anadolu iizerinde dogrudan hakimiyet kurmamasi, Selguklu devletinin heniiz boyun egmis
olmasiyla agiklanabilecegi gibi aslinda Mogol Imparatorlugu igerisinde Cengiz Han’in
olimiiyle patlak veren i¢ ¢ekismeler ve Mogol siyasetinin belirsizligiyle alakalidir. Bu
belirsizlik 1256 yilinda toplanan kurultay ile son buldu. Kurultay sonucunda Mogollarin
Biiyiik Han’1 Mengii olurken, saltanat naibi kardesi Hulagii, Ilhan iinvaniyla iran’a hareket
etti. Burada siyasi bosluktan faydalanarak ticari gidisati sekteye ugratan bolge aktorlerinin ve
Irak merkezli Abbasilerin tizerinde Mogol hakimiyetini tesis etmek amacindaydi. Ayrica
Mogol sistemi igerisinde Biiyiik Han Mengii’ye karsi en 6nemli giic sahibi Batu’ya kars1
batmin Mogol merkezi idaresine tabi olmasmi hedefliyordu.r’”” Mogollarin Anadolu
cevresinde goriildiikleri ilk zamanlardan beri buradaki siyaseti yonlendirmeye c¢alisan Batu
Han, bunu Baycu Noyan vasitasiyla dolayli olarak gergeklestiriyordu. Baycu, merkezden
gelen direktiflerle mi yoksa sahsi tercihi olarak m1 bilinmez Hulagii’niin iran’a gelisiyle onun
emrinde hareket etti. Hulagii, iran’daki vazifesini gergeklestirdikten sonra Mogol merkezine
geri dénmedi. iran’dan sonra Azerbaycan’1 kislag yaparak Iran’daki hakimiyetini 6zellikle
Batu’ya kars1 giiglendirmis oldu. Baycu Noyan’in karargahi olan Mugan’1 da otlak olarak
kendi hizmetine alan Hulagii, Baycu’ya ikamet etmek iizere Anadolu’yu isaret etti. Kendi
birliklerine otlak ve ikamet alan1 yaratabilmek adina Anadolu’ya giren Baycu Noyan, bunu
engellemek adina harekete gecen Selguklulari Aksaray’da maglup ederek bir nevi hakimiyet
alanini belirlemis oldu. Bu alan aslinda Karasu Havzasi’nin tamamiyla Van Boliimiiniin bir
kismi ve I¢ Anadolu’ya sarkan bazi bolgeleri kapsiyor olmalidir. Yine bu dénemde
Selguklularm iki sultan1 1V. Rukneddin Kiligarslan ve 1l. izzeddin Keykavus arasinda siiren
taht miicadelesi Biiyiik Han Mengii’niin emriyle Selguklu devletinin taksim edilmesiyle
sonucland1.1’® Bu iki sultandan 1V. Rukneddin Kiligarslan; Mogol siyasetinin Anadolu’daki
temsilcilerinden Muineddin Pervane tarafindan Hulagii’niin huzuruna ¢ikartmis ve Selguklu
Sultan1 olarak onun taninmasini saglamaya ¢alismisti. Bu durum Anadolu’da Tiirkmenlerin
Il. izzeddin Keykavus etrafinda birlesmesini saglarken, IV. Rukneddin Kiligarslan’m
Mogollar nezdinde itibar gérmesine sebep olmustu. Baycu Noyan artik kendi birlikleriyle

Dogu Anadolu’da bulunacagi i¢in bu birliklerin giderleri de Selguklular tarafindan

177 Cahen, (2000), s. 251.
178 Ebu’l Farac Tarihi, (1950), s.573 vd; Anonim Selcukname, (1952), 5.35 vd; Miineccimbasi II, s. 102 vd;
Faruk Siimer, (1950), Anadolu’da Mogollar, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara, s. 33.
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karsilanacakti. Devletin ikiye taksim edilmesi ve Baycu’nun Dogu Anadolu’daki konumu hali
hazirda berbat vaziyette olan mali sistemin biitiinliyle ¢okmesine sebep oldu. Selguklularin
geleneksel baskenti Konya’da Il. izzeddin Keykavus (batr), bdlgenin en biiyiik ikinci merkezi
olan Kayseri’de de IV. Rukneddin Kiligarslan (dogu) Mogollarla dogrudan dirsek temasinda
olacak sekilde hakim oldular. Bu donemde Erzincan basta olmak tizere Anadolu’nun mevcut
siyasi ortaminda Karasu Havzas1 énemli bir yer isgal etmektedir. Oyle ki devleti Sultan IV.
Rukneddin Kiligarslan’m sembolik varliginda idare eden Muineddin Pervane’nin buradaki
varligi Erzincan’in siyasi bir merkez haline gelmesini sagladi. Pervane ve damatlarinin
Erzincan tizerindeki ikta sahipleri olmasi bu durumun pekismesini saglamistir. Muineddin
Pervane, Selguklu iilkesindeki konumunu giiglendirdikleri sirada Memliikler de Mogollara
kars1 harekete ge¢mislerdi. Ilhanlilarin Bagdat’ta Abbasi halifeligini sonlandirmak iizere
hareket ettikleri bu giinlerde Memliikler, Mogollarin Ortadogu’da hakim olmalarini
engellemek adina aleyhte faaliyetlerde bulunuyorlardi. Muineddin Pervane, Sultan Baybars
ile iletisime gegerek Anadolu’nun Mogollardan kurtarilmasina karsilik gesitli bolgeleri ona
birakmayi teklif etse de bu girisimi basarili olmad: ve ifsa oldu. Ayn Calut ve hemen ardindan
Elbistan’da Baybars énderligindeki Memliik ordusunun ilhanlilari maglup etmeleri iizerine
[lhanllar, maglubiyetin faturasini Anadolu’ya ve o6zellikle Muineddin Pervane’ye Kesti.
Abaka Han, ayrica Kayseri’den Erzurum’a kadar bulunan boélgenin yagmalanmasi ve
buradaki Tiirkmenlerin katlini emretti.!”® Ancak Bayburt yakinlarinda karsilastigi bir ihtiyarin
telkiniyle kararindan dénen Abaka Han, Anadolu iizerindeki kiyrm siyasetinden vazgecti.'®
Abaka Han selefleri doneminde 1V. Rukneddin Kiligarslan’in sahsinda goriildiigi sekliyle
Selguklu sehzadesi Il. Giyaseddin Mesud’u destekliyordu. Sehzadenin, 1280’in ilk yillarinda
Erzurum’da bulunmas1 buna kanit olarak gosterilebilir. 1. izzeddin Keykavus’un 6liimiiniin
ardindan Tebriz’e Abaka Han ile goriismek iizere hareket eden sehzade aldigi ilhanh

destegiyle Karasu Havzasi’nin da dahil oldugu Anadolu’nun dogusunda hakim oldu.

Muineddin Pervane, ilhanlilardan korunabilmek amaciyla Kemah ve Sebinkarahisar
kalelerine siginma talebinde bulunsa da bu talepleri reddedildi. Muineddin Pervane
oldiirtildiikten sonra Anadolu’daki diizenin saglanmasi i¢in Semseddin Ciiveyni tayin edildi.
Muineddin Pervane Selguklu iilkesindeki faaliyetleri geregi her ne kadar Mogol

tahakkiimiiniin temsilcisi konumunda olsa da gorev siiresi boyunca Anadolu’yu ve

179 Firdevs Ozen, (2016)*’ilhanlilar Devrinde Erzurum”’, Ankara Universitesi, DTCF Dergisi 56.2, 2016, s.
265.
180 Osman Turan, (2009), s. 568.
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Selguklulart dogrudan bir Mogol isgalinden korumayi basarmisti. Onun yerine gelen
Semseddin Ciiveyni ise ikta alanlarint diizenleyip, Selguklularin 6denemeyen borglarini af
getirmistir. Ayrica bu donemde Semseddin Ciiveyni’nin emrinde Selguklu sarayi vezir
Fahreddin Ali tarafindan idare ediliyordu ve imkanlar1 dogrultusunda basarili oldugu
sOylenebilirdi. Affedilen borglara karsilik Erzincan ve gevresinin iktisadi kaynaklarini
dogrudan ilhanl hiikiimdarlarma has aktarilacak sekilde diizenlendi. Bu diizenleme ile
[lhanlilar Karasu Havzasi’nda dogrudan miilk edebilecekleri alanlar elde etmis oldular.!8!
1285 yilinda Abaka Han’in oglu Geyhatu’nun ordulariyla Anadolu’ya gelisi ve Selguklularin
bu ordunun giderlerini karsilayacak maddi kuvveti bulunmadigindan bu harcamay1 vezir
Fahreddin Ali tstlendi. Zira borglar veya Sel¢uklularca karsilanmasi uygun goriilen
harcamalar 6denmedigi takdirde ilhanlilar keyfi bir sekilde diledikleri bdlgelerde dogrudan
hakimiyet kuruyorlardi ve bu durum hali hazirda ¢okmiis Selguklu maliyesini daha da zorlu
bir duruma sokuyordu. Bu sebeple Ilhanli ordusunun giderlerini vezir Fahreddin Ali sahsi
servetini harcayarak édemek durumunda kaldi. Biitiin servetini kaybeden vezir bu durumun
yarattign keder sebebiyle 1288 yilinda vefat etti.'®? Semseddin Ciiveyni’nin Anadolu’da
olusturdugu iktisadi diizen ve istikrar vezir Fahreddin Ali’nin vefatiyla sona erecekti. Onun
yerine Fahreddin Kazvini atandi. Bu atama Selguklu vezirlerinin ilhanli baskentinden
atanmasi1 anlaminda bir ilk niteligi tasiyordu. Ancak Kazvini’nin yonetim usiiliiyle Fahreddin
Ali’nin gérev tanimlar1 birbirine taban tabana zit mahiyetteydi. Oyle ki [Thanlilar, Kazvini’ye
Selguklu tilkesini iltizam usiiliine gére vermislerdi. Bu durum Kazvini’ye, Selguklu tilkesinin
dolayli sahipligini 6ngériiyordu. Elbette iltizam usiilii yeni vergi diizenlemeleri ve keyfi bir
yonetim anlamina geliyordu. Bu durum mali anlamda 1zdirap igerisindeki halkin biiyiik
tepkisini ¢ekti. Orta Anadolu’daki Tirkmenler ve Germiyanogullarinin basini ¢ektigi Bati
Anadolu’daki yapilar ayaklanmalar c¢ikarttilar. Bu ayaklanmalar kisa siirede bastirilsa da
Kazvini’nin elde etmek istedigi vergi, istenilen seviyede elde edilemedi. Bununla alakali
cesitli indirim ve diizenlemeler yapilsa da artik Anadolu’nun bu vergileri 6deyecek giicii

yoktu. 18

1295 yilinda Ilhanli tahtina Gazan Han’in gecmesiyle Selcuklular bir nebze
rahatladilar. Gazan Han Anadolu’yu dort vergi alanima taksim ederek bunlarin basina

miiltezimler tayin edildi. Bu taksimde Pervane Muineddin Kastamonu ve ¢evresi, Kemaleddin

181 {lhan Erdem, (2003), ’Tiirkiye Selcuklu-ilhanli Ticaret iliskileri ve Sonuglar1”’, s.53-54.
182 Anonim Selgukname, (1952), s.56.
183 Erdem, (2003), 5. 54-55.
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Tiflisi Amasya ve Samsun, Miistevfi Serefeddin Osman Kirsehir ve vezir Cemaleddin Kayseri
ve Sivas yorelerinde sorumluydu. Karasu Havzasi’nin bu taksimde yer almamasindan
bolgenin artik tamamiyle Ilhanli hakimiyeti altinda oldugunu anlamaktayiz. Dolayistyla
iltizam usiiliiniin Karasu Havzasi i¢in gegerli olmadig1, bdlgenin dogrudan Ilhanl iktisadi
diizeninde isletildigi ortadadir. Gazan Han’in yeni iktisadi sistemi de 6nce ki denemelerde
oldugu gibi basarili olmadi. Biitiin bu diizenlemeler Selguklu vergi tahsildarlari tarafindan
icra edilmekteydi ki bu vazifeye de ilhanlilar tarafindan el konulunca Selguklular artik
sembolik bir yap1 haline geldiler. Zira devretmekle yiikiimlii olduklar1 vergi gelirini dahi artik
[Thanli memurlar tahsil edeceklerdi.’®* Gazan Han, bu girisimlerin ardindan sistemin degil
IThanl1 siyasi zihniyetinin degistirilmesi gerektigini anlamis olacak ki 1300 yilinda aldig1
karar ile tahrip olan bolgelerin ihya edilerek kullanima sokulmasi, tarim arazilerinin ve arazi
sahiplerinin desteklenmesi gibi birtakim reform hareketlerine giristi. Ancak hiikiimdarin 1304
yilinda vefat etmesi ve yerine gegen Olcaytu’nun bu diizeni siirdiirememesi Anadolu’nun
kalkinma hareketini yeniden durdurdu. Anadolu’nun biitiiniine nisbeten 6zellikle Erzincan
olmak iizere Karasu Havzasi ve gevresindeki yerlesimlerin daha mamur ve halkinin daha
refah  yasadigimi  soylemek miimkiindiir. Ayrica  Selguklu  sistemi igerisinde
degerlendirmedigimiz Karasu Havzasi’nin da iginde bulundugu alanlar Anadolu’ya atanan
genel valinin kontrolii altinda bulunmaktayd:.® Mogollarmn ilk Anadolu hamlelerine gogiis
geren Karasu Havzasi, olduk¢a ciddi sikintilar yasamis olsa da bu bolgelerin Selguklu
hakimiyetinden cikarak ilhanli sistemine entegre edilmesi, Anadolu’nun i¢ kesimlerine gore
daha istikrarli bir ekonomik hayat siirmesini saglamistir. Ayrica bu durum Anadolu’nun
giineyi ve batisinda vuku bulan hadiselere benzer sekilde, Karasu Havzasi’nda ilhanlilar

aleyhine siyasi bir girisimi de engelleyecek mahiyetteydi.

[lhanlilarm son gercek hiikiimdar: Ebu Said Bahadir Han déneminde de Karasu
Havzasimin onemli bir merkez oldugunu ilhanli sisteminin giiclii isimlerinden
Cobanogullarindan Emir Coban’in oglu Timurtasg’in Erzurum’da bulunmasindan
anlayabiliriz. Ilhanl: hanedanina rakip olacak kadar giiglendigi anlasilan Cobanogullar1, Emir
Coban déneminde 6zellikle Karasu Havzasi’nda ikamet ediyorlar ve bu bolgeye ehemmiyet
gosteriyorlardi. Zira, bu bélge Anadolu’nun en zengin alanlaridan biri olup Ilhanh
hakimiyetinde gecirdigi siire zarfi boyunca en az tahrip olmus bélgelerin basinda geliyordu.

Emir Coban’in 6ldiiriilmesi ve ogullart hakkinda da infaz emri bulunmasi Cobanogullarinin

184 Erdem, (2003), s. 58.
185 Siimer, (1990), s. 44-46.
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Karasu Havzasindan kagmalarina sebep oldu. Ebu Said Bahadir Han’1n 1335 yilinda vefatiyla
ortaya ¢ikan i¢ karigikliklar, Kosedag maglubiyeti sonrast Selguklu emirleri arasindaki
hakimiyet miicadelesine benzer sekilde seyrediyordu. Bu sebeple Ilhanli hakimiyetindeki
yiiksek niifuslu ve zengin bolgeler gii¢lii emirler arasindaki rekabetlere sahne oluyordu. Bu
miicadelede Karasu Havzasi Celayirli Seyh Biiyiik Hasan’in hakimiyetine girdi. Ancak
Cobanogullarinin Karasu Havzasi iizerindeki hakimiyet emelleri sonlanmis degildi ve 1340
yilinda  Cobanogullart ~ Celayirlileri maglup ederek bdlgeye hakim oldular.'®
Cobanogullarinin yorenin zenginligini tiikketen sert yonetimleri burada uzun stire kalmalarini
engelledi. Karasu Havzas1 daha sonralar1 Ilhanlilarin son déneminde gii¢ devsirerek hanedan
haline gelen Eretnalilar ve kalabalik bir konargéger Oguz Kitlesi olan Karakoyunlularin

hakimiyetine girdi.

186 Beygu, s. 72-73.
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3. BOLUM

3. KARASU HAVZASINDA TURK HAKIMIYETININ IDARI,
IKTiSADI VE KULTUREL OZELLIiKLERI

3.1. Beylikler ve Tiirkiye Sel¢uklular1 Déneminde Karasu Havzasinda idari Yap

Tiirkiye Tarihi olarak genel bir adlandirma verebilecegimiz Tiirklerin Anadolu
hakimiyeti, Malazgirt Zaferi oncesinde Biiyiik Selguklularin daha ¢ok Dogu Anadolu’da
yogunlasan askeri faaliyetleri ve zafer sonrasi ortaya ¢ikan beylikler ile nihayet Tiirk siyasi
birligini insa etmeyi basaran Tiirkiye Selguklular1 vasitasiyla baslamistir. Calismamizin bu
bolimiinde Tirklerin, Dogu Anadolu ve Karasu Havzasi 6zelindeki hakimiyetlerinin idari

teskilati, toprak ve miilkiyet yonlerine deginecegiz.

Karasu Havzasina hakim olan ilk Tiirk Beylikleri Mengiicekler ve Saltuklular, hiikkiim
stirdiikleri dénemin siyasi ve hukuki anlayisina gore “bagimsiz tesekkiil” niteliginde
degildirler. Kuruluslarindan itibaren once Biiyiik Selguklulara sonra da genelde Tiirkiye
Selguklularma vergi veren, tabi olusumlardir. Bu tiir olusumlara Islam hukuk ve siyasi
geleneginde “emirlik”, Tiirk-Islam hukuk ve siyasi anlayisinda, “beylik” veya “meliklik” adi
verilmekteydi. Beyya da Beg adlandirmasi bir unvan olarak hem asaleti hem de niifuz ve yetki
sahipligini ifade ederdi‘®’. Hiikiimdardan (Kagan, Hakan) daha alt derecedeydi ve kesinlikle
hiikkiimran yani egemen bir mevkide bulunan bu unvam kullanmazdi. Tiirklerin Islami
doneminde de durum aynidir. Nitekim Selguklularin kurucusu Selguk ve hatta torunu Tugrul
ilk 6nceleri “Bey” unvaniyla tarih sahnesine ¢ikmuslardir. Islami bir terim olan “Emir”, Dért
Halife Doneminde ordu kumandanlari i¢in kullanilirken, Emeviler doneminde basta maliye
olmak tizere iist diizey memurlar ve valiler i¢in de kullanildi. Abbasilerin ilk donemlerinde
ayn1 uygulama devam ettirildiyse de IX. yiizyilda, eyalet valisi olup, Bagdat’taki Halife adina
sadece hutbe okutan ve vergi veren genis erk sahibi, hanedan kurmus valiler i¢in “Emir”
denildi. Tolunogullari, Thsidiler, Hamdaniler, Simaniler bu statiideki emirlerdir'®, ilerleyen
donemlerde bu tiirden emirlerin gii¢lenerek, bulunduklar1 bolgelerde hakimiyet kurduklar
goriilmekle beraber, kurulan bu hakimiyeti ancak halifenin tanimasi halinde, “bagimsiz
devlet” niteligini almalar1 soz konusudur. Gazneliler ve Saffariler bu nitelikte emirliklerdi.

Kelime olarak “sahip ve malik olmak™ anlamina gelen “melik”, Abbasiler doneminde ilk

187 Orhan F. Képriilii, “Bey”, TDVIA,
188 Abdiilaziz ed-Diird, “Emir”, TDVIA
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onceleri nishi bir bagimsizliga sahip, iktidar sahipleri i¢in kullanilan bir unvanken, XII.
yiizy1lda bagimsiz hiikiimdarlarin unvani haline geldi. Bununla birlikte ézellikle Tiirk-islam

devletlerinde hanedan mensuplarina ve yiiksek diizeyli gorevlilere siklikla “melik” unvani

verildi®,

Birbirleriyle yaklasik olarak es anlamli bu {i¢ unvani, Bey, Emir, Melik”
Mengiicekogullar1 ve Saltuklular hanedanlarinda sikca gormekteyiz. Bu beyliklerin tim
hikkiimdarlar1 i¢in tarihi kaynaklarda, ozellikle de Selguknamelerde genelde “bey”
denilmektedir. Bununla birlikte, Mengiiceklerin kurucusu, “Emir Mengiicek Gazi” olarak
gecmektedir. Onun halefi ve oglu ise daha ¢ok “Emir Ishak”®° olarak adlandiriliyor. Erzincan
Mengiicekleri hitkiimdar1 Alaeddin Davud ve Divrigi Mengiiceklerinin hiikiimdarlart Ahmet
Sah!! ile Miieyyet Salih!®? “Melik” unvani tasiyorlardi. Saltuklularin kurucusu Saltuk ve oglu

(ayn1 zamanda halefi) Ali, “Emir” ve “Melik” olarak sik¢a kaynaklarda ifade edilmektedir®,

Emir, Bey, Melik unvanlariyla Karasu Havzasi’nda hiikiim siiren Mengiicekler ve
Saltuklular, hakim olduklar1 bolgeleri, tarihi cografya olarak, Anadolu’nun birer pargasi
saymiglardir. Bu konuda da kitabeler bize somut deliller sunmaktadir. Divrigi’deki: “Alp
Kutlug Ulug Hiimayun Cabbuga Tugrul Tegin Mufahhir-i Al-i Mengiicek Ebii’l-Muzaffer
Sehinsah b. Siileyman b. Ishak b. Emir Mengiicek” kitabesinde (592/1196 tarihli), onun,
“Behlevanii’r-Rum ve’s-Sam ve’l-Ermen” oldugu belirtilmektedir!®*. Buradaki behlevan,
melik, hakim anlamindadir. Rum ise giris boliimiinde aciklandig1 tizere Anadolu’dur. XI.
Yiizyildan itibaren Tiirklerin, Misliimanlarin verdigi Ermeniyye adin1 sadece Van G6li’niin
kuzeyi, Murat su ¢evresi i¢in kullandiklar1 bilinen bir husustur. Sam tabiri ise simdiki Suriye
Ozellikle Suriye’nin kuzeyini ifade etmektedir. Dolayisiyla Mengiicekler sahip olduklari
Divrigi, Kemah ve Erzincan yorelerini cografi olarak Anadolu (Rum) i¢inde saymaktaydilar.
Ayni durum Saltuklularda da tespit edilmektedir. Erzurum’da, Ebu Mansur b. Meliksah b.
Mehmed b. Saltuk kitabesi (593/1197 tarihli) “Melikii’r-Rum ve’l-Ermen ve Diyar-bekr ve
Rebia” ifadelerini tasimaktadir. Erzurum ve ¢evresinin Anadolu’ya dahil oldugunun en
onemli delili sehrin adinin kendisidir'®®. Miislimanlarin 6nceleri Kalikala dedikleri, XI.

yiizyilda Tiirklerle birlikte Erzene’r-Rum (Rum yani Anadolu Erzen’i) veya Arz-1 Rum

189 Ahmet Giiner, “Melik”, TDVIA

190 Divrigi Kale Cami Kitabe, N. Sakaoglu, a.g.e., s. 128.

191 «Bilgin, Adaletli Melik”, Kitabe, N. Sakaoglu, a.g.e., s. 119.
192 «“Bilgin ve Adaletli Melik”, kitabe, N. Sakaoglu, a.g.e., s. 120.
193 . Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, s. 3-13.

194 T, Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasma Giris, s. 50.

195 T, Baykara, a.g.e., s. 50.
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(Anadolu topragi) denilmistir. Selguklu kaynaklarinda Mengiicek ve Saltuklu
hakimiyetindeki topraklar1 ifade etmek i¢in gogu zaman el/il tabiri kullanilmistir. Bolge, yore
sonralar1 vilayet anlamina gelen “il” ifadesiyle, esasinda bu yonetimlerin mutlak hiikiimran

olmadiklarinin vurgulanmaktadir.

Karasu havzasindaki Mengiicek ilinin yonetiminde Kemah, Divrigi ve Erzincan
sehirleri; Saltuk ilinin yonetimindeyse Erzurum sehri baskent olarak kullanildi. Mengiicek ve
Saltuklu beyleri baskentlerinde, Selguklu modelini takip ederek hem kendi hayatlarin
stirdiirdiikleri hem de beyliklerinin idari merkezi olarak kullandiklar1 saraylar yaptirdilar.
Elbette beylerin saraylari, gerek biiyiikliik ve mimari acgidan gerekse de teskilatlanma
bakimindan mutlak/iist egemen devlet sarayiyla ayni degildi. Fakat N. Sakaoglu’nun tahmine
dayali ve duygusal ifadesiyle bu beylikler “saraysiz” degillerdi'®®. Nitekim ibn Bibi,
Mengiicekli Melik Fahreddin Behramsah’in kiziyla Sultan izzeddin Keykavus’un evliligi
miinasebetiyle, Erzincan gonderilen Selguklu elgisine, Behramsah’in “biiyiik izzet ve ikramda
bulunarak onu devlet-hane’ye (hiikiimet binasi) indirdigini” kaydetmektedir'®. Ibn Bibi
burada dogrudan saray demek yerine “devlethane” tabirini kullansa da hem kendi eserinde
hem de diger kaynaklarda beyliklerin saraylarinin olduguna iliskin ve dogrudan saray adinin

kullanildig1 veriler mevcuttur.

Selgukluyu emsal alan beyliklerin saraylarinda ve hiikiimet teskilatlarinda ¢esitli
makamlar ihdas etmeleri ve goérevlendirmeler yapmalar1 kaginilmazdir. Ulke savunmasi
sehirlerin idaresi i¢in siibasilar, kale komutanlari, beylere yardimer olan vezirler, vergileri
toplayan memurlar, adli isleri yiiriiten kadilar v.b. Sel¢ukluda rastlanilan makam ve gorevliler
Mengiicek ve Saltuklu Beyliklerinde de elbette bulunuyordu. Gerek kaynaklarin yetersizligi
gerekse de beyliklerin bu teskilatlarinin Selguklu kadar tekemmiil etmemis olmasi, beyliklerin
idari yapilarinin ayrintilarini tarihi kaynaklardaki verilerle ayrintili sunmamiza engel oluyor.
Bununla birlikte, Mengiicekli Behramsah’in Selguklu Sultanina, kizinin ¢eyizini Kadi
Serefeddin ile gonderdigi ibn Bibi’de belirtilmektedir!®®. Saltuklu beyinin bir veziri elgi
olarak gorevlendirmesi de kaynaklara yansimistir. Tarihi kaynaklarm daha incelikle
arastirilmasi, Mengiicekli ve Saltuklu idari kadrolarini ve yapisin1 daha belirgin olarak ortaya

cikaracaktir.

9 N. Sakaoglu, a.g.e., s. 11.
197 Tbn Bibi, Selgukname, s. 200.
198 Tbn Bibi, a.g.e., s. 201.
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Selguklu Sultani Il. Riikneddin Siileymansah 1202°de Giircistan seferi dolayisiyla
geldigi Erzurum’da Saltuklu yonetimine son vererek, Saltuk ilini kardesi Mugiseddin
Tugrulsah’a verdi. Elbistan Meliki olan Tugrulsah, 1202-1225 boyunca miistakil melik olarak
Saltuk ilinde hiikiim siirdii. Benzer durum Mengiicek ilinde de yasandi. Alaeddin Keykubad,
1228’de Erzincan, Kemah ve Sarkikarahisar’t (Sebinkarahisar) dogrudan ilhak ederek,
Selguklu iilkesine katti. Erzincan’a oglu Giyaseddin Keyhiisrev’i melik, emirlerinden
Miibariziiddin Ertokus’u da ona atabeg tayin etti. Dolayisiyla Karasu Havzasinin iki ana
bolimiinde dogrudan Selguklu hakimiyeti tesis edilirken, bolgede idari yapi “meliklik’ haline
geldi. Meliklik idaresinin esasinda beylik idaresinden ¢ok biiyiik bir fark: yoktur. Selguklu
hanedan mensubu melikler bulunduklar1 bélgeleri genis bir serbestiyet icerisinde ama biiyiik
Sultana bagli ve onun adina idare ederlerdi. Kendilerine ait divanlari, atadiklar1 gorevliler
memurlar ve emirleri altinda askeri birlikler oluyordu. Bu durum meliklerin uygun sartlar
olustugunda kendileri tahta gegmek veya yonettikleri sahada bagimsizlik elde etmek igin
harekete ge¢melerine yol agiyordu. Dolayisiyla meliklik olarak idare, Selguklu igin ayni
zamanda belirli riskleri de barindirtyordu. Nitekim Tugrulsah’in 6liimiinden sonra melik
olarak Erzurum’da idareyi iistlenen oglu Riikkneddin Cihansah (1225-1230), Sultan Aleddin
Keykubad’in melikligini elinden alacagi endisesiyle 6nce Eyyubilere sonra da Celaleddin
Harzemsah’a yanasti. 1230’da Yassi Cemen Savasi’nda Harzemsahlar1 maglup eden
Alaeddin Keykubad, siiratle Erzurum iizerine giderek, sehre hakim oldu. Boylece Erzurum ve
cevresindeki meliklik idaresi de son buldu ve sehir bir siibasilik haline geldi. 1237°de Sultan
Alaeddin’in 6liimii iizerine Erzincan Meliki olan oglu Il. Giyaseddin Keyhiisrev Konya’da

Selguklu tahtina oturunca, Erzincan da bir siibasilik haline geldi.

Siibas1!%, “ordu komutan1” demek olup, bir bélgenin askerlerine komuta eden kisidir.
Ayn1 zamanda siibasi bulundugu boélgede sultanin naibi durumundadir. Selguklu donemi XII1.
yiizy1l siibasilik idari biriminde bir sehir ve bir veya birgok vilayet bulunmaktadir®®.
Siibasiligin alt birimi olan vilayet hem bir idari teskilati hem de “memleket, yore” anlamina
gelmektedir®®. Kaynaklarda Selguklularin sehirlere unvanlar verdikleri gériilmektedir:
Darii’l-celal (Ululuk Sehri) Erzenii’r-rum (Erzurum), Darii’n-nasr (Yardima Mazhar Sehir)

Erzincan.

199 Miicteba Ilgiirel, “Subas1”, TDVIA.
20T, Baykara, a.g.e., s. 54.
201 Aksarayi, “Memleket-i Danismendiye” “Vilayet-i Danismendiye”.
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3.2. Beylikler ve Sel¢uklular Doneminde Ekonomik Yasam

X1.-XIV. Yiizyillar arasinda Anadolu’da (Rum’da) ekonomik yasam {ii¢ temel
faaliyete dayali olarak gelisti: Tarim, Sanayi ve Ticaret. Hazirladigimiz tez ¢alismasinda

ticarete ayr1 bir baslik agtigimizdan, burada tarim ve sanayi tizerinde durulacaktir.

Mengiicek ilinde Karasu vadisi boyunca yer alan Erzincan ovasi, Tercan ovasi Ve
Cayirl ovast; Saltuk ilinde yine ayni nehrin suladigi Erzurum ovalarinda sulu tarim yapildigi
tarih 6nce donemlerden beri bilinmektedir. Tiirklerden 6nceki donemlerde kirsalda bulunan
koyler disinda basta Erzincan ve Erzurum olmak iizere sehirlerin ¢evresinde de 6zellikle
bahgecilige dayali zirai iiretim biiyiik 6lgekte yapilmaktaydi. Yerlesik Hiristiyan halk hububat
iretiminin yaninda meyve-sebze yetistiriciligi de yapiyordu. Anadolu’ya Tiirk akinlariin
yapilmasi ve sonrasinda Tiirklerce fethiyle birlikte, Anadolu’da tarimsal faaliyetin biiyiik
yikim yasamis olduguna yonelik yaklagimlar, kabul edilebilir tarihi verilere dayanmayan
kisisel ¢ikarimlardir. Bu hususta iinlii Dogubilimci C. Cahen’in tespitleri daha 6nemlidir:
“Tirkmenler her yeri yakip yikmadilar. Biiyiik olasilikla daha sonra yararlanacaklar1 meyve
bahgelerine zarar vermenin bir yarari yoktu. Bir kere yerlestikten sonra yerlesik tarim
alanlarin1 ve g¢evresindeki bolgeyi tahrip etmekle gbgebelerin bir kazang saglamayacagi da
aciktir”?®2, Anadolu’nun Karasu Havzasini yurt tutan ve temel ekonomileri hayvanciliga
dayali Tirkmen boylarinin, tarimsal yasami dldiirmesi degil aksine tamamlamasi ve daha
cesitlendirmesi s6z konusudur. Yerlesik Hiristiyan koyliiler ihtiya¢ duyduklart hayvansal
urlinleri Turkmenlerden temin ederlerken, Tirkmenler de tarim Urtinlerini onlardan temin
ediyorlardi. Selguklu iilkesinin batisinda, ikinci Hagli Seferi sirasinda konar-goger
Tiirkmenlerin, Rum koyliilerle olagan bir aligveris igerisinde bulunmalar1 Batili Haglilari
saskinliga diisirmiistii. Ayn1 durumun Karasu Havzasinda da yasanmis olmasindan siiphe
etmemek gerekir. Diger taraftan {ilkede tarimsal tretimi canlandirmak igin Selguklu
sultanlarinin Hiristiyan koyliilere vergi imtiyazlari tanimasi, toprak, tohumluk ve ¢ift siirmek
i¢in Okiiz yardiminda bulunduklarina dair kaynaklarda bir hayli bilgi bulunmaktadir. Benzer
uygulama ve siyasetin Karasu havzasindaki beyliklerde de yasanmis olmasimi diisiinmek
gerekir. Diger taraftan beyler ve sultanlar ilk baslarda giivenlik ve askeri gerekgelerle daha
sonralar1 da sosyo-ekonomik sebeplerden dolay:1 Tiirkmenleri gesitli yerlere iskan ediyorlar
veya iskan1 zorunlu tutuyorlardi. Iskan edilene ve yerlesik yasama gecen Tiirkmenler de

hayvanciligin yaninda ister istemez tarim yapmak durumunda kaliyorlardi. Tiirkmen iskani

202 C. Cahen, s. 112.
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da yorede tarim ve hayvanciligin gelismesine biiyiik katki sunmustur.

Tarim ve hayvancilik disinda madencilik Mengiicekli, Saltuklu Beylikleriyle
Selguklularin sanayi iiretimini ¢ok etkilemistir. Bayburt yakinlarinda oldugu bilinen giimiis
madenleri Mengiiceklerle Saltuklular arasinda zaman zaman el degistirmis ve nihayetinde
Selguklu hakimiyetine ge¢mistir. Kumas, iplik boyama sanayisinin hammaddesi olan sap,
Karahisar (Sebinkarahisar) civarinda bol miktarda mevcuttu. Yorede ayrica demir ve bakir

madenlerinin isletildigi bilinmektedir.

Karasu Havzasindaki ekonomik faaliyetler, ge¢im kaynaklari, madenler ve sanayi
iiretimine iliskin tarihi kayitlarda dikkat gekici bilgiler bulunmaktadir. Unlii gezgin Marco
Polo: “Ug grup insan yastyor Tiirkiye’de. Birincisi Tiirkmenler, Miisliiman ve ¢ogunlugu
daglik bolgelerde ve ovalarda yasiyor. Zaten zengin yaylak ve meralar var Anadolu’da.
Hayvancilik ve tarimla geciniyorlar. Cok giizel at yetistiriyorlar, sigirlar1 da besili ve iyi
evsafta. Digerleri ise Ermeniler ve Yunanlilar. Cogunlugu kasaba ve sehirlerde yasiyor.
Hemen hepsi de zanaatkar ve ticaretle ugrasiyor. Diyebilirim ki diinyanin en giizel halilarini
bu insanlar dokuyorlar. Cok nefis ipekli ve miislin kumaslarda dokuyorlar. ..... Erzincan,
diinyanin en iyi ve vasifli kitap cildi burada yapiliyor, halki zanaatkar, cesitli el isleriyle de
ugrasiyorlar. .... Tebriz’e giderken yol iistiinde biiyiik bir kale var: Bayburt. Bu sehir de
giimiis madenleriyle inlii. Yazlar1 doguda yasayan gogebe Tiirk obalar1 buralara geliyor.
Sebebi de su: iklim yazlar1 ¢ok giizel, hayvanlari igin de yemyesil ovalar ve meralar var.
Tiirkler, gogunlukla yazi bu bolgede gegiriyorlar. Kisin ise iklim ¢ok sert oldugu igin Tiirkler
giineye daha 1lik bolgelere gdg ediyorlar. iste bu yiizden Tiirkler kis basinda hayvanlarini alip,
bol merali ve yumusak iklimli yerlere cekiliyorlar’?®, Marco Polonun dikkatini
Tiirkmenlerin hayvanciligi, dokumacilik, zanaatkarlik ve giimiis madenleri ¢ekmistir. Saltuk
ilinin verimli otlaklar1 ve gelismis hayvancihigina iliskin Ib {il-Esir’de de bir kayda
rastlanilmaktadir. Biiyiikk bir kervana katilan bir tacir, bu kayda gore 1226 yilinda
Erzurum’dan Tebriz’e 20000 koyun sevk etmisti?®. 1318’de Odoric de Pardenone,
Trabzon’dan Tebriz’e giderken Artiron olarak adlandirdigi Erzurum’dan gegmisti. Sehrin ¢ok
biiyikk ve zengin oldugunu belirten Odoric, Erzurum’da biitiin gida maddeleri ¢ok bol
bulunmaktadir fakat soguk iklimi dolayisiyla meyve ve saraba rastlanilmaz?® demektedir.

XIV. Yiizyiln iinlii seyyahi ibn Battuta: “Buradan ...Kiimis’e (Giimiishane) vardik. Burasi

208 Marco Polo Seyahatnamesi, (1990), gev. Filiz Dokuman, c. 1, Terciiman, 5.20-21.
204 [bn {il-Esir, XI1., s. 179°dan nakleden O. Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri, s. 34.
205 Henri Cordier, (1891), Les Voyages en Asie au XIVe Siécle du Odoric de Pardenone, Paris, s. 5-6.
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gayet bakimli ve biiylik bir sehirdir. Burada giimiis madeni var. ... Oradan hareketle
Erzincan’a ulastik. Erzincan bakimh ve biiyiiktiir. Gayet muntazam ve canli garsilar1 var.
Erzencani diye bilinen nefis kumaslar dokunur burada. Ayrica bélgenin bakir madenleri de
meshurdur. Bakirdan c¢esitli ebatlarda kap kacak ve bizim taraflardaki ayakli ¢iradanliklara
benzeyen samdanlar yapilir. Bunlara “beysis” denildigini belirtmistik. .... Buradan Erze’r-
Rum’a (Erzurum) gectik. Sehri ii¢ irmak kesiyor. Evlerinin ¢ogu bag ve bahgeler arasinda

bulunuyor’2%,

[Thanli doneminin kaynaklar1 Hamdullah Kazvini ve Resideddin’in kayitlar en dikkat
cekici olanlaridir: “Erzincan’da hububat, meyve, iiziim ve pamuk boldur. Sehrin surlari
yontma tastan olup, Alaeddin Keykubad tarafindan insa olunmustur. Erzincan vergileri 33
tiimen Yyani 330000 dinar tutuyordu”. “Giizelligi ile cennetten bir parga olan Erzincan’da
kumas imalat1 ileri, meyveleri bol olup, ilhanli baskentine, mezkir vergilerden baska her yil
200 top kemha, 10000 arsin kadife ve 10000 arsin 1skarlat gibi agir kumaslar yaninda 800
men elma, 200 men kays1 ve 600 men armut génderiyordu™?®’. XV. Yiizyilin baslarinda
Semerkand’a Emir Timur’a el¢i olarak giden Clavijo da, eskiden beri Karasu Havzasinda
canli bigimde yapilan zirai iiretime ve tarima dikkat ¢cekmektedir: “Erzincan, nehir kenarinda
olan bir ova iizerinde kurulmustur. Bu nehir, herkesin bildigi gibi cennetten kaynayan Firat
nehridir. Sehrin tizerinde bulundugu ova, geriden bir dag sirasiyla gevrilmistir. Etrafta ve her
yerde bagl bahgeli kdyler goziikiiyordu. Biitiin ova, bugday tarlalariyla, lizim baglariyla

doludur. Adim bas1 giizel bahgelere, verimli tarlalara rastlanir2%,

Biitiin bu kayitlar Karasu Havzasiin XI-XIV. Yiizyillar arasinda Tiirk yurdu haline
doniismesi doneminde tarim, hayvancilik, madencilik alanlarinda canli bir ekonomik yasama
sahip oldugunun gostergesidir. Bu ekonomik unsurlar temelinde sehirlerde zanaata dayali
yoresel bir sanayinin gelismis, dokumacilik, giimiis ve bakir islemeciligi gibi faaliyetler

onemli bir ugrasi ve gecim kaynagi olmustur.

26 Tbn Battuta Seyahatnamesi c. I, s. 417-418.

207 O Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri, s. 72.

208 Ruy Gonzales de Clavijo, (2007) Timur Devrinde Kadis’ten Semerkand’a Seyahat, ¢ev. O. Riza Dogrul,
Istanbul, s. 75.

76



3.3. Ticaret ve Mali Durum

Karasu Havzasi cografi olarak kuzey ve giiney yonlerindeki daglar silsilesi dolayisiyla
kapal1 bir saha olmakla birlikte, Tiirkistan’dan baslayp Akdeniz limanlarma ve Istanbul’a
ulasan kadim ticaret yolunun gegtigi énemli bir giizergahtir. Tiirkistan ve Iran’dan gelen ve
tarih boyunca Ipek Yolu adiyla bilinen ana kervan yolu, Tebriz iizerinden Dogubayazit,
Erzurum, Askale, Tercan, Erzincan, Kemah, Divrigi hattin1 takip ederek Sivas’a ulagsmakta,
Kayseri ve Konya iizerinden Bat1 Anadolu limanlarina, Efes, Izmir’de sona ermekteydi. Sivas
veya Konya’dan kuzeyin takip edilmesi durumunda istanbul’a ulasilmaktaydi. Ipek yolu,
Karasu Havzasinda, Bayburt-Giimiishane tizerinden, Trabzon’a uzanan bir yolla Karadeniz
cografyasiyla birlesiyordu. Sivas iizerinden, bir taraftan Anadolu’nun Akdeniz limanlar1 Ayas
ve Iskenderun’a diger taraftan Malatya, Diyarbakir hattiyla Irak’in Basra korfezine ve
Suriye’nin Halep, Sam gibi schirleriyle Lazkiye, Yafa gibi limanlarina ulagsmak miimkiindii.
Ayrica Kafkaslar iizerinden Anadolu’ya gelen yollar da Erzurum’da Ipek Yolu’yla
birlesiyordu. Boylece Hazar ve Kafkas iilkelerinin tiiccar ve iirlinleri de Karasu Havzasi’na

ulastyordu.

XI. Yizyilda, gerek Anadolu’ya Tiirk akinlari dolayisiyla ve gerekse de Malazgirt
Zaferi sonrasinda gelisen Tiirk fetihleri sirasinda Dogu Anadolu’nun tamaminda ticaretin bir
stire sekteye ugramasi kabul edilebilir bir tespittir. Fakat 1080 sonrasinda Anadolu’nun
tamaminda oldugu gibi Karasu Havzasi ve Dogu Anadolu’da Tiirk hakimiyetlerinin tesis
edilmesiyle birlikte Ipek Yolu iizerinden devletlerarasi ticaret ¢ok daha canli, hem yéresel
hem de genel olarak daha karli ve faydali bigimde yapilmis ve gelismistir. 1080’den 1242
Mogol istilasina kadar gegen bir buguk asir boyunca Karasu Havzasi’na disardan bir istila,
isgal hareketinin olmamasi, Mengiicek ve Saltuk illerinde ticaretin gelismesinde 6nemli bir
etkendir. Bunun yaninda Anadolu’daki basta Selguklular olmak {izere Tiirk hiikiimdarlarin
ticaretin giivenli bir sekilde yapilmasi i¢in izledikleri siyaset ve aldiklar1 tedbirler hem
kaynaklarda hem de modern calismalarda sikca islenmistir’®. Saltuklu Mama Hatun’un
Tercan’da kervansaray insa ettirmesi beylik yonetimlerinin ticarete verdikleri onemi
gostermektedir. Selguklu 6rnegini gore insa edilen kervansarayin yapiminda iki 6nemli amag
vardir. Oncelikle kervanlarin ve tiiccarlarin giivenligini saglamak, ihtiyaclarin1 gidermek.

Ikinci olarak ihtiya¢ duyulan iiriinlerin yerele ulasmasini ve yerelde iiretilen iiriin ve mallarin

209 C. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 120-124.
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da pazarlanmasini temin etmekti?t°,

Tiirk hakimiyeti doneminde Karasu Havzasinda bulunan sehirlerin ekonomik ve ticari
bakimdan biiyiik gelisme kaydettikleri, mamur ve zengin olduklar tarihi kayitlarda 6zellikle
vurgulanmaktadir. Erzurum’da yerlesip ticaret yapan Kazvinli Emir Semseddin Omer,
Erzurum’daki hayatin1 sdyle anlatmaktadir: “Hadiselerin tesiri ile kadim vatanimui terk edip
ticarete bagladim. Erzurum’a gelince tiirlii nimetlerle dolu ve siislii bir sehir oldugunu gérdiim
ve cennete benzeyen bu sehirde oturmaya karar verdim. Burada bir ev satin alip bir miiddet
bu hos sehri kendime vatan yaptim ve muradima uygun giinler gegirdim. Mal, kumas ve
birgok servetlere kavustum. Nihayet Tiirkistan seferine ¢ikip, cok miicevherat ve gesitli inciler
elde ettim”?!*. Ordoric, Erzurum’un ¢ok biiyiik, zengin ve giizel bir sehir oldugunu, Mogollar
tahrip etmeseydi daha mamur ve iyi olacagimi belirtir’®2, Marco Polo, ibn Battuta ve
Clavijo’da da Erzurum ve Erzincan’in biyiikliigi, gelismisligi ve zenginligine dair ifadeler

bulunmaktadir.

Karasu Havzasindan ozellikle kumas, hali, kilim, bakir esyalar, hububat, meyve,
hayvan ve hayvansal iiriinler, sap, giimiis, basta koyun ve at olmak tizere canli hayvan énemli
ihrag mal ve {irlinleri olusturuyordu. Karahisar civarindaki sap madenlerini Latin tiiccarlar
aldiklar1 imtiyazlarla, Trabzon limani iizerinden pazarliyorlardi?'®. Batili tiiccarlar Kemah’in
dokuma cadir bezlerini zarif ve ince iscilik {iriinii olarak gériiyorlardi. EI-Omeri, Anadolu’da
hayvan bollugundan ve ucuzluktan bahsederken Iran, Irak ve Suriye’ye kasaplik hayvanlarin
bu iilkeden gonderildigini kaydediyor. Erzurum’un Iran oncesi ilk giizergdh oldugu

diisiiniiliirse Iran’a canli hayvan sevkiyatinin Saltuk ilinden yapildig anlagilir.

XI1-X1V. yiizyillarda, Erzincan ve Erzurum orneklerinde oldugu gibi sehirlerin imar
edilmesi ve halkin adalet ve refah igerisinde yasamasi igin beylikler ve Selguklu devletinin
kullandig1 gelir kaynaklar1 vardi. Devlet idaresinin dogrudan temin ettigi gelir kaynaklari:
Tabi devletlerin 6dedikleri yillik vergiler, savas ganimetleri, devlet tarafindan isletilen
madenler ve dogal kaynaklardan saglanan gelirler, kusatilan sehirlerden ve esir edilenlerden
alman kurtulug fidyeleriydi. Bunlarin disinda halktan alinan vergiler ve tiiccarlar ve
kervanlardan alman giimriik ve ticaret vergileri vardi. ilhanlilar désneminde ticari isler igin

tamga adiyla ayr1 bir vergi konulmustu. Halk vergilendirmede Islami hukuk geregince

210 K enan Cetin, (2008), Selguklu Medeniyeti, Istanbul, s. 211-219

211 Q. Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri, s. 31.

212 Henri Cordier, a.g.e., s. 6.

213 Jordanus, Les Merveilles de I’Asie, (1925), ed. H. Cordier, Paris, s. 100.
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Miislim ve gayr-i Miislim olmak iizere iki grupta miitalaa ediliyordu. Miisliimanlardan ostir
ve zekat gibi vergiler alinirken, gayr-i Miislimlerden harag¢ ve cizye tahsil edilirdi. Bunlarin
disinda Selguklu iilkesinde 6rfi hukuk veya bolgesel nitelikte gesitli vergiler tahsil edilir veya
kaldirilabilirdi. Olaganiistii veya acil durumlarda alinan Avariz, bac gibi agir vergiler
donemsel nitelikteydi?'4. Tarla ve agaglandirilmis alanlardan maddi olarak alinan Kalan,
resmi gorevlilerin veya davetlilerin yol giderleri i¢in toplanan Niizul, vilayetlere konulan
tarim vergisi Riisum-1 Avamil?®®, sehrin imar isleri icin istenilen Riisum-1 Sahnegi gibi

vergiler vardi?'®.

Mengiicek ve Saltuklu Beyliklerinin ekonomik ve mali yasam1 diizenleyen teskilatlari
hakkinda fazla bir bilgiye sahip degiliz. Fakat Selguklu mali teskilatinin daha sade bir seklinin
bu beyliklerde mevcut oldugunu kabul etmek gerekir. Beyin divaninda hazineden, vergilerin
toplanmasi ve harcamalarin yapilmasindan sorumlu bir vezir ve vezirin altinda vergileri sehir
ve koylerden toplayan memurlardan olusan gérevliler ¢alisiyor olmaliydi. Tiirkiye Selguklu
Devleti teskilat olarak ¢ok gelismis ve saglam isleyen bir yapiya sahipti. Devletin biitiin mali
isleriyle ilgilenen en iist kurum Divan-1 Miistevfi idi. Miistevfi divan bazen Istifa Divan
olarak da adlandirilmaktadir®?’. Devletin Masraf Hazinesi ve Asil Hazine olmak iizere iki
hazinesi vardi. Gerektigi zaman harcamalarin yapilmasi i¢in asil hazineden masraf hazinesine
para aktarrmi yapilird1. Ulke genelinde dénem donem ve yeni fethedilen topraklarda tahrirler
yapilir, yasayan vergi miikellefleri, arazinin 6zellikleri, tiriinler ve imal edilen mallar, diikkkan
ve isletmeler kayit altina alinirdi. Tahrir kayitlari ve iktalarin kullanim sartlari, 6zellikleriyle
ilgili isler pervane adi verilen gorevlinin sorumlulugundaydi. Pervane, Miistevi Divaninin
tiyesi olup bu goérevde bulunan Muineddin Siilleyman ve Taceddin Pervane devlet
yonetiminde bas aktdrler olarak Selguklu tarihinde adlarindan soz ettirmislerdir®®®.
Miistevfi’nin sehirlerdeki temsilcisi dogrudan vali veya amid adli gérevlilerdi. Onlara bagh
olarak, amil, bacdar, muhassil, mustahric, mutasarrif, miisfir ve tamgaci adiyla bas

tahsildarlar gorev yaparlar ve vergileri kayit ve emirlere gore toplarlardi.

24 E. Mercil, s. 61-64

215 Nizameddin Yahya, Erzincan’a geri dondiigiinde riisum-1 avamil’in pesine diismiis ve bu vergiyi alabilmek
icin halka sert davranmis, kendisine verilmesi gereken 2-3 bin dinar yerine 50 bin dinar toplamisti, Aksarayi, s.
209-210.

216 Ayrintilar igin E. Mergil, (2021), Selguklularda Vergiler, Istanbul.

27 K. Cetin, a.g.e., s. 79.

218 Tbn Bibi, a.g.e., c. 446; C. I1, s. 14.
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3.4. XI-X1V. Yiizyilllarda Karasu Havzasi’nda Demografik ve Kiiltiirel Doniisiim

Tirk Ortagagi Oncesinde genelde Dogu Anadolu ve 6zelde Karasu Havzasi’nin
Hristiyan-Bizansli niifus yapisinin Islam-Tiirk olarak degismesinde siiphesiz bir¢ok gelisme

onemli roller oynadi ve bu degisim uzun bir siirecin sonunda gergeklesti.

Ermeni ve Hristiyan arastirmacilar bu konuya deginirlerken genelde soyle bir
yaklagim igerisindedirler: “Tiirkler Dogu Anadolu’ya yagma, katliam yaparak, siddet
kullanarak hakim oldular. Hristiyanlarin énemli bir boliimiinii katletmelerine ve zorla gog
ettirmelerine ragmen Hristiyanlar bolgede hep ¢ogunlukta kaldi. Siire¢ igerisinde yerlesik
Hristiyanlardan bazilar1 Miisliiman olsalar da niifusun ¢ogunlugu yakin zamanlara kadar
Ermeni ve Hristiyan idi. Dolayisiyla bolge demografisinin Islam-Tiirk seklinde déniismest,

ancak 1915 olaylar1 sonrasinda yasand1”?%°,

Tiirk arastirmacilarin yaklasimi ise: “XI. yiizyilda baslayan biiyiik Tirkmen go¢ii ve
Tiirk fetihleriyle Anadolu’ya ¢ok kalabalik kitleler halinde yerlesen Tiirkler, Hristiyan niifusu
azinlikta biraktilar. Ustelik bu gégler fasilalarla yiizyillar boyunca devam etti. Biinyesinde
yerlesik yasam kiiltliriine sahip unsurlar1 da barindiran Tiirk Kitleleri ve Tiirk yonetimleri
Hristiyanlar1 asimile etmediler, hosgorii politikasiyla Hristiyanlarin varliklarini azinlik olarak
siirdiirmelerini sagladilar. Kirsal alanlar1 daha baslangicta Tiirk-Islam yurdu haline getiren
Tirkler arasinda yerlesik yasama gegisin artmasiyla Dogu Anadolu’nu sehirlerinde de

demografik ve kiiltiirel olarak Tiirk-Islam déniisiimii gerceklesti”?%,

Karasu Havzasi ve Dogu Anadolu’da, Malazgirt Zaferi 6ncesindeki donemde, niifus
yapist olarak, Hiristiyan Ermeni unsurunun en biiyiik ve baskin grup oldugu asikardir.
Bununla birlikte bolgede Ortodoks Rum, Hiristiyan Giircii, Siiryani, Yahudi, Laz gibi unsurlar
da daha az sayida olmak iizere bulunuyorlardi??!. Sunu hatirlamakta yarar vardir Ki Ortacag
donemine iliskin istatiksel, baska bir ifadeyle niifusun rakamsal durumuna iliskin giivenilir
bir kaynaktan herhangi bir veri ¢ikarilmasi miimkiin degildir. Kroniklerde gecen ve ¢ogu
zaman metafor iceren, “karinca siiriisti, denizdeki kumlar gibi, ¢ekirge istilasi gibi” deyimler,

herhangi bir etnik grubun varligina iliskin sadece bizlere bir fikir vermektedir. Ayrica Karasu

219 S, Vryonis, Kiiciik Asya’da Orta¢ag Helenizminin Céokiisii ve 11. Yiizyildan Baglayarak 15. Yiizyila Kadar
Islamlasma, Istanbul 2020; Hrant Pasdermadjian, Histoire de I’ Arménie depuis les origines jusqu’au traité de
Lausanne, Paris 1964.

220 0. Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye Tarihi; M. Seker, (2006), Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Kiiltiirel
Hayati, Istanbul.

2213, Vryonis, a.g.e., s. 78-79.
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Havzasi’nin Erzurum Béliimii yani Saltuk Ili, VII. yiizyilin ortalarindan XI. yiizyila kadar
Miisliiman Arap hakimiyetinde kalmistir. Bu Islam hakimiyeti déneminin yéreye demografik
ve kiiltiirel etkisini, izlerini de dikkate almak ve bunun mahiyetini ortaya ¢ikarmak gerekir.
Diger taraftan, Bizans doneminde, Anadolu’nun birgok yoresine oldugu gibi Karasu
Havzasi’na da, imparatorlugun farkli cografyalarindan ¢ok ¢esitli etnik gruplar, 6rnegin
Slavlar, Mardaitler siirgiin edilerek yerlestirilmislerdir??2. Batil1 aragtirmacilarin hi¢ dikkate
almadiklari, F. Kirzioglu gibi Tiirk arastirmacilarin 6zellikle 6n plana ¢ikardiklari, Eskicagda
Iskit Ortagag’daysa Kipcak yerlesimlerini unutmamak gerekir. Bu siirgiin, iskdn veya
yerlesmeler, Dogu Anadolu ve Karasu Havzasinda demografik yapiy1 nasil etkiledi ve ne gibi
sonuglar1 oldu? Bu konularla ilgili olarak elimizde arsiv kayitlar1 veya vergi defterleri gibi
kaynaklar olmadigindan, somut kanitlara dayanarak izahlar yapabilme imkanimiz yoktur.

Fakat az ya da ¢ok bu tiir demografik hareketlerin bir iz biraktigi gergegini de ihmal edemeyiz.

X. yiizyilin sonlar1 ve XI. yiizyilin baslarinda Dogu’da Bizans ilerleyisi ve XI. ylizyilin
ikinci yarisinda Tirk fetihleri dolayisiyla, Dogu Anadolu’dan kalabalik Ermeni Kitlelerinin,
Bizans’in ¢esitli yorelerine gog ettirildikleri veya tehcir olunduklari da tarihi bir gergektir.
Speros Vryonis eserinde bu gergegi ¢esitli vesilelerle dile getirmektedir: “Bizans, Taron’u
(968), Taiq’i (1000), Vaspuracan’i (1021), Ant’y1 (1045-46), Kars’1 (1064) ilhak etti.
Bizans’in doguya dogru yayilmasmna Ermeni prenslerinin, soylularinin ve bunlarin
tebaalarinin imparatorluk topraklarma biiyiik gogii eslik etti”??%. Bizans’in marifetiyle Dogu
Anadolu’da yapilan Ermeni tehciri ve gogli Rene Grousset tarafindan da gesitli defalar
dogrulanmaktadir®. Dogu Anadolu’ya Tiirk akinlar1 sirasinda ve bunu takiben Malazgirt
Zaferi sonrasindaki fetihler boyunca, baz1 Ermeni halk gruplarinin Tiirk hakimiyetini tercih
etmeyerek, gog ettikleri gerecegini de dikkate aldigimizda, Osman Turan’in, “Anadolu’nun
Hiristiyan niifus tarafindan bosaltildigi ve 1ss1z kaldig1, bu boslugu biiyiik Tiirk muhaceratiyla

Tiirkmenlerin doldurdugu” tespitini kabul etmememiz i¢in hicbir neden yoktur.

Mengiicekler ve Saltuklularin daha kurulus asamasindayken, kirsal kesimlerde
demografik olarak konar-goger Tiirkmen Kitlelerin baskin ve en kalabalik etnik unsur oldugu
bilinen bir husustur. Kentlerde ise uzun zaman boyunca, hatta yiizyillarca Hiristiyan
demografik yapisinin baskin kaldigi ve Hiristiyan Ermeni niifusun ¢ogunlugu olusturdugu

tarihi gercek olarak karsimiza gikmaktadir. Ozellikle Marco Polo nun, XIII. yiizyilm ikinci

222.3, Vryonis, a.g.e., s. 76-77.
223 3, Vryonis, a.g.e., s. 79.
224 R, Grousset, Ermenilerin Tarihi, s. 510, 540, 555, 567.
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yarisinda, Erzincan icin, “halkin ¢ogunlugu Ermeni”?? ifadesini kullanmasi; XIV. yiizyilin

ilk yarisinda Anadolu’da bulunan ibn Battuta’nin, Erzincan’da “halkinin ¢ogunlugunu
Ermeniler olusturuyor”?® gozleminde bulunmas: bu hususta en fazla kullamlan tarihi

kayitlardir.

Karasu Havzasindaki ilk Tiirk beylikleri, bu cografyay1 yurt yapmak, kendilerine bagh
Tiirkmen Kitlelerine vatan kilmak maksadiyla, 0 donemde gegerli olan gelenek ve devletlerle
aras1 hukuka uygun olarak, fethetmisler ve “kilic hakki” olarak da fatihler sifatiyla bolgeyi
yonetmeye baslamiglardi. Bu yonetimlerinin kalici olabilmesi, amaglandigi gibi yo6renin
“yurt-vatan” haline gelebilmesi i¢in Karasu Havzasindaki demografik degisim ve kiiltiirel
doniistim bir zorunluluk ve beka meselesi olmustur. Kirsal kesimin demografik yapisinin
Tiirk-Miisliiman’a donlismesi Oyle anlasiliyor ki hizli ve kisa siirede olmustur. Karasu
Havzasi’m1 bastanbasa dolagsmis olan Marco Polo izlenimlerinde Erzincan, Bayburt ve
Erzincan gibi bolgelerde konargdcer Tiirkmenlerin de bulundugu aktarmaktadir.??’
Tiirkmenlerin, sadece Karasu Havzasinda degil Anadolu’nun genelinde, kirsal alanda niifus
yapistm Tiirk-Islam demografisi lehine degistirip, déniistiirdiikleri bilim gevrelerinde kabul

edilen gercekliktir??®,

Kirsala hakim olan Tirkmenlerin yerlesik yasama gegisleriyle birlikte zamanla
kentlere de yerlesmeleri ve Miisliiman Tiirk kentlisi haline gelmeleri kaginilmaz bir vaka
olmakla birlikte, bu siirecin bir hayli yavas ve uzun siirdiigii kabul edilmelidir. Fakat daha
Anadolu’nun ilk fetihleri doneminde bu cografyaya sadece konar-goger Tiirkmenler degil
aym1 zamanda Tiurkistan’da kentlilesmis Tiirk unsurlarinin geldiklerini de g6z ardi
etmemeliyiz. Faruk Siimer’in kiymetli ¢alismasi, tarim, ticaret, kent yasimi ve zanaatkarligi
bilen, yerlesik yasamin gereklerini yasam tarzina doniistiirmiis Tiirk unsurlarmin da
Anadolu’ya geldiklerini ortaya koymaktadir?®®. Tiirkler disinda Fars, Tacik, Arap V.s.
Miisliman kentli unsurlar da Anadolu’nun Tiirk Ortagaginda bolgeye gelip, kentlere
yerlesmislerdir. Mengiicekli ve Saltuklu yonetimleri hakimiyetleri altindaki kentlerde,
izledikleri hosgorii siyasetiyle kentli Misliimanlarla Hiristiyan niifusu, barig ve huzur
icerisinde birlikte yasamalarini saglayacak entegrasyonu gergeklestirirken, kentleri Tiirk-

Islam kiiltiiriiniin unsurlariyla imar ederek ve Tiirk-Islam dini ve sosyal kurumlarmi tesis

225 Marko Polo Seyhatnamesi, (1990), gev. Filiz Dokuman, c. 1, Terciiman, s. 21

226 Tbn Batttuta Seyhatnamesi, (2004), c. I, gev. A. Sait Aykut, YKY, Istanbul, s. 418.

227 Marco Polo Seyahatnamesi, s.20-21.

28\ A. Gordlevskiy, (2015), Kiigiik Asya’da Selguklular, cev. A. Inan, TTK, Ankara, s. 48-91.

229 F, Siimer, (1960), “Anadolu’ya Yalniz Gogebe Tiirkler mi Geldi?”, Belleten, c. XXIV, Ankara, s. 93-96.
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ederek, kentlerde de kiiltiirel doniistimii saglamay1 basarmuslardir. Daha XII. yiizyilda
Saltuklu Melik Gazi doneminde (1102-1145) yapilan Kale Camii, Tepsi Minare gibi eserler
ve Mengiicekli Sahingah doneminde Divrigi’de insa edilen Kale Camii (1180-1181) es
zamanl olarak ortaya konulan eserlerden iki beyligin de hemen hemen ayni dénemlerde kent
yasaminda kiiltiirel doniistimde 6nemli mesafe kat ettiklerini gostermektedir. Mengiiceklilerin
hakimiyeti doneminde Erzincan’i ziyaret etmis olan Yakut el-Hamevi eserinde schirde
Ermenilerin yani sira Miislimanlarin da bulundugunu ve Miisliman kesimin sehrin yiiksek
smifin1 teskil ettigini ifade etmektedir.?® Erzincan ve Mengiiceklilerin asil merkezi haline
gelen Kemah ve Divrigi’nin Tiirk hakimiyeti 6ncesi yalnizca Siyasi ve dini birtakim olaylar
ile anilirken, Tirk hakimiyeti doneminde ortaya konulan ve kiiltiir hayatini canlandiran
eserlerden Tirkmenlerin Onemli bir bolimiiniin  sehir hayatina dahil olduklarn
anlasilmaktadir. 1332 yilinda Anadolu seyahatine baslayan seyyah ibn Batuta; Sivas,
Erzincan ve Erzurum gibi Karasu Havzas1 ve ¢evresindeki sehirleri gormiis ve buradan 6nemli
bilgiler aktarmistir. ibn Battuta eserinde, Karasu Havzasindaki kentlerde Ahilik teskilatinin
kok saldigini ve her sehirde Ahilik kurumunun bulundugunu belirtirken, Erzincan’t; “’bu iilke
diinyanin en giizel memleketi... diinyanin en giizel insanlari... en temiz kiyafetli insanlar
burada yasar ve en leziz yemekler burada piser. Allah in yarattigi kullar i¢inde en sefkatli
olanlar buranin halkidir’’ seklinde betimlemektedir.?®! Mengiicekliler tarafindan insa edilen
Divrigi Kale Camii, Divrigi Kalesi, Divrigi Sitte Melek Kiimbeti ve Dariissifa gibi giintimiize
ulagmis eserler tasidiklart sanatsal degerlerle, beyligin ve dolayisiyla Karasu Havzasi’nin

kiiltiirel yasamina 151k tutmaktadir.

Saltuklularin Erzurum merkez olmak iizere gevresini, Mengiiceklilerin ise Erzincan,
Kemah ve Divrigi gibi sehirleri mamur hale getirdikleri agiktir. Gerek Saltuklu gerek
Mengiicekli mimarileri Biiyiik Selguklu sanatinin birer Anadolu yansimasidir.?® Tiirkistan’da
mevcut olan sanat anlayisinin Iran gelenegi olusturulan bir karmasi niteligindeki bu yaklasim,
Anadolu’da kendine has 6zelliklerle ortaya konulmustur. Tiirk hakimiyetinden kisa siire 6nce
Erzincan’da meydana gelen bir deprem sonucu sehrin biiyiik oranda yikilmasi?® ve sehrin
Mengiicekli hakimiyetinde adeta yeniden insa edilisi, Karasu Havzasi’nin kiiltiir tarihi

acisindan 6nemli bir doniim noktasimi teskil etmektedir. Saltuklularin kiiltiirel hayatinin

230 yakut el-Hamevi, (1977), s. 150.

231 Tbn Batuta, (2004), s. 400.

232 Osman Giirbiiz, (1972), Saltuklular, s. 115-116. vd; Hiiseyin Nihal Atsiz, Evliya Celebi Seyahatnamesinden
Segmeler 11, Tiirk Kiiltiirii Kaynak Eserleri Dizisi, Istanbul, s. 321.

238 Urfali Mateos, (1987), s. 81-82.
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kaynaklara Mengiicekliler kadar yansimamis olmasinin yegane sebebi Giircistan’in giderek
biiyliyen giicli ve Giircistan ile beylikler arasindaki miicadelelerde Saltuklularin aldig1 6nemli
roldiir. Daha ¢ok siyasi ve askeri gelismeler ile anilmak durumunda kalan Saltuklular basta,
merkezleri olan Erzurum’da koyduklar1 eserlerle kiiltiirel zenginliklerini de kanitlamislardir.
Yukarida da bahsetmis oldugumuz Kale Mescidi ve daha sonra insa edilen Tepsi Minare bu
anlamda ornek teskil etmektedir. Bu iki eser Saltuklularin Erzurum ve g¢evresinde
gerceklestirdikleri demografik degisimin baslangicinin delilidir. Mama Hatun déneminde
Tercan’da insa edilen kiilliye Saltuklularin ulastig: kiiltiirel seviyeyi goz oniine sermektedir.
Avnik ve Ispir Kaleleri de yine Saltuklular doneminde insa edilmis, énemli eserlerden

olmustur.?3*

Karasu Havzasi’nin kiiltiirel ve demografik degisimi Saltuklularin ve Mengiiceklilerin
peyderpey Tiirkiye Selcuklu idaresine girmeleri ile devam etmistir. Erzurum Meliki
{invanliyla sehrin ve cevresinin ydnetimini devralan Mugiseddin Tugrulsah; Ispir’de
Tugrulsah Camii’ni insa ettirmistir.?®® Mogol tehlikesine kars1 Anadolu’nun savunmast igin
tedbirler alan Sultan I. Alaeddin Keykubad bu anlamda Erzincan ve Erzurum gibi sehirlerde
onemli savunma tertibatlar1 olusturmustu. Mogol ilerleyisinden kagarak Azerbaycan’1 merkez
edinen Harzemlilerin daha sonralar1 Tiirkiye Sel¢uklulari tarafindan ortadan kaldirilmasiyla,
Harzemli tabiiyetindeki bazi Kkitlelerin Selguklularin kapsamina girmeleri ve Karasu
Havzasi’nda iskan edilmeleri yorenin demografik yapisinin Tiirkler ve Miisliimanlar lehine
degismesini saglamigti. Tiirkiye Selguklularinin bolgede gergeklestirdigi girisimlerin daha
cok askeri ve siyasi hadiselerle iliskili olusu, kaynaklarda bu dénemin kiiltiir hayatiyla ilgili
bilgi aktarimini engellemistir. Tiirkiye Selguklularinin 1243 yilinda Késedag Savasi’nda
Mogollara yenilmeleri ve devletin Mogol {istiinliigiinii tanimasiyla, Karasu Havzasi da 6nemli
kiiltiirel degisikliklerin yasandig1 bir cografya haline gelmistir. IThanlilar Déneminde Karasu
Havzas1 bashigi altinda aktardigimiz siyasi gelismeleri takiben Erzincan ve Erzurum basta
olmak iizere Karasu Havzasi, ciddi kalkinma siirecleri gecirmistir. Ilhanlilarin, Tiirkiye
Selguklularma kars1 uyguladig vergi politikalarmin disinda, Ilhanli hakimiyetinin dogrudan
tatbik edildigi bolge bu anlamda Tiirkiye Selguklularina karsi bir tis 6zelligi de gosterdiginden
Anadolu’nun sayili zengin bolgeleri arasinda yer almistir. Oyle Ki Ilhanlilarin Anadolu’da
hakim olduklar1 bolgelerden ¢ekilmelerinden sonra Karasu Havzast merkezli bir siyasi yap1
olan Eretnalilar, Anadolu’nun i¢lerine kadar hakim olacaktir. Bu yapinin baslangigta, giiciinii
dogrudan dogruya Karasu Havzasi’ndaki zenginlikten aldigi da muhakkaktir.

234 Ali Boran, (2002), ¢’ Tiirk Sanatinda Kale Mimarisi’’, Tiirkler, VII, Ankara, s. 881-882.
2% {brahim Hakk1 Konyal1, (1960), <’ Abideleri ve Kitabeleri ile Erzurum Tarihi’’, Istanbul, s. 59.
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4. SONUC

Tiirklerin Anadolu’yu vatan haline getirmeleri siirecinin ilk asamasini teskil eden
Dogu Anadolu’daki hakimiyet miicadelesi ve burada cereyan eden siyasi ve askeri gelismeler,
bolgenin cografi ve iktisadi gerg¢eklerinden hareketle yeni bir politik kiiltiiriin olugsmasini
saglamistir. Bu yeni kiiltiiriin Karasu Havzasi’ndaki yansimalar1 ve burada ortaya cikan
gelismeleri aktardigimiz ¢alismamizda, 6zellikle bolgenin 6n plana ¢ikan sehirleri Erzincan

ve Erzurum 6zelinde degerlendirmelerde bulunduk.

Tiirk hakimiyetinden 6nce Karasu Havzasi’nin siyasi goriiniimii dikkat ¢ekicidir.
Bizans Ermenistan’t olarak tanimlanan Erzincan ve gevresiyle, aristokrat Ermeni ailelerin
hakimiyetleri altinda pargalanmig halde bulunan dogu bdlgesi birbirinden ayr siyasi askeri
gelismelere sahne olmuslardir. Dogu bolimiindeki giiglii aristokratik baglar burada Erzurum
gibi biiyiik bir sehrin ve 6nemli ticari merkezlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Ancak Karasu
Havzasi’nin geneli i¢in biiylik sehirlerden ve yerlesim birimlerinden s6z etmek miimkiin
degildir. Emevi ve Abbasi miicadeleleri sirasinda Karasu Havzasi’nin yine dogu boliimii
onemli islevler gormiis ve Bizans’in dogudaki askeri ve siyasi politikalar1 Karasu Havzasi’nin
dogu boliimiindeki aristokrat Ermeni prenslikleri ve buradan hareketle ger¢eklesmistir.
Karasu Havzasi’nin bati boliimii ise daha ¢ok dini ayrilik¢it hareketler ve bu ayrilikgi
hareketlerin etkiledigi Ermeni kimliginin bolgedeki yansimalariyla muhatap olmustur.
Ermenilerin imparatorluga ilhak edilmeye c¢alisilmasi, Divrigi merkez olmak iizere Karasu

Havzasi’nin da dogrudan etkilenmesine sebep olmustur.

Karasu Havzasi’nin bu ikili siyasi yapis1 ancak Tiirk hakimiyeti doneminde ortadan
kalkmigtir. Burada ger¢eklesmis olan Pasinler Savasi ile Selguklular bolgeyle tanismislar ve
Anadolu tizerindeki askeri hareketliligi yine Karasu Havzasi iizerinden sekillendirmislerdir.
Malazgirt zaferinden sonra Erzurum ve gevresinde ortaya ¢ikan kurulan Saltuklular ve
Erzincan’da kurulduktan sonra subeler halinde Kemah ve Divrigi gibi sehirlerde hakim olan
Mengiicekliler, Karasu Havzasi’nin Bizans ve Ermeni prenslikleri donemindeki gibi iki ayr
yapt halinde orgiitlenmesine benzer halde bulunuyorlardi. Giirciilere karsi Anadolu
beyliklerinin tssii olarak vazife goren Saltuklular bu anlamda Karasu Havzasi’nin siyasi
olarak bir Tirk memleketi haline gelmesi siirecinde Onemli bir rol istlenmislerdir.
Giircistan’in tarihindeki en parlak dénemini yasadigi Kralice Tamara iktidarinda, metbuu
oldugu giigler ve Anadolu beylikleriyle ile gelistirdigi ittifak iliskileri sayesinde Saltuklular,

Giircistan’in giineye inisini engelleyen unsurlardan biri olmustur. Anadolu Beylikleri’nin
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Giircistan’a kars1 gelistirdigi askeri faaliyetler doneminde Karasu Havzasi, basta Dogu
Anadolu ve Azerbaycan cografyalari olmak {izere Anadolu’nun i¢ kesimlerinin korunmasi
acisindan dnemli bir islev gormiistiir. Iran, Azerbaycan, Kafkasya ve Anadolu cografyalart
arasinda dogal bir ge¢is giizergahi olan bolge, tasidigi stratejik konumun degerini bu dénemde

bahsi gecen savaslar doneminde de gostermistir.

Karasu Havzasi’nin bat1i boliimiinde hakimiyet kuran Mengiicekliler ise;
Danismendliler ve Tiirkiye Selguklulart gibi biiyiik iki giiciin karsisinda, askeri ve siyasi
hadiselerden uzak halde, agirlikla imar ve kiiltiir faaliyetleriyle mesgul olmuslardir. Bizans
Imparatorlugu ile Ermeniler arasindaki dini ayriliklarin merkezi olan bdlgenin,
imparatorlugun guttiigii sert i¢ politikalardan sonra oldukga azalmis olan niifusu ve yine bu
sebeplere paralel olarak zayiflayan ticari hacmi ancak Mengiicekliler ile diizene girecektir.
Bizans Imparatorlugu déneminde kaybettigi istikrar1 Mengiicekliler hakimiyetinde bulan
bolge, Mengiicekli Fahreddin Behramsah’in uzun iktidar doneminde ticari ve kiiltiirel olarak
en parlak dénemini yasamistir. Yine Fahreddin Behramsah doneminde Siyasi bagimsizligini
kaybeden Mengiicekliler, Tiirkiye Selguklularina tabi olduklart siirecte ¢cok daha pasif bir

goriintli ¢izmislerdir.

Tiirkiye Selguklularinin idari teskilatlanmasi, Biiylik Selguklularin bir subesi olarak
ortaya ¢ikmalar1 sebebiyle dogrudan bu yapinin tekrart mahiyetindedir. Ancak Anadolu
niifusunun niteligi, arazilerin biiyiik boliimiiniin miri olarak degerlendirilmesi, askeri giiclin
biiyiik oranda konargdger Tiirkmen giiclerinden tedarik edilmesi gibi sebeplere bagli olarak
Tirkiye Selguklulari, kendine has bir sentez idari teskilatlanma ve devlet kiltiiri
olusturmuslardir. Ikta usuliiniin tatbiki, askeri teskilatin nizam ve vergilendirme gibi mali
konulardaki uygulamalarda Tiirkiye Selguklulari hakimiyeti altinda bulundurdugu topraklarin
gerceklerine gore hareket etmislerdir. Ortagag’da, biiyiime hedefinde olan her devlet
yapisinda goriildiigii gibi Tiirkiye Selguklularinda da merkezilesme istegi idari teskilatin da

gelisimini etkilemistir.

Karasu Havzasi’nda; Bizans Imparatorlugu-Ermeni ve Mengiicekli-Saltuklu
donemlerinde goriilen bolinmiisliik, Tiirkiye Selguklulariin bolgeyi hakimiyetleri altinda
almalariyla ortadan kalkmustir. Sultan 1l. Riikneddin Siileymansah zamaninda gergeklesen bu
durum, Giircistan’a karsi gelistirdigi askeri seferden sonra Erzurum’un y6netimini ikta olarak
alan Mugiseddin Tugrulsah doneminde sekteye ugramistir. Ancak; 1220 yilinda Tiirkiye
Selguklu tahtina gegen I. Alaeddin Keykubad’in, daha merkezi bir sistem yaratmak adina
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giristigi i¢ politikalar neticesinde Karasu Havzasi, Tiirkiye Selguklularinin dogal bir pargasi
haline getirilecektir. Doguda Mogol tehlikesinin belirmesi ve Harzemlilerin Azerbaycan’
merkez edinerek siyasi varliklarin1 bu bolgeye tasimalari ile Karasu Havzasi’nin stratejik
degeri tekrar yiikselecektir. Bolgedeki daha kiigiik siyasi yapilara ve tabi bulunduklari merkez
kuvvetlere bagliliklar1 zayif olan Tirkmen gii¢leri iizerinde otorite kurmayi basaran
Harzemliler, bu anlamda Erzurum’un idaresini elinde bulunduran Cihansah ve ailesini de etki
altina alabilirdi. Tirkiye Selguklular1 agisindan kabul edilemez olacak bu otorite kayb,
Anadolu’nun hemen her bélgesinde konumlanmig halde bulunan Tiirkmen giiglerinin bagka
siyasi aktorler etrafinda toparlanmasina kadar gidebilecek bir vaziyet yaratabilirdi. Bu sebeple
harekete gecen I. Alaeddin Keykubad ilk is olarak bolgede istikrar1 bozan Harzemlileri, yine
Karasu Havzasi yakinlarinda gerceklesen Yassigemen Savasi’nda maglup ederek saf disi
birakmustir. Daha sonra Harzemli gii¢lerinden arda kalan kuvvetlerle doguda giderek biiyiiyen
ve Tiirkiye Selguklularinin bekasi igin de biiyiik bir tehdit olan Mogollara karsi bu kuvvetleri
Erzurum ve Erzincan gibi merkezin korunmasi i¢in mithim dogu sehirlerine iskan etmistir.
Mogollara karst Karasu Havzasi’nin tahkim edilmesi siirecinde yalnizca Tiirkmen ve
Harzemli gibi iskan hamleleri degil, kale ve surlarin tahkimi ve gesitli savunma tertibatlari
almmistir. Bu hamlelerin Karasu Havzasi 6zelinde artirilmis olmasi, Tiirkiye Selguklu
topraklarinin en 6nemli savunma alanlarindan birinin Karasu Havzasi olmasidir. Mogollarin
Kafkasya iizerindeki hareketleri, Anadolu’nun Giircistan sinirlarindan gerceklesebilecek bir
saldirtya kars1 savunulmasi agisindan 6nemli bir ipucu vermis olmali ki bu anlamda Karasu
Havzasi olabildigince savunmaya hazir hale getirilmistir. Dogu Anadolu’nun giiney kisimlari
ise kurulan ittifaka ve Mogollara karsi gelistirilebilecek bir savunma hatti ongoriilerek
Eyyiibilere birakildi. |. Alaeddin Keykubad doneminde gergeklestirilen bu savunma
hamleleri, 6liimiiyle tam olarak tersine donecek ve oglu Il. Giyaseddin Keyhiisrev doneminde,
1243 yilinda Kosedag Savasi’nda alinan maglubiyet ile Tiirkiye Selguklulart karisikliklarla
dolu bir siyasi ve idari siirece gireceklerdir. Bu karisiklik siirecinden Karasu Havzasi da
olduk¢a yogun sekilde etkilenecek, bdlgenin en biiyiik iki sehri olan Erzincan ve Erzurum
Mogol kiyimindan kurtulamayacaktir. Tiirkiye Selguklulari kisa siire igerisinde Iran merkezli
bir Mogol iktidar odag: haline gelen ilhanlilar’a bagimli bir siyasi giic olarak Karasu Havzasi
ile bagimi dogal yollarla kaybedecektir. IThanli hakimiyetinin iran ve Azerbaycan dolaylarinda
yerlesmesi; ordugah olarak Azerbaycan’in 6nemli otlak alanlarindan biri olarak Mugan’1
kullanan Baycu Noyan’in, bu bolgeyi Hiilagii Han’a terketmek zorunda kalmasi ve Karasu
Havzasi iizerine hareket etmesi bolgenin kaderini degistirecektir. Mugan bolgesi yerine

Erzincan merkez olmak tizere Anadolu’nun dogusunda yer alan ovalari ordugéh ve askeri
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faaliyet alan1 olarak kullanacak olan Baycu Noyan boylece Karasu Havzasi ve gevresinin hali

hazirda oldukca zayiflamis Tiirkiye Sel¢uklularindan tiimiiyle koparmis olacaktir.

[lhanlilarm, Tiirkiye Selcuklulari iizerindeki hakimiyetleri zamanla yalnizca vergi
odakli olmus ve bu durum ozellikle vergi tahsildarlarinin dogrudan Selguklu topraklarinda
gorev yapmalari doneminde Anadolu’nun her bolgesinin ticari agidan ciddi zararlar
gormesine sebep olmustur. Ancak bu donemde Karasu Havzasi, dogrudan Ilhanh
egemenliginde oldugundan niifus olarak biiylimiis ve buna paralel olarak ticari agidan da
oldukca parlak bir donem gecirmektedir. Kosedag Savasi sonrasi Ilhanlilarin Anadolu
tizerindeki otoriteleri agisindan stratejik bir 6nem teskil eden Karasu Havzasi, Tiirkiye
Selguklulariin sembolik siyasi varliginda Mogollar agisindan eski Gnemini yitirmistir.
Dolayistyla bolge Ilhanlilarm hakimiyetindeki diger sehirlerde goriildiigiinden farkli bir
goriiniim sergilememistir. Tiirkiye Selguklu idaresindeki sehirlere nazaran ¢ok daha miireffeh
bir goriintii veren Karasu Havzasi sehirleri, Ilhanli ve Tiirkiye Sel¢uklularmimn bélgedeki
hakimiyetlerinin sonlanmasindan sonra da onemli siyasi aktorlere merkez olarak hizmet

verebilmistir.

Xl - XIV. yiizyillar arasinda Dogu Anadolu’nun biitiinii i¢in ele alabilecegimiz
demografik ve kiiltiirel dontisiim Karasu Havzasi i¢in de gegerli olmustur. Ancak daha once
wsrarla altimi ¢izdigimiz aristokratik baglar, Karasu Havzasi sehirlerinde hatri sayilir bir
Ermeni niifusun yasamasini ve kiiltiirel olarak bu bolgede varliklarini devam ettirmelerini
saglamistir. Bu aristokratik baglar zamanla 6nemini kaybetmis olsa da Ermeni niifusunun
ozellikle biiylik yerlesim yerlerindeki agirhigini hissetmek miimkiindiir. Elbette bu durumun
ortaya ¢ikmasinda bolgede iskan olunan Tiirk Kitlelerinin biiylik ¢ogunlugunun konargoger
olmasimin biiyiik etkisi vardir. Sehirlerde bulunan Tiirkler ise daha ¢ok segkin sinifi ifade
ediyorlardi. Mengiicekli ve Saltuklu beylikleri doneminde Tiirk kitlelerinden hangilerinin
konargdger yasami devam ettirdigi, hangilerinin yerlesik diizene gegtiklerine dair bir tarihi
vesika bulunmadigindan bu konu hakkinda doyurucu yorumlarda bulunmak miimkiin
olmamaktadir. Ancak Mengiicekli ve Saltuklu beyliklerinin hakimiyetleri altinda tuttuklari
dar alanlarda ortaya koyduklar1 imar faaliyetleri ve 6zellikle Mengiiceklilerin Divrigi, Kemah
gibi merkezlerde olusturduklar1 kiiltiirden burada yerlesik kentli hayata dayali bir Tiirk
kiiltiirii oldugunu rahatlikla syleyebilmekteyiz. Bu anlamda gerek Mengiicekli ve Saltuklu
beylikleri gerek Tiirkiye Selguklulari, Karasu Havzasi’nin demografik ve kiiltiirel anlamda

bir Tirk yurdu haline gelmesi i¢in 6nemli eserler meydana getirmislerdir.
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