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OZET

AYDIN ILI EFELER ILCESI KESTANELERINDE (Castanea sativa Mill.) ANAC
SELEKSIYONU UZERINDE ARASTIRMALAR

Koray KARATAS Aydin Adnan Menderes Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Bahge Bitkileri Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2021.

Amag: Bu arastirma Aydin ili Efeler ilcesi kestanelerinde kestanenin dogal yetisme alanlar

ve liretim alanlarinin taranarak kestane ana¢ adaylarinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir.

Materyal ve Yontem: 2019-2021 yillar1 arasinda yiiriitiilen bu ¢alismada Efeler Ilgesine
bagli Musluca, Terziler, Egrikavak ve Kosk Ilgesine bagh Akgakdyde yaklasik 40 km?
kestane liretim alani ve orman alani taranmis, hastalik ve zararlilardan etkilenmemis verim
giici yiiksek 11 adet yabani kestane agaci tespit edilmis ve isaretlenmistir. Tespit edilen
agacglardan elde edilen tohumlarin tohum o6zelligi belirlenerek katlama, tohum ekimi ve
fidan dikimi islemleri yapilmistir. Cogiir fidanlarinda vejetasyon siiresince gozleme dayali
Olciimler yapilmis, vejetasyon sonunda gelisim degerleri kaydedilmistir. 2021 yili
vejetasyon donemi baslangicinda fenolojik gézlemler yapilmistir. Elde edilen tiim veriler ile
varyans analizleri yapilmis, ortalama degerler tartili derecelendirme tablosunda

degerlendirilerek istenilen 6zelliklere ait tiplerin aldig1 puanlar belirlenmistir.

Bulgular: Istenilen 6zelliklere ait 11 genotipin almis oldugu puanlar 364 ile 884 araliginda
degisim gostermistir. En diisiik puan1 EK 7 kodlu genotip (364 puan), en yiiksek puani ise
EK 5 kodlu genotip (884 puan) almistir. EK 5 genotipine (884 puan) en yakin puan alan
genotipler EK 6 (872 puan) ve EK 3 (852 puan) kodlu genotipler olmustur.

Sonug¢: Gelisim degerleri ve gozleme dayali degerler dikkate alindiginda EK 3, EK 5 ve EK
6 kodlu genotipler calisma sonucunda anag¢ adayir olmak adina {mitvar nitelikte

bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Kestane, Anag, Cesit, Seleksiyon
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ABSTRACT

RESEARCHS ON ROOTSTOCK SELECTION OF CHESTNUTS (Castanea sativa
Mill.) IN EFELER DISTRICT OF AYDIN PROVINCE
Koray KARATAS Aydin Adnan Menderes Universty, Graduate School of Natural and
Applied Sciences, Department of Horticulture, Master's thesis, 2021.

Aim: This research was carried out in order to determine Chestnut rootstock candidates by
screening the natural growing and production areas of chestnuts in Efeler District of Aydin

province.

Materials and Methods: This study was carried out between 2019-2021, approximately 40
km? chestnut production area and forest area in Musluca, Terziler, Egrikavak in Efeler
District and Ak¢akdy in Kosk District were scanned, 11 wild chestnut trees with high yield
and were not affected by diseases and pests were identified and marked. The characteristics
of the seeds obtained from the identified trees were determined and the processes of
stratification, seed planting and sapling planting were carried out. Observational
measurements were made during the vegetation period in the seedlings and the growth
values were recorded at the end of the vegetation. Phenological observations were made at
the beginning of the vegetation period in 2021. Variance analysis was performed with all the
data obtained, the mean values were evaluated in the weighted ranked method and the

scores of the genotypes with desired characteristics were determined.

Results: The scores of 11 genotypes with desired characteristics varied between 364 to 884.
The EK 7 coded genotype had the lowest score (364 point), and the EK 5 coded genotype
(884 point) had the highest score. EK 6 (872 point) and EK 3 (852 point) were the

genotypes with the closest scores to EK 5 genotypes.

Conclusion: Considering the developmental values and observational values, the EK 3, EK
5 and EK 6 coded genotypes were found to be promising as rootstock candidates in our
study.

Keywords: Chestnut, Rootstock, Variety, Selection
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1. GIRIS

Fagales takimi igerisinde yer alan kestaneler (Castanea sp.), mese (Quercus sp.) ve
kayin (Fagus sp.)’larla birlikte Fagaceae (Kayingiller) familyasina girmektedir. Diinya
tizerinde kestanenin bilinen 13 tiirii vardir ve genellikle kuzey yarimkiirede; Asya, Giliney

Avrupa ve Kuzey Amerika’nin iliman iklim tiirleri arasinda yer alir (Soylu, 2004).

Anadolu, birgok meyve tiiriiniin oldugu gibi, kestanenin de anavatani ve en eski kiiltiir
alanlarindan biridir. Kestane Anadolu’da Dogu Karadeniz’den baglayarak tiim Karadeniz
boyunca yayilmakta, Marmara ¢evresi ve Bati Anadolu’dan Antalya kiyilarina kadar

ulagsmaktadir (Soylu, 2004).

Tiirkiye diinya olg¢eginde birgok meyve tiiriiniin orijin merkezi olarak bilinmektedir.
Ulkemizdeki ekolojik kosullara uyum saglamis meyve tiirlerinden biri de kestanedir. Dogal
bir orman agaci olan kestane, Ege, Karadeniz, Marmara ve bolgelerinde yogunluk kazanmis

olup, iiretimin tamami1 bu bolgelerimizden karsilanmaktadir (Aktas,2019)

Diinya’da 612.877 ha alanda kestane iiretimi yapilmaktadir. Kestanenin 2019 yili
toplam iiretimi 2.353.825 tondur. Kestane iiretiminde Cin 1. Sirada yer almakta, sirasiyla

Ispanya, Bolivya, Tiirkiye, Giiney Kore, Italya gelmektedir (Cizelge 1.1) (TUIK, 2020).

Cizelge 1.1 Diinya kestane iiretim miktar1 (ton)

Ulkeler Uretim miktar (ton)

Cin 1.849.137
Ispanya 188.930
Bolivya 86.280
Tiirkiye 72.655
Giliney Kore 54.708
Italya 39.980
Portekiz 35.830
Yunanistan 28.980
Japonya 15.700
Diger 18.375
TOPLAM 2.353.825




Ulkemizde 127.141 da alanda kestane iiretimi yapilmakta ve 72.655 ton iiriin
alinmaktadir. Aydin 32 bin ton iiretim ve % 44’liik bir payla ilk sirada yer almakta Aydin’1
sirastyla Izmir, Bartin, Sinop, Kastamonu ve Manisa illeri takip etmektedir (Cizelgel.2).
(TUIK, 2020).

Cizelge 1.2 Illere gore kestane iiretim alanlar1 ve miktarlart

Tller Alan (dekar) Miktari (ton)

Aydin 76765 32232
[zmir 29470 12168
Bartin 0 5933
Sinop 140 3676
Kastamonu 3261 3125
Manisa 5480 2333
Kiitahya 66 1999
Bursa 4519 1820
Denizli 1078 1777
Zonguldak 900 1307
Canakkale 322 1217
Balikesir 896 1159
Yalova 2500 726
Toplam 12714 72655

Meyve yetistiriciliginde kullanilan anaglar iiretim sekillerine gore tohumla iiretilenler
(cogiirler) ve vegetatif olarak liretilenler olmak iizere ikiye ayrilir. Halen birgok iilkede fidan
iretimi yapan kuruluslarda kestane icin ana¢ olarak cok biiyliik oranda kestane ¢ogiirii
kullanilmaktadir. Cogiir iiretimi i¢in gerekli olan tohumlar, dogal olarak yayilis gosteren
yorelerdeki yabani kestane agac¢larinin meyvelerinden toplanmaktadir. Tohum temin edilen
kaynaklarin degisik olusu ve yabanci tozlanma sebebiyle genetik bakimdan farkli olan bu
tohumlardan elde edilen ¢ogiirlerde genis olgiide fenotipik varyasyon meydana gelmektedir.
Cogiirler yaygin bir sekilde, lizerine as1 yapilacak anaglar1 saglamak i¢in kullanilir (Felipe,
1998). Coglir anaglarinda aranan en Onemli 6zellikler arasinda; yiiksek c¢imlenme oran,
kuvvetli ve homojen ¢6giir verme, kisa slirede asiya gelebilme, hastalik ve kuraga dayanma ve
kiiltiir cesitleri ile iyi uyusma gibi faktorler sayilabilir (Bilgener ve Serdar, 1995; Felipe,
1998).

Kestanenin Anadolu’da ¢ok eski zamanlardan beri kiiltiiriinlin yapilmas1 sebebiyle, bu
siire icerisinde meyve kalitesi ve agac¢ Ozellikleri yoniinden pek c¢ok kestane tipi olusmustur
(Ayfer vd. 1977; Soylu ve Ufuk, 1994). Bunlarin igerisinden iistiin nitelikli olanlar1 se¢ip,

daha sonra vegetatif olarak ¢ogaltmak amaciyla, Diinyada oldugu gibi, iilkemizde de kestane




ile ilgili ilk caligmalar genellikle gesit seleksiyonu g¢alismalari ile baglamigtir. Dogal yasayis
alanlarindaki kestaneler iizerinde seleksiyon ¢alismalar1 yapilarak, ardindan standart ¢esitler

elde edilmeye ¢alisilmistir (Ayfer vd, 1977).

Aydm Ilinde ise en 6nemli ve kapsamli kestane cesit seleksiyon ¢alismasi ise Adnan
Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Béliimii tarafindan, Aydin ili kestane
tiretiminin yaklasik yarisinin karsilandigi Nazilli ilgesinde yapilmistir. elde edilen veriler
tartili derecelendirme (Weighted-Rankit) yontemi ile degerlendirilmistir. Nazilli ilgesine ait
kestane Ornekleri morfolojik, fenolojik ve biyokimyasal Ozellikler agisindan
degerlendirilmistir. Aydin ili Nazilli il¢esi kestaneliklerinde, en kaliteli kestane tiplerinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢aligma sonucu, istiin 6zellikleri agisindan, alti kestane

genotipi se¢ilmistir.

Tohum anaci1 seleksiyonlarinda 6zellikle tohumlarin ¢imlenme giicii yaninda, kuvvetli
ve homojen ¢oglir verme, diizglin govdeli ¢ogiir olusturma, afinite gibi nitelikleri dnem
tasimaktadir. Bu nedenle anaglarla ilgili bir¢ok arastirmalarda bu nitelikler {izerinde 6nemle

durulmaktadir (Cummins ve Aldwinckle, 1983; Soylu, 1986).

Ulkemiz kosullarinda kullanilan tohum anaglari, genellikle seleksiyon sonucu bulunan
materyaller olmay1p, genellikle karisik bir populasyon 6zelligi gostermektedir. Bu nedenle de
gelisme kuvveti, afinite, farkli toprak kosullarmma uyum saglama, hastalik ve zararlilara
dayanim, fidanlikta asiya gelme, lizerine asili ¢esidi erken mahsule yatirmasi gibi nitelikler
yoniinden belirli ve gilivenilir ana¢ kaynaklarina ihtiya¢ bulunmaktadir (Soylu, 1986). Son
yillarda bu ihtiyaca yonelik olarak bazi meyve tiirlerinde tohum anaci seleksiyon c¢aligmalari

yapilmaya devam etmektedir (Giilcan ve Oz¢agiran, 1980; Ertan, 1999).

Halen Tiirkiye’de, Marmara ve Karadeniz Bolgesinin degisik yerlerinde yapilan
seleksiyon caligmalar1 sonucu secilen kestane genotipleri, Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Merkez
Aragtirma Enstitiisii ve Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi tarafindan denemeleri
tamamlanarak tescil edilmislerdir (Serdar ve Demirsoy, 2006; TTSM, 2016). Cizelge 1.3’de
goriildiigii iizere, lilkemizin en fazla kestane iiretiminin yapildigi1 Ege Bolgesi ve Aydin iline

ait herhangi bir standart anag/cesit heniliz bulunmamaktadir.



Cizelge 1.3 Ulkemizde tescili yapilan kestane gesitleri, basvuru sahipleri ve tescil tarihleri

Cesit Ad1 Cesit Bilgileri Tescil Ettiren Tescil Tarihi
Dursun Kestanesi - 21.05.1993
Firdola - 03.05.1990
Haci Ibis Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Mrk.Arst.Ens. 03.05.1990
Haciomer Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Mrk.Arst.Ens. 03.05.1990
Karamehmet - 03.05.1990
Mahmutmolla Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Mrk.Arst.Ens. 03.05.1990
Osmanoglu Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Mrk.Arst.Ens. 03.05.1990
Sariaglama Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Mrk.Arst.Ens. 03.05.1990
Seyrekdiken - 21.05.1993
Vakit Kestanesi Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Mrk.Arst.Ens. 03.05.1990
Y-51206 - 21.05.1993
Eryayla Ondokuz Mayis Un. Ziraat Fakiiltesi 08.04.2009
Unal Ondokuz Mayis Un. Ziraat Fakiiltesi 08.04.2009
Erfelek Ondokuz Mayis Un. Ziraat Fakiiltesi 08.04.2009
Ersinop Ondokuz Mayis Un. Ziraat Fakiiltesi 08.04.2009
Serdar Ondokuz Mayis Un. Ziraat Fakiiltesi 06.04.2010
Marigoule Cesit ve Anag Ondokuz Mayis Un. Ziraat Fakiiltesi 06.04.2010
Yabani kestane Tohum anaci - 03.05.1990
Macit 55 Cesit ve Anag I\K/Iaggfieniz Tarimsal Arastirma Enst. 25 10.2019
Akyliz Akademik Ziraat Ltd. Sti. 25.10.2019
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Ofisi

Tiirkiye’de ve Diinya’da meyvecilikte en ¢ok kullanilan anaglar ¢ogiir anaglaridir. Zira
¢ogir anaglarmin ¢ok Onemli istenilen Ozellikler agisindan bir¢ok faydalari vardir

(Biiyiiky1lmaz ve Bulagay, 1985).

Generatif fidan iiretiminde tohum temini, depolanmasi, tasinmasi ve cogaltilmasi
kolaydir. Yumusak c¢ekirdekli meyve tiirlerinde viriis hastaliklarinin ¢ok biiyiik bir kismi
tohumla gegmez. Tohumla yetistirilen anaglar arasinda iklim ve toprak sartlarina adaptasyon
bakimindan farklar mevcut olup bodylece gesitler icin uygun bir ana¢ segcmek miimkiindiir.
Genel olarak tohumdan iiretilen anaglar, vegetatif olarak iiretilenlere nazaran daha derin kok

sistemine sahiptirler. Bu nedenle agaglar topraga daha iyi tutunabilir ve kuraga daha dayanikli
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olurlar. Cogiir anact olarak kullanilacak ¢esitlerde aranan ozellikler ise; kendine verimli
olmasi, ticari degeri olan baslica c¢esitlerle dollenebilmesi, veriminin yiiksek, meyvelerinin
kiiciik, ¢imlenme oranmin yiiksek olmasi, periyodisiteye egilim gostermemesi, fenotipik
olarak miitecanis ¢oglir vermesi, as1 tutma ylizdesinin yiiksek olmasi, baglica ticari ¢esitlerle

kolayca agilanmasi ve uyusmasidir (Biiylikyilmaz ve Bulagay, 1985).

Kestane yetistiriciligi, son yillara kadar sadece tohumla yapilmis olmasindan dolayi,
mevcut kestane popiilasyonunun hemen hemen tamamini birbirinden farkli milyonlarca tip
olusturmustur. Ayni1 agagtan alinan meyvelerden elde edilen tohumlarin ekilmesiyle olusan
agaclarin bile birbirinden farkli olmasi, tohumlarin genetik yapilarinin farkli olusunun bir
sonucudur. Bu sebeple iilkemizde birbirinden az veya c¢ok farkli olan milyonlarca kestane
tipiyle iretim yapilmakta, dolayisiyla da {iiretimde standardizasyona gidilememektedir.
Kestane yetistiriciliginde fidan ihtiyaci ¢ok zaman orman i¢i ve kestaneliklerde dogal olarak
yetisen ¢Ogiir veya yozlarin genelde asilanmasi suretiyle karsilanmaktadir. Oysa i¢ ve dis
pazarin istedigi uygun standart ¢esitlerin yetistirilmesi ayrica mevcut kestane alanlarinin
genisletilmesi ve diizenli bir kestane plantasyonunun elde edilmesine olanak saglamasi icin
asili fidana gereksinim duyulmaktadir (Ozkarakas ve Onal, 1993). Son yillarda, kestane
yetistiriciliginde fidan iiretimine énem verilmis ve bunun i¢inde en uygun vegatatif {iretim
metodunun as1 ile ¢ogaltma oldugu degisik arastiricilar tarafindan bildirilmistir (Soylu, 1982;
Soylu, 1984; Caraffini, 1988; Wu, 1990). Diger meyve tiirlerine uygulanabilen bir¢ok as1

yontemleri, kestanelere de uygulanabilmektedir.

Asili kestane fidan liretim miktarlarinin ¢ok diisiik seviyelerde olmasi, genel olarak
kapama bahcelerin kurulmasina yeterli olmayacag: gibi, meyvecilik teknigine de uygun ticari
anlamda bir yetistiriciligin yapilmasina da engel teskil edecektir. Biitiin bunlara ragmen,
kapama bahgelerin kurulmasinda ve standart meyve iiretiminde asili fidanlarin kullanilmasi
zorunludur. Asili fidan {retiminin ilk kademesi ise uygun anacin segilerek, ¢ogur
yetistirilmesidir. Kestane yetistiriciliginde asilamada kullanilacak ¢6giirlerin  kuvvetli,
homojen, ¢imlenme orani yiiksek, birinci yilin sonunda asiya gelebilen, hastaliga, kuraga

dayanikli ve agilamada uyusabilen 6zellikte olmas1 istenmektedir (Ertan ve Seferoglu, 1998).

Kestane celikle koklenmesi zor olan bir tiir oldugu i¢in klonal ¢ogaltimi as1 yoluyla
yapilmaktadir. Ozellikle piyasaya siiriilen ¢esitlerin damizlik agag ve as1 kalemlerinin yetersiz
sayida olmasi, as1 isleminin yilin ancak belirli aylarinda yapilabilmesi, asili fidan iiretimi i¢in

uzun bir siireye ihtiya¢ duyulmasi ve fidanlar1 araziye aktarma basarisinin diisiik olmas1 gibi



nedenlerden dolay: yetistiricilerin fidan taleplerinin karsilanmasi yavas olmaktadir. Ayrica
kestane icin anaglarin geleneksel metodlarla ¢ogaltimi giic oldugundan iilkemizde genellikle
kestane ¢Ogiirleri anag olarak kullanilmaktadir. Fakat genetik yapilar1 heterozigot oldugundan
¢Oglir anaglariin ve bunlara asilanan ¢esitlerin gelisimi farklilik gdstermektedir. Birgok
odunsu tiirde oldugu gibi kestanenin mikrogogaltimi ¢alismalarinda da bazi problemlerle
karsilasiimaktadir. Ulkemizde mevcut olan kestane potansiyelinin degerlendirilmesi amaciyla
bugiine kadar gerek orman miihendisleri gerekse ziraat miihendisleri tarafindan bir¢ok
caligma yiiriitiilmiistiir. Arastirmalar genellikle genetik materyalin belirlenmesi ve korunmasi,
mevcut populasyonlar igerisinde en iyi tiplerin seleksiyonu, yabanci ¢esitlerin {ilkemiz
ekolojik kosullarina adaptasyonu ve asi1 ile ¢ogaltim metodlarinin gelistirilmesi konularinda

yapilmistir.

Diger meyve tiirlerinde oldugu gibi kestanede de ¢esit-ana¢ kombinasyonu yetistiricilik
acisindan biliyliik 6nem tasimaktadir. Ciinkii verimli ve saglikli bir tiretimde farkli ekolojik

bolgeler i¢in secilmis standart ¢esitlere uygun anacglarin da bulunmasi gerekir.

Tim bu noktalardan hareketle, tohum anac¢larinin anaghik ozelliklerinin belirlenmesi
gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Kestane yetistiricileri, ¢imlenme giicii yiiksek, homojen ¢ogiir
meydana getirebilen, kisa zamanda asiya gelebilen, hastalik ve kurakliga dayanikli ve iyi
uyusma gosteren tipleri ana¢ materyali olarak kullanmalidir. Bu amagla, dogada oldukga
zengin varyabiliteye sahip olan kestane agacglarinda yapilacak olan seleksiyon caligmalari ile
yukarida saydigimiz ozellikleri tasiyan ana¢ veya anaglarin saptanmasina ihtiyag vardir.
Ulkemizde yapilan kestane seleksiyon ¢alismalari genellikle, ¢esit segimine yonelik olarak

yapilmis; anag seleksiyonu lizerinde yok denecek kadar azdir.

Yukarida belirttigimiz biitiin bu gerekgeler ve yapilan ¢aligmalarin 15181 altinda kestanede
istenilen ozelliklerdeki bazi tiplerin anaglik 6zelliklerinin belirlenmesine yonelik olarak bu

caligma yapilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Anagclar meyve yetistiriciliginde, lizerine asilanan gesitler kadar 6nemlidir. Anag 1slahi
caligmalarinda basariya ulagsmak i¢in Oncelikle anaglarda bulunmasi gereken o6zelliklerin
belirlenmesinde yarar vardir. Ana¢ materyalinde bulunmasi gereken en Onemli o6zellik,
vegatatif veya tohumla kolayca ¢ogaltilabilmesidir. Tohumlarin ¢imlenme orani yiiksek ve
homojen ¢ogiir vermelidir. Anaglar 6nemli hastalik ve zararlilara dayanikli olmali, tizerine
asilanan standart ¢esitlerle iyi bir uyusma gostermelidir. Asilanan ¢esitlerin erken meyveye

yatmasini saglamali, dip ve kok siirgiinii gelistirmemelidir (Giilcan, 1991).

Kaska vd. (2005), entansif meyvecilikte birim alandan yiiksek gelir elde etmenin yolu,
bodur, kisa siirede meyveye yatan, meyve verim ve kalitesi yiiksek anaglar iizerine asili
cesitlerle liretim yapmaktir. Bir diger konu ise, kullanilan tohum anaglarinin ¢esitlerle uyusma
durumlan ile hangi sartlarda daha iyi performans gosterdigi de bilinmemektedir. Degisik
sartlara adapte olabilecek ve standart gesitlerle uyumlu anacin meyvecilikte kullanimi

konusunda iilkemiz meyveciliginde ciddi sorunlarin bulundugu bildirilmistir.

Soylu (1999)’ un “Marmara Bolgesinde yetisen kestane genotiplerinin anaghk
potonsiyelinin belirlenmesi” isimli ¢alismasinda belirlenen 56 genotipin anaglik 6zellikleri
arastirilmistir. Belirlenen genotipler katlamaya alinmis, baz1 genotipler bir ayda dormansiden
¢ikarken bazilarinin iki - dort ay arasinda dormansiden ¢iktigi belirtilmistir. Tohumlara ait
¢imlenme oranlar1 % 17,6 — 86,6 arasinda degisim gostermistir. Fidan boyu ve capr tiplere
gore degisiklik gostermistir. En biiyiik ¢ogiir ¢ap1 6-7 mm, en biiyiik fidan boyu 30 cm olarak
Olctlmiistiir. Kuraklik stresi ve gelisim degerleri bakimindan 52112, 52114, 51104, 51104,
51205, 60 ve 76 kod nolu genotiplerin anaglik 6zelligi bakiminda iimit var gorildiigi
bildirilmistir.

Ertan (1999) tarafindan yapilan ¢aligmada; Ege Bolgesi’ne ait seleksiyon ile secilmis
bazi kestane tiplerinin anaclik 6zelliklerinin belirlenmesi amaci ile 1996-1998 yillar1 arasinda
21 genotipe ait kestane tohumlari materyal olarak kullanilmistir. Bu tiplere ait tohumlarda
cimlenme, yetistirilen ¢ogiirlerde gelisme ve as1 performansi ile ilgili bazi degerler
saptanmistir. Veriler “Tartili-Derecelendirme” yontemi ile degerlendirilmistir. Tiplerin

aldiklar1 toplam deger puanlarina gore, 3501, 3203 ve 4501 kod numaralarini tagiyan tiplerin



asili kestane fidani yetistiriciliginde anaglik 6zellikleri acisindan en iyi sonuglan verdikleri

belirlenmistir.

Ufuk (1998) kestane miirekkep hastaligina dayanikli Maraval CA 74 ve Marigoule CA
15 (C. sativa x C. crenata ) anaglarinin 6nemli kestane ¢esitlerimizden 51101 Osmanoglu,
51111 Sariaslama, 521 12 Vakit kestanesi ve 61316 Dursun kestanesi (C. sativa) g¢esitleriyle
ast uyusma durumlarini tesbit etmek amaciyla ¢alisma yliriitmiistiir. Yapmis oldugu ¢alismada
yapilan inceleme ve gbzlemler sonucunda denemeye alinan hibrit kestane anaglari ile yerli

kiiltiir ¢esitlerimiz arasinda 1yi bir ag1 uyusmasinin oldugu sonucuna ulagmustir.

Cohen vd. (2007) kestanede asilamanin basarisi, Oncelikle strese ve patojene dayanikli
anaglarin tanimlanmasina ve anag ile kalem arasindaki damar baglantilarinin hizli olusumu ve
kok ve kanopi biiylimesinin hizli yenilenmesi agisindan uyumlu olmasina bagli oldugunu

belirtmislerdir.

Japon kestane tiirleri, miirekkep hastaligina (Phytophthora spp.) karsi direngleri
nedeniyle, kestane iretimini siirdirmeye calismak i¢in glineybati Fransa'ya gotiiriilerek
duyarli cesitlerin asilanmasinda ana¢ olarak da kullanilmistir. Bununla birlikte, erken
ciceklenme nedeniyle erken don hasarina egilimli olduklar1 i¢in ¢evresel kosullar i¢in uygun
olmadiklar1 kanitlanmistir. Avrupa kestane gesitlerinin Japon anaglari iizerine asilanmasi,
ana¢ ve kalem arasindaki olas1 gecikmis as1 uyusmazligi problemi ile karsilasilmistir. Ayrica,
Asya tiirleri, yetistiriciler ve tiiketiciler tarafindan iyi kabul edilmeyen, meyve kalitesizligi ve
kerestenin zayiflig1 gibi fenotipik ozellikler gdstermistir. Bu nedenle Japon kestanelerinin
Avrupa kestaneleriyle melezlemesi, Fransa, Portekiz ve Ispanya'da orman/meyve tiirlerinde
baglatilan ilk 1slah programlarindan biri olmustur. 1940'larin sonlarinda bir¢ok Avrupa
tilkesinde hem miirekkep hastaligina hem de kestane kanserine dayanikli iyi meyve gesitlerini

segmek i¢in sistematik melezleme ve seleksiyon programlart baglatilmistir (Lafitte, 1946).

Fransa'da, Schad vd. (1952), miirekkep hastaligina direngli Castanea sativa ve Castanea
crenata arasinda tiirler aras1 melezleri segcmek i¢in bir melezleme programi baglatmistir. Bu
programda baslangicta dogal melezlerden (C. crenata x C. sativa) yararlanarak, miirekkep
hastaligina dayanikli ve meyve iiretimine uygun ¢esitler ('Bournette’ ve 'Précoce Migoule') ve
ana¢ ('Marsol' ve 'Maraval') olarak ortaya ¢ikmustir. Bir diger dogal melez olan 'marigoule’,
once orman alanlarimin agaclandirilmasi i¢in uygun goriildiigiinii, daha sonra anag olarak

kullanildigini ve su anda meyve iiretimi i¢in kullanildig1 bildirmislerdir.



1971'den beri, avrupa tiirlerine daha ¢ok benzeyen melezler saglayan ve su anda Fransiz
kestane {iretiminin temeli olan INRA Bordeaux'da islah c¢alismalar1 yiiriitiilmektedir.
Miirekkep hastaligina dayanikli, kestane kanserine toleransli ve son zamanlarda gal arisi
istilasina (Dryocosmus kuriphilus) direngli oldugu bulunan 'Bouche de Betizac' gibi gesitlerin
ortaya c¢ikarilmistir. Buna paralel olarak, miirekkep hastaligina dayanikli yeni anaglar da elde
edilmistir. ("Maridonne" ve "Marlhac"). Castanea sativa ve Castanea crenata anaglari igin
miirekkep hastalifina karsi gelismis tolerans (Avrupa kestanesine kiyasla), orta ile yiiksek
canlilik, Fransiz iklimlerine uyum (6zellikle soguk) ve kullanim kolayligi ozellikleri
aranmigtir. Japon Kkestaneleri Phytophthora'ya daha dayaniklidir, ancak anag¢ olarak daha az
uygundur, soguk yaralanmalara karsi hassastir ve daha kuvvetli Castanea sativa' dan daha
kiigiik govde c¢apina sahiptir. Biiylik meyveleri vardir, ancak bunlar daha diisiik kalitede
aroma ve tatliliga sahiptir. Fransiz 1slah programindan anag c¢esitlerine uygun ¢esitli hibrit
seleksiyonlar elde edilmis ve bunlardan 'Marigoule' ve 'Maraval' gibi bazilari meyve
tiretiminde de kullanilmaktadir. Anaglarin Avrupa gesitleriyle as1 basaris1 degisken oldugunu
ve her zaman ¢ok iyi olmadigini; Phytophthora'ya tolerans seviyesinin degisken oldugunu
ancak Castanea sativa' dan daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir (Chapa vd., 1990; Salesses
vd., 1993).

Hibrit kestane tohumlar1 Tiirkiye'de Ondokuz Mayis Universitesi tarafindan 2005
yilinda Amerika Birlesik Devletleri Connecticut Tarimsal Deney Istasyonu'ndan ithal
edilmistir. Bunlar 1876 yilinda Connecticut'ta dikilmis iki agactan elde tozlanan 30 adet
Castanea crenata tohumu (mollissima/seguine melezi); Hardy ve ‘'Kral Arthur' x
'‘Lockwood'un elle melezlemesinden elde edilen kompleks bir melezin 50 tohumudur
(crenata/sativa/dentata melezidir). 2005 yilinda saksilara ekilen tohumlar 2006 yilinda
Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii midiirligii genetik kaynak toplama bahgesine
dikilmigstir. 2006 yilindan itibaren hibrit genotiplerin bitki biiyiimesi, verim ve bazi pomolojik
ozellikleri incelenmistir. Her iki hibrit genotibin de kestane kanseri ve soguga dayanikli

oldugu gozlemlenmistir (Serdar ve Macit 2010).

Kompleks hibrit kestane genotipleri, Mayis 2012' de 3 ila 8 yasindaki yabani anag (C.
sativa) iizerine asilanmistir. En iyi canliligni A-100 agacinin klonlar1 gdstermistir. Gal arisi
Tirkiye’de ilk kez 2014 yilinda Yalova ilinde gozlenmistir. Genotiplerin gal arisina karsi
diren¢ diizeylerini belirlemek i¢in 3 ila 6 yasindaki yabani ana¢ (C. Sativa) iizerine

astlanmigtir. Kompleks hibridler arasinda, A-25, A-100 ve A-14, genotiplerinin



yayginlastirilmasinin kestane iiretimi agisindan yeterince iyi sonuglar verecegi, ayrica A-25 ve

A-41 bodur anag olarak faydali olabilecegi kanisina varilmigtir (Serdar vd. 2014).

Serdar ve Bilgener (1995), bir takim uygulamalarin kestane (C. sativa) tohumlarinin
cogiir gelisimleri ve ¢imlenme iizerine etkilerini tespit etmek amaciyla yaptiklar1 ¢aligmada,
Sinop Ilinde seleksiyon calismasiyla belirlenen 13 genotipin tohumlarmi kullanmislardir.
Ekim oncesi katlama ve katlama yapilmadan iki farkli ekim yapilmis, tiplerin ¢imlenme ve
¢ogiir gelisimleri incelenmistir. Katlama yapilmadan SE 8-2 genotipinin ¢imlenme orani ve
cogiir gelisiminin diger genotiplerden daha yiliksek oldugunu, katlama uygulamasinin

cimlenme ve ¢ogiir gelisimi lizerine diger tiplerde olumlu etkisinin oldugunu bildirmislerdir.

Meyve agaci ana¢ arastirmalari, gecmis ve giliniimiiz aragtirmacilart tarafindan
olusturulmus saglam bir temele dayanmaktadir. Arastirma alanimiz, meyve arastirmalarinin
onemli bir pargasi olarak kabul edilmektedir ve gelecekteki olas1 zorluklar nedeniyle 6nemi
artmaktadir. Ana¢ arastirmacilari, her iki kullanicinin da karmasik gereksinimlerini dikkate
almalidir. Onemli "anag dzellikleri" sadece anag genlerinin ifadesi olarak degil, ayn1 zamanda
ast uyumlulugundan, canliik ve meyve veren karakterlere, yetistiricilerin degisen
gereksinimlerini karsilamasi gereken meyve bahgesi degerine kadar kompozit bir agagta anag
ve kalemin etkilesimi olarak ortaya ¢ikar. Bu gergek bir anag yetistiricisinin gérevlerini arttirir

ve ¢alismasini daha da zorlastirmaktadir (Hrotko, 2007).

Huang vd. (1994) yaptig1 calismada farkli kestane cesitleri arasindaki asi uyumunun
ortaya cikarilmasi amaglanmistir. iki Cin Kestanesi (C. mollissima) anacina (Homestead ve
AU — 17), dort farkli bolgeden segilen 15 Cin Kestanesi (C. mollissima), ABD’ nin farkli
bolgelerinden secilen 9 Amerikan kestanesi (C. dentata), 6 Japon kestanesi (C. crenata) [CT1
ve CT2 melezleri (tlirler arast acik tozlasmadan elde edilen genotipler) ve dort genotip]
astlanmistir. Calismada toplam 32 c¢esit kullanilmistir. AU-17 (Cin Kestane Anaci) tizerinde
15 Cin kestanesi (Castanea mollissima Bl.) ¢esidinde asi uyusmast uyumlulugu, Cin
kestanelerinde floem doku demetlerinin as1 basarisi iizerine etkisi, Cin kestane anaglarinin
iizerinde Amerikan kestanelerinin, Japon kestanelerinin, Cin kestanelerinin ve iki melez Japon
kestanesinin as1 basarisi, kambiyonal izoperoksidaz bantlama desenleri olusturularak kestane
asilama basarisi arastirilmistir. Cin kestanelerinde as1 basaris1 % 80 olarak saptanmistir. Yedi
Amerikan kestanesi ve bes Japon kestanesi % 70 basari ile sonuglanmistir. Japon melezlerinin
as1 basarisinin 6nemli Ol¢iide diisiik oldugu goriilmiistiir. Floem lifi demetlerinin etkisinin

anagtan bagimsiz olarak basar1 oranina etkisi % 50 olarak bulunmustur. Basarili ve basarisiz
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uygulamalar arasinda kambiyal izoperoksidaz enzimlerinin karsilagtirilmasi sonucunda ast
uyusmazliginin peroksidaz enzimlerinin anag-kalem uyumlulugunun gostergeleri oldugu
hipotezini desteklememistir. Bu da genetik uyumsuzlugun Cin kestanesinde asi
uyusmazlhiginin 6nemli bir nedeni olmadigini belirtmislerdir. Cin kestane genotiplerinde
uygun anaclart segmek ve tiirler arasi uyumlulugu degerlendirmek i¢in uzun vadeli daha
kapsamli ¢alismalar gereklidir. Tiim kestane tiirleri arasinda ileri karsilikli asilama testleri

gercek genetik as1 uyusmasi vakalarinin belirlenmesinde de yararli olacagini bildirmislerdir.

Pio vd. (2017) Kestane fidani iiretimi i¢in anag liretmede katlamali ve katlamasiz olarak
ekilen kestane tohumlarinin performanslarinin belirlenmek amaciyla Sao Paulo’ da yapilan
calismada calismanin materyalini 11 farkli kestane ¢esidi olusturmustur. 2013 yili Aralik ay1
ortasinda dokuz kestane cesidi (Ibuki, Isumo, Kinshu, Moriwase, Okuni, Senri, Taishowase,
Tamatsukuri ve Tiodowase ) ve iki melez ¢esit (KM-1 ve KM-2) hasat edilerek toplam 360
olgun kirpi secilmis. Toplanan kestaneler kapsiillerden ¢ikarilarak yarali veya catlak olmayan
720 saglikli kestane secilmistir. Bir bicak yardimiyla, bu kestanelerin yarisinin perikarpina bir
cizik atilmis; diger yarist oldugu gibi birakilmistir. Kestane ince bir kum yatagina 1 cm
derinlikte ekilmistir. Ekimden 40 giin sora saglikli goriilen 36 kestane dikim yatagindan
cikarilarak radisil uzunluklar1 ve ¢imlenme yiizdelerine bakilmistir. Ekimden 240 giin sonra
kok ve govde gelisimi ne iliskin dl¢iimler yapilmis ve asilamalart yapilmistir. 'Tbuki', 'Okuni’,
'"Taishowase' ve '"Tamatsukuri' ¢esitlerinin anag¢ olarak kullanildigi zaman, en biiyiik gévde
capt ve yiiksekligine sahip oldugu goriilmiistiir. Kestane ¢imlenme performansi, 6zellikle
"Taishowase' (sirastyla% 32.5 ve % 42.5), 'Tamatsukuri' (sirastyla% 30 ve % 35), "Tiodowase'
(% 40) icinde ¢imlenme ve ortaya c¢ikis oranlarinda 6nemli bir artis sagladig bildirilmistir.
'KM-1' ve 'KM-2' de sirasiyla % 15 ve% 22.5 bir artig gorlilmiistiir. Kestane iizerindeki
kesimler, ¢cogu ¢esit ve secimlerde bitkilerin ¢imlenmesini ve ortaya ¢ikis oranlarini arttirdigi
goriilmiistiir. '"Taishowase' ve '"Tamatsukuri' nin ¢imlenme, anaglarin biiyiimesi ve iizerlerine
asilanan c¢esitler bakimindan diger cesitlerin iizerinde ¢ok daha 1yi sonuglar verdigi

bildirilmistir.

Rodriguez vd. (2010) ‘nin Ispanya’ da yiirttiikleri ¢aligmada, tiirlerin mevcut dagilimi
ile ilgili mevcut tiim bilgiler elde edilmis, analiz edilmis ve kullanimi i¢in yeniden
yapilandirilmistir. Phytophthora tiirlerinin neden oldugu miirekkep hastaligina dayanikli
genotiplerin se¢imi igin Kriterler; Phytophthora'dan belirgin sekilde etkilenen alanlarin

agaclari, hastaliga maruz kalacak kadar biiyiik agacglar, hastaliktan etkilenmemis agaclar,
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meyve verimi iyi agaglar olmustur. Avrupa kestanelerinde direngli aday bulunmamasi
durumunda, mirekkep hastaligindan sag kurtulan (yakalanmayan) bu agaglarin
plantasyonunda ve kiiltiirtinde izlenecek olasi protokolleri kurmak icin ¢evresel kosullarin
incelenecegi belirtilmistir. Her ne kadar bu projenin ana hedefi hastaliga direng olsa da, ikinci

bir asamada verim yonii Uistiin ¢esitleri de segmenin miimkiin olacagini bildirmislerdir.

Du vd. (2019)’ nin kestane tohumlarinin ¢imlenmesinde GABA (gama aminobiitirik
asit) uygulamasinin etkinliginin arastirildigi ¢alismada, tohumlarda ¢imlenmeden 6nce yiiksek
GABA seviyeleri tespit edilmis, bu da GABA' nin sadece kestane tohumlarinin ¢imlenmesini
etkilemekle kalmayip, ayn1 zamanda kestanenin gida yoniinden fonksiyonel bilesimini de
etkileyebilecegini ortaya ¢ikarmistir. Eksojen GABA uygulamasi, muhtemelen ¢imlenmeden
once Ozellikle serbest amino asit igerigi olmak iizere karbon ve azot metabolizmas1 arasindaki
dengeyi degistirerek kestane tohumu ¢imlenmesini ve erken birincil kok biiyiimesini
engellemistir. Burada sunulan veriler, kestane tohumlarinin endojen GABA seviyelerindeki
degisikliklerin ¢imlenmeyi olumsuz yonde etkileyebilecegini 6ne stirmiistiir. Bu durumun,
kestane ve diger dayanikli tohumlarin kis boyunca depolanmasini iyilestirmek i¢in énemli

olabilecegini 6ne slirmiistiir.

Tumpa vd. (2021) Hirvatistan'in iki farkli biyocografik bolgesinde yapmis olduklar
calismada 12 kestane popiilasyonunda tohum biiyiikliigiiniin ¢imlenme orani, fidan boyu,
fidan ¢ap1 ve saglamlik parametreleri iizerindeki etkilerini incelemislerdir. Popiilasyonlara ait
ortalama degerler; tohum biiytikligi 5 — 10,50 g, ¢cimlenme oran1 % 53 — 80, ¢ogiir boyu
21,04 — 40,05 cm, ¢oglr capt 5,20 — 9,5 mm araliklarinda Olglilmiistiir. Coglir boy
tiniformitesinin (% CV) 9,1 — 23,00 ¢ogiir ¢ap tiniformitesinin ise 12,08 — 33,90 araliginda
oldugunu bildirmislerdir. Tohum biiyiikliigiinlin, ¢ogiir boyu ve ¢ogilir capr ile pozitif
korelasyon gosterdigini, buna karsilik tohum biiyiikliigiiniin ¢imlenme tizerindeki belirleyici

etkisinin olmadigini bildirmislerdir.

Cigek ve Tilki (2007) Castanea sativa Mill' de tohum biiyiikliigiiniin ¢imlenme, hayatta
kalma ve fide biiyiimesi iizerine etkilerini inceledigi ¢alismada, 2004 yilinda Diizce ili kestane
poplilasyonundan topladiklar1 tohumlari, kiigiik ( < 5g), orta (5 — 8 g), biiylik ( > 8 g) olarak
iic gruba ayirmiglar ve bu {i¢ gruba ait gelisim degerleri ve c¢imlenme oranlarini
belirlemislerdir. Cogilir boyu ortalama degerleri kiiclik grupta 67,5 cm, orta grupta 78,5 cm,
biiyiik ise 86,40 cm olarak Olc¢lilmiistiir. COgiir ¢ap1 ortalama degerleri kiiciikte 11,70 mm,

ortada 12,30 mm, biiylikte 13,40 olarak Olgiilmiis olup ¢imlenme oranlari ise kiigiikte %

12



91,30, ortada % 95,30, biiylikte % 98,80 olarak tespit etmislerdir. Alinan veriler 1s18inda
kiiciik tohumlarin kabul edilebilir fidanlar iiretebilgini ancak Castanea sativa’ daki biyiik
tohumlarin ¢imlenme oram1 ve gelisim degerleri bakimindan daha istiin performans

gosterdiklerini bildirmislerdir.

Baz1 ceviz ¢esitlerinin tohum anaci olarak kullanilabilme potansiyellerinin belirlenmesi
amactyla yliriitiilen bir ¢calismada, elde edilen tiim verilerin Tartil1 Derecelendirme Metoduna
gore degerlendirilmesi sonucu, Yalova-1, Kaman-1, Yalova-3, Bilecik ve Pedro ceviz
cesitlerinin tohumlarindan yetistirilen ¢ogiirler en iyi sonuglar1 verdigi belirlenmistir. Bu
sonuclara gore, ceviz fidam1 liretiminde tohum anaci olarak kullanmak icin bu g¢esitler

oOnerilebilir nitelikte oldugu bildirmistir (Sesli, 2016).

Frutos vd. (2004) Cevizde ana¢ se¢iminde Onceligin A.tumefaciens'e karsi dayanikli,
kuvvetli vegatatif aksam olusturan ve bol kok kiitlesine sahip bireyleri elde etmek oldugunu
belirtmistir. Daha sonra elde edilen genotiplerin Oncelikli olarak klonal cogaltilabilme
olanaklarinin arastirilmasinin veya tohum iiretimi i¢in ana bitki olarak degerlendirilmesi

gerektigini bildirmistir.

Beyhan vd. (1999), Findikta ¢6giir gelisimi ve tohum ¢imlenmesi iizerine yaptiklari
calismada, Cakildak, Tombul, Kalinkara, Mincane, Fosa ve Incekara findik cesitlerinin
tohumlarin1 katlama ve katlamasiz olarak 24 saat siireyle GAz’in 0, 50, 100 ve 200 ppm
¢ozeltileriyle muamele edildikten sonra ekim yapmiglardir. Cesitlere ait tohumlarin ¢imlenme
ve ¢Oglr gelisimini incelemislerdir. Katlama uygulamasinda ¢imlenme oraninin %12.3 ile
%39.5, ¢ikis oranmin ise %91.00 ile %57.0 arasinda degisim gosterdigini belirtmislerdir.
Katlama yapilmayan uygulamada c¢ikis orami %41.0 ile %57.0 arasinda tespit edilmistir.
Cogiirlerde en yiiksek ¢ogiir capt 7.9 mm boy ise 28. 3 cm olarak tespit etmislerdir.

Ath vd. (2008) Farkli anaglar {izerine asili antepfistig1 c¢esitlerinin sulu kosullarda
gelisme, meyveye yatma, verim ve bazi kalite degerlerinin belirlenmesi ¢alismasinda anag
seciminin farkli gelisme ortamlarinda verim degerleri iizerine etki ettigini ve kullanilacak

anacin yetistiricilikte onemli oldugunu belirtmislerdir.

Kafkas ve Kagka (1997), Antepfistig1 tiirii olan, Pistacia khinjuk tiiriine ait seleksiyonla
elde edilmis 7 tipin ve standart antepfistigt cesidi olan Ohadi tohumlarinin anaglik
ozelliklerini incelemislerdir. Tohumlar H,SO, konsantrasyonunda 6n isleme tabi tutulmus

sonra 4 °C’de 60 giin katlamaya alinmis ve GAz (125 ppm 2 giin) uygulanmistir. Ayrica
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kontrol uygulamasi olarak araziye dogrudan ekim yapilmistir. Tiplerin ¢6giir gelisiminde, en
yiiksek govde ¢apinin Ohadi ¢esidine ait ¢ogiirlerde (6.38mm), en diisiik govde capinin ise
(5.28 mm) B-63C1 tipinde tespit etmislerdir. Tiplerin tohum ¢imlenme oranlarinin en yiiksek
(%96) B5602 tipinde en diisiik (%40) B-33S2 tiplerinde belirlemislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Bitkisel materyal

Calismada seleksiyon bolgesi olan Aydin Ili, Efeler ilcesine bagli Terziler Mahallesi,
Musluca Mahallesi ve Egrikavak Mahallesinde yaklasik 40 km®* lik kestane iiretim alan1 ve
orman alani taranmistir. Yabani agaclarin se¢imi sirasinda; gozleme dayali olarak oncelikle
hastalik ve zararlilar agisindan saglikli olmasma ve agaglarin verimli olmasma dikkat
edilmistir. Musluca Mabhallesinde istenilen oOzelliklere sahip Yyabani kestane agact
bulunamamistir. Bu nedenle seleksiyon bolgesi genisletilerek Egrikavak Mahallesi kestane
{iretim alanina sinir olan Kosk Ilgesine bagli Akgakdy Mahallesi seleksiyon bolgesine dahil
edilmistir. Tarama ve gozlem yapilan bolgelerde istenen Ozelliklere sahip 11 adet genotip
tespit edilmis ve bulunduklari lokasyona gore kod adi verilmistir. Farkli zamanlarda hasat
edilen kestane tohumlar1 materyal olarak calismada kullanilmistir. Seleksiyon bolgesi Sekil
3.1.’de harita {izerinde gosterilmis olup kullanilan materyallerin lokasyonlarina ait bilgiler

Cizelge 3.1.’de verilmistir.

Kalfakoy

rSeleksiyon Biilgeéi

Sekil 3.1 Seleksiyon ¢alismasinda taranan bolge
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Cizelge 3.1 Asisiz kestane ana agacglarinin lokasyonlarina ait bilgiler

Slill;)a Glir(l)?jtlip Mevki Uretici Ad1 Rakim (m)
1 AK 1 Akcakoy Mahallesi / Kosk Halil Ibrahim KAVAS 1270
2 AK 2 Akgakdy Mabhallesi / Kosk Vakif Arazisi 1275
3 EK1 Egrikavak Mahallesi / Efeler Enstitii AR-GE 1020
4 EK 2 Egrikavak Mahallesi / Efeler Yahya CEYHAN 1000
5 EK3 Egrikavak Mahallesi / Efeler Vakif Arazisi 870
6 EK 4 Egrikavak Mahallesi / Efeler Enstitit AR-GE Orman 1070
7 EK5 Egrikavak Mahallesi / Efeler Nurettin KIYAR 1050
8 EK 6 Egrikavak Mahallesi / Efeler Nurettin KIYAR 1030
9 EK7 Egrikavak Mahallesi / Efeler Vakif Arazisi 1020
10 | TR1 Terziler Mahallesi / Efeler [lker AYDIN 950
11 TR 2 Terziler Mahallesi / Efeler Ramazan SEN 1050

3.1.2. Cahsmanin yapildig1 cografi konum ve denemenin kuruldugu arazinin toprak

ozellikleri

Calisma Aydin Ili Efeler Ilgesine bagli Egrikavak Mahallesi Usakpmar Mevkiinde

bulunan Incir Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii kestane AR-GE arazisinde yiiriitiilmiistiir.

Calismanm yiiriitiildiigii arazi konum olarak Incir Arastirma Enstitiisiine 60 km, Aydm il

merkezine 44 km, Egrikavak Mahallesine 7 km uzaklikta ve 1050 m rakimda bulunmaktadir.

Sekil 3.2’ de calisma alani haritada gosterilmistir. Calismanin yiiriitiildiigii alanin toprak

ozelliklerini, makro ve mikro besin elementlerinin miktarin1 belirlemek i¢in alinan toprak

ornekleri Incir Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii fizyoloji laboratuvarinda analiz edilmis olup,

sonuglar Cizelge 3.2° de paylasilmistir.
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I.A_E.M. Kestape Ar-Ge Arazisi

Sekil 3.2 Incir Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii AR-GE arazisi

Cizelge 3.2 Toprak analiz sonuglar1 (0-30 cm)

Analiz Ad1 Bulunan Miktar1 Simifi
Toprak Biinyesi (%) 36,3 Tinh
pH 5,81 Hafif Asit
% Tuz 0,035 Tuzsuz
Organik Madde (%) 1,056 Az
Kireg (%) 0,92 Az Kiregli
P,Os (ppm) 3,62 Az
K,0 (ppm) 115 Az

Ca (ppm) 533 Az
Mg (ppm) 309 Yeterli
Fe (ppm) 2,47 Orta
Cu (ppm) 1,41 Yeterli
Zn (ppm) 0,484 Az
Mn (ppm) 43,93 Yeterli
B (ppm) 0,65 Kritik
3.2. Yontem

3.2.1. Yabani kestane agaclarinin belirlenmesi ve tohum elde edilmesi

Seleksiyon bolgesinde kestane liretim alanlar1 ve orman alanlarin1 da kapsayan tarama
faaliyetleri 01 Agustos 2019 tarihinde baslayip 05.10.2019 tarihinde son bulmustur. Saha
taramas1 Musluca Mahallesinden baslanmais, sirasiyla Terziler Mahallesi, Egrikavak Mahallesi
ve Akgakdy Mahallesinde yapilmistir. Yabani agaglarin secimi sirasinda; gozleme dayali
olarak oOncelikle hastalik ve zararlilar acisindan saglikli olmasina ve agaclarin verimli
olmasina dikkat edilmistir. Musluca Mahallesi kestane iiretim alaninda istenilen 6zellikleri
gosteren tiplere rastlanmamistir. Bu bolgedeki bulunan asisiz agacglarin tamaminda kestane

kanserinin siddetli etkisi gorilmiistiir. Diger bdlgelerde istenilen Ozellikleri barindiran
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Egrikavak Mahallesinde 7 genotip, Terziler Mahallesinde iki ve Akc¢akdy Mahallesinde iki
olmak tizere toplam 11 adet genotip tespit edilmistir. Sekil 3.3’de AK 1 genotipine ait hasat

islemleri gosterilmistir.

Sekil 3.3 Kestane hasadi ve tohum elde edilmesi

Tespit edilen genotipler meyve olgunlagsma zamanlarina gore farkli tarihlerde hasat
edilerek, her genotip i¢in yaslasik 3’er kg tohum alimmistir. Elde edilen tohumlarin hasat

tarihleri Cizelge 3.3” de verilmistir.

Cizelge 3.3 Elde edilen tohumlara ait hasat tarihleri

Sira No Cogiir Kodu Hasat Tarihi
1 AK1 10.10.2019
2 AK 2 25.10.2019
3 EK1 17.10.2019
4 EK?2 22.10.2019
5 EK3 22.10.2019
6 EK 4 23.10.2019
7 EK5 24.10.2019
8 EK 6 24.10.2019
9 EK7 24.10.2019
10 TR1 24.10.2019
11 TR 2 14.11.2019

3.2.2. Tohum agirhg ve sekil indeksinin belirlenmesi

Denemenin materyalini olusturan agaglardan alinan tohumlar hasattan sonra

kirpilerinden c¢ikarilmigtir. Tohumlar 5g duyarli terazide tartilarak bir kilogramdaki tohum
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sayilar1 bulunmugstur. 1000 g’ daki tohum sayisindan ortalama tohum agirlig1 belirlenmistir.
Belirlenen ¢ogiir agaclarindan hasatta elde edilen tohumlardan rast gele 30 ar adet meyve
secilmis, se¢ilen meyvelerin meyve eni, meyve boyu, meyve yiiksekligi kumpas yardimiyla

olgiilerek belirlenmistir (Pigliucci vd., 1991).

1072 nolu kestane meyve standartlarina gore, meyve boyutlar1 dijital kumpas ile
oOlgiilerek elde edilen degerler lizerinden yuvarlak ve oval olarak iki gruba ayrilmaktadir
(Soylu, 1990). Gruplandirma asagidaki sekil indeksi formiiliine gére hesaplanmistir (Sen,
1980).

. , Meyve Bo
Meyve Sekil Indeksi = — = o
- {(Meyve Eni+Meyve Yiksekligi) 2]

Sekil indeksi 1,25 den kiigiik olanalar yuvarlak, biiyilk olanlar ise oval olarak

degerlendirilmistir.
3.2.3. Tohumlarin katlanmasi

Farkli zamanlarda temin edilen tohumlar iyice yikanip % 5’lik sodyum hipokloritde 2
dakika bekletilerek yiizey dezenfeksiyonu yapilmistir. Yiizey dezenfeksiyonu isleminden
sonra tohumlar saf su ile yikanip perlit ortaminda plakstik kasalar igerisinde katlanarak +2°C’
de %85 nemde soguk hava deposunda muhafaza edilmistir. Perlit ortaminda katlama islemi

Sekil 3.4’ de gosterilmistir.

Sekil 3.4 Katlama islemleri

Katlamaya alinan tohumlar yaklasik 150 giin boyunca gerekli kontroller yapilarak
katlama ortaminda muhafaza edilmistir. Katlamadan ¢ikarilan tohumlar perlit elemesi ve

yikama isleminden sonra plastik kovalara alinarak anag yetistirmek lizere ekime hazir hale
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getirilmigtir. Katlama sonrasi ekime hazir haldeki ketane tohumlar1 Sekil 3.5 de

gosterilmistir.

YRR RYNNY

Sekil 3.5 Katlamadan kestane tohumlarinin ¢ikarilmasi

Tohumlarin katlanmasi islemlerine ait tarihler Cizelge 3.4’ de verilmistir.

Cizelge 3.4 Katlama ve katlamadan ¢ikis tarihleri

Zl;a Genotip Kodu Katlama Tarihi ?:::;?nadan Cikas SKi?::inzZiin)
1 AK1 10.10.2019 19.03.2020 159
2 AK 2 25.10.2019 19.03.2020 145
3 EK 1 17.10.2019 19.03.2020 153
4 EK 2 22.10.2019 19.03.2020 148
5 EK 3 22.10.2019 19.03.2020 148
6 EK 4 23.10.2019 19.03.2020 147
7 EK5 24.10.2019 19.03.2020 146
8 EK 6 24.10.2019 19.03.2020 146
9 EK 7 24.10.2019 19.03.2020 146
10 TR1 24.10.2019 19.03.2020 146
11 TR2 14.11.2019 19.03.2020 128

3.2.4. Cogiir fidan yeri hazirhgi ve tohum ekimi

Calisma materyali tohumlarin ekimi igin Incir Arastirma Enstitiisi Miidiirliigii
Egrikavak kestane Ar-Ge arazisinde tohum ekim tahtalari tesadiif bloklar1 deneme desenine
uygun 3 blok seklinde (eni 70 cm, uzunlugu 50 m, yiiksekligi 20 cm) hazirlanmistir.

Hazirlanan tohum ekim tahtalar1 Sekil 3.6° da gosterilmistir.
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Sekil 3.6 Cogiir fidan yeri hazirligi

Tohumlarin katlamadan ¢ikis tarihinde (19.03.2020) denemenin kurulacagi bolgede
kuvveti don olaylar1 goriildiigiinden, tohumlar 6nce Incir Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii
Erbeyli Mahallesi Ar-Ge sahasinda 400 ml’ lik plastik saksilara ekilip fide haline geldikten
sonra deneme alanina gétiiriilerek dikilmistir. Once saksilar i¢in %50 Torf + %50 Perlit harg
hazirlanmis, saksilara doldurularak ekim islemi yapilmistir. 11 adet kestane genotipinin her
biri i¢in saksilara 140 adet, toplamda 1540 adet tohum ekimi yapilmistir. Saksilara tohum
ekimine ait islemler Sekil 3.7° de gdsterilmistir. Ekilen tohumlar giinliik olarak takip edilmis
cimlenme tarihleri, ¢imlenme oranlar1 belirlenmistir. Cimlenme tarihleri kotilodon yapraklarin
goriilmeye baslamasi ile kaydedilmistir. Cimlenme oranlari ise ¢imlenen tohum sayisi x
ekilen tohum sayist / 100 formiiline gore hesaplanarak elde edilmistir. Alinan veriler

dogrultusunda tohumlarin ¢imlenme 6zellikleri belirlenmistir.
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Sekil 3.7 Saksilara tohum ekimi

3.2.5. Denemenin kurulmasi ve ¢ogiirlerin dikimi

Saksilarda elde edilen fidanlar yaklasik 10-15 cm boya ulastiginda 21.04.2020 tarihinde
Enstitii Egrikavak kestane Ar-Ge arazisine gétiiriilmiistiir. Tesadiif bloklar1 deneme desenine
gore 3 tekerriirlii, her tekerriirde genotip basimna 30 adet fidan olacak sekilde dikim
gercgeklestirilmistir. Onceden hazirlanmis tahtalar iizerine her tahtaya iki sira olacak seklinde
25 x 30 cm sira lizeri ve sira arast mesafe birakilarak toplamda 990 adet fidan dikimi
yapilmigtir. Fidan dikim islemlerine ait gorseller Sekil 3.8’de verilmistir. Deneme siiresince
ana¢ adaylar1 fidanlara gerekli kiiltiirel islemler uygulanmistir. Giibre uygulamasi olarak
dikim tahtalarina yanmig ¢iftlik giibresi verilmis herhangi bir kimyasal gilibre

uygulanmamuistir.
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Sekil 3.8 Fidan dikim islemleri
3.2.6 Cogiir gelisimlerinin belirlenmesi

Denemede kullanilan 19 Mart 2020 tarihinde ekimi yapilan kestane tohumlar1 400
ml’lik plastik saksilarda 02 Nisan 2020 tarihinden itibaren ¢imlenmeye baslamislardir. Tiim
gelisme donemi boyunca sulama, c¢apalama, giibreleme, yabanci ot miicadelesi, hastalik ve

zararlilarla miicadele gibi kiiltiirel uygulamalar diizenli olarak uygulanmistir.

Cogiir ¢ap1 (mm), ¢ogiir boyu (cm), gévde yas agirhigr (g), govde kuru agirlig (g), kok
yas agirligi (g), kok kuru agirligi (g), kazik kok uzunlugu (cm), yan kok sayis1 (adet), ¢cogiir
cap iniformitesi (%) ve ¢ogiir boy liniformitesi (%) ne ait dl¢limler yapilmistir. Coglir ¢ap
Olgiimleri toprak seviyesinden 5 cm yukaridan kumpasla (mm), ¢ogiir boyu ise toprak
seviyesinden bitkinin u¢ biiyiime noktasina kadar olan kisim mesafe olarak serit metre ile
(cm) Ol¢iilmiistiir (Ertan 1999). Cap ve boy dlglim islemleri gelisme donemi sonunda yaprak
dokiimiinden sonra ¢ogiirlerin tamaminda yapilmistir (Sekil 3.9). Govde ¢ap1 6lgiimlerinden
sonra elde edilen degerlerden govde ¢ap1 0,8 cm ve tizerinde olanlar asiya gelmis olarak kabul
edilmistir. (Genotipte asiya gelenler / Genotipdeki tiim bireyler) x 100 formiiliiyle asiya gelme
oranlar1 tespit edilmistir. Dip silirglinii olusturma ve yan dal olusumu icin her genotipte bu iki
ozellik i¢in var olan bireyler belirlenerek sayilmis, dip siirglinii sayis1 ve yan dal olusturma

sayis1 genotipteki 6l¢limii yapilan tiim birey sayisina boliinerek yiizde degerler elde edilmistir.
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Sekil 3.9 Cogiirlerde gelisim degerlerinin dlglimil. (a) Cogiir ¢api, (b) ¢ogiir boyu, (¢) kazik kdk
uzunlugu, (d) kok yas agirlig, (e) govde yas agirlig, (f) etiivde kurutma

Fidanlarin boy oOl¢limiinden sonra fidan boyunun orta kismindaki bogum aralari dijital
kumpas ile dl¢iilmiistiir. 2 cm ve altindaki bogum araliklar1 bireylerde sik bogumlu olarak

degerlendirilmis olup, ylizde ortalamalari agiya gelme oranindaki yontemle belirlenmistir.

Genotiplere ait fidanlar her bloktan ortalama boy ve ¢ap degerlerine sahip bireylerden
her bloktaki tipten 2’ ser adet olacak sekilde gelisme donemi sonunda, yaprak dokiimiinden
sonra dikim yerlerinden sokiilmiistiir. Basi¢h su altinda kokler iyice yikandiktan sonra kok ve
govde olarak ikiye kesilmistir. Kok ve govde yas agirliklar1 hassas terazi ile (g) olarak
belirlenmistir. Kok tizerindeki yan kok sayisi adet olarak tespit edilmistir. Kok ve gévde kuru
agirliklarini belirlemek amaciyla, alinan ornekler etiiv igerisinde 70°C sicaklikta 48 saat

bekletildikten sonra kuru agirliklart belirlenmistir.

Cogiirlerde homojenitenin tespiti i¢in, boy ve cap Ol¢timleri dikkate alinarak varyasyon
katsayis1 (Coefficient of Variation) (CV) degeri saptanarak belirlenmistir. Varyasyon
katsayis1 degeri, kontrol edilen Ozelliklerin standart sapma degerinin, ortalama degere
boliinerek yiizde seklinde ifade edilmesi suretiyle saptanmistir (Soylu, 1986). Elde edilen

degerler ile ¢ogiir cap ve ¢ogiir boy liniformiteleri hesaplanmastir.
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3.2.7 Gozleme dayal parametreler

Calismada materyal olarak kullanilan 11 kestane genotipine ait yaprak dokiim tarihleri
2020 yili vejetasyon donemi sonunda kaydedilmistir. 2021 yili vejetasyon donemi
baslangicinda ise tomurcuk kabarma ve tomurcuk patlama tarihleri kayit altina alinmistir.
Anac¢ aday1 kestane ¢ogirlerinde 2020 — 2021 yili vejetasyon doneminde fenolojik
gbzlemlerin yanisira; erken ve ge¢ uyanma, erken ve ge¢ yaprak dokiimii, soguklara sicaga ve
kurakliga dayaniklilik, hastalik ve zararlilara dayamiklilik ile dger farkliliklar seklinde bazi
hususlarada gozlemler ve incelemelerde bulunulmustur. Bu kriterler ¢ercevesinde yapilan

gozlemlerde farkli 6zellikleri barindiran genotipler belirlenmis ve kayit altina alinmustir.
3.2.8 Tartih derecelendirme

Aydin 1li Efeler Ilcesi kestanelerinde anag aday: olabilecek tipleri belirlemek amaciyla
yapilan bu g¢alismada elde edilen verilerin degerlendirilmesinde, bir¢ok galismada (Soylu,
1986; Biiyiikyilmaz vd. 1988; Ertan, 1999;) kullanilmis olan “Tartili- Derecelendirme”
(Weighted-Rankit) metodu esas alinmistir. Anag se¢imi amaciyla birgok parametrenin bir
arada degerlendirilmesine olanak taniyan degistirilmis tartili dercelendirme yontemi
kullanilmistir. Bu yonteme gore degerlendirmede; elde edilen veriler, degerlendirmeye esas
alinan ozellikler ve 6nem derecesine gore bu oOzelliklere verilen goreceli degerlerle sinif
degerleri Cizelge 3.5’de belirtilmistir. Degerlendirilmesi yapilan 6zelliklere ait verilerden, en
diisiik ve en biiyilik ortalama degerler alinmistir. En biiyilik ve en diisiik ortalama deger farki
alinip bes esit kisma ayirmak i¢in bese bolinerek sabit say1 elde edilmistir. Sinif degerleri
arasindaki farklar en diisiik degere ¢ikan sabit say1 eklenerek bulunmustur. Ozellikler i¢in bu
hesaplama ile smif degerlerinin sinirlar1 belirlenmistir ve bu siniflar iginde 2, 4, 6, 8, 10
seklinde puanlama yapilmistir. Biiylikyilmaz ve Bulagay, (1985) e gore her 6zelligin sif
degeri ile relatif degerlerinin ¢arpimi sonucunda elde edilen agirlikli puanlari toplamu,
cesitlerin tartili derecelendirmeye esas olan toplam deger puanin1 vermekte ve toplam deger

puani en yiiksek olanlar se¢ime esas olmaktadir.
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Cizelge 3.5 Aydm Ili Efeler Ilgesi kestanelerinde ana¢ aday1 olabilecek tipleri belirlemek amaciyla
yapilan ¢alismada elde edilen verilerin degerlendirilmesinde kullanilan tartili derecelendirme tablosu

Ozelliklerin
Ozellikler Relz;tatlljfaf’]glgl;ece) Sinif deger araliklar: Sinif puanlari

68,00 - 74,20 2

74,21 - 80,40 4

Tohum ¢imlenmesi (%) 10 80,41 - 86,60 6

86,61 - 92,80 8

92,81 - 99,00 10

8,97 - 9,44

9,45 -9,90 4

Cogiir capt (mm) 14 9,91 - 10,37 6

10,38 - 10,83 8

10,84 - 11,32 10

17,88 - 19,95 10

Cogiir cap tiniformitesi 19,96-2202 8

(CV-%) 7 22,03 - 24,08 6

24,09 - 26,15 4

26,15 - 28,22 2

43,20 - 46,64 2

46,65 - 50,07 4

Coglir boyu (cm) 14 50,08 - 53,51 6

53,52 - 56,94 8

56,95 - 60,37 10

24,08 - 26,35 10

s . o 26,36 - 28,62 8

Cogiir boy tiniformitesi 7 28,63 - 30,90 6
(CV-%)

30,91 - 33,17 4

33,18 - 35,44 2

58,67 - 65,14 2

65,15 - 71,60 4

Asiya gelme orani (%) 15 71,61 - 78,09 6

78,10 - 84,53 8

84,54 - 91,00 10

28,47 - 38,96 2

38,97 - 49,45 4

Govde Yas Agirligi (g) 3 49,46 - 59,94 6

59,95 - 70,43 8

70,44 - 80,92 10

13,63 - 19,50 2

19,51 - 25,37 4

Govde Kuru Agirhg (g) 3 25,38 - 31,24 6

31,25 -37,11 8

37,12 - 42,98 10

34,64 - 52,32 2

52,33 - 70,00 4

Kok Yas Agirhigi (g) 3 70,01 - 87,68 6

87,69 - 105,36 8

105,37 - 123,04 10
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15,23 - 23,98 2
23,99 - 32,74 4
Kok Kuru Agirligi (g) 3 32,75 -41,49 6
41,50 - 50,25 8
50,26 - 59,00 10
18,33 - 25,00 2
Yan Kéklerdeki 25,01 - 31,68 2
Dallanma Sayis1 (Adet) 3 31,67 - 38,33 6
38,34 - 44,99 8
45,00 - 51,66 10
28,33 - 35,93 2
N . 35,94 - 43,53 4
Kazik Kok Uzunlugu 4 4354 -51.13 6
(cm)
51,14 - 58,73 8
58,74 - 66,33 10
34 -39 2
a1 28 - 33 4
Kok Su(fgunu Olusturma 3 >3- 27 6
Orani (%) T 22 3
11-16 10
0-8,60 2
Sik Bogum Olusturma 801-17.20 4
Oran1 (%) 3 17,21 - 25,80 6
25,81 - 34,40 8
34,41 - 43,00 10
51-60 2
41 - 50 4
g?:nll)g;)?lusturma 3 31-40 6
21-30 8
10- 20 10
Gozl Dayal 0 0
6zleme Dayali 1-330 >
Kurakliga Dayaniklilik 5 331-6.65 5
(%)
6,66 < 10
TOPLAM 100

3.2.9 istatistiki analizler

Yiiriitiilen calismada elde edilen verilerin istatistiki degerlendirilmesinde SAS-JMP 11.0

paket programi kullanilmistir. Alinan degerler arasinda farki belirlemek icin veriler varyans

analizine tabi tutulmus, LSD c¢oklu karsilastirma testi uygulanmistir. Degerler arasindaki

iliskiyi incelemek i¢in korelasyon analizi uygulanmistir.
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4. BULGULAR

Tohum anac1 se¢imi amaciyla Aydin ili Efeler Ilgesi kestanelerinde yapilan seleksiyon
sonucu, elde edilen genotiplerin tohumlarinda bazi 6zellikler ortaya konulmus, tohumlarin
¢imlenme oranlari ile elde edilen ¢ogiirlerin gelismesi ile ilgili morfolojik gozlem ve dl¢timler

yapilmuistir.

4.1. Tohum Ozellikleri ile ilgili Bulgular

Denemede materyal olarak kullanilan kestane tohumlarmin irilik ve meyve agirlig
acisinda 1 kg’daki meyve sayilar1 saptanmistir. Tiirk Standartlar1 Enstitiisii’ niin (TS 1072)
kestane meyvelerinin iriliklerine gore belirledigi siiflandirma Soylu (1984) dikkate alinarak
tohumlarin boy adlar1 belirlenmistir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1 Tohumlara ait meyve agirliklar, 1 kg’ daki meyve sayilart ve TS 1072’ ye gore boy
adlandirilmas1

Genotip Kodu ggfllgp& )M eyve Adet / kg Boy Ad1
AK 1 9,26 108 Cok Kiigiik
AK?2 9,17 109 Cok Kiigiik
EK1 11,36 88 Orta

EK 2 6,25 160 Cok Kiiciik
EK 3 10,75 93 Kiigiik

EK 4 4,29 233 Cok Kiigiik
EK5 8,40 119 Cok Kiigiik
EK 6 8,26 121 Cok Kiigiik
EK 7 6,17 162 Cok Kiigiik
TRZ 1 5,95 168 Cok Kiigiik
TRZ 2 7,30 137 Cok Kiigiik

Kestane tohumlarinda ortalama meyve agirhigr en disik 4,29 g olarak EK 4
genotipinde, en biiyiik ortalama meyve agirhigi 11,36 g olarak EK 1 genotipinde tespit
edilmistir. Denemede kullanilan genotiplerin tohum agirliklart EK 1 (orta), EK 3 (kiiciik)
haricinde diger genotipler ¢ok kiigiik olarak adlandirilmistir. Sekil 4.1° de meyve agirligi ve

kg daki meyve sayisinin belirlenmesine iliskin resim goriilmektedir.
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Sekil 4.1 Meyve agirlig1 belirleme ve kg’daki meyve sayimlari

Denemede kullanilan tohumlarin sekil indeksleri TSE ‘nin 1072 nolu kestane meyve
standartlarina gére, meyve boyutlar1 dijital kumpas ile oOlgiilerek elde edilen degerler
tizerinden saptanmigtir. Meyve indeks verilerine gore kestane tohumlar1 yuvarlak ve oval
olarak iki gruba ayrilmaktadir (Soylu, 1990). Gruplandirma sekil indeksi formiiliine gore
hesaplanmistir. Sekil indeksi 1,25 den kiigiik olanalar yuvarlak, biiyiik olanlar ise oval olarak

degerlendirilmistir (Sen, 1980).
Tohumlarin meyve eni, meyve boyu, yiiksekligi ile sekil indeksleri Cizelge 4.2 de verilmistir.

Cizelge 4.2 Tohumlarin meyve eni, meyve boyu, yiiksekligi ile sekil indeksleri

Genotip Kodu Meyve Eni Meyve Boyu Meyve Meyve Meyve Sekli
Ort. (mm) Ort. (mm) Yiiksekligi Ort. Indeksi
(mm)
AK1 15,75 23,15 23,69 1,17 Yuvarlak
AK 2 22,33 24,44 25,54 1,02 Yuvarlak
EK1 23,61 35,09 34,19 1,21 Yuvarlak
EK 2 13,05 21,90 24,43 1,17 Yuvarlak
EK 3 21,63 35,72 35,42 1,25 Oval
EK 4 9,03 16,17 15,92 1,30 Oval
EK5 23,41 33,39 30,66 1,23 Yuvarlak
EK 6 20,86 34,29 33,48 1,26 Oval
EK7 16,84 24,49 25,16 1,17 Yuvarlak
TRZ 1 12,92 19,97 21,98 1,14 Yuvarlak
TRZ 2 12,41 20,83 21,70 1,22 Yuvarlak
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Meyve boyutlar1 incelendiginde en kiigliik ortalama meyve eni 9,03 mm ile EK 4
genotipinde, en biiyiik meyve eni ise 23,63 mm ile EK 3 genotipinde goriilmiistiir. Ortalama
meyve boyu en kiigiik 16,17 mm ile EK 4 genotipinde, en biiyiik meyve boyu 35,72 mm ile
EK 3 genotipinde goriilmiistiir. Ortalama meyve yiiksekligi bakimindan en kiigiik 6l¢iilen
deger 15,92 mm ile yine EK 1 genotipinde, en biiyiik deger ise 35,42 mm ile EK 3
genotipinde goriilmistiir. Meyve sekil indeksleri incelendiginde EK 3, EK 4 ve EK 6 oval,
diger genotipler ise yuvarlak meyve seklindedir.

4.2. Tohum Cimlenmesi ile Tlgili Bulgular

Katlamaya alinan tohumlar Cizelge 3.4’ de belirtildigi gibi yaklasik 150 giin boyunca
gerekli kontroller yapilarak +2°C” de % 85 nemde muhafaza edildikten sonra incir Arastirma
Enstitiisi Mudiirliigii Erbeyli Mahallesi Ar-Ge sahasinda 19.03.2020 tarihinde 400 ml’ lik
plastik saksilara %50 Torf + %50 Perlit ortamina ekilmistir. Ekilen tohumlara ait tohum
sayisi, ¢cimlenme oranlari (%) ve ¢imlenme tarihleri Cizelge 4.3” de verilmistir. Sekil 4.2” de

cimlenmis kestane tohumlar1 goriilmektedir.

Cizelge 4.3 Ekilen tohum sayis1 ve ¢imlenme orani (%)

Genotip Saksilara Ekilen Cimlenme Cimlenme Cimlenme Tarihi
Kodu Ekim Tarihi Tohum Adedi Oram %
Sayisi
(adet)
AK 1 19.03.2020 140 138 99 08.04.2020
AK 2 19.03.2020 140 106 76 18.04.2020
EK1 19.03.2020 140 96 69 13.04.2020
EK 2 19.03.2020 140 115 82 08.04.2020
EK 3 19.03.2020 140 137 98 04.04.2020
EK 4 19.03.2020 140 112 80 08.04.2020
EK5 19.03.2020 140 134 96 08.04.2020
EK 6 19.03.2020 140 131 94 02.04.2020
EK7 19.03.2020 140 102 73 08.04.2020
TRZ 1 19.03.2020 140 95 68 13.04.2020
TRZ 2 19.03.2020 140 107 77 02.04.2020
Standart sapma 11,7767
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Sekil 4.2 Tohumlarin ¢imlenmesi

19.03.2021 tarihinde ekilen kestane tohumlarinda, ¢imlenme adedi/ekilen tohum sayisi
incelendiginde, en yiiksek ¢imlenme orant AK 1 genotipinde, en diisiin ¢imlenme orant TRZ
1 genotipinde goriilmiistiir. Cimlenme tarihleri incelendiginde en erken ¢imlenme gosteren
genotipler 02.04.2020 tarihinde EK 6 ve TRZ 2 olmustur. En ge¢ ¢imlenen genotip ise
18.04.2020 tarihinde AK 2 genotipi olarak gozlemlenmistir.

4.3. Cogiir Gelisimi Tle Tlgili Bulgular

Calismanin ana materyalini olusturan 11 genotipe ait tohumlar 400 ml’ lik saksilarda
¢imlendikten sonra elde edilen fidanlarin 21.04.2020 tarihinde Enstitii kestane Ar-Ge
arazisine dikimi yapilmistir. 2020 yili vejetasyon doneminde gerekli bakim islemleri yapilan
fidanlarda ¢ogiir cap1 (mm), ¢cogiir boyu (cm), gévde yas agirligi (g), govde kuru agirlhig (g),
kok yas agirligr (g), kok kuru agirligi (g), kok ¢apt (mm), yan dal olusturma (%), kazik kok
uzunlugu (cm) ait Olglimler yapraklarin tamamimnin dokiildiigli donemde yapilmistir.
Denemede kullanilan tiplerin ortalama gelisim degerleri alinarak varyans analizi yapilmistir.

Ortalamalar arasi farkliligin kaynaginin tespiti icin LSD testi uygulanmistir.
4.3.1 Cogiir boyu ve ¢ogiir capa ile ilgili bulgular

Cogiir boyu ve ¢ogiir ¢ap1 ortalama degerleri ile ilgili yapilan varyans analizi ve LSD

testi sonucunda elde edilen degerler Cizelge 4.4’ de verilmistir.
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Cizelge 4.4. Anag aday1 kestane genotiplerinin ortalama ¢6giir boyu ve ¢ogiir cap1 degerleri

Genotip Kodu Cogiir Boyu (cm) Cogiir Cap1 (mm)
AK 1 48,28 9,82
AK 2 51,44 10,41
EK1 48,12 10,15
EK 2 52,10 10,71
EK 3 60,37 10,76
EK 4 43,20 9,16
EK5 58,87 11,30
EK 6 58,51 10,67
EK7 45,09 9,80
TRZ 1 50,95 10,27
TRZ 2 43,58 8,97
Std Hata 6,2829 0,8925
P 0,5139 0,7771

Stitunlar incelendiginde ortalamalar arasindaki fark (p<0.05) nemli degildir.

Cizelge 4.4’ de goriilldigii gibi ¢ogiir boyu ve ¢oglir boyu ortalamalarin arasindaki
farkin istatistiki acidan 6nemli olmadig1 saptanmistir. Cogiir boyu ortalamasi en kiigiik deger
EK 1 kodlu genotipte 43,20 cm ile en biiyiik deger EK 3 kodlu genotipte 60,37 cm araliginda
degisim gostermistir. COogiir cap1 ortalamasi en kiiglik deger TRZ 2 kodlu genotipte 8,97 mm
ile en biiyiik deger EK 5 kodlu genotipte 11,30 mm araliginda degisim gostermistir. Sekil 4.3’

de ¢ogiir gelisimine ait resim goriilmektedir.

Sekil 4.3 Cogiir gelisimi
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Denemede kullanilan kestane genotiplere ait ¢ogiir boyu (cm), ¢ogiir ¢capt (mm) ve

tohum iriligi (g) arasindaki iliskiler istatistiki olarak arastirilmis olup, bulunan degerler

Cizelge 4.5 de verilmistir.

Cizelge 4.5 Cogiir boyu ve ¢ogiir ¢cap1 degerleri ile tohum agirligi arasindaki korelasyon

Degiskenler |Degiskenler Korelasyon Ornek sayisi1 |Onem
derecesi 6 4 2 0 2 4 6
Cogiir boyu Tohum agirhig -0,5182 11 0,025 : [ | . .
Cogiir cap1 Tohum agirlig: -0,4722 11 0,1425 -
Cogiir capi Cogiir boyu 0,9028 11 <,0001 e

Cizelge 4.5° de korelasyon katsayilari incelendiginde ¢ogiir boyu ile tohum biiytikligi
arasinda pozitif yonlil bir iliskinin olmadig1 goriilmektedir. Ayni sekilde ¢ogiir cap1 ve tohum
biiyilikliigii arasindaki iligki de istatistiki agidan 6nemli bulunmamistir. Ancak ¢ogiir capr ve

¢Oglir boyu arasinda pozitif yonlii istatistiki agidan 6nemli bir iligskinin oldugu goriilmektedir.
4.3.2 Govde yas agirh@ ve govde kuru agirhg ile ilgili bulgular

Govde yas agirligt govde kuru agirligr ortalama degerleri ile ilgili yapilan varyans

analizi ve LSD testi sonucunda elde edilen degerler Cizelge 4.6 de verilmistir.

Cizelge 4.6 Govde yas agirhigi ve govde kuru agirhign istatistiki degerleri

Genotip Kodu Govde Yas Agirhgi (g) Govde Kuru Agirhg (g)
AK 1 39,39 ° 21.49 ™
AK 2 31,72¢ 14,03 °
EK 1 34,63 16,12 %
EK 2 50,02 ° 23,40
EK 3 4719 " 23,05 °
EK 4 31,21 ¢ 13,85 °
EK5 77,46 ° 37,13°
EK 6 80,92 * 42,98 %
EK 7 28.47 ¢ 13,76 °
TRZ1 31,38 ¢ 13,63 °
TRZ2 74,432 33,99°
Std Hata 24149 1,8956
P <0,001 <0,001

Stitunlar incelendiginde ortalamalar arasindaki fark (p<0.05) énemlidir

Cizelge 4.6’ da govde yas agirhigi ve govde kuru agirligr ortalamalarinin arasindaki
farkin istatistiki agidan 6nemli oldugu goriilmektedir. Govde yas agirhigi bakimindan en
kiiclik ortalama degerin 28,47 g agirliga sahip EK 7 kodlu genotipe, en yliksek degerin ise
80,92 g agirliga sahip EK 6 kodlu genotipe ait oldugu goriilmektedir. Gévde kuru agirliginda
ise en kiiciik ortalama degerin 13,63 g agirliga sahip TRZ 1 kodlu genotipe, en biiyiik
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ortalama degerin 42,98 g EK 6 kodlu genotipe ait oldugu goriilmektedir. EK 6 kodlu genotip
hem govde yas agirligt hem govde kuru agirligr ortalamasi bakimindan en yiiksek degerlere

sahip genotip olarak 6ne ¢ikmuistir.
4.3.3 Kok yas agirhg@ ve kok kuru agirhgi ile ilgili bulgular

Kok yas agirligr ve kok kuru agirligr ortalama degerleri ile ilgili yapilan varyans analizi

ve LSD testi sonucunda elde edilen degerler Cizelge 4.7’ de verilmistir.

Cizelge 4.7 Kok yas agirlign ve kok kuru agirlig istatistiki degerleri

Genotip Kodu Kok Yas Agirhg (g) Kok Kuru Agirhg (g)
AK 1 53,30 9 22,70 %f
AK 2 34,64 " 15,23
EK 1 58,86 23,79 %
EK 2 83,63 % 35,24
EK 3 83,63 * 49,32 %
EK 4 68,47 ° 28,44 %
EK5 92,94 © 41,58 *°
EK 6 123,04 2 59,00 2
EK 7 48,82 ¢ 21,28 &
TRZ 1 48,16 ¢ 22,04 &
TRZ 2 105,68 ° 47,96
Std Hata 3,0058 44227

P <0,001 <0,001

Stitunlar incelendiginde ortalamalar arasindaki fark (p<0.05) énemlidir

Denemede kullanilan kestane genotiplerine ait kok yas agirligi ve kok kuru agirligi
ortalamalarinin arasindaki fark Cizelge 4.7° de goriildiigii lizere istatistiki a¢idan Onemli
bulunmustur. En fazla kok yas agirligi degeri 123,04 g ile EK 6 kodlu genotipte, en kii¢iik
deger 34,64g ile AK 2 kodlu genotipte goriilmiistiir. Kok kuru agirligi bakimindan en biiyiik
deger 59,00g ile EK 6 kodlu genotipte, en kiigiik deger ise 15,23g ile AK 2 genotipinde
gorilmiistiir. Kok yas agirligi degerleri 34,64g ile 123,04g arasinda, kok kuru agirlig
degerleri ise 15,23g ile 59,00g arasinda degisim gostermistir. EK 6 genotipinin kok yas ve
kuru agirligt bakimindan en biiyiik, AK 2 genotipinin en kiigiik degerlere sahip oldugu

goriilmektedir.
4.3.4 Asrya gelme oranu ile ilgili bulgular

Denemede kullanilan genotiplerde 2020 yili vejetasyon donemi sonunda yaplan

Olctimlerden biride ¢ogiirlerin asiya gelme oranini belirlemek olmustur. Biitiin tiplerde yapilan
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astya gelme durumunun belirlenmesi i¢in her tipe ait ¢ogiirlerin ¢ogiir ¢apt Olctimleri kistas
alinmig, ¢ogir capt 0,8 mm ve {lzerinde olan bireyler asilamaya uygun olarak

degerlendirilmistir. Asiya gelme durumu ile ilgili bulgular Cizelge 4.8 de verilmistir.

Cizelge 4.8 Asiya gelme orani

Genotip Kodu Astya Gelme Oram (%)
AK 1 76,33
AK 2 85,00
EK1 75,00
EK 2 82,67
EK 3 91,00
EK 4 71,00
EK5 87,00
EK 6 81,00
EK7 71,67
TRZ 1 77,67
TRZ 2 58,67
Std Hata 11,4180

P 0,7820

Siitunlar incelendiginde ortalamalar arasindaki fark (p<0.05) énemli degildir

Genotiplere ait ortalamalar aras1 farklar % 58,67 - % 91,00 araliginda degerlerde
goriilmesine ragmen istatistiki agidan 6nemli bulunmamistir. EK 3 kodlu genotip % 91 asiya
gelme orani ile en yiiksek degerdeyken TRZ 2 kodlu genotip % 58,67 oraniyla en diisiik

degeri almistir.
4.3.5 Kazik kok uzunlugu ve yan koklerde dallanma sayist ile ilgili bulgular

Cogiir gelisimine ait kazik kok uzunlugu ve yan kok dallanma sayilari ¢ogiir bireylerin
tamaminin yaprak dokiimiine miiteakip belirlenmis, varyans analizi yapilarak bulgular

Cizelge 4.9’ da paylasilmistir.
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Cizelge 4.9 Kazik kok uzunlugu ve yan kok dallanma sayisi verileri

Genotip Kodu Kazik Kok Uzunlugu (cm) Yan Kok Dal Sayisi (Adet)
AK 1 32.83 % 24,00 *°
AK 2 31,83 % 18.33°
EK 1 4833 32,00 *°
EK 2 2833 ¢ 18,66 °
EK 3 39,83 Pode 35,66 °
EK 4 45,50 ¢ 28,66 *°
EK 5 36,33 °° 25,66 °°
EK 6 66,33 2 51,66
EK 7 39,50 Pode 25,33 °°
TRZ 1 4350 2 28,66
TRZ?2 51,50 " 29,00 *°
Std Hata 4,8200 4,6349

P 0,0011 0,0047

Siitunlar incelendiginde ortalamalar arasindaki fark (p<0.05) dnemlidir

Cizelge 4.9 incelendiginde ¢ogiirlerin kazik kok uzunlugu ve yan kok dallanma sayilarina ait
ortalama degerler istatistiki agidan 6nemli bulunmustur. Kazik kék uzunlugu ortalamasi EK 6
kodlu genotipte 66,33 cm ile en uzun, EK 2 kodlu genotipte 28,33 cm en kisa olarak
belirlenmistir. 28,33 — 66,33 cm ortalama araliginda EK 2 kodlu genotipe en yakin genotip
51,50 cm ile TRZ 2 kodlu genotip olmustur. Yan kok dalllanma sayilarina bakildiginda en
fazla deger EK 6 kodlu genotipte 51,66 adet, en az deger 18,33 adet ile AK 2 kodlu genotipte
goriilmistiir. EK 6 kodlu genotip kazik kok uzunlugu ve yan kok dallanma sayis1 bakimindan

en ylksek degerlere sahip olan genotip olarak goriilmistiir.
4.3.6 Cogiir ¢cap ve ¢ogiir boy iiniformiteleri (%) ile ilgili bulgular

Cogiirlerde boy ve cap degerleri dikkate alinarak homojenite kontrolii “varyasyaon
katsayis1” (CV) ile yapilmaktadir (Soylu, 1986). CV degeri kontrolii yapilan 6zelliklerde
standart sapma degerinin ortalamalara béliinerek yiizde seklinde ifade edilmesiyle
bulunmaktadir. Denemede gelisim degerleri belirlenen ¢ogiirlerde ¢ogilir cap ve ¢ogir boy

uiniformiteleri istatistiki olarak degerlendirilmis Cizelge 4.10’da veriler gosterilmistir.
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Cizelge 4.10 Cogiir cap ve ¢ogiir boy tiniformiteleri (%CV)

Genotip Kodu Cogiir Boy Uniformitesi (%cv) Cogiir Cap Uniformitesi (Yocv)
AK 1 28,35 22,32
AK 2 24,84 22,14
EK 1 33,30 28,22
EK 2 29,74 25,62
EK 3 24,08 17,88
EK 4 28,17 21,83
EK5 24,18 22,32
EK 6 27,98 22,67
EK7 35,44 23,99
TRZ 1 26,53 23,53
TRZ 2 32,25 24,76
Std Hata 3,1638 2,4982
P 0,2405 0,4205

Stitunlar incelendiginde ortalamalar arasindaki fark (p<0.05) énemli degildir

Cizelge 4.10° da ¢ogiir ¢cap ve ¢Ogiir boy tliniformite degerleri ortalamalar: istatistiki
agidan Onemli bulunmamigtir. Bulunan {niformite degerleri incelendiginde en fazla
homojenite gosteren degerler EK 3 kodlu genotipte ¢ogiir boy tiniformitesi 24,08 olarak ¢ogiir
cap Uniformitesi 17,88 olarak goriilmiistiir. Genel olarak bakildiginda ¢6giir boy tiniformitesi
24,08 - 35,44 araliginda, ¢ogiir boy tiniformitesi ise 17,88 - 28,22 araliginda birbirine yakin

degerler olarak ortaya ¢ikmistir. Fidanlara ait genel goriiniim Sekil 4.4” de gosterilmistir.

Sekil 4.4 Fidanlarda genel goriiniim
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4.3.7 Dip siirgiinii, stk bogum ve yan dal olusturma ile ilgili bulgular

Cogiir fidanlarinda her bir bireyde vejetasyon donemi sonunda dip siirgiini, stk bogum
ve yan dal olusumunu belirlemek i¢in Ol¢iim ve sayimlar yapilmistir. Alinan verilerin
ortalama degerleri varyans analizine tabi tutulmus, eclde edilen degerler Cizelge 4.11° de

verilmistir.

Cizelge 4.11 Dip siirgiinii (%), stk bogum aralig1 (%), yan dal olusumu (%) istatistiki degerleri

Genotip Yan Dal Olusumu (%) Sik Bogum Olusumu (%) Dip Siirgiinii Olusumu

Kodu (%)
AK 1 49 °° 12 18
AK 2 60 © 43 11
EK 1 257 0,96 22
EK 2 59 ¢ 26 20
EK 3 39 29 12
EK 4 10° 24 39
EK 5 31" 34 31
EK 6 23" 22 27
EK 7 10" 0,96 20
TRZ 1 51 % 10 23
TRZ 2 39 20 26
Std Hata 9,4135 11,8299 7,2651
P 0,0072 0,3202 0,3277

Stitunlar incelendiginde ortalamalar arasindaki fark (p<0.05) onemlidir

Cizelge 4.11° de verilen istatistiki veriler incelendiginde, yan dal olusum yiizdesi
istatistiki acidan 6nemli bulunmustur. Sik bogum olusumu ve dip siirgiinii olusumu yiizdeleri
ise istatistiki acidan 6nemli degildir. Sik bogum olusum deger araligi (% 0,96 - % 43) uzun
olarak goriilmektedir. Yan dal olusturma ortalama degeri % 10 ile % 60 araliginda olup en az
yan dal olusturan genotipler EK 7 ve EK 4 (% 10), en fazla yan dal olusturan genotip ise AK
2 kodlu genotip (% 60) goriilmektedir. AK 2 kodlu genotip en sik bogum aralig1 yiizdesi (%
43) gosteren genotip iken, EK 1 ve EK 7 (%0,96) stk bogum olusumu yiizdesi en diisiik
genotipler olarak belirlenmistir. Dip siirgiinii olusturma oranina bakildiginda % 39 ile EK 4 en
fazla, % 11 ile AK 1 kodlu genotip en az dip siirgiinii olusturan genotipler olarak

goriilmektedir.

4.4. Fenolojik Gozlemler ile ilgili Bulgular

Denemede yetistirilen ¢ogiirlerde 2020 vejetasyon donemi sonunda yapilan kontrollerde

yaprak dokiimiine ait kayitlar alinarak veriler Cizelge 4.11° de gosterilmistir. 2021 vejetasyon
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donemi baslangicinda ise c¢ogiirlerde tomurcuk kabarmasi ve tomurcuk patlamasi gibi

fizyolojik olaylara ait tarihler kayit altina alinarak bilgiler yine Cizelge 4.12° de gosterilmistir.

Cizelge 4.12 Cogiirlerde fenolojik gozlemlere ait bilgiler

Genotip Tomurcuk _Kgbarma Tomurcuk Patlama Tarihi Yaprak Dokiim Tarihi
Kodu Tarihi
AK1 17.04.2021 24.04.2021 15.12.2020
AK2 14.04.2021 20.04.2021 15.12.2020
EK1 12.04.2021 17.04.2021 01.12.2020
EK 2 12.04.2021 17.04.2021 10.12.2020
EK 3 12.04.2021 17.04.2021 10.12.2020
EK 4 13.04.2021 18.04.2021 15.12.2020
EK 5 13.04.2021 18.04.2021 15.12.2020
EK 6 15.04.2021 22.04.2021 07.12.2020
EK7 10.04.2021 16.04.2021 07.12.2020
TRZ 1 13.04.2021 17.04.2021 20.12.2020
TRZ 2 12.04.2021 16.04.2021 25.12.2020

Cizelge 4.12° de verilen fenolojik verilere bakildiginda tomurcuk kabarma tomurcuk
patlama tarihlerinin yakin tarih araliklarina gergeklestigi, yaprak dokiimiiniin ise yaklasik bir

aylik periotta gergeklestigi goriillmektedir.

En erken yaprak doken tip 01.12.2020 tarihi itibariyle EK 1 kodlu tip olurken, en ge¢
yaprak doken tip 25.12.2020 tarihi itibariyle TRZ 2 kodlu tip olmustur. Tomurcuk kabarmasi
biitiin tiplerde 10 — 17 Nisan 2021 tarih araliginda, tomurcuk patlamasi ise 17 — 24 Nisan
2021 tarihleri arasinda ger¢eklesmistir.

4.5. Gozleme Dayali Parametreler ile ilgili Bulgular

Vejetasyon siiresinde deneme alanindaki ¢ogiirlerde soguklara dayniklilik, sicaga ve
kuraga dayaniklilik, hastalik ve zararlilara dayaniklilik basta olmak iizere tiim farkliliklar
gozlemlenmis olup, ayirt edici 6zellige sahip farkli tiplerden 23 birey kod numarasi verilerek

takip edilmistir. Takip edilen bireylere ait gozlemlenen 6zellikler Cizelge 4.13” de verilmistir.
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Cizelge 4.13 Cogiirlerde gozlemlenen ayirdedici 6zellikler

Sira No | Cogiir Kod Ad Gozlemlenen Ozellikler

Kuvvetli gelisim. Cok dik yaprak gelisimi. Yaprak govde agis1 ¢ok dar.

1 AK1-B1l1 . .
Kurakliktan etkilenmedi.

9 AK1-B31 Kuvvetli gelisim. Koyu yesil yaprak rengi. Dik yapili. Gévde rengi koyu
kahverengi, ¢cok kisa bogumlu. Kurakliktan etkilenmedi.

3 AK 1-B3 2 Kuvvet}l .ge.hslm. Fidan ucunda dallanma olusumu. Ge¢ dénemde siirgiin
ucu gelisimi fazla.

4 AK 2-B11 Kuvvetli yan dal olusumu. Bodur yapili, sik bogumlu, kalin gévdeli.
Kiigiik ve dik yaprak yapisi. Kurakliktan etkilenmedi.
Koyu yesil yaprak rengi. Biiyiik ve yayvan yaprak. Bodur yapili, stk

5 EK1-B31 z
bogumlu ve yan dal olusumu var.

6 EK3-B2 1 Dik ve kuvvetli gelisim. ice kivrik ve derin tirtikl1 yaprak yapisi. Erken
boylanma (01.08.2020 tarihinde 101 cm). Kurakliktan etkilenmedi.

7 EK4-B31 Orta_kuvvette gelisim. Cok genis ve uzun yaprak yapist (En= 8 cm,
Boy=22 cm)

8 EK4-B32 |Koyu yesil yaprak rengi. Ug kisimda yan dallanma, dik yaprak yapisi
Erken gelisim (Mayis ayi itibariyle Temmuz sonuna kadar sicak ve

9 EK5-B11 |kurakliktan etkilenmeden kuvvetli gelisim gosterdi), gévde rengi koyu
kirmizi, dik yaprak yapisi. Kurakliktan etkilenmedi.

10 EK5-B31 Dik ve kuvvetli gelisim. Govde rengi koyu kahverengi, dik acili yaprak
yapist

11 EK5-B32 Kisa bogum araligi, yan dallanma var, bodur yapili. Kiiciik yaprakli
(En=2,5-3 cm, Boy= 7-10 cm) Kurakliktan etkilenmedi.

12 EK5-B33 Dik ve kuvvetli'gelisim.. Koyu yaprak rengi, biiyiik yaprak yapisi.
Kurakliktan etkilenmedi.

13 EK5-B34 Dik ve kuvveti gelisim. Cok biiyiik yaprak yapisi, ug kisimda dallanma
olusumu var.

14 EK 6-B11 C0}< kuvvetli ve dik gelisim. Kirmiz1 gévde rengi, dik yaprak yapist, sik
bogumlu.

15 EK 6-B12 Cok kuvvetli ve dik gelisim. Kirmmz1 gévde rengi, dik yaprak yapisi, sik
bogumlu. Kurakliktan etkilenmedi. Kurakliktan etkilenmedi.

16 EK6-B21 |Bodur yapili, kuvvetli yan dal olusumu. Kurakliktan etkilenmedi.
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17 EK6- B31 |Kuvvetli gelisim, sik bogumlu ve dik yaprak yapisi.
Kuvvetli gelisim, u¢ kisimda yan dal olusumu var. Biiyiik ve dik yaprak
18 EK6-B32 . .
yapisi. Kurakliktan etkilenmedi.
19 EK6-B33 |Cok kuvvetli yan dal olusumu.
20 EK7-B21 |Kuvvetli gelisim. Genis ve dik yaprak yapisi.
21 EK7-B31 Kalin gévde yapisi, bodur yapily, kiiciik yaprak boyu. Cok belirgin yaprak
damarlari var. Yaprak kenarlart derin tirtikl1.
Cok belirgin yaprak damar yapisi var. Yan dal olusumu kuvvetli. Yan
22 TRZ 2- B31 |dallarda 8-10 adet yaprak sayisi, kalin govde yapisi, yan dal dip kisimlari
kirmizi renkli.
23 TRZ2- B3 2 Dik ve kuvvetli geligsim, yan dal olusumu var. Yan dal yaprak sayist ort.

13-15 adet. Yaprak rengi koyu yesil ve kiiciik yapili.

Sekil 4.5’ de kurakliga dayanikli olarak gozlemlenerek EK 5 B1-1 kodu verilen

genotipe ait resim goriilmektedir. Cizelge 4.13” de ¢ogiir fidanlarinda vejetasyon siiresince

yapilan gozlemlere iliskin olarak AK 1 kodlu kestane tipine ait iki fidanin, AK 2 tipine ait bir

fidanin, EK 3 tipine ait bir fidanin, EK 5 tipine ait {i¢ fidanin ve EK 6 tipine ait ii¢ fidanin

kurakliktan etkilenmedigi goriilmiistiir. Bu 6zelligi ile one ¢ikan fidanlar deneme alaninda

isaretlenmistir. Kuraklik ile ilgili bu veriler Cizelge 4.14° de degerlendirilmistir.

Sekil 4.5 EK 5 Genotipinde 14.07.2020 tarihinde gézlemlenen birey (EK 5 B1-1)
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4.6. Tartih Derecelendirme Yéntemi ile Tlgili Bulgular

Denemede elde edilen veriler, degerlendirmeye esas alinan Ozellikler ve O6nem
derecesine gore bu Ozelliklere verilen goreceli degerlerle sinif degerleri belirtilmistir.
Degerlendirilmesi yapilan 6zelliklere ait verilerden, en diisiik ve en biiyiik ortalama degerler
almmustir. En biiylik ve en diisiik ortalama deger farki alinip bes esit kisma ayirmak i¢in bese
boliinerek sabit say1 elde edilmistir. Sinif degerleri arasindaki farklar en diisiik degere ¢ikan
sabit say1 eklenerek bulunmustur. Calisma sonucunda materyal olarak belirlenen tiplerin anag
aday1 olarak belirlenebilmesi i¢in istenilen Ozelliklere ait verilerden oldig1 puanlar cizelge

4.14° de verilmistir.

Cizelge 4.14 Tartil1 derecelendirme tablosu

o g Genotiplerin Aldig1 Puanlar
£ ©| Ozelliklerin s
Ozellikler |S S| Simf deger O | vl |[d ] o|<s|[w]o]~[=]XN
7] L N N
g3 hikl E|lx |||y |x|x|x|[x|x]|}]|E
a araliklari (/E) < < w w w L L L L [ [
68,00 - 74,20 2 20 20 | 20
Tohum 74,21 - 80,40 4 40 40 40
¢imlenmesi 10 |80,41 - 86,60 6 60
) 86,61 - 92,80 8
92,81 -99,00 10 | 100 100 100 | 100
897-944] 2 28 28
9,45-990| 4 56 56
Cogircapt |4y 9,91 - 10,37
(mm)
10,38-10,83| 8 112 [ 112 | 112 112 112
10,84-11,32| 10 140 140
17,88 - 19,95 10 70
e 19,96 - 22,02 8
Cogiir gap
tniformitesi 7 122,03 -24,08 6 44 | 44 44 | 44 | 44 | 44 | 44
(CV-%) 24,09 - 26,15 4 28 28
26,15 - 28,22 2 14
43,20- 46,64 2 28 28 28
46,65 -50,07| 4 56 56
?C‘r’f)ur boyu | 14 [ 50,08-5351| 6 a4 84 84
53,52-56,94| 8
56,95-60,37( 10 140 140 | 140
ey 24,08 - 26,35 10 70 70 70
uniformitesi 7 |26,36 - 28,62 8 56 56 56
(©er) 28,63 - 30,00 6 | 42 A4
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30,01 - 33,17 4 28
33,18 - 35,44 2 14 14
58,67 - 65,14 | 2 30
65,15-71,60 | 4 60
gﬁfﬁgme 15 | 7161-7809| 6 | 90 9 90 | 90
78.10-84,53| 8 120 120
84,54-91,00| 10 150 150 150
28,47 - 38,96 2 6 | 6 6 6 | 6
38,07 - 49,45 4 | 12 12
izlvrieg?(?) 3 |49,46-50,94 o
59,95 - 70,43 8
7044-80,92 | 10 30 | 30 30
13,63 - 19,50 6 | 6 6 6 | 6
1951-2537| 4 | 12 12 | 12
iglvr‘ff;(‘;” 3 | 2538-3124
31,25-37,11| 8 24
37,12-42,98| 10 30 | 30
34,64 - 52,32 6 6 | 6
52,33 - 70,00 4 | 12 12 12
Izg‘rh‘(;(g) 3 [70,01-87,68 18 | 18
87.60-10536 | 8 24
105,37 -12304 | 10 30 30
15,23-23,98( 2 6 6 6 6 6
2399-32,74| 4 12
Ezﬁﬁg‘f(“g) 3 32,75 - 41,49 18
41,50-50,25| 8 24 24 24
50,26 - 59,00| 10 30
18,33 - 25,00 6 | 6 6
Yan 25,01 - 31,66 4 12 | 12 1|12l
Ié;’ﬁ;e;s;k‘ 3 [31,67-3833 18 18
Sayis1 (Adet) 38,34 - 44,99 8
4500-51,66 | 10 30
28,33 - 35,93 s | s 8
Kank Kok 35.94-4353| 4 16 16 16 | 16
Uzunlugu 4 43,54 - 51,13 24 24
(cm) 51,14-5873| 8 32
5874 -66,33| 10 40
34-39 2 6
Kok Siirgiinii 28 - 33 4 12
823:111{52)3 > B 6 18 18 | 18
17 -22 8 24 24 | 24 24
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11-16 10 30 30
0-8,60 6 6
Sik Bogum 8,61-17,20| 4 12 12
Olusturma 3 17,21 -25,80| 6 18 18 18
Oram (%) 25.81-34,40| 8 o4 | 24 24
34,41 -43,00|1 10 30

51-60 6 6 6
Yan Dal £ & |2
Olusturma 3 |[31-40 6 18 18 18
Oram (%) 21-30 8 24 24

10- 20 10 30 30
Gozleme 0 0 0fo0 0 01010
Dayali 1-3,30 2
Kurakliga 5 10 10
Dayaniklilik 331-6,65 6 30
(%) 6,66 < 10 50 | 50
TOPLAM 100 5241614 1432|582 | 852 | 382|884 |872 | 364 | 494 | 388

Tartili derecelendirme tablosu (Cizelge 4.14) incelendiginde istenilen Ozelliklere ait 11

genotipin almis oldugu puanlara gére puan deger araligi 382 ile 884 araliginda degisim

gostermistir. En diisiik puan1 EK 7 kodlu genotip (364 puan), en yiiksek puani ise EK 5 kodlu

genotip (884 puan) almigtir. EK 5 tipine (884 puan) en yakin puan alan genotipler EK 6 (872

puan) ve EK 3 (852 puan) kodlu genotip olmustur.
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5. TARTISMA

Kestaneler, genellikle as1 ile ¢ogaltilan meyve tlirlerindendir. Asilama islemi i¢in ise
bilindigi lizere anaca ihtiya¢ vardir. Cogiir anaglarinda aranan en 6nemli 6zellikler arasinda;
yiikksek c¢imlenme orani, kuvvetli ve homojen ¢ogiir verme, kisa siirede asiya gelebilme,
hastalik ve kuraga dayanma ve kiiltlir ¢esitleri ile iyi uyusma gibi faktorler sayilabilir
(Bilgener ve Serdar, 1995; Felipe, 1998). Bu anlamda &zellikle iilkemizde, kestanelerde anag
olarak kullanim1 uygun olan ve tescillenmis Marigoule ve Macit 55 ¢esitleri bulunmaktadir.
Ancak genel olarak kestanelerde uygun anag¢ se¢imine ve kullanimina yonelik yapilan pek az
bilimsel arastirma sonucu bulunmakta olup, ana¢ se¢imi ve istiin 6zelliklere sahip anaglarin

tescil edilmesi biiyiik onem tagimaktadir.

“Aydin ili Efeler Ilgesi Kestanelerinde (Castanea Sativa Mill.) Anac¢ Seleksiyonu
Uzerinde Arastirmalar” isimli tez; uygun anag¢ segimine yodnelik olarak planlanmis ve
yiiriitiilmiistiir. Calisma kapsaminda Efeler Ilgesi kestane iiretim alanlar1 ve orman alanlari
taranmis olup bolgede surveyler ile saptanmig, iistiin nitelikli yabani kestane agaglarinin
tohumlar1 materyal olarak kullanilmistir. Cogiir fidanlar yetistirilerek fidanlarda meydana
gelen varyasyonlar sonucu ortaya ¢ikan ve anag¢ gelisimine yonelik bir takim Slgim ve

gozlemler sonucu uygun bireylerin anag adayi olarak belirlenmesi hedeflenmistir.

Denemede materyal olarak kullanilan 11 genotipe ait kestane tohumlarimin irilik ve
meyve agirhigi acisindan 1 kg’daki meyve sayilart saptanmistir. Tiirk Standartlar1 Enstitist’
niin (TS 1072) kestane meyvelerinin iriliklerine gore belirledigi siiflandirma Soylu (1984)
dikkate alinarak tohumlarmn boy adlar1 belirlenmistir. Yabani kestane agacglarindan alinan
tohumlar EK 1 (orta) ve EK 3 (kiigiik) kodlu genotipler hari¢ digerleri ¢ok kiigiik olarak
adlandirilmistir. Genel olarak kestanelerde ¢ogiir agaclari cok kiicik meyve boylarina
sahiptir. Denemede kullanilan genotiplerin ¢ok kiiciik tohumlu olmasi ana agag¢larin ¢ogiir

agaci olmasini biiyiik 6l¢tide dogrular niteliktedir.

Katlamadan ¢ikarilarak 19.03.2020 tarihinde ekilen tohumlarinda ¢imlenme oranlarinin
%69 - %99 araliginda degisim gosterdigi saptanmistir. Tumpa vd. (2021)’ nin Hirvatistan'in
iki farkli biyocografik bolgesinde yapmis olduklar1 ¢alismada ¢imlenme oram1 % 53 — 80
araliginda degisim gostermistir. Bu sonuglar calismamizda elde edilen ¢imlenme orani

degerleriyle uyum gostermektedir.
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Deneme materyali ¢ogiir fidanlarinda 2021 yili vejetasyon donemi sonunda ¢ogiir capi
(mm), ¢6gilir boyu (cm), govde yas agirligt (g), govde kuru agirhigr (g), kok yas agirligi (g),
kok kuru agirligi (g), yan dal olusturma (%), kazik kék uzunlugu (cm), dip siirgiinii olusturma
(%), sik bogum olusturma (%), yan koklerdeki dallanma sayis1 (adet) gibi gelisim kriterlerine

ait 6l¢iim ve sayimlar yapilmustir.

Cogiir boyu ortalamasi 11 genotip igerisinde en yiiksek EK 3 kodlu genotipte (60,37
cm) bulunmustur. En kisa ¢6giir boyu ortalamasi EK 4 kodlu genotipte (43,20 cm)
goriilmiistiir. Coglir boyu siralamasinda EK 3 (60,37 cm) genotipini EK 5 (58,87 cm) ve EK 6
(58,51 cm) genotipleri takip etmistir. Bireysel ¢oglir boyu dl¢timlerinde en yiiksek ¢ogiir boyu
EK 1 genotipinde (118 cm) dl¢lilmiistiir. Soylu (1999)’ nun Marmara Bolgesi kestanelerinin
anacglik ozelliklerini belirledigi ¢alismada en biiylik bireysel ¢oglir boyu 30 cm olarak
belirlenmistir. Cigek ve Tilki (2007)’ nin Castanea sativa Mill' de tohum biyiikliigiiniin
cimlenme, hayatta kalma ve fide biiyiimesi iizerine etkilerini inceledigi calismada ise ortalama
¢cogiir boylart kiigiik tohumlularda 67,5 cm, orta grupta 78,5 cm, biiyiik ise 86,40 cm olarak
Ol¢iilmiistiir. Cogiir boylarinin farkli calismalarda degiskenlik gdstermesinin ¢evresel etkilere
ve yetistirme kosullarina bagl oldugu sdylenebilir. Jaynes (1975) birgok tiirde oldugu gibi
kestanede de biliylime kuvveti ve aga¢ formunun poligenik bir kalitim gosterdigini, ¢evresel
etkilerin oldugu kadar kalitimsal olarak ana ¢esit kadar tozlayici ¢esidinde ¢ogiir gelisimini
etkiledigini bildirmistir.

Coglir ¢ap1 ortalamas1 11 genotip igerisinde en yiiksek EK 5 kodlu genotipte (11,30
mm) gorilmistir. En distik ¢ogiir ¢apr ortalamasi TRZ 2 genotipinde (8,97 mm)
bulunmustur. Bireysel olgiimlerde en biiyiik ¢ogiir cap1 genotip ortalamasi diisilk olmasina
ragmen (9,82 mm) EK 1 genotipinde 20,52 mm &lglilmiistiir. Soylu ve Serdar (2000)’ 1n
Karadeniz Bolgesinde yapmis oldugu calismada; tohum ¢imlenme orani %48 - %98,3; iKi
yillik ortalama veriler ile ¢ogiir boyu: 31,3 - 70,7 cm ve ¢ogiir ¢apr 4,87 - 7,83 mm arasinda
bulmusglardir. Tohum ¢imlenme oran1 calismadan elde edilen oranlarla uyumludur.
Denemeden elde ettigimiz ¢ogiir boyu ve ¢ogiir ¢apt ortalama degerleri Soylu ve Serdar

(2000)’ 1 elde ettigi iki y1llik degerlere gore daha yiiksek seviyede bulunmustur.

Denemede kullanilan kestane genotiplerine ait ortalama ¢ogiir boyu, ¢ogiir cap1 ve
tohum iriligi arasindaki iligkiler incelenmis ¢6giir boyu ve tohum iriligi arasinda; ¢6giir capi
ve tohum iriligi arasinda 11 drnekte bir iligski saptanmamuistir. Ortalama ¢6giir boyu ve ¢ogiir
capr arasinda korelasyon katsayist 0,9028 bulunmus olup P = 0,0001 diizeyinde onemli

bulunmustur. Soylu (1986)’ nun ¢aligmasinda ortalama ¢ogiir boyu ve meyve iriligi arasinda
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=0,775 ve r=0,710; ¢ogiir ¢ap1 ve tohum iriligi arasinda r=0,717 ve r=0,350 gibi 6nemli
korelasyon katsayilarini saptamistir. Denemede ise ¢ogiir boyu ve tohum iriligi arasinda -
0,5182, ¢oglr cap1 ve tohum iriligi arasinda -0,4722 korelasyon katsayilar1 saptanmustir.
Korelasyon degerlerinin 6nemsiz olusunun ¢evresel etkilerin yaninda kullanilan materyalin
¢ogilir anaci tohumlart olusundan dolayr ¢ok genis varyasyona sahip olmalarindan

kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.

Govde yas agirligr ortalama degerleri incelendiginde en yiiksek govde yas agirligi EK 6
(80,92 g) genotipinde, EK 7 (28,47 g) ise en diisliik govde yas agirlig1 degeri goriilmiistiir.

Govde yas agirlig istatistiki agidan p=0,05" e gore 6nemli bulunmustur.

Govde kuru agirligr ortalama degerlerine bakildiginda istatistiki agidan p=0,05" e gore
onemli bulunmustur. En yiiksek ortalama govde kuru agirligt EK 6 genotipinde (42,98g), en
diisiik agirlik ise TRZ 1 genotipinde (13,63g) goriilmiistiir.

Ortalama kok yas agirligr istatistiki agidan p=0,05" e gore Onemli bulunmustur. En
yiiksek ortalama kok yas agirligi EK 6 genotipinde (123,04g), en diisiik ise AK 2 genotipinde
(34,64¢g) bulunmustur.

Ortalama kok kuru agirligi en yiiksek EK 6 genotipinde (59,00g) en diisiik ise AK 2
genotipinde (15,23g) goriilmektedir. Bireysel dlglimlerde en yiiksek kok yas agirhigi degeri
EK 6 genotipinde (141,21g), en yliksek kok kuru agirligi degeri yine EK 6 genotipinde
(68,72¢g) dlclilmiistiir.

Deneme materyali ¢6giir fidanlarinda asiya gelme orani ortalamalar: % 58,67 - % 91,00
araliginda degisim gostermistir. Ortalamalar istatistiki agidan 6nemli bulunmamistir. EK 3
kodlu genotip % 91 asiya gelme orani ile en yiiksek degerdeyken TRZ 2 kodlu genotip %

58,67 oraniyla en diisiik degeri almigtir.

Kazik kok uzunlugu ve yan kok dallanma sayis1 ortalama degerleri istatistiki acgidan
p=0,05" e gore 6nemli bulunmustur. EK 6 (66,33 cm) kazik kdk uzunlugu bakimindan en
bliylik ortalama degere sahip genotip, EK 2 (28,33 cm) en kisa kazik kok uzunluguna sahip

genotip olarak belirlenmistir.

Yan kok dallanma sayisi incelendiginde en yiiksek ortalama deger EK 6 genotipinde
(51,66 adet), en kiigiik deger ise AK 2 genotipinde (18,33 adet) goriilmektedir.
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Cogiir ¢ap ve ¢ogiir boy iliniformite degerleri ortalamalar: istatistiki acidan Snemli
bulunmamistir. Bulunan iiniformite degerleri incelendiginde en fazla homojenite gosteren
degerler EK 3 kodlu genotipte ¢6giir boy tiniformitesi (% CV) 24,08 olarak ¢ogiir cap
tniformitesi (% CV) 17,88 olarak goriilmistiir. Genel olarak bakildiginda ¢6giir boy
tniformitesi (% CV) 24,08 - 35,44 araliginda, ¢6giir boy tiniformitesi ise (% CV) 17,88 -
28,22 araliginda birbirine yakin degerler olarak ortaya ¢ikmistir. Solignat ve Chapa (1975)’
nin yaptiklar1 bir ¢alismada tohum ¢ogiirlerinde CV degerlerini ¢6giir boy tiniformitesi olarak
(%CV) 27,90 — 46,00 araliginda, ¢6giir ¢ap tiniformitesini ise (% CV) 14,40 — 30,20 arasinda
saptamistir. Bu sonuglar elde ettigimiz CV degerleri ile biiyiikk Ol¢lide paralellik

gostermektedir.

Dip siirgilinii olusumu istatistiki agidan p=0,05" e goére dnemli bulunmustur. Sik bogum
olusumu ve dip siirglinii olusumu yiizdeleri istatistiki acidan 6nemli degildir. Sik bogum

olusum deger araligi (% 0,96 - % 43) olarak bulunmustur.

Yan dal olusturma ortalama degeri % 10 ile % 60 araliginda olup en az yan dal
olusturan genotipler EK 7 ve EK 4 (% 10), en fazla yan dal olusturan genotip ise AK 2 kodlu
genotip (% 60) olarak goriilmektedir.

AK 2 kodlu genotip en sik bogum aralig1 yiizdesi (% 43) gosteren genotip iken, EK 1 ve
EK 7 (%0,96) sik bogum olusumu yiizdesi en diisiik genotipler olarak belirlenmistir.

Dip siirgilinli olugturma oranina bakildiginda % 39 ile EK 4 en fazla, % 11 ile AK 2

kodlu genotip en az dip siirgiinii olusturan genotipler olarak goriillmektedir.

Denemede 6l¢iim ve gozlem yapilan ¢ogiir fidanlarinda 2020 yili vejetasyon sonu ve
2021 yili vejetasyon donemi basinda fenoloji takibi yapilmistir. EK 1 en erken yaprak doken
(01.12.2020) genotip olarak goriilirken TRZ 2 en ge¢ yaprak doken genotip (25.12.2020)
olarak belirlenmistir. Tomurcuk kabarmasi biitiin genotiplerde 10 - 17 Nisan 2021 tarihleri
arasinda gerceklesirken, tomurcuk patlamasi 17 — 24 Nisan 2021 tarihleri arasinda
gerceklesmistir. Yaprak dokiimii yaklasik olarak bir aylik siire igerisinde gergeklesmis olup,
fenolojik olarak tomurcuk kabarma ve tomurcuk patlamasmin biitiin genotiplerde hemen
hemen ayn1 donemde gergeklestigi soylenebilir. Fenoloji takibinin yillar itibari ile mevsimsel
farkliliklarin ve ¢evresel etkilerin dikkate alinarak tekrarlanmasimnin daha dogru sonuglar

verecegi diisiiniilmektedir.
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Vejetasyon siiresince deneme alanindaki ¢ogiir fidanlarinda yapilan goézlemlerde
soguklara dayaniklilik, sicaga ve kuraga dayaniklilik, hastalik ve zararlilara dayaniklilik gibi
parametreler basta olmak iizere birgok genotipik varyasyon gozlemlenmistir. Deneme
siiresince fidanlarda soguktan etkilenen genotipe rastlanmamistir. Hastalik agisindan
fidanlarda kiilleme gozlemlenmis iki defa uygun kimyasal ilacla miicadelesi yapilmistir.
Haziran 2020 doneminde zararli olarak sadece yaprak biti goriilmiis herhangi bir miicadeleye
ihtiya¢ duyulmamistir. Yapilan gozlemler sonucunda 11 genotipin igerisinden 23 farkli birey
kayit altina alinmis olup bu bireylerden 10 tanesinin kurakliktan etkilenmedigi gorilmiistiir.
Gozlem sonucu dikkat ceken genotiplere yeni kod numaralari verilmistir. Ozellikleri belirtilen
genotiplerden EK 5 - B1 1, EK 6 - B1 2 ve EK 3 - B2 1 kodlu bireyler gelisim ve kurakliga

dayaniklilik acisindan 6ne ¢ikan genotipler olmustur.

Cizelge 5.1° de gorildigi gibi EK 5 genotipine (884 puan) en yakin puan alan
genotipler EK 6 (872 puan) ve EK 3 (852 puan) kodlu genotip olmustur. Genel olarak
istenilen 6zelliklere ¢ok yakin olan bu genotiplerden EK 5 ve EK 6’ da kurakliga dayanikli
genotiplerin gozlemlenmesi bu genotiplere siralamada ilk ikide yer vermistir. EK 3
genotipinde kurakliga dayanikli genotip gozlenmemesine karsin diger iki genotipe gore ¢ogiir
boyu ortalamasi daha yiiksek ve daha homojen ¢ogiir elde edilmistir. EK 5’ in en olumsuz
ozelligi dip siirgiinii olusturmadaki yiiksek orani, yan koklerdeki dallanma sayisinin az olusu
ve kazik kok uzunlugunun az olusu olarak belirlenmistir. Govde yas ve kuru agirligi, kok yas
ve kuru agirlig1 bakimindan en iyi ortalama degerlere sahip genotip EK 6 olarak bulunmustur.
AK 1 genotipler arasinda en yiiksek ¢cimlenme oranina sahip, AK 2 ise stk bogum olusturma

orani en yliksek genotip olarak goriilmistiir.

Cizelge 5.1 Denemede kullanilan materyalin tartili derecelendirme toplam puanlari

Puan
Sirasi 1. 2. 3. 4, 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.

Ti
ch)dlan EKS5 |EK6 |EK3 | AK2 |EK2 |AK1 |[TRZ1 |EK1 |TRZ2 |EK4 | EK7

Aldigt

'FI)'opIam 884 | 872 |852 |614 582 524 494 432 | 416 382 | 364
uan
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6. SONUC VE ONERILER

Kestane yetistiriciliginde ¢esit dnem arz etse de anag¢ secimi karliligin baglangicini
olusturur. Genetik kaynaklarin birlestirilmesi, ¢esit, anag, tozlayici ve bahge yOnetimi
konularinda bolgelere gore performans belirleme calismalari ile iilkesel tiretim potansiyeli
arttirillabilir. Ayrica kestane agilarinin yasama oraninda biiyiik farkliliklarin olmasi, anaglarin
genellikle kansere yakalanmasi ve toprak hastaliklarina hassas olmalari nedeniyle kansere
dayanikl1 ¢esit, kok ciiriikliigline dayanikli anag ihtiyaci vardir. Halen {ilkemizde fidan {iretimi
yapan kuruluslarda kestane i¢in anag¢ olarak kestane ¢ogiirii kullanilmaktadir. Cogiir tiretimi
icin gerekli olan tohumlar Maraval ve Marigoule gibi tescilli gesitlerin disinda dogal olarak
yayilis gosteren yorelerdeki yabani kestane agaclarinin meyvelerinden toplanmaktadir.
Tohum temin edilen kaynaklarin degisik olusu ve yabanci tozlanma sebebiyle genetik
bakimdan farkli olan bu tohumlardan elde edilen ¢ogiirlerde genis dlglide genotipik varyasyon

meydana gelmektedir.

Kestane yetistiricileri, kok ¢iiriikliigiine dayanikli, kestane kanserine dayanikli, soguga
ve kurakliga dayanikli, yiiksek gelisim giicii gosteren, kisa zamanda asiya gelebilen, homojen
¢oglir meydana getirebilen, as1 uyusma sorunu olamayan genotipleri anag¢ olarak
kullanmalidir. Genis 6l¢iide genotipik varyasyon gosteren kestanede, dogal yetisme alanlar
ve Uretim alanlarindaki kestane agaglarinda saydigimiz bu Ozellikleri gdsteren anaglarin
saptanmasmna ihtiya¢ vardir. Ulkemizde kestanede yapilan seleksiyon calismalarinda

genellikle ¢esit se¢imi tizerinde durulmus, anag seleksiyonu ¢alismasi ¢ok azdir.

Bu hususlardan hareket ederek, kestanenin dogal yetisme alanlar1 ve tiretim alanlarinin
taranarak kestane anag adaylarinin belirlenmesi hedeflenmis olup, “Aydin Ili Efeler Ilgesi
Kestanelerinde (Castanea sativa Mill.) Anag Seleksiyonu Uzerinde Calismalar” isimli bu tez

yliriitiilmistir.

Calismada seleksiyon bolgesi olarak ele alinan Aydin ili, Efeler Ilgesine bagl Terziler
Mahallesi, Musluca Mahallesi ve Egrikavak Mahallesi, Kosk Ilgesine bagli Akg¢akdy
Mahallesi olmak iizere yaklasik 40 km®* lik kestane iiretim alam ve orman alani taranmustir.
Yabani agaglarin se¢imi sirasinda; gozleme dayali olarak Oncelikle hastalik ve zararlilar
acisindan saglikli olmasina ve agaclarin verimli olmasina dikkat edilmistir. Tarama ve gozlem

yapilan bolgelerde istenen Ozelliklere sahip 11 adet genotip tespit edilmistir. Tespit edilen
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genotiplerde, tohum o6zelligi ve ¢ogiir gelisim 6zelligi belirlenmis, fenolojik gozlemler ve
diger gdzlemler yapilarak alinan degerler istatistiki agidan incelenmistir. Inceleme sonucunda
elde edilen veriler tartili derecelendirme tablosunda degerlendirilmis olup genotiplerin
belirlenen 6zelliklerden aldigi toplam puanlar bize ana¢ adayi olabilecek nitelikteki bireyleri

gOstermistir.

Denemede yapilan 0Ol¢iim, sayim ve gozlem sonucunda genotiplerin istenilen
Ozelliklerine ait elde edilen degerler tartili derecelendirme tablosunda (Cizelge 4.14)
degerlendirilmis olup, genotiplerin istenilen 6zelliklerden aldigi toplam puanlar belirlenmistir.
Tartil1 derecelendirme tablosu incelendiginde istenilen Ozelliklere ait 11 genotipin almis
oldugu puanlar 364 ile 884 araliginda degisim gostermistir. En diisiik puan1t EK 7 kodlu
genotip (364 puan), en yiiksek puani ise EK 5 kodlu genotip (884 puan) almistir. EK 5
genotipine (884 puan) en yakin puan alan genotipler EK 6 (872 puan) ve EK 3 (852 puan)
kodlu genotip olmustur. Ug genotipe ait toplam puanlar birbirine ¢ok yakindir. Genel olarak
istenilen 6zellik degerlerine ¢cok yakin olan bu genotiplerden EK 5 ve EK 6’ da kurakliga
dayanikli genotiplerin gozlemlenmesi bu genotiplere puan siralamada ilk iki sirada yer
vermistir. EK 3 genotipinde kurakliga dayanikli genotip gozlenmemesine karsin diger iki
genotipe gore ¢Ogiir boyu ortalamasi daha yiiksek ve daha homojen ¢ogiir elde edilmistir.

Diger 8 genotip istenilen 6zellikler bakimindan iyi olmayan genotipler olarak saptanmistir.

Sonug olarak, Aydin ili Efeler Ilgesi kestanelerinde (Castanea sativa Mill.) kestane anag
adaylarimin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen bu c¢aligmada, elde edilen verilerin tartili

derecelendirme metoduna gore degerlendirilmesi sonucunda;

EK 5 kod numaras: ile ifade edilen Aydin 1li Efeler Ilcesi Egrikavak Mahallesinden
Nurettin KIYAR adli ireticiye ait yabani kestane agacindan alian tohumlardan elde edilen

¢ogiir fidanlar1 en iyi sonuglar1 vermistir.

EK 5 i takiben EK 6 kod numarasiyla ifade edilen yine Aydin Ili Efeler Ilgesi
Egrikavak Mahallesinden Nurettin KIYAR adl iireticiye ait ve EK 3 kod numarasiyla ifade
edilen Aydin Ili Efeler ilcesi Egrikavak Mahallesinden Yahya CEYHAN adli iireticiye ait
yabani kestane agacindan alinan tohumlardan elde edilen ¢ogiir fidanlar1 en iyi sonuglar

vermistir.

Gerek gelisim degerleri gerekse gozleme dayali degerler dikkate alindiginda EK 3, EK

5 ve EK 6 tez calismamizda ana¢ adayr olmak adina {imit var niteliktedir. Bundan sonraki
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asamalarda belirlenen bu ii¢ genotipe ait as1 performanslarinin belirlenmesi ve hastalik ve
zararhlara kars1 testlemelerin yapilmas1 gerekmektedir. Aydm ili basta olmak iizere kestanede
anag seleksiyonu c¢aligsmalari iilkemizde devam ettirilmeli istenilen 6zelliklere sahip genotipler
tescillenmis cesitlerle yaristirilmalidir. Anaglik 6zelligi one ¢ikan ¢ogiir genotipler, iistiin
ozelliklere sahip melez bireyler ve cesitlerle melezlenerek hem anaclik 6zelligi hem de ¢esit
ozelligi bakimindan hastalik ve zararlilara dayanikli genotiplerin elde edilmesi i¢in ¢alismalar

yapilmasi gerekmektedir.
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T.C.
AYDIN ADNAN MENDERES UNiVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTIiTUSU MUDURLUGU

BIiLIMSEL ETiK BEYANI

“Aydm Ili Efeler ilcesi Kestanelerinde (Castanea sativa Mill.) Ana¢ Seleksiyonu Uzerinde
Calismalar” baglikli Yiiksek Lisans tezimdeki biitiin bilgileri etik davranis ve akademik
kurallar ¢ercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu
caligmada, bana ait olmayan her tiirli ifade ve bilginin kaynagma eksiz atif yaptigimi
bildiririm. Ifade ettiklerimin aksi ortaya ¢iktiginda ise her tiirlii yasal sonucu kabul ettigimi

beyan ederim.
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