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PAMUKTA (Gossypium hirsutum L.) BITKi SIKLIGI VE AZOTUN
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Tez Damismani: Prof. Dr. Mustafa Ali KAYNAK
2020, 53 sayfa

Bu calisma, ikinci riin pamukta bitki sikligina gore azot ihtiyacimin artip
artmadigint ve verim ve kaliteye en uygun olan azot dozlarin1 belirlemek
amaciyla, Aydm ili S6ke ilgesinde yapilmistir. Calismada Claudia pamuk ¢esidi
materyal olarak kullanilmigtir. Deneme boliinmiis parseller deneme desenine gore
ti¢ tekerriirlii olarak yiriitilmiistiir. Ana parsellerde bitki siklig1, alt parsellerde ise
azot dozlar yer alarak, seyreltmesiz ve seyreltmeli (15 cm sira iizeri mesafe) iki
bitki siklig1 uygulamasi ve dekara saf olarak 12, 18, 24 ve 30 kg N dozu
uygulamasi yapilmigtir.

Denemede, kiitlii pamuk verimi ilk koza agma giin sayis1, odun dali sayisi, meyve
dali sayisi, bitki boyu, koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirligi, ¢irgir randimani, 100
tohum agirligy, lif uzunlugu, lif inceligi, 1if kopma dayanikliligi ve lif olgunlugu

ozellikleri incelenmistir.

Denemede, bitki sikliginm kiitlii pamuk verimi, ilk koza agma giin sayisi, odun
dali sayisi, meyve dali sayisi, bitki boyu, koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirligi,
circir randimani, 100 tohum agirligi, lif uzunlugu, lif olgunlugu, lif kopma

dayamklihigi, 1if Inceligine dnemli etkisinin olmadigi saptanmistir.

Denemede, azot dozu etkisinin ¢ir¢ir randimani {lizerine istatistiki yonden 6nemli,
kiitlii pamuk verimi, ilk koza agma giin sayis1, odun dali sayisi, meyve dali sayisi,
bitki boyu, koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirligi, 100 tohum agirhigi, lif
uzunlugu, lif olgunlugu, lif kopma dayanikhiligi, 1if Inceligi 6zellikleri iizerine
istatistiki yonden énemli olmadig1 saptanmistir. Caligsmada, ikinci iirlin pamuk igin
seyreltme yapmaya gerek olmadigi, en uygun azot dozunun 12kg/da uygulamasi

oldugu sonucuna varilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Pamuk, Bitki Siklig1, Azot, Verim, Lif Ozellikleri






ABSTRACT

THE EFFECTS OF NITROGEN LEVEL AND PLANT DENSITY ON
IMPORTANT AGRONOMIC AND FIBER QUALITY PROPERTIES
IN COTTON (Gossypium hirsutum L.)

Kemal GURBUZ
Master Thesis, Field Crops Department

Thesis Advisor: Prof. Dr. Mustafa Ali KAYNAK
2020, 53 pages

This study is executed in Soke/Aydin Giilliilbahge neighborhood in order to
determine if plant’s nitrogen need increases based on plant density and to
determine the most suitable nitrogen doses for quality and yield. In this study
Claudia cotton species is used as material. Experiment executed based on split
parcels experiment pattern with three replications. In main parcels plant density, in
sub parcels nitrogen doses are studied. Two plant density level as sparse (over 15
cm distance) and non- sparse; four nitrogen levels as 12, 18, 24 and 30 kg N per
decares is applied.

In experiment seed cotton yield, number of days till first boll opening, number of
monopodial branches, number of sympodial branches, plant height, number of
bolls, seed cotton per boll, ginning percentage, 100 seed weight, fiber length, fiber
maturity, fiber strength, fiber fineness properties are observed.

In experiment based on application methods it’s determined that plant density is
statistically not significant for seed cotton yield, number of days till first boll
opening, number of monopodial branches, number of sympodial branches, plant
height, number of bolls, seed cotton per boll, ginning percentage, 100 seed weight,
fiber length, fiber maturidy, fiber strength, fiber fineness. It’s determined that
decreasing plant density increased the cotton yield, the highets yield is observed
on sparse plant density.

In experiment, effect of nitrogen dose on plant density statistically significant for
ginning percentage, not significant for seed cotton yield, number of days till first
boll opening, number of monopodial branches, number of sympodial branches,
plant height, number of bolls, seed cotton per boll, 100 seed weight, fiber length,



fiber maturity, fiber strength, fiber fineness. In this study its concluded that there's
no need for thinning for aftercrop cotton, optimal nitrogen level is 12 kg/da.

Keywords: Cotton, Plant Density, Nitrogen, Yield, Fiber Properties
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ONSOzZ

Ulkemizde her yil yaklasik 800 bin ton iiretimini yaptigimiz, hemen hemen ayni
miktarlarda da ithal ettigimiz pamuk lifi tekstil sanayisinin en Onemli ham
maddesidir. Ancak son yillarda maliyetlerin artmasi1 yaninda desteklemelerde
miinavebe sartinin getirilmesiyle birlikte ikinci tirlin kosullarinda pamuk
yetistiriciliginin dnceki yillara gore yayginlasacagi kaginilmaz géziikmektedir. Bu
nedenle ikinci iirlin pamuk yetistiriciliginde birim alandaki verimi ve kaliteyi
arttrmak amaciyla bitki sikligi basta olmak iizere en uygun azot dozunun
belirlenmesi, bu ¢alismalarin yenilenmesi ve yayginlastirilmas: gerekmektedir.

Deneme, boliinmiis parseller deneme desenine gore Aydin Soke lcesi Giilliibahge
Mabhallesinde, bugday hasadindan sonra ikinci iirtin pamukta bitki siklig1 ve azot
dozlarinin verim ve onemli kalite Ozelliklerine etkisinin belirlenmesi amaciyla

yapilmustir.

Bu ¢alisma Adnan Menderes Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri tarafindan
desteklenmis olup proje kodu ZRF-18038’dir. Bu desteklerinden dolay1 ADU

BAP birimine tesekkiirlerimi sunarim.

Calismada, deneyim ve tecriibeleriyle bana yon veren danigman hocam Prof. Dr.
Mustafa Ali KAYNAK' a, ayrica yiksek lisans egitimi donemim boyunca
yardimci olan annem Fatma GURBUZ’ e , kardesim Ahmet GURBUZ e ve Ziraat
Yiiksek Miihendisi Hiiseyin TERZI’ ye tesekkiir ederim.

Kemal GURBUZ
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1. GIRiS

Diinya’da ve Ulkemizde pamuk bitkisinin lifinden, tohumundan bitki ve sap
kisimlarindan yararlanilmaktadir. Pamuk iiretimi sadece tekstil ve konfeksiyon
sanayisinde degil yag ve yem sanayisi icinde Onemli bir ham madde
durumundadir. Ekonomik ag¢idan biiylik katkisi bulunan bu {irlin {ilkemizde
yaklasik 500 bin kisinin daimi ge¢im kaynagidir.

Uluslararas1 Pamuk Istisare Komitesi (ICAC) nin 2014-2018 yillar1 arasindaki 5
yillik donemin verileri incelendiginde; diinyada ortalama 32,8 mil/ hektar alanda
pamuk ekimi yapildigi ve bu ekimden ortalama 24,3 mil/ton lif pamuk elde
edildigi goriilmektedir (Anonim, 2018a).

Diinya’da ¢ok az sayida iilkenin iklimine uyumluluk gosteren pamugun, ICAC
2018 yili verilerine gore en ¢ok iiretiminin yapildig: tlkeler sirasiyla Hindistan,
Cin, ABD, Pakistan, Brezilya, Avustralya, Ozbekistan ve Tiirkiye’dir. Tiirkiye,
ekilen alan yo6niinden yedinci, lif verimi yoniinden {iglincii, tiiketim ydniinden
tiglincii, ithalat yoniinden besinci tilke konumundadir (Anonim, 2018a).

Tirkiye’de pamuk tretiminin neredeyse tamamina yakini Ege, Giliney Dogu
Anadolu ve Akdeniz Boélgesinde yapilmaktadir. TUIK verilerine gore Cizelge
1.1°de 2013-2018 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki pamuk ekili alanlarin son 5 yillik
ortalamasina baktigimizda ekimin %60’1 G. Dogu Anadolu Bdlgesinde, %21’
Ege Bolgesinde ve %19’uda Akdeniz Bolgesinde yapilmaktadir (Anonim, 2018b).

Cizelge 1.1. Bolgelere gore Tiirkiye pamuk ekim alanlari (ha)

Yil G.Dogu Anadolu | Ege Akdeniz Toplam
2013 274.095 82.642 84.825 441562
2014 284.699 93.475 80.985 459.159
2015 260.315 91.715 74.135 426.165
2016 234.123 94.403 79.210 407.736
2017 288.085 107.385 93.433 488.903
2018 306.887 100.743 95.434 503.064
2013-2018 | 9511 96 %21,90 %12,50 %13,92
arast degisim

Kaynak: TUIK, 2018.




2018 yilinda toplam 503 bin hektar arazide pamuk iiretimi yapilmistir. 2013-2018
yillar1 arasinda pamuk ekim alani1 Giiney Dogu Anadolu Bolgesinde %11,96, Ege
Bolgesinde % 21,90 ve Akdeniz Bolgesinde %12,50 artmustir.

Aydin ilinde ilgelere gore 2018 yili birinci tiriin ve ikinci triin pamuk ekim
alanlari, kiitlii pamuk tiretimi ve pamuk verimi gizelge 1.2° de verilmistir.

Cizelge 1.2° de, Aydin Ilinde 2018 yilinda 536.891 da alanda birinci iiriin pamuk
ekimi, 44.575 da alanda ikinci {iriin pamuk ekimi yapilmaktadir. Toplam ekilis
alanina baktigimizda 581.466 dekar alanda pamuk ekimi yapilmaktadir. Birinci
iirinde en fazla pamuk ekilig alan1 307.060 da ile Soke olup bunu, 66.946 da ile
Kogarl: takip etmektedir. En az ekilis alanina sahip ilgeler ise, Karpuzlu (9 da) ve
Bozdogan (37 da) oldugu goriilmektedir. En fazla II. {iriin pamuk ekilis alani,
27.304 da ile Soke, bunu 5.973 da ile Kogarli ilgesi takip etmektedir. En az Il.iiriin
pamuk ekilis alani ise, Bozdogan (37da) ilgesi ile Buharkent (85da), Sultanhisar
(85da) ve Yenipazar (85da) ilgeleri oldugu goriilmektedir. Kusadasi il¢esinde ana
tirin ve ikinci tirtin, Karpuzlu ilgesinde ikinci iiriin pamuk ekimi yapilmamaktadir.
Aydin ili ikinci {iriin pamuk ekiminin toplam ekim alanina pay1 %7,66’dir. ikinci
tirtin pamuk ekiminde, birinci tiriine gore daha az verim alinmaktadir.



Cizelge 1.2. Aydm ilinde ilgelere gore, 2018 yilinda pamuk ekim alani, kiitlii
pamuk iiretimi ve verimi

Kiitlii Pamuk e ..
, Ekilen Alan (da) Uretimi Kiitli Pamuk Verimi
Ilge Ads (ton) (kg/da)
LUriin 1L {irlin 1.Uriin I1. iriin 1.Uriin 1. iriin

Bozdogan 37 37 18 18 486 486
Buharkent 768 85 478 41 622 482
Cine 512 256 230 102 449 398
Didim 30716 1706 15188 683 494 400
Efeler 37201 2645 18468 1190 496 450
Germencik 35836 1706 19539 768 545 450
Incirlova 24445 3114 13289 398 544 500
Karpuzlu 9 0 5 0 556 0
Kogarli 66946 5973 31353 2574 468 431
Kosk 4522 1280 2223 602 492 470
Kusadasi - - - - - -
Kuyucak 1109 128 599 59 540 461
Nazilli 15956 171 8443 77 529 450
Soke 307060 | 27304 163628 12560 533 460
Sultanhisar 3583 85 1420 21 396 247
Yenipazar 8191 85 4496 38 549 447
Toplam 536891 44575 279377 19131 Ort. 513 Ort. 408

Kaynak: TUIK, 2018.

Pamuk tariminda verim, birim alanda bulunan bitki sayisi, bitki basina koza sayis1
ve bir kozanin kiitlii agirligi ile yakindan ilgilidir. Teorik olarak bitki sayis1 artinca
birim alandan daha fazla sayida tarak, c¢icek ve koza elde edilecegi goriisiinden
yola ¢ikan bazi arastiricilar, ¢eside de bagli olarak sik ekimin verim, bitkisel ve
teknolojik 6zelliklere olumlu etkisinin oldugunu ve bdylece iiretim girdilerinin de
azaltilabilecegini belirtmiglerdir (Kaynak vd., 1994).

Pamuk tariminda da baslica amag, birim alandan daha fazla ve daha kaliteli {iriin
elde etmektir. Birim alandan alinacak iiriin miktar ve kalitesini, tarim1 yapilan
cesidin genetik potansiyeli, icinde bulundugu ¢evre kosullari ve ona uygulanan
yetistirme teknigi ve bunlar arasindaki etkilesim belirlemektedir (Ekinci ve
Genger, 2015).

Pamuk iiretimi ¢evre kosullarina bagli olarak iiretimi yapilan bir bitkidir. Pamukta
verim; kullanilan cesidin genetik yapisina, c¢esidin sahip oldugu genetik verim



potansiyeline ve bu potansiyelin ortaya c¢ikmasinda etkili olan {ireticilerin
uyguladigi bakim islerine ve yetistirildigi yerin ¢evre kosullarina bagli olarak
degismektedir (Killi ve Bolek, 2006).

Seyreltme, tarlaya atilan fazla tohumun olusturdugu bitki fazlaliginin sira tizerinde
belli bir aralik verilecek sekilde azaltilmasi islemine denir. Seyreltme yapilirken
zayif ve hastalikli bitkiler kokleri ile beraber cekilerek, geng pamuk bitkileri
arasinda ayn1 mesafe birakilmalidir. Bélgemiz i¢in bu mesafe 12-15 ¢cm arasinda
olmalidir. Seyreltme zamanin iyi ayarlamak gerekir. Geg¢ yapilan seyreltme bitki
gelisimini Onler, kok sisteminin zarar gormesine neden olur. Erken yapilan
seyreltme hastalik ve toprak kurdu zarari nedeni ile yer yer bosluklarin olugmasina
neden olabilir. (Anonim, 2012).

Pamukta bitki sikliginin artmasiyla birlikte bitki bagina koza sayisinin azaldig ve
tek koza kiitli agirligmin diistigi belirlenmistir. Bu sebeple bolgede asiri sik
ekimden kaginilmasi gerekmektedir (Anonim, 2016).

Ulkemizde bugday sonrasi pamuk iiretimine ydnelik olarak yapilan galismalarda,
erkenci ¢esitlerin ekimlerinin basarili bir sekilde yapilabilecegi (Genger vd., 2003)
ana iiriin ekimlerine gore verimin diistiigli ve lif teknolojik 6zelliklerin ana {iriin
pamuk iiretimine gore olumsuz yonde etkilendikleri ve ikinci tiriin pamuk tarimi
icin erkenci pamuk gesitlerinin secilmesi gerektigi belirtilmektedir (Ekici vd.,
2008; Karademir, 2006; Kilig, 2008).

Ikinci {iriin yetistirme kosullarinda vejetasyon siiresi kisa oldugu icin orta erkenci
ve gegei cesitler daha ¢ok vejatatif olarak gelismekte ve farkli bitki boyu gruplari
olugabilmektedir. Ayrica, ¢esitler arasinda olusan bitki boyu farkliligi, gesitlerin
deneme alaninda olusan iklim kosullarindan farkli diizeyde etkilenmesinden de
kaynaklanmis olabilir. Bu nedenle Pamukta ikinci iiriin tarimi, sonbaharda erken
donemde olusan yagislara bagli oldugu ve bu nedenle erkenci pamuk cesitleri
tercih edilmelidir. Ayrica, arpa ve mercimek gibi erken hasada gelebilen bitkilerle
ikinci Uriin pamuk yetistiriciligi ile ilgili ¢alismalar yiiriitiillmelidir (Copur ve
Yuka, 2016).

Ikinci iiriin pamuk iiretiminde ekimin gecikmesiyle taraklanma erken, ciceklenme
geg, meyve dali ve odun sayisinda azalmalar goriillmekte, hasada yakin zamanda
hava kosullarinin olumsuzlugu nedeniyle de verimlerde diislisler meydana

gelmektedir. Bu nedenlerle ikinci {iriin pamuk iiretiminin Haziran aymin ilk



yarisinda vakit kaybetmeden aniza yapilmasi yararli olmaktadir (Baran ve Kaynak,
2015).

Ikinci iiriin yetistirme kosullarinda farkli ekim zamanlarma gére kiitli pamuk
veriminin 144 Kkg/da ile 456 kg/da arasinda degistigini, ayrica, ekimin
gecikmesiyle; kiitlii pamuk verimi, birinci el kiitlii pamuk orani, bitki basina koza
say1s1, bitki bagina agmayan koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirligi ve 100 tohum
agirhgmin azaldigi, ekimden koza agmaya kadar gecen giin sayisi, odun dali
sayisinin arttii; bitki basina meyve dali sayisi, ¢ir¢ir randimani, lif indeksi, lif
uzunlugu, lif mukavemeti, lif uzunluk uyumu indeksi, kisa lif orani, lif kopma
uzamasi, lif parlakligi ve lifte sarilik degerinin ise etkilenmedigi saptanmustir
(Polat, 2015).

En uygun iklim kosullart olustugunda yapilan ekim, verim ve Kkaliteyi
olumlu yénde etkilemektedir. Ote yandan, sicaklik ve CO2 artis1 gibi iklimsel
degisikliklere toleransli genotiplerin daha kisa boyluluk 6zelligine sahip olacagi ve
bu durumun erken gelisme donemindeki gelismeyi ve yabanci ot rekabetini
olumsuz etkileyecegi belirtilmistir. Bu olumsuzluklar1 en aza indirebilmek igin
bitki sikligini artirmak onerilmektedir (Hall vd., 2000).

Azot (N) giibrelemesi, tarlada yetistirilen pamugun (Gossypium hirsutum L.)
veriminin artmasinda énemli bir rol oynar, ancak iiretimde uygulama veya bitki
siklig1 ile etkilesimi hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Bitki yogunlugu yiiksek ve
ya damla giibreleme kullaniliyorsa 26,4 kg/da N kullanilmasi1 gerekmekte ya da
geleneksel Onerilen gilibrelemeden %20-30 oraninda daha az azot kullanilmasi
onerilmelidir. Bu sonuglar, siirdiiriilebilir pamuk {iretimi ve ¢evre acisindan N
giibresinin bilimsel ve rasyonel kullaniminin formiilasyonu i¢in faydalidir (Luo
vd., 2018).

Bu calisma, Aydin Ili Soke Ilcesi kosullarinda, bugday sonrasi ikinci iiriin
pamukta, bitki sikligi ve azot dozlarmin Onemli agronomik, lif ve Kkalite
ozelliklerine etkisinin belirlenmesi, bitki sikligina gdre azot ihtiyacinin artip
artmadigi, verim ve kaliteye en uygun olan azot dozlarinin belirlenmesi amaciyla
yapilmustir.



Pamuk tiretiminde ekim siklig1 ve azot giibrelemesi verimi ve kaliteyi etkileyen en
onemli faktorlerdendir. Azot dozlarinin her gecen yil artmastyla maliyet ve toprak
kirliligide artmaktadir. Karlilig1 arttirmak ve toprak Kirliligini 6nlemek igin bitki
sikligina uygun azot dozlarmin belirlenerek pamukta verim ve kalitenin en iyi
diizeyde tutulmasi gerekmektedir.



2. KAYNAK OZETLERI

Hawkins ve Peacock (1973), Upland pamuk cesitleri ile yaptig1 ¢alismada; bitki
sikliginin koza biyiikligiinii etkilemedigi, lif oOzelliklerinden ise sadece lif
inceliginin etkilendigi ve erkencilik yoniinden ise bir farklilik olusmadigi rapor
edilmistir.

Gozyaka vd. (1976),Cukurova Bolgesinde 1974-1976 yillarinda, 80cm sira araligi
ve 20cm sira lizeri ekim siklif ile serit vari ekim sistemi (serit siralar aras1 40cm
ve komsu seritler aras1 120cm) arasinda verim ve lif kalitesi yoniinden farklilik
olmadigini bildirmislerdir.

Incekara ve Turan (1977), sira aras1 “100cm”, sira iizeri ise “50, 25 ve 12.5cm”
olan bitki siklig1 belirleme denemesinde, birim alanda artan bitki sayisinin kiitli
pamuk veriminde artisa sebep olurken; odun dali sayisi, meyve dali sayisi ve koza
kiitlii pamuk agirliginda etkili olmadigini bildirmislerdir.

Genger ve Oglakei (1983), Adana Bolge Pamuk Arastirma Enstitiisiinde farkli sira
arast mesafesi ve azot giibrelemesinin, pamuk (Gossypium hirsutum L.) bitkisinin
verim ve kalite unsurlarina etkisini saptamak amaciyla yaptiklar ¢alismada; azot
dozlarinin ¢ir¢ir randimani, meyve dali sayisi ve kiitlii pamuk verimine etkili
oldugunu, buna karsin odun dali sayisi, bitkide koza sayisi, koza agirligi, koza
kiitlii agirhigl, lif indeksi, lif uzunlugu, lif kopma dayanikliligi ve lif inceligi

ozelliklerine etkili olmadigini bildirmislerdir.

Helaloglu (1987), Harran Ovasi kosullarinda, 1982-85 yillarinda, pamukta 5-10-
15-20 cm sira lizeri uzakliklarinda yaptigi c¢alismada, sira {izeri araliginin
azalmasiyla kiitli pamuk verimi ve erkencilik oranmin arttigini, 100 tohum
agirligi, circir randimani ve lif teknolojik &zelliklerinin ise dnemli bir farklilik
gostermedigini belirtmistir.

Kaynak vd. (1994), Harran Ovasi kosullarinda 1992 ve 1993 yillarinda yaptiklar
calismada; sira arasi uzakligin azalmasiyla kiitlii pamuk verimi, erkencilik orani ve
100 tohum agirliginin arttigini, bitki boyu, odun ve meyve dali sayisi, ¢enet sayisi,
koza agirhigi, circir randimani, lif uzunlugu, lif kopma dayamiklihigi ve Iif

yeknesaklik oraninin azaldigini bildirmislerdir.

Sahin (1994), Ege bolgesi Biiyiikk Menderes havzasinda Nazilli-84, Nazilli-87 ve
Nazilli M-503 pamuk ¢esitleri ve 0, 50, 150 ve 200 kg/ha azot dozlarinda azot



gereksinimleri ve gilibreyle verim arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla yapmis
oldugu caligmada ekonomik optimum azotun Nazilli-87 ve Nazilli M-503
cesitlerinde 11 kg/da, Nazilli-84 ¢esidinde 10 kg/da oldugunu saptamustir.

Jagannathan ve Venkitaswamny (1996), Tamil Nadi Ziraat Universitesi,
Coimbatore’ da pamukta en uygun aralik ve giibre seviyesinin bulunmasi igin 6
farkli pamuk ¢esidinde yapilan ¢alismada kiitlii pamuk veriminde en uygun bitki
sikliginin 75x20 cm ve 60 x15 cm sikliklarda ve 80:80:80 NPK giibresinde
oldugunu belirtmistir. Pamuk verimi yoniinden ise siklik ve azot dozlarinda énemli
farkliliklar g6zlemlenmedigini belirtmislerdir.

Kaynak vd. (1997), lif ve yaprak ozellikleri yoniinden farkli i¢ pamuk ¢esidini
sira arasi 70 ve sira iizeri 10, 15, 20 ve 25 cm mesafelerde ekerek yaptiklari
calismada; bitki boyu ve koza sayisi hari¢ incelenen diger 6zellikler yoniinden
cesitler arasinda farklilik oldugu; birim alandaki bitki sayisinin artmasiyla kutlu
pamuk veriminin arttigi, bitki boyunun azaldigi ve diger Ozelliklerin ise
etkilenmedigini saptamislardir.

Cawley vd. (1998), pamukta bitki sikliginin verim ve verim unsurlarina olan
etkisini belirlemek amaciyla yaptiklari ¢alismada; bitki sikligi arttikga bitki boyu
ve koza sayisinin arttigini, bitki sikligr azaldik¢a koza ve odun dali sayisinin
azaldigini; erkencilik oraninin ise bitki sikligindan etkilenmedigini saptamiglardir.

Jones ve Wells (1998), bitki sikligi arttik¢a lif inceliginin azalma egilimi
gosterdigini belirtmislerdir.

Haliloglu (1999), Harran Ovasi kosullarinda 1996-1997 yillarinda pamukta azot
dozlarinin verime etkisini belirlemek amaciyla yapmis oldugu calismada azot
dozlarmin pamuk verimi, koza sayist ve 100 tohum agirhiginda istatistiki yonden
her iki yilda da onemli farkliliklarin bulunmadigini, azot dozunun belli bir yere
kadar verime etkisinin oldugunu kontrol, 8, 16, 24 kg/da N dozlarinda en yiiksek
kiitlii veriminin 16 kg/da azot dozunda(410kg/da)oldugunu, en fazla koza sayisinin
en yiiksek azot dozunda (24 kg/da)oldugunu, koza kiitlii pamuk agirligi, koza giin
sayis1, ¢ir¢ir randimani, bitki boyu, odun dali sayist ve meyve dali sayisinda
o6nemli ve olumlu yonde etkilerinin oldugu saptanmistir. Meyvedali sayisi harig en
yiiksek bitki boyu ve odun dali sayisina 24 kg/da N dozunda ulasildigini, ¢irgir

randimaninin ise 24kg/da N dozundan sonra azalmaya basladigin belirtmistir.



Sert (1999), degisik bitki yogunluklari ile azot dozu uygulamalarinin pamuk
bitkisinin 6nemli tarimsal ve teknolojik Ozelliklerine olan etkilerini saptamak
amaciyla bu yaptig1 calismada; azot uygulamalarinin, bitki boyu, odun dali sayisi,
koza sayisi, kiitlii pamuk verimi, erkencilik orani, koza agirligi, koza kiitlii pamuk
agirligr ve lif veriminde; bitki yogunluklarinin, bitki boyu, odun dali sayisi, koza
sayist, kiitlii pamuk verimi, erkencilik orani, koza agirhigi, koza kiitlii pamuk
agirhigl, lif verimi, lif yeknesaklik indeksi ve lif parlaklik derecesinde Onemli
farklilik olusturdugunu gozlemlemistir. Uygulamalarin meyve dali sayisi, ¢enet
sayisi, ¢irgir randimani, lif uzunlugu, lif kopma dayanikliligi, lif esneklik orani, lif
inceligi ve sarilik derecesinde ise farklilik olusturmadigini belirtmistir.

Mert vd. (1999), 1996 ve 1997 yillarinda, Sure Grow 125 ¢esidini Amik Ovasi
kosullarinda farkli sira {izeri arasi1 (13, 17, 21 ve 25 cm) ve sira arasi ( 66, 71, 76
ve 81 cm) mesafeleriyle ekerek yaptiklari calismada; sira arasi mesafesinin kiitlii
pamuk verimi, bitki boyu, birinci el kiitlii pamuk degeri ve bitki basina koza
say1st; sira iizeri mesafesinin ise odun dali sayisi, koza sayisi ve erkencilik oranm

iizerine 6nemli etkisinin oldugunu rapor etmislerdir.

Eker vd. (2000), 1991 ve 1993 yillarinda, Giineydogu Tarimsal Arastirma
Enstitlisii’nde (Diyarbakir), Ersan-92 ¢esidini sira arasi 70 cm ve sira {izeri 5, 10,
15, 20, 25, 30, 35, 40, 45 ve 50 cm araliklarla ekerek yaptig1 calismada; en yiiksek
kiitlii pamuk veriminin 20 ve 25 cm sira iizeri mesafelerinden elde edildigini,
siklik arttikga liflerin inceldigini; lif uzunlugu ve 100 tohum agirhiginin, ekim
sikligindan etkilenmedigini tespit etmislerdir.

Bozbek vd. (2001), Nazilli’de, Nazilli 84 ve Nazilli 143 pamuk ¢esitlerini farkl
ekim zamani ve sira iizeri mesafelerde denedikleri ¢alismada, ekim sikliklarinin
her iki gesitte de, kutlu pamuk verimi, koza kutlu pamuk agirligi, lif inceligi, lif
uzunlugu ve lif mukavemeti iizerindeki etkisinin istatistiksel bakimindan 6énemsiz
oldugu, Nazilli 84 c¢esidinde koza sayist ve circir randimaninin, Nazilli 143
cesidinde ise bitkideki koza sayisinin bitki sikligindan etkilendigi saptanmustir.

Aslan (2002), Amik Ovas1 kosullarinda, Sure Grow 125 pamuk ¢esidinde, sirt ve
diiz ekim yontemleri ile (13-17-21-25 cm) sira iizeri mesafelerle ekerek yaptigi
calismada, 2000 yilinda koza sayisi; 2001°de erkencilik oranina Onemli etkide
bulunurken; odun dali sayisi, 100 tohum agirligi, koza kutlu pamuk agirligi, circir
randimani, kutlu pamuk verimi, bitki boyu, lif uzunlugu ve lif inceliginin her iki

yilda da sira {lizeri uzakliklardan etkilenmedigini bildirmistir.
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Copur vd. (2002), 1999 ve 2000 yillarinda, Harran Ovasi kosullarinda farkli sira
tizeri (5, 10, 15, 20, 30 ve 40 cm) araliklarinin iki pamuk (Gossypium hirsutum L.)
¢esidinde (Sayar-314 ve Stoneville-453) verim ve kalite unsurlarina etkisini
saptamak amaciyla yapilan ¢alismada; sira lizeri mesafesinin artmasiyla kutlu
pamuk verimi ve 1. el kutlu oraninin azaldigi; bitki boyu, odun ve meyve dali
sayilar ile koza sayisinin arttifi; koza agirligi, ¢enet sayisi, circir randimani,
tohum agirlig, 1if indeksi, lif uzunlugu, lif inceligi, lif kopma dayaniklilig1 ve lif
yeknesaklik oraninin ise sira iizeri uzakligindan etkilenmedigi saptanmustir.

Copur vd. (2003), sira {izeri araliginin artmasi ile, erkencilik oraninin azaldigini,
odun ve meyve dali sayilari, koza sayisi, koza kutlu agirhigr ve lif kopma
dayanikliliginin arttigini; kutlu pamuk verimi, bitki boyu, circir randimani, lif
uzunlugu ve lif inceliginin ise, sira lizeri mesafelerinden Onemli derecede

etkilenmedigini saptamislardir.

Galadima vd. (2003), degisik sikliklarda yetistirilen (15.000, 30.000, 45.000,
60.000, 75.000 ve 90.000 bitki/da) upland pamuk c¢esitlerinde, geleneksel sira
araligi ile bitki sikligi iligkilerini degerlendirmek amaciyla yiiriittiikleri tarla
denemelerinde, lif verimi ve lif kalite 6zellikleri yoniinden gesit ve siklik arasinda
etkilesim olusmadigini; bununla birlikte, sonuglarin ¢esitler arasinda lif verimi ve
lif kopma dayanikliligi yoniinden 6nemli farkliliklar gosterdigini, daha yogun
sikliklarin lif verimi ve lif kalitesine etkisinin 6nemli olmadigini ve lif inceligini

azaltic1 yonde etkisinin goriilmedigini bildirmislerdir.

Boquet (2005), bitki siklig1 ve azot dozlarinin pamugun verimi ve bitki geligimi
izerindeki etkisini belirlemek amaciyla ABD’nin Orta-Giiney bolgesinde 1997 ile
2000 yillar1 arasinda yagisa bagl ve sulanan sartlarda, ¢ok sik ekim sisteminde; 3
farkli bitki yogunlugu (12.800, 25.600 ve 38.500 bitki/da) ve 4 farkli azot dozu (9,
11.2, 13.4 ve 15.7 kg/da) uygulanarak yiiriittiikleri tarla ¢alismasinda; bitki
sikliginin artmastyla sulu sartlarda lif verimi, bitki boyu, koza sayisi ve tek koza
agirligy, lif inceligi ve uzunlugu ile lif Giniformite oraninin azaldigi, ancak m2’deki
koza sayisinin etkilenmedigi, yagisa bagl kosullarda ise verim, koza say1si, bitki
boyu ve koza agirhiginin azaldigi ancak lif 6zelliklerinin etkilenmedigi rapor
edilmistir.

Bozbek ve Unay (2005), bitki sikligmin kiitlii pamuk verimine etkisinin énemli
diizeyde olmadigini, kiitlii pamuk verimi iizerine ¢ir¢ir randimaninin en yiiksek

olumlu dogrudan etkiye sahip oldugunu; ayrica koza tutkunlugu az oldugunda
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ciceklenme ile koza baglama arasindaki kuru madde birikiminin vejetatif aksam
yoniinde gelismesi nedeniyle verimi olumsuz etkiledigini bildirmiglerdir.

Norton (2005), 2004 yilinda 444BG/RR ¢esidi ile 4 farkli bitki sikliginda (6.500,
12.000, 17.500 ve 22.500 bitki/da) ekerek yaptig1 calismada; birim alandaki bitki
sayisinin artmasiyla kiitli pamuk veriminin azaldigi; ¢ir¢ir randimani, lif
uzunlugu, lif inceligi, lif kopma dayanikliligi ve lif iiniformite oraninin ise
etkilenmedigini bildirmistir.

Karademir vd.(2006), Diyarbakir ekolojik kosullarinda farkli azot ve fosfor
dozlarmin pamugun verim ve lif teknolojik 6zellikleri tizerine etkisini belirlemek
amaciyla yaptiklar1 ¢aligmada, kiitlii pamuk verimi tizerine azot dozlar1 ve N x P
interaksiyonun, lif uzunlugu {izerine azot dozlarinin etkileri énemli bulunurken,
cireir randimani, lif inceligi, lif kopma dayanikliligi, lif kopma uzamasi, lif
uniformite orani, kisa lif oran1 6zellikleri tizerine azot ve fosfor dozlarimin etkili
olmadiklar1 belirlenmistir. En yiiksek kiitlii pamuk verimi N18P12 (18 kg N/da +
12 kg P205/da) kombinasyonundan elde edilmesine ragmen, en ekonomik
uygulamanin N12P8 (12 kg N/da + 8 kg P205/da) kombinasyonu oldugunu
bildirmislerdir.

Dong vd. (2006), Cin’de iki ayr1 lokasyonda (Linging ve Zouping) farkli ekim
zamani ve bitki sikliginin (3.000, 4.500, 6.000 ve 7.500 bitki/da) pamuk verim ve
lif 6zelliklerine olan etkisini belirlemek amaciyla SCRC 21 (Bt pamugu) ¢esidi ile
2001 - 2002 ve 2003-2004 yillarinda yaptiklari g¢alismada; ekim zamaninin
m2’deki koza sayis1 disindaki 6zellikleri etkilemedigi; bitki sikliginin artmasiyla
kiitli pamuk verimini, koza agirligini, c¢ir¢ir randimanimi ve lif verimini
etkilemedigi ve lif teknolojik 6zelliklerinin ise genel olarak etkilenmedigi rapor
edilmistir.

Ozdemir (2007), bugday sonrasi yapilacak ikinci iiriin pamuk {iretiminde bazi
verim ve Kkalite oOzelliklerinin ekim sikligindan etkilenip etkilenmedigini
arastirmak igin yuriittigli ¢alismada, incelenen genotipler arasinda koza kiitlii
agirlig, lif uzunlugu ve inceligi haricinde diger biitiin 6zellikler agisindan 6nemli
derecede farkliliklar oldugu, lif uzunlugu, lif inceligi, lif iiniformitesi ve kisa lif
oraninin dar sira ekim ydnteminden olumlu ya da olumsuz olarak etkilenmedigini

bildirmistir.
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Wrather (2008), Mississipi deltasinda (A.B.D), 2001-2005 yillarinda, 3 ayri
lokasyonda, Nisan sonu, Mayis basi ve Mayis ortasinda dekara 1.698 bitki, 3.397
bitki, 6.975 bitki ve 13.595 bitki gelecek sekilde yiiriittiikleri ¢alismada; Nisan
sonu ekiminin diger iki ekim zamanina gore, 1698 bitki/da bitki sikligi diger
sikliklara gore onemli ¢ikmustir. Ekim yapilan 5 yilin 3 yilinda, erken ekimin
pamuk verimi, ge¢ ekimlerden daha yiiksek bulunmustur. Lif 6zelliklerinden lif
inceliginin (micronaire) erken ekimde daha iyi sonu¢ verdigi, bitki sikligimin lif
kalitesine etkisinin dnemsiz oldugu, ge¢ ekimlerde ve diisiik bitki popiilasyonlarin
da olgunlagmanin geciktigini rapor etmislerdir.

Boykin ve Reddy (2011), 2006 ve 2007 yillarinda, Stonville’in (ABD) Giineyinde
Dundee’de iki farkli ¢alisma ile yiiriitiilen denemede; birinci ¢alismada, kuru ve
sulu kosullarda, dar sira ekim (38 c¢m sira arasi) ve 102 cm ve 25 cm ¢ift sira ekim
ile sadece 102 cm sira aras1 mesafesi ile dekara 9.300-22.000 bitki, 9.000-19.400
ve 12.700 bitki/da olacak sekilde ekim yapilmistir. Bu ¢alismada; HVI ve AFIS lif
degerlerinde herhangi bir farklilik bulunamamistir. Diger ¢alismada ise 102 cm ve
38 cm ¢ift sira ekim (9.000-19.400 bitki/da) ve gelencksel 102 cm sira arasi
(12.700 bitki/da) ile yapilan calismada; 38 cm ¢ift sira ekimde daha az neps
olustugu ve diger lif 6zelliklerinin de iyi oldugu ancak yillar arasinda stabil bir
veri elde edilemedigi, bu amagla, 38 cm dar sira araliklart ve 38 cm ¢ift sira
araliklarinin geleneksel 102 cm sira araligina gore lif kalitesinin yillara gore esit
veya daha iyi sonug verdigini tespit etmislerdir.

Irget vd. (2010), tarafindan pamuk tariminda uygulanan farkli kombinasyonlardaki
taban giibrelerden gelen azot miktarindaki farkliligin verim ve besin maddesi
almimina etkisinin incelendigi ¢alismada, giibre ¢esidinin se¢iminde topraktaki N
miktarmin kriter alinmasimin daha objektif olabilecegi saptanmigtir. Cikistan
sonraki 60-120. giinler arasinin, tiim besin elementleri acisindan maksimum alinim
gerceklestigi evre oldugu belirlenmistir. Bu nedenle st giibrelemenin bu dénem
dikkate alinarak yapilmasinin uygun oldugu saptanmistir.

Dong vd. (2012), Cin’in Sar1 Nehir deltasinda orta derecede tuzlu toprakta (EC=
11ds/cm) pamuk bitkisinde bitki yogunlugu ve azot giibrelemesinin verim ve
verim Ozellikleri iizerinde yapilan 3 yillik bir ¢aligmada, 3.000, 5.250, 7.500
bitki/da bitki siklig1 12.0, 22.5, 30.0 kg/da azot dozlar1 kullanilmistir. Yiiksek
bitki sikligi (7.500 bitki/da) ve yiiksek azot dozu (30.0 kg/da) koza agirligini
disiirdiigiinii ve yaprak yaslanmasini geciktirdigini belirtmislerdir. En yliksek
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pamuk verimi, Orta derece bitki sikligiyla orta derecede azot dozunda ve yiiksek
bitki sikligiyla diisiik azot dozunda oldugunu bildirmislerdir.

Baran ve Kaynak (2015), Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesinde ikinci
iriin  kosullarinda yetistirilen pamuk bitkisinde farkli ekim zamanlarinin (1
Haziran, 15 Haziran) pamugun agronomik teknolojik 6zellikleri {izerine etkisini
belirlemek amaciyla yaptigi ¢aligmada; ekim zamanimin, taraklanma tarihi,
ciceklenme tarihi kiitlii pamuk verimi, bitki boyu, odun dali sayisi, meyve dali
say1s1, koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirhigi ve lif olgunlugu iizerine istatistiki

anlamda onemli bir etkisinin olmadigini saptamistir.

Zhang (2013), Jiangsu bolgesinde bitki siklig1 ve azot uygulama oranlarinin kisa
donem pamukta biiylime ve verim iizerine etkisini belirlemek amaciyla yapmis
olduklar1 ¢caligmada, 4.500, 6.000 ve 7.500 (bitki / da) bitki sikligi ve 11.25 , 22.50
ve 33.75 (kg/da) azot dozlarinda kisa sezon pamuk ¢esidi arastirilmistir. Bitki
siklig1 sabit tutuldugunda azot miktarinin artisiyla pamugun biiyiime periyodunun
geciktigi en uygun bitki sikliginin 6000 bitki/da ve en uygun azot dozunun 22.50
kg / da oldugu sonucuna varmislardir.

Albayrak (2014), Aydin Ilinde 30 iiretici tarlast ve Aydin Pamuk Tarim Satig
kooperatifi ¢evre arazilerinde, yetistirme kosullarinin pamuk tiretiminde verim, lif
ve tohum Ozelliklerine ekisini belirlemek amaciyla yapmis oldugu calismada,
arastirma topraklarinin azot icerikleri % 0.057 ile % 0.167 arasinda degistigini ve
ortalama olarak % 0.108 oldugunu belirtmistir. Bu degerlere gore farkli arazideki
topraklarmm % 26.7° si disik, % 73.3° 1 orta ¢ikmugtir. Arastirmadaki pamuk
yapraklarmin azot igerigi pamuk yapraklarindaki % N degeri 1.09 ile 3.38 arasinda
degistigini ve ortalama % 2.57 oldugunu belirtmistir. Orneklerin % 100 de % N
degerini diisiik olarak saptamustir.

Li vd. (2015), 2013-2014 yillarinda ekim sikliginin ve azot dozunun pamuk verimi
ve azotun etkili kullanimi {izerine etkisini anlamak i¢in Cin Ziraat Bilimleri
Akademisi Pamuk Arastirma Enstitiisii tarlasinda boélinmiis bloklar deneme
deseninde yiiriittiikleri calismada, ekim siklig1 ve azot giibresi kullaniminin pamuk
iiretiminde 2 6nemli uygulama oldugunu en uygun ekim siklig1 ve azot giibresi
dozunun hem pamuk verimini hem de azotun etkili kullanilmasini sagladigini
belirtmislerdir. (3.000, 5.250, 7.500 bitki/ da ekim siklig1, 0, 11.25, 22.50, 33.75
kg/da azot dozlarinda). 22.50 kg/da azot dozunda ve 5.250 bitki/da siklikta azot
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kullanim etkinliginin arttigini, en yiiksek koza sayisi, kiitlii pamuk verimine
ulagildigini bildirmislerdir.

Kalyani vd. (2017), yapmis olduklari ¢aligmada 3 farkli ekim sikligi(45 x 10 cm,
60 x 10 cm ve 75 x 10 cm) ve 3 farkli azot dozu (90:45:45 NPK kg/ha, 11.25
:5.62 :5.62 NPK kg/da ve 13.5 :6.75: 6.75 NPK kg/da) iizerinde kuru tarim
kosullarinda yoreye uygun SCS-1206 ¢esidi lizerinde koza sayisi, koza agirligi,
kiitlii pamuk verimi ve lif verimi incelenmis, bitki sikliginin artmasiyla en yiiksek
degerlerin (45x10 cm) ve en uygun giibre miktarinin ise 11.25:5.62:5.62 NPK
kg/da oldugunu belirtmislerdir.

Mert (2017), Hatay Ili kosullarinda organik olarak yetistirilen pamukta azot
gereksinimlerini belirlemek amacli yapmis olduklari ¢alismada 2 cesit (BA 119,
Flash, BA 525) ve %20 organik madde, %30 azot icerikli organik giibre ile 4
farkli azot dozu (0, 6, 12, 18 ve 24 kg/da) kullanmiglardir. Calismada, girgir
randimani harig, ilk meyve dali bogum sayisi, bitki boyu, odun dali say1si, meyve
dali sayisi, koza sayisi, koza kiitli agirligi, erkencilik orani, kiitlii pamuk verimi,
100 tohum agirligs, lif verimi degerlerinde istatistiki olarak artig sagladigini, verim
ve verim dgeleri bakimindan her iki ¢esitte de 18 kg/da azot dozlarinda en yiiksek
degerlerin elde edildigini bildirmistir.

Devi vd. (2018), en uygun bitki araligin1 ve azot miktarini belirlemek igin yapilan
¢alismada, 60x10, 75x10, 90x10 ve 90x 45 cm ekim sikliklarinda, 6, 9, 12, ve 15
kg/da azot dozlarinda en uygun bitki siklig1 ve azot miktarinin 60 x 10 cm ve 75 x
10 cm sikliklarda olmakta, 60 x 10 cm siklikta ve 15 kg/da N azot seviyesinde
kiitlii pamuk verimi, sap verimi, besin alimi, briit getiri, net getiri ve kar/maliyet
orani gozle goriliir sekilde diger aralik ve azot dozlarma gore daha yiiksek oldugu

gozlemlenmisgtir.

Kayig (2018), Harran Ovasi kosullarinda farkli pamuk cesitlerinde tek, ¢ift sira ve
dar sirali ekim sisteminin pamugun verim ve verim unsurlarina olan etkisini
arastirmak amaciyla yapmis oldugu 3 farkl: bitki sikliginda(70cm x 10cm, 35¢cm x
10cm, 45cm x15cm x 10cm: ¢ift sira) en yiiksek verimin 45x15x10 siklikta
oldugunu ekim sikliginin artmasi ile birlikte birim alandaki koza sayisinin artigina
paralel olarak veriminde arttigini belirtmistir. Bitki basina koza sayisi, koza kiitlii
pamuk agirligi, odun dali sayis1 ve bitki basina meyve dali sayisinin Snemli
diizeyde etkilendigi ve azaldigini, 100 tohum agirligi, ¢ir¢ir randimani, lif indeksi,
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lif uzunlugu, lif mukavemeti, lif uzunluk uyumu indeksi, lif kopma uzamasi ve lif
parlaklig: iizerinde bir etkisi olmadigini saptamustir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

Denemede Gosyypium hirsutum L. tiirline ait bolgenin standart ¢esitlerinden olan
ve aymi zamanda ikinci iriin kosullarinda da ekilebilen Claudia pamuk ¢esidi
materyal olarak kullanilmistir. Cesidin belirgin teknolojik 6zellikleri Cizelge3.1’de
gosterilmistir (Anonim, 2019).

Cizelge 3.1. Claudia Cesidinin Teknolojik Ozellikleri

Mikroner 3.9-43
Mukavemet 32 — 34 gltex
Elyaf Uzunlugu 30 - 32 mm
Uniformite %85-88
Iplik Egrilebilirlik Indeksi 150 ve tizeri
Cir¢ir Randimani %44 - %46

3.1.1. Deneme Alaminin iklim Ozellikleri

Denemenin yapildigi Séke, Aydin iline bagh bir ilge olup, 37°.48' Kuzey enlemi
ile 27°.28' Dogu boylaminda arazi ise, 37°.61° Kuzey enlemi, 27°.31° Dogu
boylaminda yer almaktadir. Kislar 1lik ve yagisli, yazlar sicak ve kurak olmak
tizere tipik Akdeniz iklimi hiikkiim stirmektedir. Soke Ege denizine sahili olan bir
ilcedir. Yiiz 6l¢iimii 1088 km? deniz seviyesinden yiiksekligi ortalama 23 m’dir.
Deneme yerine ait bitkinin vejetasyon doneminde gergeklesen yagis degerleri ile
ortalama, maksimum ve minimum sicaklik ve nispi nem degerleri uzun yillar aylik
ortalama olarak Cizelge 3.2 ’de, 2018 yili i¢in ise Cizelge 3.3’de verilmistir
(Anonim,2018c).
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Cizelge 3.2. Aydin ili Soke Ilgesi baz1 iklim parametrelerinin vejetasyon
doéneminde gergeklesen uzun yillar aylik ortalama degerleri (1981 — 2010)

Ayl Sicaklik (°C) ?')/'os)p' Nem | Yagis (mm)
Ort. Max. Min Ort. Top.

Haziran 26,3 33,9 18,3 48,8 8,9

Temmuz 28,7 36,5 20,7 49,5 2,7

Agustos 27,7 35,9 20,4 54,3 2,8

Eyliil 23,2 32,3 16,8 56,6 10

Ekim 18,6 26,7 12,8 62,8 39,7

Kasim 13,0 19,6 8,4 68,9 92,6

Kaynak: Meteoroloji Genel Miidiirliigii Verileri

Cizelge 3.2° de en yiiksek sicakligin Temmuz ayinda oldugu, en yiiksek yagis ve
nispi nemin ise Kasim ayinda oldugu goriilmektedir.

Cizelge 3.3. Aydin ili baz1 iklim parametrelerinin 2018 yili vejetasyon donemi
icinde gerceklesen aylik degerleri

Aylar Sicaklik (°C) ('\(',/'os)p' Nem | Yagis (mm)
Ort. Max. Min Ort. Top.

Haziran 25,0 30,4 19,4 61,4 72,6

Temmuz 28,4 33,3 23,7 51,0 6

Agustos 28,1 33,1 23,2 56,3 0

Eyliil 25,1 30,7 19,8 54,2 13,6

Ekim 19,3 24,6 14,4 66,8 69

Kasim 15,4 20,2 11,3 69,1 128,2

Kaynak: Meteoroloji Genel Miidiirliigii Verileri

Denemenin kuruldugu 2018 yili iklim verileri incelendiginde uzun yillar
ortalamalarina gore yagislarin hemen hemen tiim aylarda arttig1, 6zellikle Haziran
aymda 8 kat arttigi goriilmektedir. Ortalama sicakliklara bakildiginda ise uzun
yillar ortalamalarina yakin degerler oldugu goriilse de, uygulamanin yapildigi
Haziran aymda 1,3 °C’lik azalig, Eyliil ayinda 1,9 °C “lik artis, Ekim ayinda 0,7
°C’lik artig, Kasim ayimda 2,4 °C “lik artis oldugu gériilmektedir.

3.1.2. Deneme Alaninin Toprak Ozellikleri

Calisma, 2018 {iretim yilinda, Aydin ili Soke ilgesi Giilliibah¢e mahallesinde bir
ciftei arazisinde yiriitilmistiir. Bu ¢alismada bugday hasadindan sonra araziden
24 Mayis 2018 tarihinde alinan toprak 6rnegi analiz sonuglari S6ke Ziraat Odasi
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Toprak Yaprak Su Analiz laboratuvarinda yapilmis, sonuglar Cizelge 3.4°te
verilmistir.

Cizelge 3.4. Deneme alanina ait toprak analiz sonuglari.

Biinye | Toplam | pH Kire¢ | Org. Fosfor | Potasyum
(%) tuz (%) Mad | (kg/da) | (kg/da)
(%) (%)
57,20 | 0,022 | 8,08 9,52 1,06 | 3,87 24,38
Killi Tuzsuz | Alkali | Orta Diusiik | Cok Az | Orta
Tinh Derece Fosforlu
Kiregli

Cizelge 3.4°te, deneme yapilan toprak alaninin Killi-Tinli biinyede, tuzsuz, pH
diizeyinin (8,08) hafif-alkali, kire¢ diizeyinin (%9,52) orta derecede, organik
madde miktarinin diisiik (%1.06), Fosfor miktarinin 3,87 kg/da ¢ok az fosforlu,
potasyum miktarnin 24,38 kg/da orta derecede potasyumlu oldugu goriilmektedir.

3.2. Yontem
3.2.1. Denemenin Kurulmasi ve Yiiriitillmesi

Deneme, Aydin ili Soke il¢esi Giilliibahge Mahallesine bagli bir arazide, 2018 yili
pamuk yetistirme doneminde Boliinmiis Parseller Deneme Desenine gore iKi
faktorlii 3 tekkerriirlii olarak ana parsellerde seyreltmeli (9.520 bitki/da) ve
seyreltmesiz (15.428 bitki/da), alt parsellerde azot dozu (12, 18, 24 ve 30 kg/da N)
olacak sekilde yiirtitiilmistiir. Her bir alt parsel 12 metre uzunlugunda ve sira arasi
70 cm olacak sekilde kurulmustur.

Denemeye ait ekim islemi dekara 3,5 kg tohum olacak sekilde 02 Haziran 2018
tarihinde mibzerle gergeklestirilmistir. 29 Mayis 2018 tarihinde taban giibrelemesi
olarak ekimden once 50 kg/da kompoze giibre (15.15.15 SO3+ME) uygulamasiyla
dekara saf olarak 7,5 kg N, 7,5 kg P,Os, 7,5 kg K,0 verilmistir. ilk ¢ikislar 14
Haziran 2018 tarihinde gerg¢eklesmistir. 05 Temmuz 2018 tarihinde, traktor ile ara
capa yapilmistir. 17-18 Temmuz 2018 tarihinde elle ¢apa yapilmustir.

Deneme alanina ait parseller seyreltmeli(9.520 bitki/da) ve seyreltmesiz (15.428
bitki/da) olarak ayrilmis olup, seyreltme yapilan parseller 80 bitki olacak sekilde,
seyreltme yapilmayan parseller en az bitki sayis1 olan parsellere gore seyreltme
islemi yapilmustir.
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Deneme alanina ait seyreltmesiz ve seyreltmeli parsellerde 09 Agustos 2019
tarihinde st giibreleme olarak 12, 18, 24 ve 30 kg/da azota tamamlanacak sekilde
Kalsiyum Amonyum Nitrat (% 26 N) uygulamasi ve ara ¢apalama islemi
yapilmustir.

Denemede, 1. sulama 10 Temmuz 2019, 2. Sulama 31 Temmuz 2019 tarihinde
yapilmigtir. Pamuk yetistiriciligine uygun olarak iki sulama, toplam iki defa ara
capalama, iki defa da yabanci ot miicadelesi icin elle capalama yapilmigtir.

Denemede, zararli miicadelesi i¢in yaprak biti (Aphis gossypii), kirmizi 6riimecek
(Tetranychus cinnabarinus) thrips (Thrips tabaci), tiitiin beyaz sinegi (Bemicia
tabaci) ve yaprak piresine (Empoasca decipiens), kars1 6 Temmuz 2019 tarihinden
itibaren 7 kez ilaglama yapilmustir.

Denemede 28 Ekim 2018 tarihinde Defoliant uygulamasi yapilmis olup, hasat elle
bir defa da 11 Kasim 2018 tarihinde alt parsellerin orta 2 sirasi hasat edilerek
yapilmistir. Hasatta her parselin bas ve sonunda birer metre, yanlarindan ise ikiser
sira kenar tesiri olarak birakilmigtir. Denemeye ait goriintiiler Sekil 3.1, 3.2, 3.3,

3.4’te gosterilmistir.

Sekil 3.1. Denemenin Ilk ¢ikis kontrolleri
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Sekil 3.3. Sulama sonrasi goriintiiler
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3.2.2. incelenen Ozellikler

Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da):

Kenar tesirleri ¢ikarildiktan sonra her parselin ortasindaki 2 siradan toplanan kiitli
pamuk tartilmis, dekara kg olarak hesaplanmustir.

i1k Koza A¢ma Giin Sayisi (giin):
Ekim tarihi ile ilk koza agma tarihi arasindaki siire giin olarak belirlenmistir.

Bitki Boyu (cm): Kotiledon yapraklarindan en st biiyiime noktasina kadar olan
uzunluk, 10’ar bitkide dlciilerek ortalamasi alinmisgtir.

Odun Dah Sayisi (adet/bitki)

Her parselden rastgele 6rneklenen 10 bitkideki odun dallar1 sayilarak, bir bitkideki

ortalama odun dal1 say1s1 bulunmustur.
Meyve Dali Sayisi (adet/bitki)

Her parselden rastgele orneklenen 10 bitkideki ana govde lizerindeki meyve
dallan sayilarak, bir bitkideki ortalama meyve dali sayis1 bulunmustur.
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Koza Sayis1 (adet/bitki)

Her parselden rastgele 6rneklenen 10 bitkide odun ve meyve dalinda agmis kozalar
ayr1 ayr1 sayilarak ortalamasi alinmigtir.

Koza Kiitlii Pamuk Agirhg (g)

Her parselden rasgele alinan 20 koza 6rneginden alinan kiitliiler 0.01 gr duyarh
terazide tartilarak, ortalamasi alinmigtir.

Cir¢ir Randimam (%):

Her parseldeki kozalardan alinan kiitlii pamuk, rollergin deneme ¢irgir
makinesinden gecirilerek lif ve ¢igit olmak iizere ikiye ayrilarak tartilmig ve
asagidaki formiil yardimu ile saptanmustir.

Cirgir Randimani =[Lif Agirhg (gr)/Kiitlii Agirligi(gr)]x 100
100 Tohum Agirhg (g):

Her parselden alinan kiitlii pamugun ¢irgirlanmast ile elde edilen tohumlardan
rasgele 100’er adet 4 ornek 0.01 g duyarli terazide tartilip ortalamasi alinarak

belirlenmigtir.

Lif Uzunlugu (mm):

Her parselden alinan lif 6rnekleri HVI 400 aleti ile 6l¢iilmiistiir.
Lif Inceligi (micronaire):

Her parselden alinan lif 6rnekleri HVI 400 aleti ile 6l¢iilmiistiir.
Lif Kopma Dayammkhihg (g/text):

Her parselden alinan lif 6rnekleri HVI 400 aleti ile 6l¢iilmiistiir.
Lif Olgunlugu (%):

Her parselden alinan lif 6rnekleri HVI 400 aleti ile 6l¢iilmiistiir.
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3.2.3. Analiz ve Degerlendirme Metotlar:

Her bir 6zellik icin elde edilen degerler, TARIST istatistik analiz hazir paket
programi kullanilarak boliinmiis parseller deneme desenine uygun olarak varyans
analizine tabi tutulmustur. Ortalamalarin karsilagtiritlmasinda "LSD (%5) Testi"

kullaniimustir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Kiitli Pamuk Verimi (kg/da)

Calismada, kiitlii pamuk verimine iligkin varyans analizi Cizelge 4.1°de

verilmigtir.

Cizelge 4.1. Kiitlii pamuk verimine iligkin varyans analizi

Serbestlik

Varyasyon Kaynagi Derecesi Kareler Toplami Ortalamast
Tekerriir 2 13385.076 6692.538
Bitki Siklig 1 1606.503 1606.503
Hata-1 2 3538.810 1769.405
Doz 3 2101.681 700.560

Bitki Siklig1 x Doz 3 5305.331 1768.444
Hata-2 12 8451.236 704.270

Genel 23 34388.636 1495.158

Kareler

Hesaplanan F Degeri

3.782ns
0.908ns

0.995ns
2.511ns

*:%S5 seviyesinde dnemli, **:% lseviyesinde dnemli, ns: dnemsiz

Cizelge 4.1°de kiitlii pamuk verimi ydniinden bitki sikligi, doz ve bitki siklig1 x

doz interaksiyonunda

goriilmektedir.

istatistiki

yonden

onemli farkliliklarin  olusmadigi

Kiitlii pamuk verimi degerleri Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4.2. Kiitlii pamuk verimi degerleri (kg/da)

Azot Dozu
12 kg/da
18 kg /da
24 kg /da
30 kg /da
Ortalama

Seyreltmesiz

208.85
168.95
158.14
182.14
179.52

Seyreltmeli

194.80
186.23
222.23
180.26
195.88

Ortalama

201,83
177.59
190.19
181.20

Cizelge 4.2° de bitki sikhiginda en yiiksek verimin seyreltme yapilan (9.520

bitki/da) yontemde elde edildigi goriilmektedir. Seyreltmesiz yontemde(15.428
bitki/da) 179.52 kg/da kiitlii pamuk verimi elde edilirken seyreltmeli yontemde
195.88 kg/da kiitli pamuk verimi elde edilmistir. Bu sonuca goére seyreltmeli

yontemin daha uygun oldugu goziikkmektedir. Azot doz uygulamalarinda ise en
yiiksek kiitlii pamuk veriminin 12 kg/da azot dozunda 201.83 kg/da, en az kiitli
veriminin ise 18 kg/da azot dozunda 177.59 kg/da oldugu goriillmektedir.
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Seyretmeli uygulamalarin seyreltmesize gore 5,3 TL (2018 yili kiitlii pamuk satis
fiyat1) x 16,36 kg/da (verim farki) = 86,7 TL daha fazla getirisi vardir. Ancak
seyreltmesize gore en az 2 yevmiye lizerinden hesaplanir ise 70 TL x 2 =140 TL
is¢ilik maliyeti vardir. Buna gore seyretme yapmamak daha uygundur. Azot
dozundada en yiiksek kiitlii pamuk veriminin 12kg/da N uygulamasinda olmasi
nedeni ile bu dozun ikinci iiriin pamukta en uygun oldugu goériilmektedir.

Calismada verim degerlerinin diisiik olmasia koza sayisininda diisiikk olmasi
etkilemektedir.

Calismada elde edilen bulgular; Jagannathan ve Venkitaswamny (1996), kiitli
pamuk verimi yoniinden siklik ve azot dozlarinda Onemli farkliliklar
gozlemlenmedigini; Haliloglu (1999), azot dozlarinin (kontrol, 8, 16, 24 kg/da N)
kiitli pamuk veriminde istatistiki yonden her iki yilda da onemli farkliliklarin
bulunmadigini;; Bozbek vd. (2001), ekim sikliklarinmn kiitlii pamuk verimi
tizerindeki etkisinin istatistiksel bakimindan 6nemsiz oldugu; Aslan (2002), her iki
yilda da sira iizeri uzakliklarin kiitli pamuk verimini etkilemedigini; Copur vd.
(2003), sira tizeri araligmnin artmasi ile kiitlii pamuk veriminin 6nemli derecede
etkilenmedigini; Bozbek vd. (2005), bitki sikliginin kiitli pamuk verimine
etkisinin 6nemli diizeyde olmadigini; Dong vd. (2006), bitki sikliginin artmasiyla
kiitlii pamuk veriminin genel olarak etkilenmedigini belirten bulgulariyla uyum
icindedir. Buna karsin, incekara ve Turan (1977), 50, 25 ve 12.5cm olan bitki
siklig1 belirleme denemesinde, birim alandaki bitki sayis1 arttik¢a kiitlii pamuk
verimininde arttigini; Genger ve Oglaker (1983), farkli sira arasi mesafe ve azot
dozlarinin etkisinin kiitli pamuk verimi iizerine 6nemli oldugunu; Helaloglu
(1987), 5-10-15-20 cm sira lizeri mesafede kiitlii pamuk verimi oraninin arttigini;
Kaynak vd. (1994), sira aras1 uzakligin azalmasiyla kiitlic pamuk veriminin énemli
oranda arttigini; Kaynak vd. (1997), birim alandaki bitki sayisinin artmasiyla kiitlii
pamuk veriminin arttigini; Sert (1999), degisik bitki yogunluklari ile azot dozu
uygulamalarmin pamuk verimini 6nemli oranda arttirdigini; Mert vd. (1999), farkl
sira iizeri aras1 (13, 17, 21 ve 25 cm) ve sira arasi ( 66, 71, 76 ve 81 cm)
mesafeleriyle ekerek yaptiklari g¢aligmada pamuk veriminin O6nemli oranda
artigini; Eker vd. (2000), en yiiksek kiitli pamuk veriminin 20 ve 25 c¢cm sira
iizeri mesafelerinden elde edildigini; Copur vd. (2002), sira lizeri mesafesinin
artmasiyla kutlu pamuk veriminin 6nemli oranda azaldigini; Boquet (2005), bitki
sikliginin artmasiyla sulu sartlarda lif veriminin 6nemli oranda azaldigini;
Karademir vd. (2006), pamugun verim ve lif teknolojik 6zellikleri iizerine etkisini
belirlemek amaciyla yaptiklari ¢alismada N x P interaksiyonun (18 kg N/da + 12
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kg P205/da), kiitlii pamuk verimi iizerine azot dozlarmm etkilerinin nemli
oldugunu; Norton(2005), dort farkli bitki sikhiginda (6.500, 12.000, 17.500 ve
22.500 bitki/da) yaptign calismada pamuk kiitlii veriminin Onemli oranda
azaldigin; Ozdemir (2007), ikinci {iriin pamuk iiretiminde ekim sikliginmn kiitlii
pamuk veriminde onemli derecede farkliliklar olusturdugunu; Dong vd. (2012) En
yiiksek pamuk verimi, orta derece bitki sikligiyla orta derecede azot dozunda (22,5
kg/da, 5.250 bitki/da) oldugunu; (Li vd. (2015), en yiiksek kiitlii pamuk verimine
22,5 kg/da azot dozunda ve 5.250 bitki/da sikliginda ulasildigini; Mert (2017),
azot gereksinimlerini belirlemek amaciyla organik olarak yetistirilen pamukta azot
dozalarmin (0, 6, 12, 18 ve 24 kg/da) kiitlii pamuk verimine istatistiki oranda artig
sagladigini; Devi vd. (2018), 60 x 10 cm siklikta ve 15 kg N/da azot seviyesinde
kiitlii pamuk veriminin diger aralik ve dozlara gore daha yiiksek oldugunu; Kayis
(2018), ekim sikliginin artmasiyla paralel olarak kiitlii pamuk verimininde arttigini
belirten bulgulariyla ¢elisir niteliktedir.

Bu durum ekim zamani, c¢esit, ekim sikligi, bakim gibi kiiltiirel islemlerin

farkliligindan meydana gelmis olabilir.
4.2. ik Koza A¢ma Giin Saysi (giin)

[lk koza agma giin Sayisi icerigine iliskin varyans analizi Cizelge 4.3’ te

verilmistir.

Cizelge 4.3. Ilk koza agma giin Sayisina iliskin varyans analizi

Serbestlik  Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi  Toplami Kareler Ortalamas: Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 41.333 20.667 0.795ns

Bitki Siklig: 1 24.000 24.000 0.923ns
Hata-1 2 52.000 26.000

Doz 3 18.000 6.000 0.159ns

Bitki Siklig1 x Doz 3 2.667 0.889 0.024ns
Hata-2 12 453.333 37.778

Genel 23 591.333 25.710

*:%5 seviyesinde onemli **:% Iseviyesinde dnemli, ns: dnemsiz

Cizelge 4.3° te koza agma giin say1s1 yoniinden incelendiginde bitki sikligi, doz ve
bitki sikligi x doz interaksiyonlar1 yoniinden onemli diizeyde farkliliklarin

olmadig1 goriilmektedir.
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[k koza agma giin gayis1 degerleri Cizelge 4.4° te verilmistir.

Cizelge 4.4. 11k koza agma giin sayis1 degerleri (giin)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 145.33 148.00 146.66
18 kg /da 144.00 146.66 145.33
24 kg /da 146.66 148.00 147.33
30 kg /da 144.66 146.00 145.33
Ortalama 145.16 147.16

Cizelge 4.4’ te, Denemeden elde edilen koza agma giin sayist degerleri, seyreltme
yonteminde (9.520 bitki/da) 147 giin, seyreltmesiz uygulamada (15.428 bitki/da)
145 giin oldugu goriilmektedir. Seyreltmeyle birlikte koza agimlarinin 6nemsizde
olsa daha ge¢ oldugu gézlemlenmistir. En erken koza agma giin sayisi, 18 kg/da
(145 giin) ve 30 kg/da (145 giin) azot dozlarinda goriiliirken, en ge¢ koza agma
giin sayis1 24 kg/da azot dozunda oldugu goriilmektedir.

Calismada elde edilen bulgular; Cawley vd. (1998), erkencilik oranmin bitki
sikligindan etkilenmedigini bildiren bulgulariyla uyumlu oldugu gorilmiistir.
Buna karsin, Helaloglu (1987), sira izeri araliginin azalmasiyla erkencilik oraninin
arttigini; Kaynak vd. (1994), sira tizeri uzakliginin azalmasiyla erkencilik oraninin
azaldigini; Sert (1999), azot uygulamalarmin ve bitki yogunluklarinin erkencilik
oraninda 6enmli farklilik olusturdugunu; Mert (1999), ), farkli sira tizeri arasi (13,
17, 21 ve 25 cm) ve sira arasi ( 66, 71, 76 ve 81 cm) mesafelerde erkencilik oran
tizerine onemli etkisinin oldugunu; Aslan (2002), iki yillik yapilan sirta ve diiz
ekim ile sira tizeri (13-17-21-25 cm) mesafelerde erkencilik oranina 6nemli etkide
bulundugunu; Copur vd. (2003), sira lizeri araliginin artmasi ile erkencilik
oraninin azaldigini; Mert (2017), azot gereksinimlerini belirlemek amaciyla
organik olarak yetistirilen pamukta azot dozalarmin (0, 6, 12, 18 ve 24 kg/da)
erkencilik oraninina istatistiki yonden artis sagladigimi belirten bulgularyla ise
paralel degildir.
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4.3. Bitki Boyu (cm)
Bitki boyu degerlerine iliskin varyans analizi Cizelge 4.5’ te verilmistir.

Cizelge 4.5. Bitki boyuna iliskin varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Tekerriir 2 324.654 162.327 69.350*
Bitki Siklig1 1 0.796 0.796 0.340ns
Hata-1 2 4.681 2.341

Doz 3 50.773 16.924 0.474ns
Bitki Sikligi x Doz 3 17.104 5.701 0.160ns
Hata-2 12 428.418 35.702

Genel 23 826.427 35.932

*:%5 seviyesinde onemli **:% Iseviyesinde 6nemli, ns: dnemsiz

Cizelge 4.5° te bitki boyu yoniinden bitki sikligi, doz ve bitki sikligit X doz
interaksiyonunda istatistiki yonden 6nemli farkliliklarin olmadig saptanmustir.

Bitki boyu degerleri Cizelge 4.6’ da verilmistir.

Cizelge 4.6. Bitki boyu degerleri (cm)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 69.91 67.72 68.81
18 kg /da 66.34 68.39 67.37
24 kg /da 71.19 71.07 71.13
30 kg /da 66.95 68.67 67.81
Ortalama 68.60 68.96

Cizelge 4.6 da bitki boyuna ait elde edilen verilere gore seyreltmeli (9.520
bitki/da) ve seyreltmesiz (15.428 bitki/da) uygulama yapilan parsellerin bitki
boylarinda farklilik goriilmemektedir. En uzun bitki boyu 24 kg/da (71.13 cm)
azot dozunda elde edilmis olup en kisa bitki boyu ise 18 kg/da (67.37 cm) azot
dozunda oldugu ve bitki boylar1 arasinda 6nemli farklarin olmadigi gériilmektedir.

Calismada elde edilen bulgular, Aslan (2002), iki yillik yapilan sirta ve diiz ekim
ile swra iizeri (13-17-21-25 cm) mesafelerde bitki boyuna onemli etkide
bulunmadigini; Copur ve vd. (2003), sira lizeri araligmin artmasi ile bitki
boyunun 6nemli derecede etkilenmedigini belirten bulgulartyla uyumludur. Buna
karsin, Kaynak vd. (1994), sira arasi uzakligin azalmasiyla bitki boyunun
azaldigimi; Kaynak vd. (1997), birim alandaki bitki sayisinin artmasiyla bitki
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boyunun azaldigini; Cawley vd. (1998), bitki sikligi arttikca bitki boyunun
arttigini; Haliloglu (1999), azot dozlarmin (kontrol, 8, 16, 24 kg/da N) bitki
boyunda istatistiki yonden onemli ve olumlu etkilerinin oldugunu; Sert (1999),
bitki yogunluklari ile azot dozu uygulamalarimm bitki boyuna 6nemli farklilik
olusturdugunu; Mert vd. (1999), farkli sira tizeri aras1 (13, 17, 21 ve 25 cm) ve sira
arast ( 66, 71, 76 ve 81 cm) mesafelerde bitki boyuna énemli etkisinin oldugunu;
Copur vd. (2002), sira iizeri mesafesinin artmasiyla bitki boyunun arttigini; Boquet
(2005), bitki sikligimin artmasiyla sulu sartlarda bitki boyunun azaldigini; Mert
(2017), azot gereksinimlerini belirlemek amaciyla organik olarak yetistirilen
pamukta azot dozalarinin (0, 6, 12, 18 ve 24 kg/da) bitki boyuna istatistiki olarak
artis sagladigini belirten bulgulariyla ¢eliski igerisindedir.

4.4. Odun Dah Sayis1 (adet/bitki)
Odun dali sayisina iliskin varyans analizi Cizelge 4.7’ de verilmistir.

Cizelge 4.7. Odun dali sayisina iliskin varyans analizi

Serbestlik  Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi  Toplami Kareler Ortalamas: Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 0.018 0.009 0.558ns

Bitki Sikligi 1 0.006 0.006 0.366ns
Hata-1 2 0.032 0.016

Doz 3 0.033 0.011 0.279ns

Bitki Sikligi x Doz 3 0.014 0.005 0.119ns
Hata-2 12 0.040 0.040

Genel 23 0.143 0.012

*:%5 seviyesinde onemli **:% Iseviyesinde 6nemli, ns: dnemsiz

Cizelge 4.7 ‘de odun dali sayist yoniinden, doz, bitki siklig1 ve bitki sikligi x doz
interaksiyonlart ~ bakimindan istatistiki  diizeyde farkliliklarin  olmadigi

goriilmektedir.

Odun dali sayis1 degerleri Cizelge 4.8°de verilmistir.

Cizelge 4.8. Odun dali sayis1 (adet/bitki)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 0.25 0.30 0.26
18 kg /da 0.10 0.20 0.16
24 kg /da 0.15 0.10 0.13
30 kg /da 0.10 0.20 0.15

Ortalama 0.15 0.20
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Cizelge 4.8’ de odun dali sayismin seyreltme yapilmayan (15.428 bitki/da)
parselde (0,15 adet/bitki) seyreltme yapilan (9.520 bitki/da) parselde (0,20
adet/bitki) oldugu goriilmektedir. Seyreltme yapilan parselde sira iizeri mesafe
artt1g1 i¢in odun dali say1sinin da 6nemsiz oranda arttig1 goriilmektedir.

Azot doz uygulamasinda ise, 12 kg/da doz i¢in (0.26 adet/bitki), 18 kg/da doz i¢in
(0.16 adet/bitki), 24 kg/da doz igin (0.13 adet/bitki), 30 kg/da i¢in (0.15 adet/bitki)
odun dali sayist oldugu ancak doz uygulamalar1 arasinda farkin 6nemsiz oldugu
saptanmustir.

Calismada elde edilen bulgular, Incekara ve Turan (1977), 50, 25 ve 12.5cm olan
bitki siklig1 belirleme denemesinde, birim alandaki bitki sayis1 arttikga odun dali
sayisinda etkili olmadigini; Genger ve Oglake1 (1983), farkl sira arasi mesafe ve
azot dozlarinin etkisinin odun dali sayisinda énemli olmadigini; Aslan (2002), iki
yillik yapilan sirta ve diiz ekim ile sira tizeri (13-17-21-25 cm) mesafelerde odun
dali sayisinin etkilenmedigini belirten bulgulariyla uyum igindedir. Buna karsin,
Kaynak vd. (1994), sira arasi uzakligin azalmasiyla odun dali sayisinin azaldigini;
Cawley vd. (1998), bitki siklig1 azaldik¢a odun dali sayisinin azaldigini; Haliloglu
(1999), azot dozlarmin (kontrol, 8, 16, 24 kg/da N) odun dali sayisinda 6nemli ve
olumlu etkilerinin oldugunu; Sert (1999), bitki yogunluklar1 ile azot dozu
uygulamalarinin odun dali sayisinda 6nemli farkliliklarin olusturdugunu; Mert vd.
(1999), farkli sira iizeri arasi (13, 17, 21 ve 25 c¢cm) ve sira arasi ( 66, 71, 76 ve 81
cm) mesafelerin odun dali sayist iizerine 6nemli etkisinin oldugunu; Copur vd.
(2003), sira iizeri araliginin artmasi ile odun dali sayisinin arttigini;; Mert (2017),
azot gereksinimlerini belirlemek amaciyla organik olarak yetistirilen pamukta azot
dozalarmin (0, 6, 12, 18 ve 24 kg/da) odun dali sayisinda istatistiki olarak artig
sagladigini; Kayis (2018), farkli ekim sikliklarinda odun dali sayisinin 6nemli
diizeyde etkilendigini ve azaldigini belirten bulgulartyla geligir niteliktedir.
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4.5. Meyve Dali Sayis1 (adet/bitki)

Meyve dali sayisina iligkin varyans analizi Cizelge 4.9’da verilmistir.

Cizelge 4.9. Meyve dali sayisina iliskin varyans analizi

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan F
Derecesi Toplamu Ortalamas1 Degeri

Tekerriir 2 4.311 2.155 84.803*

Bitki Siklig: 1 0.007 0.007 0.262ns

Hata-1 2 0.051 0.025

Doz 3 1.242 0.414 0.783ns

Bitki Sikligi x Doz 3 2.823 0.941 1.780ns

Hata-2 12 6.345 0.529

Genel 23 14.778 0.643

*:%5 seviyesinde onemli **:% Iseviyesinde énemli, NS: dnemsiz

Cizelge 4.9’ da meyve dali sayis1 yoniinden bitki sikligi, bitki siklig1 ve yontem x
doz interaksiyonlarinda énemli diizeyde farkliliklarin olmadigi goriilmektedir.

Meyve dali sayisi degerleri Cizelge 4.10°da verilmistir.

Cizelge 4.10. Meyve dali sayis1 (adet/bitki) degerleri

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 6.46 6.46 6.46
18 kg /da 6.13 6.26 6.20
24 kg /da 6.83 5.86 6.35
30 kg /da 6.33 7.30 6.81
Ortalama 6.44 6.47

Cizelge 4.10°da, meyve dali sayisinin seyreltmesiz (15.428 bitki/da) parselde 6.44
adet/bitki, seyreltmeli (9.520 bitki/da) parselde 6.47 adet/bitki oldugu
goriilmektedir. Azot dozlar1 incelendiginde, en fazla meyve dali sayisinin 30kg/da
(6.81 adet/bitki) dozda, en az meyve dali sayisinin 18 kg/da (6.20 adet/bitki) dozda
oldugu gozlemlenmistir.

Calismada elde edilen bulgular, incekara ve Turan (1977), 50, 25 ve 12.5cm olan
bitki siklig1 belirleme denemesinde, birim alandaki bitki sayisi arttikca meyve dali
sayisinin  etkilenmedigini; Sert (1999), bitki yogunluklar1 ile azot dozu
uygulamalarimin meyve dali sayisinda onemli farkliliklarin olusturmadigim
belirten bulgulartyla uyum i¢indedir. Buna karsin, Genger ve Oglak¢1 (1983),
farkli sira aras1t mesafe ve azot dozlarinin etkisinin meyve dali sayisinda dnemli

oldugunu; Kaynak vd. (1994), sira iizeri uzakliginin azalmasiyla meyde dali
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sayisinin azaldigini; Haliloglu (1999), azot dozlarinin (kontrol, 8, 16, 24 kg/da N)
istatistiki yonden meyve dali sayisinda o6nemli ve olumlu yonde etkilerinin
oldugunu; Copur vd. (2002), sira iizeri mesafesinin artmasiyla meyve dal
sayisinin arttigini; Copur vd. (2003), sira tizeri araliginin artmasi ile meyve dali
sayisinin arttigini; Mert (2017), azot gereksinimlerini belirlemek amaciyla organik
olarak yetistirilen pamukta azot dozalarimin (0, 6, 12, 18 ve 24 kg/da) meyve dali
sayisinda istatistiki olarak artig sagladigini; Kayis (2018), farkli ekim sikliklarinda
meyve dali sayisinin 6nemli diizeyde etkilendigi ve azaldigini belirten bulgulariyla

celisir niteliktedir.
4.6. Koza Sayis1 (adet/bitki)
Koza sayisina iligkin varyans analizi Cizelge 4.11° de verilmistir.

Cizelge 4.11. Koza sayisina iligkin varyans analizi

Serbestlik  Kareler Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi Toplami  Ortalamas! Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 16.136 8.068 4.313ns

Bitki Siklig 1 1.550 1.550 0.829ns
Hata-1 2 3.741 1.870

Doz 3 1.848 0.616 0.531ns

Bitki Siklig1 x Doz 3 0.905 0.302 0.260ns
Hata-2 12 13.910 1.159

Genel 23 38.090 1.656

*:%5 seviyesinde onemli **:% Iseviyesinde onemli, ns: 6nemsiz

Cizelge 4.11°de koza sayis1 yoniinden doz, bitki sikligi ve bitki sikligi x doz

interaksiyonlarinda 6nemli diizeyde farkliliklarin olmadig1 goriilmektedir.
Koza sayisi degerleri Cizelge 4.12°de verilmistir.

Cizelge 4.12. Koza sayis1 (adet/bitki) degerleri

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 N kg/da 7.36 7.20 7.28
18 N kg /da 7.90 7.36 7.63
24 N kg /da 8.46 7.33 7.90
30 N kg /da 8.10 7.90 8.00

Ortalama 7.95 7.45
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Cizelge 4.12°de, koza sayilar1 seyreltme yapilmayan (15.428 bitki/da)  parselde
7.95 adet/bitki, seyreltme yapilan (9.520 bitki/da) parselde 7.45 adet/bitki oldugu
gozlemlenmektedir.

Azot dozu uygulamasina baktigimizda en fazla koza sayisinin 30kg/da (8.00
adet/bitki) N dozunda oldugu en az koza sayisinin da 12 kg/da (7.28 adet/bitki) N
dozunda oldugu gozlemlenmektedir. Elde edilen veriler neticesinde azot dozu
arttikga koza sayismin da istatistiki olarak 6nemsiz anlamda arttigini belirtebiliriz.

Koza sayisina degerlerinin diisilk olmasina denemenin yiiriitiildigii ekim ayinda
69 mm, Kasim aymda 128 mm’ lik yagmur yagmasinin (Cizelge 3.3) etkili oldugu
diistiniilmektedir. Koza a¢im doneminde diisen bu yagislar olgunlagmayi
geciktirerek, koza agimini azaltmistir.

Calismada elde edilen bulgular, Genger ve Oglake1 (1983), farkli sira aras1 mesafe
ve azot dozlarmin etkisinin koza sayisinda 6nemli olmadigini; Kaynak vd. (1997),
birim alandaki bitki sayisinin artmasiyla koza sayisinin etkilenmedigini; Haliloglu
(1999), azot dozlarmin (kontrol, 8, 16, 24 kg/da N) istatistiki yonden koza
sayisinda her iki yilda da 6nemli olmadigini belirten bulgulariyla uyum i¢indedir.
Ancak, Cawley vd. (1998), bitki sikligi arttikca koza sayisimin arttigini; Sert
(1999), bitki yogunluklari ile azot dozu uygulamalarinin koza sayisinda 6nemli
farkliliklarin olusturdugunu; Mert vd. (1999), farkl: sira tizeri arast (13, 17, 21 ve
25 cm) ve sira arasi ( 66, 71, 76 ve 81 cm) mesafelerin koza sayisini iizerine
onemli etkisinin oldugunu; Bozbek vd. (2001), Nazilli 84 ve Nazilli 143 pamuk
cesitlerinde koza sayisinin bitki sikligindan etkilendigini; Copur vd. (2002), sira
iizeri mesafesinin artmasiyla koza sayisinin arttigini; Copur vd.( 2003), sira iizeri
araligiin artmasi ile koza sayisinin arttigini; Mert (2017), azot gereksinimlerini
belirlemek amaciyla organik olarak yetistirilen pamukta azot dozalariin (0, 6, 12,
18 ve 24 kg/da) koza sayisinda istatistiki olarak artis sagladigini; Kayis (2018),
farkli ekim sikliklarinda koza sayisinin énemli diizeyde etkilendigi ve azaldigini
belirten bulgulariyla paralel degildir.
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4.7. Koza Kiitlii Pamuk Agirhg (g)

Koza kiitlii pamuk agirligina iligkin varyans analizi Cizelge 4.13’te verilmistir.

Cizelge 4.13. Koza kiitlii pamuk agirligina iliskin varyans analizi

Varyasyon Kaynagi SDegtr):zgsl:( TKo aprlealzl OE:lr;rIIi:m Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 0.294 0.147 1.467ns

Bitki Siklig 1 0.696 0.696 6.939ns
Hata-1 2 0.201 0.100

Doz 3 0.180 0.060 0.532ns

Bitki Siklig1 x Doz 3 0.126 0.042 0.373ns
Hata-2 12 1.355 0.113

Genel 23 2.853 0.124

*:%5 seviyesinde onemli **:% lseviyesinde 6nemli, ns: dnemsiz

Cizelge 4.13’te koza kiitlii pamuk agirlig1 yoniinden bitki sikligi, doz, bitki siklig
X doz interaksiyonunda istatistiki yonden oOnemli farkliliklarin olugmadigi
goriilmektedir.

Koza kiitlii pamuk agirligi degerleri Cizelge 4.14°de verilmistir.

Cizelge 4.14. Koza kiitlii pamuk agirligi degerleri (g)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 4.69 5.13 491
18 kg /da 4.83 4.94 4.89
24 kg /da 4.57 4.88 4.73
30 kg /da 471 5.20 4.96
Ortalama 4.70 5.04

Cizelge 4.14° de koza kiitlii pamuk agirligini Seyreltmesiz yontemde (15.428
bitki/da) en diisiik 4.70 g, seyreltmeli yontemde (9.520 bitki/da) en yiiksek 5.04
0, azot dozlarinda ise en yiiksek 4.96 g ile 30 kg/da N dozunda, en diisiik 4.73 g ile
24kg/da N dozunda oldugu goriilmektedir.

Calismada elde edilen bulgular, incekara ve Turan (1977), 50, 25 ve 12.5cm olan
bitki siklig1 belirleme denemesinde, birim alandaki bitki sayisi arttik¢a koza kiitlii
pamuk agirliginda etkili olmadigini; Genger ve Oglaker (1983), farklh sira arasi
mesafe ve azot dozlarmin etkisinin koza kiitlii pamuk agirhiginda etkili olmadigini;
Bozbek vd. (2001), ekim sikliklarinin koza kiitli pamuk agirhigi iizerindeki
etkisinin istatistiksel bakimindan &nemsiz oldugunu; Aslan (2002), iki yillik
yapilan sirta ve diiz ekim ile sira tizeri (13-17-21-25 cm) mesafelerde koza kiitli
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pamuk agirliginin etkilenmedigini; Copur vd. (2002), sira iizeri mesafesinin
artmasiyla koza kiitli pamuk agirliginin etkilenmedigini; Dong vd. (2006), bitki
sikliginin artmasiyla koza kiitlii pamuk agirligimin etkilenmedigini belirten
bulgulariyla uyum i¢indedir. Ancak, Kaynak vd. (1994), sira iizeri uzakliginin
azalmasiyla koza kiitlii pamuk agirliginin azaldigmi; Haliloglu (1999), azot
dozlarinin (kontrol, 8, 16, 24 kg/da N) koza kiitli pamuk agirliginda 6nemli ve
olumlu etkilerinin oldugunu; Sert (1999), bitki yogunluklar1 ile azot dozu
uygulamalarinin koza kiitlii pamuk agirliginda énemli farkliliklarin olusturdugunu;
Copur vd. (2003), sira iizeri araligimin artmasi ile koza kiitlii pamuk agirliginin
arttigini; Boquet (2005), bitki sikliginin artmasiyla yagisa bagl kosullarda koza
agirhgmin azaldigim; Ozdemir (2007), ikinci iiriin pamuk iiretiminde koza kiitlii
pamuk agirliginda 6nemli derecede farkliliklarin oldugunu; Mert (2017), azot
gereksinimlerini belirlemek amaciyla organik olarak yetistirilen pamukta azot
dozalarmin (0, 6, 12, 18 ve 24 kg/da) koza kiitlii pamuk agirhiginda istatistiki
olarak artig sagladigini; Kayis (2018), farkli ekim sikliklarinda koza kiitlii pamuk
agirhigmin 6nemli diizeyde etkilendigi ve azaldigini belirten bulgulariyla gelisir
niteliktedir.

4.8. Cir¢ir Randimani (%)
Cirgir randimant degerlerine iligkin varyans analizi Cizelge 4.15’te verilmistir.

Cizelge 4.15. Cir¢ir randimani degerlerine iligkin varyans analizi

Varyasyon Kaynagi SS;?:ESSI:( Kareler Toplami OE:{:EQM Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 0.789 0.394 2.065ns

Bitki Siklig: 1 0.128 0.128 0.668ns
Hata-1 2 0.382 0.191

Doz 3 4521 1.507 5.098*

Bitki Siklig1 x Doz 3 0.714 0.238 0.805ns
Hata-2 12 3.547 0.296

Genel 23 10.082 0.438

*:%5 seviyesinde onemli **:% 1seviyesinde 6nemli, ns: onemsiz

Cizelge 4.15° te ¢ircir randimani yoniinden dozlar arasinda istatistiki yonden
onemli oranda farkliliklarin olustugu, bitki sikligi, bitki sikligt X doz
interaksiyonunda ise istatistiki yonden Onemli farkliliklarin olusmadigi
goriilmektedir.
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Cir¢ir randimant degerleri ve olusan gruplar Cizelge 4.16” da verilmistir.

Cizelge 4.16. Cir¢ir randimani degerleri (%) ve olusan gruplar

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama

12 kg/da 41.93 42.46 42.19 a b*
18 kg /da 42.80 42.52 42.66 a

24 kg /da 4151 41.41 4146 cC
30 kg /da 41.71 42.15 4193 bec
Ortalama 41.99 42.13

LSD %5 = 0,68

*Ayni harfle gosterilen ortalamalar arasinda, 0,05 olasilik sinirina gore donemli farklilik
yoktur.

Cizelge 4.16°da, cir¢ir randimaninin en yiiksek % 42.13 seyreltme yapilan
(9.520 bitki/da) parselde oldugu en disiik % 41.99 seyreltme yapilmayan (15.428
bitki/da) parselde oldugu goriilmektedir. Seyreltmeli uygulamasinda 6nemsiz
olmakla birlikte ¢irgir randimani daha ytiksektir.

Azot dozlar1 incelendiginde ¢irgir randimaninin en yiiksek 18kg/da N dozunda %
42.66 en disik 24kg/da N dozunda % 41.46 oldugu, azot dozlarinin ¢irgir

randimanina 6nemli oranda etkisi oldugu saptanmustir.

Calismada elde edilen bulgular, Genger ve Oglake¢1 (1983), farkli sira arasi mesafe
ve azot dozlarmin etkisinin ¢ir¢ir randimaninda onemli oldugunu; Haliloglu
(1999), azot dozlarinin (kontrol, 8, 16, 24 kg/da N) cir¢ir randimani {izerine
o6nemli ve olumu etkisinin oldugunu belirten bulgulariyla uyum igindedir. Ayrica,
Helaloglu (1987), sira lizeri araliginin azalmasiyla ¢ir¢ir randimaninin Snemli
farklilik gostermedigini; Aslan (2002), ), iki yillik yapilan sirta ve diiz ekim ile
sira lzeri (13-17-21-25 cm) mesafelerde ¢ir¢ir randimaninin etkilenmedigini;
Copur vd. (2002), sira iizeri mesafesinin artmasiyla c¢ir¢ir randimaninin
etkilenmedigini; Copur vd. (2003), sira iizeri araliginin artmasi ile ¢irgir
randimaninin 6nemli derecede etkilenmedigini; Norton (2005), 4 farkli bitki
sikliginda (6.500, 12.000, 17.500 ve 22.500 bitki/da) cir¢ir randimaninin
etkilenmedigini; Dong vd. (2006), bitki sikliginin artmasiyla ¢irgir randimaninin
etkilenmedigini Kayis (2018), farkli ekim sikliklarinin ¢ir¢ir randimani iizerinde
bir etkisinin olmadigini belirten bulgulariyla da uyum saglamaktadir. Buna karsin,
Kaynak vd. (1994), sira tizeri uzakhigimin azalmasiyla ¢irgir randimaninin
azaldigimi; Bozbek (2001), Nazilli 84 c¢esidinde cir¢ir randimaninin  bitki
sikligindan etkilendigini; ~ Sert (1999), bitki yogunluklar1 ile azot dozu
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uygulamalarinin ¢irgir randimaninda 6nemli farkliliklarin  olugturmadigini;
Karademir (2006), azot dozlar1 ve N x P interaksiyonun ¢ir¢ir randimani {izerine
onemli etkisinin olmadigini; Mert (2017), azot gereksinimlerini belirlemek
amaciyla organik olarak yetistirilen pamukta azot dozalarinin (0, 6, 12, 18 ve 24
kg/da) ¢ir¢ir randimani iizerine 6nemli etkisinin olmadigini belirten bulgulariyla

celisir niteliktedir.
4.9. 100 Tohum Agirhg (g)
Yiiz tohum agirligina iliskin varyans analizi Cizelge 4.17°de verilmistir.

Cizelge 4.17. Yiiz tohum agirligina iligkin varyans analizi

Serbestlik  Kareler Kareler

Varyasyon Kaynagi Derecesi  Toplam: Ortalamast Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 0.155 0.078 0.269ns

Bitki Siklig 1 3.262 3.262 11.287ns
Hata-1 2 0.578 0.289

Doz 3 0.668 0.223 1.383ns

Bitki Siklig1 x Doz 3 0.081 0.027 0.167ns
Hata-2 12 1.932 0.161

Genel 23 6.676 0.290

*:%5 seviyesinde onemli **:% Iseviyesinde onemli, ns: 6nemsiz

Cizelge 4.17° de yiiz tohum agirlig1 yoniinden, doz, bitki sikligi, bitki sikligi X doz
interaksiyonlart arasinda istatistiki yonden Onemli farkliliklarin olusmadigi

goriilmektedir.

Yiiz tohum agirlig1 degerleri Cizelge 4.18” de verilmistir.

Cizelge 4.18. Yiiz tohum agirlig1 degerleri (g)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 9.28 9.93 9.60
18 kg /da 8.94 9.75 9.34
24 kg /da 8.90 9.51 9.20
30 kg /da 9.14 10.03 9.58
Ortalama 9.07 9.80

Cizelge 4.18’de seyreltmesiz (15.428 bitki/da) yontemde yiiz tohum agirliginin
seyreltmeli (9.520 bitki/da) yonteme gore daha diisik oldugu goriilmektedir.
Seyreltmesiz yontemde yiiz tohum agirligi 9.07 g iken, seyreltmeli yontemde yiiz
tohum agirliginin 9.80 g oldugu goriilmektedir.



38

Azot dozlari incelendiginde en yiiksek yiiz tohum agirliginin 12 kg/da N (9.60 g)
dozunda en diisiik yiiz tohum agirliginin 24 kg/da N (9.20 g) dozunda oldugu
goriilmektedir.

Calismada elde edilen bulgular, Helaloglu (1987), sira {izeri araliginin azalmasiyla
100 tohum agirliginin 6nemli farklilik gostermedigini; Haliloglu (1999), azot
dozlarinin (kontrol, 8, 16, 24 kg/da N) 100 tohum agirliginda istatistiki yonden her
iki yi1lda da 6nemli farkliliklarin bulunmadigini; Eker vd. (2000), sira aras1 70 cm
ve sira lizeri 5, 10, 15, 20, 25, 30, 35, 40, 45 ve 50 cm mesafelerde siklik arttikca
100 tohum agirhigmin ekim sikligindan etkilenmedigini; Aslan (2002), iki yillik
yapilan sirta ve diiz ekim ile sira tizeri (13-17-21-25 cm) mesafelerde 100 tohum
agirliginin etkilenmedigini; Capur vd.(2002), sira tizeri mesafesinin artmasiyla 100
tohum agirhiginin etkilenmedigini; Kayis (2018), farkli ekim sikliklarimin 100
tohum agirligi iizerindebir etkisinin olmadigini belirten uyum igindedir. Buna
karsin, Kaynak vd. (1994), sira iizeri uzakliginin azalmasiyla 100 tohum
agirhiginin arttigini; Mert (2017), azot gereksinimlerini belirlemek amaciyla
organik olarak yetistirilen pamukta azot dozalarinin (0, 6, 12, 18 ve 24 kg/da) 100
tohum agirliginda artis sagladigini belirten bulgulariyla gelisir niteliktedir.

4.10. Lif Uzunlugu (mm)
Lif uzunluguna iliskin varyans analizi Cizelge 4.19” da verilmistir.

Cizelge 4.19. Lif uzunluguna iliskin varyans analizi

Varyasyon Kaynagi S[’;:)?gcsz(ta!:( "llfo aglzlfnrl Kareler Ortalamas: Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 0.653 0.326 0.439ns

Bitki Siklig 1 10.521 10.521 14.148ns
Hata-1 2 1.487 0.744

Doz 3 0.506 0.169 0.193ns

Bitki Siklig1 x Doz 3 0.216 0.072 0.082ns
Hata-2 12 10.505 0.875

Genel 23 23.887 1.039

*:%5 seviyesinde onemli, **:% lseviyesinde dnemli, ns: onemsiz

Cizelge 4.19° da lif uzunlugu yoniinden, bitki sikligi, doz, bitki sikligi x doz
interaksiyonlarinda istatistiki yonden 6nemli farkliliklarin olmadigr gérilmektedir.
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Lif uzunlugu degerleri Cizelge 4.20° de verilmistir.

Cizelge 4.20. Lif uzunlugu degerleri (mm)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 27.14 28.63 27.88
18 kg /da 26.99 28.51 27.75
24 kg /da 27.49 28.54 28.01
30 kg /da 27.52 28.76 28.14
Ortalama 27.28 28.61

Cizelge 4.20 incelendiginde lif uzunlugunun en fazla seyreltmeli yontemde (9.520
bitki/da) 28.61mm en az ise seyreltmesiz yontemde (15.428 bitki/da) 27.28 mm
oldugu goriilmektedir. Doz yoniinden incelendiginde lif uzunlugu, en yiiksek
30kg/da N (28.14 mm) dozunda en disik 18kg/da N (27.75 mm) oldugu
goriilmektedir.

Elde edilen bulgular, Gézkaya vd. (1976), 80cm sira araligi ve 20cm sira tizeri
ekim sikligi ile serit vari ekim sisteminde (serit siralar arasi 40cm ve komsu
seritler aras1 120cm) lif kalitesi yoniinden farklilik olmadigini; Genger ve Oglake1
(1983), farkli sira aras1 mesafe ve azot dozlarinin etkisinin lif uzunlugunda 6nemli
olmadigini; Helaloglu (1987), sira iizeri araliginin azalmasiyla lif uzunlugunun
onemli farklilik gostermedigini; Sert (1999), bitki yogunluklari ile azot dozu
uygulamalarmin lif uzunlugunda 6nemli farkliliklarin olusturmadigni; Eker vd.
(2000), sira aras1 70 cm ve sira iizeri 5, 10, 15, 20, 25, 30, 35, 40, 45 ve 50 cm
mesafelerde siklik arttikga lif uzunlugunun ekim sikligindan etkilenmedigini;
Bozbek vd. (2001), farkli ekim zamani ve sira tizeri mesafelerde ekim sikliklarinin
lif uzunlugu tizerinde etkisinin 6nemsiz oldugunu; Aslan (2002), iki yillik yapilan
sirta ve diiz ekim ile sira iizeri (13-17-21-25 cm) mesafelerde her iki yilda lif
uzunlugunun etkilemedigini; Capur vd. (2002), sira iizeri mesafesinin artmasiyla
lif uzunlugunun etkilenmedigini; Capur vd. (2003), sira iizeri aralifinin artmasi ile
lif uzunlugunun 6nemli derecede etkilenmedigini; Galadima vd. (2003), degisik
bitki sikliklarinda (15.000, 30.000, 45.000, 60.000, 75.000 ve 90.000 bitki/da) lif
uzunlugu yoniinden ¢esit ve siklik arasinda etkilesim olusmadigini; Norton (2005),
4 farkli bitki sikliginda (6.500, 12.000, 17.500 ve 22.500 bitki/da) birim alandaki
bitki sayisinin artmastyla lif uzunlugunun etkilenmedigini; Dong vd. (2006), bitki
sikliginin artmasiyla lif teknolojik 6zelliklerinin genel olarak etkilenmedigini;
Ozdemir (2007), dar sira ekim yonteminden lif uzunlugunun olumlu ya da
olumsuz etkilenmedigini; Wrather vd. (2008), bitki sikliginin lif kalitesine
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etkisinin dnemsiz oldugunu; Kayis (2018), farkli ekim sikliklarinin lif uzunlugu
iizerinde bir etkisinin olmadigini belirten bulgulariyla uyum igindedir. Buna
karsin, Kaynak vd. (1994), sira iizeri uzakhiginin azalmasiyla lif uzunlugunun
azaldigini; Boquet (2005), bitki sikliginin artmasiyla sulu sartlarda |if
uzunlugunun azaldigini; Karademir vd. (2006), azot dozlari ve N x P
interaksiyonun lif uzunlugu iizerine azot dozlarmin etkileri énemli bulundugunu
belirten bulgulariyla gelisir niteliktedir.

4.11. Lif Inceligi (Micronaire)
Lif inceligine iligkin varyans analizi Cizelge 4.21° de verilmistir.

Cizelge 4.21. Lif inceligine iligkin varyans analizi

Varyasyon Kaynagi SS;?:(S:;!:( ”ll"<o a;)rle;ﬁ:l Kareler Ortalamasi Hesgzlgaerleim F
Tekerriir 2 0.036 0.018 0.323ns
Bitki Sikligi 1 0.202 0.202 3.604ns
Hata-1 2 0.112 0.056

Doz 3 0.012 0.004 0.238ns
Bitki Sikligi x Doz 3 0.033 0.011 0.671ns
Hata-2 12 0.195 0.016

Genel 23 0.589 0.026

*:%5 seviyesinde onemli **:% Iseviyesinde 6nemli, ns: dnemsiz

Cizelge 4.21° de lif inceligi yoniinden bitki sikligi, doz, bitki sikligi x doz
interaksiyonununda istatistiki  yonden  Onemli  farkliliklarin  olmadig:

goriilmektedir.
Lif inceligi degerleri Cizelge 4.22° de verilmistir.

Cizelge 4.22. Lif inceligi degerleri (micronaire)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 5.30 5.00 5.15
18 kg /da 5.21 5.10 5.16
24 kg /da 5.29 5.10 5.20
30 kg /da 5.20 5.08 5.14
Ortalama 5.25 5.07

Cizelge 4.22 incelendiginde seyreltme uygulamasinin (9.520 bitki/da) daha ince lif
ozelliginde oldugu, seyreltmesiz (15.428 bitki/da) parselin ise daha kaba lif
ozelliginde oldugu gézlemlenmektedir. Azot dozlarina baktigimizda ise en ince lif
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30kg/da N dozunda (5.14 mic), en kaba lif 24 kg/da N (5.20 mic) dozunda oldugu
gbzlemlenmektedir.

Elde edilen bulgular, Gézkaya vd. (1976), 80cm sira araligi ve 20cm sira tizeri
ekim sikligi ile serit vari ekim sisteminde (serit siralar arasi 40cm ve komsu
seritler aras1 120cm) lif kalitesi yoniinden farklilik olmadigini; Genger ve Oglake1
(1983), farkli sira aras1 mesafe ve azot dozlarinin etkisinin lif inceliginde 6nemli
olmadigini; Helaloglu (1987), sira iizeri araliginin azalmasiyla lif inceliginin
onemli farklilik gostermedigini; Sert (1999), bitki yogunluklari ile azot dozu
uygulamalarinin lif inceliginde 6nemli farkliliklarin olusturmadigni; Bozbek vd.
(2001), farkli ekim zamani ve sira tlizeri mesafelerde ekim sikliklarinin lif inceligi
tizerinde etkisinin 6nemsiz oldugunu; Aslan (2002), iki yillik yapilan sirta ve diiz
ekim ile sira iizeri (13-17-21-25 cm) mesafelerde her iki yilda lif inceliginin
etkilenemedigini; Karademir vd. (2006), azot dozlari ve N x P interaksiyonun lif
inceligi iizerine etkili olmadiklarini; Norton (2005), 4 farkli bitki sikliginda (6.500,
12.000, 17.500 ve 22.500 bitki/da) birim alandaki bitki sayisinin artmasiyla lif
inceliginin etkilenmedigini; Dong vd. (2006), bitki sikliginin artmasiyla lif
teknolojik 6zelliklerinin genel olarak etkilenmedigini; Ozdemir (2007), dar sira
ekim yonteminden lif inceliginin olumlu ya da olumsuz etkilenmedigini; Wrather
vd. (2008), bitki sikliginin lif kalitesine etkisinin 6nemsiz oldugunu belirten
bulgulariyla uyum igindedir. Buna karsin, Hawkins ve Peacock (1973), bitki
sikliginin sadece lif inceligini etkiledigini; Jones ve Wells (1998), bitki siklig:
arttikga lif inceliginin azalma egilimi gosterdigini; Eker vd. (2000), sira aras1 70
cm ve sira uzeri 5, 10, 15, 20, 25, 30, 35, 40, 45 ve 50 cm mesafelerde siklik
arttikga liflerin inceldigini; Boquet (2005), bitki sikliginin artmasiyla sulu sartlarda
lif inceliginin azaldigini belirten bulgulariyla paralellik gdstermemistir.



42

4.12. Lif Kopma Dayaniklihg: (g/tex)
Lif kopma dayanikliligina iligkin varyans analizi Cizelge 4.23 te verilmistir.

Cizelge 4.23. Lif kopma dayanikliligina iliskin varyans analizi

Varyasyon Kaynagi SS;?:;;!:( "ll"<o a;f;$1 O;:aalraerlr?arm Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 0.228 0.114 0.025ns

Bitki Siklig1 1 28.584 28.584 6.210ns
Hata-1 2 9.205 4.603

Doz 3 12.451 4.150 1.459ns

Bitki Siklig1 x Doz 3 10.203 3.401 1.196ns
Hata-2 12 34.126 2.844

Genel 23 94.798 4.122

*:%5 seviyesinde onemli **:% lseviyesinde 6nemli, ns: dnemsiz

Cizelge 4.23° te lif mukavemeti yoniinden, bitki sikligi, bitki sikligi x doz
interaksiyonlarinda istatistiki yonden onemli diizeyde farkliliklarin olmadigi

goriilmektedir.
Lif kopma dayaniklilig1 degerleri Cizelge 4.24° de verilmistir.

Cizelge 4.24° de en en saglam liflerin 33.81 g/tex seyreltmeli (9.520 bitki/da)
yontemde, mukavvemeti en disiik liflerin ise 31.63 g/tex seyreltmesiz (15.428
bitki/da) yontemde oldugu goriilmektedir. Doz uygulamalarinda en saglam liflerin
18 kg/da N (33.55 g/tex) dozunda oldugu, mukavemeti en diisiik olan liflerin 24
kg/da N (31.57 g/tex) dozunda oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.24. Lif kopma dayaniklili degerleri (g/tex)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 31.76 34.20 32.98
18 kg /da 32.71 34.40 33.55
24 kg /da 31.32 31.83 31.57
30 kg /da 30.72 34.83 32.78
Ortalama 31.63 33.81

Elde edilen bulgular, Gozkaya vd. (1976), 80cm sira araligi ve 20cm sira {lizeri
ekim sikligi ile serit vari ekim sisteminde (serit siralar arasi 40cm ve komsu
seritler aras1 120cm) lif kalitesi yoniinden farklilik olmadigint; Genger ve Oglake1
(1983), farkli sira arasi mesafe ve azot dozlarimin etkisinin lif kopma
dayanikliliginda onemli olmadigini; Helaloglu (1987), sira iizeri araliginin
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azalmasiyla lif kopma dayamikliligimin onemli farklilik gostermedigini; Sert
(1999), bitki yogunluklari ile azot dozu uygulamalarinin lif kopma dayaniklilig
tizerinde onemli farkliliklarin olusturmadign1 Bozbek vd. (2001), farkli ekim
zamani ve sira lzeri mesafelerde ekim sikliklarimin lif kopma dayaniklilig:
tizerinde etkisinin 6nemsiz oldugunu; Capur vd. (2002), sira iizeri mesafesinin
artmasiyla lif kopma dayanikliliginin etkilenmedigini; Karademir vd. (2006), azot
dozlari ve N x P interaksiyonun lif kopma dayanikliligi iizerine etkili
olmadiklarmi; Norton (2005), 4 farkli bitki sikliginda (6.500, 12.000, 17.500 ve
22.500 bitki/da) birim alandaki bitki sayisinin artmasiyla lif kopma
dayanikliliginin etkilenmedigini, Dong vd. (2006), bitki sikliginin artmasiyla lif
teknolojik ozelliklerinin genel olarak etkilenmedigini; Wrather vd. (2008), bitki
sikliginin lif kalitesine etkisinin 6nemsiz oldugunu; Kayis (2018), farkli ekim
sikliklariin 1if kopma dayanikliligi tizerinde bir etkisinin olmadigimi belirten
bulgulariyla uyum igindedir. Buna karsin, Kaynak vd. (1994), sira arasi uzakligin
azalmasiyla lif kopma dayanikliliginin azaldigini; Galadima vd. (2003), degisik
bitki sikliklarmin (15.000, 30.000, 45.000, 60.000, 75.000 ve 90.000 bitki/da) lif
kopma dayaniklilig1 yoniinden 6nemli farkliliklar gésterdigini belirten bulgulariyla
celisir niteliktedir.

4.13. Lif Olgunlugu (%)
Lif olgunluguna iligskin varyans analizi Cizelge 4.25 te verilmistir.

Cizelge 4.25. Lif olgunluguna iliskin varyans analizi

< Serbestlik  Kareler Kareler L
Varyasyon Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Hesaplanan F Degeri
Tekerriir 2 0.000 0.000 1.000ns
Bitki Siklig 1 0.000 0.000 3.000ns
Hata-1 2 0.000 0.000
Doz 3 0.001 0.000 0.176ns
Bitki Siklig1 x Doz 3 0.000 0.000 1.118ns
Hata-2 12 0.001 0.000
Genel 23 0.002 0.000

*:9%5 seviyesinde onemli **:% 1seviyesinde 6nemli, ns: dnemsiz

Cizelge 4.25° te lif olgunlugu yoniinden, bitki sikligi, doz, bitki sikligt x doz
interaksiyonlarina istatistiki agidan oOnemli diizeyde farkliliklarin olmadig

gOriilmiistiir.
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Lif olgunlugu degerleri Cizelge 4.26” da verilmistir.

Cizelge 4.26. Lif olgunlugu degerleri (%)

Doz Seyreltmesiz Seyreltmeli Ortalama
12 kg/da 0.883 0.877 0.880
18 kg /da 0.877 0.880 0.878
24 kg /da 0.880 0.877 0.878
30 kg /da 0.880 0.877 0.878
Ortalama 0.877 0.881

Cizelge 4.26° da seyreltmeli yontemde (9.520 bitki/da) lif olgunlugunun 6nemsiz
olmakla birlikte daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Azot dozlar incelendiginde, en yiiksek olgunluk degerinin 12 kg/da N dozunda
18,24 e 30 kg/N dozlarinda lif olgunlugunun ayni oldugu goriilmektedir. Elde
edilen lif olgunluk dereceleri incelendiginde tam olgun simifa girdigi
goriilmektedir.

Elde edilen bulgular, Helaloglu (1987), sira iizeri araliginin azalmasiyla lif
olgunlugunun onemli farklilik gostermedigini; Dong vd. (2006), bitki sikliginin
artmasiyla lif teknolojik 6zelliklerinin genel olarak etkilenmedigini ve Wrather vd.
(2008), bitki sikliginin lif kalitesine etkisinin Onemsiz oldugunu belirten
bulgulariyla uyum igindedir.

Tim incelenen oOzelliklerde elde edilen bulgularin bazi literatiirlerden farkl
olmasina, kullanilan materyal, uygulama dozu ve yontemi ile ¢evresel faktorlerin

etkili olabilecegi diisliniilmektedir.
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5. SONUC

Bu calisma ikinci iiriin pamukta bitki sikligina gore azot ihtiyacinin artip artmadigi
ve azot dozlarin verim ve kaliteye en uygun olani belirlemek amaciyla, Aydin ili
Soke ilgesi Giilliibahge mahallesinde yapilmustir. Ikinci iiriin pamuk ekimi 2
Haziran 2018 tarihinde gerceklestirilmistir. Calismada Claudia pamuk cesidi
materyal olarak kullanilmigtir. Deneme boliinmiis parseller deneme desenine gore
ti¢ tekerriirlii olarak yiiriitilmiistiir. Ana parsellerde seyreltmeli (9.520 bitki/da) ve
seyreltmesiz (15.428 bitki/da), alt parsellerde azot dozu (12, 18, 24 ve 30 kg/da N)
uygulamasi yapilmigtir.

Caligmada, kiitlii pamuk verimi, ekim-ilk koza agma giin sayisi, odun dali sayisi,
meyve dali sayisi, bitki boyu, koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirligi, cirgir
randimani, 100 tohum agirlig, lif uzunlugu, lif olgunlugu, lif kopma dayanikliligi,
lif Inceligi dzellikleri incelenmistir ve asagidaki bulgular elde edilmistir.

Aragtirma sonucunda; ekim sikliklarina ve azot dozu uygulamalarina gore
ortalama kiitlii pamuk veriminin 201.83 kg/da (12 kg/da saf N) ve 177.59 kg/da
(18 kg/da saf N) arasinda degistigi saptanmustir.

Ekim sikliginin artmasiyla; denemede incelenen ozellikler bakimindan; kiitlii
pamuk verimi ilk koza agma giin sayisi, bitki boyu, odun dali sayisi, meyve dali
say1st, koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirligi, 100 tohum agirlig, lif uzunlugu, lif
inceligi, lif kopma dayanikliligt ve lif olgunlugu degerlerinin etkilenmedigi

saptanmistir.

Azot dozu uygulamalarinin sadece ¢ir¢ir randimani yoniinden 6nemli oranda bir
farklilik oldugu saptanmustir.

Koza kiitlii pamuk agirliginin seyreltmesiz yontemde en diisiik 4.70 gr, seyreltmeli
yontemde en yiiksek 5.04 gr, azot dozlarinda ise en yiiksek 4.96 gr ile 30 kg/da N
dozunda, en diisiik 4.73 gr ile 24kg/da N dozunda oldugunu arasinda onemli
farklarin olmadigi saptanmustir.

[k koza agma giin sayis1 degerleri, seyreltme yonteminde 147 giin, seyreltmesiz
uygulamada 145 giin oldugu goriilmektedir. Seyreltmeyle birlikte koza agimlarinin
daha ge¢ oldugu gozlemlenmistir. En erken koza agma giin sayisi, 18 kg/da (145
giin) ve 30 kg/da (145 giin) azot dozlarinda goriiliirken, en ge¢ koza agma giin
say1s1 24 kg/da azot dozunda oldugu saptanmigstir.
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Koza sayist degerlerinin seyreltmesiz yontemde 7.95 adet/bitki, seyreltmeli
yontemde ise 7.45 adet/bitki oldugu goriilmektedir. En fazla koza sayisinin
30kg/da (8.00 adet/bitki) N dozunda oldugu en az koza sayisinin da 12 kg/da
(7.28 adet/bitki) N dozunda oldugu saptanmistir. Elde edilen veriler neticesinde
azot dozu arttik¢a koza sayisinin da 6nemsiz oranda arttig1 saptanmustir.

Bitki boyuna ait elde edilen verilere gore seyreltme ve seyreltmesiz uygulama
yapilan parsellerin bitki boylarinda farklilik gériilmemektedir. En uzun bitki boyu
24 kg/da (71.13 cm) azot dozunda elde edilmis olup en kisa bitki boyu ise 18
kg/da (67.37 cm) azot dozunda elde edildigi saptanmugtir.

Odun dali sayisinin seyreltme yapilmayan parselde 0.15 adet/bitki seyreltme
yapilan parselde ise 0.20 adet/bitki oldugu saptanmustir. Seyreltme yapilan
parselde sira iizeri mesafe arttig1 i¢in odun dali sayisinin da arttigini belirtebiliriz.
Azot doz uygulamasinda ise, 12kg/da doz i¢in 0.26 adet/bitki, 18kg/da doz i¢in
0.16 adet/bitki, 24 kg/da doz i¢in 0.13 adet/bitki, 30 kg/da igin 0.15 adet/bitki odun
dali sayisi oldugu saptanmustir.

Meyve dali sayisinin seyreltmesiz parselde 6.44 adet/bitki, seyreltmeli parselde
6.47 adet/bitki oldugu saptanmistir. Azot dozlar1 incelendiginde, en fazla meyve
dali sayisinin 30 kg/da (6.81 adet/bitki) dozda en az meyve dali sayisinin 18 kg/da
(6.20 adet/bitki) dozda oldugu saptanmustir.

Yiiz tohum agirliginin seyreltmesiz yontemde seyreltmeli yonteme gore daha
diisiik oldugu saptanmistir. Seyreltmesiz yontemde yiiz tohum agirligi 9.07 g iken,
seyreltmeli parselde yiiz tohum agirligi 9.80 g oldugu goriilmiistiir. Azot dozlari
incelendiginde en yiiksek yiiz tohum agirhig 12 kg/da N (9.60 g) dozunda en
diisiik yiiz tohum agirhigi 24 kg/da N (9.20 g) dozunda oldugu saptanmustir.

Lif uzunlugunun en fazla seyreltmeli yontemde 28.61 mm, en az ise seyreltmesiz
yontemde 27.28 mm oldugu goézlemlenmistir. Azot dozu yoniinden incelendiginde,
lif uzunlugu en yiiksek 30kg/da N (28.14 mm) dozunda, en diisiik 18 kg/da N
(27.75 mm) oldugu saptanmistir.

Lif inceligi 6zelliginde seyreltme uygulamasinin daha ince lif inceligi gosterdigi,
seyreltmesiz parselin ise daha kaba lif 6zelliginde oldugu gozlemlenmistir. Azot
dozlarinda ise en ince lif 30kg/da N dozunda (5.14 mic), en kaba lif 24 kg/da N
(5.20 mic) dozunda oldugu saptanmgtir.
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Lif kopma dayanikliligi yoniinden en saglam liflerin 33.81 gr/tex seyreltmeli
yontemde, mukavvemetin en diisiik oldugu liflerin ise 31.63 gr/tex seyreltmesiz
yontemde oldugu goriilmektedir. En saglam liflerin 18 kg/da N (33.55 gr/tex)
dozunda oldugu mukavemeti en diisiik olan liflerin 24 kg/da N (31.57 gr/tex)
dozunda oldugu saptanmistir. Seyreltmeli yontemin, seyreltmesiz yonteme gore
daha saglam lif mukavemetinin oldugu saptanmustir.

Lif olgunlugu yoniinden en yiiksek olgunlugun 12 kg/da N dozunda, 18,24 ve 30
kg/N dozlarinda lif olgunlugunun ayni oldugu goriilmektedir. Elde edilen lif
olgunluk dereceleri incelendiginde tam olgun siifa girdigi goriilmektedir.

Caligmada, hasada yakin zamanda Ekim ve Kasim aylarinda fazla miktarda
yagisin olmasi olgunlagmay1 geciktirerek, koza agimini azaltmistir. Koza agiminin
azligida kiitlii pamuk veriminin diisiik olmasina neden olmustur. Bununla birlikte,
bu caligma kosullarinda, ikinci iiriin pamukta seyreltme yapmamanin daha uygun
oldugu, en uygun azot dozununda dekara saf olarak 12 kg doz uygulamasi oldugu

sonucuna varilmistir.

Gelecekte ikinci iiriin pamukta ekim siklig1 ve azotlu giibre dozu uygulamalart ile
ilgili yapilacak calismalarin farkl cesitlerle ve lokasyonlarda yapilmasinda yarar
vardir. Ikinci iiriin pamuk iiretiminde hasada yakin zamanda iklim kosullarinin
olumsuz seyretmesi ve asir1 azotlu giibre kullanimi koza agilimini engellemekte ve
verimin diigmesine neden olmaktadir. Bu nedenle, ekimin bugday hasadindan
sonra aniza direkt ekim sistemini uygulayarak veya zaman gecirmeksizin daha
erken yapilmasi ve daha fazla koza acilimina olanak saglayacak, uygulanacak
azotlu gilibre dozunun ve diger besin elementi ihtiyaglarinin toprak analizi
yapilarak ve topragin ihtiyaglar1 dogrultusunda giibreleme yapilmasida daha fazla
verim ve kaliteli tirin alinmasina imkan saglayacaktir.
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