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OZET

TIYATRO TALEBINi BELIRLEYEN FAKTORLERIN ANALIZi:

ANKRA iLi ORNEGI

Kamer Didem CEYLAN
Yiiksek Lisans Tezi, Maliye Anabilim Dali

Tez Danismani: Prof. Dr. Sacit Hadi AKDEDE

Bu ¢aligmada Ankara’da tiyatroya gelen izleyicinin profilini ve tiyatro talebini etkileyen
faktorlerin arastirilmasi yapilmistir. Toplumun sosyo-ekonomik durumunun sanata ve
tiyatroya ne sekilde etki edecegini tespiti amaciyla olusturulan anket Ankara tiyatrosu
izleyicileri lizerinde yapilmistir. Arastirma kapsaminda, tiyatroya oyun izlemek igin gelen
izleyicilerin demografik ve sosyo-ekonomik durumu, tiyatroya gelme sikliklarini ve
gelememe nedenlerini belirleyen faktorleri ortaya ¢ikarmak i¢in bir anket formu
hazirlanmistir ve 23 sorudan olusan anketler izleyiciler tarafindan doldurulmustur.
Seyircilerin tiyatro talebinin siddeti, siralanmis logit regresyonuyla analiz edilmistir. Bunun
sonucunda gelir, yas, cinsiyet, meslek, egitim durumu, evin tiyatroya olan mesafesi, oyun
cesidi, glinde ne kadar televizyon izledigi, tiyatroya toplu bilet alarak m1 geldigi gibi ¢esitli
degiskenlerin tiyatro talebini etkileyip etkilemedigi arastirilmaya calisilmistir. Sinemanin
tiyatroya katilimi olumlu yonde etkiledigi, tiyatroya olan fiziksel uzakligin, toplu satis
biletlerinin katilimi1 olumsuz yonde etkiledigi ve sanat egitiminin tiyatroya katilimi artirdigi

gorilmiistiir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Kiiltiirel Ekonomi, Tiyatro Talebi, Siral1 logit model



ABSTRACT

Kamer Didem CEYLAN
THE ANALYSIS OF THE FACTORS THAT AFFECT THE THEATER
DEMAND: EXAMPLE ANKARA
MSc Public at Finance

Supervisor: Prof. Dr. Sacit Hadi AKDEDE

The aim of this study was to investigate the characteristics of the audience and the
factors affecting the demand for theater in Ankara. The questionnaire, which was formed in
order to determine the socio-economic status of the society, will affect the art and the theater.
Within the scope of the research, a questionnaire was prepared to reveal the factors
determining the demographic and socio-economic status of the audience, the frequency of
arriving to the theater and the reasons for not being able to watch the play to the theater. The
severity of the theater demand of the spectators was analyzed by the sequential logit
regression. As a result, it is tried to investigate whether various variables affect the demand of
the theater as income, age, sex, profession, education status, distance from the theater to the
theater, kind of play, how much television a day is watched, and receiving a mass ticket to the
theater. It has been observed that the cinema has a positive effect on participation in the
theater, the physical distance to the theater adversely affects the participation of the mass sales

tickets and the art education increases the participation in the theater.

KEYWORDS : Cultural Economics, Theater Demand, Ordered Logit Model
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GIRIS

Ankara ilindeki tiyatro izleyicisinin profilini belirlemeye yonelik olarak ve tiyatro
talebini etkileyen faktorleri inceleme amaciyla bu ¢aligma yapilmistir. Arastirma sonuglari
bireylerin tiyatroya katilimi1 hakkinda bize yol gosterecektir. Caligma &zel tiyatro ve devlet
tiyatrolarinda gergeklestirilmistir. Tiirkiye’de devletin bu mali tamamen piyasa ekonomisine
birakmamasi kamu gelirleriyle finanse edilir bir boyutununda olmasindan kaynakl

arastirilmaya deger bir konu olusturmaktadir.

Ozel sektdr mark-up fiyatlandirmayla piyasa iiriin sunmasi dolayisiyla devletin bu
alanda karli yaklasimlarla piyasada bulunmasi kimi zaman regiile etme amaci tasimistir,
kimi zaman da tesvik ve onderlik amagli iiretici olarak piyasaya girmektedir. Sanata olan
talebi karsilama noktasinda sanat ile hedef kitlenin bulugmasi elbette ki serbest piyasaya
birakilabilir. Fakat karlilik amaciyla serbest piyasa ekonomisinde devletin -6zel sektor gibi
verimli bir olusum olup olmamasi tartigila dursun- ne denli karli bir iiretim yaptigi, kiiltiirel
alanda devletin piyasaya sundugu bu kiiltiirel malin etkinliginin arastirilmas: bu alanda

Onemli olmaktadir.

Caligmada Ankara’da ki tiyatrolarin yukarida kisaca vurguladigimiz amaglar
cercevesince analizi yapilacaktir. Calismada kullanilan yontemler, literatiir taramasi ve konu
iizerinde yazilmis teorik analiz ve anket ¢alismasi neticesinde yapilan siralanmis logit
regresyonuyla analizdir. Kuramsal ve derinlemesine analiz yapilarak, bu konular ekseninde
calisilmis tezler, makaleler ve yazilmis kitaplar incelenmistir. Bu amag temelinde hazirlanan

ve uygulanan anket araciligiyla elde edilen veriler analiz edilerek yorumlanmastir.



1. BOLUM

TIiYATRO EKONOMIiSI CALISMALARI ve KULTUREL
EKONOMI ICINDEKI YERI

1. 1. Kiiltiir ve Sanata Devlet Desteginin Ekonomik Gerekceleri

Kiiltiir, toplumun ge¢misten beri degiserek devam eden kimligini ortaya koyan,
birlik ve beraberlik duygusuyla, toplum diizenini saglayan degerlerin biitiiniidiir. Bu
degerler biitliinii diger kusaklara aktarimi ile siiregelen yasayan ve degisen bir olgudur.
Kiiltliir ve sanat eserleri arasindaki baglant1 ayrilmaz bir biitiin olusturmaktadir ki bu iki
kavram genellikle yan yana kullanilmaktadir. Kiiltiir aktarim araci olarak sanat eserleri
olusturulmasiyla nesiller arasi varligini korur. Sanat bulundugu ortamdan etkilenen ve
sekillenen olustugu c¢evreden soyutlanamayan bir degisim icindedir. Sanat eserinin
bulundugu doéneme ait kiiltiirel izler tagimasi kiiltliriin somut gosterimidir. Kiiltiir ve sanat
iligkisinde bu sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiirel iirlinlerin, hem kalkinma icin bir arag,
hem de ekonomik ilerlemeyi tesvik etme ve siirdiirmenin bir araci olarak énemli bir yeri
vardir. Kiiltiiriin insanlarin davraniglarini, ekonomik gelisim siirecine katkilarini, sosyal
gelisimlerini ve refahlarini etkiledigi kabul edilmektedir. Kiiltiirel iriinlerin, iilkelerin

ekonomik kalkinmasi tizerindeki potansiyel etkileri soyledir (UNESCO, 1995);

*Toplumlar kiiltiirel varliklarimi kiiltiirel enddistriler yoluyla sosyal ve Kkiiltiirel

alanda canlandirarak stirdiiriilebilir yerel kalkinmay1 destekleyebilir,

« Kiiltiir, kadin ve genglere toplumsal cinsiyet esitligine, bireylerin 6zgiivenine ve
sosyal farkindaliga katkida bulunarak iiretken etkinliklere katilma firsatlar1 sunar. Kiiltiirel
politikalar, geleneksel uygulamalarin korunmasina yardimci olabilir ve kadinlar ya da sosyal
olarak dezavantajli gruplarin gereksinimlerinin karsilanmasina yardimer olabilir (UNESCO,

1995).

Kiltir ve sanat Triinler1 pozitif digsalliklar yaymaktadir. Digsalliklar piyasa
mekanizmasinin fiyatlandiramadigi, kaynak tahsisinde etkinsizlige neden olan piyasa
basarisizliklaridir. Sanatsal faaliyetlerin iiretimi, piyasa mekanizmasina yansitilamayan
toplumsal yarar saglamaktadir. Sanat, genel olarak pozitif digsalliklarin bir kaynagi olarak
goriilmektedir. Bu yararlar ise soyle siralanabilir (Barone’den Akataran, Ozpinar 2019:81-

82);



1. Ulusal kimlik ve diger iilkeler igerisinde prestijli konum: Ulkelerin sanat ve
kiiltiir alaninda gelismesi, sanatsal faaliyetlere katilmayan diger iilkeler agisindanda ulusal

bir gurur ve sayginlik kaynagi olusturur.

2. Yerel Ekonomik Kazanglar: Sanatin; isletmeleri, tiiketicileri ve turistleri
cezbeden bir tanitim saglayarak “insanlari bir araya getirme” (people magnets) rolii vardir.
Sanatsal faaliyetler icerisinde ¢alisanlarinin ve izleyicilerin harcamalarinin yani sira, yerel
isletmeler iizerindeki dogrudan ve g¢arpan etkileri yoluyla topluma fayda saglarlar.
Ekonomik bir girisim olarak ekolojik ve g¢evrecilerdir. Fiziksel kaynaklara dayanmazlar

(Cwi, 1980: 41).

3. Gelecek Nesilleri Diigiinme: Gelecek nesiller, sanatin bugiinkii desteklerine
iligkin taleplerini dile getiremezler. Baumol & Bowen (1966, s.385) bu digsal etkiye sanata

kamu destegi icin “miikemmel bir 6rnek” olarak atifta bulunmaktadir (Fullerton, 1991: 74).

4. Sosyal Fikirleri Gelistirme ve Demokrasiyi Giiglendirme: Sanat ve kiiltiire
destek, ayni1 zamanda sosyal sermayeyi tesvik etme bi¢imi olarak demokratik bir topluma
ulagilmasina da hizmet eder. Basit¢e ifade etmek gerekirse, sosyal sermaye, insanlar
arasinda bagi giiclendirir ve normlarin1 gelistirir. Sosyal sermaye, sosyal gruplar arasinda
ortak normlara yol agarak, birlikte hareket etme ve yiliksek diizeyde sivil katilimi da

harekete gecirir (Harsell, 2013: 79).

5. Sanatsal Yenilik: Sanata ve kiiltiire devlet destegi, sanatsal yeniliklerin ortaya

cikmasina zemin hazirlayarak ekonomik ve sosyal kalkinma siirecini hizlandirabilir.

Analog iiretim sistemleriyle (filmler, TV, fotografcilik ve baski) daha once ayri
olan kiiltiirel endiistrileri artik bir¢cok durumda dijital formatta birlestigi sdylenebilir. Dijital
teknoloji, kiiltiirel yapimlarin iiretim ve yayilma seklini biiylik Ol¢lide degistirmistir.
Kiiresellesme, mal ve hizmet akiglarinin uluslararasi agmasina ve ayni1 zamanda kiiresel fikir
aligverisi, insan ve sermaye aligverisine yol agmistir. Cok kiiltiirliiliik ve kiiltiirleraras: yeni
irlinler, yeni uygulamalar ve c¢oklu kimlikler yaratmaktadir. Dijital Oncesi ¢agla
karsilagtirildiginda, yeni teknolojiler sunulan eserlerin hizli bir sekilde tliketilmesini
saglamistir. Bu doniisiim, dijital olarak yeniden {iretilebilen ve potansiyel olarak ticari
olarak ticareti yapilabilecek kiiltiirel faaliyetler ile ticari olarak ticareti zor olan kiiltiirel
faaliyetler arasindaki ekonomik gii¢ dengesinde bir kaymaya neden olmustur (Barrowclough
ve Kozul-Wright, 2006). Bu gelismis iilkelerdeki kiiltiirel sektér (en azindan istthdam

3



acisindan) bir dizi eski yerlesik sanayiden (6rnegin otomobil iiretimi) daha ekonomiktir ve
ulusal ihracat kazancina Onemli Olgiide katkida bulunmaktadir. Kiiltiir sektoriiniin
gelismekte olan diinyadaki ekonomik etkisi su anda istihdam agisindan daha az belirgin olsa
da ihracat kazanglar1 onemli olabilir. Buna gore, kiiltiiriin ekonomik gelisimdeki rolii
yeniden ele alinmakta ve gelismekte olan diinyadaki biiyiime iizerinde potansiyel olarak
olumlu bir etki olarak Onerilmektedir (Barrowclough ve Kozul-Wright, 2006). Kiiltiirel
sektordeki bu ilerleme devletin bu alan1 desteklemesi gerekliligini ortaya cikarmaktadir.
Hem ekonomik gelismeyi hem de beseri sermaye yoniiyle ele aldigimizda kiiltiirel iiriinlerin
desteklenmesi bu alanda ortaya atilabilecek sanata dair yeni bakis acilari iilkenin

gelismesine 6nemli katida bulunacaktir.

Sanat eserleri, iktisadi acidan erdemli (merit) mallar olarak kabul edilir ve sosyal
sermayeyi olusturan O6nemli mallardan olan erdemli mallarin talebi olmasa bile, iiretimi
tilkketimi 6zendirilmelidir. Talebi olmayan mal, 6zel sektor tarafindan iiretilememektedir.
Ozel sektor, tesvik/destek verilmedigi siirece kendiliginden bu tiir mallar1 {iretmeyecektir.
Dolayisiyla bu mallar ya devlet destegi ile iiretilecek ve tiiketimi de 6zendirilecektir ya da

devlet bizzat kendisi bu tiir mallar1 tiretecektir (Akdede, 2014: 58-59).

Erdemli mal kavrami ilk kez Richard Musgrave tarafindan tanimlanan, toplumun
saglig1 ve refahi1 acisindan gerekli oldugu halde yeterli bilgi, egitim veya gelir diizeyi
olmadig: i¢in talebin yetersiz kaldigi mal veya hizmettir. Cwi (1980), ise erdemli mallari,
“var olmasi gerektigine inanilan ve tiikketim ve tahsislerinin piyasaya birakilamayacak kadar
onemli oldugu disiiniilen mallar” olarak tanimlamistir. Netzer’e goére sanat, piyasanin
yeterli arzi saglayamamasi veya insanlarin bu iriinlere ulasgimida gelir engellerine sahip
olmasindan dolay1 kamu destegiyle iiretiminin ve tiikketiminin tesvik edilmesi gereken merit

mallar olarak kabul edilirler (Netzer, 1978: 16).

Kiiltlirtin sosyal degeri, “segcenek degeri” ve “nesiller aras1 deger” yoluyla da kendini
gostermektedir Tiyatroya gitmemis biri i¢in veya hi¢ operaya katilmamis bireyin istedigi
takdirde gidebilme imkaninin olmasina varolus degeri denilebilir. Bununla birlikte, eger
insanlar bazi kiiltiirel iirinlerden haberdar degillerse, bir varlik degeri ifade edemezler. Bu
nedenle merit mallar arglimani, devletin bu mallara bir deger vermek ve kiiltiirel egitim
saglamak igin devreye girmesi gerektigini savunmaktadir (Ploeg’dan aktaran, Ozpinar

2019:80).



Netzer, “potansiyel tiiketiciler hakkinda bilgi eksikligi” oldugunu one siirmektedir.
Netzer’e gore sanatta bir tiir piyasa basarisizligi vardir. Bireyin herhangi bir sanatsal
faaliyete katilmada istek duymalar i¢in katilacagi sanatsal faaliyetle ilgili bilgi sahibi
olmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla hi¢ bilgi sahibi olmayan kisi bu faaliyet icin para
o0demeye istekli olmayacaktir. Ayrica, bilgi eksikligini giderebilmek adina sanatsal faaliyet
sunanlar reklam harcamalarinda bulunmasi gerekmektedir. Bilgi eksikliginin iistesinden
gelmenin tek yolu, daha fazla sanatin siibvanse edilmesi olabilir, boylece tiiketiciler sanati

deneyimleyebilirler (Netzer’den aktaran Cwi: 1980: 54).

Sanat, digsalliklara sebebiyet vermesi nedeniyle hem kamusal hem 6zel karaktere
sahip karma bir mal olarak kabul edilmektedir. Sosyal sermayeyi olusturmasi ve merit mal
olma 6zelligiyle 6zel sektoriin yetersiz oldugu alanda devlet destek ve tesviklerle bu mallara
olan talep eksikligini piyasadan gidererek 6zel sektoriin iiretimine destek olmalidir. Pozitif
digsallik yayan sanatsal faaliyetler toplumsal fayday: arttiracaktir. Baumol & Bowen (1966:
381), sanat1 egitime benzetmislerdir. Bir anlamda, egitim 6zel bir maldir. “Bireysel aliciya
satilabilir, ¢ilinkli kendisine 6zel faydalar saglar.” Ancak, “egitim ayni1 zamanda bir kamu
hizmetidir, ¢linkii toplumu bir biitiin olarak zenginlestirir — yalnizca bireyin verimliligini
artirmakla kalmaz, ayni zamanda toplumdaki herkes i¢in yasami daha iyilestirir” (Cwi,

1980: 41).



1.2. Kiiltiirel Ekonominin Gelisimi

Kiiltiirel ekonomi; ekonomik analizin tiim entelektiiel yaratici faaliyetlerine, gosteri
sanatlaria ve kiiltiir endiistrisine uygulanmasidir (Journal of Cultural Economics). Kiiltiir
endiistrisi uluslararast piyasalarda yayilma hizit en yiiksek olan sektor olarak
nitelendirilmektedir (Ozdemir, 2009: 77). Sektdriin inceleme konusunu ise kiiltiirel ekonomi
olusturmaktadir. Girdisi yaraticilik ve kiiltiirel faaliyetler olan ¢iktisini eserler olusturan bu
endiistri icerisinde {reticiler, tiiketiciler ve idarecilerin endiistri igerisindeki faaliyetleri
inceleme konusunu olusturmaktadir. Kiiltiirel ekonominin ¢ikis noktast yaraticilik

kavramiyla iliskilidir.

UNESCO ile GATT’1in bu alanda yaptig1 tanimlamaya gore, kiiltlir endiistrisi
miilkiyet haklariyla korunan ve kiiltiirel iirlinlerin yaratilmasini, iiretilmesini ve
dagitilmasini ekonomik bir faaliyet olarak benimsemis endiistrinin adidir. Kiiltiirlin endiistri
kavramiyla birlikte kullanilmasina karsi ¢ikanlarin aksine, kiiltiiriin ekonomik bir faaliyet
alan1 olarak goriilmesi onun degerini diisiirmemekte tam tersine kiiltiir iirlinlerinin
ekonomik degeri insanlar arasi iletisimi ve etkilesimi arttirmaya yonelik olarak yeni alanlar
olusturmaktadir. Kiiltiirlin 6z degerlerini ve yerli kazanimlarmi diinyaya agilmasini

saglamaktadir.

Tiirkiye’de kiiltiir sektoriine iligkin ¢alismalar yenidir ve bu konuya iliskin istatistikler
yetersiz kalmaktadir. Oysa Avrupa Birligi'nin bir¢ok {iilkesinde, bu alanda ki faaliyetler
ol¢mektedirler. Kiiresel ekonomide insan sermayesine dayali kiiltiir sektorleri, katma degeri
yiiksek ve uluslararasi piyasalarda rekabet giicii yiiksek alanlar1 olusturmaktadir. Dolaysiyla

bu alanda yapilan ¢aligmalar 6nemli hale gelmektedir.

Kiiltiiriin ekonomi araglariyla incelenmesi 1977 yilinda yayin hayatina baslayan
Journal of Cultural Economics adli derginin bu alanda detayli arastirma konular
olusturulmasiyla baglamistir. Derginin yapmis oldugu ¢alismalar neticesinde kiiltiirel
ekonomi iktisat araclartyla incelenmeye baslamistir. Ayrica yayin hayatini siirdiirmeye
devam eden bu dergi Kkiiltiirel ekonominin teorik gelisimini, ekonomik analiz ve
ekonometrik uygulamalar ve kiiltlir politikasinin ekonomik yonlerini de incelemektedir.
Derginin tiim yaratici sanatlar ve sahne sanatlarina, kiiltiirel miras ¢alismalarina ekonomik
analiz uygulanmaktadir. Kiiltiir sektoriiniin ekonomik organizasyonunu ve iireticilerin,

tilkketicilerin ve kiiltiir sektoriindeki hiikiimetlerin davranislarini arastirir.



Kiiltiir ekonomisinin ekonominin alt disiplini olarak kabul tarihi 1966 yilinda
Baumol ve Bowen tarafindan yazilan “Performing Arts: the Economic Dilemma” (1966)
Gosteri Sanatlar1 Ekonomik Cikmazi adli kitabi kiiltiir ekonomisinin bir disiplin olarak
kabuliiniin baslangic1 sayilmistir (Frey,2003). William J. Baumol ve William G. Bowen
tarafindan kaleme alinan bu ¢aligma sanat faaliyetleri verisini, katilim istatistikleri, seyirci
sayilari, bilet fiyatlar1 gibi bir¢cok veri setini analize tabi tutmus ve sonug olarak da birgok
politika Onerisine yer vermistir. Incelemis oldugu veri setlerinden yola ¢ikarak, maliyet
hastalig1 argiimani ile devletin sanati finansal olarak desteklemesi gerektigi tezini ortaya

atmigtir. Maliyet hastalig1 tezi, kiiltiirel ekonomi alaninin da dogmasina neden olmustur.

Maliyet hastaligi, emek-yogun gosteri sanatlar1 sektorii ile sermaye-yogun liretim
alaninda olup, teknolojik gelismelerle iiretim yapan sektordeki yapisal farkliliklardir.
Gosteri sanatlarinda ¢alisanlarin {icret artislari neo-klasik iicret modelinin aksine bir isleyis
gostermektedir. Sermayenin yogun sekilde kullanildig1 sektorlerde teknoloji-kaynakli
verimlilik artislar1 gozlemlenmekte ve bu teknoloji kaynakli verimlilik artiglar1 beraberinde
iicret artiglarini da getirmektedir. Sanat tiretimi i¢in gerekli donanim ve sanati sahneleme
maliyetleri artarken verimliligi artan sektordeki {icret artist verimliligi sabit olan sanat
sektdriine yansimazsa sanat¢i sanat icra faaliyetinin yerine getirmekten kaginir ve sanatsal
faaliyetlerin yok olmast durumunu 6nlemek i¢in devletin bu alanlar1 desteklemesinin 6nemi

vurgulanir.

Verimliligin yiiksek oldugu sektorlerde verimlilik artisindan dolay: ticret artist
kacinilmazken, verimliligi diger sektore gore nispeten diisiik olan sektorde ticret artisi
yasanmasit durumu “maliyet hastalig1” kavramini ortaya ¢ikartir. Ucretlendirme politikasini
verimlilige gore yapilmasi halinde yaklasik yliz yi1l Oncesinde verilen licret diizeyinde
kalmast miimkiin degildir. Maliyetleri arttiran bu durum sanat sektoriinde ve diger
sektorlerde gormemiz miimkiindiir. Isgiicii piyasasinda neo klasik sdylemlerin aksine is
giicli arz ve talebinin kesistigi noktada olusmayan iicret diizeyi neo klasik licret modeli ile
uyusmamaktadir. Neo klasik licret modeli tam rekabet piyasasinin gegerli oldugu varsayimla
hareket eder. Reel {icreti emek arz ve emek talebinin kesistigi noktada belirlenecegini, baska
bir deyisle o emek talebi bu faktdriin marjinal getirisinin marjinal maliyetine esit oldugu
noktada belirlenecektir. Bu durumda sanatsal faaliyetlerin tamamen serbest piyasa
ekonomisine birakilmasi durumunda sanatsal faaliyetler durma hatta yok olma ile karsi

karsiya kalacaktir. Dolaysiyla sanatlarin yok olmamasi i¢in devlet destegine ihtiyag¢ vardir.



Maliyet hastali1 tezine iliskin aykir1 gériisler de bulunmaktadir. Ornegin Cowen
(1996)’a gore yaratict emek, yenilikler yoluyla maliyet hastaliginin lstesinden gelebilir.
Daha temel olarak performans sanatgilart gerekli olan verimlilik artisinin en yiiksek
kaynagini saglayabilirler. Tiim verimlilik artislari, yaratici emegin miktarina dayandigi igin,
ekonomideki tiim sektorler benzer bir verimlilik sorunu ile karsilasirlar. Sanatin bu konuda
ozel giicliiklere sahip olacagini beklememek gerekir. Niifusun kii¢iik bir kisminin sahne
sanatlar1 performanslarina katilim saglamaktadir. Katilimdaki onemli belirleyiciler

gosterime giris fiyati, egitim ve zevklerdir.



1.3. Kiiltiirel Ekonominin Alt Disiplini Olarak Tiyatro Ekonomisi
1.3.1 Tiyatronun Gosteri Sanatlar icerisindeki Yeri

Toplumlarin sanat iiretim faaliyetine goz atacak olursak bizi ilk karsilayacak olan
hi¢ siiphesiz tiyatro olur. Ge¢misi insanlik tarihinin baslangic donemine kadar uzanan
tiyatro toplumsal olaylarin islenmesi, siyasi mecliste konusmacilarin sdyleminin
degerlendirilmesine kadar bir¢cok toplumsal meseleler ele alinmigtir. Seyircinin bulundugu
mekanda, bu performans sanatinin sergilenmesi, topluma ulagmasi, diger sanat dallarindan

daha farkli bir sekilde ¢oziimlenmektedir.

Bir tiyatro eseri seyircinin dogrudan gozii 6niinde canlandirildigr i¢in, kalabalik bir
seyirci topluluguna esit olanaklarda ulagsmalidir, bunu saglamak icin de yiiz yillardir gesitli
tiyatro yapilart gelistirilmigtir. Giiniimiizde bu tarthi yapilardan bazilart varligin
korumaktadir. Tiyatral gosterimin daha fazla kitleye ulagmasi cok seyircili yapilarin
olusmasint gerekli kilmaktadir. Bu gereklilik devletlerin sanata verdigi Onemin bir
gostergesi olarak da kabul edilebilir. Diger birgok faktoriin yani sira diger iilkelerle
karsilastirma agisindan ve kolay Olctilebilir olmasi bakimindan 6nemli bir gostergedir.
Tiyatro salonu sayist ve koltuk sayis1 daha fazla kisiye bir gosterimin ulasmas1 demektedir

ki buda kisi basina diisen gosterim maliyetini azaltmaktadir.

Son yillarda kiiltiirel hizmetlerin ekonomik performansi ilging bir ekonomik konu
haline gelmistir. Bunun nedeni, kiiltiirel kurumlarin bir yandan kamu finansmanina ytiksek
oranda bagimli olmasmin bir yandan da kamu biitgelerine olan maliyet baskisinin
artmasidir. Verimli ve maliyet diisiirticii bir kaynak tahsisi saglamak i¢in kamu biit¢elerinin
dagitimina karar veren kamu makamlarinin gilivenilir performans gostergelerine ihtiyaci
vardir. Ozel sektdriin ise tiiketiciye sunmus oldugu hizmetten kar beklentisi kimi zaman
sanatsal gayeden uzaklastirip cokca tercih edilebilecek gosterileri sahneleyerek karlilig
arttirmay1 amaglar hale gelmistir. Karli gosterimler elbette ki kamu sektorii agisindan da
istenilen durumdur. Kamu alaninda sanatsal faaliyetler erdemli mal kategorisinde oldugu

icindir ki karli olmaktan ¢ok desteklenen boyutlarda olmustur.



1.3.2. Tiyatro Ekonomisi Uzerine Yapilan Cahsmalar

Borgonovi 2002 yilinda yapmis oldugu “Halkin Sanata Katilimi Anketi, (2002)”
calismasinda halkin sanat etkinliklerine (tiyatro, klasik miizik, opera, bale ve dans) olan
katilimimi hangi faktorlerin etkiledigini incelemistir. Bilet fiyatlarinin mi1 yoksa topluma
verilen sanat egitimin mi talebi belirleyen en Onemli faktér oldugunu belirlemeye
caligmistir. Cografi uzakligin ya da bilet fiyatlarinin sanatsal faaliyete katilimla iligki
olmadiginin ancak egitimin bu konuda 6nemli bir etkisinin oldugunu ampirik ¢aligmalarla
ortaya koymustur. Boylece politika yapicilarinin bilet fiyatlarini diisiirmesinin ya da sahne
sanatlarma erigimi kolaylastirmak adina daha fazla gosteri salonlari arttirmasinin sanat
etkinligine devamliligina etkisinin az oldugunun, bununla birlikte sanat egitiminin katilim1
belirleyen en 6nemli faktor oldugunu dolayisiyla politik karar vericilerin sanat egitimini
arttirict politikalar gelistirmesi gerektigini Onermistir. Borgonovi (2004) sanat dallarinin
birbirinin ikamesi degil tamamlayicist oldugu sonucuna ulagmistir. Ayn1 zamanda yapmis
oldugu calismasinda, sanat egitiminin geliri yiiksek bireylerin daha fazla faydalandiklarinin,
zenginlerin daha kaliteli sanattan faydalandiklari belirtilmektedir (Borgonovi, 2004).
Toplumun sanata katiliminda bireylerin oturduklari semtin sanata katilimina etkisinin az
oldugunun, fiyatlarin azaltilmasinin gosterime katilimlar1 arttirmayacagimin, sanata
katilimin arttirilmasi igin politika yapicilarin sanat egitimine Oncelik vermesi gerektiginin

sonucuna ulagmustir.

Baz1 arastirmalar yalnizca anket verileri veya tiyatro yazarlarina iligkin bireysel
verileri kullanmistir. Baumol ve Bowen'in (1966) calismasi sadece tanimlayici analizlerden
retilirken, Globerman ve Book (1977) birgok Kkiiltlirel etkinlik i¢in Engel egrilerini
tahmininde bulunmustur. Morrison ve West (1986) tiyatro talebi i¢in yaklasik 0,75 civarinda

gelir esnekligi bulmuslardir.

Corning ve Levy (2002) Giiney Kaliforniya'daki her tic mekan da Pacific Sahne
Sanatlar1 Konservatuarinda (Survey of Public Participation in the Arts, SPPA) tiyatro
sirketinin uyguladig: tiyatro performanslariin talebini incelemistir. Zevk ve tercihleri farkli
iic ayr1 bolgede yapilan performanslari segerken, her oyunun kisilerin zevkine uyacak
sekilde uyarlamistir. Sekiz yillik bir siire i¢in gise makbuzu kullanarak, ic mekanda ve
mevsimsellikte talebin heterojenligini kontrol eden performans seviyesindeki talebi
tahminde bulunulmustur. SPPA performansina iligkin izleyici kitlesi en az dort gruba

ayrilmistir: bir alt boliim (su anki gosterinin bir parcasi olan) bir senaryo satin alan kisiler,

10



bir giseye tek bir bilet alan kullanicilar, iicretsiz bir bilet alan kullanicilar (licretsiz girisler)
elestirmenlere ve sanatc¢ilarin arkadaglari ve indirimli bilet alan G6grenciler (Ogrenciler,
yaslilar, vb.) calismada sadece tam fiyatl tek bilet talebi dikkate alinarak olusturulmustur.
SPPA’nin performans tercihlerinin hizmet ettikleri pazarlarin zevkleriyle uyusup
uyusmadigimi ve mekanlarda talebin fiyat ve gelir esnekliginde farklilik olup olmadigini
incelemislerdir. Gosteriler ilizerine ¢ikan yerel yayin organlarin elestirilerinin gosterime

katilima etkileri inceleme konusuna da deginilmistir.

Last ve Wetzel (2010) Alman kamu tiyatrolariin 1991/1992 — 2005/2006 sezonlar1
icin etkinligini analiz etmislerdir. Kiiltiirel kurumlarin, kamu finansmanina yiiksek oranda
bagimli olmasi, kamu biit¢elerine olan maliyet baskisini arttirmaktadir. Maliyet azaltici
davranis varsayiminin bu sektdrde giivenilir olup olmadigimi test edilmistir. Verimli ve
maliyet diisiiriicii bir kaynak tahsisi icin kamu biitcelerinin dagitimina karar veren kamu
makamlarinin giivenilir performans gostergelerine ihtiyaci karsilamak adina yapilan bu
calismada sonug¢ olarak, Alman kamu tiyatrolari i¢in bir maliyet fonksiyonu yaklagimina
dayanan bir verimlilik analizi uygun goriinmemistir yani Alman kamu tiyatrolar1 verimli
isletmeler olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Dahasi, tiyatro salonlarmin farkli bolgelerde yer
almas1 ¢aligmanin test edilmesi agisindan verimlilik tahminlerinde 6nemli bir farkliliga
neden olmustur. Last ve Wetzel(2010) elde ettigi sonuglar neticesinde Alman kamu
tiyatrosunda kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmadiginin ve istihdaminda hala gelisme

icin alan oldugunun sonucuna ulagmislardir.

Throsby (1990), niteliksel degiskenlerin tiyatro talebini nasil etkiledigini incelerken
talep tahminlerinde fayda fonksiyonlarini kullanmistir. Bu kriterlerin bazilarmmi Lévy-
Garboua ve Montmarquette (1996), gelistirdikleri tiiketerek Ogrenme modeliyle
iligkilendirerek sanatsal faaliyetlere katilim ile sanat hakkinda daha ¢ok bilgi edinilecegi ve

bilgi edinildik¢e daha ¢ok haz alinip daha ¢ok katilim olacagini vurgulamislardir.

Urrutiaguer (2002), Fransiz devlet tiyatrolarina olan talebi arastirmistir. Yatay kesit
(cross-section) regresyon analizinde, talebi agiklayici faktor olarak fiyat ve koltuk sayisinin
etkisi gibi hacimsel degiskenlerin yan1 sira, oyun ydnetmeni ve yoneticilerin etkisi, elestiri
yazilarinin etkisi, kamu otoriteleri tarafindan yapilan yardim miktarinin repertuar sayisi
iizerindeki etkisi gibi faktorler de yer almistir. Tiyatro elestirmenlerinin oyunlar hakkinda
yaptiklar1 olumsuz yorumlarin tiyatro katilimini negatif yonde etkiledigini tespit etmistir.

Izleyiciler dogal olarak bir oyun hakkinda yapilan olumsuz yorumlardan sonra s6z konusu
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oyuna gitmekten vazge¢mektedirler. Tiyatronun belli bir zamana kadar elde ettigi sanatsal

taninmislik, talebi etkileyen en 6nemli faktor olarak bulunmustur.

Moore (1966 ve 1968) gosteri sanatlarinin fiyat ve esnekliklerini hesaplamak igin
bir¢cok ¢alismalar yapilmistir. Yapmis oldugu calismalarinda 6 farkli ekonometrik yontem
kullanarak cesitli esneklikler hesaplamistir. 1966 yilinda, 1928—1963 yillar1 arasinda New
York Broadway tiyatrolarinda, yaymlanan gesitli veri kaynaklarni kullanarak bir zaman
serisi analizi yapmistir. Broadway tiyatrosundaki talebin fiyat esneklikleri negatif, gelir

esneklikleri ise pozitif ve birden kii¢iik ¢ikmustir.

Blanco, Alvarez ve Wisniewska (2019), 20002012 yillar1 arasinda Varsova’da
bulunan belediye tiyatrolarinda kamu hibelerinin tiyatrolar {izerine ne kadar verimli oldugu
iizerine caligma yapmislardir. 19 belediye tiyatrosu i¢in teknik verimlilik endekslerini
hesaplanmis ve kamu hibelerinin etkisine 6zel 6nem vererek, etkinliklerinin bazi
belirleyicilerini incelenmistir. Yapilan ¢alisma neticesinde belediye tiyatrolarindaki
gosterimler i¢in maliyetleri %7 azaltilarak ayni verimin elde edilebilecegi sonucuna
ulagilmistir. Aym1 zamanda, kamu hibelerinin varligi verimliligi arttirdigi dolayisiyla
inovasyonu ve c¢esitliligi arttirmaya katki sagladigi kanmitlanmistir.  Ayrica, diger
aragtirmalarda da vurgulandigi gibi, maliyet hastaliklarin varligimi ve kamu
siibvansiyonlarinin sahne sanatlarinda verimlilik ve kalite iizerindeki olumlu etkisinin

oldugunu yapilan bu ¢alismada ulagsmislardir.

Willis, Snowball ve Wymer 2012 yilinda yapmis olduklar1 caligmada tiyatro
izleyicisinin gosterime katilmak ic¢in katlanmis olduklar1 seyahat maliyetini, sosyo
ekonomik durumunu ve tliketici rantinin arastirilmasimi  yapmuslardir. 29 tiyatro
prodiiksiyonu i¢in rezervasyon verileri kullamilmistir ve tiyatro izleyicilerinin posta
numaralart kullanarak katilimin nereden saglandigina erisilmistir. Tiiketici rantinin bilet
satiglarindaki  tiyatroya verilen yillik devlet silibvansiyonunu asip asmadigini

degerlendirilmistir.

Zieba (2009), Alman kamu tiyatrosuna katilan seyircilerin, bos zamanin tiyatroya
katilim {izerindeki etkilerini incelenmistir. Talebin fiyat ve gelir esnekligi tahminlerini, 40
y1l boyunca (1965-2004) 178 tiyatroya yayilmis biiyilik ve giivenilir bir veri seti kullanarak
calismasimi yapmistir. Sahne sanatlar1 katilim icin bireylerin hem tiyatro biletinin gelir

esnekliginin hem de bos zamanin gerekli oldugu zaman yogun bir etkinlik oldugu
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belirtilmekte ve bu nedenle, 'tam gelirli' (harcanabilir gelire eklenen bos zaman geliri) ve
bos zamanin tiyatroya katilim iizerindeki etkileri detayli inceleme konusunu olusturmustur.
Bulgular, sahne sanatlarmma olan talebin fiyat esnekliginin, esnek olmadigin1 ortaya
koymustur. Gelir esnekligi ise, olumlu, anlamli ve yaklasik bir esittir. Sahne sanatlarinin
liiks bir mal oldugunu belirten Zieba (2009), pozitif tam gelir etkisi, serbest zamanin negatif
fiyatla telafi edilmekte olup, serbest zamanin sahne sanatlar1 i¢in bir tamamlayici oldugunun

sonucuna varmistir.

LévyGarboua ve Montmarquette (1996) tiiketerek 6grenme modelini kullanarak,
tiyatro talebi modelini gelistirmislerdir. Bireysel verilerden tiyatroya olan talebinin en

kapsamli ekonometrik ¢alismalardandir.

1.3.3. Gosteri Sanatlarinin Ekonomik Analizi

Kiiltir ekonomisine dair dlgiimler yapabilmek iilkeler ya da bolgelerin mevcut
durumlarin1 belirleyebilmek ve karsilastirmali analizler yapabilmek politika olusturmak
acisindan 6nemlidir. Ancak, bazi temel unsurlarin kiiltiir ekonomisinin 6l¢iimlenebilmesi
icin gerekliligine dikkat ¢ekilmesi dnem arz etmektedir. UNESCO 2009 da yapmis oldugu
caligmasinda bu konuda bazi Oneriler getirmistir. Bunlardan birincisi, kiiltiir ekonomisinin
genisliginin, derinliginin belirlenmesi i¢in dogru tanimlamalar yapilmasi gerekmektedir.
Ikinci olarak uluslararasi alanda karsilastirma yapilabilecek degerler sistemine uygun esnek
bir tanimlama yapilmali, bu tanimlamanin, bolgesel, ulusal ve uluslararasi karsilagtirmalarda
kullanilabilecek sekilde esnek bir yapiya sahip olmasi gerekmektedir. Ugiincii olarak ise
ortak bir O0l¢lim sisteminin (yani, iilkeler arasi karsilastirmalarda ortak bir degerlendirme
sisteminin) olusturulmas1 gerekmektedir (UNESCO, 2009). Tim bunlarin uluslararasi
diizeyde uygulanmas1 halinde tlkelerarasi karsilastirma yapilabilir ve ne tiir politikalara

basvurulmasi gerektigi yoniinde saglam adimlar atilacaktir.

Gosteri sanatlarmin tiretimi, dagitilmast ve olusum nedeni dolayisiyla ii¢ gruba
ayrilmigtir. Bunlar yliksek, popiiler ve halk sanatlaridir. Gosteri sanatlari, daha iyi
aciklanabilmesi i¢in bu sekilde bir ayrima tabi tutulmasinin farkl 6zellikler arz etmesinden
kaynaklanmaktadir. Calismamizin da ana konusunu olusturan gdsteri sanatlarindan tiyatro,
miizikal, opera ve dans sanatlarini i¢ine almaktadir. Yiiksek sanatlar, bale ve senfoni miizik

gibi geleneksel sanat formlaridir. Popiiler sanatlar, rock’n roll miizik veya kitle izleyiciye
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sahip olan miizikal tiyatrolardir. Halk sanatlar1 ise muhtelif etnik topluluklarin
kiiltiirlerinden esinlenen ve milletlere 6zgli sanatlardir. Birgok halk sanatlar1 gosterileri

bugiin amator sanatgilar tarafindan ve goniillii olarak yapilmaktadir (McCarthy, Brooks

vd,2001).
1.3.3.1. Gosteri Sanatlarina Olan Talep Tahminleri ve Tahmin Teknikleri

Bireylerin sanatsal faaliyetlere katilimda bulunmasi i¢in gerekli parametrenin ne
oldugu arastirmacilar agisindan calisma konusu olmustur. Sanatsal faaliyete katilim igin
vazgegilen alternatif aktiviteden, bilet fiyatlarinin gelir esnekligine, kadar birgok etken
katilimi etkilemektedir. Ancak bu etkilerin boyutlar1 ne derecedir ve sanata katilimi arttirma
konusunda politika yapicilarin ellerinde ne kadar giivenilir kaynak vardir iste burada yapilan

arastirmalar bu sorulara yanit aramaktadir.

ftalya’da yapilmis bir calismada tiyatro klasik miizik ve diger gdsteri sanatlarina
olan talebin sanat egitimi fiyat, sosyal ve ekonomik degiskenlerin hangisinin ne dereceye
kadar etkiledigi arastirilmistir (Borgonovi, 2004). Borgonovi bu caligmasi i¢in Halkin
Sanata Katilim Anketini kullanmistir (Survey of Public Participation in the Arts, 2002
SPPA). Borgonovi’ nin bu calismasindan esinlenerek Akdede(2011) Izmir devlet
Tiyatrosunda benzer bir anket calismasi uygulanmis halkin sanata katilimini etkileyen
faktorleri incelenmistir (Akdede S.H., 2011). Acar (2007) ise Van Devlet Tiyatrolarinda
benzer bir ¢aligma yapmistir. Tiirkiye de bu alanda yapilmis ¢aligmalar devlet tiyatrolarina
uygulanmis olup bu ¢alismada ise hem devlet tiyatrolar1 hem de 6zel tiyatrolara katilimi

belirleyen faktorlerin incelenmesi acisindan anket calismasi yapilmistir.

Borgonovi (2004)’nin yapmis oldugu calismada tiyatroya katilim orani ve siklik
derecesi incelenmistir. Katilim orani ve katilim siklig1 birbirinden farkli kavramlar olup
katilim orani; gecen sezon tiyatroda ka¢ adet tiyatro izledigi katilim sikligi; belli bir
zamanda ne kadar oyun izledigidir. Borgonovi (2004)’nin calismasinin amaci gorsel
sanatlara katilimin arttiritlmasinda fiyat diistilmenin mi yoksa halka sanat egitimin vermenin
mi daha etkin olacagini test etmistir. Talebi belirleyen en 6nemli faktoriin sanatsal egitimin
ya da sanatsal bilginin etkili oldugunu bulmustur. Gorsel sanatlar birbirini tamamlayici
sanatlardir dolayisiyla bir sanata katilim diger sanatlara olan farkindalig1 arttirmakta katilim
diger sanat dallarinda da olmaktadir. Borgonovi (2004)’nin caligmasinin sonucu olarak

sanatsal egitimin niifus i¢inde paralel bir sekilde dagilmadigr geliri yiliksek bireylerin daha
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kaliteli sanatta eristikleri sonucuna ulagmistir. Fiyatlarin ve seyircilerin yasadiklari semtlerin

talep lizerinde etkisi olmadigin1 gézlenmemistir.

Corning ve Levy (2002) farkli pazar kosullarima sahip ii¢ farkli yerlesim
yerinde bir {liniversite tiyatrosunda her bir temsil bazinda analiz etmistir. Sahneye konan
oyunlarin farkli zevk ve tercihlere hitap ettigi bolgede, bolge gazetelerinde ¢ikan elestiri
yazilarinin talebi nasil etkiledigi ve seyircilerin daha 6nceki tiyatroya gitme aligkanliklarinin

taleple olan iliskisi analiz edilmistir.

Gosteri sanatlar talep belirleme ¢alismalar1 ¢ogunlukla iki yontemle yapilmaktadir
(Corning ve Levy, 2002). Birincisi seyirci profillerini belirlemeye yoneliktir. Profil
belirleme yontemi gosterilere gelen seyircilere anket verilerek anketi doldurmalart
istenilerek yapilmaktadir. Bu yontem kullanilarak Kanada’da bir grup seyirciye anket
uygulanmis, gelir ve egitim seviyeleri hakkinda bilgi toplanmis ve bunlarin talep tizerindeki

etkisi aragtirilmaya ¢aligilmistir (Colbert, Beauregard ve Vallée, 1998).

Ikinci yontem ise ekonometrik teknikler kullanilarak yapilan talep tahmin
caligmalaridir. Bu Caligmalar ilk olarak birinci boliimde bahsedildigi iizere Baumol ve
Bowen (1965, 1966) ile baslamistir. Gosteri sanatlarinin fiyat ve esnekliklerini hesaplamak
icin bir¢cok calismalar yapilmistir bu caligmalardan birini Moore (1966 ve 1968) 1966 ve
1968 yillarinda yapmis oldugu calismalarindandir. Moonre (1966 ve 1968) 6 farkh
ekonometrik yontem kullanarak cesitli esneklikler hesaplamistir. 1966 yilinda, 1928-1963
yillart arasinda Broadway tiyatrolarinda, yayinlanan ¢esitli veri kaynaklarini kullanarak bir
zaman serisi analizi yapmistir. 1968°deki calismasinda ise 1962 yilinda tiyatroya gelenlere
bir anket uygulayarak 7 tiyatro ve 18 performanstan elde ettigi verileri kullanarak yatay
kesit caligmas1 yapmistir. Broadway tiyatrosundaki talebin fiyat esneklikleri negatif, gelir
esneklikleri ise pozitif ve birden kiigiik ¢ikmistir. Bu demektir ki tiyatro talebi, gelir

artisindan daha az artmaktadir.

Urrutiaguer (2002), kukla degiskenler yardimiyla analize katilan niteliksel
degiskenlerin Fransiz devlet tiyatrolarina olan talebi nasil etkiledigini arastirmistir. Yapilan
yatay kesit (cross-section) regresyon analizinde, talebi agiklayici faktor olarak fiyat ve
koltuk sayisinin etkisi gibi hacimsel degiskenlerin yani sira, oyun yOnetmeni ve
yoneticilerin etkisi, elestiri yazilarinin etkisi, kamu otoriteleri tarafindan yapilan yardim

miktarmin repertuar sayis1 Uzerindeki etkisi gibi faktorler de yer almistir. Tiyatro
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elestirmenlerinin oyunlar hakkinda yaptiklari olumsuz yorumlarin tiyatro katilimini negatif
yonde etkiledigini tespit etmistir. izleyiciler dogal olarak bir oyun hakkinda yapilan
olumsuz yorumlardan sonra séz konusu oyuna gitmekten vazge¢mektedirler. Tiyatronun
belli bir zamana kadar elde ettigi sanatsal taninmislik, talebi etkileyen en onemli faktor

olarak bulunmustur.

Touchstone (1980), 1965-1966 ve 1973-1974 yillarimin anket verileri ile yaptigi
caligmada, sanat tiirleri i¢in kukla degiskenler kullanmis, fiyat esneklikleri sifira yakin
cikmis, gelir esneklikleri ile ilgili anlamli bir sonug elde edilememistir. Ancak esneklikler
opera ve bale i¢in biraz daha gii¢lii ¢ikmistir. Opera ve bale sanatlar tiyatro, miizik gibi
diger sanat dallariyla karsilastirildiginda halk arasinda ¢ok fazla talep gérmeyen ve liiks mal
olarak goriilen kamusal mallardir. Dolayisiyla opera ve balenin talep esnekliklerinin yiiksek

¢ikmasi beklenen bir sonugctur.

Houthakker ve Taylor (1970), 1929-1964 yillar1 arasinda veriler gosteri sanatlari
iizerinde yaptig1 zaman serisi ¢aligmalarinda hem kisa hem de uzun dénemde talebin fiyat
esnekligini inelastik bulmustur. Ancak gelir esnekligi uzun donemde ytiksek ¢ikmustir. Gelir

esnekliginin 1’den biiyiik olmas1 bilindigi gibi malin lilks mal oldugunu ifade etmektedir.

Globerman ve Book (1977), Kanada’da 100 gosteriye gelen seyircilere yaptiklar
anket sonuclarina gore fiyat esnekligi ile ilgili anlamli bir sonu¢ bulamazlarken, gelir
esneklikleri opera haricinde diisiik ¢ikmistir. Gapinski (1984), iki farkl tiyatro verilerini
kullanarak ¢ift logaritmik formda yaptig1 tahmin sonucunda, fiyat esnekligini birden kiiciik,
gelir esnekligini birden biiyiik bulmustur. Yine Gapinski(1986) yaptig1 baska bir ¢alismada
Londra’da gosteri sanatlar1 ile ugrasan 13 sirketten elde ettigi verileri kullanmis, fiyat ve
gelir esnekliklerini diisitk bulmustur. Dimaggio ve Useem (1978)’de Amerika’nin 7 farkl
kiiltiirel alandaki demografik profili belirlemeye yonelik bir calisma yapmislardir. Bu
caligmalarinda; sanat miizesine, tiyatroya, klasik miizik konserine, bilim miizesine,
sinemaya, pop miizik konserine gidenlerin ve kitap okuyanlarin, egitim ve gelir durumlari
arastirilmis ve sonuclar tablolar halinde verilmistir. Sonuglardan birisi, 6gretmenlerin bu

sanatlara olan ilgilerinin diger meslektekilere gore daha fazla oldugudur.

LevyGarboua ve Montmarquette (1996) Fransa’da tiyatro talebinin incelemeye
yonelik calisgma yapmuglardir. Hazirlamis olduklar1 ankette talebin fiyat esnekligi -1,47

olarak hesaplamiglardir. Sanatta kalitenin 6nemini arastirmak adina yedi farkli degisken
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tamimlamiglar sonu¢ olarak sanatsal faaliyetlerin talebinde kalitenin Onemini tespit
etmislerdir. Calismalarinda marjinal fayda kanununun tiyatroya giden bireylerde inceleyerek
farkl1 bir yaklagimla konuyu ele almiglar ve sonug olarak tiyatroya nadiren katilan, tesadiifi
giden bireyler oyundan daha fazla zevk alirken gitme siklig1 yiiksek olan bireylerin tatmin

seviyelerde yiiksek oldugundan olacak ki daha az zevk almislardir.

Almanya’da yapilan bir calismada tiiketicinin kisisel geliri i¢cinde sinema, tiyatro
gibi sanat dallarina yapilan harcamanin payini tespit etmeye calismislardir. Calismaya gore
sinemaya yeni vizyona giren filmler, tiyatro harcamalar1 {izerinde pozitif bir etki
olusturmaktayken, televizyonda filmlerin gosterimi tiyatro harcamalar {izerine negatif etki
meydana getirmektedir. Bireylerin sinemada yeni film izlemesi tiyatro talebini arttirmakta
ancak evlerinde televizyon izleyen bireylerin tiyatroya gitmekten vazgecirmesi, televizyon
ile tiyatronun birbirlerine rakip oldugunun bir gdstergesi olacaginin ortaya atmislardir

(Pommerehne ve Kirchgassner, 1987).
1.3.3.2. Maliyet Yapilan ve Etkinlik

Avrupa’da ki devlet tiyatrolariyla ile Tirkiye’de ki devlet tiyatro anlayisinda
farklilik vardir. Tiirkiye de ki devlet tiyatrolar1 tamamen devlet personelinin memur
statiisiinde oldugu kurumlar iken Avrupa’da devlet tiyatrolar i¢in sadece destek vermektedir.
Avrupa’da devlet memuru olan sanat¢ilar yoktur. Dolayisiyla devletin destek verdigi
tiyatrolar demek daha dogru bir ifade olacaktir ancak kisa anlatimla devlet tiyatrolar1 olarak

ifade edilecektir.

Fazioli ve Filippini (1997) Italyan devlet tiyatrolarmin maliyet yapisim arastirma
konusu yapmuslardir. Fazioli ve Filippini (1997) Italyan devlet tiyatrolarinda 6lgek ve gesit
ekonomilerin varligin1 aragtirmak ve dolayisiyla etkinliklerini tartismak ve etkinliklerine
gbre siibvansiyon sisteminde yeni bir reform Onerebilmek i¢in 28 tiyatro ve 1991-1993
yillarina ait panel veri kullanarak doniistiiriilmiis logaritmik bir maliyet fonksiyonu tahmin
etmisleridir. Birgok ¢ikt1 diizeyi i¢in hem 6l¢ek hem de ¢esit ekonomilerinin varligi tespit
edilmistir. En Onemli bulgular1 siibvansiyon sisteminin reformuna tabi tutulmasi
gerektigidir. Sanatsal kalitesi yiiksek oyunlar i¢in turne yapilmasi daha fazla seyirciye

ulasmasi acisindan 6nemli bir faktor olarak bulunmustur.

Finlandiya tiyatrolarinda ol¢ek ekonomileri ve kiiltiirel hizmet iiretiminin

ekonomik yapisin1 arastiran Taalas ( 1997) genellestirilmis bir maliyet fonksiyonu
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kullanmis ve panel veri kullanarak da modelini tahmin etmistir. Olgek ekonomileri kaynak
dagiliminda etkinligi tiretim teknolojisinin iiretime gére homotetik olup olmamasinin test
etmistir. Calisma Finlandiya tiyatrolarinda girdilerin etkin bir sekilde kullanilmadigini

bulmustur. Girdilerin girdi fiyatlarina duyarl olmadig1 sonucuna ulagmastir.

Serrano (2005) Ispanyol tiyatrolarma iliskin olarak veri zarflama analizi
yontemini kullanarak bazi tiyatrolarin verimli bazilarin ise verimsiz oldugu sonucuna
ulagmistir. Serrano’nun analizi yaparken kullanmis oldugu veri zarflama analizi analiz
teknigi geregi olarak verimsiz karar alici birimleri verimlilere gore kiyaslamakta ve

verimsizligin kaynagini géstermektedir.
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1.3.3.3. Tiirkiye ‘de Yapilmis Calismalar

Tirkiye’de devlet tiyatrolaria olan talebin gelismis ve gelismemis sehirlerde nasil
oldugu Akdede ve King’ in 2006 yilinda yaptig1r aragtirmanin konusunu olusturmustur.
Calismanin neticesinde, talebin fiyat esnekliginin az gelisme gosteren sehirlerde yiiksek
oldugu sonucuna ulasilmistir. Komedi ve miizikal oyunlarina seyircinin talebinin diger oyun
tiirlerine nazaran daha fazla oldugu ve oyunun yerli oyun veya yabanci oyun olmasinin
seyirci agisindan bir éneminin olmadigi katilimda bir degisme yaratmadiginin sonuglarina
ulagmislardir. Yeni gosterime giren oyunlarin gelismemis sehirlerde katilimi diisiiriirken
gelismis illerde herhangi bir etkisi olmadigi sonucuna ulagilmistir. Oyun yazarinin seyirci
tarafindan biliniyor olmas1 gelismis sehirlerde katilima olumlu katki saglarken, gelismisligi

diisiik sehirlerde herhangi bir etki gdzlenmemistir. (Akdede ve King, 2006)

Akdede ve Evlimoglu (2007), Izmir’de tiyatroya katilim iizerine yapilan ¢alismada
kiiltiir ekonomisinin neden Onemli oldugu, ne zaman ortaya c¢ikti§i konusunda bilgi
verilerek, gosteri sanatlarinin ekonomik analizini yapmislardir. Analizde maliyet hastaligi
kavrami izah edilmis ve neticede Izmir ilinde tiyatroya katilimin opera, bale, klasik miizik
ve sinemaya da katildig1 sonucuna ulagilmistir. Ayrica tiyatro seyircisinin kisisel profiline
ve tiyatroya katilim talebine neden olan faktorlerin neler olduguna ulasilmistir. Izleyicinin
tiyatrolara olan fiziksel uzakliklarinin tiyatro taleplerini olumsuz yonde etkiledigi de

belirtilmistir.

Akdede ve Ogus (2006),devlet tiyatrolar1 oyunlarinin sahnelere dagilimini
incelemis ve oyunlarin uzun siire gosterimde kalamama nedeninin ne oldugunu ortaya
koymaya calismiglardir. Tiirkiye’de ki Istanbul, Izmir, Ankara gibi gelismis sehirlerde
devlet tiyatro salonunun birden fazla olmasina ragmen oyunlarin genellikle ayn1 sahnelerde
gbsterime girdigini ve oyunlarin gdsterim siiresinin Istanbul, Ankara, Izmir gibi gelismis
sehirlerde az gelismis sehirlere gore daha uzun oldugu bulunmustur. Calisma 1998-1999 ila
2002-2003 sezonunu kapsamaktadir. Oyunlar daha fazla temsil edildiginde oyun hakkinda
bilgi sahibi olan seyirci kitlesi artacak ve seyirci sayisinda da artis oldugunun sonucuna
ulagmiglardir. Gelismis sehirlerde ise oyunlarin gosterimde kalma siireleri daha uzundur.

Gosteri sayisi arttikca oyunun son oyun olma olasilig1 artmaktadir.

19



1.3.3.4. Tiyatro Ekonomisinde Tiiketici Artign ve Odeme Istegi

Gosteri sanat gruplarinin siibvansiyona duydugu ihtiyacin siiresi ve boyutunun ne
olacagini erdemli mallar (merit goods) ve digsallikla agiklanmasinin yaninda tiketici artig
(consumersurplus) ve ddeme istedigi ( willingness-to-pay) kavramlariyla da siibvansiyonun

mesrulugu kanitlanmaya ¢aligilmaktadir.

Forrest ve Ark. (2000) tiyatrolara yapilan siibvansiyonlarin yerinde oldugunu
clinkli tiyatrolarin tiiketici rantin1 yok edecek fiyat farklilagmasina basvuramadiklarini
dolayistyla yapilan siibvansiyonlarin seyircilerin sanata katilimina olumlu katkida

bulundugunu belirtmislerdir.

Oyun satin alinarak tiyatroya toplu katilim saglanmasi bazi sivil toplum kuruluslar
tarafindan yapilmaktadir. Sivil toplum kurulusu toplu bilet alimindan dolay1 daha ucuza mal
ettigi tiyatro biletlerini kurulus iiyelerine mark-up fiyatlandirmayla satmakta ve boylelikle

kurulus kendine ek kaynak saglamaktadir.

Hansen (1997) seyircilerin durum degerlendirme yontemiyle (DDY) halkin
Kopenhag Kraliyet Tiyatrosuna verilen degerin aragtirmasini yapmak i¢in 6deme istegi
DDY kullanmistir. DDY Kkiiltiirel ekonomi alaninda c¢ok kullanilan bir yontem degildir.
DDY anketlere dayanan bir yontemdir ve halkin farkli durumlardaki davramslarini
belirleyebilmek adina razi oldugu en yiiksek 6deme istegini belirleyebilmek dolayisiyla
halkin kiiltiirel faaliyetlere ne derece onem verdigini tespit edebilmek adina bu ydntemi

kullanmustir.
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2. BOLUM
TURKIYE’DE VE DUNYADA TIYATRO
2.1. Diinyada Devlet Tiyatrosu Anlayisi

Tiyatro hizmeti pozitif digsallik yayan kamusal mal 6zelliginde olan bir hizmettir.
Bu mala olan talebin az olmasi dolayisiyla daha fazla iiretilmesini desteklemek adina
devletler tiyatro talebini arttirmaya yonelik olarak politikalar gelistirmiglerdir. Yeteri kadar
talep edilmeyen bu kamusal mallara yonelik olarak 6zel sektor yetersiz talepten kaynakli
iiretimi olmas1 gereken miktardan az olarak piyasaya sunacaktir. Bu mal ve hizmetin toplum
tarafindan gerekli olduguna karar verilmesi durumunda devlet bu mal ve hizmeti destekleme
veya kendi tiretme yoluna gidecektir. Mikro iktisadi anlamda tiyatro talebini inceleyecek
olursak de goriilecegi lizere tiyatro talep egrisi ortalama maliyet egrisinin iizerinde

konumlanmustir.

Hizmetin ortalama maliyeti, hizmetin satisindan elde edilen ortalama gelirden ¢ok
yiiksektir. Bu durumda ya talebin arttirilmasi (talep egrisinin yukar1 kaydirilmasi) ya da
ortalama maliyet egrisinin asag1 inmesi gerekmektedir yani birim basina diisen maliyetlerin
azaltilmas1 gerekmektedir. Bu iki farkli duruma ulagsmak i¢in uygulanmasi gereken

politikalar farkli olacaktir ve ortaya ¢ikan sonucglarda bu durumda degiskenlik gosterecektir.

Devletin 6zel tiyatroya yaptigi tesviklerin ortalama maliyet egrisini asagiya
cekmesi toplam maliyeti azaltmamaktadir. Burada istenen durum toplum igin en az
maliyetle en fazla seyirciye ulagsmak olmaktir. Eger tiyatro talebi yeteri diizeyde artarsa,
0zel sektor bu artan talebe uygun hizmeti 6zel sektor kisa siirede olmasa dahi uzun siirede

mutlaka Uretecektir.

Devlet tiyatrolari veya devlet tarafindan desteklenen ve mali yardim alan biitiin
tiyatrolarin sebebini iki baglik altinda incelemek yarar saglayacaktir (Throsby, 1994).
Birincisi toplumsal fayda yaratmak veya yaratilan faydayr maksimum yapmak agisindan
ikincisi tiyatro sanatinin gelismesine yardimci olmaktir. Ozel ya da kamu tiyatrolarmin

digsal faydasina kisaca deginmekte yarar vardir.

Tiyatro diger sahne sanatlarinda da oldugu gibi yaratici ve elestirel bakis acisim

bireylere kazandirma agisindan 6nemli katkisi vardir. Kiiltiirel bilgi birikimi olusturmasiyla
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bireylerin normatif sorunlara bakis agisi zenginlesecek Ozellikle de egitim hayatindaki
bireylerin analitik diisiinme becerisine biiyiik katki saglayacaktir. Kiiltiirel hayatin
stirekliligine katkida bulunmasi ve toplumlarin kiiltiir kimligine uygun oyunlarin
sergilenmesiyle de nesiller arasi kiiltiir aktarimi devam edecektir. Yerli oyunlarin
sergilenmesiyle yeni kusaklar kiiltiiriinii yakindan taniyabilmekte, yabanci oyunlarin
sergilenmesiyle farkl kiiltiiriin tiriinleriyle tanistirilmasina vesile olmaktadir. Bu ve bunun
gibi bir¢ok yaydig1 fayda ile 6zel tiyatrolarin da desteklenmesi beseri sermayeye katkida

bulunmasi agisindan 6nemlidir.

Ozel tiyatrolar mali kaygi ile sanatsal agidan yeni yontemleri denemekten
kac¢inabilir. Bu dogal ve anlasilabilir durumdur. Devlet tiyatrolarinda ise mali kaygi 6zele
nazaran daha az gilidiilmesinden dolay1 sahneye yenilik getirmekten kaginmamaktadirlar.
Sanatsal faaliyetlerin gelismesi, yerel yaratici sanatcilarin gelismesi(yazar, koreograf vb.)
yeniliklerin uygulanmas1 bu bakimdan devlet destegini gerekli kilmaktadir. Devletin bu
destegi dogrudan tiyatro sanatinin gelisimi i¢in yapilmig bir destek olmasma karsin

toplumsal fayda ya da refahinda dolayli olarak arttirict bir harekettir.

Tiirkiye’de ki devlet tiyatrolarina benzer bir sekilde dogrudan tiyatro liretimi
diinya da bagka hangi iilkede vardir sorusuna yanit arayacak olursak, Tirkiye’de ki
orglitlenme bi¢imine benzerlik gosteren devlet tiyatrolari, dogu Avrupa ve merkez Asya’da
ki eski sosyalist tlkelerde goziikmektedir. Bati Avrupa’da, Amerika’da ve Latin
Amerika’da Tiirkiye’dekine benzer bir orgiitlenme yoktur. Devlet bu iilkelerde tiyatroyu
cesitli sekilde desteklemektedirler. Fakat dogrudan tiyatro tiretimini Tiirkiye’de oldugu gibi
istlenmemektedir. Ayrica bahsi gegen bu iilkelerde Tiirkiye dekine benzer sekilde devlet
sanatcisi tabirinde yoktur yani memur statiisiinde sanatgilardan bahsedilmemektedir. Devlet
memuru kategorisindeki sanatgilar eski dogu bloku iilkelerde gdzlenmektedir. Ozellestirme
hareketleri ve ekonomik olarak disa agilmayla birlikte kiiltiir kurumlarindaki yapilanmaya
ilisiklin de tartisilmasina neden olmus, bu iilkelerdeki bir grup sanat¢ida devletin dogrudan

miidahalesinin azalmasi1 gerektigi yoniinde goriis bildirmektedir.

2.2. Tiirkiye ‘de Devlet Tiyatrolar:

Devlet tiyatrosu 1949 yilinda ilk olarak “ Devlet Tiyatrosu ve Operast” adiyla

Ankara’da kurulmustur. Kurulus asamasinda Oncelikli olarak 10/06/1949 tarihinde
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5441/1310 sayili yasayla kurulmus daha sonra bu Kanunun “Devlet Tiyatrosu Kurulusu
Hakkinda Kanun” iken, 02/07/2018 tarihli 703 sayili KHK’nin 68 inci maddesiyle
“5441/2213 Devlet Tiyatrolar1 Personeli Hakkinda Kanun™ seklinde degistirilmistir. Ankara,
Istanbul, Izmir, Bursa, Adana, Trabzon, Diyarbakir, Antalya, Sivas, Erzurum, Van ve
Konya’da yerlesik, Gaziantep, Aydin, Corum, Malatya, Elazig, Samsun, Zonguldak,
Kahramanmaras, Rize, Denizli, Ordu’da turne diizeninde toplam 23 il, 40 sahne ve 13.573
koltuk sayis1 ile tiyatro seyircisine hizmet vermektedir. Devlet Tiyatrolar1 Genel
miudiirliigiiniin bugiinkii Misyonu ise; “Cumbhuriyet ilkeleri 1s18inda toplumun kiiltiirel
ihtiyacini karsilamak, Tiirk dilini gelistirmek, tiyatro sanatini yayginlastirmak ve evrensel

2

degerlere sahip bireylerin yetistirilmesine katkida bulunmak.” oldugunu belirtmistir.
Vizyonunu ise soyle tarif etmektedir; “Tiyatronun dogdugu topraklarda seyreden, dinleyen,
okuyan, anlayan, duyarl bireylerin yetistirilmesine katkida bulunan, diinyanin 6nder tiyatro

merkezi olmak.” seklinde ifade edilmistir.

Devlet Tiyatrolar1 Genel Midiirligiinde, 5441 sayili kanun kapsaminda 928
sozlesmeli personel, 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu kapsaminda 532 memur, 695
stireli sozlesmeli personel, 617 siirekli is¢i gorev yapmaktadir. (DTGM, Performans

Programi 2019)

Doéniisiim stirecine adapte olmaya calisan Tiirkiye i¢cin yeni kimlik olusturma
cabalari ile devlet kiiltiir politikasin1 alenen ortaya koymasa dahi faaliyete gecirmis oldugu
kurumlarla batililasma caligmasina ilk olarak bagkentte baslamistir. Ankara’da kurulan
Devlet Tiyatro ve Operas1 bati kiiltiir ve yasam tarzin1 donemin Ankara biirokratlarinin
yiiksek kiltiir ihtiyacin1 karsilama amaciyla kurulmustur. Devlet erkanina batili yasam
tarzin1 yerlestirmek amaciyla 1949 yilinda ilk oyunlarini sergilenmistir. Televizyonun heniiz
eve girmemis oldugu bu tarihlerde devletin kiiltiir sanat politikas1 olarak iki kurum faaliyet
gostermektedir; TRT nin radyo yayinlari ve Devlet Tiyatro ve Operast. 1932-1951 yillar
arasi faaliyet gosteren Halkevleri de birer kiiltiir kurumlaridir. Ancak halkevlerinin salt bati

kiiltiirinii yaymak gibi bir misyonu olmamustir.

Tiyatro ve operanin 6nemli nedenlerinden biride batili kiiltiir ve yasam tarzinin
halka kolayca tasiyabilen ve yerlestirebilen sanat dallar1 olmasi nedeniyle bu sanat dallarina

diger sanat dallarina nazaran daha fazla destek verilmistir.
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Kiltiirtin  batili tarzda halkin yasamini etkiledigi ve sanat dallarmin halkin
yasamina kolayca etki ettigi tiyatro opera gibi sanat dallarinin desteklenmesi ve bu sebeple

korunmasi devlet tarafindan gergeklestirilmistir.

Dolayisiyla devlet tiyatrosu ve operasinin Oncelikli amaci bu iki sanat dalim
sanatsal olarak gelistirmekten ¢ok, o donemdeki Ankara biirokrasisinin anladigr anlamda
toplumsal refah1 maksimum yapmaktir. Cumhuriyetin ilk zamanlarinda uluslararasi alanda
opera sanatinda diger iilkelere nazaran karsilastirmali {istiinliige sahip olmadigimiz
asikardir. Kiiresellesmenin giliniimiizdeki gibi yogun yasanmadigi bir doneme denk gelen bu
zaman diliminde diinya daha i¢ine kapanik oldugundan dolay:r opera gosterilerini ithal
etmek kolay olmamistir bu nedenle devlet ulusal olarak iiretmekte ve desteklemek zorunda

kalmustir.

Tiirk tiyatrosunun durumu operadan farklidir. Zengin geleneksel Tiirk tiyatromuz
olmasi bir yana birakilmis ve batili anlamda tiyatro gosterilerine yer verilmis. Bunun amact
devlet tiyatrolarini bat1 tiyatro bi¢imini 6zendirmek istemistir. Bundan dolay1 devlet tiyatro
ve operasinin kurulus asamasindaki asil ve 6nemli amaci bu iki sanat dallarin1 evrensel
asamada gelistirmek degil, bati yasam tarzin1 Oncelikli olarak Ankara biirokrasisine

yerlestirmek oldugu goriilmektedir.

Milletlerarasi tiyatro gdsteriminin arttirilmasini saglanmasi amaciyla BM Egitim,
Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO) tarafindan Tiyatro alaninda milletleraras1 miibadeleyi
tesvik etmek i¢in Milletlerarast Tiyatro Enstitiisii (ITI) 1948°de kurulmustur. UNESCO
tarafindan kurulmus olan bu sivil toplum kurulusunun Tiirkiye’de ki ¢alismalarini
Milletleraras1 Tiyatro Enstitiisii Tiirkiye Milli Merkezi ylriitmektedir. Sahne sanatlarinin
cesitli kollarinda ¢alisan kamu 6zel fark etmeksizin tiyatro isletmelerine mensup olan veya
bunlar1 temsil eden kimselerle bu alanda ¢alismis kisilerden Milli Merkez Heyeti

kurulmustur.
2.2.1. Ankara’nin Tiyatro Yapisi

Tiirkiye’nin tiyatro yapisini, devlet tiyatrolari, sehir tiyatrolari, belediye tiyatrolari
ve Ozel tiyatrolar ile amator tiyatrolar olusturmaktadir. Tiirkiye’de tiyatro gosteri merkezleri
cogunlukla Istanbul’da toplanmaktadir. Ertiirk’ iin (2010) analizine gére Istanbul’da 2010
yilinda kamu, resmi ve 6zel kurumlara ait olan 160’tan fazla sahne ve gdsteri sanatlar

mekant bulunmaktadir ve 200°den fazla profesyonel tiyatro, dans, opera ve bale toplulugu
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cesitli kurumsal yapilar altinda veya bagimsiz olarak iiretim ve gosterimde bulunmaktadir.
Istanbul disinda diizenli ve kurumsallasmis resmi ve 6zel tiyatro ise Ankara’da bulundugu

sOylenebilir.
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Tablo 1. : Ankara Ilinde 20017-2007 Yillar Aras1 Salon Sayis1 ve Koltuk Sayist

TIYATRO SALONU

YILLAR SAVISI KOLTUK SAYISI
2007 29 9.142
2008 27 8.967
2009 2% 7.621
2010 30 8.218
2011 )8 7.306
2012 29 7.713
2013 16 11.055
2014 m 16.042
2015 a4 13.549
2016 58 14.857
2017 68 21.599

Kaynak: TUIK Kiiltiir Istatistikleri Erisim Tarihi: 25/04/2019

TUIK verisine gére Ankara ilinde her gecen yil artan tiyatro sayisi dikkat

cekmektedir. Bunun ne kadarimin 6denekli tiyatro ne kadarinin 6zel sermayeli tiyatro

oldugunun sorusu akillara gelmektedir. Ankara’da istatistiklere baktigimizda bircok yeni

tiyatro salonu agildig1 goriilmektedir fakat kapanan tiyatro sayis1 bir tiyatro isletmesinin ne

kadar Omriiniin oldugu bu verilerden ortaya c¢ikmamaktadir. Ornegin 1990 yilinda

Ankara’da kurulmus olan Ankara Ekin tiyatrosunun 2011 yilinin Haziran ayinda faaliyetini

stirdiiremeyecek duruma gelmis ve kapanmustir.

Ankara da devlet tiyatrolar1 sahneleri Devlet Tiyatrolar1 Genel Miidiirliigliniin

raporunda asagida belirttigi gibidir.
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Tablo 2: Ankara Devlet Tiyatrosu Miidiirliigii Sahneleri

KOLTU
KURULUS TARIHI K SAYISI SAHNE ADI
27 Aralik 1947 467 KUCUK TIYATRO
1 Ekim 1949 595 BUYUK TiYATRO
5 Ekim 1949 60 ODA TIYATROSU
27 Mart 1964 307 ALTINDAG TIYATROSU
13 Mart 1988 490 SINASI SAHNESI
IRFAN SAHINBAS ATOLYE
4 Nisan 1990 216 |SAHNESI
12 Ocak 2003 361 AKUN SAHNESI
CAYYOLU CUNEYT GOKCER
11 Nisan 2006 531 SAHNESI
4 Ocak 2008 100 STUDYO SAHNE
22 Ekim 2015 198 ZIRAAT SAHNESI
Toplam Koltuk Sayis1 3325

Kaynak: Devlet Tiyatrolari Genel Miidiirligli Performans Programi 2019

Gosteri sanatlar1 alani, 6denekli tiyatrolar disinda son yillarda giderek daha goriiniir
bicimde 6zel sektor ve yerel yonetimlerin sahneleri tarafindan paylasilmaktadir. Bu alanda
faaliyet gosteren kurum ve girisimlerin finansmani 6denekli tiyatrolar disinda biiyiik 6lciide
topluluklarin veya tiyatrolarin farkli kaynaklardan sagladiklar1 gelirlerle (bilet satislari,

sponsorluk, proje bazli gelirler, vs.) miimkiin olmaktadir.

Caligma konumuz geregi Ankara ilinde sadece devlet tiyatrolari incelenmeyecek
olup ozel tiyatrolara da deginilecektir. Ozel tiyatrolar kapsaminda kurulusu 1960’11 yillara
dayanan Ankara Sanat Tiyatrosunda anket c¢alismasin1i uyguladik. Ankara Sanat
Tiyatrosunun tarihgesine kisaca gz atacak olursak, 6 Aralik 1963 tarihinde Asaf Ciyiltepe
ve arkadaslar1 tarafindan kurulmustur. AST, 40 yildir Geleneksel Amator Tiyatro Kursu
acarak hem kendi kadrosuna hem de Tiirk tiyatrosuna gen¢ oyuncular yetistirmektedir.

Tiyatro, 1963 yilindan beri toplam 161 oyun sahnelemistir.
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Tablo 3: Ankara Devlet Tiyatrosu Sanat¢ist ve DTGM Iliskin Istatistikler

(2016-2017 Sezonu)

Ankara Devlet
DTGM
Tiyatrolar1 Miidiirligii
Sanatci 219 554
Idari Personel 69 529
Toplam personel 326 1487

Kaynak: Devlet Tiyatrolar1 Genel Mudurligl Faaliyet Raporu (2017)

Tiirkiye’de Devlet Tiyatrolarinda ¢alisanlarin hukuki yapisina baktigimizda, 5441

sayili kanun kapsaminda 916 sozlesmeli personel, 657 sayili Kanun kapsaminda 533

memur,684 Siireli Sézlesmeli Personel ve 610 Siirekli isciyle faaliyetlerini siirdiirmektedir.

5441 sayili kanuna tabi memurlar 3 gruba ayrilmistir: “Sanatgr Memurlar” A Grubu,

“Uygulatict Uzman Memurlar” B Grubu, “Uzman Memurlar” C Grubu personeli

olusturmaktadir. DTGM hazirlamis oldugu faaliyet raporunda (2017) Tirkiye geneli 554

sanat¢1 memur personelinin varligindan s6z edilmistir. Calismamizin yapildigi Ankara ili

icin ise 2016-2017 tiyatro sezonundaki oyuncu sayisina goz atacak olursak sunulan faaliyet

raporuna gore ilgili sezonda 219 sanat¢is1 bulunmaktadir.
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Tablo 4: Ankara Devlet Tiyatrolar1 2016 — 2017 Sezonu Sahnelenen Oyunlar

DAHA ONCE
OYUNLAR PROMIYER OYUN | SAHNELENEN OYUN [ TOPLAM
Yerli Oyun 8 11 19
Ceviri Oyun 9 13 22
Toplam 17 24 41
Ankara Devlet Tiyatrolar1 2016 2017 tiyatro sezonunda; "41" oyun

sahnelenmistir. Bu oyunlardan 19’u yerli, 22’si ¢eviri oyundur. 41 oyundan "7" si ¢ocuk

oyunu olup ¢ocuk oyunlarindan 2’si yerli, 5’1 ¢eviri ¢ocuk oyunlaridir. Sahnelenen 41

oyundan 17’si yeni sahnelenen oyunlardir. Yeni sahnelenen bu oyunlardan 8’1 yerli,9’u

ceviri olup, Promiyer yapan oyunlardir. Yeni sahnelenen ¢ocuk oyunlarindan 1°1 yerli, 2’si

ceviri ¢ocuk oyunlaridir. Midiirligiimiiz 2016 - 2017 tiyatro sezonunda turne programi

kapsaminda; 27 farkli ile giderek bunun 10’u ilge olmak tizere 180 turne diizenlemis, 224

temsil gergeklestirerek%88 doluluk oranina ulagsmistir.
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3. BOLUM

VERI VE TANIMLAYICI iSTATIiSTIKLER

Bu boéliimde, anket sorulari ile elde edilen tanimlayici istatistikler verilmistir.
Tiyatroya gelen izleyicilerin cinsiyet, egitim, meslek bilgilerinin yaninda, tiyatro talebi ile
ilgili cesitli bilgiler tablolarda yer almaktadir. Aragtirma kapsaminda Ankara Devlet
Tiyatrolarina oyun izlemek i¢in gelen izleyicilerin demografik ve sosyo ekonomik profilini
tiyatroya gelme sikligi gelmeme nedenleri gibi faktorlerin belirlenebilmesi i¢in hazirlanan
anket formu seyirciler tarafindan doldurulmasi istenmistir. Uygulanan anket 23 sorudan
olusmakta olup 5’1 acik uclu 18’i kapali uglu sorularidir. Devlet tiyatrolari i¢in yapilan
ankette anketler oyun baslamadan 6nce seyircilere dagitilmis olup oyun sonlandiktan sonra
seyircilerden toplanmustir. Ozel tiyatrolarda yapilan ankette ise tiyatro biletleriyle seyircilere
anket dagitilmis olup seyirci oyunu izledikten sonra anketler toplanmistir. Toplamda 2500
anket formu dagitilmistir bunlardan 1939 tanesinden geri doniis olmustur ve bu ¢aligmada

anketlere dayanmaktadir.

Buna benzer ¢alismalar daha énce Izmir devlet tiyatrosunda Akdede ve Evlimoglu
(2007) tarafindan yapilmistir. Ege bolgesinde yapilan bu calisma tiyatroya katilimi
belirleyen faktorler incelenmis olup seyircilere anket yapilarak tiyatro talebini etkileyen
faktorlerin neler oldugu arastirma konusu yapilmistir. Dogu Anadolu bélgesinde bulunan
Van ilimizde ise Acar (2007) tarafindan devlet tiyatrosuna katilimi belirleyen nedenler
arastirllmistir ve daha fazla katilimin olmamasindaki sebepler incelenmesi adina anket
calismast yapilmistir. Tirkiye’de yapilmis olan bu calismalar devlet tiyatrolarinda anket
doldurulmak suretiyle yapilmis olup bu calisma hem devlet hem de 6zel tiyatrolari
kapsamaktadir. Bu bakimdan diger ¢aligmalardan ayrilmistir. Ayni zamanda yapilan bu
caligma tiyatro izleyicisinin politik- ekonomi profilini de belirlemeye yonelik olarak sorular

sorulmustur.
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3.1. Tammlayic Istatistikler

Bu boliimde elde edilen anketlerden toplanan bilgiler tablolar halinde sunulacak
olup seyircilerin kisisel bilgileri, tiyatroya ulasimda katlandig1 zorluklar, oyuna toplu bilet
alarak m1 geldigi bireysel mi katildig1 ve oyun hakkinda nereden bilgi sahibi oldugu gibi

cesitli bilgiler analiz edilecektir.

Tablo 2.1. : Kisisel Bilgiler

Yiizde Yiizde Yiizde
Cinsiyet | Sayr Egitim Say1 Meslek Say1
(%) (%) (%)
Kadin 1067 | 55,0 |ilkégretim 23 1,2 Kamu 841 44,6
Erkek 872 | 45,0 [Lise 278 14,3 Ozel 351 18,6
Toplam [1939| 100,0 |Universite 1358 70,0 Serbest 335 17,8
Lisansiistii 210 10,8 Emekli 141 7,5
Doktora 70 3,6 Ogrenci 219 11,6
Toplam 1939 100,0 |Toplam 1887 100,0

Tablo 2.1. de goriilecegi lizere ankete katilanlarin %55°1 kadin, %45 ise erkektir.
Buna gore tiyatroya gelenler arasinda kadinlarin c¢ogunlukta oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Van’da yapilan c¢alismada ankete katilan seyircilerin ¢ogunlugunun erkek
oldugu sonucuna ulasilirken Izmir’de yapilan galismada ise tiyatroya oyun izlemeye gelen
seyircilerden ankete katilanlarin ¢ogunun kadinlardan olustu§u sonucuna varilmistir
(Akdede ve Evlimoglu, 2007). Cografi farkliliga baktigimizda Dogu Anadolu Boélgesi’'nde
sanatsal faaliyetlere erkeklerin daha fazla ragbet gosterirken Ege Bolgesinde ve I¢ Anadolu

bolgesinde kadinlarin daha fazla katilim gosterdigini soylemek miimkiindiir.

Egitim diizeylerine bakildiginda ankete katilanlarin yiizde 70’lik payim {iniversite
mezunu olusturmaktadir. Egitim durumu olarak liseyi isaretleyenlerin oranit %14,3 tiir.
Tiyatroya gelenlerin %10,08°1 lisansiistii egitim yapmakta iken %3,6’s1 ise doktora
diizeyinde egitim seviyesi oldugu goriilmektedir. Yiksekogrenim egitimini birlikte ele
aldigimizda oranin yaklasik olarak %85’e yaklastig1r goriilmektedir. Dolayisiyla Ankara ili
icin tiyatroya gelenlerin ¢ogunlugunun egitim seviyesinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Van
ve Izmir’de yapilan anket calismalarinda da tiyatroya katilim saglayan bireylerin egitim

seviyelerinin yiiksek oldugunu goriilmistiir.
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Ankete katilan bireylerin yilizde 44,6 ile en fazla kamu kesiminde katilim sagladigi
goriilmektedir. Ikinci sirada yiizde 18,6 ile 6zel sektdr iigiincii sirada ise 17,8 ile serbest
meslek grubuna dahil kisiler olusturmaktadir. Ankara ili i¢in calisan kesimin Kkiiltiirel
etkinliklere daha fazla katilim sagladiklar1 6grencilerin ise katiliminin diisiik oldugunu
sOyleyebiliriz. Ankara ili ¢alisan niifus yogunlugundan diger illere nazaran memur kesimin
daha fazla oldugu sehirlerin basinda gelmektedir. Baskent olmasi sebebiyle Tiirkiye nin
idari merkezi yapist Ankara toplanmakta dolayisiyla da kamu personelinin katiliminin

yiiksek olma sebebi bununla agiklanabilir.

Tablo 2.2. : Gelir ve Yas Bilgileri

_ Say Yiizde Yas Yiizde
(%) (Y0)
0-1500 TL 47 2,5 18-24 26,3
1501-2500 TL 292 15,6 25-34 29,5
2501-3500 TL 290 15,5 35-49 20,7
3501-4000 TL 294 15,7 50+59 20,3
4001-5000 TL 351 18,7 60+ 3,2
5001-6000 TL 376 20,1 Minimum 10
6000+ TL ve Uzeri 223 11,9 Maksimum 69
Toplam 1873 100 Ortalama 29

Tablo 2.2.°de ankete katilan kisilerin gelir ve yaslariyla 1ilgili veriler
gosterilmektedir. Buna gore ankete katilip soruyu cevaplayanlarin %2,5’1 0 -1500 TL’lik
gelir grubunda, %15,6’s1 1501-2500 TL gelir grubunda ve %15,5 ise 4001-5000 TL gelir

grubunda yer almaktadir.

Ankete katilan en kiiciik izleyicinin yas1 10, en yash izleyicinin yast 69’dur.
Izleyicilerin yas ortalamasi ise yaklasik 29°tiir. Izleyicilerin yaslarmi kategorilere
ayrildiginda 18-24 yas arasinda %26,3’liikk bir kesimin oldugu goriilmektedir. Ankara’da
18-34 yag araliginin yogunlukta oldugunu dolayisiyla genclerin tiyatroya katiliminin fazla
oldugunu sdylemek miimkiindiir, yine Van’da tiyatroya genglerin ragbet etti§i sonucuna

ulasiimstir.
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Tablo 2.3. : Tiyatro Izleyicisinin faaliyetlere yeterliligi hakkindaki bilgisi

Evet (%) Hayir (%)
Tiyatroya toplu bilet alarak m
64,2% 35,8%
geldiniz?
Tlinizde ki sanatsal faaliyetler
58,20% 41,80%
yeterli mi?

Tablo 2,3 de tiyatroya toplu bilet alarak gelen izleyicinin orani1 %64,2 iken tek bilet
alarak oyun izlemeye gelen seyircinin orani % 35,8 dir. Bu durum bize tiyatro gibi sanatsal

bir faaliyetin sosyal ¢evre ile birlikte katilimda bulunuldugu sonucu vermektedir.

Ankara da sanatsal faaliyetleri yetersiz bulanlarin oran1 %58,2 iken “evet, ilimizde
sanatsal faaliyetler yeterlidir” cevabi verenler %41,8’dir. Bu alanda yapilmis diger
caligmalarla karsilastirma yaptigimizda ise; Izmir ilindeki sanatsal faaliyetler yeterlidir
cevab1 verenlerin oran1 % 40,5’dir (Akdede vd. 2007). Van ilinde ise yapilan caligma
sonucu sanatsal faaliyetleri yetersiz bulanlarin oran1 %87,7 iken “evet, ilimizde sanatsal
faaliyetler yeterlidir” cevabi verenler sadece %12,3’dir (Acar, 2007). Izmir ve Ankara gibi
gelismis seviyesi yiiksek illerde sanatsal faaliyetlerin yeterli goriilmesi siyasi karar
vericilerin dogru bir politika izlediginin gostergesidir. Buradan sonugla Dogu Anadolu
bolgesine daha fazla sanatsal faaliyetler i¢in yatirim yapilmalidir. Kiiltiirel kurumlarin
temelinin ilk Ankara’da atilmis olmast ve halkin kiiltlirel {iriinlere talebinin etkisiyle

sanatsal alanda daha fazla faaliyet yapildig1 soylenebilir.

Tablo 2,4. ve tablo 2,5’te 0zel tiyatroya giden seyirci ile devlet tiyatrosuna giden
seyirci ayristirilarak veriler yorumlanacaktir. 2.4’de ki veriler ozel tiyatroya giden
seyircilerinden olusturulmustur ve ankete katilanlardan 381 kisi soruyu yanitlamistir. Devlet
tiyatrosuna katilan seyircilere yapmis oldugumuz ankette ise 1558 yanit gelmistir. Tablo

2,5’de devlet tiyatrosuna giden seyircinin tiyatroya gitme siklig1 verisi yer almaktadir.
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Tablo 2.4. : Ozel Tiyatroya Giden Seyircinin Tiyatroya Gitme Sikhg

Devlet Tiyatrosuna

Ozel Tiyatroya Gitme

Tiyatroya Gitme Siklig Gitme Sikhig1 (%) Sikhig (%)
Haftada Bir 17,9 18,6
Ayda Bir 24,2 25,0
I"Jg: Ayda Bir 30,9 20,7
Alt1 Ayda Bir 15,5 16,5
Sezonda Bir 11,5 19,2

Tablo 2,4’de 6zel tiyatroya giden seyircinin devlet tiyatrosuna gitme sikligr oran

%30,9 ile en fazla pay: alirken, % 11,5 ile sezonda bir gitme siklif1 en az paya almistir.

%17,9 ile haftada bir devlet tiyatrosuna giden yiizdesidir. Ayda bir %24,2’lik oranla ikinci

sirada en fazla payi alan dilimdedir. Ozel tiyatroya gitme sikliginda ise %25,0 oran1 ile ayda

bir giden tiyatro izleyicisinin daha fazla paya sahip oldugunu goérmekteyiz. Devlet

tiyatrosuna alt1 ayda bir giden Gzel tiyatro seyircisi orant % 15,5 iken 6zel tiyatroya giden

seyircinin oran1 16,5’dir. Sezonda bir devlet tiyatrosuna giden 6zel tiyatro seyircisi orani %

11,5°dir. 19,2 orani ile sezonda bir 6zel tiyatroya gidilme sikliginin orani gelmektedir.
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Tablo 2.5. : Devlet Tiyatrosuna Giden Seyircinin Tiyatroya Gitme Sikhg:

Tiyatroya Gitme Devlet Tiyatrosuna Ozel Tiyatroya
Sikhigi Gitme Sikhig1 Gitme Sikhig1 (%)
Haftada Bir 16,7 7,1
Ayda Bir 38,2 7,7
Uc Ayda Bir 31,0 16,4
Alt1 Ayda Bir 7.4 23,0
Sezonda Bir 6,7 29,6

16,4

Hi¢ Gitmeyen Seyirci

Tablo 2.4°de 6zel tiyatroya giden seyircinin devlet tiyatrosuna gitme sikligi oran

%30,9 ile en fazla pay:1 alirken, % 11,5 ile sezonda bir gitme siklig1 en az paya almistir.

%17,9 ile haftada bir devlet tiyatrosuna giden yiizdesidir. Ayda bir %24,2’lik oranla ikinci

sirada en fazla pay1 alan dilimdedir. Ozel tiyatroya gitme sikliginda ise %25,0 orani ile ayda

bir giden tiyatro izleyicisinin daha fazla paya sahip oldugunu goérmekteyiz. Devlet

tiyatrosuna alt1 ayda bir giden 0zel tiyatro seyircisi orant % 15,5 iken 6zel tiyatroya giden

seyircinin oran1 16,5°dir. Sezonda bir devlet tiyatrosuna giden 6zel tiyatro seyircisi orani %

11,5°dir. 19,2 orani ile sezonda bir 6zel tiyatroya gidilme sikliginin orani gelmektedir.

Tablo 2.6. : Giinde Yaklasik olarak Kag¢ saat TV izliyorsunuz?

Saat Kisi Sayis1 Yiizde (%)

0 342 18%

1 353 19%

2 425 23%

3 459 25%

4 88 5%

5 Saatten Fazla 183 10%
Toplam 1850 100%

Televizyon izleme oranlarina baktigimizda sanatsal faaliyetlere katilanlarin biiyiik

bir ¢ogunlugu 5 saatten az televizyon izledigi goriilmektedir. Hi¢ televizyon izlemeyenlerin
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orant %18 gibi bir orana sahipken 5 saatten fazla televizyon izleyenlerin oran1 %10’dur. Bu
bize tiyatroya katilan bireylerin televizyon karsisinda gegirdikleri siirenin az olmast
televizyon ile tiyatronun birbirine rakip mal olabilecegi sonucunu c¢ikartmaktadir.
Pommerehne ve Kirchgassner (1987) Almanya’da yapmis oldugu c¢alismada, evlerinde
televizyon izleyen kisilerin tiyatroya gitmekten vazgeg¢mesi, televizyon ile tiyatronun
birbirlerine rakip mal oldugunun nedeni olarak gostermistir. Bizimde yapmis oldugumuz
anket calismamizda Tiirkiye icinde bu durumu destekler nitelikte ¢ikmistir. Ozellikle
televizyonda boliimler halinde gosterilen tiyatro oyunlari kisilerin evlerindeki rahatliktan

ayrilip tiyatro salonlarina gitmesine engel olabilecektir.

Tablo 2.7. : Seyircinin Tiyatroya Gitmeme nedeni ve Hangi Ulasim Arac ile

Geldigi
Tiyatroya Gitmeme Nedeni (%) Ulasim Araci (%)
Bilet Fiyatlar 7,1% Yaya 15,4%
Zaman Y etersizligi 51,1% Toplu Tasima Araci 42.6%
Eve Uzakhk 10,9% Metro 12,3%
Oyunlarmn Yetersiz Olusu 13,6% Ozel Arag 20,4%
Yetersiz Bilgilendirme 17,3% Taksi 8,9%

Seyircilerin tiyatroya daha sik gelememesindeki en 6nemli neden olarak ise %51,1
ile zaman yetersizligi gosterilmistir. Bunu %17,3 ile yetersiz bilgilendirme ve %13,6 ile
oyunlarin yetersiz olusu izlemektedir. Bilet fiyatlar1 izleyicilerin tiyatroya daha sik
gelememe nedeni olarak goziikmemektedir. Ankete katilanlarin sadece % 7,1’lik kism bilet
fiyatlarindan yakinmaktadir. Devlet tiyatrolarinin dogru bir fiyat politikas: izledigi

sOylenebilir.

Ulasim araci olarak toplu tasima aracini kullanarak gelenlerin orani yiiksek oldugu
goriilmektedir. Metro ile ulasimin % 8.9 ile en az pay: alirken toplu tagima araciyla ulasim
saglayanlarin oran1% 42,6’dir.Ankara’da tiyatro sahnelerinin ¢ogunlukla merkezi yerde
konumlanmasindan dolay1r yaya olarak tiyatroya gelenlerin sayist vesayet kullanarak
gelenlerin sayisindan azdir. Ozel arag ile ulasim saglayanlar % 20,4 ile toplu tasima ile

ulagimdan sonra ikinci sirada gelmektedir.
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Tablo 2.8. : Devlet Tiyatrosu izleyicisinin Gecen Sezon Izledigi Gorsel Sanatlarin

Dagilhim
GECEN SEZON Hic izlemedim | 1-3 4-6 7-10 |10'dan Fazla
Kac devlet tiyatrosu izlediniz? 35,5% 30,1% | 19,9% | 9,0% 5,5%
Kac ozel tiyatro izlediniz? 66,5% 19,4% | 9,6% 4,0% 0,5%
Kag sinema filmi izlediniz 31,6% 21,4% | 20,6% | 18,3% 8,1%

Tablo 2.9. : Ozel Tiyatro izleyicisinin Gecen Sezon Izledigi Gorsel Sanatlarin Dagihm

GECEN SEZON Hig izlemedim | 1-3 4-6 7-10 |10'dan Fazla
Kac devlet tiyatrosu izlediniz? 35,2% 43.2% | 16,5% | 4,8% 0,3%
Kag 6zel tiyatro izlediniz? 16,4% 54,1% | 9,7% | 11,1% 0,5%
Kag sinema filmi izlediniz? 11,2% 29,3% | 259% | 20,3% 13,3%

Tablo 2.8.’de ve 2.9.’da ise tiyatro izleyicisinin, gecen sezon ne kadar gosteri
sanatlarma katilim saglandigir hakkinda bilgi toplanmak istenmektedir. Ayrica sinema ile
tiyatro iliskisini belirlemek amaciyla karsilastirma yapilacaktir. Ozel tiyatro ve devlet

tiyatrosunda yapilan anket sonuclari ayristirilarak iki tablo sunulmustur.

Tablo 2.8. de devlet tiyatrosuna giden seyircilere yapilan anket sonucunda gecen
sezon hi¢ devlet tiyatrosuna katilmamis seyirci orani %35,5 iken 6zel tiyatroya gecen sezon
gitmemis kisilerin oran1 %66,5’dir. Bu durum bize devlet tiyatrosuna katilan seyircinin 6zel
tiyatroya ayni derece katilmadigmmin kanitlar niteliktedir. Gecen sezon hi¢ sinema filmi
izlemeyenlerin orani ise %31,6’dir. Gegen sezon 1-3 arasi izlenme sayisina ulasan devlet
tiyatrosuna katilim sayis1 %30,1 iken 6zel tiyatro izlenme sayisi ise %19,4 gegen sezon 1-3
arasi sinema filmi izleyenlerin orani ise %21,4’diir. 7 ile 10 aras1 izlenme sikligina sahip
devlet tiyatrosuna katilanlarin oran1 %9,0’dir, bu oran 6zel tiyatroda %4,0 iken gecen sezon
sinema filmi izleyenlerin oranm1 %18,3°diir. Gegen sezon 10’dan fazla sinema filmi
izleyenlerin oran1 %13,3 iken bu oran devlet tiyatrosu i¢in %5,5 6zel tiyatro iginse %0,5’dir.
Tabloda devlet tiyatro izleyicisiyle 6zel tiyatro izleyicisi gegen sezon ayni siklikla gosterime
katilmadiklar1 goriilmiistiir. Ancak devlet tiyatrosu izleyicisinin gecen sezon sinemaya
katilim orant ise bir hayli yiiksek ¢ikmustir.
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Tablo 2.9.°da 06zel tiyatro izleyicisinin yanitlamig oldugunu gecen sezon devlet
tiyatrosu izlemeyen seyircinin orani %35,2 iken gecen sezon Ozel tiyat