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OZET

SIYASAL AIDIYETLER CERCEVESINDE BiREYLERIN NUFUS VE
EVLILIK KURUMUNA ILiSKIN YARGILARI
Duygu AVCI
Yiiksek Lisans Tezi, Sosyoloji Ana Bilim Dali
Tez Damgmant: Dr. Ogr. Uyesi Serdar UNAL
2019, XXVIII + 293 sayfa

Diinyada tarihsel siire¢ icerisinde toplumlar icin niifus meselesi ve onun
gelecegine dair kaygilar her daim giincel bir politika meselesi olmustur. Siiphesiz,
toplumlardaki niifus yapisinda gozlemlenen degisim ve donilisim siirecleri aile ve
evlilik kurumuyla dogrudan baglantilidir. Bu cercevede niifusa iliskin degisim ve
dontisiimlerin en net gozlemlendigi toplumsal alan aile ve evlilik kurumudur. Bu
bakimdan bireylerin hayatlarina yon veren ve toplumlarin devamliligini saglayan,
deger yargilarinin ve davranislarin sekillenip kusaktan kusaga doniiserek aktarildig
bir kurum olarak aile ve dolayisiyla evlilik niifus ile ilgili arastirmalarin énemli bir
Oznesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim, bugiin modern diinyanin getirdigi bir
0zellik olarak bireysellesmenin hakim oldugu bir¢ok gelismis Bat1 tilkesinde oldugu
gibi Tirkiye’de de evlenme ve yeniden evlenme oranlarinin diigiikligli ve yiiksek
bosanma oranlarina dair yakin donem istatistikler evlilik ve ailenin gelecegine iliskin
duyulan derin kayginin temellerini olusturmaktadir. Bu ¢ercevede, bu tezin amaci
temel olarak iki ekseni kapsayacak sekilde kurgulanmistir. Arastirmanin birinci
ekseni, belirlenen 6rneklem lizerinden bireylerin aile olgusuna yonelik deger atiflari,
evlilige ve ¢ocuk sahibi olmaya yonelik tercih ve tutumlari, niifusun niceligine dair
yaklasimlarinin  ne yonde oldugunun ampirik diizeyde tespit edilmesini
kapsamaktadir. Bu noktadan hareketle giderek bireysellesen bir diinyada bireylerin
toplumsal alandaki iliskilenmeleri anlamlandirma bigimlerinin aile ve evlilik
kurumunun gelecegine dair ne derece kaygillanmamiz veya endiselenmemiz
gerektigine dair bir tartismanin makro diizeydeki kurumsal diizeydeki istatistiklerden
faydalanilarak ve belirlenen 6rneklem {izerinden elde edilen nicel ve nitel temeldeki
ampirik verilere dayali olarak yapilmasma galisilmistir. Arastirmanin ikinci ekseni,
karar alicilarin ve siyaset¢ilerin aile, evlilik, cocuk ve niifus konusuna dair

gelistirdikleri sdylem ve politikalarin farkli siyasal aidiyetlere sahip bireyler
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tarafindan nasil algilandig1 ve bu konudaki tutumlarint ne yonde sekillendirdiginin

tespit edilmesini kapsamaktadir.

Bu ¢alismada, genellenebilirligi daha yiiksek bilginin tiretilmesinde kullanilan
nicel yontem ve sosyal olgular1 bagli bulunduklari baglam i¢inde kesfetmeye calisan
yorumlayici anlayisa dayanan nitel yontemin birlikte kullanilmasi benimsenmistir.
Arastirmada nitel ve nicel metodolojiye uygun olarak calismanin 6rneklem kiimesi de
nitel ve nicel arastirmalarda tercih edilen 6rnekleme tekniklerinden yararlanilarak
olusturulmustur. Nicel arastirma kapsaminda, ¢alisma evreni, IBBS-2 seviyesinde Ege
Bolgesi temsiliyetine sahip Izmir ve Aydm illerindeki 18 yas ve iistii bireylerle
sinirlandirilmigtir. Belirlenen bu evrenden ‘kota ornekleme yontemi’ kullanilarak
uygun ¢alisma grubu olusturulmustur. Arastirmaya dahil edilecek kisiler belirlenirken
yas, cinsiyet, evli olma, bekar olma, bosanmis olma, ¢ocuk sahibi olma/olmama, farkli
siyasal deger ve tutumlara sahip olma kriterleri/kotalar1 gozetilmistir. Bu yonde, 600
kisiden olusan bir 6rneklem grubuna ulasilmis ve toplam 551anket gecerli sayilarak
degerlendirilmistir. Arastirmada anlama ve yorumlamaya dayali bir perspektiften
hareketle nitel yontem baglaminda ise veri toplama araci olarak derinlemesine
gorigsme teknigi kullanilmistir. Nitel ¢aligma baglaminda, derinlemesine goriisme
yapilacak kisilerin belirlenmesinde yas, cinsiyet, evli olma, bekar olma, bosanmis
olma, ¢ocuk sahibi olma/olmama, farkli siyasal deger ve tutumlara sahip olma
kriterleri/kotalart gercevesinde ‘maksimum c¢esitlilik Orneklemesi’ ve ‘teorik

ornekleme yontemi’ kullanilmistir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Modernlesme, Niifus, Aile, Evlilik, Dogum ve Cocuk,

Siyasal Tutumlar.
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ABSTRACT

JUDGMENTS of INDIVIDUALS on POPULATION and MARRIAGE
INSTITUTION in the FRAMEWORK of POLITICAL BELONGINGS
Duygu AVCI
MScThesis at Sociology
Supervisor: Dr. Ogretim Uyesi Serdar UNAL
2019, XXVII + 293 pages

In the historical process of the world, the issue of population and the concerns
about its future have always been a current policy issue for societies. Undoubtedly, the
processes of change and transformation observed in the population structure in
societies are directly linked to the institution of family and marriage. Within this
framework, the area where the changes and transformations related to the population
are observed most clearly is the family and marriage institution. In this respect, as an
institution that directs the lives of individuals and ensures the continuity of societies,
family and thus marriage is an important research subject about the population.
Indeed, today as in many developed Western countries dominated by individualism,
reduction of marriage and remarriage rates and high divorce rates in Turkey are the
basis for the concern regarding the future of marriage and family. In this context, the
aim of this thesis is designed to cover two axes. The first axis of the study consists of
examining the values of individuals towards family phenomenon, their preferences

and attitudes towards

Marriage and having children, and their approaches to the quantity of the
population. From this point of view, in a world that is becoming more and more
individualized, there is a discussion about the extent to which individuals should be
concerned or worried about the future of the family and marriage institution. For this
discussion, the institutional macro statistics and the quantitative and qualitative
research data were used. The second axis of the study covers how discourses and
policies developed by decision-makers and politicians on the issue of family,
marriage, children and population are perceived by individuals with different political

affiliations and how their attitudes are shaped.



In this study, quantitative and qualitative methods were used together. The
sample set of the study was formed by using the sampling techniques used in
qualitative and quantitative researches in accordance with the qualitative and
quantitative methodology. Within the scope of the quantitative research, the
population of the study was limited to individuals aged 18 and over in Izmir and
Aydin provinces, which represent the Aegean Region at IBBS-2 level. Appropriate
study group was formed by using quota sampling method from this universe. While
determining the participants to be included in the study, quotas such as age, gender,
being married, being single, being divorced, having / not having children, having
different political values and attitudes were considered. In this direction, a sample of
600 people was formed and a total of 551 questionnaires were considered valid. In the
study, in the context of qualitative method, in-depth interview technique was used as
data collection tool from a perspective based on understanding and interpretation. In
the context of qualitative study, 'maximum diversity sampling' and 'theoretical
sampling method' were used within the framework of quotas such as age, gender,
being married, being single, being divorced, having / not having children, having
different political values and attitudes. In this context, in-depth interviews were
conducted with a total of 26 people in the cities of Aydin and izmir via a semi-

structured interview form.

KEYWORDS: Modernization, Population, Family, Marriage, Birth and Child,
Political Attitudes.



ONSOZ

Giiniimiizde {izerinde en ¢ok durulan konulardan biri toplumda aile ve evlilik
kurumundaki degisim ve doniistimlerin bir sonucu olarak niifus yapisinda ortaya ¢ikan
degisimler ve bu temeldeki gelecek projeksiyonlaridir. Niifus {ilkeler i¢in bir¢ok
bakimdan 6nemli bir husustur. Ancak niifusun 6nemi iilkeden iilkeye ve zamana gore
baz1 degisiklikler gostermektedir. Niifusun artmamasi veya azalmasi iilkeler i¢in
Oonemli bir sorun kabul edilirken asir1 artan niifus da 6nemli bir sorun olarak
goriilmektedir. Geligmis iilkelerdeki artan gen¢ ve dinamik niifus, iilkenin iretim
kapasitesine, milli gelirine ve ekonomik giiciinde {iistlinliik saglarken; gelismemis
iilkelerdeki artan niifus, ekonomik kalkinmayr smirlandirip durumu daha da

kotiilestirebilmektedir.

Bu anlamda, bireylerin aile, evlilik, ¢ocuk konusundaki tutumlari toplumun
genel anlamdaki demografik goriiniimiiniin veya niifus yapisinin sekillenmesinde
temel belirleyici konumundadir. Ozellikle giiniimiizde siyasiler niifus konusunu
ilkelerin geleceginin bir ingas1 olarak gérmekte ve siyasette bu duruma uygun séylem
ve politikalar olusturmaktadirlar. Ancak niifus politikalarin etkili olabilmesi i¢in
toplumdaki bireylerin de bu politikalari benimsemeleri, tercih ve tutumlarina

yansitabilmeleri 6nemli olmaktadir.

Bu bakimdan aile ve evlilik kurumunun, iilke niifusuna etkisinin ve niifus
projeksiyonlarinin belirlenmesi ile ilgili yapilan ¢alismalarin, demografik doniisiim
siirecinde tilkedeki toplumsal kosullarin bilinmesi ve iyilestirilebilmesi i¢in yeni
politikalar hazirlanmasinda karar alicilar ag¢isindan énem arz etmektedir. Bu sorundan
hareketle yola ¢ikildiginda, iilkemizin yasadig1 demografik doniisiim siirecinin niifusa
etkisinin arastirildigr evlilik kurumu ve aile degerine yonelik olusturulan siyasal
sOylemlerin —politikalarin- bireyler lizerindeki etkisinin incelenmesi 6zellikle kriz ve
toplumsal doniigiimiin sancili gectigi donemlerde ailelerin ve bireylerin {izerindeki
etkisini daha i1yi anlamak ve ortaya ¢ikan sorunlarla daha etkin miicadele etmek
maksadiyla Onemlidir. Bu tiir arastirmalar sosyal politika ve niifus politikalari
olusturmada temel bilgi kaynaklarimiz olacaktir. Bu yonde, bireylerin siyasal
tutumlar ile evlilik kurumu ve aile degerlerine yonelik benimsenen tutum ve deger

yargilar arasindaki iliskinin tespit edilmesi temel amaglar arasindadir.
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GIRIS

Niifus ve dolayisiyla aile ve evlilik meselesi iilkeler i¢in demografik, sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve siyasi yonleriyle bir¢ok bakimdan 6nemli olan ve ele alinmasi
gereken olgular olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Demeny’e (2003:3) gore, niifus
politikasi, “demografik degisimi dogrudan ya da dolayl olarak etkilemek amaciyla
hiikiimetlerin olusturdugu 6zel ve/veya genel programlar ile yapilmis ya da
degistirilmis uygulamalar olarak tanimlanabilir” (akt. Demir, 2016:42).Birlesmis
Milletlerin bir tanimina gore de “niifus politikast niifusun biiylikligi ve artis hizi,
yersel dagilimi (ulusal ve uluslararasi) ve demografik nitelikleri gibi Onemli
demografik degiskenleri etkilemek suretiyle, ekonomik, sosyal, demografik, siyasal ve
diger ortak toplumsal hedeflere ulasilmasina yardimci olmak amaci ile hazirlanan

tedbir ve programlardir” (Oktay, 2014:33).

Bugiin de dahil olmak iizere tarihsel olarak toplumlarin ya da devletlerin niifus
konusundaki tutumlarinin veya politikalariin sekillenmesinde bu konudaki ortaya
atilmis olan birbirinden ilkeler itibariyle farklilasan niifus teorileri ya da modelleri
bulunmaktadir. Tarihsel olarak bu konuda birbirinin alternatifi ya da zitt1 olarak kabul
edebilecegimiz iki ana model ve bir de bunlar1 dengeleyici olmak {izere ii¢ yaklagim
toplumlarin niifusa dair politikalarin1 -donemsel sartlara uygun olarak- belirleyici
oldugu soylenebilir. Yani, (i) niifus artis hizin1 azaltmaya yonelik model (ii) niifus
artis hizin1 yiikseltmeye yonelik model ve (ii1) niifusun nicelik ve niteligini dengede

tutmaya ve iyilestirmeye ydnelik model. (Unal, 2018:276).

Nifus artig hizini yiikseltmeye yonelik model, niifusu askeri, siyasi ve
ekonomik bir giic unsuru olarak goriir. Niifusa bir gii¢c unsuru olarak bakildiginda,
“niifus demek insan demektir”. Niifusun, 6zellikle iilkedeki geng¢ niifusun fazla olmasi
iilkede askere alinacak daha fazla sayida insan anlamini tagimaktadir. Bu bakimdan
tilkeler niifusu askeri bir gii¢ olarak gormektedirler. Ayn1 zamanda, niifus iilkelerin
kalkinmasinda ve bu kalkinmanin siirdiiriilebilir olmasindan en ©nemli iiretim
kaynaklarindan biri olarak da karsimiza ¢ikar. Bu anlamda da “niifus demek iiretim
demektir”. Niifus iilkeler icin hem iireteci hem de tiiketici bir yapiya sahiptir. Uretken
olan bu niifus dogru ve verimli degerlendirildiginde {ilkeler i¢in birgok anlamda firsat
yaratacag1 diisiiniilmektedir. Oyle ki giiniimiizde niifus giicii fazla olan iilkelerin

tretim kapasitelerinin ve milli gelirlerinin ytliksek olacagi buna bagli olarak bu



tilkelerin ekonomik giic bakimindan da diger iilkelerden daha iistiin olacagi
diistiniilmektedir. Artan niifusu bir firsat olarak géren ve degerlendiren bu iilkelerdeki
karar alicilar ve siyasiler her firsatta “gen¢ ve dinamik bir niifus” vurgusu yaparak,
ozellikle tretici konumundaki geng¢ niifusun arttirilabilmesi i¢in hem maddi hem
manevi destek ve soylemlerle, bireyleri evlilige ve ¢ocuk sahibi olmaya

yonlendirmeye ¢alisilmaktadir.

Niifus artis hizin1 azaltmaya yonelik modele gore, lizerinde bu kadar énemle
durulan niifus aktif ve verimli bir sekilde degerlendirilemedigi, iiretim giicli olarak
kullanilamadig1 durumlarda niifus artig hizinin diisiiriilmesinin herkesin yarari olacagi
ve refah iginde bir hayat yasamak igin bunun gerekli oldugu savunulur. Ozellikle,
gelismemis ve az gelismis iilkelerdeki iireten niifusun az, tiiketen niifusun fazla olmasi
bir¢cok alanda bu durumu dezavantaja ¢evirebilmektedir. Gelismemis ve az gelismis
iilkelerde artan niifus, ekonomik kalkinmayi sinirlandirip durumu oldugundan daha da

kotii bir hale getirebilmektedir.

Diinyada iilkelerin mevcut durumlarina bakildiginda Dogan’in (2011:295)
ifade ettigi lizere, “diinyada bir yandan asir1 niifus artist cesitli sorunlara yol acarken
diger taraftan da niifusun ¢ok az artmasi veya eksilmesi de iilkelerin varligini ve
gelecegini tehdit etmektedir”.Ozellikle ekonomik bakimdan geri kalmis ve az gelismis
iilkelerdeki niifus artig hizinin yiiksek olmasina bagli olarak ¢ocuk ve geng¢ niifusun
fazla olmasina karsilik bu iilkelerdeki ekonomik yetersizlikler sebebiyle, egitim
olanaklarindan  faydalanamayan niteliksiz gen¢ niifusun avantaj olarak
kullanilamamas1 ¢esitli sorunlara yol ag¢mustir. Ekonomik bakimdan daha ileri
seviyelerdeki gelismis {lilkelerde ise niifus artis hizinin diiserek niifusun yenilenme
diizeyinin de altinda kalmasi ve giderek daha yaslanan bir niifus haline gelmesi

dekayg1 verici bir durum olarak degerlendirilmektedir.

Bu manada, giiniimiizde niifus politikalar iilkelerin gelecek goriiniimlerini
sekillendirmek acisindan ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal temelde cok genis
kapsamli olarak ele alinmay1 gerektirmektedir. Bugiin, 6zellikle Bat1 Avrupa iilkeleri
gecmiste uyguladiklar niifus politikalarinin bir sonucu olarak niifusun hizla azalmasi
karsisinda daha fazla kaygi duymaya baslarken diinyanin bir¢ok iilkesi de hizla artan
ve genglesen niifus yapisinin ortaya ¢ikardigi sorunlarla ugrasmak zorunda

kalmaktadir (Unal, 2018:275). Siiphesiz, toplumlardaki niifus yapisinda gdzlemlenen



degisim ve doniisiim siiregleri aile ve evlilik kurumuyla dogrudan baglantilidir. Bu
cergevede niifusa iliskin degisim ve donilisiimlerin en net gézlemlendigi en Snemli
toplumsal alan aile ve evlilik kurumudur. Bu bakimdan bireylerin hayatlarima yon
veren ve toplumlarin devamliligini saglayan, deger yargilarinin ve davranislarin
sekillenip kusaktan kusaga doniiserek aktarildigi bir kurum olarak aile ve dolayisiyla

evlilik niifus ile ilgili arastirmalarin 6nemli bir 6znesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu cercevede, Ozellikle son zamanlarda, aile yapisinda ve onun degerler
egiliminde 6nemli degismelerin yasandig1 siklikla vurgulanmaktadir. Siileymanov’un
(2009:13) belirttigi tizere, “kiiltiirel degisim, sosyal yasamda da birtakim degisimler
meydana getirmekte, daha dogrusu sosyal yapi da kiiltiirel degisim ile paralel olarak
degismektedir. Toplumda gecerli olan deger yargilar1 ve bunlarin benimsenisi zaman
icerisinde degisiklige ugramakta, so6z konusu degerler cagin ihtiyaglarina gore
degismektedir. Ailenin her tiirlii etkilenmenin odaginda bulunmasi gergekte toplumsal

degismenin aile 6zelinde ortaya ¢ikan bir asamasi olarak kabul edilmelidir”.

Nitekim, modernlesmenin gelenekten kopus ve sekiilerlesme anlayisi (Taylor,
1989) toplumlarin yeniden ve farkli bi¢imde sekillenmesine, bireylerin hayatini ve
cevresini farkli bicimde anlamlandirmasia yol agmistir. Modern bir diisiince olan
bireycilik, 06zellikle Sanayi Devrimi sonrasinda kapitalist {iretim bi¢imlerinin
yayginlagmasi, devlete yiiklenen anlamin degismesi ve sehirlerin biiylimesiyle birlikte
hayatimiz1 ve iligkilerimizi koklii bicimde degistiren bir faktor olmustur (Kahveci ve
Sever, 2016:74).Bu anlamda ‘bireycilik’, bireyi onceleyen ve bireyin istek ve
c¢ikarlariin; toplulugun ya da daha 6zelde ailenin ¢ikarlarindan daha 6nemli oldugu
diisiincesine dayanan bir egilim olarak tanimlanabilir. Ailecilikteki topluluga ve/veya
aileye yonelik asir1 baglilik yerini modern toplumla iligkilendirilebilecek olan
bireycilik anlayisinda bireyin 6zerkligine ve eylerligine birakmistir (Erol, 2018:879;
bkz. Allik vd. 2004).De Tocqueville, bireyselligin yiikselisiyle birlikte “birbirleriyle
esit ve benzer sayillamayacak ¢ogunlukta insanin, hayatlarini tika basa dolduran kiiciik
ve degersiz zevkler elde etmek icin devamli ¢aba gosterdigini” ifade etmisti. De
Tocqueville’nin kendi doénemi i¢in yaptig1 tarif bugiin i¢in de gegerli goriinmektedir.
Varlikli Bati iiyeleri olarak, kendimizle yakinlarimizin disindaki her seye karsi

kayitsiziz(Niedzviecki, 2011:161).



Nihayetinde, bireysel odakli amaglarin yani ‘ben’ duygusunun kolektif odakli
amagclarin yani ‘biz’ duygusunun 6niine ge¢mesi kolektivitenin bir temsili olarak aile
ve evlilik kurumuna yiiklenen toplumsal degerleri doniistiirmiistiir. Tarihsel olarak,
evlilik kurumu toplumda bir¢ok 6nemli islevi yerine getirmistir. Evlilik kurumu, iki
aile arasinda ekonomik bir birlik olarak, cinsel iliskileri mesrulastirma araci olarak,
anne-babalig1 ve ¢ocuklari mesrulastirma zemini olarak islev gérmiistiir. Bugiin bir¢ok
iilkede evliligin baslica islevi anne-babalig1 mesrulastirma (bkz. Davis, 1949; Reiss ve
Lee, 1988) ve aile iiyelerine fiziksel ve duygusal destek saglanmayla smirl
goriinmektedir. Son zamanlarda, degerler degismis ve evlilik dis1 cinsel iliskiler evli
olmayan insanlar tarafindan giderek daha fazla kabul gormeye baslamistir. Aile
iiyelerinin ailedeki diger liyeler i¢in eskiden yerine getirdigi hizmetlerin ¢cogu bugiin
artik piyasadan satin alinabilmektedir ve ayrica eskiden aileye verilmis olan baglica
rolleri bagka kurumlar devralmistir. Hatta evlilik dis1 ¢ocuga bile eskisi kadar olumsuz
bakilmamaktadir. Evliligin eskiden yerine getirdigi kendine 6zgii islevleri artik yerine
getirmemesi, disiiniirleri bu kurumun 6nemini sorgulamaya iten nedenlerden biridir
(Thinger-Tallman, 2000:1734).

Dolayisiyla, birgok yazar tarafindan modern toplumlarda bireylerin kendilerini
geleneksel aile, toplum ve din gibi baglardan kopardiklari (Giddens, 1991:128) ileri
stiriilmisttir. Popenoe (1993)kolektivideden bireycilige gecisi, bireylerin zamanlarini,
paralarin1 ve enerjilerini aileleri yerine giderek kendilerinde harcamak istedikleri bir
stire¢ olarak tanimlar ve boylece kiiltiirel bir deger olarak aileciligin ortadan kalkmaya
yiiz tuttugundan bahseder (Erol, 2018:880). Nitekim, geleneksel eski kurumlarin
gittikge gozden diismesi ve bireyciligin yiikselisi toplumun kolektif temel deger
kabullerini degistirmekte ve daha bencil, haz temelli bir yasam bigimi iiretmektedir.
Ulrich Beck (2002) Bireysellesme adli eserinde, 6zellikle Bati toplumlarinda ‘kendi
hayatin1 yagamak’ disinda yaygin hic¢bir arzunun kalmadigini, kisinin kendi hayatini
yasamak i¢in verdigi giinliik yasam miicadelesinin Bati diinyasinin kolektif bir tecriibesi

haline doniistiigiinti vurgulamaktadir.

Neticede, “0zellikle giinlimiiz toplumlarinda artan bireysellesme egilimleri ve
ozgiirlik soylemleri icine sikistirilmis bireysel hayatlarin metalastirilarak bireylere
tekrar pazarlandigi bir siirecin icinde aileye yonelik gelisen antipati ile bireyin

ozgirliigiiniin kisitlandig diisilincesi, bireysel bencilligi de koriiklemektedir. Glinlimiiz



toplumlarinin ~ bireysellesmesinden daha da Onemlisi paronaya halinden,
¢oziilmesinden bahsedilmektedir. Toplumsalin i¢inde kendini tek basina
konumlandiran birey cemaatin i¢inde kendine yer edinmekten ziyade birey olarak
kendi kimligini yaratma pesinde, fakat bu durum bireyin kendine ve toplumsala
yabancilagsmasii da beraberinde getirmektedir” (ASGM, 2010:30). “Insanlarin aile,
evlilik, cocuk, ebeveynlik olgularina yonelik tutumlarinin ve beklentilerinin degisip
dontismesinde glincel riskler olarak belirtilen olusumlar, modernlesmis, sanayilesmis,
kentlesmis ve kiiresellesmis giliniimiiz toplumlarinda daha cok gerceklesmektedir.
Farkli zaman, mekan ve sekillerde ortaya ¢ikan ve ilerleyen bu siiregler toplami,
toplumsal yasami su veya bu sekilde degisim ve doniislime ugratmaktadir” (Sentiirk,
2008:12). Bu bakimdan, genel olarak i¢inde yasadigimiz giderek daha da bireysellesen
diinyada aile kurumuna yonelik algilarin, evlilik ve cocuk sahibi olmaya yonelik
tutumlarin ne yonde oldugunu tespit etmek ve tutumlarin altinda yatan anlayiglari
sekillendiren temel dinamikleri ampirik verilere dayali olarak anlamak bu
arastirmanin temel amaclarindan birisidir. Bu tiir bir tespit ve tartisma ilerleyen
donemler i¢in hem {ilkelerin niifus yapilarindaki potansiyel degisimlerin izlenebilmesi
hem de siyasal, ekonomik ve toplumsal alanda olusturulacak politikalar bakimdan

degerlidir.

Ayrica, llkelerin gelecekleri bakimindan niifusun ve dolayisiyla aile, evlilik ve
cocuk konusundaki bireylerin tutum ve tercihlerinin bu derece énemli olmasi konuyu
iilke karar alicilarinin ve siyasilerin de en 6nemli giindemlerinden birisi olmasini
saglamaktadir. Bagka bir deyisle, iilkelerde niifusa ve niifus politikalarina verilen
onem Ozellikle siyasi alanda aileye ve evlilik kurumuna olan ilgiyi de arttirmistir.
Oyle ki giiniimiizde siyasi alanda &zellikle niifus artis hiz1 diisen ve niifusu yaslanma
tehlikesi altindaki iilkelerde “Giiglii aile gli¢lii toplumdur”, “Evlilik kurumu dini bir
miiessesedir”, “Toplumun devamliligi i¢in evlilik kurumu gereklidir” gibi sdylemlerle
aile ve evlilik kurumu o6zendirilmeye c¢alisilmakta bu sayede niifus artis hizi
arttirllmaya calisilmaktadir. Yine ayni sekilde niifus artis hizi istenen diizeyin
istiindeki iilkelerde de niifus politikalarinda aileye yonelik politikalarla, ailelerdeki
cocuk sayis1 diisiiriilmeye calisilmakta ve bu yonde egitici ve koruyucu yontemler
ogretilerek ve uygulanarak aileler bilinglendirilmeye ¢alisilmaktadir. Ulkemizde de
orneklerine sikc¢a rastlayabileyecegimiz ve aragtirmamizda da degindigimiz iizere,

donemlere ve niifusun yapisina bagh olarak farkli zamanlarda farkli niifus politikalari



olusturulmus ve siyasiler vatandaslar1 bu yonde yonlendirmeye ¢alismislardir.
Diinya’nin birgok iilkesinde oldugu gibi Tiirkiye de niifus politikalar1 konusunda
onemli gelecek projeksiyonlar1 hazirlamaktadir. Halihazirda niifusun geng bir yapiya
sahip olmasina ragmen gelecekte daha az ve daha yasli bir niifus kaygisi ile niifusu
artirmaya ve daha da genclestirmeye yonelik politikalarin  benimsendigi
goriilmektedir. Ancak, bu politikalar bazen salt bir demografik mesele olmanin Gtesine
de gecebilmekte ve toplumsal ve siyasal bir anlagsmazligin kaynagi haline de

doniisebilmektedir (Unal, 2018:283).

Nitekim, ge¢misten giiniimiize bakildiginda siyasiler her donemde aile, evlilik
ve cocuk sayist konularinda goriislerini agiklamakta ve bu konularda sdylemlerde
bulunarak bireyleri yonlendirmeye ¢alismaktadirlar. Konunun toplumsal, ekonomik ve
askeri alanda oldugu kadar siyasi alanda bu denli 6nemli olmasi, bazi durumlarda
bireyler tarafindan iilkenin g¢ikarlart bakimindan olumlu karsilanirken, bazi
durumlarda niifus meselesinin tamamen siyasi ve ideolojik bir konu olarak
goriilmesine de neden olmaktadir. Bu anlamda, iilke karar alicilarin ve siyaset¢ilerin
aile, evlilik, cocuk ve niifus konusuna dair gelistirdikleri sdylem ve politikalarin farkli
siyasal aidiyetlere sahip bireyler tarafindan nasil algilandig1 ve bu konudaki tutumlarin
ne yonde sekillendiginin ampirik verilere dayali olarak tespit edilmesi bu arastirmanin

bir diger amacini olugturmaktadir.

Caligmada, nicel ve nitel aragtirma kapsaminda anket ¢aligmasi ve yiiz yiize
gorlismeler yoluyla elde edilen veriler katilimcilarin 6zelliklerine ve ¢alismadaki konu
basliklarina yonelik belirli kategoriler olusturularak degerlendirilmeye c¢alisilmistir.
Bireylerin iilkemizdeki niifus politikasina dair diisiincelerine ve bu alandaki siyasi
sOoylemlerin bireylerin aileye yonelik atfettikleri deger ile evlilige ve ¢ocuk sahibi
olmaya yonelik tercih ve tutumlarina etkisi temel alinarak izmir ve Aydin illerinde
ikamet eden, farkli siyasal deger ve tutumlara sahip, 18 yas ve tistii 551 kisiyle anket
calismast ve 26 kisiyle de yliz yiize goriismeler yapilarak katilimcilarin bu
konulardaki diislince, tercih ve tutumlart belirlenmeye calisilmistir. Arastirmada her
konu ve her soru farkli bakis agilari ile ele alinmaya g¢alisilmistir. Arastirmanin ¢ok
yonlii bir bakis agis1 ile yapilmis olmasi arastirmadaki objektifligin saglanmasi

acgisindan 6nemlidir.



Arastirmanin  kapsami hakkinda bilgilerin yer aldigi c¢aligmanin birinci
boliimiinde, aragtirma konusu, arastirmanin amaci, Onemi, sorulari, metodolojisi,

yontemi ve teknigi, evreni ve drneklemi detayl bir sekilde agiklanmaya caligilmistir.

Arastirmanin teorik arka plani olarak kurgulanan ikinci boliimiinde, niifus ve
demografiye iliskin tanimlamalar yapilarak bunun iilkeler agisindan Onemine
deginilmis ve niifusun degisiminde etkili olan faktorler aciklanmistir. Sonrasinda,
ge¢misten gilinimiize diinyadaki niifus kuramlar1 incelenerek bu kapsamda
iilkemizdeki niifus teorileri ve politikalar1 ele alinmistir. Yasanmakta olan demografik
dontigiim silirecinin niifusa iliskin yansimalar1 ile bu yansimalarin aile iizerinde
yarattig1 degisimlere deginilmistir. Niifusun tiim iilkeler agisindan 6nem arz eden bir
konu olmasi dolayisiyla, Tiirkiye’nin mevcut niifus goriiniimii ve gelecek
projeksiyonlar1 cesitli istatistiki verilerden hareketle ekonomik, sosyal, kiiltlirel ve
siyasal sonuglar1 temelinde uluslararasi birtakim karsilastirmalar yoluyla ele alinmis,

literatiir taramasi yapilarak ‘teorik ¢ergeve’ basligiyla sunulmustur.

Uciincii ve son boliimde anket calismasi ve yiiz yiize gériismeler sonunda elde
edilen veriler yorumlanarak aragtirmanin bulgular1 sunulmustur. Arastirmanin
bulgular kism1 bes farkli baslik ve bunlarin alt basliklarindan olusturulmustur. Birinci
baslikta aragtirmaya katilanlarin temel demografik o6zelliklerine dair bilgilerin yani
sira etnik, dinsel, mezhepsel ve yurttaslik temelinde bireylerin kendilerine uygun
gordiikleri 6ncelikli kimlik tanimlamalari, siyasal parti konusundaki tercihleri ve inang
konusunda kendilerine uygun gordiikleri tanimlamalara iliskin bilgiler verilmistir.
Ikinci baslikta, hem nicel hem de nitel veri tiirii {izerinden katilimcilarin evlilik
kurumu ve evlilige dair tutumlar bir dizi soru ¢ergevesinde irdelenmeye calisiimistir.
Ucgiincii baslikta, dogurganlik meselesi ve katilimcilarin ¢ocuk sahibi olmaya ve
bakimina yonelik turum ve yaklagimlari ele alinmistir. Dordiincii baglikta, arastirmaya
katilanlarin niifusun niceligine dair yani niifun daha az ya da ¢ok olmasia yonelik
tutumlarinin ne yonde oldugu tespit edilmeye caligmistir. Ayrica katilimcilarin bu
konudaki goriis ve tutumlarinin arkasindaki temel gerekgeler de anlasilmaya ve agiga
cikarilmaya calisilmistir. Besinci boliimde, aile, evlilik, ¢ocuk ve dolayisiyla niifus
meselesine dair {ilke karar alicilarin ve siyasetgileringelistirdikleri sdylem ve
yonlendirmelerinin bireylerin tercih ve kararlarindaki etkisinin ne yonde oldugunun,

konunun tamamen demografik planlama temelinde teknik bir mesele mi yoksa siyasal



va da ideolojik bir mesele olarak mi goriildiigiiniin tartismasi yapilmistir. Bu
cergevede, ¢alismada hem nicel hem de nitel diizeyde katilimcilarin niifus meselesini

hangi eksende nasil gordiikleri ve degerlendirdikleri kapsamli bir sekilde irdelenmeye
calisilmustir.



1. BOLUM

1. ARASTIRMANIN KAPSAMI

1.1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Diinyada tarihsel siire¢ igerisinde toplumlar i¢in niifus meselesi ve dolayisiyla
aile ve evlilik kurumunun gelecegine dair kaygilar her daim giincel bir politika
meselesi olmustur. Zira, “niifus, bir {ilkeyi askeri, ekonomik, siyasi, sosyal ve cevre
acisindan etkiler. Tarihin ilk ¢aglarindan bu yana insanoglu “Niifusun artmasi mu,
yoksa azalmas1 m1 gerekir? Niifus artis1 ne gibi sonuglara yol agar?” sorularina siirekli
cevaplar aramistir. Niifus stirekli degisen bir olgudur” (Oktay, 2014:32).Demir’in
(2016:42) de ifade ettigi iizere, “niifus konusunda, niifusun ne kadar olacagi, iilkelerin
refah iginde yasayabilecekleri ve ekonomik gelisimlerini saglayabilecekleri ile ilgili
ortak bir aklin kabul etmis oldugu bir oran/say1 yoktur. Ciinkii bazi ¢evreler niifus
artisin1 6nlemeye yonelik calismalarin yersiz/anlamsiz oldugunu belirtirlerken; diger
bir kismi asir1 artan niifusun Oonemli bir sorun kaynagi oldugunu, sayet kontrol
edilmezse asir1 artan niifusun diinyanin tagima kapasitesinin iistiine ¢ikacagini

savunmaktadirlar” (Cohen, 1996:78; McCluney, 2004:45).

Cuhadar ve Lordoglu’na (2016:77) gore, “Tiirkiye’deki niifus politikalarinin
tarthine bakildiginda da iki zit eksen goze carpar. Cumhuriyet’in ilan1 ile baslayan ve
1950’ yillarin ortalarina kadar devam eden niifusu artirmaya yonelik niifus
politikalart ile 1955 sonrast niifus planlamasinin egemen oldugu niifusu azaltmaya
yonelik niifus politikalar1 Glinlimiizde ise tam tersi bir gelisme ile karsilagsmaktayiz”.
Aslinda bakilirsa, tarihsel olarak biitiin toplumlarda her donem niifusun mevcut
niceligi, niteligi ve gelecek goriiniimii en énemli konulardan veya kaygilardan birisi
olmustur. Ulkelerdeki asir1 niifus basta ekonomik temelli olmak iizere bir¢ok sosyal,
kiiltiirel ve siyasal soruna yol acan bir faktor olarak algilanirken niifusun azalmasi,
duraganlasmast ya da ¢ok az artmast da varolugsal bir tehlike olarak

degerlendirilebilmektedir(Unal, 2018:275).

Her haliikarda, devletler niifus konusundaki planlamalarin gelecegin bir insasi
oldugunun bilincinde olarak ¢esitli niifus politikalar1 arasindan tercih yapma

konusunda tereddiitler yasayabilmektedir. Su var ki, hangi model uygulanirsa



uygulansin ortaya ¢ikabilecek olasi sonuglar potansiyel bir risk tasimaktadir. Ayrica,
niifus politikalarinin hedefe ulagmasi i¢in sadece yonetimsel karar alma stirecleri
yeterli olmamakta bunun i¢in toplum iiyelerinin bir sekilde bu politikalara uygun
hareket etmeleri konusunda ikna olmalar1 gerekmektedir(Unal, 2018:283).Siiphesiz,
toplumlardaki niifus yapisinda gdézlemlenen degisim ve doniisiim stirecleri aile ve
evlilik kurumuyla dogrudan baglantilidir. Bu ¢er¢evede niifusa iligkin degisim ve
dontisimlerin en net gozlemlendigi en oOnemli toplumsal alan aile ve evlilik

kurumudur.

Ozellikle son zamanlarda, aile yapisinda ve onun degerler egiliminde énemli
degismelerin yasandigi siklikla vurgulanmaktadir. Bu c¢ercevede, modernlesme
stirecinde toplumlarda yasanan bazi1 degisimlerin geleneksel olan baglar1 ¢ozdiigii ve
giderek artan bir pargalanmaya, yabancilagsmaya ve degerler {izerinde yozlagsmaya
neden oldugu iddia edilmektedir. Geleneksel topluma dayali pratiklerde yasanan
coziilmelerin de sosyal, kiiltiirel ve ekonomik birgok alanda etkisinin olacagi
diisiiniilmektedir. Bu degisimlerin de en belirgin sekilde aile ve evlilik yapisinda ve

bireylerin bunlara iliskin tutumlarinda gozlemlenebilecegi varsayilmaktadir.

Nitekim, bugiin modern diinyanin getirdigi bir 6zellik olarak bireysellesmenin
hakim oldugu bir¢ok gelismis Bat1 iilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de evlenme ve
yeniden evlenme oranlarmin diisiikligii ve yiiksek bosanma oranlarina dair yakin
donem istatistikler evlilik ve ailenin gelecegine iliskin duyulan derin kayginin
temellerini olusturmaktadir. Bazilari, bu verileri modern toplumlarda ailenin
oldiigiiniin kanit1 veya kolektiviteden bireycilige gecisin yaratigi sancilar ya da
tahribatlar olarak gostermektedir. Bazilari ise, bu tiir degisimleri normal ve toplumsal
degisime kaginilmaz bir uyarlanma olarak degerlendirmektedir. Tahminler ne olursa
olsun, giiniimiizde evlilik kurumunun onceki kusaklardakinden daha az saglam
olduguna ve ona iliskin bireylerin tutumlarinda farklilagmalarin bulunduguna dair

iddialar gliclenmektedir.

Hig siiphesiz, aile ve evlilik kurumundaki degisim ve doniistimler toplumlarin
niifus dengesi saglama ve buna yonelik politikalar gelistirme ihtiyaglarin1 yakindan
ilgilendirmektedir. Dolayisiyla, aile, evlilik ve niifus olgular1 birbirine bagl ve her
birindeki degisim ve doniisiim bir digerindeki degisim ve doniisiimiin neden ve

sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda, gilinlimiizde iizerinde en ¢ok
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durulan konulardan biri toplumda aile ve evlilik kurumundaki degisim ve
doniistimlerin bir sonucu olarak niifus yapisinda ortaya ¢ikan degisimler ve bu

temeldeki gelecek projeksiyonlaridir.

Neticede, bu calismanin amaci temel olarak iki ekseni kapsayacak sekilde

kurgulanmstir.

Arastirmanin birinci ekseni, belirlenen 6rneklem ftizerinden bireylerin aile
olgusuna yonelik deger atiflari, evlilige ve cocuk sahibi olmaya yonelik tercih ve
tutumlari, niifusun niceligine dair yaklagimlarinin ne yonde oldugunun ampirik
diizeyde tespit edilmesini kapsamaktadir. Bu noktadan hareketle giderek bireysellesen
bir diinyada bireylerin toplumsal alandaki iligskilenmeleri anlamlandirma bigimlerinin
aile ve evlilik kurumunun gelecegine dair ne derece kaygilanmamiz veya
endiselenmemiz gerektigine dair bir tartismanin makro diizeydeki kurumsal diizeydeki
istatistiklerden faydalanilarak ve belirlenen 6rneklem iizerinden elde edilen nicel ve

nitel temeldeki ampirik verilere dayali olarak yapilmasina galisilmistir.

Ayrica, llkelerin gelecekleri bakimindan niifusun ve dolayisiyla aile, evlilik ve
cocuk konusundaki bireylerin tutum ve tercihlerinin bu derece 6nemli olmas1 konuyu
ilke karar alicilarinin ve siyasilerin de en 6nemli glindemlerinden birisi olmasini
saglamaktadir. Nitekim, arastirmanin ikinci eksenikarar alicilarin ve siyasetgilerin
aile, evlilik, cocuk ve niifus konusuna dair gelistirdikleri sdylem ve politikalarin farkli
siyasal aidiyetlere sahip bireyler tarafindan nasil algilandig1 ve bu konudaki tutumlarin
ne yonde sekillendiginin tespit edilmesini kapsamaktadir. Zira, niifus meselenin
politika yapicilarinin temel giindem maddelerinden biri durumunda olmasi aslinda
mahrem alan gibi duran aile ve evlilik kurumunun gidisatina yonelik belirli siyasal
sOylemler gelistirmelerine neden olmaktadir denilebilir. Politika yapicilarin, konuya
miidahil olmalar1 beraberinde bireylerin meseleyi ayn1 zamanda politik bir diizlemde
de degerlendirmelerine neden olabilmektedir. Bu g¢ergevede, bireylerin evlilik
kurumuna, aile degerlerine iliskin diisiinceleri ve tutumlar siyasal deger yargilar: ile

birlikte ele alinabilen bir olgu olarak karsimiza ¢ikabilmektedir.
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1.2. Arastirmanin Sorulari

Giiniimiizde lizerinde en ¢ok durulan konulardan biri toplumda aile ve evlilik
kurumundaki degisim ve doniistimlerin bir sonucu olarak niifus yapisinda ortaya ¢ikan
degisimler ve bu temeldeki gelecek projeksiyonlaridir. Niifus iilkeler i¢in bir¢ok
bakimdan 6nemli bir husustur. Ancak niifusun 6nemi iilkeden iilkeye ve zamana gore
bazi degisiklikler gostermektedir. Niifusun artmamasi veya azalmasi iilkeler igin
onemli bir sorun kabul edilirken asir1 artan niifus da Onemli bir sorun olarak
gorilmektedir. Gelismis tilkelerdeki artan gen¢ ve dinamik niifus, lilkenin iiretim
kapasitesine, milli gelirine ve ekonomik giiclinde iistiinliikk saglarken; gelismemis
iilkelerdeki artan niifus, ekonomik kalkinmay1 sinirlandirip durumu daha da

kotiilestirebilmektedir.

Bu anlamda, bireylerin aile, evlilik, ¢ocuk konusundaki tutumlar1 toplumun
genel anlamdaki demografik goriiniimiiniin veya niifus yapisinin sekillenmesinde
temel belirleyici konumundadir. Ozellikle giiniimiizde siyasiler niifus konusunu
iilkelerin geleceginin bir ingas1 olarak gérmekte ve siyasette bu duruma uygun séylem
ve politikalar olusturmaktadirlar. Ancak niifus politikalarinin etkili olabilmesi i¢in
toplumdaki bireylerin de bu politikalari benimsemeleri, tercih ve tutumlarina
yansitabilmeleri onemli olmaktadir. Bu noktada niifus konusunun toplumsal
dinamikleri olan aile, evlilik ve ¢ocuk konularina iligkin tutumlarin incelenmesi

onemli olmaktadir.
Nihayetinde, aragtirmanin cevaplandirmaya calistig1 temel sorular soyledir:

(i) Tarihsel olarak bireylerin evlilik tercilerine iliskin tutumlar1 ne yonde bir seyir

izlemektedir?
(ii) Tarihsel olarak bosanma rakamlarindaki degisimler ne yondedir?

(iii) Tarihsel olarak dogurganlik oranlari ve bireylerin ¢ocuk sahibi olmaya yonelik

tutumlar1 ne yondedir?

(iv) Bireylerin aile ve evlilik olgusuna yonelik deger atiflari nasil sekillenmektedir?
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(v) Evlilik, bosanma, dogurganlik ve ¢ocuk sayilarina iliskin degisimler aile ve evlilik

kurumunun gelecegine dair ne derece endiselenmemizi gerektirmektedir?
(vi) Bireylerin niifusun niceligine ve niteligine dair yaklasimlari ne yondedir?

(vii) Bireylerin siyasal aidiyetleri ile aile, evlilik ve niifus konusundaki goriisleri

arasinda bir bag bulunmakta midir?

(viii) Bireyler karar alicilarin ve siyaset¢ilerin aile, evlilik, c¢ocuk ve niifus

konusundaki sdylem ve politikalarini nasil algilamaktadirlar?
1.3. Arastirmanin Onemi

Ulke iginde ki niifusun yas kategorileri bakimindan dengeli dagilimu iilkelerin
geleceklerini giivence altina alabilmeleri i¢in 6nem arz etmektedir. Bu bakimdan
ilkelerin izleyecegi niifus politikalar1 6yle olmalidir ki; hem niifus artis hiz1 kendini
yenileyebilecek bir diizeyde seyretsin ve azalmasin, hem de iilkedeki yasl niifus geng
niifus dengesi saglanarak gen¢ ve dinamik bir toplum olusturulabilsin. Tirkiye’de
yasanan demografik doniisiimiin siiregleri gegmisten gilinlimiize incelendiginde
doniisiimiin niifus gruplarina nasil yansidigi, yeni bir niifus politikasina ihtiyac¢ olup
olmadigi, daha 6nceki donemlerde ililkemizde uygulanan niifus politikalari ile birlikte
farkli tilkelerin izledikleri niifus politikasi Orneklerinin degerlendirilmesi niifus

projeksiyonlar1 bakimindan 6nemlidir.

Niifusun {ilkeler i¢in baslica su acilardan 6nemli oldugu belirtilebilir: (i)
Niifus, giic unsurudur ve iilkelerin devami icin gereklidir. (ii) Uretim faaliyetlerini
gerceklestiren niifustur. (ii1) Yapilacak planlamalarin isabetli olmasi i¢in niifusun
miktar1 ve diger yapisal 6zelliklerinin, zamana ve mekana gore durumunun bilinmesi
zorunludur. (iv) Yonetim ve idari hizmetlerinin diizenli bir sekilde yiiriitiilebilmesinde
niifus 6zelliklerini bilmek gerekir. (v) Farkli artis egilimlerine bagli olarak ortaya
¢ikmast muhtemel sorunlara karsi ¢ozlimler iiretebilmek icin, niifus degiskenleri

bilinmelidir (Sahin, 2018:19)

Nitekim, dogurganlik hizinda yasanacak degisimin niifus biiylkligl, yas
dagilimi gibi demografik siireclere ve egitim, ¢aligma hayati, sosyal giivenlik, saglik
gibi sosyal, ekonomik siireglere etkisiyle toplumlardaki, evlilik oranlarindaki artis ya

da azaligin, aile olgusuna yiiklenen olumlu ya da olumsuz deger yargilarinin,
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toplumun genel niifusuyla ilgili belirli ¢ikarsamalar yapilmasint ve politikalar

gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu bakimdan aile ve evlilik kurumunun, iilke nifusuna etkisinin ve niifus
projeksiyonlarinin belirlenmesi ile ilgili yapilan ¢alismalarin, demografik doniistim
stirecinde iilkedeki toplumsal kosullarin bilinmesi ve iyilestirilebilmesi igin yeni
politikalar hazirlanmasinda karar alicilar agisindan énem arz etmektedir. Bu sorundan
hareketle yola ¢ikildiginda, lilkemizin yasadigr demografik doniisiim siirecinin niifusa
etkisinin arastirildigr evlilik kurumu ve aile degerine yonelik olusturulan siyasal
sOylemlerin —politikalarin- bireyler tizerindeki etkisinin incelenmesi 6zellikle kriz ve
toplumsal dontlisiimiin sancilt gectigi donemlerde ailelerin ve bireylerin {lizerindeki
etkisini daha iyi anlamak ve ortaya ¢ikan sorunlarla daha etkin miicadele etmek
maksadiyla onemlidir. Bu tiir arastirmalar sosyal politika ve niifus politikalari
olusturmada temel bilgi kaynaklarimiz olacaktir. Bu yonde, bireylerin siyasal
tutumlart ile evlilik kurumu ve aile degerlerine yonelik benimsenen tutum ve deger

yargilar1 arasindaki iligkinin tespit edilmesi temel amaglar arasindadir.
1.4. Arastirmanin Yontemi ve Teknigi

Bu calismada, genellenebilirligi daha yiiksek bilginin tiretilmesinde kullanilan
nicel yontem ve sosyal olgulari bagl bulunduklar: baglam i¢inde kesfetmeye calisan
yorumlayict anlayisa dayanan nitel yontemin birlikte kullanilmasit benimsenmistir.
Aragtirmanin tasarimi hem bazi sosyal olgular1 tamamen anlamaya doniik olmas1 hem
de genellenebilir veriler elde etmeye doniik olmasi nedeniyle bu iki yontemin bir

arada kullanilmas1 uygun goriilmiistiir.

Nicel arastirma baglaminda, genellenebilir veri elde etmeye doniik veri
toplama araci olarak 47 kapali uglu sorudan olusan yapilandirilmig soru formu (anket)
kullanilmigtir. Soru formunda 6ncelikle yas, cinsiyet, medeni durum, egitim, meslek,
sosyo-ekonomik gelir durumu, siyasal parti aidiyetleri ve dinsel tutumlar1 gibi
ozelliklerini 6grenmeye yonelik sorular yer almistir. Sonrasinda, katilimcilarin aile,
evlilik ve ¢ocuk konusundaki tercih ve tutumlarini 6lgmeye yonelik sorular yer
almistir.  Son olarak da katilmcilarin niifus politikalari, niifusun gelecegi ve
siyasilerin bu konulardaki sdylemlerine iliskin diisiince ve tutumlarini 6lgmeye doniik

sorular hazirlanmistir. Ankette derecelendirme sorularinin yani sira tercih belirleme
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sorular1 ile agik uclu sorular ve yari agik uglu sorular yer almistir. Anket tekniginde
sorulan sorulara daha net ve objektif cevaplar alabilmek icin, katilimecilarin kimlik
bilgileri alinmamistir. Arastirmada anket tekniginin kullanilmasi daha genis bir
orneklemden veri toplanmasimi ve goriismecilerin etki altinda kalmadan cevap
vermelerini saglayarak cevaplarin daha tarafsiz ve nesnel olmasini saglamistir. Elde
edilen veriler SPSS programi yardimi ile analiz edilerek, temel frekans tablolari ve

capraz tablolar araciliiyla sunulup yorumlanmuistir.

Arastirmada anlama ve yorumlamaya dayali bir perspektiften hareketle nitel
yontem baglaminda ise veri toplama araci olarak derinlemesine gériisme teknigi
kullanilmistir. Bu sayede, katilimcilarin kendilerine yoneltilen sorulara kisisel
yorumlarini da katarak goriis ve deneyimlerini aktarmalar1 saglanmistir. Toplumdaki
niifus yapisina iliskin sdylem ve politikalarin katilimcilarin aileye, evlilige ve ¢ocuga
dair tutum ve tercihlerini ne sekilde, nasil ve ne yonde sekillendirdigini
belirlenebilmesi i¢in yliz yiize goriismeler yapilmasi, katilimcilarin bu konudaki
diisiinceleriyle ilgili daha derinlikli bilgiler elde edilmesinde 6nemli olmustur. Ayrica
nitel aragtirma yontemi katilimcilarin i¢inde yasadiklari sosyal kiiltlirel toplumsal
siyasal diinyalarini nasil olusturmakta olduklarinin ve nasil algiladiklarinin anlasilmasi
bakimindan da calisma agisindan yararli olmustur. Katilimcilarin goriismelerdeki
duygularinin, hal ve tavirlarinin verdikleri cevaplara yansimasi ve gézlemlenebilmesi
bakimindan derinlemesine goriigme teknigi kullanilmistir. Goriismelerde yari
yapilandirilmis goriismeci formu kullanilmis ve gerektigi yerlerde konu ile ilgili farkl
sorularda da yoneltilerek katilimcilardan konuya iliskin daha derinlemesine cevaplar
alinmasi saglanmigtir. Gorlismeler esnasinda ses kayit cihazi kullanilarak sonrasinda
¢oziimlenmek lizere goriismeler kayit altina alinmistir. Goriismelerde ses kayit cihazi
kullanilacag1 gorliigmeden Once goriismecilere belirtilmis, ayrica gorlismecilerin
isimlerinin ve 6zel bilgilerininde yayinlamayacagi kendilerine sdylenmistir. Boylece
goriismecilerin goriisme esnasinda herhangi bir rahatsizlik ve tedirginlik duymadan en
dogru cevaplar1 vermeleri saglanmaya calisilmistir. Nitel arastirma tekniginde
derinlemesine goriismeler yoluyla elde edilen nitel veriler, betimsel diizeyde

¢Ozlimlenerek belirli kategorilestirmeler yapilarak ¢alismada sunulmustur.
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Nicel ve nitel teknikler aracilifiyla toplanan veriler arastirmanin temel
hedeflerine uygun olarak agiklayici, betimleyici ve anlamlandirici veya yorumlayici
diizeyde ¢Ozlimlenmis ve birlikte sunulmustur. Arastirmanin hem nicel hem de nitel
veri toplama stireci 2018 Aralik ve 2019 Ocak-Subat aylari i¢inde gergeklestirilmistir.
Ayrica, calismanin bir diger veri kaynagim TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) gegmise
doniik ve giincel veri arsivlerinden taranarak edinilen istatistiksel temeldeki veriler
olusturmaktadir. Bu yénde, TUIK’in farkli yillara gore yaymlanmis dogum, evlilik,
bosanma ve ¢ocuk sayilara dair farkli kapsamdaki verileri detayli incelenmis ve
grafikler halinde sunulup aragtirmanin diger veri tiirleriyle birlikte degerlendirilmeye
calistlmistir. Ayrica, yine ikincil veri kaynagi olarak cesitli kurumlarin farklh

tarihlerdeki faaliyetleri kapsaminda gerceklestirilen sonuglarindan faydalanilmstir.
1.5. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmada nitel ve nicel metodolojiye uygun olarak calismanin 6rneklem
kiimesi de nitel ve nicel arastirmalarda tercih edilen Ornekleme tekniklerinden

yararlanilarak olusturulmustur.

Nicel aragtirma kapsaminda, ¢alisma evreni, IBBS-2 seviyesinde Ege Bolgesi
temsiliyetine sahip Izmir ve Aydin illerindeki 18 vyas ve distii bireylerle
sinirlandirilmigtir. Belirlenen bu evrenden ‘kota d6rnekleme yontemi’ kullanilarak
uygun ¢alisma grubu olusturulmustur. Arastirmaya dahil edilecek kisiler belirlenirken
yas, cinsiyet, evli olma, bekar olma, bosanmis olma, ¢ocuk sahibi olma/olmama, farkli
siyasal deger ve tutumlara sahip olmakriterleri/kotalar1 gozetilmistir. Bu yonde, 600
kisiden olusan bir 6rneklem grubuna ulasilmis ve toplam 551anket gegerli sayilarak

degerlendirilmistir.

Arastirmada anlama ve yorumlamaya dayali bir perspektiften hareketle nitel
yontem baglaminda ise veri toplama aracit olarak derinlemesine gériisme teknigi
kullanilmistir. Nitel ¢alisma baglaminda, derinlemesine goriisme yapilacak kisilerin
belirlenmesinde yas, cinsiyet, evli olma, bekar olma, bosanmis olma, ¢ocuk sahibi
olma/olmama, farklh siyasal deger ve tutumlara sahip olma kriterleri/kotalar
cergevesinde ‘maksimum c¢esitlilik orneklemesi’ ve ‘teorik ornekleme yontemi’
kullanilmistir. Maksimum cesitlilik drneklemesi yoluyla drneklem grubunun biitiin

toplumsal kesimlerin bir temsilini olusturabilecek farkli profile sahip bireylerden
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olugmasi saglanmaya ¢alisilmistir. Yine, teorik drnekleme yoluyla da yapilan yiiz yiize
goriigmelerde goriismeci sayist olarak herhangi bir hedef say1 belirlenmemis,
gorismelerden yeterli doyum saglandigi ve arastirmanin kendini tekrar etmeye
basladig1 noktada goriismeler yeterli bulunup sonlandirilmistir. Bu ¢ergevede,
orneklem grubunu olusturan toplam 26 kisiyle (12 erkek ve 14 kadin olmak iizere)
yari-yapilandirilmis goriisme formu aracihgiyla Aydin ve Izmir kentlerinde yiiz yiize

derinlemesine goriismeler yapilmustir.
1.6. Arastirmanin Stmirhihiklar:

Ozellikle giiniimiizde siyasiler niifus konusunu iilkelerin geleceginin bir insas1
olarak gormekte ve siyasette bu duruma uygun sOylem ve politikalar
olusturmaktadirlar. Ancak niifus politikalarinin etkili olabilmesi ig¢in toplumdaki
bireylerin de bu politikalar1 benimsemeleri, tercih ve tutumlarina yansitabilmeleri
onemli olmaktadir. Bu noktada niifus konusunun toplumsal dinamikleri olan aile,
evlilik ve ¢ocuk konularina iligkin tutumlarin incelenmesi 6nemli olmaktadir. Bu
bakimdan aragtirmada katilimcilarin aileye, evlilige ve cocuga iliskin tutum ve
tercihlerine yonelik sorular sorularak, siyasi sOylem ve politikalarin katilimeilar
tizerinde ne denli etkili oldugu tespit edilmeye c¢alisilmistir. Bu konuda evrenin ¢ok
genis olmasindan dolayr ve ulasilabilir alanin ve zamanin siirli olmasindan dolay1
aragtirmayr Ege bolgesinde yasayan bireylerle smirli tutmanin uygun oldugu

diistiniilmistir.

Bu anlamda, arastirma 6rnekleminin Ege bolgesinde Aydin ve Izmir illerinde
ikamet eden 18 yas ve iistli bireylerden olugmasitiim tilkeyi kapsamayip sadece bu iki
ilde yasayan bireyleri temsil etmesi, arastirmanin mekéansal smirhilifini ortaya
koymaktadir. Ancak, bu noktada niifusa iligkin olarak diger bolgelere ve Tiirkiye
geneline oranla toplam dogurganlik oranlarmin istatistiki verilere gore de Ege
bolgesinde daha diisiik olmasi1 ve bireylerin daha az sayida cocuk sahibi olmalari
bakimindan arastirmanin bu bdlge yapilmis olmasmmin da anlamli oldugu

diistiniilmektedir.

Aragtirmay1 sinirlayan durumlardan birisi de konunun ekonomik, sosyal,
kiltiirel oldugu gibi mahrem ve siyasal olan yaninin da bulunmasi ve o6zellikle

bireylerin siyasi egilimlerine gore aileye evlilige ve cocuga iligskin tercih, tutum ve
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kararlarinin arastirilmasi bireylerin daha c¢ekimser davranmasma yol ag¢mis,
aragtirmanin veri toplama siirecinde zorlanilmasma ve siirecin uzamasina neden

olmustur.
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2. BOLUM

2. TEORIK VE KAVRAMSALCERCEVE

2.1. Niifus Olgusu

Giiniimiizde biitiin diinya iilkelerinin en ¢ok iizerinde durdugu konulardan biri
de niifustur. Sahin niifusu soyle tanimlamaktadir: “Niifus yeryliziinde sinirlar1 belirli
bir alanda belirli bir zamanda bulunan insan sayisi1 olarak tarif edilmektedir. Belirli bir
alanda yasayan insanlarin sayisi ve yapisal 6zellikleri zamana ve mekana gore dnemli
degisiklikler gostermektedir. Niifusun bu ozelliklerini belirlemek amaciyla c¢esitli
veriler toplanmaktadir. Niifusun verileri, yapilacak planlamalar i¢in 6nemli birer
kaynak durumunda oldugu i¢in, verilerin giivenirliligi yapilacak planlamalarin isabetli
olmasinda en bagsta gelen unsurlardan biridir” (Sahin, 2018:13). Donmezer, tilkedeki
niifusun yapisinin belirlenmesinin 6nemini su sekilde belirtmektedir: “Niifusun
incelenmesi, toplumun sosyal yapi sartlarinin ortaya ¢ikarilmasi demektir. Niifus,
demografik, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik yonleriyle 6zellik tasir, 6rnegin ekonomik
alanda, niifusun hem firetici hem de tiiketici fonksiyonu vardir, Ekonomistler ve
sosyologlar bu ozellikleri g6z oOniinde bulundururlar. Niifus bir taraftan tlkedeki
tireterek, milli gelire katki saglarken diger taraftan tiiketen unsurdur.” (Donmezer,

1978:86).

“Toplumlarin niifus miktarlar1 ile sosyal olaylar ve toplum kiiltiirii arasinda
cok yakin iliskiler vardir, 6rnegin, cinsiyet ve yas farklari biitiin toplumlarda kiiltiirel
anlam kazanmistir. Geleneksel toplumlarda ‘yashilik’ erdem kabul edildigi halde
modern toplumlarda ‘genclik’ ekonomik gelismeyi saglayacak gii¢ olarak daha c¢ok
onemsenmektedir. Gliniimilizde niifusun yaglanmasi toplumsal bir sorun olarak ele

alinmaktadir” (Tiifekcioglu ve Caglayandereli, 2016:525).

Basar’a gore {ilkelerde ki niifusun artmasi ne kadar 6nemli bir sorun ise,
azalmasi da o denli 6nemli bir sorun olmaktadir. Bu durum f{ilkelerin gelismislik
diizeyine gore degismektedir. Basar (2013:2), bu durumu soyle aciklamaktadir:
“Glinlimiiz diinyasinda gelismekte olan {ilkelerde fazla niifusun yarattig1 sorunlar
yaninda, gelismis tilkelerde kars1 karsiya kalinan ve niifusun yaslanmasi sonucu ortaya

cikan sorunlar da dnem kazanmaya baslamistir. Az gelismis iilkelerde karsilasilan
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niifus; bir yandan beslenme, konut, egitim, gelir gibi gereksinimlerin
kargilanmamasina, diger yandan tiilketimin artmasina, yatirnmlarin yavaglamasina ve
ekonomik gelismenin engellenmesine yol agmaktadir. Gelismis llkelerde ise, niifus
artis hiz1 yavaslamakta ya da duragan hale gelmekte, bunun sonucu olarak niifus
giderek yaslanmakta, bazi sosyal ve ekonomik problemlerin yaninda asir1 kentlegsme
gibi niifus sorunlar1 ile karst karsiya kalinmaktadir.” Bu bakimdan iilkelerin niifus
dinamiklerini 1yl degerlendirmesi ve buna gore onlem almalan iilkelerin gelecekteki

niifus dinamiklerinin de belirleyicisi olacaktir.
2.2. Demografi Kavram ve Kapsam

“Toplumlarin niifusunu say1 yoniinden (nitelik ve nicelik olarak) inceleyen
bilime "Demografi" denir. Bu bilimin amaci ve konulari; dogum, O6liim, goc
hareketleri, yas, cinsiyet durumu, egitim alma durumu ve etkileri, dini inanglari,
geleneklerine ve goreneklerine gore yagama tarzlari, aile yapilari, iktisaden faal olma
durumlari, evlenme ve bosanma oranlan, ekonomik gelisme seviyesine etki eden
isglicli miktar1, igsizlik oranlari, bagimlilik oranlar1 ve mesleklerine gore dagilimi
olmak tizere pek ¢ok konu niifus yapisini etkileyerek, demografinin konusunu teskil

etmektedir” (Aksu, 1998:219-220).

“Demografinin konusunu niifus ve yasamsal olaylar olusturur. Niifusla ilgili
oldugundan niifusbilim adi da verilir. Demografinin temel konusunu olusturan niifus
yalnizca bir aritmetik toplam degildir; onu olusturan bireylerin yas ve cinsiyet yapisi,
sosyal ve ekonomik niteliklerinin dagilimi ve degisimleri de incelenir. Demografide
asil birim bireydir. Ancak herhangi bir bireyin 6zellikleri incelenerek niifusa iligkin
bilgi sahibi olmak miimkiin degildir. S6z konusu olan, niifusu olusturan bireylerin
ortak 6zellikleridir. Boylece genis anlamda niifus, belirli bir bolgede ve belirli bir anda
yagayan tiim bireylerin olusturdugu topluluk olarak tanimlanabilir. Bdlgenin
biiytikliigi onemli degildir. Sinirlart belirlenmis olmak {izere koy, sehir, bolge, iilke,

kita hatta diinya niifusundan soz edilebilir” (Giirtan, 1969; akt. Basar, 2013:2).

Bagar (2013:3) niifusu sayisin1 ve yapisini etkileyen cesitli faktorler oldugunu
belirtmektedir. Basar’a gore; “niifusun sayisinda ve yapisindaki degisimler, ancak
niifusa yeni bireylerin eklenmesi ya da niifusun azalmasi sonucunu doguran olaylarin

gerceklesmesi ile miimkiindiir. Niifusun yalnizca sayisini degil yapisini da etkileyen
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bu olaylara yasamsal olaylar adi verilir. Genel olarak yasamsal olaylar, dogumlar,
olimler ve gogler olmakla birlikte evlenme ve boganmalar da hem say1 hem de yap1

bakimindan niifusu etkilemektedir.”

Son donemlerde demografik arastirmalarda istiinde durulan gergek
Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde farkliliklar olsa dagenel olarak tiim bolgelerde
dogurganlik hizinin diismesidir. Bu da niifus artis hizinda yavaslama ve demografik
anlamda niifusun yaslanmasi anlamina gelmektedir. Danig, TNSA 2013 verilerine
gore bu durumu sOyle degerlendirmektedir: “Bugiin Tiirkiye demografik gecis
stirecini neredeyse tamamlamig durumda; yani 6liim hizi gibi dogurganlik hizi da
ciddi anlamda diisiik. Ustelik bolgesel farklar hald devam etse de tiim Tiirkiye’de
dogumlar ciddi sekilde azaliyor. Dogurganligin en yiiksek oldugu Dogu’da 1993’ten
2013’e yirmi yil i¢inde kadin basina dogum sayis1 4,4°ten 3,4’e inerken; en diisiik
oldugu Bati’da 2,03’ten 1,93’e¢ ve Orta’da 2,44’ten 1,89’a diistii. (TNSA 2013
kapsaminda Tiirkiye Dogu, Bati, Giiney, Kuzey ve Orta olarak bes bolgeye
ayriliyor.)” (Danis, 2018).

Kaya ve Yalcinkaya’ya gore lilkemizdeki niifusun yas yapisindaki degisimler
soyle olmaktadir: “Tiirkiye’nin 2000’li yillardan baslayarak yeni bir demografik
siirece girdigi kamuoyunda stirekli olarak dillendirilmektedir. Tiirkiye’de bu yeni
stirecin ifade ettigi en Onemli gelisme ise, hi¢ kuskusuz niifusun yas yapisinda
yasanmaktadir. Soyle ki, ¢alisgma cagindaki niifus (15-64 yas grubu) veya iiretken
niifus olarak adlandirilan aktif niifusun toplam niifus igerisindeki payi giderek
artmakta ve bu oranin belli bir siire daha artmaya devam edecegi ongoriilmektedir.
Buna karsilik, ¢alisma c¢aginin disindaki niifusun (0-14 yas grubu) toplam niifus
icerisindeki pay1 giderek azalirken, (65 ve iizeri yas grubu) toplam niifus igerisindeki

pay1 ise siirekli olarak artmaktadir” (Kaya ve Yalcinkaya, 2014: 168).

Kaya ve Yalcinkaya yukarda soziinii ettikleri yas yapisindaki bu degisimlerin
nedeninin ve gelecekteki niifus yapisinin durumu iizerine sozlerine su sekilde devam
etmistir: “Tiirkiye’nin demografik yapisinda meydana gelen bu degisimlerin 6zellikle,
toplam dogurganlik hizinin ve buna bagli olarak da niifus artis hizinin 6nemli dl¢iide
azalmasindan kaynaklandigi ileri siiriilmektedir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak
da, niifus ancak kendini yeniden iretebilecek bir hizla artacak, diger bir deyisle

sabitlesmeye dogru gidecektir. Dolayisiyla Tiirkiye an itibariyle olduk¢a geng bir
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niifusa sahip olmasina ragmen yukarida belirtilen nedenlerle ileriki siireglerde gittik¢e

yaslanan bir niifusa yapisina sahip olacaktir” (Kaya ve Yalginkaya, 2014:168).

“Iktisadi ve sosyal politikalarin belirlenmesinde de temel bir unsur olan
niifustaki degisimler, 6zellikle yirminci yilizyildan itibaren, boyutlar1 ve etkilerinin
bliylikliigii acisindan geligmis iilkeler basta olmak iizere ¢ogu lilkenin giindemindeki
yerini alan bir konu halini almistir. Gen¢ niifusun azalirken yash niifusun toplam
niifus i¢indeki paymin giderek artmasini ifade eden ve niifusun yaslanmasi seklinde
tanimlanabilecek bu degisim, diger yandan is gilicii arzini olusturan 15-64 yas
araligindaki niifusun giderek daralirken, bu yas grubu iginde yaslilarin payinin artmasi

gercegini de beraberinde getirmektedir” (Bag, 2012:28).
2.3. Niifus Degiskenleri
¢ Niifus Degisiminde Etkili Olan Faktorler

Zaman i¢inde niifusun sayisinda ve yapisinda meydana gelen degisimleri
etkileyen belirli faktorler vardir. Bu faktorlerin incelenmesi niifustaki degisimlerin
gozlenebilmesi acisindan Onemlidir. Basar niifustaki degisimleri etkileyen bu
faktorleri su sekilde aciklamaktadir: “Niifusun yalnizca sayisimi degil yapisini da
etkileyen bu olaylara yasamsal olaylar ad1 verilir. Genel olarak yasamsal olaylar, yani
dogumlar, 6liimler ve go¢ hareketlerinin etkisiyle niifus siirekli olarak degismekte ve
yenilenmektedir. Ornegin elli y1l 6nceki Tiirkiye niifusu ile giiniimiiz niifusu aym
bireylerden olugmamaktadir. Niifusun dogumlar, oliimler ve go¢ hareketleriyle
yenilenmesi ve varligini siirdliirmesine yasamsal siire¢ ad1 verilir. Niifusun sayisinda
ve yapisindaki degisimleri incelemek, zaman boyutunda ortaya ¢ikan degisimlerin
gbozlemlenmesi ve incelenmesi anlamina gelmektedir. Bu bir inceleme dogum, 6liim,

goc gibi kayitlardan yararlanarak yapilabilir” (Basar, 2013:3).
e Dogumlar;

“Niifusun artmasi veya azalmasi yani gelismesi iizerinde rol oynayan ii¢ faktor
dogumlar, 6liimler ve gd¢ hareketleridir. Bunlardan ilk ikisi dogumlar ve Oliimler,
niifus gelismesinin dogal faktoriidiir. Niifus gelismesi bakimindan zamanimizda asil

onemli olan dogumlardir. Ciinkii 6liimler asgari diizeyine diismiis veya diismekte
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oldugundan bir niifus kiitlesinin gelecekteki gelisme trendi biiyiik Ol¢lide dogum

diizeylerine baglh bulunmaktadir” (ITO, 2006:262).

“Dogurganlik davranisi tim diinyada 6zellikle son otuz yil i¢inde insanlarin
yasamlarimi 6nemli bir sekilde etkilemektedir. Diinyanin pek ¢ok yerinde insanlarin
yasam siirelerinin artmasi ve dogurganlik diizeyinin hizli bir sekilde azalmasi ile
birlikte hizl1 sosyal ve ekonomik degismeler s6z konusu olmaktadir” (Unalan, 2002:

1; akt. Selim ve Ucdoruk, 2005: 49).

TUSIAD’in yapmis oldugu calismaya gore; “Tiirkiye'de dogurganlik hizi
giderek diismektedir. Tiirkiye'nin i¢cinde bulundugu sosyal ve ekonomik doniisiim ve
beseri sermaye yatirimlart insanlarin dogurganlik egilimlerini etkilemektedir.
Dogurganlig: etkileyen faktorleri biyolojik, sosyal ve ekonomik olarak siniflandirmak
miimkiindiir. Dogurganligin gidisatin1 anlayabilmek i¢in ekonomik ve sosyal
faktorlere dikkat edilmesi gerekmektedir. Bundan dolayr dogurganlikta azalmanin,
sosyal ve ekonomik kosullarin ¢iftleri daha az ¢ocuk yapmaya yoneltmesi sonucu

meydana geldigini sdylemek yerinde bir tespit olacaktir” (TUSIAD, 1999: 21).

Basar diinya genelindeki dogurganlik hizlarin1 Birlesmis Milletler Niifus
Boliimiine gore su sekilde aktarmaktadir: “Diinyada toplam dogurganlik hizi 1950-
1955 yillar1 arasinda 4.97, 2005-2010 yillar1 arasinda 2.55’¢ diigmiistiir ve 2050
yilinda 2.2 olmasi beklenmektedir. Bu oran gelismis bolgeler i¢in 1950-1955 arasinda
2.82, 2005-2010 yillart arasinda ise 1.64 olarak gerceklesmistir ve 2050 yilinda 1.85
degerini almas1 beklenmektedir. Az gelismis bolgelerde ise, 1950-1955 wyillar
arasinda 6 olan oran, 2005-2010 arasinda 2.69’a diismiistiir ve 2050 yilinda 2.2 olmasi
beklenmektedir” (Basar, 2013:104).

a) Dogurganlk;

“Giiniimiizdeki yiiksek ve diisiik dogurganlik oranlar1 arasindaki genis farklar
arasinda, hem iilkeler icinde hem de iilkeler arasinda, dogurganlik sorunlari ve itici
giigleri biiyiik farkliliklar gostermektedir. Ureme haklarinin korunmasinda ¢ok
ilerleme kaydedilmistir. Her iilke, tiim vatandaslar i¢in iireme haklarini korumak i¢in
ihtiya¢ duydugu hizmet ve kaynaklarin karigimini tanimlamalidir, ancak dogurganlik

oranina bakilmaksizin her iilkeye uygulanan bazi eylemler vardir” (UNFPA, 2018).
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b) Yiiksek Dogurganhk;

“Yiiksek dogurganlik, 15 yas ve altindaki niifusun orantisiz bir pay1 ile daha
hizli niifus artis1 anlamina gelir. Yiikksek dogurganlik oranlari, egitim ve saglik
hizmetlerine olan talebi karsilamak ve kalkinma kazanimlarini siirdiirmek icin
miicadele eden hiikiimetler i¢in zorluk teskil etmektedir. Yiiksek verimli {ilkelerde,
ekonomik, sosyal, kurumsal ve cografi engeller kadinlarin kaliteli aile planlamasi bilgi
ve kaynaklarma erismesini engelleyebilir. Engeller gengler i¢in ozellikle asilmaz
olabilir. Birlikte, bu engeller milyonlarca insanin tireme haklarim1 kullanmalarini

engellemektedir” (UNFPA, 2018).
) Orta Dogurganlk;

“Bir kadinin ortalama olarak ii¢ ila dort cocugu oldugu iilkeler cografi ve
ekonomik olarak cesitlidir ve dogurganlik oranlarn diistiik¢e farkli adimlarda farkli
yollar izlemislerdir. Toplam {i¢ ya da dort dogurganlik orani, kirsal alanlarda etnik
azinliklarin aile planlamasi1 programlarina erisimi kisitliyken, kentsel alanlarda daha
zengin kisilerin kontrasepsiyona erisimi olan {ilkelerdeki biiyiik farkliliklar
maskeleyebilir. Bu iilkelerden bazilarindaki ergenler de dogum kontrolii bilgi ve
hizmetlerine sinirli erigime sahip olup, nispeten daha yiiksek gen¢ hamilelik oranlari

ile sonu¢lanmaktadir” (UNFPA, 2018).

“Dogurganligin giderek azaldigi bazi tilkelerde, ekonomik soklar, savaglar ve
diger krizler, ¢iftlerin ¢ocuk sahibi olmay1 geciktirmeyi ve krizden sonra istikrar ve
giivenligin geri donmesi durumunda toparlanmayi tercih etmesi nedeniyle dogurganlik

oranlarinin aniden diismesine neden olabilir” (UNFPA, 2018).
d) Diisiik Dogurganhk;

“Dogurganlik oranlarinin yillarca diisiikk oldugu iilkeler genellikle daha
gelismigtir. Temel lireme ve diger haklar ¢ogunlukla karsilanmaktadir. Bu {ilkelerin
kars1 karsiya kaldig1 zorluklar, tipik olarak yasli insanlarin niifuslarinda artan bir pay
almasi1 ve buna bagli olarak artan saglik hizmetleri maliyetleri ve kii¢iilen bir isgiiclinii

icermektedir.
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Bu iilkelerin su andaki dogurganlik oranlari, kadinlarin hamileliklerin ve
aralikli dogumlarin 6nlenmesinde daha etkili oldugunu gostermektedir. Egitim ve
kariyerin oncelikli oldugu vyerlerde evlilik ve c¢ocuk dogurma arka koltukta
kalabilir. Hamileligi 30'lu veya 40'lh yaslara kadar ertelemeyi tercih eden kadinlar,
hamilelik sirasinda kisirlik ve komplikasyon riski altindadir” (UNFPA, 2018).

“Is ve aile yasamin1 dengeleme konusunda uzun siiredir devam eden bosluklar
kadinlarin ~ sahip  olmak istedikleri ¢ocuk sayisina  sahip  olmalarini
engelleyebilir. Diisiik verimli {ilkelerdeki kadinlarin tireme haklarimi1 kullanmada
karsilagtiklar1 zorluklar arasinda ekonomik sikinti, uygun fiyath konut eksikligi,
yiiksek ¢ocuk bakimi maliyetleri ve belirsiz isgiicli piyasalart sayilabilir” (UNFPA,
2018).

e Dogurganhgi Etkileyen Faktorler

Dogurganlik hizinda egitim durumuna, yas 6zelliklerine ve gelir diizeylerine

gore farkliliklar olabilmektedir.
a) Egitim Diizeyi;

Dogurganlik hiz1 tizerinde en 6nemli faktor egitim diizeyi olmaktadir. Egitim
diizeyi ylikseldikce hizin azaldigr goriilmektedir. Bas egitim diizeyi ile kadm
arasindaki iliskiyi su sekilde aciklamistir: “Egitim diizeyi ve dogurganlik arasindaki
iligkiyi kadinin egitim diizeyi belirlemektedir. Kadinin egitim diizeyi dogurganligi

etkilemektedir” (Bas, 2004:36).

Hacettepe Universitesi tarafindan 2008 yilinda yapilan Niifus ve Saglk
Arastirmasinda egitimin dogurganlik hiz1 {izerindeki etkisiyle ilgili su bilgiler yer
almistir: “Egitim diizeyinin artmasiyla dogurganlikta hizli bir diisiis gézlenmektedir.
Hig egitimi olmayan kadinlar, lise veya lizeri egitim almis kadinlardan ortalama olarak
bir fazla ¢ocuga sahip olmaktadir” (HUNEE,2008). Yine ayni arastirmanin 2013 yili
verilerinden edinilen sonuca gore su degerlendirme yapilmistir: “Egitim diizeyinin
artmasiyla dogurganlikta bir diisiis gozlenmektedir. Hi¢ egitimi olmayan kadinlar, lise
veya iizeri e8itim almis kadinlardan ortalama iki ¢ocuk daha fazla sahip olmaktadir”
(HUNEE, 2013). Arastirma verilerinde de goriildiigii {izere kadinlarm egitim diizeyi
diistiikce daha fazla ¢ocuk sahibi olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 2.1. Kadinlarda Egitim Diizeyi ve Dogurganlik Oranlari

Egitim Durumu 1993 1998 2003 2008 2013
Egitimi Yok/ilkogretimBitirmemis  4.20 3.89 3.35 2.65 3.76
ilkokul 2.40 2.55 2.39 2.25 2.75
Ortaokul 1.91 1.84 1.77 1.30 2.45
Liseveiizeri 1.69 1.60 1.39 1.53 1.66
Toplam 2.65 2.61 2.23 2.16 2.26

Kaynak: Tiirkiye Niifus ve Saglik Arstirmasi

Tablodan da anlasilabilecegi iizere yillar icinde egitim diizeyinin artmasiyla
dogurganlik hizi da giderek azalma gostermistir. 2008 yilinda egitimi olmayan
kadinlarin toplam dogurganlik hizi, ortaokulu bitiren kadinlarin toplam dogurganlik
hizinin iki katindan daha fazladir. Yine 2013 yilinda egitim olmayan kadinlarin
toplam dogurganlik hiz1 lise ve tizeri okulu bitiren kadinlarin dogurganlik hizinin iki

katindan daha fazla olmustur.

“Egitimin dogurganlik iizerinde dogrudan ve dolayli etkileri vardir. Artan
egitim diizeyi isgiliciine katilim ve ticretlerde artis saglar ve bunun sonucunda
dogurganlik azalabilmektedir. Egitim diizeyindeki artis evlenmeyi ve ¢ocuk sahibi
olmay1 erteleyebilmektedir. Egitim dogum kontrol yontemleri konusunda biling
saglayarak aile planlamalarini da etkilemektedir. Egitim, kadinin statiisiinii ve aile
icerisinde s6z sahibi olma gibi tutumlarii etkileyerek dogurganligi azaltmaktadir.
Artan egitim seviyesi sonucu kadmlar c¢alisma hayatina ve kariyer yapmaya
yonlendigi i¢in kadinlar ilk ¢ocuklarini ertelemektedir. Bu durum {iiniversite ve iizeri

egitim diizeylerinde daha belirgindir” (Akca ve Ela, 2012).

Dogurganlik oranlari iizerinde egitim seviyesinin biiyiik dlciide etkili oldugu
goriilmektedir. Egitim hayatinin uzun siire devam etmesi, is bulma siirelerinin buna
bagli gecikmesi bireylerin evlilikleri de geciktirilmesine neden olmaktadir. Ayrica
egitim hayatindan sonra is hayatina atilan bireylerin ve 6zellikle kadinlarin is ve aile
hayatin1 ayn1 anda yiirlitmekte zorlanmalarindan dolay1r evliligi daha ileri yaslara
ertelemekte ve daha az cocuk sahibi olmak istemektedirler. Bu durum en ¢ok
kadinlarin ¢calisma yagamina katilmalar1 ve ev i¢inde cinsiyete dayali olarak sekillenen

is boliimiiniin degismesiyle ilgili olmustur.
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b) Yas Ozellikleri;

Ulkemizde dogumlarin neredeyse tamammin evliliklerde, evli ¢iftler arasinda
oldugu disiiniildiigiinde evlenme yasimnin giderek yiikselmesi dogum oranlarinin da
giderek diismesine neden olmaktadir. Egitim hayatinin bitmesinin beklenmesi, kariyer
hedefleri, diizenli bir ise ve aileyi gecindirebilecek bir gelire sahip olmak, bunun
yaninda sosyal statiiniin saglanmasi ve korunmast gibi nedenlerle evlilik yas1 giderek
yiikselmektedir. Ozellikle ekonomik sartlarmn  zorluklarinin  etkisi genglerin

evliliklerini geciktirmektedir.

Yasa 6zel dogurganlik s6z konusu edildiginde, Tiirkiye’de kadinlarin halen
tireme c¢aglarinin baslarinda ¢ocuk dogurma egiliminde olduklart dikkat ceker.
Tiirkiye’de dogumlarin %64°i 30 yasindan dnce meydana gelmektedir. Gebelik ve
dogum ile baglantili hastalik ve 6liim risklerinin en yiiksek oldugu 20 yasin altinda ve
35 yasin lzerinde yapilan dogumlar yaklasik %20 oraninda kalmaktadir. TNSA-
2013°de, en yiiksek yasa 6zel dogurganlik hizi 25-29 yas grubunda goézlemlenmistir,
onceki arastirmalarda bu 20-24 yas grubunda idi. Bu sonug, Tiirkiye’de yasa 6zel

dogurganlik Oriintlistiniin  degistigim ve dogumlarin ileri yaslara ertelendigini

gostermektedir (HUNEE, 2014: 60).

Tablo 2.2. Tiirkiye’de Yasa Gore Ozel ve Toplam Dogurganlik Diizeyi

Yas 1978 1988 1993 1998 2003 2008 2013
15-19 93 45 56 60 46 35 31
20-24 259 193 179 163 136 126 124
25-29 218 183 151 150 134 133 136
30-34 154 102 94 93 78 91 104
35-39 101 55 38 42 38 36 48
40-44 38 19 12 13 12 10 7
45-49 2 7 0 1 2 1 2
TDH 4.33 3.02 2.65 2.61 2.23 2.16 2.26

Kaynak: Tiirkiye Niifus ve Saglik Aragtirmasi, 2013

“Dogumlarin daha ¢ok ‘evlilik kurumu’ i¢inde kabul gordiigii toplumlarda

evlilik yas1 dogum oranlar etkileyen onemli bir faktordiir. Geleneksel degerlerin
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hakim oldugu toplumlarda kizlarin ‘kiiciik yaslarda’ evlenmelerine goz yumulmakta
hatta desteklenmektedir. 20’li yaslarin ortalarindan itibaren evlenmeyen kizlar ‘evde
kalmis’ olarak damgalanabilmektedir. Ayni sekilde erkeklerin de askerlik gorevi
oncesi bir meslege baslamasi, askerlik gorevi sonrasi da meslegini devam ettirirken
‘eli ekmek tuttugu’ ve ‘engeli kalmadigi’ gerekcesiyle ‘hemen’ ‘bas géz olmasr’
beklenmektedir, 30’lu yaglara geldigi halde evlenmemis erkekler de ‘tohuma kagtr’
sOzliyle damgalanabilmektedir” (Tiifek¢ioglu ve Caglayandereli, 2016:536).

) Gelir Diizeyi;

Hacettepe Universitesi tarafindan 2008 yilinda yapilan Niifus ve Saghk
Arastirmasinda refah diizeyi ile dogurganlik hizi arasindaki iligkiye gore: “Refah
diizeyine gore incelendiginde, son 20 yilda dogurganlikta tiim refah diizeylerinde bir
cocuktan daha fazla diisiis meydana gelmistir. En biiylik azalis en yoksul refah
diizeyindeki kadinlarda go6zlenmistir” seklinde bir sonuca varilmistir. Ayni
aragtirmanin 2013 yili verilerine bakildiginda ise: “Yiksek refah diizeyindeki
kadinlarin ilk dogumlarini en diisiik refah diizeyindeki kadinlara gére 1.7 y1l daha geg
yaptig1 tespit edilmistir” (HUNEE, 2013).

Gelir diizeyi ile dogurganlik arasinda ters orantili bir bag oldugu
goriilmektedir. Refah seviyesi arttikca kadinlarin ¢ocuk dogurma yasi ilerlemekte ve
cocuk sayis1 diismekteyken daha diisiik refah seviyelerinde bu durum daha erken
yaglarda anne olma ve daha fazla ¢ocuk sahibi olma seklinde gergeklesmektedir.
Ancak farkli bir agidan da yorumlandiginda arastirmalardaki veriler gostermektedir ki
giiniimiizde diistiik gelir seviyesindeki bireylerde de daha yiiksek gelir seviyesindeki

bireylerdeki kadar olmasa da bu oran giderek diigmektedir.

Bagkaya dogurganlik iizerindeki bireylerin gelir diizeyinin etkisini su sekilde
aktarmakadir:“Gelir diizeyi ile dogurganhik arasindaki iliski tlkelerin veya bir
bolgenin gelismislik diizeylerine, mensubu olunan sosyo-ekonomik gruba ve gelirin
kapsamina gore degismektedir. Gelir ile dogurganlik arasindaki iliski farkl tilkeler ve
farkli bolgelerde degisik sekilde ortaya cikabilir” (Macdonald ve Mueller, 1975:22-25;
Heckman ve Walker, 1990:1439; Kunz, 1965:513; Freedman ve Thorton, 1982:65;
Schultz, 2005:2; akt. Baskaya ve Ozkilig, 406).

28



Dogurganlik refah diizeyinin yilikselmesi ile de azalmaktadir. En diistik refah
diizeyine sahip hanelerde yasayan kadinlarda 3.32 olan toplam dogurganlik hizi, en
yiiksek refah diizeyindeki kadinlarda 1.72’dir. “Statiileri arttikca kadinlar, aile i¢inde
aliman kararlarda daha ¢ok s6z sahibi olmaktadirlar. Bu durum ise siklikla geg
evlenme, daha az ¢ocuk yapma, ya da ikinci veya l¢lincii ¢ocuk sahip olma fikrini
erteleme seklinde sonuglanmaktadir” (Mcdonald, 2000; Abadian, 1996; akt. Kavas,
2014:539). Aym1 zamanda kadinlarin statii sahibi olmalar1 ile dogurganlik baglari
incelendiginde benzer bazi durumlar ortaya c¢ikmaktadir. Buna gore; “Yapilan
caligmalar statii artmast ve dogurganlik arasinda ters yonlii bir iligskinin oldugunu; bir
baska degisle statiiniin artmasi ile dogurganligin distiigiinii tespit etmiglerdir”(Cain,

1984; Balk, 1994; Basu1996;Gwako, 1997; akt. Kavas, 2014:539).
d) Kentlesme ve i¢ Goc;

“Sehre gogle birlikte sehirdeki kosullar, yeni deger yargilar ile karsilagsmaya
sebep olarak ailenin yapisinda birtakim degismeler meydana getirmektedir. Bunlarda
ilki, “biiyiik aile’nin parg¢alanmasi ve “cekirdek aile” egiliminin kuvvet kazanmasidir.
“Az cocuklu aile” kurma isteginin yani sira bekar kalma tercihi de 6ne ¢ikmaktadir”

(Tutengil, 2013:175; akt. Keskin, 2016:104).

Tablo 2.3. Tirkiye’de Yerlesim Yerlerine Gore Toplam Dogurganlik Hizlar

Yillar 1993 1998 2003 2008 2013
Kent 2,37 2,39 2,06 2,00 2,16
Kir 3,10 3,08 2,65 2,68 2,73

Kaynak: Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi

Tablo 2.4. Tirkiye’de Bolgelere Gore Toplam Dogurganlik Hizlar

Yillar 1993 1998 2003 2008 2013
Bati 2,03 2,03 1,88 1,73 1,93
Giiney 2,37 2,55 2,30 2,09 2,48
Orta 2,44 2,56 1,86 2,20 1,89
Kuzey 3,15 2,68 1,94 2,08 2,08
Dogu 4,40 4,19 3,65 3,27 3,41

Kaynak: Tirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi
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e) Oliimler;

“Bir niifusun gelismesini saglayan dogal faktorlerden ilki dogumlar, ikincisi
ise Oliimlerdir. Dogumlarin niifusun biiyiikligiinii arttirict etkisi ne kadar 6nemli ise
oliimlerin de azaltici etkisi o kadar 6nemli olmaktadir. Bir niifustaki 6liimlerin sosyal
ve ekonomik gelisme ve tiptaki ilerleme ile yakin iligkisi bulunmaktadir. Bu nedenle
uygarlik ve refah diizeyinin yiikselmesiyle 6liimler de azalmaktadir” (Giirtan, 1969;
akt. Basar, 2013:119).

“Gelecek yillarda Tiirkiye’ de niifusun yaslanmasi ve cocuk oliimlerinin
azalmasiyla Oliimlerin daha cok yash niifusta yogunlasacagli ve artacagi tahmin
edilmektedir. DIE tahminlerine gore, Tiirkiye’de dogumlar sabitlesirken o6liim
miktarlar1 artis gésterecektir. Bu durum saglik sartlarinin kétiiye gitmesinden degil,
yasl niifusun artisindan kaynaklanacaktir. Ciinkii, bir iilkenin niifusu yaslandikga,
kisiler oliim riskini nispeten diisiik olan yas gruplarindan ¢ikip, 6liim riski daha

yiiksek olan ileri yas gruplaria yogunlasirlar” (TUSIAD, 1999:68).
2.4. Niifus Kuramlari

Niifus konusu ge¢misten giiniimiize iizerinde en cok tartisilan konulardan biri
olmustur. Niifus artis1 karsiti gorlislere sahip olanlar niifus artiginin iiretim talebini
arttirdigini ve bunun da ¢evresel kosullara zarar verdigini savunurken, niifus artigini
destekleyen goriisler ise ekonomik biiyiime sayesinde cevresel kosullarin giiniin
ilerleyen kosullartyla diizeltilebilecegini bu acidan artisin  gerekli oldugunu
savunmuglardir. Bu bakimdan bir {ilkedeki niifusun artmasi ve azalmasi ile ilgili

faktorlerin belirlenebilmesi ve agiklanabilmesi bakimindan niifus kuramlar1 6nemlidir.

Niifus kuramlar1 gegmisten giliniimiize genellikle daha ¢ok ekonomik temelli
nedenlere dayandirilmistir. Zaman i¢inde gozlemlenen bu degismeler niifus
bakimindan farkli goriislerin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Basar niifus
kuramlarindaki ortaya ¢ikan bu farkli goriisleri Arafat’in (1995) diisiincelerini gore su
sekilde aktarmaktadir: “Niifus artis hizindaki degismeler, bu alanda ¢alisan uzmanlar
arasinda farkli goriiglerin ortaya ¢ikmasina neden olmus, bir kismi1 niifus artis hizinin
ekonomik gelismeyi olumsuz etkileyecegini diislinlirken diger kismi niifus artiginin
ekonomik gelismeye yardimci olacagi goriisiinii savunmustur. Iyimser ve karamsar

olarak tanimlanan bu goriisler kimi zaman niifus politikalarina yon vermistir. Niifus
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artisinin gelismis ekonomilerde yarattig1 olumlu sonuglarin, az geligmis tilkeler i¢in de
gecerli olmasi1 zor goriinmektedir. Boyle iilkelerde niifus artis hizi, toplumsal ve
ekonomik gelismeyi hizlandirici bir etki gosterse bile, bu etki olumsuz etkiler yaninda
Onemsiz olmaktadir. Artik niifus artis1 ile ekonomik gelisme arasindaki iligkinin ¢ok

daha karmasik oldugu kabul edilmektedir” (Basar, 2013:38).
e flk Caglarda Niifus Kuramlar

“M.O. 3500’lerde baslayan Ilk¢aglarda, toplumsal diisiincenin belirlenmesinde
etkili olan diisiiniirlerin eserlerinde de niifusla ilgili boliimler bulunmaktadir. Cin’de
Konfiigyiis’iin (M.0.551-479) ve donemin diger filozoflarinin niifus konusundaki
goriigleri; niifus artisinin  isglicii  verimliligini  kisitlayarak, insanlarin yasam
diizeylerini olumsuz yonde etkileyecegi ve toplumsal catismaya neden olacagi
seklinde Ozetlenebilir. Bu diislinlirler ayrica tarim kesiminde ekilebilir topraklarla
niifus arasinda ideal bir orantinin var oldugunu, bu orantinin toprak aleyhine
bozulmas1 halinde Oliimlerin artacagini ve bdylece uzun doénemde toprakla niifus

arasinda bir dengenin devam edecegini ileri siirmiislerdir” (Tuncer, 1976: 28-29).

“Diinya tarihi boyunca niifus ile ilgilenen bilim adamlari, baz1 donem ve
uygarliklarda niifus artistni  destekleyen, bazilarinda ise niifus artisinin
sinirlandirilmasi yoniinde goriisler ileri siirmiiglerdir. Nitekim tarim devriminden
onceki donemlerde iiretim sinirli oldugu i¢in niifus artiginin sinirlandirilmas: yoniinde
gorlsler daha yaygindir. Ancak daha sonraki donemlerde niifus artisim1 destekleyici
goriisler ileri siiriilmiis ve bu ydnde politikalar izlenmistir. Ornegin; Romalilarda
askeri alandaki yarar1 dikkate alinarak niifus artisin1 tesvik edecek tedbirler alinmasi

gerektigi ileri stiriilmustiir” (Cillov, 1960:17; akt. Sahin, 2018:63).

“Eski Yunan diisliniirleri arazinin 6énemine de dikkat c¢ekmislerdir. Ancak
Aristo ve Platon niifus ile yogunluk arasindaki iliskiyi sistematik bir sekilde
incelemekten kaginmislardir. Niifusun siirekli olarak artmasini istememelerinde
yasadiklar1 tlkenin sartlarinin etkili oldugu tahmin edilmektedir. O donemde
Yunanistan kii¢iik bir araziye sahip oldugu i¢in ¢ok fazla insanin yagamasina uygun

olmamas1 onlarin disiincelerinde etkili olmustur” (Cillov, 1960:17; akt. Sahin,
2018:63).
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¢ Ortacagda Niifus Kuramlari

“M.S. 395-1450 yillar1 arasin1 kapsayan Ortagaglar daha ¢ok manevi degerlere,
dolayisiyla dini ve ahlaki konulara agirlik verilen bir donem olmustur. Bu genel
yaklagim niifusa iliskin konularda da agirlik kazanmis ve bu dénemde niifus ve niifus
artisinin  ekonomik ve siyasal yasam {lizerindeki etkileri hakkinda ileri siiriilen
gorlislere pek rastlanilmamistir. Bunun yerine konu daha ¢ok ahlaki bakimdan ilgi
gormiis, cocuk diislirme, bosanma, birden ¢ok kadinla evlenme toplumca hos
kargilanmayan uygulamalar olarak kabul edilmis ve genel egilim niifus artisinin

desteklenmesi yoniinde olmustur” (Kaya ve Yalginkaya, 2014:170).

“14. yiizyilda bir Islam diisiiniirii olan Ibn-i Haldun (1332-1406) niifusun
devrevi hareketlere konu oldugunu belirterek, niifusun; ekonomik, siyasal ve psiko-
sosyal kosullarla yakindan iligkili oldugunu ileri siirmiistiir. Herhangi bir tilkede niifus
yogunlugunun yiiksek olmasinin is boliimiine olanak vererek toplumun gelir diizeyini
yiikseltecegini, ayrica siyasal ve askeri emniyeti saglamada yardimci olacagini
belirtmistir. Ibn-i Haldun’a gére iyi isleyen bir ekonomi ve siyasal diizen &liimleri
azaltip dogumlari tesvik edecegi i¢in niifusun artmasina neden olacaktir. Ancak daha
sonra vergiler artirilip liikse 6nem verilmeye baslaninca, siyasal ve ekonomik alanda
bir gerileme olacak ve bu da niifus artisin1 yeniden yavaslatacaktir” (Tuncer, 1976: 29;

Aktaran: Kaya ve Yal¢inkaya, 2014:170).
e Yenicagda Niifus Kuramlar:

“14. ve 15. yiizyilda italya’da baslayan ve kisa zamanda Avrupa’y: etkisi altina
alan Ronesans hareketi ile Yenicag (1453-1789) adi verilen donem baslamistir. Bu
donem Avrupa’da, feodalitenin yikildigi ve giiglii kralliklarin kuruldugu dénem
olmustur. Ortagag’mn izleri silinmis, askeri, cografi, ekonomik, dinsel ve siyasal
alanlarda biiyiik degisikliler; Bati diinyasi, Cin uygarligimi kuranlarin buldugu ve
Islam diinyas1 aracilig1 ile pusula ile tanismis, bdylece gemiciligin gelismesine olanak
saglanmis ve cografi kesifler hizla birbirini izlemistir. Yeni kitalar ve iilkelerin
bulunmasi Avrupa i¢in ekonomik alanda biiyiik sonuglar dogurmus, en énemli sonug
da kapitalizmin kurulmasi ve gelismesi olmustur. Kapitalizm kurulurken, biiyiik

Olcilide somiirgecilige bagvurmustur” (Tanilli, 1994; akt. Basar, 2013:10).
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e Merkantalistlerde Niifus Kuramlari: “Niifus Artis1 Serveti Arttirir”

“15. ylizyildan 18. yiizyilin baslarina kadar Avrupa’daki egemen ekonomik ve
siyasal diisiince akimi Merkantilizmdir. Merkantilist diigiintirler, niifus artigin
savunmuglar ve devletin giiglii olabilmesi i¢in daha fazla niifusa sahip olmasi
gerektigini ileri stirmislerdir. Onlara gore devletin giicli, asker sayisi ile birlikte
hazinedeki altin ve glimiis miktarina bagli oldugundan, niifus ne kadar artarsa askere
alinacaklarm sayis1 da o dlgiide artacaktir. Ote yandan iilkeye gelecek altin miktarint
ihracat hacmi belirledigine gore, lilkede artan niifusun bir boliimii iiretimde is¢i olarak
calistirllacak ve boylece, liretim faktorii olarak calisanlarin sayisinin artmasi ise,

iilkenin servetini artiracagini vurgulamislardir” (Kaya ve Yalcinkaya, 2014:170).

“Merkantilistler, niifus artisinin mali agidan da Onemini kavrayarak, niifus
artistyla vergi miikelleflerinin sayisinin artacagini ve bu yolla devletin gelirlerinin de
artacagini belirtmislerdir. Merkantilistler ayrica, ticretin asgari gec¢im diizeyinde
tutulmasi1 gerektigini belirterek, is¢ilere yliksek ticret ddenmesi halinde, iscilerin daha

az calisarak daha az ¢ocuk sahibi olacagini ileri siirmiislerdir” (Ersoy, 2008: 163).

“Ingiliz merkantilistlerinden William Petty (1623-1687), niifusu zenginligin
temeli saymis ve fazla niifusun mali idari ve ekonomik alanda avantajlarina deginerek,
bdyle bir niifusa sahip olabilmek i¢in somiirgeciligin desteklenmesini dnermistir. Bu
donemde, niifus artisin1 destekleyecek c¢esitli onlemler Onerilmis, tilke disina gocler
engellenirken diger iilkelerden yapilan gocler desteklenmis ve gogmenlere bazi

kolayliklar saglanmistir” (Basar, 2013:11).
¢ Fizyokratlarda Niifus Kuramlari: “Servet Artis1 Niifusu Cogaltir”

Daha ¢ok Fransa’da 18. ylizyilin ikinci yarisinda Merkantilizme kars1 bir tepki
olarak ortaya ¢ikan Fizyokrasi, niifus konusundaki goriisleri de Merkantalistler’den
farklidir. “Uretim agisindan topraga onem veriyorlardi. Buna gére hizli niifus artisi
tarimsal iiretimi olumsuz etkilemektedir. Uretimin diisik olmasmin ise biitiin
ekonomik sistemi etkileyecegini diisiiniiyorlardi. Biitlin bunlarin yani sira tarimsal
iiretimi  olumsuz etkilemedigi siirece niifus artist sorun degildir. Sonucta
Merkantalistler “niifus artis1 serveti arttirir”, fizyokratlar ise “servet artis1 niifusu

cogaltir” seklinde diisiincelerini belirtmektedir. Fizyokratlar tarimsal iiretimi olumsuz
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etkilemedigi siirece niifus artisgin1 desteklemektedir” (Basol, 1994:5; akt. Sahin,
2018:65).

¢ Yakin¢cagdan Giiniimiize Niifus Kuramlar:

18. yiizyilin ortalarinda Ingiltere’ de baslayan Sanayi devrimi insanlik
tarthinde bir doniim noktasi olusturarak, gliniimiize kadar siiren ve yakin ¢ag adi verile

yeni bir cagin baslamasina neden olmustur.
¢ Klasiklerde Niifus Kuramlari

“Bu diisiince akimi, 18. Yiizyilin ortalarinda baslayan sanayi devrimi ile
birlikte dogmustur. Sanayi devrimi yalniz sanayi ile ilgili olmayip, aslinda tarimsal
iiretim bi¢imlerinde ve ulastirma araglarinda da biiyiik degisikliklere yol agmistir. Bu
donemde insanlik, gittikce makinelesmeye yonelirken niifus da artmaya baslamistir.
Makinelesme ve niifus artis1 ilk kez, 18. Yiizyilin ortalarinda Ingiltere’ de ortaya

cikmistir”’(Tanilli, 1994; akt. Basar,2013:12).
e Malthus’un Niifus Kuramm

“Klasik okul adi altinda toplanan liberallerin, iyimser olarak tanimlanan
goriigleri yaninda ko&tiimser olarak tanimlanan goriisleri de bulunmaktadir. Bu
goriislerin en 6nemli temsilcisi ise, Ingiltere’nin ilk ekonomi profesorii {invanini alan,
aynt zamanda bir din adami olan Thomas Robert Malthus’tur. Malthus’un ileri
stirdiigii goriis ve Oneriler biiylik yankilar uyandirmis, daha sonraki yillarda niifus
alaninda ki diisiinceleri biiylik olclide etkilemistir”(Basar, 2013:13). “Malthus, 1798
yilinda “Niifus Ilkeleri Uzerine Bir Deneme” adli eserinde “halkin sefaletini ekonomik
ve sosyal diizene baglamak dogru degildir” goriisiinii ileri siirer. Malthus halk
kitlelerinin yoksullagmasini dogal gelismenin bir sonucu sayarak, bu durumun niifus
artis h1z1 ile beslenme olanaklar1 arasindaki orantisizliktan ileri geldigini savunmustur.
Ona gore biitiin canlilar gibi insanlar da mevcut beslenme olanaklari iizerinde ¢ogalma
egilimi gosterirler. Eger bu egilim simirlandirilmazsa niifustaki artis sonsuzdur”

(Giddens, 2012: 468).

Ozellikle Amerika’daki niifus artisin1 6rnek alan Malthus, niifusun serbest

birakildig1 takdirde, her yirmi bes yilda bir kat artacagini ileri stirmiistiir. Malthus’a
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gore niifus 1, 2, 4, 8, 16, 32... seklinde geometrik dizi halinde artarken, gida maddeleri
tretimi 1, 2, 3, 4, 5, 6 ...olarak aritmetik dizi bi¢iminde artmaktadir. Bu durum niifusla
gida maddeleri arasindaki dengeyi bozmaktadir (Giddens, 2012: 468). Malthus’un bu
tezinden yola c¢ikarak insan niifusunun artis hiziyla gida fiirlinlerinin artis hizi

arasindaki farkliligin insanlik i¢in aglik ve sefalete neden olacagini ileri siirmektedir.

“Malthus’a gore ge¢miste savaslar, kitlik, salgin hastaliklar dolayisiyla niifus
kontrol edilmekteydi. Eger insanoglu bu tiir kontrollerden kaginmak istiyorsa niifus
artistn1  yavaslatict  politikalar  uygulamak  gerekmektedir. Niifus artisini
yavaglatabilmek i¢in evliliklerin geciktirilmesi ve evlilik i¢i dogum kontroliiniin
uygulanmasi gerektigini belirtmektedir. Malthus zenginliklerin tiimiiniin kaynaginin
arazi oldugunu diisiiniiyordu. Yine ona gore arazi kitlhigi yoniinden gecim araclar
potansiyel niifus biiyiimesi kadar hizla artamaz ve iiretilen gida maddeleri miktarinin
siir1 belirli bir lilkedeki niifus artisi i¢in tavan olusturmaktadir” (Malthus, 2001; akt.
Sahin, 2018:66).

Bacci 2009 yilinda yayinlanan Avrupa’ da Niifus Hareketleri adli kitabinda
Irlanda’da 1800 yillarda yasanan niifus problemini Malthus’un teorisine gore su
sozlerle aktarmistir: “Irlanda, klasik eski rejim, Malthuscu tip krize bir drnektir. 1841
sayimina gore 8,6 milyon olan niifusu on sekizinci yiizyilin basindan itibaren {ii¢
katina ¢ikmistir; ve niifusun biiyiik ¢ogunlugunun beslenme tarzi neredeyse tamamen
patatese dayanmaktadir. Krizden onceki onyilda asir1 niifus artisina dair isaretler
coktan belirmistir: Geciktirilmis evlilik ve go¢ artisi. Fakat bu gelismeler felaketin
yoniinii degistirmemistir: 1845°te bir mantar, patates hasadina biiylik zarar vermistir;
1846’ da tamamen yok etmistir. 1846-47 kis1 kithik, yoksulluk, tifiis, ¢aresizlik ve
kitlesel go¢ getirmistir. Sadece insanlar kitlesel bir sekilde go¢ etmemis, demografik
rejimin kendisi de geg evlilik ile yiiksek oranda hi¢ evlenmeyelerin baskin oldugu bir
rejime donmistiir. 1901°de niifus, Bliyiik Kitlik’in arifesinde kaydedilmis sayinin

yarisini biraz gecgen 4,5 milyona kadar diismiistiir’(Bacci, 2009:148).

Giliniimiizde de hala Malthus’un niifus kuramiyla ilgili diisiincelere sahip
olanlar vardir. “Insanlar yasamimi devam ettirebilmek icin ihtiyaclarini karsilamak
zorundadir. Insan ihtiyaglarinin ¢ok onemli bir kismini ise dogadan karsilamaktadir.
Diinyada niifus artis1 sanayi devriminden sonra olduk¢a hiz kazanmistir. Béylece daha

cok niifus, daha ¢ok talep anlamina gelmektedir. Diinya niifusuna eklenen her insan
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daha ¢ok kaynak tliketimi anlamima gelmektedir. Kaynak tiiketimi {ilkeden iilkeye
farklilik gosterir. Gelismis lilkelerde kisi basina gelirin yiiksek olmasi, daha ¢ok dogal
kaynak tliketimine ve daha ¢ok atik {iretimine neden olmaktadir” (Sahin, 2018:178).
Sahin (2018) bu konudaki diisiincelerine su sekilde devam etmektedir: “Insanoglunun
en onemli amaclarindan biri daha rahat bir sekilde yasamanin yollarin1 aramaktir.
Diger yandan da asir1 artan niifusun temel ihtiyaglarini karsilayamama ve gelecek
nesillere daha yasanabilir bir diinya birakabilme endisesi vardir. Bu nedenle asir1 artan
niifusun sinirl kaynaklar iizerinde baski unsuru olusturdugu ve asir1 tiiketime yol
actig1 ve gelecekte kaynak sikintisi ¢ekilecegi diislincesi her firsatta dile getirilmistir”

(s.178).

“Malthus’tan sonra ¢esitli tarihlerde ve 6zellikle gegen yiizyilda baz iilkelerin
yasadig1 gida sikintisi, Malthus’un diisiincelerinin yeniden giindeme gelmesine neden
olmustur. Ger¢i  Malthus’un  belirttikleri  glinlimiize kadar tam olarak
gerceklesmemistir; ancak tam olarak yanhishigi da kanitlanmamistir. Nitekim
giiniimiizde halen Afrika’da ve diinyanin bir¢ok iilkesinde ¢ok sayida insanin aglik ve
yoksulluk i¢cinde yasamasi asir1 artan diinya niifusunun dogal kaynak tiiketimi ve gida
sikintisin1 her zaman glindemde tutmaya devam edeceginin en biiyliik gostergesidir”

(Sahin, 2018:66).
Malthus’un Niifus Kuramina Karsit Olanlar;

“Malthus'un teorisi 6nemli etkiler yaratms, ¢esitli tartismalara neden olmustur.
Malthus ’un Nifus Teorisini {i¢ farkli grup elestirmistir” (Tiifek¢ioglu ve
Caglayandereli, 2016:545):

Sosyalistler; sefaletin niifus g¢oklugundan degil, is¢inin hak ettigi {creti
almasin1 Onleyen kapitalist rejimden dogdugunu ileri siirerek Malthus'a kars

¢ikmuglardir.,

Biyolojistler; Biyolojik (organizmaci) goriis, niifus artis1 iizerindeki etkilerin
hayvan ve bitkilerin artisin1 diizenleyenlerle temelde ayni oldugu goriisiindedirler.
Baslica temsilcisi H. Spencer olan biyolojik ekol, elestirilerini biyolojinin bazi
bulgularina dayandirmigtir. Buna gore, organizmanin kompleksligi, farkliligi ve

hareketliligi artik¢a dogurganlik gerilemektedir. Dolayisiyla bireylerin gelismesini ve
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tireme egiliminin zayiflamasin1 beklemek gerekir. Niifusun geometrik dizi ile artmasi

s6z konusu degildir.

Antropolojistler; Kiiltiirel agiklamaya gore, insanin ¢ogalmasini yine kendisi
etkilemektedir. Ornegin, gelismis iilkelerde dogum oranlarindaki diisiis insanlarn

kendi sayisal gelismesini kontrol etmedeki yeteneginin acik delilidir.

Anti-Malthusc¢ular; Malthu’un disiincelerine karsi olan bir diger grup Anti-
Malthusgular olmustur. Malthus’un diisiincelerine karsi olan biiyiime taraftarlar1 Anti-
Malthusguluk niifustaki azalmay1 bir tehlike olarak goren iilkelerde benimsenen,
dogurganligi tesvik eden bir gorlis olmustur. Egilmez (2018) Malthus’un tezinin
gecerliligini yitirdigini su sozlerle ifade etmistir: “Aradan gegen zaman Malthus’un
tezinin dogru olmadigini, hatta tam tersinin ortaya ¢iktigini gosterdi. Ekonomiler hizla
biiylidli, yeni alanlar tarima acildi, gida iiretiminde bambagka teknolojiler kullanilir
oldu. Tarimda, sanayide yapilan buluslarla, teknolojik ilerlemeyle gida iiriinleri
miktarinda saglanan artis insan niifusu artisint gecti. Durum boyle gelisince de
Malthus, karamsar iktisat¢ilara 6rnek gosterilen bir kisi olarak tarihte yerini aldi”
(s.172).

“Yirminci ylizyilda bu kez “Yeni Malthusguluk™ diye bir yaklasim ¢ikt1 ortaya.
Gelisme yolundaki ekonomilerdeki hizli niifus artisinin ekonomik kalkinmay1
engelleyen en onemli meselelerden birisi olarak karsimiza ¢iktigini One siiren bu
gdriis, bu hizli niifus artigm dogum kontrolii ile énlemek gerektigini 6ne siirdii. Ilging
olan sey, dogum kontroliiniin aglik tehlikesi nedeniyle degil daha c¢ok, dogacak
cocuklarin gelecegi endisesiyle yapilmasiydi” (Egilmez, s.172).

Egilmez (2018) sozlerinin devaminda Yeni Malthuscguluk ile baslayan dogum
kontroliine yonelik olan bu durumu su sekilde agiklamaya devam etmistir. “Bu
yaklasim mesela Tiirkiye’de etkili oldu. Cocuklarma yeterli ve nitelikli egitim verecek
durumda olmadigini diisiinen aileler cocuk sayisini sinirlamak i¢in dogum kontroliine
basvurdular. Isin daha ilginci, dogum kontroliinii yapan ailelerin durumunun, ¢ocuk
sayisini sinirlamayan ailelere gore ¢cok daha iyi olmasiydi. Hali vakti yerinde olmayan
aileler meseleyi kadere baglayarak birden ¢ok cocuk yaparken, durumu goreceli
olarak daha 1iy1 olan aileler, ¢ocuga yeterli ve nitelikli bir egitim olanag

saglayamayacagini diistinerek dogum kontroliine basvurdular. Bunun sonucunda
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cocuklarini yeteri kadar iyi yetistiremeyecek ailelerin daha ¢ok ¢ocugu oldu. Ve dogal

olarak diisiik egitim diizeyindeki niifus artt1” (s.172).

Bir¢ok Diinya iilkesinde ve Tiirkiye’de Yeni Malthusguluk akimi ile dogum
kontrolii bilinir ve uygulanir hale gelmisken, Danis (2018) dogum kontrolii yoluyla
yillar i¢inde niifus artig hizin1 azaltan iilkelerle ilgili olarak zaman i¢inde ortaya ¢ikan
olumsuz durumu su sekilde aktarmaktadir: “Uciincii Diinya iilkeleri ekonomik
kalkinma i¢in Malthus’ un ¢izdigi yolu takip ederken, cok erken bir devirde
dogurganlik orani diisen Fransa’ da Malthus karsithigi hakimdir. Bu goriis devlet
politikalartyla da desteklenir. 19. Yiizyilin sonunda, Fransa’ da niifus artis hizi
azalmaktadir. Bu donemde hem kamuoyunda hem de devlet nezdinde niifusun diger
iilkeler kadar hizli artmamasinin Fransa’y1 tehdit eden biiylik bir sorun oldugunu iddia
eden goriisler hakim olur. Niifus Azalmasina Kars1 Ulusal Birlik kurucusu Jacques
BERTILLON iflah olmaz bir Malthus karsitidir ve dogurganligi tesvik eden
politikalar1 savunur. Bertillon Fransa’nin Almanya karsisinda gii¢ kaybetmesini niifus
farkina baglar ve Fransa’ da dogurganligin diismesini bir milli felaket olarak

degerlendirir” (Danis, 2018).

Bacci  (2009), Avrupa toplumlarindaki eski Malthusgulugun niifus
politikalarinin terkedilip yeni Malthuscu niifus politikalar1 ile ilgili yasanan
gelismeleri su sekilde aktarmaktadir: “Demografik gerileme endisesi, asagi yukari
dogum oraninda ki diislisii takip ederek yavas yavas tim Avrupa’ya yayilmis (ki
Birinci Diinya Savasi da bu etkileri arttirmistir) ve iki savas arast donemde doruk
noktasma ulasmustir. Ilk once fasizmin sonra da Nazizmin niifus politikalari,
demografik diisiis (Fransa buna karsi savasmada coktan bazi kiiciik girisimlerde
bulunmustu) karsisindaki korkunun ¢arpitilmis ifadelerinden baska bir sey degildir ve
verimli toprakta kok salmistir. Bu politikalar, dogum, evlilik ve hatta hareketlilikle
ilgili kokli davraniglart degistirmeye girisen demografik tedbirlere karsi genis bir
yelpazeyi kapsamaktadir. Niifus politikas: italya’ da Mussolini tarafindan 1927 deki

Iktidara Gelis Giinii konusmasinda resmen ilan edilmistir” (Bacci, 2009:182);

“Bir ulusun politik giiciiniin temeli olmasa da on kosulunun ve dolayisiyla
ekonomik ve ahlaki giiciiniin onun demografik giiciinden kaynaklandigini ileri
stirtiyorum. Ac¢ik bir sekilde konusalim: 90 milyon Alman ve 200 milyon Slav

karsisinda 40 milyon Italyan nedir? Batiya’ da bakin: 40 Milyon Fransiz ve onlarin
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90 milyon sémiirge niifusuyla veya 46 milyon Briton ve onlarin 450 milyonluk
somiirge niifusuyla karsilastirildiginda, 40 milyonluk Italya nedir? Beyler! Diinyada
bir énemimiz olmasi icin, Italya bu yiizyihn ikinci yarisim 60 milyondan az olmayan

bir niifusla karsilamalidir”

19. ve 20. ylizyilda sanayi iilkelerinde yasanan gelismeler Malthus aleyhindeki
fikirleri giliclendirmistir. Niifusun hizla artmasina ragmen, fert basina gelirin
yiikselmis olmasi ve gelir artmaya devam ettigi halde 19. yiizyilin ikinci yansindan

itibaren dogurganligin azalmasi Malthus'un teorisine olan inanglar1 zayiflatmistir.
e Albert Dumont: “Sosyal Damarlar flkesi”

“Dumont, dogurganhiktaki diisiisii bireysellesme ve kisilerin toplumsal
konumlarini iyilestirme arzusu ile aciklar. Insanlarin daha iyi, daha miireffeh bir
yasam arayisi, cocuklart bir engel olarak gérmelerine yol agar. Dumont’a gore aileler
daha az sayida ¢ocuk yaparak, onlara daha fazla kaynak ve zaman aktarmay1, bdylece
de onlarin sosyo-ekonomik anlamda daha yiiksek bir mevki edinmesini arzuluyordu.
Fransizlarin neden az ¢ocuk yapmaya bagladiklar1 sorusuna Arsene Dumont 1890°da
yazdig1 Depopulation et Civilsation adli kitapta, toplumsal hiyerarside yiikselme, sinif

atlama anlamina gelen “sosyal damarlar” teorisiyle cevap verir” (Danis, 2018).

Giilliipmar Dumont’un sosyal damarlarla ilgili ilkesinin toplumdaki
goriinimiinii su sekilde agiklamaktadir: “Tiim toplumlarda prestijin toplumsal
hiyerarsisi oldugunu, degerler, toplumdan topluma farklilik gdsterse de, her toplumda
bazi insanlarin digerlerinden daha prestijli oldugunu vurgular. Toplumsal molekiiller,
parlak ideallere dogru ylikselmek igin cekilirler. Dumont’a gore, sosyal statiiyii
yiikseltmek icin harekete gecirici diirtii, politik giic ya da zenginlik degildir. Bunlar
sosyal damarlar terimi adi altinda toplanabilecek olan zevk, zerafet, liiks, gercege ve
adalete duyulan sevgi, hatta genelin iyiligi adina kendini feda edebilmek olan

ideallerdir”(Giilliipinar, 2011:141).

Danis’in, Emil Zola’nin Dogurganlik adli  eserinden aktardiklari;
Modernlesme, orta siniflasma ve ¢ocuk sayisindaki azalma arasindaki iliski daha
sonta Emile Zola’nin 1899’da yayimladigi “Dogurganlik” adli eserinde de dile
getirilmisti. Zola, dogumlardaki azalmanin ozellikle ftcretliler ve vasifli isgiler

arasinda yayginlastigini, vasifsiz isciler veya patronlar icinse bunun kesinlikle séz

39



konusu olmadigimi anlatiyordu. Zola’ya gore bunun sebebi basit bir sinif atlama
arzusuydu: “Bir demokraside, biitiin kiiclik burjuvalar daha yukari mevkilere
yiikselmeyi ister ve bunu yapabilir. Bu yiikselme, bu kilcallik olgusu, ancak siyasi
esitlik ve ekonomik esitsizlik olan bir iilkede miimkiin olur.” (Zola, Dogurganlik,

1899, 5.30; akt. Danus, t.y.).
e Sosyalist ve Marksist Niifus Kuramlan

“19. ylizy1l sosyalistlerinin bir kismi, sefalet onlenir ve daha adil bir toplumsal
yap1 kurulabilirse, daha verimli hale gelecek yeni ekonomik diizende niifus artiginin
da yavaslayacagim ileri slrmiislerdir. Bazilar1 niifus artisinin {cretler diizeyini
diisiirmesine engel olmak i¢in reformlar yapilmasini ve iscilerin orgiitlenmesini

onermisglerdir” (Tiifek¢ioglu ve Caglayandereli, 2016:545).

“Marx, niifus konusunu kapitalizmin isleyisi ve tiretim iliskileriyle baglantil
olarak ele aliyor ve niifus fazlasim “yedek isgiicii ordusu” olarak tanimliyordu.
Marx’in diisiincelerini benimseyen sosyalistler niifus planlamasi konusundaki
fikirlerini iggiicii arz1 ve lcretler arasindaki iliskiye dikkat ¢ekerek savunuyorlardi.

Fabrika ¢ikislarinda dagittiklar1 brostirlerde sdyle yaziyordu” (Danis, 2018):

“Aymi is i¢in basvuran iki is¢i: diisiik ticretler Bir is¢i icin rekabet eden iki

patron: yiiksek ticretler Az cocuk yapalim!”

“Marx’1 izleyen sosyalist yazarlar da niifus konusunda ana hatlariyla Marx’in
tutumunu izlemisler, ancak ayrintida bazi degisik 6nerilerde bulunmuslardir. Lenin ve
Stalin gibi Marksist diisiiniirler, sosyalist toplum diizeninde bir yandan iiretimin daha
hizli bir sekilde artacagini, diger yandan da dogumlarin azalacagini, bdylece nispi

niifus fazlaliginin ortadan kalkacagini belirtmislerdir” (Tuncer, 1976: 34).

K.Marx'a gore, “Avrupa toplumlarin karsilasmis oldugu asir1 niifus sorunu
insanlarin biyolojik giidiilerinin degil, fakat kapitalist liretim siirecinin iirtiniidiir;
isgiicli talebini simirlayan temel etken, sermaye birikiminin yetersizligidir. Ucretler
diisiik tutuldugu i¢in toplam talep yetersiz kalmakta, dolayisiyla yatirirm diizeyi de
diismektedir. Bu durum kapitalist toplumlarda niifus veya isgiicii fazlaliginin nasil
ortaya ¢iktigin1 gostermektedir. Kaldi ki kapitalist sistemde sermaye sahipleri boyle

bir isgilicii fazlasi dogmasmi bilingli olarak isterler. Marx toplumlann kapitalist
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sistemden sosyalist toplum diizenine gectiklerinde niifus fazlasi diye bir sorunun
kalmayacagim, herkesin uygun bir isi olacagini ve artan refah diizeyi nedeniyle

ailelerin daha az ¢ocuk yapacaklarini ileri stirmiistiir” (Tiifek¢ioglu ve Caglayanderel,
2016:545).

2.4.4.5. Optimum Niifus Kuram

“Optimum niifus; genel bir ifadeyle, niifus biiyiikliigli ve artisinin, iretimi
belirleyen gesitli ekonomik faktorler tizerindeki etkisi g6z oniinde tutularak, niifus
basina en yiiksek verimin alinabilecegi miktardir. Buna gore kaynaklar sabit
tutuldugunda; niifus miktar1 optimum seviyenin iizerinde seyrederken, kisi basina
diisen gelir azalacak, optimum seviyede ise, kisi basina diisen milli gelir artacak

dolayisiyla refah seviyesi ylikselecektir” (Dogan, 2011:304).

“Genis anlamda optimum niifus, belli bir amaci en uygun bi¢imde
gerceklestirebilecek niifus biiylikliigli olarak tanimlanmaktadir” (Giirtan,1969; akt.
Basar, 2013:17).

“Eksiklikleri goriilen ve pek c¢ok yonden elestirilen optimum niifus yerine
optimum niifus artis1 kavrami gelistirilmistir. Bu kavrama gore, herhangi bir toplum
icin her donemde gecerli olan tek bir optimum niifus diizeyi yoktur. Onun yerine
ekonomide belli bir sermaye birikimi ve teknolojik gelismeye en uygun niifus artis

tizerinde durmak gerekmektedir” (Tuncer, 1976; akt. Basar, 2013:18).
2.5. Niifus Teorileri ve Politikalar:

“Niifus teorileri; genellikle niifusla ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel, askeri
ve benzeri diger alanlar arasindaki karsilikli iliskileri agiklamak tizere olusturulmus
diisiinceler biitiiniidiir. Tarih boyunca toplumlar ¢ok ¢esitli nedenlerle niifus konusuna
yakin bir ilgi duymuslardir. Bu ilgiye paralel olarak da diisiiniirler, bazen niifus
artisginin hizlandirilmas: gerektigi, bazen de azaltilmasi gerektigi yoniinde goriisler
ortaya atmiglardir. Dogal olarak da niifus konusunda ileri siirtilen goriisler ve teoriler,
her sosyal ve ekonomik konuda oldugu gibi ait oldugu dénemin toplumsal yap1 ve

sorunlarindan biiyiik dlctide etkilenmistir” (Kaya ve Yalginkaya, 2014: 169).

“Niifus ¢ok boyutlu bir kavramdir. Bir yandan {ilkenin sahip oldugu isgiicii

arzimin temel belirleyicisi iken, 6te yandan da askeri, siyasi, dini ve benzeri
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gerekeelerle bir giic oldugu diisiiniilmektedir. Bu sebeple niifus, devletin miidahale
ettigi bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Niifus politikalar1 farkli sekilde
tanimlanmaktadir.  “Hiikiimetlerin  niifusun  bulyiikliginii, artisini, azalisini,
kompozisyonunu ya da dagilimimi etkilemek icin aldiklar1 tedbirler biitiinii” olarak
tanimlanabilirken, bir baska tanima gore ise “ Ulusal hiikiimetlerin li¢ temel
demografik degisken olan dogum, 6lim ve go¢ siireclerini etkilemek i¢in bilingli

olarak gergeklestirdikleri esgiidiimlii eylemler biitiintidiir” (Koksel, 2016:2013).

Giliniimiizde genel olarak uygulanan {i¢ ¢esit niifus politikas1 vardir (Dogan,

2011:296).

1. Niifus artis hizin1 azaltmaya yonelik olarak uygulanan niifus politikasi. (Cin

ve Hindistan gibi iilkelerde uygulanan niifus politikasi.)

2. Nifus artis hizim1 yilikseltmek i¢in uygulanan niifus politikasi. (Son
zamanlarda niifusu hizla diisen isveg, Finlandiya, Danimarka gibi iilkelerin

uyguladigi niifus politikas.)

3. Niifusun nitelik ve niceligini iyilestirmek amaciyla uygulanan niifus
politikasi. (Ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin uyguladig1 niifus
politikalart.)

2.5.1. Niifus Artis Hizim1 Azaltmaya Yonelik Uygulanan Politikalar (Antinatalist
Politika)

“Niifus artisinin kontrolii ile ilgili politika ve ¢abalarin ¢ok eski yillardan beri
uygulandig1r bilinmektedir. Gergekten de insanligin heniiz avcilik ve balikgilik
asamalarinda, niifus yogunlugu km2 ye 1,8 kisiyi asmadigi donemler dahi, beslenme
sorunu ¢eken niifusun azaltilmasi ve artis hizinin diistiriilmesi dogrultusunda “niifus
kontrolii” dnlemlerinin alindig1 bilinmektedir. Bakim1 ve ge¢imi bir yiik haline gelen
yaglilarin, hastalarin ve esirlerin bir ahlak ve din geregi olarak oldiiriilmesi gibi ilkel
kavimlerde goriilen ve seref kabul edilen adetler; Eski Yunanda, Afrika ve Avustralya
kabilelerinde, Amerikan yerlilerinde, Hindistan ve Cin’ de uzantilarini ¢agimizda dahi
izlemek imkani bulunan “gocuk katliami” olaylari; ¢ocuk diisiirme vb. niifus kontrolii

ile ilgili onlemlerin en dnemli nedeni, hep insanlarin “gida maddeleri” ile “niifus”
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arasmdaki ikincinin aleyhine bozulan dengeyi saglayabilme cabalaridir” (iTO,

2006:46).

“Insan giicii fazlasi olan bir iilkenin niifus artisin1 sinirlayici bir politika
giitmesi beklenir. Niifus artisin1 denetlemek iizere uygulanan en yaygin politika, kimi
zaman niifus kontrolii ya da niifus planlamasi adin1 da alan aile planlamasidir.
Birlesmis Milletler’in diizenledigi 1974 Diinya Niifus Konferansi’nda, bireylerin sahip
olacaklar1 ¢ocuk sayisina ve bunun zamanina serbest¢ce karar vermeleri, bu konuda
gerekli bilgi, egitim ve araglardan yararlanmalar1 temel insan haklar1 arasinda yer
almistir. Tiirkiye’nin de kabul ettigi bu karar, ailelerin istedigi aile biyiikliigini
secme hakki oldugu kadar, ihtiyaglar1 dogrultusunda aile planlamasi yontemlerini
uygulayabilme sansina da sahip olma hakki olarak anlasilmalidir” (Uner, 1984; akt.
Basar, 2013:26).

“Fakat bu politikanin biiyiik 6l¢iide 6nem kazanmasi ve benimsenmesi, devlet
midahalelerine kars1 olan liberalizmin kuvvetlenmesi ve Malthus teorisinin yankilari
nedeniyle, 18. Yiizyilin sonlarindan itibaren baglamistir. Kisirlastirmak, g¢ocuk
diisiirmek, halkin cinsi aktivitelerini geciktirmek veya yok etmek gibi yollarla niifus

artis1 yavaslatilmak istenmistir” (ITO, 2006:46).

2.5.2. Niifus Artiy Hizim Yiikseltmek Icin Uygulanan Politikalar (Pronatalist
Politika)

“Niifus artisin1 hizlandiric1 politikalarin  amaci, devleti hacim itibariyle
bliylitmek ve niifus itibariyle cogaltmaktir. “Kalabalik” ve “artan” bir niifusun
savunmasi seklinde beliren bu goriisiin psikolojik kdkeninde, soyunun yok olmasi
konusunda insanin tasidigi siirekli endisenin, bu endiseden dogan ¢ogalma ve
genisleme icgiidiisiiniin; bir yuva kurmanin mutluluk ve giiveninin, ¢ocuk yetistirmis

olmanin gururunun var oldugu sdylenebilir” (ITO, 2006:40-41).

“Dogurganligin diismesi birgok iilke tarafindan iilkenin politik, ekonomik ve
askeri giiclinlin siirdiiriilmesi karsisinda bir tehdit olarak algilanmaktadir. Ciinkii
dogurganligin aile basina iki ¢ocuktan asagiya diismesi uzun vadede, iilkeye go¢
olmamas1 durumunda niifusun azalacagi anlamina gelmektedir. Diger bir kaygi, diisen

dogurganligin niifusta yaslanmayi sorun haline getirecegidir. Bu durum da sosyal
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giivenlik sistemlerini sikintiya sokabilecegi gibi toplumda sosyal ve ekonomik

sorunlara da yol agabilecektir” (Cavlin vd.,2015:14-15; akt. Koksel, 2016:2015).

“Ekonomik firsat ve avantajlardan faydalanmak, devletin askeri ve siyasi gii¢
kazanmasi, niifus artisin1 6zendirici dini nedenlerin etkisi, ele gegirilen iilkelerde
siyasi ve ekonomik hakimiyetin kurulmak istenmesi vb. Nedenlerle niifus artis hizini

hizlandirici politikalar takip edilebilmektedir” (ITO, 2006:41).

“Niifus konusuna cocuklar bakimindan da yaklagilmaktadir. Bilindigi {izere
cocuk niifusun, aile icinde yan etkileri yoniinden de incelenmesi gereken psiko-
sosyolojik etkiler meydana getirdigi bir gercektir. Cok cocuklu ailelerde, ¢ocuklarin
varligi, aile icinde iiretici konumdaki bireylerin ¢alisma azmini, {liretim giiclinii ve
emek verimliligini arttirir. Cocugun varligi ana ve babanin davraniglarina etki ederek
onlar1 daha cok calismaya motive eder. Anne ¢alismiyorsa isgiicline katilmasina yol
acar. Cocuk ailenin tasarruf egilimini arttirir, aile gostermelik tiiketim harcamalari
yerine, evladinin gelecegini diislinerek tasarrufa yonelir. Toplumda tasarruf egiliminin
yiikselmesi ise yeni yatirimlara ve ekonomik kalkinmaya kaynak olusturma agisindan

Oonem tasir” (Zaim, 1973:47).

“Ozgiir ve demokratik toplumlarda yaslilarin ¢ogalmasi sonucunda siyasi oy
baskisi ile devlet, yaslilarin giivenligini saglayic1 dnlemler iizerinde daha da duyarl
davranmaya mecbur kalir. Yaslh niifusa yonelik yatirimlar, geng niifusun korunmasi ve
gelistirilmesine ayrilan payr daraltarak, gelecegin {ireticilerinin yetistirilmesini

engellemektedir” (Zaim, 1973:47).

“Ekonomik, sosyal ve siyasi yaklasimlarin yam sira niifus konusuna dinsel
acidan bakildiginda, demografik diislincenin genellikle fazla niifus lehine gelistigi ve
Zerdiistliik, Musevilik, Hristiyanlik ve Islam gibi bircok dinin ¢ocuk diisiirmeye ve
aile planlamasinin niifus politikas1 aract olarak niifusu azaltmak amaciyla

kullanilmasina da kars1 olduklar1 goriilmektedir” (ITO, 2006:45).
Ornegin (ITO, 2006:45);

-Zerdiistliikte lic hareket, “bir agac dikmek, bir tarla slirmek ve bir ¢ocuk

2

sahibi olmak” kutsanmis: hayatin Tanr tarafindan yaratildigi ve insanoglunun

gorevinin bu hayatin siirekliligini saglamak oldugu belirtilmistir.
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-Eski Hint’te “Manu Kanunlar1”, kadmlarin diinyaya c¢ocuk getirmek icin
yaratildiklarindan bahsetmekte ve “bir ogul sahibi olmanin babayi cehennemden

kurtarmaya yetenegini” ifade etmektedir.

-Yine eski Musevilerde ¢cocugu olmayan kadini asagilaya ve kisirligi” talihin
kadinlara musallat edebilecegi bir zillet olarak tanimlayan bir tutumun etkin

bulundugu bilinmektedir.

-Hristiyanligin konu ile ilgili gériisii ise, incil’in “veliid ol, ¢ogal, arz1 doldur”
climlesinde belirmis, bu goriis halka gen¢ yasta evlenmeyi ve ¢ocuk sahibi olmayo

tavsiye eden bir politikanin kaynagini olusturmustur.

-Protestan Kilisesinin de bu konuda farklt bir goriis tasimadigir ve Luther’in
“cogalma” yolundaki ilahi emir uyarinca “Tanr1 her kulunun rizkini verir” inancim
savundugu goriilmektedir. Cagimizda da halen Katolik Kilisesi niifusu azaltici
Onlemlere (diisiik yapmak, gebeligin 6nlenmesi gibi) karsi kati tutumunu muhafaza

etmektedir.

-Islam dinine gelince, “Evleniniz ve c¢ogalmiz, kiyamet giiniinde sizin
coklugunuzla o6viinecegim” hadis-i serifi ve “Servet ve g¢ocuklar, bu diinyadaki
yasantiin ziynetleridir” ayeti, Islam dininin evlenmeyi ve ¢ok ¢ocuk yapmayi
ozendirici tutumunu ortaya koymaktadir. Hristiyanlikta oldugu gibi, Islam dininde de
her cocugun kendi rizki ile dogacag1” ve “Her canli yaratik nerede ve ne sartlar altinda

olursa olsun, Allah’in onlarin rizkin1 verecegi” anlayis1 bulunmaktadir.
2.5.3. Niifusun Nitelik ve Niceligini Iyilestirmek Amach Uygulanan Politikalar

Niifus artts hizinin azaltilmasina ve arttirilmasma yonelik uygulanan
politikalarin yaninda nitelik ve nicelik yoniinden de gelistirici politikalarin
gelistirilmesi  6nemlidir. “Niifusun niceligini etkileyen politikalar saghk ve
dogurganligi kontrol politikalaridir. Dogurganligi kontrol politikasi, niifus artigini
destekleyici ya da niifus artigini sinirlayict olabildigi gibi iki yonlii de olabilir.Kimi
donemlerde, askeri ve siyasi egemenlikleri i¢in insan giicii ihtiyact oldugunu diisiinen
ilkeler niifus artisin1 destekleyici politikalar uygulamiglardir. Bunun igin vergi
muafiyeti saglamak, ailelere cocuk sayisina bagl olarak yardim etmek gibi politikalar

uygulayarak dogurganligi 6zendirici onlemleralmiglardir” (Basar, 2013:26).
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“Sadece niifusun kalitesini iyilestirmeye yonelik bir niifus politikasi 6rnegi
tarihte nadir goriilmekle birlikte, niifus artigint smirlayict politika ¢esitlerinde
kaliteninde kontrol edildigi bir gercek olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Niifusun
kalitesini belirleyen saglik standartlari, fiziksel ve zihinsel saglamlik, fikri yetenek ve
bunlar gelistiren okuryazarlik, egitim derecesi, is ve meslek bilgi ve deneyimi gibi
niteliklerden ¢ogu, niifusun kalitesinin iyilestirilmesinin ekonomik refah diizeyine siki
sikiya baglh oldugunu, yani, niifusunun kalitesinin refah ve gelir diizeyi ile dogru

orantil1 olarak arttigin1 gostermektedir” (ITO, 2006:54).
2.6. Tiirkiye’de Demografik Doniisiim ve Niifus Politikalar:

“Niifusta dogum, Olim, gogler, vb. degisimlerin yatirimlara yonelik
yaklagimlar1 etkileme giicii, niifus lizerinden politikalar gelistirilmesi gerekliliginin
hissedilmesine neden olan fikrin gelismesine imkan vermistir. Bu dogrultuda genel
olarak, niifusa dair gelistirilen ve yiirlirliige konulan kanuni, ekonomik ve sosyal
nitelikleri barindiran dolayli ya da dogrudan tedbirlerin tamami niifus politikas1 olarak

adlandirilmaktadir” (Boylu, 2010: 14).
2.6.1. Tiirkiye’ de Uygulanan Niifus Politikalar

2015 yilinda Tiirkiye Niifusbilim Konferansinda iginde iilkemizin niifus
politikas1 ile 1ilgili olarak sunlar dile getirilmistir. “Tirkiye’de, cumbhuriyetin
kurulusundan 1960’larin ortalarina kadar dogum yanlisi (ya da pro-natalist),
sonrasinda ise dogum karsiti (ya da anti-natalist) olarak gerceklesmis olan niifus
politikasi, 2008’den bu yana, yeniden, dogum yanlis1 bir ¢izgiye sahip olmustur
(Eryurt vd., 2013). Bu yeni donemin baslangici olarak 2008’in gosterilmesinin nedent,
basitce, donemin bagbakani1 Recep Tayyip Erdogan’in “En az ti¢ cocuk!” sdylemini bu
tarihten itibaren dile getirmis olmasidir. “En az ii¢ ¢ocuk!” ve bunun gibi dogum
yanlist sdylemleri destekleyenlerin temel gerekgesi, yaslanan bir niifusun artan mali
yilikiiniin hafifletilmesi geregi olmustur. Bu bakimdan, calisma yasindaki niifus
payimnin diismesine izin verilmemesi ya daen azindan, olusacak diisiisiin en azda

tutulabilmesi i¢in baz1 6nlemlerin alinmas1 gerektigi anlatilmaktadir” (HUNEE, 2015).

Tiirkiye’nin yasadigi demografik doniligiim siirecini ge¢misten giiniimiize
olarak incelemek istersek bu siireci ii¢ asamada kategorilendirmek miimkiindiir. Buna

gore; ilk asama olarak pronatalist niifus politikalarinin egemen oldugu, dogum ve

46



Olimlerin yiiksek oldugu, tarima dayali ekonomik yapinin bulundugu 1923-1955
donemi; antinatalist politikalara gecis yapilan, sanayilesmenin ve kentlesmenin
etkisiyle dogurganlik hizinin azalmaya bagladigi 1955-1985 donemi; son asama
antinatalist politikalarin oldugu, 6liim hiziyla birlikte dogurganlik hizinin da diismeye

basladig1 1985 ve sonrasi donemidir.

2015 yilinda yapilan Tiirkiye Niifusbilimleri Konferansinda iilkemizin iginde
bulundugu bugiinkii durumu su sekilde belirtilmektedir: “Tiirkiye’nin 2000’li
yillardan baslayarak yeni bir demografik rejime girdigi goriilmektedir. Cumhuriyet’in
ilan1 ile baslayan ve giiniimiize kadar devam eden siirecte sosyo-ekonomik alanda ve
Ozellikle son yillarda anne ve cocuk sagligi gostergelerinde gozlenen olumlu
gelismeler bes yas alti cocuk Oliimlerinin ve kadin basma diisen dogum sayisinin
onemli Ol¢lide azalmasina yol acgarak Tiirkiye’yi Demografik Doniisiim Kurami’nda
sOzli edilen iiglincli yani son asamaya tasimistir. Demografik doniisiimiin bu
asamasinda Tiirkiye niifusu artik yiiksek dogurganlik ve Sliimliilik hizlarina sahip
geng bir niifus olmaktan ¢ikarak, diisiik dogurganlik ve oliimliiliikk hizlarina sahip ve

gittikge yaslanan bir niifusun 6zelliklerini kazanmaktadir” (HUNEE, 2015).
1923- 1955 Yillar1...

Tiirkiye’nin kurulus yillarina ait niifus verilerinin dénemin kosullar1 nedeniyle
saglikli bir sekilde yapilamamis olmasi kesin bir niifus verisi saglamasa da
TUSIAD’mn 1999 yilinda o doneme iliskin Tiirkiye niifusu ile ilgili aktarmis oldugu
bilgi su sekildedir: “Tiirkiye’ye iliskin demografik bilgiler ancak Cumhuriyet’in
ilanindan dort yil sonra 1927°de yapilan ilk niifus sayimi ile elde edilebilmistir. Bu
saymma gore Tlrkiye’nin niifusu 13 milyon 648 bin olarak saptanmistir. Ancak ilk
niifus saymminin birkag¢ yiiz bin kisilik eksikligi icerdigi bilinmektedir. Daha 6nce
Tiirkiye niifusunun ne kadar oldugu bilinemiyordu. Bazi Fransiz ve Ingiliz Disisleri
raporlarinda 1924 wyili  Tirkiye niifusu 8-9 milyon olarak bildirilmistir”
(HUNEE,1999).

Basar (2013:67), o donemdeki niifus yapisindaki kadin ve erkek oranlarindaki
dengesizligi soyle aciklamaktadir: “1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti niifusunun yas
ve cinsiyet yapis1 uzun yillar siiren savas kosullarmmn izlerini tasimaktadir. ilk niifus

sayiminda, kadin sayist erkek sayisindan fazladir, 6zellikle bu fazlalik 15-44 yas
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grubundan ¢ok belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Geng ve erkek niifusta goriilen bu
acik ancak 1940 yilindan sonra kapanabilmistir.” Bu bakimdan hiikiimetin 6zellikle
geng ve erkek niifusu arttirmak istemesi konusunda Ozbay kurulus yillarindaki niifus
politikasini su sekilde aciklamaktadir: “Cumhuriyetin basinda yetiskin erkek niifusun
ve oOzellikle geng erkeklerin eksikligi iktidar i¢in bir sorundu. Bu ddénemde
hiikiimetler, niifusu arttiric1 politikalar1 yasal olarak kabul etmekle kalmadi, genglerin
bir yandan erken evlenip ¢ocuk dogurmalarinin, 6te yandan iiretime etkin bigimde

katilmalarinin yollarin1 da arad1” (Ozbay, 2017:275)

Yine Ozbay bu konuyla ilgili olarak dénemin taninmis aydinlarindan Sevket

Stireyya (Aydemir) rejimin genel amacini dile getiren ifadelerini soyle aktarmaktadir:

“..cok niifus, tok niifus, sen ve zengin niifus istiyoruz... hedefimiz ileri
teknikli, tok, sen ve kalabalik bir Tiirkiye’dir” (Siireyya, 1932:35-36; akt. Ozbay,
2017:276).

1 Mart 1923 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agilis konugsmasinda
Mustafa Kemal Atatiirk’ {in niifus konusundaki ifadeleri soyledir: “Efendiler, niifus
sorunu bir iilkenin en énemli hayati sorunlarindandir. Idari, askeri, mali ve ekonomik
sorunlarda iilke niifusunun gergek sayisini bilmek ne kadar gerekli ise her yil
yapilacak istatistikler ile niifusun artma veya azalma orani anlasilmadan, artma
nedeninin devami ve azalma nedeninin ortadan kaldirilmasi i¢in dnlem alinmasinin
miimkiin olmayacagi ortadadir.Bunun i¢in yeniden niifus sayimi yapilmasia ¢ok
acele ve kagmilmaz bir gereklilik vardir. Sonsuz felaketler ve ugrasilar nedeniyle
simdiye kadar milli hiikiimetin ilgilenemedigi niifus sorununun yeni yil i¢inde 6nemle
g0z Onilinde tutulmasi ve genel bir niifus sayimi hakkinda bakanlik¢a hazirlanacak
tasarinin bir an once Meclise sunulmasini1 ve kanunlagsmasini dilerim”(TBMM agilis

konusmasi, 1 Mart 1923)

Atatiirk’iin Cumhurbagkanligi doneminde 6 Mayis 1930 tarihinde ¢ikarilan
Umumi Hifzissithha Kanunu 156 madde de: “Bu kanunun nesrinden sonra berhayat
¢ocugu alti veya altidan fazlaya balig olan kadinlara Devlet¢e miifakati nakdiye
verilmesi icin her sene Sihhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti biitcesinde bir fasl
mahsus agilir. Arzu edenlere nakdi miikafat yerine ihdas edilecek bir madalya verilir.

Bu kanunun negsri tarihinde berhayat alti veya daha ziyade ¢ocugu olan kadinlara
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dahi bu madalya verilir.” (Resmi Gazete, 6 Mayis 1930). Cikarilan kanun ile 6 ve
tizeri c¢ocuk yapan annelere altin madalya verilmesi karara baglanmistir. Altin

madalya istemeyen annelere nakdi para verilmesi kararlastirilmistir.

11 Haziran 1936 tarihli Tiirk Ceza Kanunu: “Cocuk diistirme ve diisiirtmeyi
ayn1 zamanda da ¢ocuk yapmaya engel olacak nitelikteki fiil ve hareketleri agir ceza

yaptirimlarina baglamistir” (Resmi Gazete, 1936: 5.6719).

“Madde 471 Riza ve muvafakat ile bir erkek veya kadin iizerinde bazi fiiller
yaparak onlarin ¢ocuk yapmak kabiliyetini yok eden ve bu suretle riza gdstererek
kendi iizerinde boyle bir fiil ve hareketi yaptiran kimse alt1 aydan iki seneye kadar
hapis ve yiiz liradan bes yliz liraya kadar agir para cezasi ile cezalandirilir. Cocuk
yapmaga mani fiil ve hareketlerin islenmesini tesvik eden veya bu fiil ve hareketlerin
islenmesi i¢in propaganda yapan kimse bir seneye kadar hapis veya bin liraya kadar
agir para cezasl ile cezalandirilir. Eger fiil kazang temini gayesi ile islenmis ise her iki

ceza birlikte hiikmolunur” (Resmi Gazete, 1936: 5.6719; akt. Erbas, 2005: 5.99).

Bu yolla, bir goriise gore irk ve millet korunmak istenmisti. Yine ayn1 goriise
gore, ayn1 zamanda burada i¢ ve dis giivenlik de korunmak istenmekteydi. Ciinkii 19.
Yiizylda baslayan ve asil olarak 20. Yiizyilin fenomeni olarak telakki edilen “niifusun
azalmasi1 endisesi” s6z konusuydu. Ciinkii niifusta yasanan azalma, sadece, ¢ogalma
veya saglikli bicimde c¢ogalma endisesi degildi; aynt zamanda askeri ve Ssiyasi
giicsiizliik anlamina da geliyordu. Bu da beraberinde “viicudun sinirlar1” ile “milletin
sinirlarinin” yahut da “lireme alan1” ile “siyasi alanin” i¢ ige gegmesini getirmisti. Bu
durum, Italyan, Tiirk ve Fransiz mevzuatinda bariz bir bigimde goriilmekte idi

(Miller,48; akt. Erbas, 2005:100).
1955- 1985 Yillari...

Ozbay 1950°’li yillardaki niifusun durumunu su sekilde aktarmaktadir:
“Genglerle iktidar arasinda kurulan olumlu iliski, 1950’lere kadar siirdii. Evlilik ve
dogumlar artti. Niifustaki yetiskin erkek eksikligi kisa bir zaman i¢inde kapatildi.
1950°den dnce toplam niifusta geng erkekler, sayica ve oransal olarak hizla artmakla
birlikte, kentlerdeki biiyiikliikleri hala azdi...”(Ozbay, 2017:279). Yine bu dénemde
toplumdaki dogurganhigi arttirmak ve 6zendirmek maksadiyla hiikiimet tarafindan

tesvikler yapilmistir.
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1960 yilindan itibaren hiikiimet dogurganligi arttirict politikalardan
(pronatalist) vazgecerek dogurganlifi azaltici (antinatalist) politikalara gegis
yapilmistir. Ayrica bu tarihten itibaren; “Dogum yapan annelere madalya verilmesi 27
Mayis 1960 darbesinin ardindan sona erdi. Darbenin ardindan Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanlig1 ile Devlet Planlama Teskilati niifus politikasinin degistirilmesi
konusunda uzlagti. Atatiirck ve Menderes donemindeki niifus politikasinin
degistirilmesi ve dogurganhifin azaltmayir tesvik eden politikalara gecilmesi
kararlastirildi. 1965 yilinda ¢ikarilan 557 sayis1 Niifus Planlamasi Kanunu ile gebeligi
onleyici ilag ve araglarin ithali, dagitimi, satis1 ve bunlarla ilgili propaganda yasal
giivenceye kavusturuldu. Bu kanunla 6 ¢ocuk ve iizerine verilen para yardimi ve altin
madalya verme uygulamasi sona erdi. 6 ¢ocuk tesvikiyle 1927 yilinda 13,6 milyon
niifusa sahip Tiirkiye 1960 yilinda 27,8 milyona ulasti. Bu tarihlerden sonra kiirtajin
da serbest kalmasiyla niifus artis hizindan biyilk bir  yavaslama

oldu”(www.medyaradar/ 16.02.2013).
1985 ve Sonrasi...

Tiirkiye’de demografik degisimin {igiincii ve son asamasi 1985 ve sonraki
donemi kapsamaktadir. Basar tglincii asamayr su sekilde acgiklamaktadir:
“Demografik degisimin ii¢lincli asamasi 1985 ve sonrasini kapsamaktadir. 1980’li
yillarla birlikte 6liim hizlarindaki disiisle birlikte dogurganlik hizi da diismeye
baglamis, bu gelismelerin sonucu olarak niifus artis hizi da azalmaya baglamistir.
Tiirkiye’nin  demografik degisiminin son asamasini tamamlayabilmesi i¢in,
dogurganlik hizinin niifusun ancak kendini yenileyebilecegi diizey olan kadin basina

2.1 dogumun altina diismesi ve niifus artisinin sona ermesi gerekmektedir”(Basar,

2013:75).

Basar yillar i¢inde degisen niifus verilerini ve politikalarin1 su sekilde
ozetlemektedir:*“1950-1955 yillar1 arasinda 7 olan toplam dogurganlik hizi bu tarihten
itibaren sonra azalmaya baslamis ve 1960’l1 yillarin basinda 6’ya inmistir. 1978
yilinda toplam dogurganlik hizi 4’lin biraz {izerindeyken, 1988 yilinda 3 degerini
almigtir. 1990’11 yillarda 2.6 olan bu deger, Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi 2008
sonuclarima gore 2.16 diizeyindedir. Birlesmis Milletler Niifus Boliimii’niin orta
diizeyde bir artis orani varsayarak yaptigi tahminlere gore, 2025 yilindan itibaren 1.85

degerini alarak duragan hale gelmesi beklenmektedir” (2013:67).
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1985 yili ve sonrasini kapsayan donemdir. 1983 yilinda kabul edilen Niifus
Yasasina uygun olarak talep odakli bir aile planlamas1 programina gecilmistir. Bu yeni
politika dogrultusunda modern aile planlamasi yontemlerine olan talep artmistir.
Dogum ve Oliim oranlarinda azalma bu donemde de devam etmis ve bdylece niifus

art1s hiz1 diismeye baslamistir (HUNEE; 2008).

Tiirkiye dordiincii niifus bilimleri konferansinda (2015) iilkemizin icinde
bulundugu yeni siire¢ bu sekilde aktarilmistir: “Tiirkiye’nin 2000’li yillardan
baslayarak yeni bir demografik rejime girdigi goriilmektedir. Cumhuriyet’in ilani ile
baslayan ve giiniimiize kadar devam eden siirecte sosyo-ekonomik alanda ve 6zellikle
son yillarda anne ve ¢ocuk sagligi gostergelerinde gézlenen olumlu gelismeler bes yas
altt c¢ocuk oOliimlerinin ve kadin basina diisen dogum sayisinin 6nemli Olciide
azalmasina yol agarak Tirkiye’yi Demografik Dontlisiim Kurami’nda sozii edilen
liclincii yani son asamaya tagimigtir. Demografik doniistimiin bu asamasinda Tiirkiye
niifusu artik yiiksek dogurganlik ve 6liimliiliik hizlarina sahip geng bir niifus olmaktan
cikarak, diisiik dogurganlik ve oliimliilik hizlarina sahip ve gittikge yaslanan bir

niifusun dzelliklerini kazanmaktadir”(HUNEE, 2015).
2.6.2. Tiirkiye’ de Planh Kalkinma Dénemi
Birinci Bes Yilhk Kalkinma Plan1 Donemi (1963-1967)

“Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda Tiirkiye’ deki hizli niifus artisinin
yarattig1 sorunlar giindeme gelmistir. Hizli niifus artisinin ekonomik kalkinmay1
olumsuz etkilemesinin oniine gecilebilmesi i¢in yeni bir niifus politikast olusturulmasi
giindeme gelmistir. Tiirkiye’deki niifus artis hizinin milli gelirin Oniine ge¢cmesi
durumunda iilkenin sosyal ve ekonomik agidan olumsuz etkilenecegi diisiiniilmiistiir.
Nifusun hizli artmast milli geliri diisiirecek, demografik harcamalar1 arttiracak,
niifusun  hizli artmasiyla birlikte tiilketim de artarken, {retimin tiiketimi

karsilayamayacak duruma gelecegi belirtilmistir” (DPT, 1963).

“Ikinci Diinya Savasi sonrasi niifus yapisinda meydana gelen degismelere
bagl olarak yol gostermesi agisindan yeni bir niifus politikasindan s6z edilmektedir.
Hizli niifus artisinin ekonomik gelismeyi engelledigi goriisiinden hareketle, niifus

planlamasma dayali bir niifus politikasinin geregi sunulmustur. Bu politika saglik

51



personelinin niifus planlamasi1 konusunda, isteyenlere bilgi verilmesini icermektedir”

(Dogan, 2011:301).

1963- 1967 yillar arasinda uygulamaya konulan “Birinci Bes Yillik Kalkinma

Planinda niifus meselesi lizerine;

“Bir zamanlar ¢ok hakli sebeplerle kabul edilmis olan niifusu miimkiin oldugu
kadar hizli artirma politikast bugiiniin sartlarina uygun degildir. Bu bakimdan
bugtinkii politikanin niifus planlamasin yasaklayan yonii hemen degistirilecektir. Bu
hem niifus artis hizimin biraz yavaslamasint hem de ¢ocuk niifus oranminin kiigiilmesini

saglayacaktir.”

“Tiirkiye Cumhuriyetinin 6liimleri azaltma politikasi esas olarak basarilidir,
Ikinci Diinya Savasindan sonra hastalik ve oéliimle miicadele alamndaki yeni
buluslarin etkisi biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de biiyiik olmustur. Béylece
savag yillarindan bu yana 6liim hadleri hizli bir diisme gostermigstir. Savas yillarinda
binde 20nin tistiinde oldugu tahmin edilen kaba oliim hadlerinin 1945-1950, 1950-
1955 ve 1955-1960 donemlerinde sirasi ile binde 17, binde 14,8 ve binde 12

yvakinlarinda oldugu tahmin edilmektedir.”

“Dogum hadleri pek az degisme gostermistir. 1935 den bu yana kaba. dogum:
hadleri binde 40 in bir az iizerindedir. Sadece savas yillarinda onemli sayilacak bir
diisme vardir. Bu da o donemin ozel sartlarindan ileri gelmektedir. 1950-1955
doneminde ise kaba dogum hadlerinin en yiiksek oldugu (Binde 42,7) tahmin

edilmistir.”

“Niifusla iktisadi gelisme arasinda siki baginti; gelisme planlarinda niifus
egilimlerine ve politikasina biiyiik bir agirlik verilmesini gerektirir. Ikinci Diinya
Savasindan bu yan, geri kalmis iilkelerin ¢ogunda oliim hadleri hizla diismekte, fakat
dogum hadleri pek degismemektedir. Boylece niifus artis hizi gittikce biiyiimektedir.
Bu durum iktisadi biiyiime cabalarini kosteklemektedir. Clinkii iktisadi gelisme, en
basit deyimiyle, adam basina diisen milli gelirin artmasidwr. Akilli gelir belli bir hizla
artmakta iken niifus da aym hizla artarsa adam basina diisen gelir seviyesinde hi¢bir
degisme olmaz. Bu yiizden fakir iilkelerin bir kismi, geliri arttirma g¢abalarinin
yamnda niifus artisimi yavaslatmak i¢inde ugrasmaktadr” (D.P.T , Birinci Kalkinma
Plani/ s.67).
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Ikinci Bes Yilik Kalkinma Plam1 Dénemi (1968- 1972)

“Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plan1” kapsaminda anne ve gocuk sagligmin
korunmasina onem verilerek, niifusun yapisini iyilestirmek, niifus artis hizinin
ekonomik gelisme {izerindeki baskisini azaltma amaciyla aile planlamasi programlari
yapilmasina, ayni zamanda Devletin, belirli sayidan ¢ok c¢ocuk sahibi olmak
istemeyen fakat egitimsizlik ve imkansizlik nedeniyle bunu basaramayan bireyler i¢in

tibbi bilgi ve destek yardimi vermesine karar verilmistir”’(DPT, 1968)

“Bu donemde konuya yaklasim acis1 degismekte, “niifus planlamas1”
deyiminin yerini “aile planlamas1” deyimi almaktadir. Ikinci plan doneminde konuya
bakis agis1 degisirken ayn1 zamanda hiikiimetlerin ilgisinin azaldigi da izlenmektedir.
Ayrica bu donemlerde yurt dismna goclerin artis kazanmasi da {ilke niifus

planlamasinda etkili olmustur” (Dogan, 2011:301).

1968 yilinda uygulamaya konulan “Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani”

dogrultusunda;

“Tiirkiye niifusunun gelismesinde Birinci Diinya Savasi ve Istiklal Savast
sonucu niifusumuzdaki azalmayr giderici yoénde ve Cumhuriyetin ilk
villarinda benimsenen niifusu artirma politikast etkili bir rol oynamistir,
oliimlerin azalmasi igin saglik sartlarimi diizeltici tedbirlerin yani siwra
dogumlar tesvik edici tedbirler alinmistir. Bunun sonucu olarak, son on beg
vil iginde yurdumuzda daha énceki devrelerde erisilmemis bir seviyede yillik
artis oranlart ortaya ¢ikmustir. 1950-1955 doneminde binde 27,7. 1955 -1960
doneminde binde 28,5, 1960 -1965 doneminde binde 26,1, niifus artisi hizi

’

olmustur.’

“Niifus artis hizimi yavaslatmak igin niifus politikasinda bir degisiklik
vapmak gerekli olmus ve 1965 ten bu yana yeni bir niifus politikas
uygulanmaya bagslamistir. Yeni politikanin esasint aile planlamasi tegkil

etmektedir” (D.P.T., Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani/ 5.47).
Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plam1 Dénemi (1973-1977)

“Hizl1 niifus artig1 sorununun ¢éziimlenmesi gereken bir sorun oldugu iizerinde

durulmustur. Dogum oranin yavasg, 6liim oranindaki hizli azalmanin yetersiz oldugu
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vurgulanarak onlem alinmasi gerektigine karar verilmistir’(DPT, 1973). Ugiincii
kalkinma planinda niifus konusunda herhangi bir politika olusturulmamistir. Aile

planlamasi anne ¢ocuk saglik hizmetlerine destek bir durum olarak goriilmistiir.

Dogan aile planlamasi hizmetlerinin anne c¢ocuk saghgi ile birlikte
degerlendirilmesini soyle agiklamaktadir: “Aile planlamasimin saglik hizmetlerinde
ayrilamayacagini dolayisiyla ana ve ¢ocuk sagligi ile aile planlamasi hizmetlerinin
birlestirilmesi geregi ortaya konmus ve ilgili kuruluslararasi isbirligine Onem

verilmesi kararlastirilmistir” (Dogan, 2011:301).

1973 yilinda uygulamaya konulan “Ugiincii Bes Yillik Kalkinma Plani”

dogrultusunda;

“1950°den bu yana dogum oraninda yavas ve 6liim oraninda olduk¢a hizli
azalma olumlu gelismeler olarak belirmektedir. Ancak dogum oramndaki
azalmamn yetersiz olusu dikkati ¢ekmektedir” (D.P.T., Uciincii Kalkinma
Plani/s.73).

Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plan1 Donemi (1979-1983)

“Yiiksek bebek 6liim hizinin ve yetersiz ana-cocuk sagligi hizmetlerinin niifus
sorunu oldugu belirtilmistir. Ayrica aile planlamasinin, ana- ¢ocuk saghigi
hizmetleriyle birlikte ele alinmas1 geregi iizerinde durulmustur. Bu donemde devlet
yoneticileri 6zellikle de ilgili bakanlar ideal ¢ocuk sayisinin 2 olacagini belirtmis ise
de belirgin bir aile planlamasi uygulamasi da dile getirilmistir. 1983 yilinda niifus

planlamasiyla ilgili 2827 nolu Kanun yiiriirliige girmistir” (Dogan, 2011:302).

“1979 yilinda uygulamaya konulan “Dordiincii Bes Yillik Kalkinma
Plant”, biiyiik bir ekonomik ve siyasal bunalim donemi icine denk gelmis ve
bu nedenle de bir yil gecikmeyle uygulamaya konulmustur. Ugiincii bes yillik
kalkinma planina benzer sekilde anne ¢ocuk sagiligi iizerinde durulmugstur.”

(D.P.T., Dérdiincii Bes Yillik Kalkinma Plani)

“53. Dogurganlik diizeyinde gerek iilke gerek béolge olceginde belirli bir
azalma goze c¢arpmaktadir. 1960'larda 6,19 olan toplam dogurganlik
orammin 1970-1975 arasinda 4,97've diistiigii tahmin edilmektedir. Ancak

bolgelerarasi farklilasma eski ozelligini korumaktadir. Dogurganlik orani,
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Bati ve Giiney Anadolu Bélgelerinde, Dogu ve Karadeniz Bélgelerine gére
daha diisiiktiir. Ote yandan, 196 -1968 yillarinda 6,1 olan kirsal alandaki
dogurganlik orami 1973'te 5,3'e diismiistiir. Bu sayilar Tiirkiye'de
dogurganligin onemli bir degisme icinde oldugunu ortaya koymaktadir.
Ayrica tilkedeki hizli toplumsal degisime kosut olarak, istenilen dogurganlik
diizeyinde de bir diisme goriilmektedir. Hacettepe Universitesi, Niifus Etiitleri
Enstitiistiniin 1973'te yaptigi niifus arastirmasina gore ¢ocuk sayisi 1963'te
3,2 iken, 1973'te 2,6"va diismiistiir.” (D.P.T., Dordiincii Bes Yillik Kalkinma
Plani/ s.24)

Besinci Bes Yillik Kalkinma Plam1 Donemi (1985-1989)

“Ulkemizde 1985-1990 déneminde yillik niifus artis hiz1 diisiise gegmis, daha
Onceleri yapilan calismalar 6nemli sonuglar vermeye baslamis, aile sagligi konusunda
tedbirleri arttirllmasi giiglendirilmesi goriisii devam etmistir Sosyo-ekonomik alanda
bir 6nceki doneme gore niifusun demografik yapisinda az da olsa gelisme goriilse de

temel ilkenin niifus kalitesinin yiikseltilmesi oldugu belirtilmistir” (Dogan, 2011:302).

“443. Madde: Niifusun saglk, egitim, barinma ve beslenme imkanlari
arttirtlacak;  sosyal  giivenlik  ve  sosyal  yardim  hizmetlerinin
vaygmnlastirilmasi ve ozellikle go¢ veren ve dogurganligin yiiksek oldugu
illerde yasayan niifusun bu hizmetlerden faydalanmas: saglanacaktir”

(D.P.T., Besinci Kalkinma Plani/ s.125).

“447. Madde: Bebek oliimlerinin hizinin azaltilmasi, ¢ocuklarina saglik ve
sosyal durumlarimin iyilestirilmesi i¢in dogum oncesi safhadan baslamak
tizere ilgili kamu kuruluslar: ve ozel kuruluslarin destegiyle yeni teknolojik
gelismelere uygun ana-cocuk saglhigi hizmetlerinin temel saglik hizmetleriyle
birlikte goriilmesine 6nem verilecektir” (D.P.T., Besinci Kalkinma Plani/

s.125).
Altinci bes yillik kalkinmaplam donemi (1990-1994)

“Yiiksek niifus artiginin ekonomik ve sosyal biiylimeyi engelledigi goriisiinden
hareketle, sebebiyle niifus artis hizin1 azaltmaya yonelik politika ve tedbirler

etkinlestirilerek uygulanmasi 6ngoriilmiistiir. Bu konuda niifus politikalarini igeren
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caligmalara destek verilmesi, niifusta meydana gelen degisimlerin takip edilmesi ve

yiiksek bebek dliimlerinin diistirtilmesi hedeflenmistir” (Dogan, 2011:302).

1990 yilinda uygulamaya konulan “Altinc1 Bes Yillik Kalkinma Plani”nda

niifus politikasina iligkin:

754. Madde: Niifusun, istikrarli bir ekonomik gelisme ve sosyal kalkinma
hedefleriyle uyumlu bir yaprya ve artis hizina kavusturulmasi esastir”

(D.P.T., Altinci Bes Yillik Kalkinma Plani/ 5.285).

762. Madde: Milli ve manevi degerlerin korunmasinda ve
gelistirilmesinde,  dolayisiyla  milli  biitiinliigiin ~ ve  dayanigmanin
pekistirilmesinde temel wunsur olan aile miiessesinin her bakimdan
giiclendirilmesi, kalkinmaya paralel olarak ekonomik ve sosyal yapidaki
degisme ve gelismelere uyum saglamasina yardimci olacak tedbirlerin
alinmast ve ailelerin sosyal refahtan aldiklart payin dengeli olarak

arttiridmast esastir” (D.P.T., Altinci Kalkinma Plani/ s.287).

“763. Madde: Aile fertleri arasinda baghlik ve dayanismayr gelistirici ve
ozendirici politikalara agirlik verilecektir” (D.P.T., Altinci Kalkinma Plani/
5.287).

Yedinci bes yillik kalkinma plani1 donemi (1996-2000)

“Hizli niifus artiginin bireylerin refah seviyelerinin yiikselmesini, ekonominin
daha hizli gelismesini engelledigi, siirdiiriilebilir kalkinmay1 engelledigi: egitim,
saglik, konut ve altyapiya olan ihtiyaci arttirdigi belirtilmektedir. Stratejinin temel
yapisal degisim projeleri boliimiinde, birey refahini arttirabilmek igin niifus artis hizini
yavaglatmak ve kalkinma hedeflerine uygun bir niifus yapis1 olusturmak temel amag

olarak yer almistir” (Dogan, 2011:302).

1996 yilinda uygulamaya konulan “Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani”

dogrultusunda hazirlanan bazi politikalara 6rnek verilecek olursa:

“Altincit Plan doneminde niifus artis hizimin yavagladigi ve 1990-1995
doneminde yillik ortalama olarak yiizde 1,85 diizeyinde gerceklesecegi
tahmin edi/mektedir. Hizli niifus artisi, bireylerin refah artisindan daha fazla
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pay alabilmesini ve ekonominin degisim siirecinin daha hizli ger¢eklesmesini
engellemekte, stirdiiriilebilir kalkinma ¢abalarint  giiclestirmekte, konut,

saglik, egitim ve altyapiya olan ihtiyact artirmaktadir”

“Kalkinma icin gerekli olan insan kaynagimin gelistirilmesi, niifus artis
hizinin yavaglatilmasi1 ve siirdiiriilebilir kalkinma hedef ve politikalariyla

tutarly bir niifus yapisinin olusturulmasi temel ilkedir”

“Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani dénemi sonunda, niifus artis hizinin
yiizde 1,5'e ve toplam dogurganlik hizimin 2,33'e diisecegi tahmin
edilmektedir”

“Demografik gostergelerde ortaya ¢ikan bu degismelere bagl olarak,
niifusun ii¢ ana yas grubunun toplam niifus icindeki paylarinda da
degismeler olacaktir. 0-14 yas grubunun payr azalirken, 15-64 ile 65 ve iistii

vas gruplarimin toplam niifus i¢indeki paylari artacaktir”
Sekizinci bes yillik kalkinma plani1 dénemi (2001- 2005)

“Dengeli ve siirdiiriilebilir kalkinma hedefi ile uyumlu bir niifus yapisina
ulagsmak amaciyla niifusun egitim, saglik ve insan giicii yoniinden niteliklerinin
tyilestirilmesi, yasam kalitesinin yiikseltilmesi ve bu alanlarda bolgeler ve yerlesim

yerleri arasindaki farkliliklarin giderilmesi temel ilkedir” (Dogan, 2011:303).

2001 yilinda uygulamaya konulan “Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plan1”
dogrultusunda niifus artis hizindaki diismenin devam edecegi tahmin edilmis, aile

planlamasi hizmetlerinin saglik hizmetleri ile biitlinlestirilmistir.

“2001 yuhnda yiizde 1,52 olarak tahmin edilen yillik niifus artis hizinin,
2002 yilinda yiizde 1,48 e diisecegi, toplam dogurganlik hizimin ise 2,50'den
2,47"ve gerileyecegi tahmin edilmektedir. 2001 yilinda 68,6 yil olarak tahmin
edilen dogusta hayatta kalma iimidinin 2002 yilinda 68,8 yila yiikselmesi
beklenmektedir.”

“Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan 1998 yilinda
vapilan Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasinin sonuglarina gore, niifusun

biiyiikliigii ve yas yapisini belirleyen en énemli etkenlerden olan dogurganlik
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diizeyinde azalma devam etmektedir. 1988 yilinda 3, 1993 yilinda 2,7 olan
toplam dogurganlik hizi (kadin basina dogum) 1995-98 donemi icin 2,6

olarak belirlenmistir.”
Dokuzuncu bes yillik kalkinma plani1 donemi (2007-2013)

Dokuzuncu bes yillik kalkinma plani dogrultusunda niifus artis hizinin
azaltilmasi yoniindeki politikaya devam edilmistir. Tiirkiye’nin demografik yapisinin,
dogurganlik hizindaki gelismelerle gelismis {ilkelerin yapisina benzemeye basladigi
belirtilerek degisen niifus yapisiyla egitim, saglik, sosyal giivenlik ve istihdam

alanlarindaki sistemlerinde gdzden gecirilmesi ihtiyacini dogurdugu belirtilmistir.

“Demografik gostergelerde goriilen iyilesmeler ve bu iyilesmenin Plan
doneminde ve uzun vadede devam edecegi beklentisi dolayisiyla Tiirkiye nin niifus
yapisinin gelismis lilkelerin niifus yapisina nispeten benzemeye basladigini sdylemek
miimkiindiir. Niifusun yas yapisinda da onemli degisimler beklenmektedir. 2005
yilindan itibaren oransal ve rakamsal olarak diismeye baslayan 0-14 yas grubu
niifusun bu egilimi uzun vadede devam edecek, ¢alisma ¢agi ve yaslh niifusun oran1 ve

sayisi ise siirekli olarak artacaktir” (Dogan, 2011:303).

2007 yilinda uygulamaya konulan “Dokuzunca Bes Yillik Kalkinma Plan1”

kapsaminda Tiirkiye’nin degisen niifus yapist konusunda:

“349. Demografik gostergelerde goriilen iyilesmeler ve bu iyilesmenin
Plan doneminde ve uzun vadede devam edecegi beklentisi dolayisiyla
Tiirkiye’'nin niifus yapisimin gelismis iilkelerin niifus yapisina nispeten
benzemeye bagsladigint soylemek miimkiindiir. Niifusun yas yapisinda da
onemli degisimler beklenmektedir. 2005 yilindan itibaren oransal ve
rakamsal olarak diismeye baslayan 0-14 yas grubu niifusun bu egilimi uzun
vadede devam edecek, ¢alisma ¢agr ve yash niifusun orani ve sayisi ise

1

surekli olarak artacaktir.’
Onuncu bes yillik kalkinma plani1 dénemi (2014- 2018)

“Planin niifus dinamikleri kisminda, yasli niifusun toplam niifus i¢indeki
paymin arttig1, 2038 yilindan sonra ¢aligma ¢agindaki niifusun, 2050 yilindan sonra

toplam niifusun azalmaya baslayacagi vurgulanarak, dogurganlik hizinin arttirilmasi

58



ve yast niifusa yonelik politikalarin gelistirilmesi ihtiyact bulundugu belirtilmistir.
Niifus alaninda uygulanacak politikalarla toplam dogurganlik hizinin tedricen
yiikseltilmesi hedeflenmistir. Bu amagla uygulanacak politikalarda da sadece
kadinlara yonelik is ve aile yasamimi kolaylastirict politikalar hazirlanmasi

kararlastirilmigtir” (Kalkinma Bakanligi, 2013).

2013 yilinda uygulamaya konulan ve 2014-2018 donemini kapsayan “Onuncu
Bes Yillik Kalkinma Plan1” dogrultusunda hazirlanan plandaki niifus dinamikleri ile

ilgili kisim yasanan demografik doniisiimiin anlasilabilmesi bakimindan énemlidir.

“346. Ulkemiz niifusu 2012 yili sonunda 75,6 milyona ulasmistir. 2006
vilinda niifus artis hizi binde 12,2 iken, 2012 yiulinda binde 12'ye diismiistiir.
2006 yihinda 2,12 ¢ocuk olan toplam dogurganlik hizi 2012 yilinda 2,08’e
gerileyerek, niifusun kendini yenileme seviyesi olan 2,10°un altina inmistir.
Egitim ve gelir seviyesinin yiiksek oldugu toplum kesimlerinde bu hiz 1,02 ye
kadar diismektedir. Dogusta beklenen yasam stiresinin ise 2013 yili itibariyla
76,9 yila ulasacagr tahmin edilmektedir. TUIK tarafindan 2013 yilinda
vapilan uzun donem niifus projeksiyonlarina gore, tedbir alinmamasi
halinde, toplam niifusun 2023, 2050 ve 2075 yillarinda sirasiyla 84,2 milyon,

1

93,5 milyon ve 89,2 milyon kisiye ulasmasi beklenmektedir.’

“347. Bebek oliim hizimin gerilemesi ve dogusta beklenen hayat siiresinin
uzamasi sonucunda yash niifusun toplam niifus icerisindeki pay1 artmaktadir.
Yash niifusun artmasiyla ¢alisma ¢agr niifusunun (15-64 yas) bakmakla
yiikiimlii oldugu niifus gelecekte artacak ve iiretken niifusun payr azalacaktir.
Tedbir alinmamasi durumunda 2038 yilindan itibaren ¢alisma ¢agi
niifusunun, 2050 yilindan sonra ise toplam niifusun azalmaya baslayacag
tahmin edilmektedir. Bu ¢ercevede niifus politikalaryla dogurganlik hizinin
artirtlmast ve yaslanan niifusa yonelik etkin ve uygun zamanli politikalarin

’

gelistirilmesi ihtiyact bulunmaktadir.’

“349. Madde: Sahip oldugumuz geng niifusun yarattigi demografik firsat
penceresinden azami derecede faydalanilmasi, tiretken ve dinamik niifus

yapisimin  korunarak niifusun yasam kalitesinin yiikseltilmesi ve fiilkemiz
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ekonomisini destekleyecek etkin bir go¢ yonetiminin olusturulmas: temel

amactr.”

“350. Madde: Niifus alaminda uygulanacak politikalarla toplam

dogurganlik hizimin tedricen yiikseltilmesi hedeflenmektedir.”

“351. Geng ve dinamik niifus yapisinin korunmasi ve dogurganliktaki hizli
diigiisiin ontine gegilebilmesi icin kadinlara yonelik is ve aile yasamini
uyumlastirict nitelikte uygulamalar ile ¢alisanlar icin doguma bagl izin ve
haklar gelistirilecek, kresler tesvik edilecek, esnek ¢aliyma imkanlart

saglanacaktir.”

“352. Artan yash niifusun aktif bir hayat siirmesi, saglkli ve giivenli
vasam sartlarina erigimi saglanacak, toplumda kusaklar arasi dayanisma

gliclendirilecektir”

Basar, niifusun ¢ok yonlii ele alinmasi gereken bir kavram oldugunu, tilkedeki
sosyal, toplumsal, ekonomik politikalardan ayr1 diisliniilemeyecegini su sozlerle
aktarmaktadir: “Niifus ve niifusla ilgili olusturulacak politikalarin iilkenin ekonomik,
sosyal ve Kkiiltiirel politikalarindan ayr1 tutulmamasi gerekmekte, niifusun yapist
dikkate alinmadan da uygun sosyal ve ekonomik politikalar iiretilmesi miimkiin
goriilmemektedir. Ote yandan ekonomik gelismenin ger¢eklesmesi ile niifusun
niteliginin artirilmasi, drnegin yalnizca egitim diizeyinin yiikseltilmesinin bile niifus
iizerinde olumlu etkilerinin hemen goriilmesi miimkiin olmaktadir. Bu anlamda
niifusun daha fazla egitimli, donanimli, iretime katkis1 yiiksek, teknolojiyi
kullanabilen, nitelikli bir niifus olmasi onem kazanmaktadir. Biitiin bu sayilan
ozelliklerin gerceklesmesi ise ekonomik ve sosyal bakimdan gelismenin saglanmasi

ile miimkiin olmaktadir”(Basar, 2013:35).

Ozetle; Yillara gore iilkemizin niifus dinamiklerindeki degisimlerin ve

gelecege yonelik hazirlanmis projeksiyonun grafigi asagidaki gibi olmaktadir:
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Grafik 2.1. Tirkiye Niifus Gelisimi ve Projeksiyonu 1927-2025

Buyiime hizi (binde)
B Niifus (milyon)

1927 1935 1940 1945 1950 1955 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2020 2023 2025

Kaynak: TUIK, 2010a, 2010b, 2010c

Yukarida degindigimiz niifus politikalar1 genel olarak yorumlandiginda;
Birinci Diinya Savasi sonrasi tim diinyada bas gosteren niifus sorunu o&zellikle
iilkemizde 6nemli bir bigimde hissedilmistir. Niifus savas, kitlik ve salgin hastaliklar
nedeniyle biiyiik oranda azalmistir. Ozellikle Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde niifus
sosyal, siyasi ve ekonomik bir zenginlik, giigliilik olarak goriilmiis ve pronatalist
politika izlenmistir. Bu bakimdan niifus planlamasi konusu 6nemli bir nokta olmustur.
Bu donemde c¢ok c¢ocuk sahibi olmak tesvik edilirken kiirtaj yasal olarak
engellemelere ugradi. Niifusun hizli bir sekilde arttirilabilmesi i¢cin 6nemli etkenlerden
biri olan evlilik yasinda da diizenlemeler yapilarak genclerin daha erken yaslarda
evlenebilmesi saglanmistir. Bunun i¢in 1938 yilinda evlenme yasi erkeklerde 17’ye
kadinlarda 15’e indirilmistir. Yine ayni1 donemlerde dogum kontrolii, gebeligi 6nleyici
ilag ve kiirtaj gibi konularda propagandalar yasaklanmistir. 1950’li yillar niifus
bakimindan iilkemizde doruk noktasi olmustur. Nitekim 1965 yilinda ¢ikarilan Niifus
Planlamasi kanunu ile pronatalist politikalar artik terk edilmis kiirtaj yasagi halen

devam etmekle birlikte bazi durumlar i¢in genisletilmistir.

1980 sonrasinda artan anti-natalist niifus politikalari, 1983 yilinda Kkiirtaj
yasasinin c¢ikarilmasiyla daha genis bir alana yayilmig ve Tiirkiye’de de belli
kosullarda uygulanmasi artmistir. 1990’11 yillarda niifus artis hizi biiyiik oranda
diisiise gecmis ve temel ilke aile sagligi ve niifusun kalitesinin arttirilabilmesi
olmustur. 2000’li yillara gelindiginde Tiirkiye’ nin niifus yapisinin gelismis tilkelerin
niifus yapilarina benzemeye basladigi niifusu azaltici politikalarin ise yaradigi

belirlenmistir.
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Ozbay, iilkemizdeki degisen niifus dinamikleriyle ilgili sunlar1 sdylemektedir:
“1980’lerin baskic1 rejimi sona erdikten sonra Tiirkiye, genellikle muhafazakar
partilerin iktidar1 yasadi. Adalet ve Kalkinma Partisi gibi dini 6n planda tutan
iktidarlar, 21. ylizyilda dogum kontroliinii ya da kiirtaj1 6ven bir sdyleme itibar
etmediler. Aksine Basbakan Erdogan, ortalama iki ¢ocuga inmis olan dogurganligin
yeniden {li¢ cocuga cikartilmasi geregini ¢esitli vesilelerle tekrarlamaya basladi™
(Ozbay, 2017:285). Nitekim Basbakan Erdogan gecen yillar icin niifus konusundaki
bu sdylemini tekrar tekrar yinelemeye devam etmistir. 2013 yilinda “Uluslararas1 Aile
ve Sosyal Politikalar Zirvesi’nin a¢ilis konusmasinda Erdogan; “Bir ¢ocuk iflas, iki
cocuk iflas, ti¢ ¢cocuk ise yerinde saymaktir. Bizim artis hizimizi ikinin iizerinde ti¢lere
ulagmasi lazim. Bunu basarmamiz gerekiyor. Su anda bati sikinti igerisinde ama biz
Tiirkiye'yi bu sikintinin icerisine sokmak istemiyoruz. Annelerin sahsinda iilkeme
sesleniyorum,; bu hassasiyetimizi hafife almayn, bunu dalga dalga yayginlastirmamiz
lazim” demistir. Ozbay, Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in niifus konusundaki bu
sOylemleriyle ilgili olarak; “Erdogan’in kendi gerekgesi Tiirkiye nin yakinda Avrupa
iilkeleri gibi yaslh niifusa sahip iilke olmas1 endisesi. Boyle bir egilim var gercekten.
Son yillarda sayilar1 hizla artan, iilkeye gelen kayit disi gd¢menlerin, hi¢c sozii
edilmese de, gelecekte yasli niifus oldugumuzda, daha da artacagi siiphesiz”

ifadelerini kullanmistir.

“TNSA-2008 sonuglarina goére yenilenme diizeyinin biraz {izerinde olan
toplam dogurganlik hizinin ¢ok kisa bir siire i¢erisinde yenilenme diizeyinin de altina
diismesi kuvvetle muhtemeldir. Dogurganliktaki bu azalma ile birlikte dogumlarin
daha ileri yaslara ertelenmesi nedeniyle halihazirda degisim i¢inde bulunan
dogurganligin yas yapist daha da degisecek ve dogurganlik hizinin en yiiksek oldugu
yas grubu zaman iginde, Bat1 Avrupa’nin demografik doniisiim siirecinde oldugu gibi,
30-34’e kayacaktir. Bu siirecin sonucu olarak bugiin yilda yaklasik olarak 1,3 milyon
olan dogum sayis1 hizla azalacak ve 2015 yilinda 1,1 milyona diisecek ve daha sonra
da bu seviyede sabit kalacaktir. Yine dogurganlik seviyesinin azalmasinin bir sonucu
olarak gilinlimiizde yiizde 27 diizeyinde olan 15 yasmin altindaki niifusun toplam
niifus i¢indeki payinin hizla azalarak 2023 yilinda yilizde 20-22 seviyesine gerilemesi
beklenmektedir. Bu siire¢, Tiirkiye niifusunun geng¢ niifus olma o6zelliginin hizla

ortadan kalkmas: anlamina gelmektedir”(HUNEE, 1968-2008).
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Gorililmektedir ki giinlimiizde niifus tiim diinyada oldugu gibi {ilkemizde de en
onemli sorunlarin baginda gelmektedir ve iilkedeki siyasi soylemleri etkilemektedir.
21. yiizy1l niifus konusunda pronatalist niifus politikalarin tekrar giindeme geldigi ve

tesvik edildigi bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
2.6.3. Tiirkiye’nin Demografik Firsat Penceresi

Demografik firsat olarak adlandirilan durum iilkedeki geng¢ niifusun toplam
niifusa gore daha fazla olmasi durumunu ifade etmektedir. Bu durum iilkeler i¢in
dogru ve verimli yonetildiginde ekonomik kalkinma bakimindan avantaj olarak
goriilmektedir. Ancak iilke icindeki geng¢ niifus fazlaliginin dogru yonetilmedigi

durumlarda ise tilkenin sosyo ekonomik ve siyasi yapisinda dezavantaj olabilmektedir.

Koksel demografik firsat penceresi olarak goriilen bu gen¢ niifus fazlalig
durumunu su sekilde agiklamaktadir: “Niifus, ¢ok boyutlu bir kavramdir. Ekonomik,
siyasal ve sosyal boyutlar ile iilkelerin gelecegini etkilemektedir. Her seyden once
isgiicli arzinin temel belirleyicisidir. Demografik doniisiim stirecinde, niifus artig hiz1
azaliyorken calisma cagindaki niifusun artmasi ve yiiksek sayilara ulagmasi
“Demografik  Firsat  Penceresi” veya  “Demografik  Armagan”  olarak
adlandirilmaktadir. Demografik firsat penceresi, demografik doniisiim siirecinin orta
evresinde ortaya c¢ikmaktadir. Tiirkiye, demografik doniisiim siirecinin tigiincii
asamasinda bulunmaktadir. Ancak demografik firsat penceresinden yararlanabilmek
icin dogru zamanda dogru politikalarin uygulanmasi gerekmektedir” (Koksel,

2016:2015).

“Dogurganligin  diismekte oldugu, yaslanmanin heniiz tam olarak
gerceklesmedigi toplumlarda stirekli artan isgiici arzinin istthdam politikalar1 ile
desteklendigi durumlarda demografik yapimin ekonomik kalkinma icin firsat
sundugunu vurgulayan bu yaklagima gore Tirkiye’nin bu firsatt kullanmasi igin
yaklagik bir nesil boyu yani 25-30 yillik bir zaman1 bulunmaktadir. Bu yaklasima gore
eger Tiirkiye oniimiizdeki yillarda stirekli artan bu isgiicii cagindaki niifus i¢in tiretken
istihdam alanlar1 yaratabilir ve geng niifusu bu alanlarda istihdam edebilirse, 1970 ve
1980’li yillarda Asya Kaplanlari’min  gerceklestirdigi  ekonomik mucizeyi
gerceklestirebilecektir. Mekanik bir siire¢ olmayan ve sonsuza kadar siirmeyen firsat

penceresinden yararlanabilmek i¢in Tiirkiye’nin iiretken istihdam alanlar1 yaratmaya
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dontik politikalar ivedilikle uygulamasi gerekmektedir. Aksi halde zaten yiizde 12-13
seviyesinde olan igsizlik hizinin isgilicii arzinin hizla artmasinin bir sonucu olarak

yakin bir gelecekte daha da artacag dngoriilmektedir” (HUNEE, 1968-2008:55).

Koksel’e gore demografik firsat olarak adlandirilan bu durumun Tiirkiye
acisindan avantajlar1 ve dezavantajlar su sekilde olabilecektir: “Tiirkiye, demografik
doniisiim siirecinde demografik firsat penceresi avantaji ile kars1 karsiyadir. Ulkelerin
tarthinde sadece bir kez karsilasacaklar1 bir durum olarak nitelendirilen bu “armagan”,
zamaninda dogru politikalar ile desteklenmez ise tehdide doniisebilecektir. Tiirkiye
niifusu mevcut durum itibari ile dogum oranlarinin diismesine ragmen, hala tam olarak
yaslanmamis bireylerden olusmaktadir. Iste bu nedenle “en az ii¢ ¢ocuk “sdylemi,
niifusun yas yapisindaki degisimin bir firsata ¢evrilmesi yoniinde bir adim olarak
degerlendirilebilir. Ancak gen¢ niifusun da egitim, saglik gibi harcamalarinin cari
donemde devlete yilikleyecegi gorevler de unutulmamalidir. Niifus artisi, gecikmeli
olarak isgilicii arzin1 belirlemektedir. Bugilin genc¢ nesillere yapilacak yatirim,
gelecegin nitelikli ve verimli isgiiciinii olusturarak ekonomik gelismeye katki

saglayabilecektir” (Koksel, 2016: 2022).

“Geng niifusa sahip olmak dinamik ve yaratici bir yapiya sahip olmak ile es
deger diisiiniilmekte dolayisiyla iilke ekonomisinin kalkinmasinin motive edici giicii
olarak degerlendirilmektedir. Yaratici, dinamik, yeni fikirlere acik geng bir niifus hig
kuskusuz ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkileyecektir. Diger tiim degiskenlerin
sabit oldugu kabul edildiginde geng¢ niifusa sahip olan iilkelerin diger iilkelere gore
daha avantajli oldugu sdylenebilir. Ancak bu potansiyelin ekonomi i¢in bir giice
doniisebilmesi i¢in gengligin potansiyelinden istifade edebilmek ve onlar1 belirli bir
iste istihdam etmek sarttir”(Giinaydin ve Cetin, 2015:18). Ulkelerin sahip olduklar:
geng niifus oranmin o iilkedeki ekonomik kalkinmayi ve ilerlemeyi etkileyen en
onemli unsurlardan biri olmasi bakimindan giiniimiizde degerlendirilmesi gereken bir

firsat olarak goriilmektedir.

Ulkemiz agisindan icinde bulunulan siirecte geng niifusun fazla olmasi her ne
kadar bu donemi firsat olarak gérmemizi saglasa da iilkenin ilerleyen yillardaki bu
geng ve dinamik yapisinin korunabilmesi i¢in gelecege yonelik niifus politikalariin
dogru yapilmasi gereklidir. Bu bakimdan gelecekte de “genc ve dinamik bir niifus”

sOylemi iilkemizde siyasilerin ilizerinde 6nemle ve 1srarla durdugu bir konu olarak
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karsimiza  ¢ikmaktadir. Koksel gelecekte de iilkenin gen¢ niifus yapisinin
korunabilmesi ve arttirilarak devam edilebilmesi i¢in lilkemizdeki bugiinkii durumu su
sekilde degerlendirmektedir: “Niifus projeksiyonlari, Tiirkiye niifusunun yaslandigini
gostermektedir. Bu durumun sebebi, dogum oranlarinin diigmesine paralel olarak
saglik standartlarindaki gelismeler sonucunda ortalama yasam siiresinin uzamasidir.
2000’li yillarin bagindan itibaren calisma c¢agindaki niifus (15-64 yas) olarak
tanimlanan aktif niifusun toplam niifus i¢indeki pay1 artmakta ve bu artis bir siire daha
devam edecektir. Ancak 0-14 yas arasi niifusun toplam niifus igerisindeki pay1 ise
giderek azalmaktadir. Tiirkiye niifusu su an itibari ile dogum oranlarinin diismesine
ragmen, hala tam olarak yaslanmamis bireylerden olusmaktadir. Iste bu nedenle “en
az ¢ cocuk “soylemi, niifusun yas yapisindaki degisimin bir firsata cevrilmesi

yoniinde bir adim olarak degerlendirilebilir” (Koksel, 2016:2015).

Belirtilmesi 6nemli bir konu da sudur ki, lilkemizde ki geng niifusa dair olan
demografik firsat doneminin ayn1 zamanda yasli niifusun da artmakta oldugu donemle
aynt zamana denk gelmis olmasi lizerinde diislinlilmesi gereken bir durumdur.
Ulkemiz iginde bulunulan dénemde geng niifusun etkisiyle ekonomik kalkinma
saglayabilecegi en verimli donemlerinden birini yasamaktadir. Ancak niifusa iliskin
hazirlanan gelecek projeksiyonlarina gore, dogurganlik oranlarmin azalmasiyla
birlikte bugiiniin kalabalik gen¢ kusaklari tilke igindeki yash niifus oranlarinin daha da
arttiracaktir. Bu bakimdan alinacak onlemler, yapilacak tesvikler ve hazirlanacak

politikalar 6nem arz etmektedir.
2.7. Geng Niifustan Yaslanan Niifusa: Tiirkiye'nin Demografik Gelecegi

e Niifus yaslanmasinin demografik gostergeleri: senaryolara gore niifus

projeksiyonlar;

TUIK, Niifus Projeksiyonlar1 2013- 2075: “Tiirkiye 2050 yilinda kadin
basina ortalama 2,5 ¢ocuga ulasirsa, 2075 yilinda niifusu 119 milyon olacaktir.
Tirkiye’nin dogurganlik hizinda yasanacak degisimin niifus biiyiikliigiine, yas
yapisina ve diger demografik siireclere etkisi temel projeksiyon senaryosu (Senaryo 1)
haricinde 2 farkli senaryo ile incelenmistir. Bu senaryolar arasindaki temel farklilik
yillar itibariyle kadin bagina diisen ortalama gocuk sayisindaki degisimdir’(TUIK,
Niifus projeksiyonlari).
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Senaryo 1 (Temel Senaryo): Toplam dogurganlik hizinin dogal akisi i¢inde
azalip 2050 yilinda 1,65°¢ diistiigii ve 2050 yilindan sonra artisa gecip 2075 yilinda
1,85’e ulastig1 dogurganlik senaryosu.

Senaryo 2: Toplam dogurganlik hizinin, 2020 yilinda 2,11°e, 2050 yilinda
2,5’e ulasacagin1 ve 2075 yilina kadar sabit kalacagini varsayan kademeli artan

dogurganlik senaryosu.

Senaryo 3: Toplam dogurganlik hizinin 2050 yilina kadar kademeli olarak 3’e
ulagacagint ve 2075 yilina kadar sabit kalacagin1i varsayan artan dogurganlik

senaryosu.

Tablo 2.5. Tiirkiye Senaryolara Gore Niifus Projeksiyonlari

Yillar 2013 2023 2050 2075
Senaryol Kadin Basi Niifus 76.4 84.2 93.4 89.1
1.65-1.85 Yasli Niifus Orani 1.7 10.2 20.8 27.7
Senaryo 2  Kadin Basi Niifus 76.4 85.1 104.2 119.3
2.11-2.50 Cocuk  Yash Nifus Oram 7.7 10.1 10.7 20.7
Senaryo 3 Kadin Basi Niifus 76.4 85 110.5 140.6
3 ¢ocuk Yagli Niifus Orani 1.7. 10.1 17.6 17.5

Kaynak: TUIK, Niifus Senaryolar

TUIK tarafindan hazirlanan ve yukarida tablolardaki niifus senaryolarma goére olan,

1976-2075 yillarin1 gosteren gelecek projesiyonlart asagidaki grafikte goriilmektedir.

Grafik 2.2. Toplam dogurganlik hizi, Tiirkiye, 1976-2075

Kaynak: TUIK, Niifus Projeksiyonlar1 2013- 2075
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Ortanca yas yiikseliyor!

Ulkemizde dogusta beklenen yasam siiresi artmakta ve niifusumuz yaslanmaya
devam etmektedir. Niifusun yas yapisinin onemli bir gostergesi olan ortanca yasin
2018 yilinda 32, 2023'te 33,5, 2040'da 38,5, 2060'ta 42,3, 2080'de ise 45 olmasi
beklenmektedir. Yasl niifus olarak tanimlanan 65 yas ve {lizerindeki niifusun oraninin
2018 yilinda %8,7, 2023'te %10,2, 2040'da %16,3, 2060'ta %22,6 ve 2080'de %25,6
olacag1 dngoriilmektedir (TUIK, Niifus projeksiyonlarr).

Grafik 2.3. Tirkiye Ortanca Yas Grafigi
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Kaynak: Genel Niifus Sayimi sonuglari, 1935-2000 ve Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglari,
2007-2017

“Bir iilkenin ne kadar gen¢ oldugunun anlasilmasinda iilkenin ortanca yas
grafigi 6nemli bilgiler verir. Tiirkiye niifusunun, TUIK tarafindan ortaya konulan
caligmalardaki ortanca yas grafigi verileri incelendiginde 1935 te 21,2 olan ortanca
yas 2017 yilinda gittikge yiikselen bir seyir izleyerek 31,7’ ye kadar ¢cikmustir.Onceki
yil ortanca yasin 31,4 oldugu verilerde bu yil artig gergeklesti ve bu rakam 31,7 oldu.
Kadinlar 32,4 olan ortanca yas erkeklerde 31,1 oldu”(TUIK, 2017).

“Diinya genelinde 2000°’li yillarin basinda medyan yas 26,6 iken, 2050’de
37,8’e ylikselecegi tahmin edilmektedir. Bunun anlami gelecek yillarda diinya
genelinde yasl niifus oran1 daha da artacaktir. Ozellikle gelismis iilkelerde yasl niifus
orani ¢ok daha belirgin bir sekilde devam edecektir”(Sahin, 2018:148).
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¢ Tiirkiye niifusu yaslaniyor!

Tirkiye bugiin gelismis iilkelerle kiyaslandiginda oldukc¢a geng¢ bir niifusa
sahiptir. Ancak lilkemizde de gelismislik diizeyi arttikca, yasam beklentisi artmakta,
dogurganlik ve niifus artis hiz1 azalmaktadir. Buna bagli olarak TUIK verilerine
bakildiginda; “Yasl niifus (65 ve daha yukar1 yas) 2013 yilinda 5 milyon 891 bin 694
kisi iken son bes yilda %17 artarak 2017 yilinda 6 milyon 895 bin 385 kisi oldu. Yasl
niifusun toplam niifus i¢indeki orani ise 2013 yilinda %7,7 iken, 2017 yilinda %8,5’e
yiikseldi”(TUIK, 2018).

“Yasl niifus yas grubuna gore incelendiginde, 2013 yilinda yash niifusun
%60,3'i 65-74 yas grubunda, %32,2'si 75-84 yas grubunda ve %7,5'i 85 ve daha
yukari yas grubunda iken, 2017 yilinda %61,6's1 65-74 yas grubunda, %29,7'si 75-84
yas grubunda ve %8,6's1 85 ve daha yukar1 yas grubunda yer aldig1 goriildii”(TUIK,
2018).

Grafik 2.4. Yas Grubuna Gore Yasli Niifus Orani, 2013, 2017
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Kaynak: TUIK, Adrese Dayali Nufus Kayit Sistemi, 2013, 2017
Grafikteki rakamlar, yuvarlamadan dolayi toplamivermeyebilir.

Niifus projeksiyonlar1 gelecege yonelik politika liretme noktasinda biiyiik
onem arz etmektedir. Mevcut niifus egilimlerinin tespit edilmesi ve bu egilimlerin
devami halinde gelecekteki niifus yapist hakkinda kestirimlerde bulunulmasi daha
saglikli politikalar tiretilmesini saglar. Niifus projeksiyonlarnin bir tahmin degil,
mevcut niifus egilimlerinin devam etmesi veya benzer siirecleri daha dnce yasamig
tilkelerin egilimlerinin analiz edilerek bu egilimlerin yansitilmas: durumunda niifusun
gidisatin1 gosteren bir uygulama oldugu goz ardi edilmemelidir. (TUIK, Niifus

Projeksiyonlar)
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Grafik 2.5. TUIK, Niifus Projeksiyonlar1, 2018-2040
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Kaynak: TUIK, Senaryolara Gore Niifus

“Calisma caginda yer alan 15-64 yas grubundaki niifus oraninin 2018 yilinda
%67,8, 2023’te %67,2, 2040'da %64,4, 2060'ta %60,4 ve 2080'de %58,7 olmasi
beklenmektedir. Cocuk niifus olarak tanimlanan 0-14 yas grubundaki niifusun
oraninin ise, 2018 yilinda %23,5, 2023’te %22,6, 2040'da %19,3, 2060'ta %16,9 ve
2080'de %15,7 olacag: 6ngériilmektedir”’(TUIK, Niifus Projeksiyonlart).

Tablo 2.6. Yillara Ve Yas Grubuna Gore Niifus, 2018, 2023, 2040, 2060, 2080

Oran (%)
Yil Toplam 0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+
2018 81867223 19203792 55500077 7163354 235 67.8 87
2023 86 907 367 19601384 53438033 8867 951 226 67,2 10.2
2040 100 331233 19333893 64623369 16373971 19,3 644 16.3
2060 107 095998 18126086 64727 126 24242787 16,9 604 2286
2080 107100904 16813783 62873761 27 413359 15,7 58.7 256

Tablodaki rakamlar, yuvarlamadan dolay toplami vermeyebilir.
Kaynak: TUIK, Senaryolara Gére Secilmis Yas Gruplari Niifuslari

Demografik gostergelerdeki mevcut egilimler devam ettigi takdirde, 2017 yili
ADNKS sonuglarma gore 80 milyon 810 bin 525 kisi olan Tiirkiye niifusunun, 2023
yilinda 86 milyon 907 bin 367 kisiye, 2040 yilinda ise 100 milyon 331 bin 233 kisiye
ulagmas1 beklenmektedir. Niifusumuz 2069 yilina kadar artarak 107 milyon 664 bin
79 kisiyle en yiiksek degerine ulasacaktir. Bu yildan itibaren azalisa gegmesi
ongoriilen iilke niifusu 2080 yilinda 107 milyon 100 bin 904 kisi olacaktir (TUIK,
Niifus projeksiyonlari).
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Grafik 2.6. Tiirkiye Niifusu, 2018-2080
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Kaynak: TUIK, Yillara Gore Niifus Projeksiyonlari, 2018-2080

e Evlenme yas1 yiikseliyor

Gegmisten gilinlimiize evlenme yasinin nasil bir degisim yasadigi konusuna
yapilan c¢alismalardan ulasmak mimkiindiir. Tirkiye’de evlilik tercihlerinin
incelenebilmesinde etkili olabilecek bir diger husus da bireylerin toplumdaki erkek ve
kadimnlar i¢in “ideal” olarak gordiikleri ilk evlenme yasidir. Bu hususta tilkemizdeki

bireylerin ne diislindiigii ¢esitli arastirma verilerinden incelenmesi 6nemlidir.

Gilinlimiizde tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de evlenme yas1 giderek
yiikselmektedir. “Evlilik yasindaki bu hukuksal, fiili ve tutumsal degisme, Batililagma
ve Modernlesme siirecleriyle ilgili olup, tip ve saglik alanindaki iyilesmeler bebek
oliimlerini azaltmig, bebek Oliimlerinin azalmasiyla da ortalama Omiir yiikselmistir.
Simdi insanlar 6liim riski az oldugundan ¢ok cocuk yapmaktan da kaginmaktadirlar.
Evlilik yasin1 yiikselten bir baska faktor de egitim siiresinin uzamasi, i bulma
zorluklar1 ve kariyer yapmak i¢in evliliklerin geciktirilmesidir. Tiim bu faktorler bir

araya geldiginde evlilikler daha ge¢ yaslarda yapilmaktadir”(Canatan, 2018:123).

Tiirkiye genelinde 2010 yilinda 18 yas ve {lizeri 6.035 katilimer ile
gergeklestirilen “Aile Degerleri Arastirmasi 2010 sonuglarima gore de ortalama
“ideal” evlenme yas1 erkekler icin 26,1 kadinlar i¢in 23,1 olarak beyan edilmistir
(ASAGEM, 2010). Erkeklerin %43.,4’ii ve kadinlarin %36,2’si 24-26 yas grubunu

evlenmek icin ideal yaslar olarak ifade etmislerdir.
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Evlilik yasinin yillar i¢indeki degisimi Tiiik verileri kapsaminda da cinsiyete
gore incelendiginde kadin ve erkek her iki cinsiyet grubunda da evlilik yaslarinin

yiikseldigi goriilmektedir.

Tablo 2.7. Kadinlarda ve Erkeklerde Ilk Evlenme Yas1, 2015-2018

Yil Kadnlarda Ilk Evlenme Yas1  Erkeklerde ilk Evlenme Yas1
2015 239 27

2016 24,0 27,2

2017 24,6 21,7

2018 24,8 27,8

Kaynak: TUIK, 2015, 2016, 2017, 2018 Ortalama {1k Evlenme Yas1 Verileri

Yukarida Tiiik verilerinden elde edinilen bilgilere gore evlilik yasinin her iki
cinsiyet grubunda da yiikseldigini géstermekle birlikte, cinsiyet temelli farkliliklar
oldugu goriilmektedir. Kadinlarda ortalama ilk evlilik yasi, erkeklere oranla daha

erken yaslarda olmaktadir.

Canatan(2018:124) evlenme yasinin yiikselmesi ve evliliklerin git gide
geciktirilmesi konusundaki diigiincelerini s6yle ifade etmektedir: “Erken evlilikler
nasil sorunsa, ge¢ evlenmelerin de bir sorun oldugu sdylenebilir. Yetiskin olduklar
halde aktif bir cinsel hayat siiremeyen gengler, bir de giiniimiize 6zgli medyatik ve
toplumsal tahriklerin etkisiyle gayri mesru arkadaslik, dostluk ve benzer iliskilere
yonelmektedirler. Daha da kotiisii bu tiir iligkiler toplumsal olarak mesruiyet
kazanmaya ve masum bir kimlige biirlinmeye baslamistir. Sadece sekiiler ¢evrelerde
degil, muhafazakar ¢evrelerde de kizlarin erkek arkadaslari, erkeklerin kiz arkadaslari
olmasi normal karsilanmaktadir. Arkadaslik ve flort iliskilerinde, istenen sosyal ve

cinsel mesafenin korundugu tartigsmali bir konudur”.

e Evlenme hiz1 diiserken bosanma hiz yiikseldi

Modernlesme siirecinde toplumsal degisme dinamikleri arasinda 6nemli bir
yere sahip olan evlenme ve bosanma gibi olgularda da o©nemli farliliklar
yasanmaktadir. Evlilige ve ren bosanmaya dair geleneksel tabularin yikiliyor olmasi,
modern yasam ile hayatimiza giren farkl alternatif yasam bi¢imleri bireylerin evlilige

olan bakis acilarinin zamanla degismesine neden olmustur. 2019 yilinda yapilan 7.

71



Aile Surasi’nin agilis konusmasini yapan Cumhurbagkani Recep Erdogan,"Nikah
akdinin degersizlestirildigi, evlilik dis1 iligkilerin normal sayildigi, bosanm anin adeta
tesvik edildigi sancili bir siirecle karsi karsiyayiz" ifadelerini kullanmistir (ASPB,
Yedinci Aile Surasi, 2019).

Evlenme ve bosanma oranlarindaki bu degisimleri Tiik’in yaptig
arastirmalardan yararlanarak yillara gore inceleyecek olursak bazi veriler su sekilde

olmaktadir.

Tablo 2.8. Evlenme Sayisi, Kaba Evlenme Hizi, Bosanma Sayis1 ve Kaba Bosanma
Hiz1 2015-2018

Yil Evlenme Sayis1 Kaba Evlenme Hizi  Bosanma Sayisi Kaba Bosanma Hiz1
2015 602 982 7,71 131 830 1,69
2016 594 493 7,50 126 164 1,59
2017 569459 7,09 128 411 1,60
2018 553202 6,8 142 448 1,75

Kaynak: Niifus ve Vatandaslk Isleri Genel Miidiirliigii

Istatistiki verilerden de anlasilacag iizere toplumsal degisimin etkileri evlilik
kurumu {izerinde de goriilmiistiir. Tiik verilerine bakildiginda giiniimiiz ve geriye
dontik yillarda bireylerde evlenme yasi yiikselirken evlilik oranlar1 da yillar iginde
devamli olarak azalmistir. Bu duruma paralel olarak da evlilik kurumunu yikici etkisi
ile evlilik oranlar1 git gide diiserken bosanma oranlar1 da devamli olarak artis
gostermistir. Giddens bosanma oranlarindaki bu artis ile ilgili diislincelerini su sekilde
ifade etmistir: Bosanma ile ilgili olarak toplumdaki geleneksel diistincelerin degismis
olmasi, bosanmalarin artmasinda kolaylastirict bir etken olarak rol oynamaktadir
(Giddens, 2000:157).

“Modern toplumda yasanan degismenin etkisiyle, refaha toplumu olarak
adlandirilan sanayilesmis iilkelerde evlenme oranlar diiserken, bosanma oranlari
artmakta, ayn1 zamanda yalniz yasama veya nikahsiz beraberlikleri kapsayan alternatif
hayat tarzlari ortaya c¢ikmaktadir. Evlilige, paylasimdan ¢ok kisisel doyumu
vurgulayan anlamlar yiiklemesi, bosanmanin evlilik gibi bir tercih meselesi olarak
algilanmaya baglanmasi, evlilikten beklentilerin karsilanamadigi noktada daha fazla

¢ifti bosanma durumuyla kars1 karsiya birakmaktadir”(Aydin ve Baran, 2010:123).
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2.8. Tiirkiye’de ve Diinyada Demografik Sistemler ve Niifus Meselesi

Birlesmis Milletler’e gore gelismis iilkelerin biiyilk cogunlugunda, siyasiler
dogurganlik diizeyinin giderek diismekte oldugunu ve dogurganlik politikasi olarakta
nifusun artis hizin1 desteklemektedirler. Giinlimiiz 65 yas ve istii yash niifusun
oranlarinin giderek yiikseldigi bir donem olmasi, buna karsin ¢alisma cagindaki
niifusun yasl niifusa oranla paymnin diisiik olmasi, sosyal giivenlik sistemleri igin

zorlayici bir siireci isaret etmektedir.

Birlesmis Milletler istatistiklerine gore, diinyadaki dogum hizlar1 Oliim
hizlarinda oldugu gibi 1950 yilindan bu yana diisme egilimindedir. Basar (2013:39),
Birlesmis Milletleri verilerine goére bu durumu su sekilde ifade etmektedir: “1950-
1955 yillar arasinda binde 37 olan dogum hizi, 2005-2010 yillar1 arasinda binde 20.1
2 e diigmiistiir. 2050 yi1linda binde 14’e kadar azalmasi ve azalma egilimini slirdiirmesi
beklenmektedir. Az gelismis bolgelerde 1950-1955 yillart arasinda binde 43.7 olan
dogum hiz1 2010 yilinda yariya inerek binde 22 degerini almis ve gelismis bolgelerin
1950 yilindaki degerine ulagmistir. Bu bdlgelerde dogum hizlarinin azalmasini
siirdiirmesi, gelismis bolgelerde ise 2020 yilindan sonra binde 10 civarinda

duraganlasmasi beklenmektedir.”

Tablo 2.9. Toplam Dogurganlik Hizlar1 (1950-2055)

Yillar 1950-1955 2005-2010 2025-2030 2050-2055
Diinya 4.97 2.53 2.37 221
Gelismis 2.83 1.66 1.78 1.87
Bolgeler

Az Geligmis 6,06 2.69 2.45 2.25
Bolgeler

Tirkiye 6.62 2.16 1.83 1.75

Kaynak: Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA), Niifus Projeksiyonlari, 2012

Toplam dogurganlik hizi, dogum ¢agindaki (45-49 yaslar1 aras1) kadin niifus
basina dogum sayisini belirtmek i¢in kullanilmaktadir. Tabloya gore Diinya geneline
bakildiginda 1950-1955 yillar1 arasinda 4.97 olan dogurganlik hizi, yillar i¢inde
sirekli bir azalis gostermistir ve niifus projeksiyonlarina gore 2050-2055 yillar

arasinda ise 2.21 degerini almas1 beklenmektedir. Gelismis bolgeler i¢in bu say1 1950-
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1955 yillar1 arasinda 2.83 iken 2050-2055 yillar1 arasinda bu oranin 1.87 olacag:
diisiiniilmektedir. Duruma az gelismis bdlgeler acgisindan bakildiginda ise 1950°li
yillarda 6.06 olan dogurganlik hizinin 2050’li yillarda ise 2.25’lere diismesi
beklenmektedir. Yine ayni durum tabloya gore Tirkiye a¢isindan incelendiginde
1950-1955 yillarinda 6.62 olan dogurganlik hizinin 2050 yili niifus projeksiyonlarinda
1.75 olmas1 beklenmektedir. TUIK (2018)’in yapmis oldugu arastirmalarda
Tiirkiye’de toplam dogurganlik hizi giincel verileri 2017 yilinda 2.07 iken 2018
yilinda 1.99 olarak gergeklesmistir.

e Tiirkiye Demografik Sistemi

Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA) Tiirkiye niifus yapist arastirmalarina
gore, lilkemizde ki niifusun yas gruplarindaki dagilim su sekilde olmustur: 0-14 yas
aras1 %25, 15-64 yas aras1 % 67, 65 yas ve lstli % 8 olarak belirlenmistir.

Tablo 2.10. UNFPA, Tiirkiye Niifus Yas Gruplarina Gore Yiizde %,

0-14 yas arasi % 25
14-64 yas arasi % 67
65 yas iistii % 8

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

Aym konuda yapilan Tiirkiye Istatistik Kurumu 2017 yilina iliskin
"Istatistiklerle Yaslilar' calismasinin sonuglarina gére, 2013 yilinda 5 milyon 891 bin
694 kisi olan yasli niifus, son 5 yilda ylizde 17 artis gostererek gegen yil 6 milyon 895
bin 385 kisi olarak belirlenmistir. Yine ayn1 ¢alismada niifus projeksiyonlarina gore,
yaglt niifus oraninin 2023 yilinda yiizde 10.2, 2030 yilinda yiizde 12.9, 2040 yilinda
ylizde 16.3, 2060 yilinda ylizde 22.6 ve 2080 yilinda yiizde 25.6 olacagi tahmin
edilmektedir. Bu demektir ki yaslh niifus her gegen giin biraz daha artmaktadir ve

ontimiizdeki siirecte de bu artis devam edecektir.

Kadinbasina dogurganlik orani Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA)
tahminlerine gore, 2018 yilinda 2, 2015-2020 yillar1 aras1 tahmini ¢ocuk dogurma yasi

ise 28.6 olarak belirlenmistir.
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Tablo 2.11. UNFPA, Tiirkiye Dogurganlik, (2015-2020)

Kadin bagina toplam dogurganlik orani, (2018) 2
Cocuk dogurma yasi, (2015-2020) 28.6

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

Birlegsmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA) tahminlerine gore, dogumda
beklenen yasam siiresi, 2015-2020 yillar1 arasi tahmini erkeklerde 73, kadinlarda 78

olarak belirlenmistir.

Tablo 2.12. UNFPA, Tiirkiye Dogumda Beklenen Yasam Siiresi, (2015-2020)

Erkek 73
Kadin 78

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

TUIK ’in yapmus oldugu “Istatistiklerle Yaslilar” arastirmasmnin 2017 verilerine
gore; Tiirkiye'de 65 yasina ulagan bir kiginin kalan yasam siiresi ortalama 17.8 yil
olarak kayitlara gecti. Erkekler i¢in bu siirenin 16.1 yil, kadmlar i¢in 19.3 yil oldugu
gozlendi. Baska bir ifadeyle, 65 yasina ulasan kadinlarin erkeklerden ortalama 3.2 yil
daha fazla yasayacagi tahmin edildi. Beklenen yasam siiresi 75 yasinda 10.8 yil iken
85 yasinda 6 y1l olarak tespit edildi.

e Tiirk siyasetinde niifusun niteliginin ve niceliginin gelistirilmesine

yonelik soylem ve politikalar

20. yiizyildan itibaren birgok sanayilesmis ve gelismis iilkede oldugu gibi,
Tiirkiye’de de dogurganlik hizi giderek diismeye basladi. 2010’lara geldigimizde
Tiirkiye’de dogurganlik orani iki cocuk seviyelerine ve hatta basta bazi bat1 bolgelerde
cok daha disiik seviyelere geriledi. Bu durum benzer sorunlari yasayan llkelerde
oldugu gibi Tiirkiye’de de dogurganhk diisiisiinlin ve dolayisiyla niifusun
yaslanmasinin sosyal, ekonomik, toplumsal alandaki olumsuz etkilerine karsi

siyasilerin politika {iretme ¢abalarini arttirdu.

Bugiin ve gelecekte iilkemizi tehdit eden en biiyiikk sorun yash niifusun

artarken, calisma cagindaki niifusun bu orana kiyasla daha diisiikk seviyelerde
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kalmasidir. Giiniimiizde bu konu 6zellikle siyasetinde {izerinde yogun olarak durdugu
ve Onlemler alinmaya calistig1 bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hiitkiimet ve
siyasi partiler, gerek olusturduklar1 siyasi politikalar ile gerekse siyasi sdylemleriyle
bireyleri niifusun artmasi yoniinde tesvik etmeye yonelik calismalar yapmaktadir.
Niifusun artirilabilmesinin de yolunun bireylerin aileye ve evlilik kurumuna bakisinin
pozitif yonde desteklenmesi ile olmasi miimkiindiir. Bunun i¢in glinlimiizde 6zellikle
devlet ve siyasi partiler aileye ve evlilik kurumuna yonelik sdylem ve politikalar
gelistirerek  bireylerin  bu alandaki tutum ve davranislarina etki etmeyi

amaclamaktadirlar.

Bireylerin aile ve evlilik kurumuna bakis agilarinda siyasi partilerin, siyasal
sOylemlerin ve partilerin olusturdugu politikalarin etkisinin arastirilabilmesi
bakimindan 6 siyasi partinin 2018 sec¢im bildirgelerindeki aile, cocuk, kadin, ekonomi,
saglik temelli politikalar1 ve yine ayni siyasi partilerin gazetelere yansiyan sdylemleri

incelemistir;

Ak Parti 2018 secim bildirgesinden alinan aileye yonelik soylem ve

politikalardan bazilari,
-Aileye Dontis
-Aile Toplumun Temelidir.
-Evlilik Kurumunun Kutsalligina Onem Veriyoruz.

-Ak Parti Genel Baskani ve Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan; “Biz

muhafazakar demokrat bir partiyiz. Bizim i¢in aile 6nemli”

-AKP grubu adina konusan komisyon baskani Ayse Kesir ise Aile ve Sosyal
Politikalar Bakan1i Kaya’nin sdylemlerine benzer sozlerle ailenin biitiinliigiinii
savundu: “Aile insan ve toplum arasinda bir kopriidiir. Saglikli ve giiclii aile, saglikli

ve giiclii toplumdur”“Giiglii Aile Giiglii Toplum”

-Aile ve Ev Kadmligi Egitim Programlari: Aile, ¢cocuk egitim programi ile
annelerin ¢cocuk yetistirme tutumlarina ve ev ortamini diizenlemelerine yarar saglamak

planlanmuistir.
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-Aile Ombudsmanligi: Bosanma, nafaka, mal paylasimi, tazminat, velayet,
cocukla kisisel iliski kurma gibi konularda bireyler Aile Mahkemesi tarafindan

arabulucuya yonlendirileceklerdir.

-“Aile ve Bosanma Siireci Danismanlig1” hizmeti. Ulke genelinde yaklasik 15
bin ¢ifte danismanlik hizmeti sunulmus, bosanma Oncesi ve esnasinda bu hizmetten

yararlananlarin yaklasik yiizde 40’1 evliliklerine devam etme karar1 almistir.

-25 Yasindan Kiiciik Evli Ciftlere Verilecek Yardimlar: Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi ve Maliye bakanligimi tarafindan evlenmek isteyen genglere

verilen evlilik kredisi ve evlilik yardimi verilmesidir.

-Ucretsiz Kres Hizmeti: Ekonomik giicii yeterli olmayan ailelerin cocuklarinin,
anne ve babast Olen cocuklarin, ekonomik giicii yeterli olmayan tek ebeveyniyle
yasayan c¢ocuklarin, cezaevlerindeki kadinlarin g¢ocuklarinin, sehit ve maliil gazi
cocuklarinin, ekonomik giicii yeterli olmayan engelli ebeveyni olan ¢ocuklarin bakim
hizmetlerinden iicretsiz yararlanma hakki var. Ekonomik yetersizlik i¢indeki ailelerin
cocuklarmin da aile yaninda kalmalari ve giindiizli kres hizmetlerinden

yararlanmalar1 da saglaniyor.

-Dogum ve Siit izninin Arttirilmasi: Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani
Sarieroglu tarafindan; “Esi dogum yapanlarin izni 2 giinden 10 giine ¢ikarildi. Evlilik
ve dogum hallerinde verilen izin 3 giinden 7 giine yiikseltildi. Siit izni ilk alt1 ay i¢in

1,5 saatten 3 saate ¢ikarildi.” (www.sehirmedya.com/ 21 Haziran 2018).

-Calisan Ebeveyne Kolayliklar: Anneler dogum izni sonrasinda isterse maas
alarak yarim giin ¢alisabilecek. Memurlar ¢ocugun okula baslama yasina kadar kismi
stireli ¢aligmadan yararlanabilecek. Dogum yapan iscilerin, analik izni sonrasinda
birinci dogumda 60, ikinci dogumda 120, sonraki dogumlarda 180 giin siire ile giinliik
caligma siiresinin yarist kadar izin kullanabilmesi saglanmistir. Ayrica 3 yasmni
doldurmamis bir ¢ocugu evlat edinen ailelerinde bu imkandan faydalanmasi
saglanmistir. Bu donem igerisinde c¢alisilan siirenin prim ve Tcretlerini isveren,

calistimayanlar ise Issizlik Sigortas1 Fonu karsilamas1 dngdriilmiistiir.

-Dar Gelirli Ailelere Sarth Egitim Yardimi: Maddi sikinti ¢eken ailelerin

cocuklaria egitim harcamalarina katki olmasi agisindan Aile ve Sosyal Politikalar
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Bakanlig1 tarafindan destektir. Ailelerin c¢ocugun okul ve egitim ihtiyaclarini

kargilamasi i¢in verilir.

-ASAGEM (Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigi: ASAGEM
,"ilkedeki sosyal sorunlarin tespiti ve ¢ozimii ile Tiirk ailesinin biitiinliigliniin
korunmasi, gli¢lendirilmesi ve sosyal refahinin artirilmasina yonelik ulusal ve
uluslararas1 bilimsel aragtirmalar yapmak veya yaptirmak, projeler gelistirmek,

desteklemek, bunlarin uygulamaya konulmasini saglamak ve aileye yonelik milli bir

politikanin olugsmasina yardimci olmak" (ASAGMTGHK 2004).

-Aile Danigma Merkezleri: Ailenin korunmasi, desteklenmesi ve sorunlarinin
¢oziimiine yonelik koruyu-onleyici, rehabilite edici hizmetler sunulmaktadir. Sunulan
bu hizmetlerin 6nemli bir sacayagini degisen sosyal ve ekonomik kosullar igerisindeki
bireylere yonelik hizmetler olusturmaktadir. Bu baglamda merkezlerde 6ncelikli amag
olarak ailelerin saglikli gelismesini saglayacak olan katilimci, iiretken ve kendine
yeterli bireylerin yetistirilmesi hedef alinmistir. Kisilerin aile igindeki rol ve islevlerini
sergilemesine engel olusturabilecek gerek saglik, gerekse de psikolojik sorunlarin

¢cOziimiine yonelik hizmetler verilmektedir.

-Aile Mahkemeleri ve Adli Yardim Biirolar:: Yeni donemde aileye yonelik
olarak gerceklestirilen ilk gdze carpan uygulama 2003 yilinda aile hukukundan dogan
dava ve islerin goriilmesi iizere aile mahkemelerinin kurulmasidir. Aile
mahkemelerinde oncelikli olarak g6z 6niinde bulundurulan nokta ailenin biitiinliigii ve
devamliligidir. Bu baglamda aile mahkemelerine yargilama yetkisine ek olarak aile ve
iiyelerini korumaya ve egitmeye yonelik tedbirler alabilme konusunda da yetki
verilmistir. Buna gore, davalarda hukuki esaslara girilmeden Once aile icindeki
karsilikli sevgi, saygi ve hosgoriiniin korunmasi bakimindan eslerin ve ¢ocuklarin
kars1 karsiya olduklar1 sorunlari tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢oziimii yoluna

gidilir.

-Evde Saglik Hizmeti: Yash bireylerin aile icerisinde, ¢ocuklar ile birlikte
yagsamlarini devam ettirmeleri ailenin birligi ve dayanismasi konusunda oldugu kadar
toplumsal dayanisma agisindan da olduk¢a 6nemli oldugu kavranmistir. Bu amagcla
yash bireylerin yasamina ailelerinin yaninda devam etmesi veya evde hizmet destegi

verilmesi gibi calismalar baglatilmistir.

78



-Aileye Doniis ve Aile Yaninda Destek Projesi: Cocuklarin aile yaninda
yetismesinin 6nemi kavranmis, bu dogrultuda yeni donem ¢ocuk politikalarinda aile
yaninda hizmet onceligi getirilmistir. Bununla birlikte yasanan bir diger doniisiim de
devlet korumasinda bulunan ¢ocuklara hizmet veren kurumlarda yasanmistir. Kogus
sistemine gore sekillendirilmis biliyiik kurumlardan, bunlara kiyasla ¢ok daha az

kisinin bulundugu ev tipi kurumlara gegis siireci baglamustir.

-“Evlenecek Genglere Evlilik Oncesi Egitim Destegi” :Evlenecek genglere
yonelik Saglik Bakanligi tarafindan gelistirilen “Evlilik Oncesi Danismanlik Hizmeti

Projesi”

-“En Az Ug Cocuk” :Ulkemizde 1960'dan 2000'lere gelene dek niifus artis
hizin1 azaltmaya yonelik politikalar uygulanmistir. Bu anlamda uzun dénemler aile
planlamasi yapilarak halk bilin¢lendirilmistir. Ancak 2002'de iktidara gelen Adalet ve
Kalkinma Partisi ile birlikte niifus artis hizinin niifusun yenilenebilmesi i¢in gereken
oranin altina diismesi nedeniyle niifus politikalarinda bir degisim meydana gelmeye
baslamigtir. Ozellikle dénemin bagbakani Recep Tayyip Erdogann "ii¢ cocuk"
sOylemi ile niifusun artirilmas1 6zendirilmeye c¢alisilmis, bu yonde calismalar

gelistirilmistir.

-Aile Planlamasi: Aile planlamasi, ¢iftlerin ne zaman, hangi araliklarla, kag
cocuk sahibi olacaklar1 konusunda yaptiklar1 planlamadir. Aile planlamasi, ailelerdeki
cocuk sayisini sinirlandirma anlamini tasimaz. Amag, anne ve dogacak cocuklarin
saglikli olmas1 ve cocuk sahibi olmak istendiginde gebeligin olusmasidir. Ayrica,

ciftlerin tireme saglig1 konusundaki bilgilenmelerini de igerir.

-Dogum Yapan Anneye Maas Devletten: Calisan anneler, dogum izninde

caligmadiklari donemin parasini is goremezlik ddenegi altinda devletten aliyor.

-Aile Egitim Programi: “Egitim ailede baslar.” ilkesinden hareketle hazirlanan
Aile Egitim Programi giiniimiiz modern c¢aginin geregi olarak ailelerin yasam

kalitesini arttirmaya doniik 6nemli bir adimdir.

CHP 2018 secim bildirgesinden alinan aileye yonelik soylem ve

politikalardan bazilar;

-Aile Sigortas1t Kurumu (ASKUR) kuracagiz.
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-Halihazirda yapilan yardimlara ek olarak, GSS primleri devlet tarafindan
Odenen (eski Yesil Kart sahipleri) her haneye aylik 1000 TL aile maas1 baglayacagiz.

[1k aile maasin1 2018 Eyliil ayindan itibaren kadinlarin hesabina yatiracagiz.
-“Gelirsiz aile birakmayacagiz.”
-Aile Sigortasi kapsaminda aile maas1 baglanan ailelere ayrica;
Aylik 25 TL su destegi,
Aylik 50 TL elektrik destegi,
Kis aylarinda aylik 100 TL 1sinma destegi verecegiz.

-Aile maaginin vergiden istisna olmasini, hicbir sart altinda haczedilememesini

ve el konulamamasini saglayacagiz.

-45 bin yeni kamu istihdamiyla her 500 haneye bir aile danisman1 atayacagiz.
Aile hekimleriyle ayni binada faaliyetlerini yiiriitecek aile danismanlari, her hanenin
sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyal sorunlariyla bire bir ilgilenerek, aileler
talep etmese bile yasadiklar1 sosyoekonomik sorunlarin ¢oziimi i¢in katki

saglayacaktir.

-Aile Sigortas1 kapsamina alinan yurttaslarimizin Genel Saglik Sigortasi prim

borg¢larini silecegiz.

-Aile danismanlari ile en kisa zamanda bir yoksulluk envanteri hazirlayacak,

sosyal destekleri ger¢ek hak sahiplerine ulagtiracagiz.

-Aile Sigortas1 kapsaminda verilen Aile Maasi’n1 kadinlarin hesabina

yatiracagiz. Boylece kadinlar1 ekonomik agidan gii¢lendirecegiz.
-Aile Sigortas1 kapsamindaki ¢cocuk desteklerini gebelikle birlikte baslatacagiz.

-Cocuk desteklerinin siirdiiriilmesini, kiz cocuklarinin okula gonderilmesi

sartina baglayarak, kiz ¢ocuklarinin okullasma oranlarini yiikseltecegiz.

-Aile Maagi alan ailelere, okula giden her 6grenci i¢in egitim masraflarinda

kullanilmak tizere yillik 1200 TL verecegiz.
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-Daha Iyi Ucret, Yiiksek Yasam Standardi; Ucretleri, calisanlarin aileleriyle

birlikte insan onuruna yarasir bir yasam siirebilecekleri diizeye getirecegiz.

-Kadinlarin iireme ve dogum basta olmak iizere bedenlerine dair tiim kararlar1

Ozgiirce almalarinin 6niindeki engelleri kaldiracagiz.

-Dogum yaptiklart donemde sigortali olmayan kadinlara da bir yil siire i¢in

dogum borg¢lanmasi hakk: taniyacagiz.

-Biitlin mahallelerde yeterli sayida iicretsiz kres agacagiz. Cocuklarimi 6zel

krese gonderen ailelere belirli tutarda destek 6demesi yapacagiz.

-Kadinlara yiiklenen ¢ocuk, hasta, yasli, engelli bakim1 ve temizlik gibi isleri
kadinin gorevi olmaktan ¢ikaracagiz. Evde bu isleri tistlenen kadinlart sosyal giivenlik

kapsamina alacagiz.

-Glndiiz bakim hizmetleri ve evde bakim hizmetlerinin niteliklerini artiracak

ve licretsiz hale getirecegiz.

-Ebeveyn iznini kamuda 6 ay olmak iizere artiracagiz. Cocuk bakiminin ortak
yiikiimliilik oldugunu gozeterek, erkeklerin de bu izin silirecinden faydalanmasini

saglayacagiz.

-Is yerlerinde emzirme odasi ve kres agma yiikiimliiliigiinii sadece kadin

calisanlarin degil, tiim ¢alisanlarin sayisina gore belirleyecegiz.

-Aile Sigortas1 kapsamindaki ¢ocuklara saglik, beslenme, kres ve egitim

alanlarinda destekler saglayacagiz.

-Aile Sigortas1 kapsaminda, dogan her ¢cocuga ilk alt1 aylik temel ihtiyaglarim

karsilamak iizere “Bebek Seti” verecegiz.
-Temel saglik hizmetlerini, her ¢ocuk i¢in tiimiiyle licretsiz yapacagiz.

-Dogum oncesi ve sonrasina yonelik hizmet vermek {izere, aile hekimlerini

kapsayacak sistematik programlar gelistirecegiz.

-Cocuk hastanelerini yayginlastiracagiz.
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-Hanedeki biitiin yetiskinlerin ¢aligmasi halinde hanede bulunan bakima
muhtag yurttaglarimizin giindiiz yasli bakim hizmetlerinden iicretsiz faydalanmalarin

saglayacagiz.

MHP 2018secim bildirgesinden alinan aileye yonelik soylem ve

politikalardan bazilar;

-Kadinlara sigortalilik 6ncesi dogumlar1 i¢in de dogum bor¢lanma hakki

verilmesi.

-Issiz her aileden bir kisiye asgari iicretin yaris1 kadar aile destegi yardimi

verilmesi.

-Tirk toplumunun temel tasi olan aile, ekonomik ve sosyal gelismelerin yol

actig1 olumsuz gelismelere karsit korunmalidir.

-Kadinlarimizin  aile i¢indeki konumu olmak tizere aile kurumu
giiclendirilmeli, aile bireyleri arasindaki bagliligi ve aile biitlinliigiinii koruyucu

politikalar gelistirilmelidir.
-Aileyi ve sosyal fonksiyonlarini zayiflatici unsurlar ortadan kaldirilmalidir.

-Milliyet¢i Hareket Partisi; kadin ve erkege esit firsatlarin sunuldugu, kadina
sayginin 6n planda oldugu, hem kadina hem de erkege esit destegin saglandigi cagdas
bir yaklagimla sorunlarin ¢éziimii i¢in etkin politikalarin gelistirilmesini ve gereken

yasal diizenlemelerin yapilmasin1 dngérmektedir

IYI Parti 2018 secim bildirgesinden ahnan aileye yonelik soylem ve

politikalardan bazilari;
-Erken ve zorla evlilikleri 6nleyecegiz.

-"Bebekler Iyi Olacak Programi"ni1 uygulayacagiz Ihtiyag sahibi ailelerin yeni
dogan cocuklarinin 36 aya kadar gida ve temel ihtiyaglarini karsilayacak bir sistem

kuracagiz.

-Bakima muhtag¢ ¢ocugu olan anneler i¢in "Hem Aile, Hem Is" uygulamasina

gececegiz bakima muhta¢ cocugu olan annelerin, is hayatindan kopmalarini ve isgiicii
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kaybini engellemek, is giiciine kalim oranlarin1 ve gelir diizeylerini arttirabilmek i¢in
esnek calisma saatleri ve prim 6demesi uygulamasini hayata gegirecegiz. Bu annelere

yonelik is garantili mesleki egim programlari diizenleyecegiz.

-“Bireysel ve Hane bazli Gelir Test Sistemi” kuracagiz. Sosyal Yardim ve
Sosyal Giivenlik Sisteminde bu yeni sistemi referans alacagiz. ". Gelir gruplar
arasinda refah farklarini tespit etmek {lizere Bireysel ve Hane Gelir sistemi
gelistirecegiz, alt gelir gruplan ile st gelir gruplart ve bolgeler arasindaki sosyal
ucurumu (egim, saglik, sosyal faaliyetler vb.) azaltacak uygulamalari ivedilikle hayata

gecirecegiz.

-IY1 Kart ile diizenli geliri olmayan ailelere diizenli maas ile gayri-nakdi
ulasim ve gida destegi verecegiz. 1YI Kart uygulamas: ile diizenli geliri olmayan
ailelere aylik net asgari iicren yarisi tutarinda nakdi diizenli gelir saglayacagiz. Bu kart
ile igsizlere ve ailelerine siire kisitlamasina bagli olmaksizin ulagim ve gida destegi

verecegiz.

-Aile danigmanlik hizmetlerini etkinlestirecegiz. Aile kurumuna olan inang ve
giivenin artmasi, ailenin giiclenmesi, huzur ve refahinin korunmas: amaciyla evlilik

Oncesi egitim ve aile danismanlik hizmetlerini gelistirecegiz.

-Calisan Anneler ile Cocuklarini kavusturacagiz. Tiim kamu ve biiyiik 6zel
sektdr kuruluslarinda kres ve cocuk bakim merkezi teskilini zorunlu kilacagiz. Is-

Yasam Dengesini gozetecegiz.

-Kadinlarimizin is giicline kalimii artirmak amaciyla, bakim hizmetleri icin
ayrilan sosyal yardim kaynaklarini iki katina ¢ikaracagiz. Kadinlarimizin is giicline
katilmimin Oniindeki en biiyiik engellerden biri olan c¢ocuk ve aile biiyiiklerinin

bakimu i¢in ayrilan sosyal yardim kaynaklarini iki kana ¢ikaracagiz.

HDP 2018 secim bildirgesinden alman aileye yonelik soylem ve

politikalardan bazilar;

-Calisan, caligmayan tiim kadin ve erkekler i¢in yerel yonetim ve kamu

finansmaniyla kresler acacak ve destekleyecegiz.
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-U¢ ¢ocuk-bes ¢ocuk dogurma baskisina karsi, dogurmak istemiyorsak

dogurmayacak, istedigimiz kadar ¢cocuk diinyaya getirecegiz.

-Ortak yasam alanlarinda ev i¢i emegin de ¢ocuk, yasl ve hasta bakiminin da
ortaklastirilmast igin politikalar iiretecegiz. Ucretli ya da iicretsiz bakimin, kadinlarin

isi olmaktan ¢ikmasi i¢in hasta, yasli bakim evleri acacagiz.

-Erkeklerin de ebeveynlik sorumlulugunu istlenmelerini, ev emegini

paylasmalarini tesvik edecegiz. Devredilemez babalik izni getirecegiz.
-Ulagilabilir, iicretsiz, kaliteli mahalle ve isyeri kresleri agacagiz.

-Hem evde hem iste calisan, ¢ifte mesai yapan biz kadinlara erken emeklilik

getirecegiz.

-Kadinlara, babadan ve kocadan bagimsiz saglik sigortasi giivencesi, igsizlik

Odenegi ve yurttaslik geliri verecegiz.

SP 2018 secim bildirgesinden alinan aileye yonelik sdylem ve politikalardan

bazilar;

-Aile kurumunun gii¢lendirilmesi milli bir gérev olarak benimsenecek ve bu

amacla “Milli Aile Stratejisi” gelistirilecektir.

-Aile ve evlilik kurumu giiclendirilecek ve sorunlar sistemli bir sekilde ele

almacaktir. Aile yapisini bozan politikalardan hizla uzaklasilacaktir.

-“Aile Danmigma Merkezleri” ile aile bireylerinin psiko-sosyal sorunlarinin

cozlimiinde ve aile i¢i siddet ile miicadelede aktif rol oynamasi saglanacaktir.

-“Hakemlik Miiessesesi” ile aile i¢i sorunlarin oncelikle aile i¢inde ¢oziilmesi
esas alinacak ve bu baglamda kari-kocanmin kendi aralarinda gideremedikleri

uyusmazliklar i¢in bir sistem kurulacaktir.

-Ekonomik gerekgelerden dolay1 evlenemeyen kisilere faizsiz kredi imkanlari

verilecektir.

-Dar gelirli aile fertlerinin egitimi desteklenecek ve okuyan cocuklara burs

verilecektir.
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-Aile hekimligine gereken 6nem verilecektir.

-Kadinin aile sorumlulugunu yerine getirebilmesi i¢in ¢aligma hayatinda

gerekli diizenlemeler yapilacaktir.

-Dogum yapan ¢alisan annelere istemeleri halinde (en fazla) 3 yil olmak iizere
dogum izni verilecektir. Bu siire zarfinda sosyal sigortali sayilacak ve ¢aligma akitleri
giivence altinda kalacaktir. Bu siire zarfinda anneler, istedikleri zaman isyerlerine

kazanilmis haklar1 mahfuz kalmak sartiyla donebilmeleri temin edilecektir.

-Calismayip ¢ocuguna baktif1 siire boyunca annelere her ay “Issizlik Maas1

Miktar1” iizerinden “Cocuk Bakim Odenegi” verilecektir.

-Yapilacak diizenlemelerle uygun iskollarinda anneye evde g¢aligma tercihi

sunulacaktir.

-Tim biyiik isletmelerde emzirme odasi ve birinci basamak saglik hizmeti

verebilecek tinitelerin olmasi1 saglanacaktir.

-Esi ¢alismayan memurlara verilen aile yardimi artirilacaktir. Bir yandan her
platformda vatandaslarimiza ¢ c¢ocuk yapmasi Onerilirken diger yandan

memurlarimiza 6denen ¢ocuk yardimi ticretleri komik rakamlara tekabiil etmektedir.

-Memurlara verilen ¢ocuk yardimi her ¢ocukta katsayis1 daha da yiikselecek

sekilde artirilacaktir.

-Bakima muhta¢ yaglilara/engellilere evlerinde bakan aile fertlerine 6denen

“Bakim Odenekleri” bakima muhtaglik derecelerine gore artirilacaktir.

-Evde bakim kalitesini artirmak i¢in bakici aile fertlerine {icretsiz bakim

egitimi verilecektir.

-Bakici aile fertleri, bakim 6denegi ile birlikte kismi veya bakim ddeneginden
feragat ederek tam zamanli evde profesyonel bakim hizmetlerinden de

yararlanabilecektir.
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Tiirk siyasetindeki niifusun niteliine ve niceligine yonelik yapilan hiikiimet
politikalar ile siyasi liderlerin ve partilerin sdylemlerinin disinda basina yansiyan bazi

haberler su sekilde olmustur:
“6 ¢ocuga madalya”

6 Mayis 1930 tarihinde ¢ikarilan Umumi Hifzissthha Kanunu 156 madde de:
Bu kanunun nesrinden sonra berhayat ¢ocugu alti ve altidan fazlaya balig olan
kadinlara Devletce miikafati nakdiye verilmesi igin her sene Sthhat ve Ictimai
Muavenet Vekaleti biit¢esinde bir fasli mahsus agilir. Arzu edenlere nakdi miikafat
yerine ihdas edilecek bir madalya verilir. Bu kanunun nesri tarihinde berhayat alti
veya daha ziyade c¢ocugu olan kadinlara dahi bu madalya wverilir.”

(http://www.medyaradar.com , 16.02.2013).
“Dogurganlik Arttirilacak”

Ak Parti Genel Baskani ve Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan su sekilde ;
“Ulkemizin dinamik niifus yapismin korunmasi amaciyla, toplam dogurganlik hizim
asgari olarak yenileme seviyesinde tutacak politikalar1 uygulamaya devam edecegiz”
(Milliyet Gazetesi/ 26.05.2018).

“Geng ve Dinamik Niifusa Ihtiyacimiz Var”

“Biz, siyasi rant pesinde degiliz. Bizim tek hesabimiz var, bu millet muhasir
medeniyetler seviyesinin tizerine ¢ikacak, ¢ikmalidir. Bunun i¢in de geng, dinamik
niifusa ihtiyacimiz var. Bilesiniz ki insan ekonominin temelidir, insan varsa sermaye,
emek var, insan varsa tiiketim, {iretim var. Insan yoksa bunlarmn higbiri yok. Onun i¢in
cok gayret edecegiz, geng niifusu artirmanin gayreti igerisinde olacagiz. Aksi takdirde
2037'de ihtiyar bir niifusla gerileme donemine baslariz"(Vatan Gazetesi/ 27 Mayis
2012).

TUIK, 2017 dogum istatistiklerini a¢iklad: ‘Dogurganhk Hiz1 Diisiiyor’

Kentlesmenin en onemli etkilerinden biri de dogurganlik hizindaki diisiis.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) verilerine gore Tiirkiye’de canli dogan bebek
sayis1 2017°de 2016 yilina gore yiizde 1.6 azalarak 1 milyon 291 bin 55’e geriledi.
Gecen y1l dogan bebeklerin yiizde 51.3°1 erkek, yiizde 48.7°si kizlardan olustu. Bir
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kadinin dogurgan oldugu donem (15-49 yas grubu) boyunca dogurabilecegi ortalama
cocuk sayisini ifade eden “toplam dogurganlik hiz1”, 2016 yilinda 2.11 c¢ocukken,
gecen yil 2.07 cocuk olarak gergeklesti. Bu durum, dogurganligin, niifusun yenilenme
diizeyi olan 2.1’in altina indigini gosterdi. Kaba dogum hizi, 2016’da binde 16.5 iken
2017°de binde 16.1 oldu. Kentlerde dogurganlik oranindaki diisiisiin daha fazla
olduguna dikkat ¢ekildi” (www.trthaber.com, 18.05.2018).

“Tiirkiye niifusu yaslantyor”

Sosyal Giivenlik Uzmani1 Melis Elmen, "Emeklilik yaginin su anda 65'e kadar
yolu var. Gilinleri tamamlamaniza bagli olarak daha erken bir emeklilik
saglayabilirsiniz. Eskiden 5 bin, simdi 7 bin 200 giinlerden bahsediyoruz. Bu sebepten
dolay1 yas skalasi artti. Ciinkii niifus yaslamiyor. Ister istemez ¢alisan orani
diisiiyor. Geng beyinler yurt disina ¢ikiyor. Emeklilik statiisii yagh niifusa kaliyor. Biz

bunun daha da artacagini1 6ngoriiyoruz." dedi (www.ensonhaber.com, 13.08.2018).
“Tiirkiye niifusu yaslaniyor, artis hiz1 yavagliyor”

2017°de 80 milyon 810 bin 525 kisiye ulasan Tiirkiye niifusu yaslaniyor, artis
hiz1 yavashyor. TUIK e gore gegti§imiz yil yillik niifus artis hiz1 binde 13.5’ten binde
12.4’e geriledi. ortanca yas 31.7’ye c¢ikti. Y Kusagi olarak tanimlanan 17 ila 37 yas
arasi, toplam niifusun yarisina yaklast1 (Habertiirk Gazetesi/ 02.02.2018).

“Niifus artisin tesvik etmeliyiz”

Sabah gazetesi yazar1 Hasan Celal Giizel “Niifus artisini tesvik etmeliyiz.
Tiurkiye'de niifusun yillik ortalama artis hizi  siiratle yiizde 1'in altna
iniyor. Glineydogu bolgesi disindaki niifus artis hizi daha simdiden yiizde 0,.8
civarinda seyrediyor. Bu gidisle, eger ciddi tedbirler alinmazsa, Avrupa'nin 'yaslilar
kervani'na katilarak 'kiiresel gii¢' olma iddiamiz1 kaybedecegiz” demistir (Sabah

Gazetesi/ 15 Kasim 2012).
“El 6pecek ¢cocuk bulamayacagiz”

Tiirkiyeni’nin geng niifusu ile 6viinme zamanlar1 geride kaldi. Cekirdek aileler,

kentli hayata ayak uydurmak i¢in az ¢ocugu tercih ediyor. Bagbakanin ‘3 cocuk’ta

87


https://www.ensonhaber.com/genc.htm
http://www.ensonhaber.com/

israr etmesi, lilkemizde de alarm zillerinin ¢aldigin1 gosteriyor”(www.timeturk.com/
11.09.2012).

“Diinya Niifusu Yaslaniyor En Az 3 Cocuk Yapin”

“Bir kendiniz, bir esiniz, bir de iilkemizin gelecegi i¢in en az 3 g¢ocuk”;
Malatya Milletvekili Oznur Calik: “2050 yilinda; tarihte ilk kez yash sayis1, ¢ocuk
sayisina ulasacaktir”, diyerek genglere de seslendi: "Buradan tiim genglere
sesleniyorum. Bir kendiniz, bir esiniz, bir de {ilkemizin gelecegi i¢in en az 3 ¢ocuk

yapin diyorum." (www.iha.com.tr / 09.07.2014).
“Egitim arttik¢a kadinlarin dogurganlik hiz1 azaliyor”

“Aile ve Sosyal Politikalar Bakan1 Fatma Sahin, toplam dogurganlik hizinin,
egitim durumu ile ters orantili oldugunu belirtti.Sahin, Tiirkiye Niifus ve Saglik
Arastirmas1 2008 yili sonuglarma gore, Tiirkiye'de 1970'lerin sonunda 4 ¢ocuk
iizerinde olan toplam dogurganlik hizinin, 1980'lerin sonunda 3'e indigini, 1990
yillarda ise 2,6 ¢ocuk diizeyinde duraganlastigini belirtti. Sahin, toplam dogurganlik
hizinda 1900'hh yillarda gbzlenen bu duraganligin, 2000'li yillarda tekrar azalma
egilimine girerek, 2,14 diizeyine kadar geriledigini kaydetti”
(www.cnnturk.com,10.10.2013).

“Erdogan: Kiirtaj Bir Cinayettir”

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan Uluslararas1 Niifus ve Kalkinma Konferansi
Eylem Programi’nin uygulanmasma iligkin 2012 Uluslararas1 Parlamenterler
Konferans: kapanis oturumundaki konusmasinda: “Sezaryenle ilgili dogumlara karsi
olan bir bagbakanim. Kiirtaj1 bir cinayet olarak goriiyorum. Buna kimsenin miisaade
hakki olmamali. Ha anne karninda bir ¢ocugu oOldiiriirsiiniiz ha dogduktan sonra

oldiirtirsiiniiz. Hicbir farki yok™ dedi (Milliyet Gazetesi/26 Mayis 2012).
“Bagbakan: Her kiirtaj bir Uludere’dir”

AK Parti Genel Baskan1 ve Baskan Recep Tayyip Erdogan; Birlesmis Milletler
(BM) Niifus Fonu ve Avrupa Parlamenterler Forumu’nca diizenlenen Niifus ve
Kalkinma Konferansi’nda “Sezaryenle doguma karsiyim. Kiirtaji bir cinayet olarak

goriiyorum” diyen Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, bu agiklamalarin1 Ak Parti Genel

88


http://www.timeturk.com/
http://www.iha.com.tr/
http://www.cnnturk.com/

Merkez Kadin Kollar1 3’iincii Kongresinde sezaryenle doguma karsi oldugunu
yineleyerek ve sunlar1 soylemistir: “Bunlarin planli, iilke niifusunun artmamast igin
atilan adimlar oldugunu biliyorum. Bununla bu iilkenin niifusu bir yerde durduruluyor.
Kiirtaj1 bir cinayet olarak goriiyorum. Bu ifademe karsi ¢ikan bazi ¢evrelere, medya
mensuplarina sesleniyorum. Yatiyor-kalkiyorsunuz; Uludere diyorsunuz ‘Her kiirtaj
bir Uludere’dir diyorum. Anne karninda bir yavruyu 6ldiirmenin, dogumdan sonra
Oldiirmekten ne farki var, soruyorum size. Bu milleti diinya sahnesinden silmek i¢in
sinsice bir plan oldugunu bilmek durumundayiz. Bu milletin ¢gogalmasi i¢in de asla bu
oyunlara prim vermemeliyiz”(http://www.radikal.com.tr/turkiye /basbakan-her-kurtaj-
bir-uluderedir-1089235/).

“Emeklilik Yas1 Yiikseliyor”

Emeklilik yasmnin daha da yiikselecegini belirten SGK Uzmani1 Elmen, "65
yiikksek bir yastir ama yasl yasi degildir. Avrupa genelinde yaslilik 70'ten basladi.
Yasliligin baslangicinin 70 oldugu bilimsel olarak da kanitlandi. Zaman gectikge,
bizler yaslandikca emeklilik daha da zorlanacak. Bir emeklinin maasini 4 ¢alisan 6der.
Her giin iki kisi emekli olurken, her giin ise iki kisi baglamiyor. Avrupa baz alinirsa
emeklilik yasmin 75'e kadar ¢ikmasini 6ngorityoruz." dedi (www.ensonhaber.com,
13.08.2018).

“Diinya Niifusu Yaslaniyor”

BM verilerine gore, diinya niifusunun ylizde 12,3'linii 60 yas ve iistiindekiler
olusturuyor. Yash niifusun 2050'den oOnce yiizde 22'ye ulasacagi tahmin

ediliyor”(Sabah Gazetesi, 2018).
“Diinyada Insan Soyunun Tiikenme Olasilig1 Var M1?”

“Kirsal kesimlerde ve koylerde c¢ocuklar, hayvanlara bakmak ve tarlay:
islemek gibi gorevleri yerine getiren bir kazangtir. Kentlerdeyse bir ¢ocuk, ekonomik
alanda biiyiik bir sorumluluk demek. Kiigiik cocuklara bakmak gerek ve
biiylidiiklerinde de istedikleri isi elde etmeleri icin egitim gdérmeleri

zorunlu”(www.hiirriyet.com, 20.11.2002).

“Diinya niifusu yaglaniyor”
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Diinya genelinde 2010-2015 yillar1 arasinda kadin basina 2,5 olan ¢ocuk
dogurma oraninin 2025-2030 yillarinda 2,4’e, 2095-2100 yillarinda ise 2’ye
gerileyecegi ve niifus artisinin durma notasina gelecegi 6ngoriliiyor (Www.dunya.com

, 10 Temmuz 2017).
“Dogurganlik ‘Hiz’ Kazanacak”

“Kadinlarin hem ¢ocuk hem kariyer imkanlar1 gelistirilecek; Bu amagla 2014-
2018 yillar1 arasinda gen¢ ve dinamik niifus yapisinin korunmasi ve dogurganliktaki
hizli disilisiin  Online gegilebilmesi i¢in kadinlara yonelik is ve aile yasamini
uyumlastirict uygulamalar ile ¢alisanlar i¢in doguma bagli izin ve haklar gelistirilecek.
Kresler tesvik edilerek esnek calisma imkanlarisaglanacak”(Milliyet Gazetesi,

03.11.2018).
“Kiiresel Ahlaksizlik Aile Uzerinde Yikimlara Sebep Olmustur”

Saadet Partisi Diyarbakir Il Baskan1 Fesih Bozan da ailenin hem kimliklerinin
hem de medeniyet iddiasinin yapi tasi oldugunu kaydetti. "Aile; bireyin, toplumun,
devlet ve medeniyetlerin insa siirecinin 6ziinii, hareket noktasini olusturur." diyen
Bozan, "Aile, dis tehditlere kars1 da bir kalkan ve kale durumundadir. Aile yapisini
diri ve dinamik tutan toplumlar, tiim zor sartlarda buna ragmen benliklerini
yitirmemisler ve suurlu bir toplumsal aktarim saglamiglardir. Bugiin kiiresel
ahlaksizlik, savaslar, goc, kentlesme, medya, ekonomi, siyasi tercihler gibi baskin
unsurlar, aile iizerinde dnemli ¢oziilmelere ve yikimlara sebep olmustur." ifadelerini

kulland1 (www.dogruhaber.com, 12.11.2018).
“Ug ¢ocuk sdylemi ilkel bir reflex !

BM Genel Sekreteri Ban Ki-Moon diinya niifusunun Ekim ayi itibariyle 7
milyara ulagsacagini syledi. Tiirkiye’nin de hizli bir niifus artis1 yasamaya tesvik
edilmesini elestiren ekonomi profesorii Korkut Boratav, Bagbakan Erdogan’i su
sozlerle elestirdi: Pek cok iilke, niifusu kontrol altinda tutmaya calisirken, Erdogan’in
her aileye li¢ cocuk temennisinin “Giiclii ekonomi kalabalik niifusla olur” yaklagimini
en ilkel biiylime anlayisi olarak degerlendirdi (11 Temmuz Birlesmis Milletler (BM)

Diinya Niifus Giinli Konugmasi)
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“Ucuz is giicii, biiyiimenin en ilkel bi¢imi !”

Niifus artis hiz1 yliksek olan iilkelerin problemlerle dolu olduguna dikkat ¢ceken
Boratav, bilingli bir niifus politikas1 izleyen Cin disinda tiim {i¢iincii diinya tilkelerinde
yiiksek niifus artis hiziyla yoksullugun bas basa oldugunu ifade ederek sézlerini soyle
stirdlirdii: Duragan veya diisiik niifus artis1 gosteren lilkelerde diinyanin en miireffeh
cografyasini olusturur. Dolauyisiyla, “Yasamak bir mutluluktur, daha ¢ok insan
yasasin” demek miimkiin. Fakat 1zdirap ve sefalet i¢inde yasayan insanin kendini yok
etme sansit olmuyor. Insan dogal refleksiyle hayatin1 siirdiirmeye calistyor. Ama
1zdiraph bri hayatla, saplikli, insan onuruna yarasan bir hayat arasinda nitelik farki
var. “Kag issiz var, ka¢ mutlu insan var, ne kadar mutsuz insan var” genel gostergelere
bakilmasi lazim” (BM Genel Sekreteri Ban Ki-Moon, 11 Temmuz Birlesmis Milletler
(BM) Diinya Niifus Giinti Konugmast).

"Gilicli milletler, giiglii ailelerden olugur”

2019 yilt 7. Aile Surasinin agilis konusmasinda Cumhurbaskani Erdogan,
"Glcli milletler, giiglii ailelerden olusur. Onun i¢in yillarca bu iilkede kisirlagtirma
adina her seyi yaptilar. 'Dogum kontrolii' dediler, 'aile planlamasi' dediler, degisik
isimlerle bize niifuz etmeye c¢alistilar ve ilging olan sey su, tabii ki atilan bu adimlarla
da niifusumuz azaltildi. Ben bir kardesiniz olarak, bu milletin bir evladi olarak bu
gidisi dogru bulmadim, bulmuyorum. Degerli arkadaslar bu toplumun kahir ekseriyeti
Miisliiman, sunu unutmayalim, her dogan rizkiyla dogar, rizkiyla gelir. 4 ¢ocugum da
rizkiyla geldi. Hepsi bereketlendirdi. Simdi 7 torunum var. Hele hele nitelikli aileler,
giclii aileler olarak nitelikli bir nesli biz yetistirirsek bu milletin 6niinde kimse
duramaz.”(Aile, Calisma ve  Sosyal Hizmetler = Bakanhg, 7. Aile
Suras1,2019,https://www.ailevecalisma.gov.tr/tr-tr/haberler/7-aile-surasinin-acilisi-

cumhurbaskani-erdogan-ve-bakan-selcukun-katilimiyla-gerceklesti/).
“Mahremiyet algis1 yozlasiyor”

2019 yili 7. Aile Surasmin acilis konugsmasinda Cumhurbaskani Erdogan,
mahremiyet algisinin yozlasirken maalesef mahrem alan kavraminin da giin gectikce
anlamim yitirdigini dile getirerek “Onceki donem nasil genis aileyi ortadan kaldrmigsa
bu yeni donem de ¢ekirdeki aileyi ¢oziiyor, yikiyor. Bu sorun sadece lilkemize mahsus

da degildir. Aile kurumu kiiltiirlerden ve toplumlardan bagimsiz olarak tiim diinyada
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giic kaybetmektedir. Ozellikle Batili iilkelerde aile kavraminin i¢i bosalirken anne
babasinin yerini ya tek ebeveynli bir model ya da tek kisilik hayat bigimi aliyor” diye
konusmustur (Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi,7. Aile Sirasi,
2019, https://www.ailevecalisma.gov.tr/tr-tr/haberler/7-aile-surasinin-acilisi-

cumhurbaskani-erdogan-ve-bakan-selcukun-katilimiyla-gerceklesti/ ).
¢ Diinya iilkelerinde demografik sistemler;

Sosyal ve ekonomik gelismeyle birlikte iilkelerin egitim, bilim, teknoloji,
saglik alanlarinda ki ilerlemesi giderek artmistir. Bu gelismeye bagli 6lim hizlan
giderek diiserken ortalama insan Omrii de yiikselmistir. Bu durumun diinyadaki
bolgeler arasinda farkli gelismislik diizeylerine bagl olarak farkli sekilde oldugu

goriilmektedir.

“Diinya niifusu tarim, tip ve teknoloji alanlarindaki gelismeler ile
endiistrilesmeye bagl olarak eski zamanlara gore ¢ok daha hizli artiyor. Oyle ki 1950’
li yillara kadar yasayanlar arasinda diinya niifusunun iki katina ¢iktigini gorebilen
kimse yokken, aramizda niifusun neredeyse lige katlandigina tamik olanlar var”

(TUBITAK, 2018).

Grafik: 2.7. Diinya Niifus Tablosu, 1950, 1963, 2011, 2050
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Kaynak: TUBITAK, Diinya Niifusu Tablosu
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TUBITAK Diinya niifus gostergesi tablosuna gore;

2050- Zaman i¢inde sosyal ve ekonomik durumlara bagli degisimler nedeniyle
diinya niifusunun artis hizi azalmaya basladi. Bu yavaslamaya ragmen diinya

niifusunun 2050 yilinda yaklasik 10 milyar olacagi tahmin ediliyor.

2011- Bugiine kadarki en kiiciik biiylime hizi 2011 yilinda %]1,1 olarak
kaydedildi.

1963- Bugiine kadarki en yiiksek niifus artis oram1 1963 yilinda %2,2 olarak
kaydedildi.

1950- Sanayi devriminden sonra baslayan hizli niifus artis1 1950° den sonra

kisa siirede katlanarak biiytidii.
Birlesmis milletler niifus fonu diinya geneli niifus gostergeleri;

Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA, 2018) gostergelerine gore,
diinya genelinde niifusun yas gruplarina gore dagilimi1 0-14 yas arasi niifus yiizde 26,

15-64 yas yiizde 65 ve 65 yas ve lstii niifus yiizde 9’dur.

“Yine Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonunun gelecege yonelik hazirlamis
oldugu niifus projeksiyonlarina bakildiginda bu oranlarin; 2025 yilinda 0-14 yas aras1
niifus ylizde 25, 15-59 yas arasi niifus 60, 60 ve {istii yas niifus ylizde 15 olarak
belirlenmistir. Ayn1 sekilde 2050 yili projeksiyonlarina bakildiginda; 0-14 yas arasi
niifus giderek azalirken yiizde 21, 15-59 yas arasi niifusta yiizde 57 ye gerilerken, 60
yas ve 1Ustli niifus ylizde 22 oranmna yiikselmistir” (UNFPA, 2012). Niifus
projeksiyonlar1 gosteriyor ki ¢gocuk niifusu giderek azalirken diinya niifusu da giderek

yaslaniyor.

Tablo 2.13. UNFPA, Diinya Geneli Niifus Yas Gruplarina Gére Dagilimi Yiizde, (%)

0-14 yas arast % 26
15-64 yas aras1 % 65
65 yas Ustii %9

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018
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Yine ayni arastirmada diinya genelinde 2018 yili toplam dogurganlik orant,

kadin basina 2.5 olarak belirlenmistir.

Tablo 2.14. UNFPA, Diinya Geneli Dogurganlik, (2018)

Kadin basima toplam dogurganlik orani, 2018 25

Cocuk dogurma yasi, 2015-2020 27,9

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

Diinyadaki insanlarin ortalama 6mrii gittikce artmaktadir. Kadin ve erkeler i¢in
2019 yil1 verilerine gére dogumda beklenen ortalama yasam beklentisi erkeklerde ve

kadinlarda 72 olarak tespit edilmistir.

Basar (2013:60), ortalama Omiir ile ilgili olarak diinyada genelinde degisen
yasam oranlarin1 ve gelecek beklentilerini Birlesmis Milletler Diinya Niifus Boliimii
(UNFPA, 2013) verilerine gore su sekilde aktarmaktadir: “1950-1955 yillar1 arasinda
diinyada 47 yil iken 2005-2010 yillar1 arasinda 69 yila yilikselmistir. 2050 yilina kadar
76 olacagi tahmin edilmektedir. Kadinlar i¢in ortalama 6miir tahmini 78 erkekler i¢in
ise 74 yil olmaktadir.” Basar’in da aktarmis oldugu bu verilerle giiniimiiz verileri
kiyaslandiginda 2019 yili ortalama omiir beklentisinin ge¢cmis yillara oranla giderek

yiikseldigi goriilmektedir.

Tablo 2.15. UNFPA, Diinya Geneli Dogumda Beklenen Yasam Siiresi, 2019

Erkek ve Kadin 72

Yasam Siiresi

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

Diinya genelindeki niifus verileri oranlarmin farkli bolgelere ve bu
bolgelerdeki farkli gelismislik diizeylerine gore ne sekilde degistiginin bilinmesi
gecmis ve gelecek niifus verilerinin kiyaslanabilmesi bakimindan onemlidir. Buna
gore Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA)’ya gore daha gelismis, az

gelismis ve en az gelismis iilkelerin niifus verileri su sekilde olmaktadir:
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Birlesmis milletler diinya niifus fonuna gore daha gelismis bolgeler niifus

verileri;

Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA, 2018) gelismis bolgeler
niifus gostergeleri verilerinden edinilen bilgilere gore, niifusun yas gruplarina gore
dagilimi su sekilde olmaktadir. 0-14 yas arasi niifus ylizde 28, 15-64 yas yiizde 65 ve
65 yas ve istii niifus yilizde 7°dur.

Tablo 2.16. UNFPA, Gelismis Bolgeler Niifus Yas Gruplarina Gore Yiizde, (%)

0-14 yas arast % 16
15-64 yas aras1 % 65
65 yas istii % 19

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

Ayrica diinya genelinde daha gelismis bolgelerde toplam dogurganlik orant,
kadin basma 1.7 olarak belirlenirken kadinlarin ¢ocuk dogurma yast 2015-2020
gelecek niifus projeksiyonlarina gére 30 olarak belirlenmistir. Diinya geneli niifus
verileri ile kiyaslandiginda daha gelismis bolgelerdeki kadin basina dogurganlik
oraninin daha diisiik, cocuk dogurma yasinin da daha yiliksek oldugu goriilmektedir.
Bu durumla ilgili olarak {tilkelerin gelismislik seviyeleri arttik¢a daha az ve daha geg

cocuk sahibi olduklar1 yorumu yapilabilir.

Tablo 2.17. UNFPA, Gelismis Bolgeler Dogurganlik, (2018)

Kadin basina toplam dogurganlik orani, 2018 1.7
Cocuk dogurma yasi, 2015-2020 30

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA, 2019) niifus verilerine gore
dogumda beklenen yasam beklentisi kadinlarda ve erkeklerde 80’dir. Ortalama yasam
Omriiniin diinya genelinde 72 oldugu diisiiniildiigiinde, gelismis iilkelerde ortalama
yasam Omriiniin 80 olmas1 daha gelismis bolgelerde insan Omriiniin gittik¢ce diger
bolgelere oranla daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Ayrica yine belirtmekte fayda
vardir ki Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA) nun gelecege yonelik

yapmis oldugu niifus projeksiyonu ¢alismalarinda gelismis bolgelerde ortalama 6miir
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1950-1955 yillar1 arasinda 66 y1l iken, 2005-2010 yillar1 arasinda 77 yila yiikselmis ve
2050° de 83 yila yiikselmesi beklenmektedir. Giliniimiiz verileriyle kiyaslandiginda
ortalama yasam Omrii gelecek tahminlerine oldukca yaklagmistir. Daha iyi yasam

kosullarina bagl olarak bu bolgelerde ortalama omiir giderek yiikselmektedir.

Tablo 2.18. UNFPA, Gelismis Bolgeler Dogumda Beklenen Yasam Siiresi, 2019

Erkek ve Kadin 80

Yasam Siiresi

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2019

Birlesmis milletler diinya niifus fonu verilerine gore daha az gelismis

bolgeler niifus verileri;

Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA, 2019) diinya geneli daha az
gelismis bolgeler niifus gostergelerine gore, niifusun yas gruplarina gore dagilimi 0-14
yas arasi niifus ylizde 28, 15-64 yas ylizde 65 ve 65 yas ve istii niifus ylizde 7’dur.
Oranlara bakildiginda durumun Diinya genelinden ve daha gelismis bolgelerin oranin
da farkli oldugu goriiliir. 0-14 yas arasi niifus diger iki bolgeye daha yiiksek olurken,
65 yas ustii yash niifus diger iki bolgeye gore oldukea diisiiktiir. Diinyadaki daha az
gelismis bolgelerde daha gelismis bolgelere gore niifusun yaslanmasi sorununun daha

az oldugu goriilmektedir.

Tablo 2.19. UNFPA Daha Az Gelismis Bolgeler Niifus, yas gruplarma gore yiizde,

(%)
0-14 yas arasi % 27
15-64 yas arasi % 65
65 yas iistii %7

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2019

Ayni arastirma verilerine gore, diinya genelinde daha az gelismis bolgelerde
toplam dogurganlik orani, kadin basina 2.6 olarak belirlenirken kadinlarin g¢ocuk

dogurma yas1 2015-2020 gelecek niifus projeksiyonlarma gore 27,7 olarak
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belirlenmistir. Kadin basina dogurganlik oraninin diinya geneliyle ve daha gelismis

bolgeler ile kiyaslandiginda oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 2.20. UNFPA, Daha Az Gelismis Bolgeler Dogurganlik, (2019)

Kadin bagina toplam dogurganlik orani, 2019 2.6
Cocuk dogurma yasi, 2015-2020 21,7

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2019

Birlegsmig Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA) niifus verilerine gore
dogumda beklenen yasam beklentisi giderek yiikselmektedir. 2019 yili niifus
verilerine gore kadinlarda ve erkeklerde ortalama 6miir 71 yildir. Birlesmis Milletler
Diinya Niifus Fonu (UNFPA)nun gelecege yonelik yapmis oldugu niifus
projeksiyonu ¢aligmalarinda az gelismis bolgelerde ortalama omiir 1950-1955 yillart
arasinda 41 yil iken 2005-2010 arasinda 67 olmustur. 2050 yilina kadar ortalama
omriin 75 yil olacag diisiiniilmektedir. Ne kadar yillara goére bir artis oldugu
diistiniilse de bolgeler arasi gelismislik diizeyine gore bakildiginda yasam dmriiniin az
gelismis tlkelerde daha gelismis diger bolgelere gore daha diisiik oldugu

goriilmektedir.

Tablo 2.21. UNFPA, Daha Az Gelismis Bolgeler Dogumda beklenen yasam siiresi,
(2019)

Erkek ve Kadin 71

Yasama Stiresi

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2019

Birlesmis milletler diinya niifus fonu verilerine gore en az gelismis

bolgeler niifus verileri;

Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA, 2019) diinya geneli en az
geligmis bolgeler niifus gostergelerine gore, niifusun yas gruplarina gére dagilimi 0-14
yas arasi niifus ylizde 39, 15-64 yas yiizde 57 ve 65 yas ve {istli niifus yiizde 4’tiir.
Diinya geneli niifus verileri ile kiyaslandiginda en az gelismis bolgelerdeki 0-14 yas

aras1 ¢cocuk niifus oraniin bir hayli yiikksek oldugu, Bunun yaninda 65 yas ve iistii
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yagl niifusun ise daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bu bdlgelerde dogum oranlarinin

oldugu gibi 6liim oranlarinin da oldukea yiiksek oldugu sonucuna varilabilir.

Tablo 2.22. UNFPA, En Az Gelismis Bolgeler Niifus, yas gruplarina gore yiizde, (%)

0-14 yas aras1 % 39
15-64 yas arasi % 57
65 yas tistii % 4

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

Yine aym arastirmada diinya genelinde 2019 yili toplam dogurganlik orani,
kadin basina 3.9 olarak belirlenmistir. Diinya genelinin ve gelismislik diizeyine gore
daha gelismis diger bolgelerin oranlariyla kiyaslandiginda kadin basina dogurganlik
oraninin da oldukea yiiksek oldugu goze ¢arpmaktadir.

Tablo 2.23. UNFPA, En Az Gelismis Bolgeler Dogurganlik, (2019)

Kadin bagina toplam dogurganlik orani, 2019 3.9

Cocuk dogurma yasi, 2015-2020 28.5

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018

Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA, 2018) niifus verilerinde
dogumda beklenen yasam beklentisi 2019 yil1 verilerine gore kadinlarda ve erkeklerde
65 olarak hesaplanmigstir. Diinya geneliyle, daha gelismis bolgeler ve daha az gelismis
bolgeler ile kiyaslandiginda oldukca diisiik oldugu goriilmektedir. Bu durumun
iilkedeki egitim, bilim, teknoloji alanlarinin daha az gelismis olmasi1 ve dolayisiyla tip

ve saglik geligsmeleri ile dogrudan orantili oldugunu séylemek dogru olacaktir.

Tablo 2.24. UNFPA, En Az Gelismis Bolgeler Dogumda Beklenen Yasam Siiresi,
(2019)

Erkek ve Kadin 65

Yasam Siiresi

Kaynak: UNFPA, World Population Dashboard, 2018
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Diinyada ortalama Omriin uzamasi ve dogurganligin azalmasi yasli niifus
grubunun tiim niifus pay icindeki oraninin artma egiliminde olmasi niifusun giderek
yaslanmasi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Basar, diinya niifusun giderek yaslanmasi
sorununu Birlesmis Milletler Diinya Niifus Boltimii (UNFPA, 2013) verilerine gore su
sekilde aktarmaktadir: “Diinya niifusu giderek yaslanmaktadir. Niifusun yaslanmasi,
bir iilke niifusunun daha ileri yaslarda toplanmasi, toplam niifus i¢inde yaslilarin
oranmin artmasi, ¢ocuk ve genclerin oraninin azalmasi anlamina gelmektedir.
Diinyada 2013 yilinda 840 milyon oldugu tahmin edilen 60 yas ve {izerindeki kisiler
yash niifus olarak kabul edilmektedir. Yash niifusun 2050 yilina kadar 2 milyara,
2100 yilinda 3 milyara yiikselecegi tahmin edilmektedir” (Basar,2013:60).

Asagidaki grafiklerde Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA,2017)
iilke icindeki kadin ve erkek cinsiyeti ayri ayri olmak tiizere niifus verileri yer
almaktadir. Grafiklerde ge¢mis doneme ait 1950-2010 yili verileri ile 2050-2100
yilina ait gelecek projeksiyonlar1 yer almaktadir. Grafikler Diinyadaki niifus

verilerinin yillar i¢indeki degisiminin goriilebilmesi agisindan 6nemlidir.
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Grafik 2.8. Birlesmis Milletler Verilerine Dayali Yas ve Cinsiyete Gore Diinya
Niifusu;

Daha iyi yasam kosullarina bag olarak bebeklerin
hayatta kalma ofani artiyor ve insan 6mru uzuyor.

Diinya niifusu yaglaniyor.
1950 2010 2050* 2100*

Daha iyi yasam kosullarina bagii olarak bebeklerin
hayatta kalma orani artryor ve insan omra uzuyor.

Diinya niifusu yaslaniyor.
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Daha iyi yasam kosullarina bagh olarak bebeklerin
hayatta kalma orani artiyor ve insan omra uzuyor.
Diinya niifusu yaslaniyor.

Daha iyi yasam kegullarina bagh olarak bebeklerin
hayatta kalma orani artiyor ve insan mrd uzuyor.
Diinya niifusu yaglamyor.
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Kaynak: Birlesmis Milletlet Diinya Niifus Tahminleri Raporu (2017)

“Birlesmis Milletler raporunda, diinya niifusuna her yil yaklasik 83 milyon
kisinin eklendigini ve bu sekilde devam ettigi takdirde diinya niifusunun 2030°da 8,6,
2050°da 9,8 ve 2100°de 11,2 milyar1 gegmesini beklediklerini duyurmustur. Ayrica
ayn1 raporda diinya genelinde halen 962 milyon olan 60 yas ve {izeri niifusun, 2100’e
kadar {i¢ kattan fazla artarak 3,1 milyara ¢ikmasi ve yine halen diinya genelinde 137
milyon olan 80 yas ve iizeri kisi sayisinin 2050 de 425 milyon olmasi beklendigi
bilgisi verilmistir” (BM, Diinya Niifus Tahmini Raporu, 2017).
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Tablo 2.25. Birlesmis Milletler 2050 Diinya Niifusu Tahmini

Diinya Afrika Asya Avrupa L.Amerika K.Amerika Okyanusya Tiirkiye
2017 7.6 1,3 4,5 0,7 0,6 0,4 0,4 80,7
2030 8,6 1,7 49 0,7 0,7 0,4 0,4 88,4
2050 9,8 2,5 53 0,7 0,8 0,4 0,1 95,6
2100 11,2 4,5 4,8 0,6 0,7 0,5 0,1 85,8

Kaynak: Birlesmis Milletler Diinya Niifus Raporu, 2017

“Diinya niifusu her gecen giin artiyor ancak artis hizinda yavaslama devam
ediyor. 1970 yilinda %2.07 artan diinya niifusu 1980°de %1.79, 1990’da %1.81,
2000°de %1.33 2010°da, 1.24, 2017 yilinda %1.12 ve 2018 yilinda %1.09 artmasi
bekleniyor. Tiirkiye niifusu 2017 yilinda % 1.55 artisla 80 810 525 kisi olarak sayild1

ve Diinya ortalamasinin iizerinde biiyiimeye devam etti”(UNFPA, 2018).

Diinya Nifusunun 7,632,819,325 kisi oldugu tahmin edilirken bazi iilkelerin

niifus siralamasi ve Diinya niifusuna oranini asagidaki tablodan ulasabilirsiniz.

Tablo 2.26. Diinya Niifusuna Gére Bazi Ulkelerin Niifus Siralamasi ve Diinya

Nufusuna Orani

Ulke Niifus Diinya Niifusuna Oram
Cin 1389340000 % 18.3

Hindistan 1328160000 % 17.5

ABD 326661000 % 4.3

Pakistan 210652000 % 2.77

Rusya 146877088 % 1.93

Japonya 126560000 % 1.66

Almanya 82521653 % 1.09

Tiirkiye 80810525 % 1.06

Fransa 67201000 % 0.88

Kaynak: UNFPA, World Populationk Dashboard, 2018
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Birlesmis Milletler’in hazirladigi diinya niifus tahminleri raporunda bazi

onemli tahminlerde soyledir:

-Raporda Tiirkiye niifusunun 2050'de 95 milyonu gegecegi, 2058'den itibaren

ise azalmaya baslayarak 2100'de 85 milyon civarina gerileyecegi dngoriliiyor.

-Halen 1.3 milyar niifusu olan Hindistan'in 2024 yilinda su anda 1,4 milyar

niifusa sahip Cin'i ge¢gmesi bekleniyor.

-Niifusu en hizli artan ve su anda 7. sirada olan Nijerya'nin 2050'de diinyanin

en kalabalik tigiincii tilkesi olacagi tahmin ediliyor.

-En az gelismis iilkeler grubunun halen bir milyar olan niifusunun 2050'de 1,9

milyara ulagmasi bekleniyor.

-26 Afrika ilkesinin niifusunun 2050'ye kadar en az ikiye katlanacagi tahmin

ediliyor.

-Avrupa'da halen toplam niifusa oran1 yiizde 25 olan 60 yas ve iizeri niifusun

2050'de ytizde 35'in iizerine ¢ikacagi tahmin ediliyor.
-60 yas ve tizeri niifus, 2050'ye kadar iki, 2100'e kadar ise ii¢ kat artacak.

-2050 yilina gelindiginde Afrika hari¢ tiim bolgelerde 60 yas ve {izeri niifusun
yiizde 25’1 agmas1 bekleniyor.

Gelismekte olan {ilkelerde niifusun yaslanmasi daha hizli olurken, gelismis
iilkelerde niifusun yaslanmasi daha yavas olmaktadir. Gelismis iilkelerde, niifusun
yaglanmasi, bir Onceki dogurganlik oranlarmmin daha erken diismesi ve sanayi
devriminden sonra nispeten uzun bir siire boyunca niifusun ¢ogunlugu i¢in yasam
standartlarinin 1yilestirilmesi sonucunda yavas yavas gerceklesmis, yeni ve etkili
ilaclar ile agilarin gelistirilmesi dahil olmak {izere tip alanindaki teknolojik devrimler,
daha sonra bu siirece katkida bulunmustur. Buna karsilik gelismekte olan iilkelerde,
hizli bir dogurganlik disiisii, ileri teknoloji ve ila¢ kullanimina dayali tibbi
miidahalelere bagl olarak artan yasam beklentisi daha hizli ger¢eklesmektedir (WHO
1998).

102



AB iilkelerinde dogum oranlarinin azalmasi ve yagsam siiresinin uzamast
niifusun toplanmasina yol agmakta, isgiiciine katilan niifusun azalmasina neden
olmaktadir. Isgiicii konumundaki niifusun yaslanmasi, verimlilik ve iiretimin diismesi
ile sosyal giivenlik artmasi sonucunu dogurmaktadir. AB ekonomik agidan biiyiimeye
devam edebilmek icin ise daha fazla ¢aligabilir niifusa ihtiya¢ duymaktadir. AB’nin
yaslanan niifusu bu nedenle Birligin gelecegini olumsuz yonde etkilemektedir. Avrupa
Komisyonu’nun Birligin durumu {izerine 1995’te yayimladigi rapora gore 2025
yilinda AB fiilkelerindeki altmis yas tlizeri niifus, yirmi yasin altindaki niifusu

asacaktir”’(Europen Commission, 1995:4; Aktaran: Vatandas, 2013).

Tablo 2.27. Kitalara Gére Ug Yas Grubu Niifusun Dagilis1 (2018)

0-14 (Bin kisi) 15-64 (Binkisi) % 65+ (Bin Kisi) %
Diinya 1968435546 26 4983446702 680937077 9
Afrika 523253075 41 718985610 45681833 4
Asya 1089583270 24 3075676108 379873716 8
Avrupa 118377885 16 486303072 137967053 19
Orta ve Giliney 149289146 25 408831037 49736495 8
Amerika

Kuzey Amerika 67512360 19 238267280 58064850 16
Auvustralya 9696217 23 26388859 5176136 13

Kaynak: Birlesmis Milletler Niifus B6limii 2018

“Avrupa ve Kuzey Amerika'da niifus nerede ise hi¢ artmamaktadir. Hatta bazi
Avrupa llkelerinde dogum sayis1 o kadar azdir ki, niifus azalma gostermektedir.
Yunanistan, Belgika 6rnegi gibi. Bu gibi iilkelerde 6liim orani sayisi, dogum orani
sayisindan yiiksektir. Yine bu iilkelerde yasghilarin niifus igindeki pay1, 6liim oraninin
distikliigli nedeniyle (tibbi gelismelerin, gida ve beslenmenin yiiksek standarda

cikmast) artarken geng niifus azalmaktadir”(Aksu, 2011:230).

Basar diinya niifusunun giderek yaslanmasi durumunu su sekilde
aktarmaktadir: “Diinya niifusu giderek yaslanmaktadir. Niifusun yaslanmasi, bir tilke
niifusunun daha ileri yaslarda toplanmasi, toplam niifus i¢inde yaglilarin oraninin
artmasi, ¢cocuk ve genclerin oraninin azalmasi anlamina gelmektedir. Diinyada 2013

yilinda 840 milyon oldugu tahmin edilen 60 yas ve iizerindeki kisiler yash niifus
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olarak kabul edilmektedir. Yash niifusun 2050 yilina kadar 2 milyara, 2100 yilinda 3
milyara yiikselecegi tahmin edilmektedir”’(Basar, 2013:60).

Aksu (2011:230), gelismis diizeyleri farkli olan bolgelerdeki iilkelerin dogum
ve Olim oranlarindaki farkliligin nedenlerini su sekilde aktarmaktadir: “Az gelismis
iilkelerde ikinci diinya savasindan sonra iktisaden, sosyal-kiiltiirel bilin¢lenme, zengin
iilkelerin gelismisliklerinden yararlanma, tibbi ve hastaliklara karst korunmanin
artmast bu iilkelerde Oliim oraninda diisiise neden olmustur, ama dogum orani
yeterince azalmadig i¢in 1950’lerden bu yana iilkelerin niifusu yaklasik olarak yilda
%?2.5'"in lizerinde artan niifus seyri gostermektedir. Mesela, bazi tilkeler, 25 yilda iki
katina ¢ikmiglardir. Hindistan (835) milyon), Endonezya (177 milyon), Brezilya (147
milyon), gibi ¢ok kalabalik Almanya’da niifusunun diger AB iilkelerinden daha hizl
ve hissedilir bir oranda azalmasi ile toplumun yaslanacak olmasinin nedenlerinin
basinda 6liim ile dogum oranlar1 arasindaki agik geliyor. Almanya’da dogan bebek
orani 1,3'te kaliyor, Fransa'daki dogum orani 1,9. Federal Hiikiimet’in, yaslanmaya
kars1 aldig1 onlemler de sonu¢ vermiyor, ailelerin ¢cocuk yapmasi i¢in tesvik iizerine
tesvik uygulayan {iilke, her yil ailelere 34 milyar Euro ‘cocuk parasi’ dagitiyor.
Almanya kadinlara dogum sonrasi verilen iicretli izin konusunda da 47 hafta ile diinya

capinda zirvede Ukelerde yillik niifus artis1 %2'den fazladir.”

Tablo 2.28. UNFPA Verilerine Gére, 2050 Yilinda Diinyanin Bazi Ulkelerinin Niifus
Tahminleri ile 2002 Y1l Karsilastirmali Degisim Oranlar

2002 2050 Artig Degisim
Ulkeler (Milyon) (Milyon) (Milyon) (Milyon)
Hindistan 1041.1 1572.1 +531.0 +51.0
Cin 1294.4 1462.1 +167.7 +12.9
ABD 288.5 397.1 +108.6 +37.6
Almanya 82.5 70.5 -12
Fransa 61.8 67.7 +5.7
Pakistan 148.7 344.2 +195.5 +131.4
Nijerya 120.0 278.8 +158.8 +132.3
Kongo DC 54.3 203.5 +149.2 +274.7
Japonya 127.5 109.2 -18.3 -14.3
Rusya 143.8 104.3 -39.2 -27
Tiirkiye 68.6 98.8 +30.2 +44.0

Kaynak: UNFPA, World Populationk Dashboard, 2018
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Birlesmis Milletler Diinya Niifus Fonu (UNFPA) tahminlerine gore, 2002
yilinda niifusu 1 milyar 41.1 milyon olan ve Cin’den sonra niifusu 1 milyar1 gegen
ikinci tilke konumunda bulunan Hindistan’in niifusu yiizde 51 oraninda artarken,
gecen yil niifusu 1 milyar 294.4 milyon olan ve diinyanin en fazla niifusunu barindiran
Cin’in niifusu, 2050 yilina kadar yiizde 12.9 oraninda artacagi tahmin edilmektedir.
Niifus siralamasinda, 2050 yilinda {igiincii siray1 ise ABD’nin almasi beklenmektedir.
Buna gore ABD’nin niifusu, 47 yil i¢inde yiizde 37.6 oraninda artig gostererek, 288.5
milyondan 397.1 milyona ulasacaktir.Rusya’nin niifusu, bu dénemde 39.5 milyon,
Japonya’ninki 18.3 milyon azalacak. Rusya’nin niifusu yiizde 27.4 oraninda azalarak,
143.8 milyondan, 104.3 milyona gerileyecek ve niifusu hizla yaslanan ve 127.5
milyon olan Japonya’nin niifusunun ise ayni donemde, yiizde 14.3 oraninda diisiis
gostererek, 109.2 milyon olacagi diistiniilmektedir. Tiirkiye’nin niifusu 2050 yilinda,
100 milyona dayanacak. Tiirkiye’ nin niifusunun 47 y1l i¢inde 30.2 milyon artigla 98.8

milyona ulasacagi diistiniilmektedir.

e Diinya siyasetinde niifusun niteliginin ve niceliginin gelistirilmesine

yonelik soylemler, politikalar ve basina yansiyan haberler
“Bulgaristan Neden Niifusu En Hizl1 Azalan?”

“1989°da Bulgairsta’da neredeyse 9 milyon insan yasiyordu. Bugun ise
7milyon civarinda. 2050°de bu saymin 5.5 milyondan az olmasi bekleniyor. Yiizyilin
sonuna geldigimizde ise niifus bugiinkiiniin yaris1 olabilir”’(www.bbc.com, 08 Eyliil
2017).

“Tiirkiye Niifus Meselesi”;

“Diinyada 100 yildir niifus artis1 nedeniyle insanlarin aglik ve yokluk g¢ektigi
yalaniyla niifus planlamasinin alt yapisi hazirlaniyor. Tiirkiye’de sorun niifusun
artmasi degil, yaslanmasidir. Bu nedenle “en az 3 ¢ocuk” diyoruz! Ciinkii niifus gii¢

kaynagidir’(Gokburun, Lacivert Dergi, Say1:54).
“Diinyanin en kalabalik iilkesi Cin'de niifus artis hiz1 diistiyor”;

“Cin'in kalabalik ve ticaretin yogun oldugu bazi boélgelerinde dogum
oranlarmin azalmasi yetkilileri harekete gecirdi. Ulkedeki niifus artis hizinin

diismesinde refah seviyesinin artmasi ve yeni ¢iftlerin ¢ocuk biiylitmenin masrafli
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oldugunu diisiinmesi gibi etmenlerin oldugu belirtiliyor” (www.euronews.com,
22.03.2019).

“Diinya Niifus Siralamas1 2019

“Diinya niifusu her gegen giin artiyor ancak artis hizinduya yavaslama devam
ediyor. 1970 yilinda % 2.07 artan diinya niifusu 1980’de %1.79, 1990°da %1.81,
2000’de %1.33 2010°da, 1.24, 2017 yilinda %]1.12 ve 2018 yilinda %1.09 artmasi
bekleniyor”(www.egezegen.com, 22.02.2018).

“Rusya Yaglaniyor”

Rusya Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakan Yardimcisi Aleksi Vovgenko basina
verdigi bilgide; “Rusya vatandaglarinin ylizde 13'iniin 65 yas istiinde oldugunu,
dengenin bozulmasmin iilke agisindan tehlike olusturacagini sdyledi. Niifusun her
gecen giin yaslandig1 uyarisi yapan Vovgenko, "Her sekiz kisiden biri 65 yas iizeri.
Uluslar arasi standartlara gore yashi bir niifusumuz var." dedi” (www.haberler.com,
06.07.2013).

Italya’da Mussolini’nin 1927°deki iktdara Gelis Giinii konusmasinda niifus

politikasini su sozlerle ilan etmistir:

“Bir ulusun politik giicliniin temeli olmasa da Onkosulunun ve dolayisiyla
ekonomik ve ahlaki giiciiniin onun demografik giiciinden kaynaklandigini ileri
stiriyorum. Agik bir sekilde konusalim: 90 milyon Alman ve 200 milyon Slav
karsisinda 40 milyon Italyan nedir? Batiya da bakim: 40 milyon Fransiz ve onlarimn 90
milyon sémiirge niifusuyla karsilastirildiginda, 40 milyonluk Italya nedir? Beyler!
Diinyada bir énemimiz olmasi igin, Italya bu yiizyilm ikinci yarismi 60 milyondan az

olmayan bir niifusla karsilamalidir”(Bacci, 2009:182).
“ABD’de dogum oranlar diistii”

“Johns Hopkins Universitesinden Donna Strobino, yaptigi aciklamada,
kadinlarin kariyerleri i¢in anneligi erteledigini sdyledi. Strobino, "Kadinlar artik daha
egitimli ve i hayatinda daha fazla yer aliyorlar. Kariyerlerinin pesinden gidiyorlar ve
bu yiizden anneligi erteliyorlar." ifadelerini kulland1” (www.sabah.com.tr,
17.05.2018).
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“Niifusta Hindistan, Liderlige Kosuyor”

“Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA) verilerine gore, 2050 yilina kadar
Hindistan’in niifusu 531 milyon artarak, 1 milyar 572.1 milyon olacak. Hindistan
boylelikle Cin’den liderligi alarak, diinyanin en kalabalik iilkesi haline
gelecek”(www.ntv.com, 24.03.2018).

“Fransa’ da Calisma Yasas1 Reformu Yiriirliige Girdi”

“Fransiz kamuoyunun aylardir konustugu Calisma Yasasi Reformu,
Cumhurbagkani Emmanuel Macron tarafindan onaylanarak yiirirliige girdi.
Yoneticilerin son yillarda sik¢a bagvurdugu "kararname yoluyla reform", iilke
geneline yayilan gosteri ve grevler gibi biiyiikk toplumsal olaylara neden

oluyor”(www.dunya.com, 26.09.2017).
“Fransa’da emeklilik yas1 yiikseliyor”

Fransa’da emeklilik yasi yiikseliyor:” Fransa Senatosu, emeklilik reformuyla
ilgili yasa tasarisinin, emeklilik yasimmin 60’dan 62’ye ¢ikartilmasini Ongoren
maddesini kabul etti.Emeklilik reformu, 2018 yilina kadar emeklilik yasinin 60’dan
62’ye, 2023 yilina kadarsa 65°den 67’ye cikartilmasmi &ngoriiyor. Utge agiklarmi
gerekce gostererek, tasarinin yasalagmasinmi isteyen hiikiimet, onlimiizdeki 20 yil
icinde sosyal gilivenlik sisteminin iflas etmemesi i¢in, 70 milyar avro tutarinda kaynak

yaratilmasi gerektigi belirtiliyor”(www.cnnturk.com, 26.09.2016).
“Italya'da 3 ¢ocuk dogurana tarim arazisi”

“Italya da hiikiimet dogum oranlarmin diismesi iizerine bir plan hazirladi. Buna
gore Italya’da 2019-2020 ve 2021 yillarinda 3’ncii gocugunu diinyaya getiren ailelere
20 yilligina tarim arazisi verilecek. Ayrica tarim arazisine yakin bir yerden ilk evlerini
satin alirlarsa 200 bin euroya kadar faizsiz ev kredisi saglanacak. Giindeme gelen
tesvik planiyla demografik biliylimeyi ve tarimsal alanlarin sosyo ekonomik

kalkinmasinin desteklenmesi hedefleniyor” (www.ntv.com.tr, 31.10.2018).

“Norve¢ Bagbakani’nin ‘Daha fazla ¢ocuk yapin’ cagrisina kadinlardan kiilotlu

protesto™:
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“Norve¢ Bagbakani Erna Solberg'in yilbasi konusmasindaki 'Daha fazla ¢ocuk
yapin' cagrisina tepki gosteren Norvecli kadinlar, "Siyasiler toplumun biiylik bir
kesiminin destekledigi kiirtaj hakkini géormezden geliyor. Halkin taleplerine saygi
duymak yerine kadinlarin 6zelini miizakere masasinda siyasi malzeme yapmaya

devam ediyor" mesajini paylasti” (https://tr.sputniknews.com, 13.01.2019).
“Nijerya lideri: Az ¢ocuk yapin™:

“Nijerya Cumhurbaskani hizla biiyiiyen niifus karsisinda {ilkenin dogum
kontroliinii 6grenmesi gerektigini sOyliiyor. Cumhurbaskani Goodluck Jonathan,
Nijeryalilarin fazla ¢ocuk yapmasindan sikayet¢i. Cumhurbaskani Jonathan, dogum
kontroliinii hiikiimet programlariyla denetim altina almayi planladiklarini sdyledi”

(www.internethaber.com, 04.02.2019).
“Hindistan’da ‘Daha Cok Cocuk Yapin’ Cagris1”

“Hindistan’in giineyindeki Kerala eyaletinde Katolik kilisesi, iiyelerine “daha
cok ¢ocuk yapin” ¢agrisinda bulundu. Kilise, genis ailelerin ¢ocuklarinin egitim ve
saglik giderleirni karsilamay1 ve hatta {istiine para vermeyi Onerdi. Kerala’da uzun
stiredir en biiylik ve dnemli azinlik durumunda bulunan Katoliklerin niifusunun hizla

diistiigti kaydedildi” (www.trt.com, 11.10.2011).
2.9. Modernlesme Siirecinde Degisen Aile Yapisi

Gilinlimiizde Tiirkiye’de ve diinyada yasanmakta olan modernlesme ve
demografik donilisiim siireci sosyo-ekonomik, toplumsal ve siyasi tiim yapilarda
meydana gelecek bir degisimi ifade etmektedir.Modernlesme siirecinin toplumsal
yapidaki doniigiimlerinin goriilebilecegi toplumun en temel ve en eski kurumu da
ailedir. Ozankaya aileyi soyle tanimlamaktadir: “Aile, i¢inde insan tiirlinlin belli bir
bicimde {iretildigi, topluma hazirlanma siirecinin belli bir 6l¢iide ilk ve etkili bir
bicimde diizenlendigi, esler ve ana-babalarla ¢ocuklar (ailenin bigimine gore baska
yakinlar) arasinda belli bir dl¢iide icten, sicak, giiven verici iligkilerin kuruldugu, yine
icinde bulunulan toplumsal diizene toplumsal diizene gore ekonomik etkinliklerin az

ya da ¢ok bir dlciide yer aldig1 bir toplumsal kurumdur”(Ozankaya, 2007:429).

Giddens’a (1996:63; akt. Onder, 2018:873) gore, farkli bicimlerde de olsa

diinyanin tiim kiiltiirlerinde aile, kiiltiirel bir evrensel olarak varlik gostermektedir.
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Aile bireysel ve toplumsal hayatin en onemli pargasidir. Bu agidan toplumdaki
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismelerin ve degisimlerin en iyi ger¢eklestigi ortam
da ailedir. Aile bu degisim ve donilisiim silirecinde hem etkileyen hem etkilenen
konumunda yer almaktadir. Ozellikle aile yapisinda yasanan bu toplumsal doniisiim
stiregleriyle birlikte Tiirkiye’deki geleneksel genis aile yapist kiiciilerek ¢ekirdek aile
yapisina doniismektedir. Bu durum geleneksel olan akrabalik baglarini zayiflatmakta,
tek ebeveynli aileleri arttirmakta, evlenmeden birlikte yasamay1 daha tercih edilebilir
kilmakta, evlenme oranlar1 diismekte buna karsin bosanma oranlari artmaktadir.
Giliniimiizde ¢ekirdek aile yapisinda bile ¢oziilmeler oldugu diisliniilmektedir. Ailenin
yasamakta oldugu bu doniisiimle ilgili durumu daha genis bir sekilde ifade etmek
istersek, Diindar bu durumu su sekilde agiklamaktadir: “Degisen toplumsal kosullarla
birlikte toplumun en temel birimi olan aile kurumu tanimi, yapisi, tiirleri ve islevleri
bakimindan énemli bir degisim siirecinden gegmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde aile,
ozellikle kentlesme ve sanayilesme ile birlikte geleneksel genis aile yapisindan
cekirdek aileye donilismekte; geleneksel akrabalik baglar1 zayiflamaktave ailenin
islevleri farklilasmaktadir. Islevlerinin bir kismin1 toplumsal kurumlara aktaran aile
yapisi igerisinde bosanma, evlilik dist dogum ve tek ebeveynli aile oranlari, yeniden
evlenmeler sonucu iivey aile olusumlari, evlenmeksizin birlikte yasamay1 ya bekar

kalmayi tercih edenlerin sayist her gegen giin artmaktadir” (Diindar, 2018:62).

Gilinlimiizde aileye yonelik alternatif yasam bigimlerinin ve yeni aile tiirlerinin
ortaya ¢ikmasi, ailenin gelecekte nasil olacagi hakkinda diisiindiirmektedir. Yildirim
bu konuyla ilgili sunlart sdylemektedir: ‘“Ailenin alternatifi oldugu diisiincesi,
gelecekte ailenin ortadan kalkacagina dair tartigmalar1 da beraberinde getirmektedir.
Ozellikle Batida ailenin yasadigi bozgun, ailenin sonu kavraminmn ileri siiriilmesine
sebep olmaktadir. Bu aile bozgunu trendi, diger iilkelerle birlikte Tiirkiye’de de
tirmanmakta ancak heniiz Bati aileleri ile kiyaslanacak boyutlarda bir erozyon

yasanmamaktadir” (Y1ldirim,2010:116).

Endise duyulan bu konuyla ilgili istatistiki verilere bakilacak olursa

Tiirkiye’deki degisen hanehalki oranlarina iliskin bazi arastirma verileri su sekildedir:
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Tablo 2.29. Tiirkiye’de Bireylere Gore Hane Tipleri, 2006 ve 2011 Yillart

Yillar Cekirdek Aile Genis Aile Yalniz Yasayanlar
2006 74,3 20,7 2,7
2011 73,6 17,7 47

Kaynak: TAYA, 2006-2011 %

Tablo 2.30. Hanehalki Tiplerine Gore Hanehalki Orani, 2014-2018

Yillar Cekirdek Aile Genis Aile Tek Kisilik
2014 67,4 16,7 13,9
2015 66,9 16,5 14,4
2016 66,4 16,3 14,9
2017 66,1 16,0 15,4
2018 65,3 15,8 16,1

Kaynak: TUIK, Adrese Dayal: Niifus Kayit Sistemi Sonuglar1, 2014-2018

TAYA 2006-2011 verileri ile TUIK 2014-2018 verileri incelendiginde
cekirdek aile ve genis aile hanehalki oranlarinda yillara gore giderek bir azalma
oldugu goriiliirken, tek kisilik hanehalki oranlarinda ise artma oldugu tespit edilmistir.

Her iki tabloda modernlesme siirecinde yillar iginde ailede yasanan hanehalki

oranlarindaki degisimleri gostermektedir. (TAYA 2006-2011, TUIK 2014-2018).

Tek kisilik hanehalki oranlarinin artmasini agiklamaya calisan Diindar’a
(2018:53) gore “giintimiiz toplumlarinda hizla yayginlasan yeni bir aile tiirii olarak tek
ebeveynli aileler karsimiza cikmaktadir. Artan bosanma oranlari, eslerden birinin
kaybi, artan evlilik dis1 birliktelikler ve bu birlikteliklerden dogan ¢ocuklar, evliligin
sorumluluklarindan kagma istegi gibi nedenler tek ebeveynli aileleri meydana getiren

cesitli etkenlerdir.”

Modernlesme siirecinin etkisiyle toplumsal degisme siirecinde genis aileden
cekirdek aileye doniisen aileye etki eden faktorleri Canatan su sekilde aktarmaktadir:
“Geleneksel genis aile yapisinin g¢ekirdek aile yapisina doniisiimiinde etkili olan
faktorler arasinda sanayilesme, tarimda mekanizasyon, issizlik, i¢ ve dis gocler, niifus

yapisinda meydana gelen degismeler, kentlesme, egitim imkanlarinin artmasi ve
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yayginlagmasi, iletisim ve ulasim imkanlarmin ilerlemesi gelmektedir. Bu faktorler
sadece aile yapisini degistirmekle kalmiyor, evlilik ve ailenin kurulus siirecinde
evlenme yasi evlilik karar1 ve es se¢imi, evlilikte ilk tanigsma, akraba evliligi, baslik,
nikah ve cokesli evlilik gibi birgok konuda degisimlere kaynaklik
etmektedir’(Canatan, 2018:115). Geleneksel genis aile yapisinin ¢oziilmesi ¢ekirdek
aileyi, ¢ekirdek ailenin ¢ozlilmesi ise aileye alternatif yeni yasam big¢imlerini ortaya

¢ikarmustr.

Ailenin yapisinda meydana gelen degisimlere deginen Sentiirk’e(2008:22)
gore de “bugilin gelismis toplumlarda aile disinda olusan ve sayilar1 giderek artan
alternatif hayat tarzlari, hane halkinin kompozisyonunu doniistiirmektedir. Yalniz
yasama, evli olmadan birlikte yasama, ¢ocuksuz aileler, tek ebeveynli aileler, escinsel
ciftler gibi daha onceki toplumsal asamada rastlanilmayan veya ¢ok az rastlanan farkli
birlikler belirmektedir. Boylece ailenin yapi niteligi degismektedir. Bu baglamda
egitim, kiiltiir nakli, sosyallesme ve gocuk yetistirmenin merkez birimi olan aile ve bu
fonksiyonlariyla varolan aile, sadece giinlin belirli zaman dilimlerinin birlikte
gecirildigi, gecici mekanlara donlismektedir. Yasanilan degisimlere bagli olarak
giinimiizdeki evlilik, esler arasindaki dayanigsmayi, paylasimi ve iletisimi, bir diizen

kurarak koruyan bir kurum olmaktan ¢ikmaktadir”.

Yasanan tiim bu degisimlere ragmen toplumdaki aile olgusu, geleneksel
anlamda hala 6nemini korumakta ve toplumdaki islevini devam ettirmektedir.Bu
acidan modernlesme genel anlamda ailede baz1 degerleri modernlestirerek
degistirirken baz1 geleneksel degerlerini de korumaktadir. Bu bakimdan giliniimiizde
Tiirk toplumu hem ¢agdas hem de geleneksel 6zelliklerini 6ziinde tasiyan aile yapisi
ozelligini siirdiirmektedir. Aileye iligkin geleneksel degerler bireyler icin hala bu denli
onemli olmakla birlikte modernlesme siireci igerisinde toplumda yasanan birtakim
degisimler bireyler lizerinde de farkli etkilere yol agmistir. Bunlardan en onemlisi
toplumdaki bireyler arasindaki geleneksel baglarin giderek ¢oziilmekte olusudur. Bu
durum toplumda giderek artan oranda bireysellesmeye ve i¢inde bulunduklar1 topluma

yabancilagsmalarina neden olmaktadir.

Modernlesme siireci ile birlikte bireysellesen bireylerin bir kisminda hala
geleneksel degerlerin etkisiyle evlilik dini bir goérev, soyun devami i¢in gereklilik

olarak goriiliirken, bir kisminda da bireysel yagamin getirdigi 6zgiirliikler ve alternatif
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yasam tarzlarinin olusmasinmi evlilige ve aile kurmaya olan bakis agilarii
degistirmektedir. Ozellikle Bati toplumlarinda daha cok rastladigimiz evlilige
alternatif yasam bi¢imlerinin modernlesme siirecinin etkisi ile gliniimiizde kendi

toplumumuzda da yansimalar1 olmaktadir.

Sentiirk (2008:18-19) bireylerin evlilige bakis agilarindaki degisimleri Stein’in
(1992:93-95) diistincelerine atifla aktarmistir: “Dogru insant bulmaktaki kaygi
artmaktadir. Bunlar ise evlilik, es ve aileden beklentileri arttirmakta veya
karmasiklastirarak evlilige karsi c¢ikist ya da evliligin ertelenmesini ortaya
cikarmaktadir. Bu egilimde olan kimseleri daha ¢ok sehirli, egitim ve gelir diizeyi
yiiksek ve mesleginde yilikselme isteginde olan kisiler olusturmaktadir. Arkadas
yasantisini evliligin Oniine alan ve kariyer yapmak isteyen bu kisiler es, aile ve ¢ocuk
sorumlulugu almak istememektedirler. Aile sorumlulugunun mesleki gelismeye engel
olacagin1 ve hayatin tadim1 ¢ikarmayir engelleyecegini diisiinmektedirler. Yakin
zamanlara kadar bekar bir yetiskinden kendisine uyan, onunla mutlu olabilecegi ve
uzun bir siire birlikte yasayabilecegi dogru insani bulup evlenecegi bekleniyordu.
Ancak, bu konularda ¢ok sey degisti. Gengler arasinda bekar yasama, yalniz yasama
aligkanlig1 artmaya basladi. Evlenme yasina gelmis yetiskinler arasinda egitim, gelir,

statli gibi bir¢ok neden evlilik diisiiniilmemekte ya da geciktirilmektedir”.

Modernlesme siireciyle birlikte ortaya ¢ikan yeni yasam bigimleri ve aile
yapilar1 ile bireylerin dogurganligi arasinda iligki oldugunu ifade eden Erol’a
(2018:874) gore, “topluluktan Ozgiirlesme ve bdylece bireyciligin yiikselmesiyle
birlikte aile kurma Oriintiilerinde de bir ¢esitlilik gézlenmeye baglamistir. Tek kisiden
olusan hanelerin, tek ebeveynli ailelerin, goniillii olarak ¢ocuksuz olmayr se¢mis
evlililerin, birlikte yasamalarin ve ¢ekirdek ailelerin sayisindaki bu gdzlenebilen artis,
bu cesitliligi agikca ortaya koymaktadir. Biitliin bu yeni aile bigimleri ise dogurganlik
diisiisii lizerinde kiimiilatif bir etki yaratmaktadir. Nitekim gilinlimiizde dogurganlik
diizeyleri kiiresel capta azalma egilimi tasimaktadir; hatta disliniimsel (refleksif)
modernitenin yerlesik bir hal aldig1 toplumlarda niifusun yenilenmesi dniinde bir engel
teskil edecek diizeye inmistir. Dolayisiyla aile kurma ve davranisi ve dogurganlik

arasinda aracisiz bir iliski oldugu iddia edilmektedir”.

Ozankaya (2007:429) “aile demek kadin demektir” der ve “Oylesine Ki, bir

toplumdaki aile kurumunun ozellikleri, orada kadinin konumunun (statiisiiniin)
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damgasini tasir” olarak devam eder. Bu bakimdan modernlesmeyle birlikte ailede
meydana gelen bu degisim siirecinin kadinlardan ve kadinin ekonomik olarak
bagimsizligindan ayri ele alinmasi miimkiin degildir. Ona gore, “21. Yiizyilin teknik
ilerlemeleri doneminde y1gin iiretimi mal fiyatlarini ucuzlatinca tiiketim artmis, bu ise
kadinlar1 da i¢ine alan genis halk yiginlarina biiyiik dlciide is olanaklart saglamistir.
Genel olarak isgiler, bu arada da kadin isciler bu gelismelerden yararlandilar. Soyle ki:
Geleneksel ailede de calisan, hem de cok calisan, hic bos durmamacasina calisan
kadin emeginin karsiliginm1 6zgilirce harcayabilecegi para biciminde degil, erkegin
kolayca el koyup diledigi gibi kullanabilecegi iiriin bi¢giminde aliyordu. Ev disinda
parayla 6denen licret karsiligi is yapma olanagidir ki, kadina hem ekonomik; hem de
genel Ozgiirliigiini kazanma yollarimi acti. Kadinin ekonomik bagimsizligina
kavusmasina yol acan bu kosullarda evlenme ve aile kurma, artik eskisine oranla daha
az bir Olcilide, gecim yolu bulma giidiisiiyle yapiliyor. Kendisi is sahibi olup ¢aligan ve
gecimini saglayan kadin yavas yavas artik gecinmek icinde degil, sevgi ve mutluluk
bulmak amaciyla evlenmek istiyor” (Ozankaya, 2007:435-436). Bu bakimdan aile
yapisindaki degisimlerin temel nedenlerinden birisi de kadinin deg§isen yasam

kosullar1 ve ¢calisma yagamiyla 6zgiirlesmesidir diyebiliriz

Modernlesme siireciyle birlikte toplumda ailenin yapisi ve islevleriyle,
bireylerin evlilik kurumuna yiikledikleri anlamla ilgili birtakim degisimler meydana
gelmistir. Bireylerdeki aileye ve evlilige iliskin degisen bu durumlari bazi

kuramlardan yola ¢ikarak aciklamak konunun anlasilabilmesi i¢in etkili olacaktir.
2.9.1. Artan Bireysellik Kuram

Modernlesme siiregleri toplumsal ve bireysel yasamda bazi degisimlere neden
olmustur. Oncelikle bireyler arasindaki iliskiler ve toplumsal kurumlar bu degisimden
etkilenmistir. En 6nemli toplumsal kurum olan aile ve evlilik kurumu da bu durumdan
derin bir sekilde paymi almistir. Modern yasam i¢inde bireylerde var olan geleneksel
baglardaki biz duygusunun yerini ben duygusu almistir. Toplumdaki artan bu
bireysellesme olgusu aileye ve evlilige olan bakis acisin1 da giderek degistirmistir.
Modern yasam kosullarinda bireyler igin giderek daha 6nemli hale gelen refah algisi,
artan bireysellik, hazcilik gibi kavramlar bireyler hayatlarina yon verirken vazgecmek
istemedikleri olgular haline gelmistir. Modernlesme siireciyle birlikte geleneksel

toplumlarda daha giiglii olan toplumsal baglar ve iligkiler, modern toplumlarda yerini
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bireysellesme, yabancilagsmaya birakmaktadir. Bireyler zayiflayan bu geleneksel
baglarmin etkisiyle giderek icinde yasadiklari toplumdan uzaklagsarak daha ben
merkezli bireyler haline gelmislerdir. Modernlesme siireci i¢inde artan refah algisiyla

birey kendisini bu rahatliktan ve konfordan uzaklastiracak herseyden uzaklasmaktadir.

Bu siire¢ icinde degisime en fazla maruz kalan toplumsal kurumlardan biri de
aile ve evlilik kurumudur. Aile toplumsal hayatin en temel ve en Onemli yapisi
konumundadir. Gegmisten gliniimiize aile bireyin sosyallesmesini saglayan ilk kurum
olarak hayatimiza deger katmistir. Ancak geleneksel toplumlarin giiclii akrabalik
baglari, dayanigma kiiltiirii zamanla degisime ugramistir. Modern toplumlarda aile,
ona atfedilen deger ve yapisi bakimindan farkli bir boyut kazanmistir. Modern toplum
icinde giderek bireysellesen birey evlenmek ve aile kurmak icin daha yavas hareket

etmeye baglamistir.

Dogurganligin diismesinin, ¢iftlerin ¢ocuk sahibi olmak istememelerinin veya
bu durumu ertelemelerinin ¢esitli toplumsal nedenleri olmaktadir. Giilliipinar
Francesco S. Nitti’ye (Coontz, 1957:65-67) gore toplumlardaki artan bireysellesmeyi
su sekilde aciklamaktadir: “bireyselligin giiclii bicimde gelistigi, toplumsallasmanin
bireysel aktiviteyi ortadan kaldirmadigi, zenginligin boliindiigii, esitsizligin sosyal
nedeninin isbirliginin daha iist bir formuyla ortadan kaldirildig1 toplumlarda, dogum
hiz1 yiyecek hizina esitlenir ve demografik evrim, gegmiste oldugu gibi, bir korku ve
teror unsuru olmaktan ¢ikar. Toplumsal drgiitlenme tiirii, bireyselligin en {ist diizeye
ulasmasinda ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Mevcut toplum, tist siniflarin bireyselligini
bastirir ya da iiyelerinin artisina siir koyar. Yiksek dogurganligin oldugu alt
siiflarin  durumlar1 ise mevcut toplumsal kurumlardan kaynaklanir. Yoksulluk,
yiiksek dogurganliga neden olur”(Giilliipinar, 2011:142). Bu anlamda Nitti’ye gore,
bireyselligin yiiksek oldugu yerlerde dogurganligin diisiiktiir ve toplum kendi i¢

dinamiklerini kendisi belirler.
2.9.2. Artan Zenginlik Kuram

Toplumlarda modernlesme siireci i¢inde yasanan sosyo ekonomik nedenlerle
degisen yasam kosullari her donemde insanlarin yasam tarzlarinda da kokli
degisikliklere neden olmustur. Sanayilesme kentlesmenin Oniinii a¢mis, kent

yasaminda egitim, saglik gibi sosyal hizmetlerden daha rahat ve kolay yararlanabilen
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bireyzamanla daha refah bir hayata adim atmistir. Tabi ki bu imkanlar toplumun her
kesimi igin aym oranda olamamustir. Ozellikle kentlesmenin ve sanayilesmenin daha
etkin oldugu kentsel bolgeler ile ekonomik bakimdan gelir seviyesi daha yiiksek
bireyler arasinda daha hizli olurken, kir toplumlarinda ve ekonomik bakimindan daha
dezavantajli kesimlerde daha yavas seyretmektedir. Bu bakimdan bireylerin hayatinda
yasadiklar1 donemin ekonomik kosullart toplumlarin niifus dinamikleri bakimindan en
etkili mekanizma gorevini gérmektedir. Ekonomik bakimdan daha yoksul kesimler ile
daha zengin kesimler arasinda aile, evlilik ve ¢ocuk konular1 bakimindan onemli

farkliliklar olmaktadir.

Cocuk yapmanin ertelenmesi veya diisliniilmemesinde ¢ocuk yetistirmenin
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel maliyetinin ve zorluklarinin ge¢mise nazaran artmis
olmasinin etkisi vardir. L.Brentano (Coontz, 1957:67-68) bu durumu sdyle
aciklamaktadir:* Insanoglu zevk diiskiinii bir yaratiktir. Zevklerin ise maddi bir temeli
vardir. Yoksul smiflarin alternatif zevkleri, olduk¢a sinithdir. Omegin, maden
is¢ilerinde goriilen yiiksek dogurganligin nedeni, giinliikk yasamlarindan kaynaklanir.
Maddi ve psikolojik olarak zor sartlar altinda yasayan, gilinlerini yeraltinda gegiren
maden iscileri kitaplar, seyahat, entellektiiel merak ve estetik tatmin kaynaklari
olmaktan uzaktir. Giinesi gormeden eve geg saatlerde donen bu insanlar i¢in, yipratici
yasamlarinin telafisini asir1 cinsellik karsilar. Zenginlerde ise durum tamamen
farklidir. Ayrica, zenginler arasinda, ¢ocuklara miikemmellestirilecek yeni bir karakter
olarak bakilmaktadir cilinkii, miktar degil, kalite onemlidir. Egitim ve kariyer igin
hazirlama gerekliligi, ¢ocuklarin aile iizerindeki yiikiinii arttirmaktadir”(Giilliipinar,
2011:143). Bu baglamda ailede ¢ocuk sahibi olma ekonomik bakimdan zengin ve
yoksul kesimlerde farklilik gosterir. Zenginlerde ¢ocuk aile harcamalarinin artmasi
olarak goriiliir ve herseyi bu denli maliyet ile degerlendirilmesi sonucunda g¢ocuk
sahibi olmak bireyler icin “artan maliyetler” olarak diisiiniilmektedir. Yoksul

kesimlerde ise ¢ocuk daha ¢ok aileye katki saglayan bir durumdadir.

Gilliipmar ¢ocugun ailedeki yaratacagi ekonomik maliyetine gére durumunu
Fetter’in (Coontz, 1957:61-64) goniilliillik yaklastmi kuramina goére sOyle
aciklamaktadir: “Uretim birimi olarak, ailede gocugun ekonomik degeri zengin ve
yoksul siiflarda farklidir. Ust siniflarda ¢ocuk aile harcamalarinin artmasina neden

olur. Yoksul smiflarda ise aile biitgesine katkida bulunur. Ayrica miras, aile
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biiyiikliigii iizerinde de belirleyicidir. Zengin siiflarda babalar, miras c¢ok sayida
cocuk arasinda boliindiiginde, c¢ocuklarin  gelecekte sosyal konumlarini
siirdiiremeyeceklerini  diisiintir.  Yoksul simiflarda ise devredilecek miras
bulunmamaktadir. Fetter, hane gelirinde hizli bir artisin, niifus biiylimesine yol
acacagimi kabul etmez, ¢linkii, ailenin yeni yasam standartlarini siirdiirebilmek i¢in

aile biiyiikliigiinii sinirl tutacagini sdyler”(Giilltipinar, 2011:142).

Ailede ¢ocuk sahibi olmak ekonomik maliyetinin yaninda nitelik ve nicelik
yoniinden 6nem kazanir. Becker ve Lewis’in (1976) bu konudaki ¢alismasinda
“ailelerin gocuga olan talebini normal bir tiiketim malina olan talep gibi ele almakta
ve nitelik ve nicelik konusundaki kararlar acisindan ailelerin optimum sec¢imi
yapacaklarmi belirtmektedirler. Ciinkii aileler, kaynak dagilimi siirecinde az sayida
fakat iyi yetistirilmis ¢ocuklarin ¢ok sayida fakat iyi yetistirilmemis ¢ocuklara kiyasla
aileye daha ¢ok tatmin sagladigini gordiiklerinde nitelikle niceligi ikame edeceklerdir.
Cocuk sahibi olmanin firsat maliyetindeki degisiklikler ise aileler i¢in bir nevi yol

haritasi olusturacaktir” (akt. Giines, 2005:127).

“Modernlesme, sanayilesme ve kentlesme siireclerinin  yapilandirdigi
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degisim, insan hayatinin ¢ok farkli yonlerinde bir yenilik
ve farkliligi beraberinde getirmektedir. Cocuk yapmama, erteleme veya belirli bir
sayida smirlama bahsedilen yeni ve farkli durumlardan sadece bir tanesidir.
Nedenlerine deginilen bu durum, toplumun gelecegini etkilemektedir. Toplumun
gelecegi olarak degerlendirilen ¢cocugun bilingli bir tercihle diinyaya getirilmemesi,
Ozelde ait olunan toplumun genelde ise diinya niifusunun yaslanmasi anlamini
tasimaktadir. Yaslanan niifus, hizli degisim ve doniisiim, esneklik, siirekli 6grenim,
gelisme, ilerleme ve biiylime parametreleriyle isleyen modern ekonomi ig¢in biiyiik
tehdit olugturmaktadir. Dolayisiyla, cocuk baglamindaki bu egilim, ekonominin daha
cok belirleyici oldugu toplumu, onun i¢inde varlik bulan aileyi ve onun

fonksiyonlarii olumsuz etkileyecektir” (Sentiirk, 2008:21).

Neticede, bugiin kolektif degerler sisteminden giderek uzaklasan ve
bireyselligi onceleyen birey profilinin yansimalarini aile ve evlilik kurumu iizerinden
okumaya c¢alismak bugiiniin ve gelecegin potansiyel toplumsal yapisina dair
degerlendirmeler acisindan son derece 6nemli goriinmektedir. Ayrica, son olarak ifade

edilebilir ki, ailenin sosyallesme islevine asir1 vurgu yaparak onu kutsallagtiran
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yaklasim kadar aileyi ve dolayisiyla evlilik kurumunu bireyin 6zglirlesmesi ve
bagimsizlagmasi Oniinde engel olarak goren ve bu yoniiyle elestirel yaklasan goriisiin
her ikisinin de bugilin siirli ve ideolojik kaldigi ileri striilebilir. 21. Yiizyilin
toplumsal ve yapisal gercekligi karsisindaki bugiin sadece bu iki yaklasimdan birini
tercih ederek durumu anlamaya ve yorumlamaya ¢aligmak eski biligsel kodlarla yeniyi
kavramaya caligmak anlamina gelmektedir. Bu anlamda, ¢alismada evlilik ve aile
kurumuna yonelik var olan goriislere bagli kalinmaksizin bu olgu ve kurumlarin
mevcut durumu ve olasi gidisati somut ampirik veriler araciligiyla degerlendirilmeye

calisilmigtir.
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3. BOLUM

3. ARASTIRMANIN BULGULARI

3.1. Arastirmaya Katilanlarin Genel Ozelliklerine iliskin Bilgiler

Calismanin birinci boliimiinde ayrintili olarak ele alindigi tizere, bilimsel
nitelikteki bir arastirmada veritoplama asamasinda tekbir yontem benimsenebilecegi
gibi birden fazla yontem detercih edilebilir. Bu ¢alismada, genellene bilirligi daha
yiksek bilginin iretilmesinde kullanilan nicel yontem ve sosyal olgulari bagh
bulunduklar: baglam i¢inde kesfetmeye g¢alisan yorumlayici anlayisa dayanan nitel
yontemin birlikte kullanilmas1 benimsenmistir. Arastirmanin tasarimi hem bazi sosyal
olgular1 tamamen anlamaya doniik olmasi hem de genellenebilir veriler elde etmeye

doniik olmasi nedeniyle bu iki yontemin bir arada kullanilmasi uygun goriilmistiir.

Oncelikle nicel arastirma kapsaminda ornekleme dahil olan katilimcilarin
temel demografik 6zelliklerine iliskin bilgilerin verilecegi bu kisim daha sonraki
boliimlerde yapilan analiz ve degerlendirmeler i¢in bir temel olusturacaktir. Bu kisim
iki alt basliktan olusmaktadir. Birinci alt kism1 olusturan temel demografik 6zellikler
bashig: altinda 6rneklemde yer alan kisilerin yas, cinsiyet, medeni durum, egitim
diizeyi, mesleki durum, aylik kazan¢ ve sosyo-ekonomik gelir algis1 ve ikamet edilen
kente iligkin bilgiler yer almaktadir. ikinci alt kisimda, etnik, dinsel, mezhepsel ve
yurttaglik temelinde bireylerin kendilerine uygun gordiikleri oncelikli kimlik
tanimlamalari, siyasal parti konusundaki tercihleri ve inan¢ konusunda kendilerine
uygun gordiikleri tanimlamalara iligkin bilgiler verilmektedir. Nitel arastirma
kapsaminda derinlemesine goriisme yapilan kisilerin temel baz1 demografik 6zellikleri

ise ekler kisminda liste halinde sunulmustur.
3.1.1. Katimcilarin Temel Demografik Ozellikleri

Bu kisimda, nicel arastirma kapsaminda arastirmaya katilanlarin ikamet
ettikleri kent, yas, cinsiyet, medeni durum, egitim diizeyi, mesleki durum, aylk
kazan¢ ve sosyo-ekonomik gelir algis1 gibi temel demografik ozelliklerine iligkin

bilgiler yer almaktadir.
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Tablo 3.1. Katilimeilarin Cinsiyet Dagilim1

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %
Erkek 279 50,6 50,6 50,6
Kadm 272 49,4 49,4 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Nicel arastirma kapsaminda katilimcilarin cinsiyet dagilimi incelendiginde,
toplam orneklem kiimesinin %350.6’sinin erkeklerden %49.4’niin ise kadinlardan
olustugu goriilmektedir(Tablo.3.1).Orneklemde kadin niifus orani ile erkek niifus

orani dengeli bir dagilima sahiptir.

Tablo 3.2. Katilimcilarin Yas Dagilimlart

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %
18-24 138 25,0 25,0 25,0
25-34 95 17,2 17,2 42,3
35-44 120 21,8 21,8 64,1
45-54 71 12,9 12,9 77,0
55-64 70 12,7 12,7 89,7
65 ve Ustii 57 10,3 10,3 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Orneklemde yer alan katilmcilarm %25°118-24 yas, %17,2’si 25-34 yas,
%21,8’1 35-44 yas, %12,9’u 45-54 yas, %12,’s1 55-64 yas ve %10,3’1 65 ve lstii yas
arasindadir (Tablo 3.2).

Tablo 3.3. Katilimcilarin Medeni Durumlart

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %
Bekar 222 40,3 40,3 40,3
Evli 247 44,8 44,8 85,1
Dul veya bosanmis 82 14,9 14,9 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Orneklemde yer alan katilimcilarin medeni durumlart incelendiginde bekar
katilimeilarin oraninin %40,3, evli katilimcilarin oranimin %44,8, dul veya bosanmis

olan katilimeilarin oraninin %14,0 oldugu goriilmektedir(Tablo 3.3).
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Tablo 3.4. Katilimcilarin Egitim Durumlari

Say1  Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Okur-yazar degil 4 7 7 7
Okur-yazar 29 53 53 6,0
[kdgretim mezunu 107 19,4 19,4 25,4
Universite Ogrenci 123 22,3 22,3 47,7
Lise ve Dengi okul mezunu 164 29,8 29,8 77,5
Universite veya yiiksekokul

98 17,8 17,8 95,3
mezunu
Lisansiistii mezunu 26 4,7 4,7 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.4’te arastirmaya dahil edilen katilimcilarin egitim durumlarina iliskin
veriler yer almaktadir. Genel olarak veriler incelendiginde katilimcilarin %0,7’sinin
okur-yazar olmadigi, %5,3’tiniin okur-yazar oldugu, %19,4’iinlin ilk6gretim mezunu,
%22,3’liniin tiniversite 6grencisi, %29,8’inin lise ve dengi bir okuldan mezun oldugu,
%17,8’inin iiniversite veya yiiksekokul mezunu ve %4,7’sinin lisansiistii mezunu

oldugu gorlilmektedir. Arastirmaya katilan katilimcilarin  egitim seviyelerinde

farkliliklarin olmasi 6rneklemin ¢esitliligi bakimindan 6nemli olmaktadir.

Tablo 3.5. Katilimcilarin Meslek Durumlarn

Say1 Yiizde%  Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Isci 55 10,0 10,0 10,0
Memur 63 114 114 21,4
Kii¢iik esnaf 35 6,4 6,4 27,8
Ogrenci 130 23,6 23,6 51,4
Serbest meslek 32 5.8 58 57,2
Ev hanimi 57 10,3 10,3 67,5
Sanayici-tiiccar 6 1,1 1,1 68,6
Issiz 18 3,3 3,3 71,9
Emekli 89 16,2 16,2 88,0
Ozel sektor calisani 56 10,2 10,2 98,2
Bagka 10 1,8 1,8 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.5’te arastirmada yer alan katilimcilarin meslek durumlarma iliskin
bilgiler yer almaktadir. Buna gore, katilimcilarin %23,6’s1 6grenci, %16,2’si emekli,

%11,40 memur, %10,3’0 ev hanimi, %10,2’si 6zel sektdr calisani, %10’u isci,
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%6,4’1 kiigiik esnaf, %5,8’1 serbest meslek sahibi,%3,3’1 issiz, %1,1°1 sanayici-tiiccar

ve %1,8’1 bagka bir meslek grubunda yer almaktadir.

Tablo 3.6. Katilimcilarin Aylik Ortalama Gelir Durumlari

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %
1850TL ve alt1 65 11,8 11,8 11,8
1851-3000TL 136 24,7 24,7 36,5
3001-4000TL 125 22,7 22,7 59,2
4001-5000TL 81 14,7 14,7 73,9
5001-6000TL 65 11,8 11,8 85,7
6001-7000TL 37 6,7 6,7 92,4
7001-8000TL 20 3,6 3,6 96,0
8001-9000TL 10 1,8 1,8 97,8
9001-10000TL 3 5 5 98,4
10001 ve iizeri 9 1,6 1,6 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Katilimcilarin - aylik ortalama geliri ile ilgili olarak sorulan soruya
katilimcilarin verdigi cevaplara iliskin bilgiler incelendiginde katilimcilarin %11,4°1
1850TL ve alt1, %24,7°si 1851-3000TL, %22,7’si 3001-4000TL, %14,7’si 4001-
5000TL, %11,8°1 5001-6000TL, %6,7’si 6001-7000TL, %3,6’s1 7001-8000TL, %1,8’1
8001-9000TL, %0,5’1 9001-10000TL ve %1,6’s1 10001TL ve iizeri gelire sahiptir
(Tablo 3.6).

Tablo 3.7. Katilimcilarin Kendilerini Ait Gordiikleri Sosyo-Ekonomik Gelir Grubu

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
Alt 45 8,2 8,2 8,2
Orta-alt 120 21,8 21,8 29,9
Orta 293 3,2 53,2 83,1
Orta-tist 72 13,1 13,1 96,2
Ust 21 3,8 3,8 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.7°dedrneklemde yer alan katilimcilarin kendilerini ait gordiikleri
sosyo-ekonomik gelir grubu bilgileri incelendiginde katilimeilarin yarisindan fazlasi

(%53,2) kendisini orta sinifa ait olarak gormekte ve tanimlamaktadir. Katilimcilarin
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%21,8’1 kendisini orta-alt simif, %13,1°1 orta-tist simif, %8,2’si alt sinif ve %3,8°1 {ist

sinif liyesi olarak gormektedir.

Aragtirmada yer alan katilimcilar arasinda aktif ¢alisma hayatinda olanlarin
%25,6’s1 ticretli is¢i, %23,9’u maash devlet calisani, %21,8’1 6zel sektor ¢alisani,
%17,9’u diger tiirden islerde ¢alisan ve %10,9’u igveren konumundadir (Tablo 3.8.).

Tablo 3.8. Katilimcilarin Bolgelere Gére Dogum Yerleri

Say1 Yiizde Gecgerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %

Ege 281 51,0 51,0 51,0
Marmara 45 8,2 8,2 59,2
I¢ Anadolu 64 11,6 11,6 70,8
Dogu Anadolu 58 10,5 10,5 81,3
Akdeniz

Karadeniz 43 7,8 7,8 89,1
Giineydogu 23 4,2 4,2 93,3
Toplam 37 6,7 6,7 100,0

Arastirmada yer alan katilimcilarin bélgelere gore dogum yerlerinin dagilimi
incelendiginde katilimcilarin = %51’inin  dogum  yerinin EgeBolgesi  oldugu
goriilmektedir. Daha sonra sirasiyla I¢ Anadolu (%11,7), Dogu Anadolu (%10,5),
Marmara B (%8,2), Akdeniz(%7,8), Giineydogu (%6,7) ve Karadeniz (%4,2)
bolgeleri gelmektedir (Tablo 3.8).

Tablo 3.9. Katilimcilarin Tkamet Ettikleri Kent

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
[zmir 255 46,3 46,3 46,3
Aydm 296 53,7 53,7 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Nicel arastirma baglaminda olusturulan 6rneklem kiimesi toplam 551 kisiden
olusmaktadir. Orneklem kiimesini olusturanlarin %46,3ii Izmir kenti sinirlar iginde

ikamet ederken %53,7’siAydin kenti sinirlar1 i¢inde ikamet etmektedir (Tablo 3.9).
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Tablo 3.10. Katilimeilarin Yasadiklar1 Yerin Niteligi

Say1 Yiizde % Gecerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Kent merkezi 213 38,7 38,7 38,7
flge merkezi 266 48,3 48,3 86,9
Belde/Kasaba 35 6,4 6,4 93,3
Koy 37 6,7 6,7 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.10’deki veriler incelendiginde katilimcilarin%38,7’sinin kent merkezi,

%48,3 linilin ilge merkezi, %6,4’linlin Belde ve %6,7’si kdyde yasamaktadir.
3.1.2. Katilmcilarin Siyasal, Kiiltiirel, Dinsel Kimlik ve Aidiyetleri

Arastirmanin temel hedefleri acisindan katilimeilarin siyasal parti aidiyetleri,
sosyal, kiiltiirel ve dinsel temeldeki kimlik tanimlamalar: tespit edilmeye ¢alisiimistir.
Katilimcilarin  6zellikle siyasal parti aidiyetleri veya siyasal tutumlarinin tespit
edilmesi ¢alismanin temel amaglarindan biri olan siyasal tutumlarin niifus, aile, evlilik
ve ¢ocuk konularindaki tutumlarla olan iliskisini ortaya koyabilmek adina &nem

tasimaktadir.

Tablo: 3.11. Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetleri

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

AKP 102 18,5 18,5 18,5
CHP 185 33,6 33,6 52,1
MHP 65 11,8 11,8 63,9
HDP 48 8,7 8,7 72,6
Diger (Belirtiniz) 86 15,6 15,6 88,2
CYy 65 11,8 11,8 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.11°’de arastirmada yer alan katilimcilarin siyasi parti aidiyetleri veya
kendilerini yakin hissettikleri siyasal partiler gosterilmektedir. Buna gore
katilimeilarin %33,6’s1 CHP ye, %18,5’1 AKP’ye, %11,8’1 MHP’ye, %8,7’si HDP’ye
yakin hissederken %15,6’s1 diger partilere yakin hissetmektedir.
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Tablo: 3.12. Katilimcilarin Kesinlikle Oy Vermem Dedikleri Siyasal Partiler

Say1 Yiizde % Gecerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %

AKP 76 138 1338 1338
CHP 68 12,3 12,3 26,1
MHP 34 6,2 6,2 32,3
HDP 227 41,2 41,2 73,5
SP 8 15 1,5 75,0
Diger (Belirtiniz) 20 36 3,6 78,6
(3% 118 21,4 21,4 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.12°de aragtirmada yer alan katilimcilarin kesinlikle oy vermem
dedikleri siyasal partiler gosterilmektedir. Buna gore, katilimeilarin %41,2’si HDP’ye,
%13,8’1 AKP’ye, %12,3’i CHP’ye, %6,2’st MHP’ye, %1,5’1 SP’ye ve %3,6’s1

digerlerine kesinlikle oy vermeyeceklerini belirmistir.

Bireylerin kimliklerine gore olusan siyasi davramiglar bireylerin siyasi
tercihlerini de olustururlar. Bu tercihlerin devamliliginin saglanmasi siyasi otoritelerin
bireyleri ikna siirecleriyle de yakindan ilgilidir. Siyasi kimligi olusan bireyler

toplumsal, kiiltiirel, dini toplumsal bir¢ok alanda bu kimliklere uygun davranirlar.

Tablo 3.13. Katilimcilarin Kimlik Tanimlamalari

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Laik-Atatiirkgii 211 38,3 38,3 38,3
Alevi 42 7,6 7,6 45,9
Milliyetgi-Ulkiicii 62 11,3 11,3 57,2
Kemalist 17 3,1 3,1 60,3
Muhafazakar-Demokrat 18 3,3 3,3 63,5
Dindar 30 54 5,4 69,0
Kiirt 41 74 7,4 76,4
Tiirk 76 13,8 13,8 90,2
Demokrat 20 3,6 3,6 93,8
Diger(Belirtiniz) 34 6,2 6,2 100,0
Toplam 551 100,0 100,0
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Tablo 3.13’de arastirmada yer alan katilimcilarin kendilerini hangi kimlige
daha yakin goriildiiklerine dair bilgiler yer almaktadir. Verilere gore, katilimcilarin
%38,3’1i ilk sirada Laik-Atatiirk¢ii olarak kendini tanimlarken, %13,8°1 Tiirk, %11,3’1
Milliyetci-Ulkiicli, %7,6’s1 Alevi, %7,4’ii Kiirt, %5,4’i dindar, %3,6’s1 demokrat,

%3,3’1i muhafazakar-demokrat, %3,1’1 Kemalist ve %6,2’si diger olarak tanimlamistir

Bireylerin dinsel temeldeki kimlikleri ve tutumlari, siyasal ve kiiltiirel kimlik
ve tutumlarin insa edilmesinde en 6nemli 6gelerden birisi durumundadir. Din elbette
hi¢ bir zaman tek basina kimliklerin ve tutumlarin olusturulmasinda etkili degildir.
Bireyin yetistigi aileye, icinde yasadigi toplumun gelismislik seviyesine gore etki
derecesini belirlenir. Calismada katilimcilarin dini tutumlarinin - belirlenmesinin,
siyasal parti aidiyetleri ve tutumlarmin anlasilmasinda Onemli oldugu

distinilmektedir.

Tablo 3.14. Katilimcilarin Inang Eksenli Tanimlamalar

Say1 Yiizde % Gecgerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %

Dinin tiim gereklerini tam yerine 47 8,5 8,5 8,5
getiren dindar biri

Dinin gereklerini yerine 264 47,9 47,9 56,4
getirmeye c¢alisan dindar biri

inan(;h ama dinin gereklerini pek 167 30,3 30,3 86,8

yerine getiremeyen biri

Inangli ama dinin gereklerine 36 6,5 6,5 93,3
pek inanmayan biri

Dini inanc1 olmayan biri 22 4.0 4,0 97,3
Diger (Liitfen belirtiniz) 15 2,7 2,7 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.14’de aragtirmada yer alan katilimcilarin inang eksenli kendilerini
tanimlama bi¢imlerine dair bilgiler yer almaktadir. Buna gore, katilimcilarin %47,9’u
kendisini ‘dinin gereklerini yerine getirmeye calisan dindar biri’, %30,3’1 ‘inangl
ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen biri’, %8,5’1 ‘dinin tiim gereklerini tam
yerine getiren dindar biri’, %6,5°1 ‘inangli ama dinin gereklerine pek inanmayan biri’,

%4’1 ‘dini inanc1 olmayan biri’ ve %2,7’s1 ‘diger’ olarak tanimlamistir.

KONDA arastirma sirketinin 2007 yilinda yapmis oldugu “Giindelik Hayatta

Din Laiklik Tiirban™ aragtirmasinda; “kendi dindarlik tanimlariyla veya din ile iliskisi
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tanimlar1 {izerinden, kendilerini nasil konumlandirdiklart soruldugunda, kendini “dinin
gereklerini yerine getirmeye ¢alisan dindar biri (dindar)” olarak tanimlayanlar %52,8,
“inangli ama dinin gereklerini pek yerine getiremeyen biri (Inangl) olarak
tanimlayanlar %34,3, “dinin tim gereklerini tam yerine getiren dindar biri (Sofu)”
olarak tanimlayanlar %9,7, “dinin gereklerine pek inanmayan biri (inangs1z)” olarak
tanimlayanlar %2,3, “dini inanci olmayan biri (Ateist)” olarak tanimlayanlar %0,9
oraninda olmuslardir” (KONDA, Giindelik Hayatta Din Laiklik Tiirban, 2007).Konda

arastirmasina gore; toplumun %86,1°1 kendini inan¢li ve dindar olarak tanimlamaistir.

Dini egilimlerin ve bunlarin glindelik hayattaki yansimalarinin belirlenmesi
amactyla Diyanet Isleri Baskanliginca 2014 yilinda yapilan “Tiirkiye’de Dini Hayat
Arastirmasinda”;lilke genelinde oldukca dindarim diyenlerin oran1 %19,4, dindarim
diyenlerin orant %68,1, ne dindarim ne degilim diyenlerin oram1 %10,2’dir. Dindar
olmadigini belirtenlerin oran1 %1 iken hi¢ dindar olmadigini belirtenlerin orani ise
%0,3’tlir. Yas arttikga olduk¢a dindar oldugunu belirtenlerin oranininda arttig
goriilmektedir. Oldukc¢a dindar oldugunu belirtenlerin orani1 18-24 yas grubunda
%14,5 iken bu oran 65 ve listii yaslarda %28,3’tlir. 18-24 yas grubunda dindarlik
hisleri ile ilgili “Ne dindarim ne degilim” cevabini verenlerin orani %13,7, 65 ve iistii
yas grubunda ise %15,9’dur. Dindar olmadigin1 sdyleyenlerin orani ise 18-24 yas
grubunda %1,1, 65 ve dsti yaslarda %0,5tir. Kisilerin dindarlik hisleri egitim
seviyelerine gore degerlendirildiginde dindar oldugunu belirtenlerin oraninin egitim
seviyesine gore onemli Ol¢iide degismedigi goriilmektedir. Bununla birlikte kendisini
oldukga dindar olarak tanimlayanlarin orani egitim seviyesi yiikseldik¢e genel olarak
azalmaktadir. Okur-yazar olmayanlarda olduk¢a dindar oldugunu belirtenlerin oram
%24,7 iken bu oran lisans ve iistii mezunlarda %12,7 dir (Diyanet Isleri Bagkanlg,

Tiirkiye’de Dini Hayat Aragtirmasi, 2014).

Boliim Ozeti; Nicel arastirma kapsaminda &rneklem grubunu olusturan toplam
551 kisinin  %50,6’sm1  (279) erkek %49,4’tinti (272) kadin olusturmaktadir.
Orneklemde yer alan katilimcilarin %251 18-24 yas, %17,2’si 25-34 yas, %21,8’1 35-
44 yas, %12,9°u 45-54 yas, %12,’si 55-64 yas ve %10,3’1 65 ve iistii yas arasindadir.
Bekar katilimcilarin oran1 %40,3 evli katilimcilarin oran1 %44,8 dul veya bosanmis
olan katilimcilarin oran1 %14 tiir. Katilimcilarin %0,7’s1 okur-yazar degil, %5,3 iiniin

okur-yazar, %19,4’1 ilkogretim mezunu, %22,3’1 liniversite 6grencisi, %29,8’1 lise ve
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dengi bir okuldan mezun, %17,8’1 {iniversite veya yiiksekokul mezunu ve %4,7’si

lisansuistii mezunudur.

Yine katilimcilarin %23,6’s1 6grenci, %16,2°si emekli, %11,4’ti memur,
%10,3’1 ev hanimi, %10,2’s1 6zel sektor ¢alisani, %10°u isci, %6,4’1 kiiciik esnaf,
%?5,8°1 serbest meslek sahibi, %3,3’1 igsiz, %1,1°1 sanayici-tiiccar ve %1,8°1 bagka bir
meslek grubunda yer almaktadir. Katilimcilarin %11,4°4 1850TL ve alti, %24,7’si
1851-3000TL, 9%22,7’si 3001-4000TL, %14,7’si 4001-5000TL, %11,8’1 5001-
6000TL, %6,7si 6001-7000TL, %3,6’s1 7001-8000TL, %1,8’1 8001-9000TL, %0,5’1
9001-10000TL ve %]1,6’s1 10001TL ve tizeri aylik toplam gelire sahiptir.Arastirmada
yer alan katilimcilar arasinda aktif ¢alisma hayatinda olanlarin %25,6’s1 ticretli isci,
%23,9’u maagh devlet ¢alisani, %21,8’1 0zel sektdr ¢alisani, %17,9’u diger tiirden
islerde calisan ve %10,9’u igsveren konumundadir. Katilimeilarin yarisindan fazlasi
(%53,2) kendisini orta sinifa ait olarak goriirken ve %21,8’1 kendisini orta-alt sinif,
%13,1’1 orta-iist sinif, %8,2’si alt sinif ve %3,8’1 list sinif iiyesi olarak gormektedir.
Nitel arastirma kapsaminda da 6rneklem grubunu olusturan toplam 26 kisinin 12’si
erkek ve 14’i kadindir. Katilimeilarin diger demografik o6zelikleri de maksimum
cesitlilik orneklemesi kullanilmasi suretiyle yas, evli olma, bekar olma, bosanmis

olma, ¢ocuk sahibi olma/olmama kotalar1 ¢erg¢evesinde ¢esitlilik arz etmektedir.
3.2. Aile ve Evlilige Dair Yaklasimlar

Tiirkiye’ de son donemlerde bireylerin aileye ve evlilige yonelik tercih ve
tutumlarindaki degisimler, evlenme, aile kurma, ¢ocuk sahibi olma gibi olgularda da
degisimler meydana getirmistir. Ozellikle giiniimiizde ortaya ¢ikan bireylerdeki genel
egilimlere baktigimizda bireylerin Onceki yillara oranla evlenme ve aile kurma
yaslarmin yiikseldigi, evlilik kararlarin1 daha ¢ok kendilerinin aldigi, onceligi egitim
ve is hayatina verdikleri ve bosanma konularinda daha olumlu bir tutum sergiledikleri
gorilmektedir. Bu degisimlerin iilkemizin yasadigi modernlesme siireci ile birlikte
yasanan toplumsal degismeler sonucunda etkisini gosterdigini ve gelecek yillarda da
stirecegini s0ylemek miimkiindiir. Bu bakimdan aileye ve evlilige yonelik bu
degisimlerin tespit edilebilmesi, 6nlemler alinabilmesi ve ilerleyen donemler i¢in hem
tilkelerin niifus yapilarindaki degisimlerin kontrol altinda tutulabilmesi hem de sosyo-
ekonomik ve toplumsal alanda olusturulacak politikalar ve sdylemler acisindan siyasi

bakimdan da 6nemli olmaktadir.
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Tiirk aile yapisi degerlendirmelerinde 2010-2014 yillar1 arasinda 5 yillik bir
zaman diliminde toplanan ver setlerine dayali olarak agiklanan son ve “6. Dalga”
olarak adlandirilan Diinya Degerler Arastirmasi raporunda, Tiirk toplumunda aileye
verilen deger %95.4 ile yiiksek bir orana sahip olmustur. Yine ayni arastirmaya gore
Tirk toplumu %68,4 orantyla evlligi diger medeni hallere ve durumlara tercih
etmistir. Ailenin bu denli 6nemli goriildiigi bir toplumda evlilik konusunda bakis agis1
oranlarinin aileye verilen 6neme gore daha diisiik olmas1 degerlendirilmesi gereken bir
durum olmaktadir. (VWS, World Value Survey 2010-2014,

http//www.worlvaluessurvey.org).

Bu konuyla ilgili olarak TUIK’in yillara gére yaymlamis oldugu evlenme ve
bosanma istatistikleri verilerine bakildiginda evlenen ¢iftlerin sayisi; 2016 yilinda 594
bin 493, kaba evlenme hizi binde 7,50 iken 2017 yilinda %4,2 azalarak 569 bin 459
olurken kaba evlenme hizi binde 7,09 ve 2018 yilinda da 553 bin 202 evlenme
sayisina gerileyerek kaba evlenme hizi 6,80 olmustur (TUIK, Evlenme ve bosanma
istatistikleri, 2018). Istatistiki gdstergelere bakildiginda evlenme sayisinda ve kaba

evlenme hizinda gittik¢e azalan bir oran olmustur.

Yine TUIK’in yillara gére yaymlamis oldugu evlenme ve bosanma
istatistikleri 2016 yil1 verilerine gore; “Ilk evlilik yas1 cinsiyete gore incelendiginde;
kadinlarin ve erkeklerin ilk evliliklerini en fazla 20-24 yas aralifinda yaptigi
goriilmiistiir. ik evliligini 20-24 yas araliginda yapan kadinlarm oram %34,3 iken, bu
oran erkeklerde %41,3 olmustur.” (TUIK, Evlenme ve bosanma istatistikleri, 2016).

Calismada hem nicel hem de nitel veri tiirii tizerinden katilimcilarin evlilik

kurumu ve evlilige dair tutumlar bir dizi soru ¢ergevesinde irdelenmeye ¢alisilmistir.
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3.2.1. Evli Olmayan Katiimcilarin Evlilige fliskin Diisiinceleri

Tablo 3.15. Evli Olmayan Katilimeilarin Evlilige iliskin Diisiinceleri

Say1  Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Evet, istiyorum 107 19,4 35,8 35,8
Hayir, istemiyorum 135 24,5 45,2 80,9
Kararsizim 57 10,3 19,1 100,0
Toplam 299 54,3 100,0

Missing Sistem 252 45,7

Toplam 551 100,0

Tablo 3.15’da aragtirmada yer alan katilimcilar arasinda evli olmayanlarin
evlenmeye yonelik isteklerine dair bilgiler yer almaktadir. Buna gore, evli olmayan
katilimcilarin %35,8’1 evlenmek isterken %45,2°si evlenmek istememektedir. Evli
olmayan katilimecilarin %19,1°1 ise kararsiz oldugunu belirtmistir. Bu anlamda,
orneklemde yer alan evli olmayan katilimcilarin yaklasik yarisina yakini yiiksek bir

oranla evlilik yapma arzusu icinde degildir.

Nitel yontem kapsaminda goriisiilen katilimcilar arasinda evlilige iliskin

olumlu diislincelere sahip olanlarin bazi sdylemleri soyledir:

“..kendi adima belli bir yastan sonra diizenli bir hayat ve es isteyecegimi
diigtivorum harbiden bri yerden sonra flort vs ¢ekemem diye diisiiniiyorum sonucta

dogaminda kanunu insan ¢ocuk sahibi olmak istiyor. Evde bir es istiyor...” (G.7, K-29,
Chp).

“..biraz zor geliyor suan igin. Birikimim yok. Kiz tarafi sonugta birseyler
bekliyor bizim de durumumuz yok. Ne ailemin ne benim. Yani once ¢alisip para
biriktirmem gerekiyor. Ya nasip denecek birsey degil ki eviilik. Bir de artik bu
zamanda bana gore kadinda erkekte c¢alismali yoksa gecinemezsin ki. Ama
diistintiyorum tabi ki evlenmeyi evienmeden olur mu insan aile kurmak ¢ocuk sahibi

olmak istiyor yaninda bir arkadag arryor....” (G.13, E-24, Hdp).

Gortgiilen kisilerin sdylemlerinden anlagildig iizere evlilige iliskin olumlu
diisiincelere sahip veya evlenme isteginde olan kisilerde dahi ekonomik temelli bir

kayginin var oldugu goriinmektedir.
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Evlilik konusunda daha karamsar olan bazi katilimcilarin sdylemlerinde ise

daha ¢ok giiven temelli bir kayginin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir:

“..heniiz diistinmiiyorum. Aslinda kurulu bir diizenim var ama evlenmeye
cesaretim yok. Kariyerim agisindan yapmam gereken seyler var daha. Bankada
calismak gergekten ¢ok yorucu zihnen de yipratict benim igin. Sinavlarimiz oluyor
tistelik sik sik. O yiizden ne kendimi ne karsimdakini riske atmak istemiyorum en

azindan daha birkag sene...” (G.12, E-32, Diger).

“..evlenmek istiyorum ama giivenilecek insant bulmak zor gibi geliyor bu
zamanda bana. Namuslu, ailesine evine bagli, iyi es olabilecek birini bulmak hi¢ kolay
degil. Ailem falan da bakiniyor ama ben kendim bulup se¢mek istiyorum. Maddi
yoénden bir sikinti yok ama ortada evlenebilirim dedigim kiz yok ya da daha diizgiin

soylemeliyim sanirim benim karsima ¢ikmiyor. Giiven sorunu yani kisacasi...” (G.26,

E-31, Mhp).

“...hem istiyorum hem de istemiyorum. Istememin en biiyiik sebebi de sanki
zorunlu birseymis gibi gériilmesi. Kimbilir belki asik olmadigim icin kimseye boyle
diisiiniiyorum bilemiyorum. Ailemin ya da ¢evrenin baskisi olmasa asik oluncaya
kadar beklemek daha mantikli geliyor bana. Ama iste artik kimse giivenilir degil.

Insan korkmuyor degil...” (G.19, K-26, Chp).

“..ben zaten bir evlilik yaptim o evlilikten de bir kiz cocugum var. Suan tek
basima ayaklarimin iistiinde durmaya c¢aligiyorum. Kendi evimi tuttum ailem hig
destek olmadi bu siiregte. Tekrar evlenmeyi su an igin diisiinmiiyorum agik¢asi, ¢tinkii
¢ok sikintili psikolojik bakimdan kotii bir donemden gegtim. Bir kizimda var
giivebebilir miyim bir erkege hi¢ bilemiyorum ama biiyiik konusmak da istemem.

Olursa o zaman diigiiniiriim sanirim. Zaten kaderin éniine de gecilmiyor...”(G.24, K-

37, Chp).

Evlilige dair olumsuz dislinceleri olan katilimcilarin ifade ettiklerine gore,
evlilige dair duyulan en 6nemli kaygi giiven olarak goziikmektedir. Kisilerin gerek
kendi iliski deneyimleri gerekse de genel olarak iliskilere dair anlatilardan hareketle
belirgin bir giivensizlik i¢inde olduklar1 anlagilmaktadir. Bu ¢agin en belirgin
ozelliklerinden biri olan risk algisinin yiiksek olmasi, yabancilagma, endiselilik hali

gibi genel toplumsal kiiltiir siiphesiz bireyler arasindaki giiven temelli iligkilerin
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kurulmasini zorlastirmaktadir. Dolayisiyla evlilik bireyler i¢in oldukga riskli bir eylem
veya gQirisim olarak algilanmaktadir. Soylemlerde dikkat ¢eken bir diger husus
kisilerin yogun c¢alisma hayati i¢ginde evlilige zaman ayirmakta giicliik ¢ekmeleri ve
daha ¢ok kariyer temelli kaygilarin1 gidermeye yonelik arzularidir. Bu durumda evlilik
kariyer sorunlarindan sonra gelen ikincil bir etkinlik olarak c¢ogunlukla kabul

gormektedir.
3.2.2. ideal Evlenme Yasina Iliskin Diisiinceler

Tirkiye’ de evlilik pratiklerine iligkin degisimlerin incelenebilmesi igin
evliliklerdeki yas Orilintiilerinin belirlenmesi Onemlidir. Arastirmada yer alan
katilimcilar cinsiyet farkliliklart temelinde kadin ve erkek icin uygun gordiikleri
evlenme yasina iliskin cevaplart nicel ve nitel diizeyde sorgulanmaya calisilmistir.
1970’ 1i yillarin basinda yapilan Tiirkiye’de Aile Yapisi aragtirmasinda kadinlar i¢in
ilk evlenme yasi 17,1 olarak saptanmistir (Timur, 1972:98). 2000’li yillara
gelindiginde, 2006 yilinda ASAGEM tarafindan yapilan arastirmada Tirkiye’de
kadinlar i¢in uygun bulunan ideal evlilik yas1 kentte %60,3 ve kirda %64,2 oraniyla en
yiiksek oranda 20-24 yas araligi olarak saptanmistir (ASAGEM, 2006: 26-28). 2011
yilinda ASPB tarafindan yapilan bir aragtirmada kadinlar igin ilk evlenme yas1
kentlerde %61,2 ve kirda %78.,9 ile 18-24 yas aralifi olarak belirlenmistir (ASPB,
2011:183). 2018 yilina gelindiginde Ege bolgesinde yasayan katilimcilarla yapilan
aragtirmamizda katilimcilarin bu konu ile ilgili verdikleri cevaplara gore, kadinlar igin

ideal ilk evlenme yas1 “25-30 yas” olarak tespit edilmistir.

Tiirkiye’de kadinlar i¢in evlilik yasi, hem evliligin iilke genelinde yaygin
olmasi hem de dogumlarin neredeyse tamaminin evlilik igerisinde gerceklesmesi
nedeniyle demografik acidan olduk¢a 6nemlidir. Bu bakimdan toplum i¢inde kadinin
ideal evlenme yasma dair olan diisiince, kadinin gebelik riski altina girmesini ifade

etmesi nedeniyle 6nemli bir demografik gostergedir.
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Tablo 3.16. Katilimcilarin Kadinin ideal Evlenme Yasina iliskin Diisiinceleri

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
18-24 yas 139 25,2 25,2 25,2
25-30 yas 331 60,1 60,1 85,3
31-35 yas 73 13,2 13,2 98,5
36-40 yas 4 v v 99,3
40 yas ve iistii 4 v v 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.16’de arastirmada yer alan katilimcilarin kadinin ideal evlilik yasina
iliskin diisiinceleri saptanmaya calisilmistir. Buna gore katilimeilarin%25,2’si kadinin
ideal evlenme yasmi ‘18-24 yas’, %60,1’1°25-30 yas’, %13,2’si *31-35 yas’ olarak
cogunlukla gormektedir. Bu anlamda, katilimcilarin neredeyse iigte ikisi kadin igin 25-

30 yas arasini ideal evlilik yas1 olarak gérmektedir.

Tablo 3.17. Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gére Kadimin Ideal Evlenme

Yasma [liskin Diisiinceleri

18-24 yas 25-30 yas 31-35 yas 36-40 yas 40 yas ve iistii

Say1 39 59 2 1 1 102
AKP

% within Soru31 382% 57,8%  2,0% 1,0% 1,0% 100,0%

Say1 26 129 29 1 0 185
CHP

% within Soru3l 141%  69,7%  15,7% 5% 0% 100,0%

Say1 25 35 5 0 0 65
MHP

% within Soru31 385% 53,8% 7,7% 0% 0% 100,0%

Say1 13 33 2 0 0 48
HDP

% within Soru3l 271%  68,8%  4,2% 0% 0% 100,0%
(Belirtiniz) 9 within Soru31 244%  60,5% 12,8% 0% 2,3% 100,0%

Say1 15 23 24 2 1 65
cY

% within Soru31 23,1%  354% 369% 3,1% 1,5% 100,0%

Sayi 139 331 73 4 4 551
Toplam

% within Soru31 252%  60,1%  13,2% 7% 7% 100,0%
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Tablo 3.17°de arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“kadimin ideal evlenme yagsina”dair diigiinceleri arasindaki iligki irdelenmistir.
Katilimcilarin kendilerini yakin hissettikleri partiler temelinde kadinin ideal evlenme
yasina dair diisiinceleriincelendiginde25-30 yas araligr biitiin kategorilerde yer alan
katilimcilar arasinda en yaygin olarak ifade edilen ideal evlenme yasidir. Ancak 18-24
yas araligini ideal evlenme yasi olarak ikinci sirada gorenler arasinda AKP ve
sonrasinda sirastyla MHP, HDP ve Digerleri gelmektedir. CHP’ye aidiyet duyanlar
arasinda ise 18-14 yas aralig1 diger parti aidiyetine sahip olanlara gore en az
diizeydedir. Buna paralel olarak 31-35 yas aralig1 kendisini CHP’ye yakin hissedenler
arasinda digerlerine gore ideal evlenme yasi olarak daha fazla kabul goren yas
araligidir. Dolayisiyla, bu hususta siyasal parti aidiyetlerine gére CHP ve digerleri

arasinda belirgin bir farklilagmanin oldugunu séylemek miimkiindiir.

Benzer sekilde katilimcilarin erkegin ideal evlenme yasina iliskin diisiinceleri

de sorgulanmaya ¢aligilmistir.

Tablo 3.18. Katilimcilarin Erkegin Ideal Evlenme Yasma Iliskin Diisiinceleri

Say1 Yiizde % Gecgerli Yiizde% Birikimli Yiizde %
18-24 yas 54 9,8 9,8 9,8
25-30 yas 285 51,7 51,7 61,5
31-35 yas 191 34,7 34,7 96,2
36-40 yas 12 2,2 2,2 98,4
40 yas ve listii 9 1,6 1,6 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.18’da arastirmada yer alan katilimcilarin “erkegin ideal evlilik yasina”
iliskin distlinceleri saptanmaya c¢alisilmistir. Buna gore katilimcilarin %9,8’ierkegin
ideal evlenme yasin1 ‘18-24 yas’, %51,7’s1°25-30 yas’, %34,7’si *31-35 yas’ olarak
cogunlukla gérmektedir. Bu anlamda, katilimeilarin yaris1 erkek i¢in 25-30 yas arasini

ideal evlilik yas1 olarak goriirken tigte biri ise 31-35 yas arasin1 gérmektedir.

2006 yilinda yapilan ASAGEM tarafindan yapilan aragtirmaya gore
Tiirkiye’de erkekler i¢in uygun bulunan ideal evlenme yas1 kentte %54,1°lik oranla
25-29 yas aralifinda, kirda %52,6’lik oranla 20-24 yas olmaktadir (ASAGEM, 2006:
26-28). Yine ayn1 konuda 2011 yilinda ASPB tarafindan yapilan arastirmada erkekler
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icin ideal evlenme yas1 kentte %51,2, kentte %44,8 en yiiksek oranlarla 25-29 yas
aralig1 olarak belirlenmistir (ASPB, 2011: 185-188).

Ozetle, kadinin ideal evlenme yas1 ile erkegin ideal evlenme yas1 oranlarina
bakildiginda 25-30 yas arasimin her iki gruptada en yiiksek orana sahip oldugu
goriilmektedir. Buna gore her iki yas grubunda da 18-24 yas arasinin daha az oranla
tercih edildigi goriilmektedir. Erkeklerin ideal evlenme yaslarinda kadinlarinkinden
farkl1 olarak bir {ist yas aralig1 olan 31-35 yas arasinin da yine yiiksek bir oran aldigi
goriiliir. Buna gore katilimeilarin %34,7°s1 erkegin kadina gore daha ge¢ evlenmesini
ideal yas olarak diistinmektedir. Kadinlarda bu oran %13,2 ile daha diisiik sayida

tercih edilmistir.

Tablo 3.19. Katilimcilarm Siyasal Parti Aidiyetlerine Gére Erkegin Ideal Evlenme

Yasina [liskin Diisiinceleri

40 yas ve
18-24 yas 25-30yas 31-35yas 36-40 yas Lo
usti
AKP Say1 14 66 18 1 3 102
% within Soru31  13,7% 64,7% 17,6% 1,0% 2,9% 100,0%
CHP Say1 7 89 83 5 1 185
% within Soru31 3,8% 48,1% 44,9% 2,7% ,5% 100,0%
MHP Say1 7 38 20 0 0 65
% within Soru31  10,8% 58,5% 30,8% ,0% ,0% 100,0%
HDP Say1 9 23 13 2 1 48
% within Soru3l  18,8% 47,9% 27,1% 4,2% 2,1% 100,0%
Diger Say1 10 41 31 2 2 86
(Belirtiniz)% within Soru31  11,6% 47,7% 36,0% 2,3% 2,3% 100,0%
CYy Say1 7 28 26 2 2 65
% within Soru31  10,8% 43,1% 40,0% 3,1% 3,1% 100,0%
Toplam  Sayi 54 285 191 12 9 551
% within Soru31 9,8% 51,7% 34,7% 2,2% 1,6% 100,0%

Tablo 3.19°de arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“erkegin ideal evlenme yasina”dair diisiinceleri arasindaki iliski irdelenmistir.
Katilimeilarin kendilerini yakin hissettikleri partiler temelinde erkegin ideal evlenme
yasina dair diisiinceleri incelendiginde 25-30 yas araligi biitiin kategorilerde yer alan
katilimcilar arasinda en yaygin olarak ifade edilen ideal evlenme yasidir. Ancak 18-24

yas araligim1 ideal evlenme yasi olarak ikinci sirada gorenler arasinda AKP ve
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sonrasinda sirastyla HDP, Digerleri ve MHP, gelmektedir. CHP’ye aidiyet duyanlar
arasinda ise 18-14 yas araligi diger parti aidiyetine sahip olanlara goére en az
diizeydedir. Buna paralel olarak 31-35 yas aralig1 kendisini CHP’ye yakin hissedenler
arasinda digerlerine gore ideal evlenme yasi olarak daha fazla kabul goren yas
araligidir. Dolayisiyla, bu hususta siyasal parti aidiyetlerine gore CHP ve digerleri

arasinda belirgin bir farklilagsmanin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

TUIK’in 2016 yilinda yapmis oldugu Aile Yapisi Arastirmasi verilerinde,
“bireylerin kadin ve erkek i¢in uygun gordiikleri ilk evlenme yasinin ka¢ oldugu
incelendiginde; kadinlar i¢in en uygun ilk evlenme yasi %46,9 ile 20-24 yas arasi,
erkekler icin ise %53,9 ile 25-29 yas aras1 olarak belirtildi.” (TUIK, Aile Yapmis
Arastirmasi, 2016). TUIK verileri ile arastirmamiz verileri karsilastirildiginda her iki

arastirma verilerinde de ideal evlenme yasinin yiikselmekte oldugu goriiliir.

Nitel arastirma kapsaminda yapilan goriismelerde bazi katilimcilarin kadin ve

erkek icin uygun goriilen evlenme yasina dair soylemleri su sekilde olmustur:

“..bizim zamammiz icin diistintiyorum kendim 22 yasinda evlendim
esim 26 yasindaydi o zaman. Bizim yaslarimiz i¢in uygun bir donemdi. Esimin
isi ve maasi vardr. Ancak giiniimiizde bu yaslarda genclere bakiyorum biraz
zor gibi geliyor. Universite okuyorlar is bulmak para biriktirmek erkekler icin
askerlik yapmak derken bu yas sanki artik biraz daha yukarilara ¢ikti. O
yiizden kizlar ve erkekler i¢in 25-30 diyebilirim...” (G.1, K-38, Chp).

“...0yle bir yas olduguna aslinda inanmiyorum. Yani herkesin evlenmek
icin maddi manevi hazir oldugu dahadtesi kendini hazir hissettigi yas farklidir.
18 yas yasal simirini gegtikten sonra bence her yas uygundur. Cok da
beklemenin zaten dogru oldugunu diistinmiiyorum. Bir siire sonra git gide

daha segici olmaya ince eleyip sik dokumaya baslyorsun...”(G.25, E-44, Chp).

“..bana gore sorarsaniz kadin i¢in en ge¢ 26-27 erkek icin en ge¢ 30.
Ama daha onceki yaslart da tavsiye etmem. Sonugta artik okuma orani
yiikseldi herkes iyi kotii liseden sonra iki yillik ya da doért yillik bir yerler
okuyor.O yiizden evlenme yasida git gide artyor... ”(G.22, E-33, Akp).
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“..ashinda bu herkes icin bence degisen birsey Oncelikle kigi buna
zihnen kalben hazir hissetmelidir. Sonrasinda tabi en énemli seye geliyoruz
para. Paran olmalidir. Yoksa istedigin kadar iste hani. Ama illa bir yas

istersen kadin icin en az 28 ve erkek icin 30-32 iyidir...” (G.19, K-26, Chp).

Evliliklerin geciktirilmesinin sebepleri bireylerin fiziksel ve psikolojik
stirecleri oldugu kadar toplumsal nedenlere de dayanmaktadir. Genel olarak
katilimcilarin egitim ve is benzeri silireglerden dolay: ideal evlilik yasinin ¢ok diisiik
olmamas1 gerektigi yoniinde bir mutabakat sergiledikleri goriilmektedir. Ozellikle
daha ¢ok gilinlimiizde artik toplum genglerin 6niine dncelikli olarak egitim almayi ve is
sahibi olmayr koymaktadir. Egitimin tamamlamadan ya da is sahibi olmadan
evlenmeye ne kiz tarafi ne erkek tarafi sicak bakmamaktadir. Bu nedenle, hem kadin
hem de erkek icin ideal evlenme yas1 daha yiiksek yas araliklar1 olarak kabul edilmeye
baslanmaktadir. Evliligi ister istemez geciktiren bu durum esasinda bireylerin egitim
almasinin ve ig sahibi olmasinin evlilikten daha 6nemli olduguna dair gizli bir anlayisi

da i¢inde sakliyor.

Evlilik yasinin git gide yiikselmesiyle ilgili Canatan (2018:123)su ifadeleri
kullanmistir: “Evlilik yasindaki bu hukuksal, fiili ve tutumsal degisme, Batililagma ve
Modernlesme siiregleriyle ilgili olup, tip ve saglik alanindaki iyilesmeler bebek
oliimlerini azaltmig, bebek Oliimlerinin azalmasiyla da ortalama Omiir yiikselmistir.
Simdi insanlar 6liim riski az oldugundan ¢ok ¢ocuk yapmaktan da ka¢inmaktadirlar.
Evlilik yasini yiikselten bir baska faktor de egitim siiresinin uzamasi, i1$ bulma
zorluklar1 ve kariyer yapmak i¢in evliliklerin geciktirilmesidir. Tiim bu faktorler bir

araya geldiginde evlilikler daha ge¢ yaslarda yapilmaktadir”.

Ozetle kadinlarda erkeklerden daha diisiik olmakla birlikte, hem kadinlar i¢in
hem de erkekler i¢in ilk evlenme yasmimn tiim katilimcilar arasinda ve siyasi parti

farkliliklar1 bulunan katilimcilar arasinda yiikseldigi ifade edilebilir.
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3.2.3. Evli Olan Katimcilarin Evliliklerinden Memnuniyeti

Tablo 3.20. Katilimeilarin Evliliklerinden Memnuniyeti

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Missing

Toplam

Cok memnunum 46 8,3 15,4 15,4
Memnunum 181 32,8 60,7 76,2
Kararsizim 14 2,5 4,7 80,9
Memnun degilim 46 8,3 15,4 96,3
Hi¢ memnun degilim 11 2,0 3,7 100,0
Toplam 298 54,1 100,0
Sistem 253 45,9

551 100,0

Tablo 3.20°de aragtirmada yer alan evli katilimeilarin evliliklerinden ne derece

memnuniyet duyduklarina iliskin diisiinceleri saptanmaya calisilmistir. Buna gore

katilimcilarin %15,4’i ¢ok memnun, %60,7°si memnun, %15,4’i memnun degil,

%3,7’si hi¢ memnun degil iken %4,7’si ise kararsizdir.

Ayni arastirmanin nitel verileri kapsaminda goriisiilen bazi katilimcilarin

evliliklerinden duyduklar1 memnuniyetleriyle ilgili daha detayli sdylemleri su sekilde

olmustur:

“..her evlilikte zaman zaman bazi sorunlar olabiliyor. Sonucta
bambagska kiiltiirler, aile yapilari, yetisme kosullari, gelenek ve gorenekler vs
vs... ama esler arasinda saygi sevgi olduktan sonra her seyin bir ¢aresi
bulunuyor. O yiizden genel anlamda memnunum ve hayatima yeniden

baslayabilsem evet yine ayni adamla evienirdim...”(G.22, E-33, Akp).

“..biz severek eviendik zaten isteyerek yani. Ailelerimizde Allahtan
uyum saglad. Bizi iizmediler. Anlayish bir esim var. Isimden ayrilmami da
istemedi. Simdilik devam ediyorum. Belki ilerde ikinci cocukta birakir myyim
va da ¢alistigim yer beni ¢ikarir mi bilemiyorum. Evliliklerde anlayis ¢ok
onemli. O yiizden esimden memnunum. Tabi bir kez daha diinyaya gelsem

onunla evlenirdim... ”(G.3, K-28, Akp).
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“...memnunum. Ev islerinde olmasa da cocuklar konusunda oldukca
yvardimci. Yine elinden geleni yapiyor sagolsun. Esimi seviyorum yine olsa yine

evlenirdim...” (G.18, K-40, Chp).

Evli olan katilimcilar ile yapilan yiiz yiize goriismelerde bireylerin cogunlugu
evliliklerinden yana memnun olduklarmi dile getirmisler, zaman zaman sorunlar
yasadiklarini, zor zamanlar gecirdiklerini ancak siire¢ igerisinde bu durumu
asabildiklerini belirtmislerdir. Genel olarak, katilimcilarin 6nemli bir kisminin
evliliklerinden, eslerinden ve cocuk sahibi olmaktan yana memnun olduklari

anlasilmaktadir.

Calismamizdan edindigimiz verilere paralel olarak bu konuda TUIK’in 2018
yilinda yaptig1 “Yasam Memnuniyeti Arastirmasi”’ndaevli bireylerin, evli olmayanlara
gore daha mutlu oldugu tespit edilmistir. Evlilerin %56,3'i mutlu oldugunu
belirtirken, evli olmayanlarda bu oran %46,7 olmustur. Cinsiyete gore bakildiginda ise
evli kadinlarin  %60,7'sinin  erkeklerin ise  %51,6'sinin  mutlu  oldugu

gdzlenmistir(TUIK, Yasam Memnuniyeti Arastirmasi, 2018).

Yine, arastirmada evli olan katilimcilarin hi¢ evlenmemis olmak isteyip

istemedikleri konusu irdelenmeye c¢aligilmistir.

Tablo 3.21. Katilimeilarin Evlenmemis Olma Istegi

Say1 Yiizde  Gegerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %

Sik stk 56 10,2 17,1 17,1
Arada sirada 59 10,7 18,0 35,2
Cok seyrek 38 6,9 11,6 46,8
Higbir zaman 174 31,6 53,2 100,0
Toplam 327 59,3 100,0

Missing ~ Sistem 224 40,7

Toplam 551 100,0

Tablo 3.21°de arastirmada yer alan evli katilimcilarin hi¢ evlenmemis olmak
isteyip istemediklerine iliskin diisiinceleri saptanmaya c¢alisilmistir. Buna gore
katilimcilarin yarisindan fazlast (%53,2) “hi¢bir zaman” bunu diisiinmedigini ifade

etmistir. Ancak, katilimcilarin %17,1°1 ‘sik sik’, %18’1 ‘arada sirada’ ve 11,6’s1 ‘cok
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seyrek’ cevabini vermistir. Dolayisiyla, katilimcilarin dikkate deger bir kismi da az

veya c¢ok bu tiir istek i¢inde zaman zaman oldugunu belirtmistir.

Ayni aragtirmanin nitel verileri kapsaminda goriisiilen hi¢ evlenmemis olmay1
hi¢bir zaman diistiinmediklerini belirtenler baz1 katilimecilarin séylemleri su sekilde

olmustur:

“..hi¢ evlenmemis olmayr diigiinmedim hi¢bir zaman ciinkii basta iki
cocugum en biiyiik mutluluk kaynagim onun disinda esimde iyi bir insan

gecinip gidiyoruz iste...”(G.1, K-38, Chp).

“...actk¢ast hi¢ diigtinmedim evliligi evimi egimi ¢ocuklarimi onlara
baba olabilmeyi seviyorum. Hayatin doganmin kanunu zaten bu biraz da. Ama
es insamin en biiyiik sanst ya da sanssizligi oluyor. Ben c¢ok siikiir
sansliymisim.Tabi birbirini belirli yerlerde tolere edebilmekte gerekiyor.
Anlayis gerekiyor. Karsindaki kétii bir insan degilse zaten siz ona nasilsaniz o
da size oyle oluyor. Benim esim ilk zamanlar yemek yapamazdi mesela ama
kimseye yansitmadik beraber ogrendik bende yardimci oldum simdi gayet

giizel yemekler yapar. Diisiinmedim yani o yiizden...”(G.22, E-33, Akp).

“..tabi ki diisiinmedim. Diisiinsenize birlesiminizden meydana gelen
bir bebege ebeveynlik edebilmek. Birlikte bir insan diinyaya getirmek ve onu
sevgiyle biiyiitmek. Bir insan degil midir her zaman diinyayr degistirebilecek

olan. Bence diinyanin en giizel duygusu... ”(G.4, K-27, Akp).

“..hi¢ evlenmemis olmayr yok hi¢ diigiinmedim neden diigiineyim
hayatin kanunu bu sonugta insanoglu yalniz olur mu hi¢ herkesin bir esi vardir

hayatta...”(G.25, E-44, Chp).

Arastirmada yliz yiize goriisiilen evli olan katilimcilardan hi¢ evlenmemis
olmay1 higbir zaman diistinmediklerini belirtenler evlenmenin, aile kurmanin ve ¢ocuk
sahibi olmanin kendileri i¢in ne kadar onemli oldugunu bu durumdan mutlu

olduklarmi dile getirmislerdir.

Yine ayn1 konudaki arastirmada evliliginden yana mutlu olmayan ve

evlenmemis olmayi siklikla diistinenlerin sdylemleri su sekilde olmustur.
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“..stklikla oluyor. Heniiz yasimin tam oturmamis oldugu donemlerde
¢ok fazla ilerisini gerisini diisiinemeden sorunlu da bir ailede biiyiidiigiim i¢in
mutlu bir evlilik yapabilirim diisiincesi ile bir eviilik yapmistim. Ancak ¢ok
vanlis bir cevreden diisiincelerimizin hi¢ uymadigi bir kisiyle yapmis oldugum
bu mutsuz evlilikten dolayr keske hi¢ evienmeseydim tek basima yasasaydim
bence daha iyidi bunu tabi anca yas gegince anlyyor insan...”(G.11, K-55,
Chp).

“..bugiinkii yasim ve aklim olsa o kadar erken yasta evlenmek
istemezdim. Hele c¢ocuk sahibi olmayr hi¢ istemezdim. Bugiin gengleri
gordiigiimde ilk tavsiyem kiz erkek yasiniz 30 olmadan evlenmeyin demek
oluyor. Devir ¢ok degisti artik. Eski zamanlar kalmadi. Insan vakti varken

once igini giictinii ekonomik yapisini giivene almali sonrasinda bir aile

kurmayr diisiinmeli... ”(G.17, E-42, AKp).

“..olmaz mi. Hi¢ diigiinmediginiz birgiin var mi diye sormalisiniz.
Eviilik  kale gibidir derlerdi disardakiler iceri girmek ic¢in ¢abalar
icindekilerde disart ¢ikmak igin. Velhasil yalniz olmeyim mantigiyla da hig
istemedigin bir insana bir omiir katlanir gidersin iste... ”(G.23, E-60, Diger).

Hig evlenmemis olmay1 istediklerini belirten bazi katilimcilarin séylemlerinde
bazi onemli noktalar dikkat g¢ekmektedir. Bazi katilmecilar evlilik konusunda
zamaninda gengliklerinden kaynakli olarak aceleci davrandiklarini ve dolayisiyla hata
yaptiklarin1 vurgulamislardir. Evlilik konusunun ¢ok ayrintili bir bigimde diistiniilmesi
gerektiginin ve yanlis bir kararin biitlin bir hayat1 olumsuz yonde etkilediginin altim
cizilmistir. Dolayisiyla, bu katilimcilar i¢in evlilik karar1 acele edilmemesi ve belli bir

yasa kadar olgunlasmay1 beklemeyi gerektirmektedir.

Caligmamiz verilerinde katilimcilarin yarisindan fazlasinin  evlenmemeyi
diisiinmedigini belirtmesine 6rnek olarak gosterebilecegimiz bir sonugta TUIK’in
2018 yilinda yaptig1 “Yasam Memnuniyeti Arastirmasinda” gériilmektedir. TUIK’in
yapmig oldugu arasgtirmada bireylere kendilerini en c¢ok neyin mutlu ettigi
sorulmustur. Bireylerin %74,2’si bu soruya kendilerini en ¢ok ailelerinin mutlu ettigi

cevabinmi vermistir. Gorlilmektedir ki aile yapis1 ve aileye yonelik tercihler ne kadar
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degismekte olsa da toplumda aile ve evlilik kurumuna iliskin tercih ve tutumlarda hala

geleneksel yap1 onemli olmaktadir.

3.2.4. Katilmcilari Aile ve Evlilik Kurumuna Yonelik Tutumlar:

Tablo 3.22. Katilimcilara Gore Evliligin Oncelikli Amaci

Sayt  Yizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
Cevrenin evlenme baskisini lizerimden
atmak 6,7 6,7 6,7
iktisadi dayanigmay1 saglamak 34 6,2 6,2 12,9
Yalnizliktan kurtulmak 66 12,0 12,0 24,9
Cinsel ihtiyac1 tatmin etmek 15 2,7 2,7 27,6
Cocuk sahibi olmak 152 27,6 27,6 55,2
Yakin bir arkadas edinmek 163 29,6 29,6 84,8
Fikrim yok 84 15,2 15,2 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.22°de arastirmada yer alan evli ve evli olmayan katilimcilarin evlilik

kurumunun 6ncelikli amacinin ne olduguna iliskin goriisleri yer almaktadir. Verilere

gore, katilimcilarin%29,6’s1 ‘yakin bir arkadas edinmek’, %27,6’s1°cocuk sahibi

olmak’, %12’si ‘yalnizliktan kurtulmak’, 6,7 si‘¢cevre baskisindan kurtulmak’, %6,2’si

‘iktisadi dayanismak saglamak’, %2,7°si ‘cinsel ihtiyacit tatmin etmek’ olarak

gormektedir. Buna gore elde edilen verilen arastirmaya katilan katilimeilarin evlilige

yonelik onceliklerinin en ¢ok yakin bir arkadas edinmek ve sonrasinda ¢ocuk sahibi

olmak oldugunu gostermektedir.
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Tablo 3.23. Katilimcilarin Aile ve Evlilik Kurumuna Yo6nelik Tutumlari

X NS
X X - £ E
g g < = 5
o 2 £ = o @ °© >
X 3 S 3 2 X = =
£ E Z = £ T E =
8 © = 5 = S = S
Y ¥ 4 ~ o Y =
Giiglii aile giiglii toplumdur. 37,9 53,5 3,6 4,0 0,9 100,0
Evlilik kurumu kutsal bir miiessesedir. 31,6 54,3 6,0 6,4 1,8 100,0
Evlilik Allah’in emridir ve herkes geng
o 13,2 31,0 11,3 30,1 143 100,0
yagta evlenmelidir
Nikahsiz birliktelikler aile kurumuna
22,1 44,5 10,7 145 8,2 100,0

tehdit olusturur.

Aile kurumu bir bunalim gegirmekte ve
) L ) 12,3 59,2 14,2 10,5 3,8 100,0
toplumdaki saygin yerini yitirmektedir.

Ciftler, evlilik dis1 cocuk sahibi olabilir. 5,3 9,3 12,0 410 325 100,0
Toplumun devamliligr i¢in evlilik kurumu
o 22,0 um 12,0 8,0 3,4 100,0
gereklidir.
Ciftler nikahsiz olarak birlikte yasayabilir 8,5 22,1 11,1 34,1 24,1 100,0
Kadinin ekonomik bagimsizligi
5,3 29,4 12,7 40,1 125 100,0

bosanmalar1 tetikler.

Bosanmanin  kolaylastirilmasi,  insanin
) 14,7 53,9 12,5 16,5 2,4 100,0
Ozgiirlesmesinin bir pargasidir

Tablo 3.23’dearastirmada yer alan katilimcilarin aile ve evlilik kurumunun
varliginave bunlarin gelecegine iliskin baz1 yargilara ne derece katildiklar
saptanmaya calisilmistir. Buna gore, katilimcilarin ¢ogunlugu ‘giiglii aile giiclii
toplumdur’ ve ‘toplumun devamliligi i¢in evlilik kurumu gereklidir’ seklinde
diistintirken, yine yiiksek oranda ‘aile kurumu bir bunalim gegirmekte oldugunu ve
toplumdaki saygin yerini yitirdigini’ diisiinmektedir. Katilimcilarin 6nemli bir kismi
bir yanda aile kurumunun toplum i¢in hala ne kadar énemli olduguna katilirken bir
yandan da yine aile kurumunun giiniimiizdeki varligiyla ilgili endiselidirler ve aile

kurumunun toplumdaki eski yerini koruyamadigini diisiinmektedirler.

Yine katilimcilarin yarisindan fazlasi gibi yiiksek bir orani ‘nikahsiz
birliktelikler ve evlilik dis1 ¢gocuk sahibi olma’ konularina olumlu bakmamaktadirlar.
Katilimeilarin dikkate deger bir kismi aile, evlilik kurumu gibi toplumsal degerlerin

onemi ve korunmasi konularina verdikleri énem kadarbosanmanin kolaylastirilmasini
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da insanin Ozgilirlesmesinin bir pargasiin olarak gormektedir. Bunun yani sira
katilmcilarin  yine ¢ogunlugu kadinin ekonomik 06zgiirliiglinlin - bosanmalari

tetikleyecegi goriistine katilmamaktadirlar.

Arastirmamizda yer alan ve katilimcilardan diisiincelerini belirtmelerini

istedigimiz baz1 ifadeler ile ilgili yapilmis benzer arastirma ornekleri su sekildedir:

Arastirmamizda katilimeilar “Toplumun devamliligi icin evlilik kurumu
gereklidir” ifadesiyle ilgili %76,6 “katiliyorum”, %11,4 “katilmiyorum” yanitini
vermistir. Bu konuyla ilgili olarak Keskin (2016) tarafindan yapilmis benzer bir
aragtirmada kir ve kent ayrimi yapilmis katilimcilara “Sizce herkes evlenmeli midir”
sorusu sorulmustur. Kirda yasayan katilimcilarin %96,9°s1, kentte yasayan
katilimeilarin %76,8°1 “evet” cevabii vermistir. Keskin arastirma verilerinde su
duruma da dikkat c¢ekerek kirda yasayanlarin 9%3,1’inin, kentte yasayanlarin ise
%21,1’inin  “hayir” cevabin1  verdigini  belirlemistir. Keskin  (2016:190-
191)¢alismasinda bu durumla ilgili su ifadelere yer vermistir: “Kdylerde evlilik
konusunda geleneksel anlayis devam ettirenler, kentte ise bir ucta evliligi gerekli
gormeyenler diger ugta ise evliligi kutsal goérenler bulunmaktadir. Evliligi gerekli
gormeme anlayisi, tarihte “bekar yasama”yr alternatif olarak gormekteydi.

Gilintimiizde ise evlilige pek ¢ok alternatif ¢ikmistir”.

Yine, katilimcilarin “ciftler evlilik dis1 ¢ocuk sahibi olabilir” ifadesine ne
derece  katildiklar1  sorgulanmistir.  Buna  gore, katilimcilarmm = %73,5’1
“katilmiyorum”,%14,6’s1 “katiliyorum” cevabini vermistir. Bu konuyla ilgili yapilmis
bazi 6rnek arastirmalar bulunmaktadir. ASAGEM’IN (2006) yapmis oldugu bir
arastirmada bireylere “yasadiginiz cevredeki kisilerin evlilik dist cocuk sahibi
olmalart sizi rahatsiz eder mi?” sorusu sorulmus, bireylerin %71,5’1 “evet rahatsiz
eder”, %16,1’i “hayir rahatsiz etmez” cevabimi vermistir (ASAGEM, 2006). Yine
benzer bir arastirma 2011 yilinda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi tarafindan
yapilmig Tiirkiye genelinde bireylere “ciftlerin evlilik dis1 ¢ocuk sahibi olmalar1”
konusundaki diisiinceleri sorulmustur. Buna gore, bireylerin %91,7’si “katilmiyorum”,
%5,3’ti de “katiliyorum” cevabini verdikleri goriilmiistiir(ASPB, 2011). Farkli
arastirmalarin verilerinin de sonuglar1 degerlendirildiginde Tiirkiye’de hala bu konu
ile 1ilgili bireyler yiiksek oranlarda olumsuz bir tutum sergilemekte ve evlilik dis1

cocuk sahibi olmay1 kabul etmemektedir.

143



Arastirmada katilimcilara sorulan “Ciftler nikahsiz olarak birlikte yasayabilir”
ifadesi hakkinda diisiincelerinde katilimcilarin %58,2’si “katilmiyorum”, %30,6’s1
“katiltyorum” cevabini vermistir. Ayni konuyla ilgili yapilmis benzer bazi arastirma
verileri de incelendiginde; ASAGEM’in 2006 yilinda iilke genelinde yapmis oldugu
bir arastirmada “cevrenizde nikahsiz olarak birlikte yasayan ciftlerin bulunmasi sizi
rahatsiz eder mi?” sorusuna bireylerin %68,1°1 “evet rahatsiz eder”, %18,7’si “hayir
rahatsiz etmez” olarak cevap vermistir (ASAGEM, 2006). Iki arastirmanmn da bu
konuda ki sonuglarina bakildiginda iilkemizde ki bireylerin daha yiliksek orandaki bir
kesimi nikahsiz birlikte yagamaya olumlu bakmazken, belli oranda bir kesiminde ise
modern yasamin etkisi ile bu tiir nikahsiz birlikteliklere olumlu bir yaklasim oldugu

goriilmektedir.

Arastirmanin nitel verileri kapsaminda goriisiilen katilimeilarin aile ve evlilik

kurumunun 6nemine dair sdylemleri soyledir:

“...gliclii ailelerin giiclii toplumlar yaratacagim diisiinmiiyorum onemli
olan annenin de babaninda ayri dahi olsalar evlatlarini en iyi gsekilde
yetistirebilmeleri. Aile tabi ki onemli. Ise de yariyor bu da dogru. Ama
oncelikli olan ¢ocugun nasil egitildigi bana kalirsa...”(G.18, K-40, Chp).

“...tabi ki dyle. Orflerimizin geleneklerimizin égrenildigi ilk yer neresi
aile. Aile olmadan ¢ocuk bunlar: nasil ogrencek. Okulda ogrense bile aile gibi
olmaz. Bir anne bir baba gibi ogretemez kimse.ger¢i iste artik yeteri kadar
aileler de ¢ocuklara bunlari o6gretemiyor heralde. Cocuklar gengler ¢ok
saygisiz sevgisiz. O yiizden ailenin tekrar gii¢lendirilmesi gerekiyor. Egitim

vermeleri lazim ailelere. Annelere babalara ozellikle de...”(G.22, E-33, Akp).

“..kesinlikle katilyyorum. Aile yapuisi zayiflarsa toplum ¢éker. Toplumu
ayakta tutan asil aile degerleri. Geleneklerimiz goreneklerimiz. Eskiden
cocuklar aile i¢inde biiyiirdii. Anane babanne dede amca hala. Ama zamanla
herkes ge¢im derdine diistii. Insanlar artik farkl: farkl yerlerde yasiyor. Cocuk
bu degerleri gormeden biiyiiyor. Ee sende is giic kostururken ¢ocugu
goremiyorsun ki. aksam gordiigiin birka¢ saatle nasil herseyi ogretebilesin.
Zayifladr git gide aile degerleri. Toplumdaki bu bozulmanin da asil kaynag
zaten budur...”(G.23, E-60, Diger).
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“..ailenin toplumdaki onemi ¢ok énemlidir. Aileye 6nem vermeyen bati
toplumlarindan ¢ok yanlis faaliyetler olusmustur. Bunun farkina varan bati
toplumlart son yillarda tekrar aile kurumlarina sarilmislardir. Tiirk toplumu
sahip oldugu giiclii aile yapisiyla su anda giiven vermektedir. Aile kavrami her
zaman tiirk toplumu i¢cin onemli bir yerde tutulmaktadir. Bunu gerek dis
topluluklar gerek i¢ topluluklar bilmektedirler. Aile kavramimizin toplumdaki
yeri ve onemi boyledir...”(G.2, K-36, CHP).

Nitel arastirma kapsaminda goriisiilen katilimcilardan edinilen verilere gore
katilimcilarin timiinde ortak goriisiin giiclii ailelerin gii¢lii toplumlar yaratacagina dair
inan¢ oldugu gortlmektedir. Bireyler Tiirk aile yapisinin giiclii bir yapiya sahip
oldugunu ancak giiniimiizde aile yapisinda bazi bozulmalarin oldugunun bunun da

toplumsal yapiy1 etkiledigini diistinmektedirler.

Bir bagka boyuttan degerlendirildiginde, evlilik kurumunun giiclenmesi
toplumun niifus niceligi ve kiiltiirel anlamdaki deger yargilarinin akibeti bakimindan
Oonem tagimaktadir. Bu bakimdan evlilik kurumuna kutsal temelde yiiklenen anlamlar
cogu zaman kisilerin evlilige yonelik tutumlarmi sekillendirmektedir. Bu anlamda,
politika yapicilar da zaman zaman niifusla ilgili politikalarin1 evlilik ve kutsallik

baglaminda degerlendirilebilecek sdylemlere doniistiirebilmektedirler.
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Tablo 3.24. Katilmcilarin Yaslarina Gore Evlilik Allah’in Emridir Herkes Geng Yasta

Evlenmelidir Yargisina Yonelik Goriisler

< S S 2 = T Z o
X 3 3 v 5 ¥ 3
18-24 Say1 7 21 23 41 46 138
% within Soru2  5,1% 15,2% 16,7%  29,7%  33,3% 100,0%
25-34 Say1 17 27 16 26 9 95
% within Soru2  17,9% 28,4% 16,8% 27,4%  9,5% 100,0%
35-44 Say1 21 32 11 43 13 120
% within Soru2  17,5% 26,7%  9,2% 35,8% 10,8% 100,0%
45-54 Say1 14 37 5 14 1 71
% within Soru2  19,7% 52,1%  7,0% 19,7% 1,4% 100,0%
55-64 Say1 8 21 4 29 8 70
% within Soru2  11,4% 30,0% 5,7% 41,4% 11,4% 100,0%
65 ve tistii Say1 6 33 3 13 2 57
% within Soru2  10,5% 57,9% 5,3% 22,8%  3,5% 100,0%
Toplam Say1 73 171 62 166 79 551

% within Soru2 ~ 13,2% 31,0% 113% 30,1% 143%  100,0%

Tablo 3.24’de arastirmada yer alan katilimcilarin “yaslar:” ile “eviilik Allah in
emridir herkes geng yasta evienmelidir’ yargisina yonelik goriisleri arasindaki iligki
irdelenmistir. Evlilik Allah’in emridir herkes geng yasta evlenmelidir yargisini tim
katiimcilarin  %44,2°si onaylarken = %44,4°lik bir kismi onaylamamustir. Yas
gruplarina gore degerlendirildiginde evlilik olgusunu daha cok dinsel bir bakis
acisindan degerlendirenlerin {ist yas gruplarinda yer alanlar arasinda yaygin oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla, daha gen¢ yas gruplarinda 6zellikle 18-24 yas grubunda

bu yargiy1 onaylama veya kabul etme orani oldukca diisiik diizeyde kalmaktadir.

Aragtirma verileri incelendiginde Diyanet Isleri Baskanliginca, TUIK’in
katkilartyla 2014 yilinda yapmis oldugu arastirmadaki sonuca benzer bir durum ortaya
cikmaktadir. Dini egilimlerin ve bunlarin gilindelik hayattaki yansimalarinin
belirlenmesi amaciyla Diyanet Isleri Baskanliginca 2014 yilinda TUIK’e yaptirilan
“Tirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi™na gore yas gruplarina gore sonuglar

degerlendirildiginde yas arttikca hayatini hemen her zaman dinin emirlerine gore
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sekillendirdigini belirten kisi oraninin da arttig1r goriilmektedir. 18-24 yas grubunda
s6z konusu oran %57,4 iken 65 yas ve iistiinde ayn1 oran %81,3 tiir (Diyanet Isleri
Baskanligi, Tiirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi, 2014). Dolayisiyla, evlilik olgusunun
dinin emirlerine gore sekillendirilmesi gen¢ yas grubunda daha az goriiliirken yas

ilerledikce bu oran artmaktadir.

Tablo 3.25. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Goére Evlilik Allah’in

Emridir Herkes Geng Yasta Evlenmelidir Yargisina Yonelik Gortsler

= £ £ ;E? ;E?
€ £ £ g £ E £
Alt Say1 4 25 7 4 5 45
% within Soru7 8,9% 55,6% 15,6% 8,9% 11,1% 100,0%
orta-alt Say1 13 45 15 29 18 120
% within Soru7 10,8% 37,5% 12,5% 242%  15,0% 100,0%
Orta  Sayi 44 77 31 94 47 293
% within Soru7 15,0% 26,3% 10,6% 32,1%  16,0% 100,0%
orta-iist Say1 9 17 7 33 6 72
% within Soru7 12,5% 23,6% 9,7% 458%  8,3% 100,0%
Ust Say1 3 7 2 6 3 21
% within Soru7 14,3% 33,3% 9,5% 28,6%  14,3% 100,0%
Toplam Sayi 73 171 62 166 79 551
% within Soru7 13,2% 31,0% 11,3% 30,1%  14,3% 100,0%

Tablo 3.25’da aragtirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlari” ile
“eviilik Allahin emridir herkes gen¢ yasta evlienmelidir’ yargisina yonelik goriisleri
arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore, kendilerini alt ve orta-alt sosyo-
ekonomik gelir grubuna yakin hisseden katilimcilar arasinda “evlilik Allah’in emridir
herkes genc¢ yasta evlenmelidir” yargisint onaylayanlarin daha yiiksek oranda oldugu
goriilmektedir. Bu anlamda veriler gostermektedir ki genel olarak alt ve orta-alt
simiflarda yer alan katilimecilar arasinda diger gelir gruplarinda yer alanlara gore
evlilige daha fazla kutsal bir anlam yiiklenmekte, evliligin Allah’in bir emri oldugunu

diisiiniilmekte ve bireylerin de erken yaslarda evlenmesi gerektigine inanilmaktadir.
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Arastirmada yer alan katilimecilarin kendilerini yakin hissettikleri parti ile
partinin ideolojilerine paralel olarak evlilige yiikledikleri alginin anlasilmasi ve uyum

saglayip saglamadiginin belirlenmesi bakimindan soru 6nem arz etmektedir.

Tablo 3.26. Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore Evlilik Allah’in Emridir
Herkes Geng¢ Yasta Evlenmelidir Yargisina Yonelik Gortisler

o E E g E o B
i M ~ Q Q
AKP Say1 21 61 4 10 6 102
% within Soru31 20,6% 59,8%  3,9% 9,8% 5,9% 100,0%
CHP Say1 11 32 23 83 36 185
% within Soru31 5,9% 173% 124% 449%  19,5% 100,0%
MHP Say 13 24 8 10 10 65
% within Soru31 20,0% 369% 12,3% 154%  154% 100,0%
HDP Say1 4 20 9 12 3 48
% within Soru31 8,3% 41,7%  18,8% 250%  6,3% 100,0%
Diger Say1 8 16 8 36 18 86
(Belirtiniz) % within Soru31 9,3% 18,6% 9,3% 41,9% 20,9% 100,0%
CYy Say1 16 18 10 15 6 65
% within Soru31 246% 27,7% 154% 231% 9.2% 100,0%
Toplam Say1 73 171 62 166 79 551
% within Soru31 132% 31,0 11,3% 30,1% 14,3% 100,0%

Tablo 3.26°de arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“evlilik Allah’in emridir herkes gen¢ yasta evlenmelidir’ yargisina yonelik goriisleri
arasindaki iliski irdelenmistir. Bu yonde, kendisini AKP’ye yakin hisseden
katilimcilarin %80,4’0i bu yargiyr onaylarken iktidar partisinin aksine muhalefet
partisi olan CHP’ye yakin hisseden katilimcilar arasinda bu yargiyr onaylamayanlarin
daha fazla oldugu goriilmektedir. Diger iki parti olan MHP ve HDP’ye yakinlik
hisseden katilimcilarin da AKP’ye yakinlik hisseden katilimcilar kadar olmasa da
yiiksek oranda bu yargiyr onayladiklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla nu anlamda veriler
gostermektedir ki genel olarak basta AKP’ye aidiyet duyan ve sonrasinda MHP ve
HDP’ye aidiyet duyan katilimcilar arasinda CHP’ye aidiyet duyanlara gore evlilige
daha fazla kutsal bir anlam yiliklenmekte, evliligin Allah’in bir emri oldugunu

diistinlilmekte ve bireylerin de erken yaslarda evlenmesi gerektigine inanilmaktadir.
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Bu konuda aragtirmanin nitel verileri kapsaminda goriigiilen “evlilik Allah’in
emridir ve herkes gen¢ yasta evlenmelidir” yargisint onaylamayan katilimcilarin

sOylemleri su sekilde olmustur:

“...yani ben sanirim evliligi boyle gérmiiyorum. Allah’in bir emri kutsal
bir miiessesesi. Tabi ki de toplumda bir denge de var. Bu inkar edilemez. Ama
insan bunu Allah oyle emretti diye yapmamali. Dogruyu diigiiziinii yapabilmek

icin yapmali. Ben sahsen dyle yapicam...” (G.20, E-29, HDP).

“..evlilik tabi ki Allah’in bir emridir. Buna inaniyorum. Ancak bu
biraz da insanlarin kisisel tercihleridir bence. Yani herkes evlenmek zorunda
hissetmemelidir kendini. Ciinkii sirf bu mantiktan kaynakli bir¢ok kadin ve
erkek sevmedigi insanlarla evleniyor belki evlendiriliyor. Bu yiizden bunun bir
zorunluluk gibi goriilmesini istemem agikgasi. Benim igin evlilik birbirini
seven iki insamin bir yuva kurmasi ve kendilerinden par¢a olarak ¢ocuklar
diinyaya getirmesi olarak diinyanmin en giizel seyidir. Ama dedigim gibi bu

zoraki olmadig siirece giizeldir” (G.3, K-28, AKP).

“..bu cagda bu diisiince. Inananlara saygim sonsuz. Ama yani
bilmiyorum benim aklim almiyor. Isteyen seven asik olan inanan evlenir.
Inanmayan evlenmez. Cocuk icin olmasi gerektigi taraftariyim o ayri bir
mesele mesela. Ciinkii yarin birgiin bizim iilkemizde yasal haklarini edinmesi
diger tiirlii ¢ok zor olabilir. Toplumun bakis agisini hi¢ saymiyorum. Ama
bunun disinda kim nasil istiyorsa oyle yagsamali. Buna Allah’t Kuran’
karistirmak ne kadar yanls bir diistince. Sen iyi insan ol yalan séyleme adam

dolandirma vicdanli ol evlemen kalsin bi yani...” (G.10, K-62, CHP).

“Evlilik Allah’in emridir ve herkes gen¢ yasta evlenmelidir” yargisini
onaylamayan katilimcilarin sdylemlerinde evlilik meselesinin dinsel bir temelde
degerlendirilmesinin yanlis oldugu kabulii 6n plana ¢ikmaktadir. Bu anlamda,
katilimeilar evlilik olgusunun dini emirlerin disinda baska Ol¢iitler temelinde ele

alinmas gerektigi diisiincesini vurgulamaktadirlar.

Bu konuda aragtirmanin nitel verileri kapsaminda goriisiilen “evlilik Allah’in
emridir ve herkes gen¢ yasta evlenmelidir” yargisini onaylayan katilimecilarin

sOylemleri ise su sekilde olmustur:
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“..tabi ki de evliligin kutsal bir miiessese oldugunu diistiniiyorum.
Evlenmek evienmemek herkesin tercihine kalmig birsey ama biraz da doganin
kanunu gibi birsey bana kalirsa. Sonugta herkes yaninda iyi giinde kotii giinde
bir es arkadas gormek ister. Neden yalniz kalmayt istesin ki’ (G.1, K-38,
CHP).

“..evet kesinlikle diigiiniiyorum. Evlilik Allah’in bir emridir ve
insanlarin her anlamda maddi manevi psikolojik ve fiziksel olarak iatiyaglarin

giderebilecegi tek yerdir bana gore” (G.2, K-36, Sol Taraftart)

“..tabi ki diistiniiyorum. Diistinsenize birlegsiminizden meydana gelen
bir bebege ebeveynlik edebilmek. Birlikte bir insan diinyaya getirmek ve onu
sevgiyle biiyiitmek. Bir insan degil midir her zaman diinyayt degistirebilecek

olan. Bence diinyanin en giizel duygusu...” (G.12, E-32, Diger).

“..benim bildigim Islam evliligi tesvik eder. Bekar miisliimanlardan
evlenmeyenlerin evlenmesini ister.Eger evlenmeyip zina edersen giinaha

girersin.Yoksa evlenmediysen zina vs. giinaha diigecek seyler yapmadiysan

neden giinah olsun...” (G.17, E-42, HDP).

“.Mlla ki evlenin denmemis hicbir yerde ama evlenmemek de hos
olmayan birsey olarak goriilmiis. Peygamberimizin evlenmeye ve ¢ocuk
vapmaya tesvik eden  birstirti  hadisini okumustum zaten sonugta
peygamberimiz evlendigine ve c¢ocuk yaptigina gore ve islamiyette de
pevgamberimizin yaptigt ve soyledigi seylere siinnet denildigine gore evlilik
suinnettir bu durumda ben oyle diigiiniiyorum. Yas konusunda da yani tabi
eskide oldugu gibi 15 16 yas denemez ama 18 yasini gegince erkeklerde isini
giictinii eline alinca evlendirilmelidir...” (G.17, E-42, AKkp).

“.Allah  Kur'an da "bekarlar evlendirin..."  buyurmus,
peygamberimizde evlilik benim siinnetimdir demis. En basiti kiz istemeye
gidenler bile Allah'in emri, Peygamberin kavli ile demezler mi. Geng yasta
kismi herkesin kedine kalmis. Giintimiizde gencgler daha ¢ok okuyor. Eskisi gibi
liseden mezun olup bitmiyor. Universitesi var calismasi var erkeklerde
askerligi var. O yuzden o kisma birsey diyemem. Ama ¢ok da uzamamasi

iyidir. Sonrasinda kimse kimseyi begenmiyor ¢iinkii...” (G.16, K-57, Mhp).



“Evlilik Allah’in emridir ve herkes gen¢ yasta evlenmelidir” yargisini
onaylayan katilimcilarin sdylemlerinde ise evlilik meselesinin dinsel bir temelde
degerlendirilmesinin dogru oldugu kabulii 6n plana c¢ikmaktadir. Bu anlamda,
katilimcilar dinin evliligi tesvik ettigini ve erken evlenmenin aslinda bireysel ve

toplumsal bir¢ok sorunun giderilmesinde etkili oldugunu diisiinmektedirler.

Genel olarak degerlendirildiginde katilimcilardan kendilerini AKP’ye yakin
hissedenler arasinda “evlilik Allah’in emridir ve herkes geng¢ yasta evlenmelidir”
yargisi digerlerine gore ¢ok yiiksek oranda onaylamaktadir. Bu tutum, AKP’ye
dolayisiyla iktidar partisi olmasi bakimindan devlete ve siyasilere de daha yakin
hisseden katilimcilarin, partinin ideolojilerine ve partideki siyasilerin sdylemlerine
uygun bir algt ve tutum gelistirdigini gostermektedir. AKP Genel Baskani ve
Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in; “Eviilik kurumunun kutsalligina onem
veriyoruz. Biz muhafazakar demokrat bir partiyiz. Bizim igin aile 6nemli” sdyleminin
kendilerini AKP’ye yakin hisseden katilimcilar tizerindeki etkisi soruya verdikleri

yiiksek orandaki “katiliyorum” cevabinda goriilmektedir.
3.2.5. Bosanmanin Kolaylastirilmasina Kars1 Tutumlar

TUIK’in bosanma istatistiklerine bakildiginda bosanma sayisi; 2016 yilinda
126 bin 164, kaba bosanma hizi1 binde 1,59, 2017 yilinda bosanma sayist 128 bin 411,
kaba bosanma hizi binde 1,60 iken 2018 yilinda bosanma sayisinin 148 bin
442 yiikselirken kaba bosanma hiz1 da binde 1,75’e yiikselmistir.

Bu yonde, aragtirmadayer alan katilimcilarin “bosanmanin kolaylastirilmasi”
konusundaki goriis ve tutumlar1 sorgulanmaya calisilmigtir. Ayrica, katilimcilarin
“bosanmanin kolaylastirilmast” konusundaki goriis ve tutumlari cinsiyet, yas, sosyo-

ekonomik gelir grubu ve siyasal parti aidiyeti temelinde irdelenmistir.
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Tablo 3.27. Katilimcilarin Bogsanmanin Kolaylastirilmasina Yonelik Diisiinceleri

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
Taraftarim 236 42,8 42,8 42,8
Karsiyim 202 36,7 36,7 79,5
Emin degilim 62 11,3 11,3 90,7
Fikrim yok 51 9,3 9,3 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.27°de  arastirmada yer alan katilimcilarin  ‘bosanmanin
kolaylastirilmasina’ dair diisiinceleri yer almaktadir. Buna gore, aragtirmada yer alan
katilimcilarin %42,8’1 bosanmanin kolaylastirilmasina taraftar iken %36,7’si buna

karsidir. Katilimcilarin %11,3’1 ise bu konu emin degildir.

Tablo 3.28. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore Bosanmanin Kolaylastiriimasina

Yonelik Diistinceleri

Taraftarim Karstyim Emin degilim Fikrim yok

Erkek Sayi 103 121 27 28 279
% within Sorul 36,9% 43,4% 9,7% 10,0% 100,0%
Kadin Say1 133 81 35 23 272
% within Sorul 48,9% 29,8% 12,9% 8,5% 100,0%
Toplam Say1 236 202 62 51 551
% within Sorul 42,8% 36,7% 11,3% 9,3% 100,0%
Tablo 3.28’de arastirmada yer alan katilimcilarin “cinsiyetleri” ile

“bosanmanin kolaylastirtimasina yonelik diisiinceleri” arasindaki iliski irdelenmistir.
Verilere gore, erkek katilimcilar daha yiliksek oranda boganmanin kolaylastiriimasina
karsiyim goriisiinii savunurken, kadin katilimcilar daha taraftar bir tutum sergilemistir.
Bu anlamda, bosanmanin kolaylastirilmasi konusunda cinsiyet temelinde dikkat deger

bir farklilasmanin varlig1 dikkat cekmektedir.
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Tablo 3.29. Katilimcilarin Yaslarina Gére Bosanmanin Kolaylastiriimasina Yo6nelik

Diistinceleri
Taraftarim Karsiyim Emin degilim Fikrim yok

18-24 Say1 64 29 28 17 138

% within Soru2 46,4% 21,0% 20,3% 12,3% 100,0%
25-34 Say1 47 30 8 10 95

% within Soru2 49,5% 31,6% 8,4% 10,5% 100,0%
35-44 Say1 49 44 14 13 120

% within Soru2 40,8% 36,7% 11,7% 10,8% 100,0%
45-54 Say1 31 34 4 2 71

% within Soru2 43,7% 47,9% 5,6% 2,8% 100,0%
55-64 Sayi 29 35 3 3 70

% within Soru2 41,4% 50,0% 4,3% 4,3% 100,0%
65 ve listii  Say1 16 30 5 6 57

% within Soru2 28,1% 52,6% 8,8% 10,5% 100,0%

Toplam Say1 236 202 62 51 551
% within Soru2 42,8% 36,7% 11,3% 9,3% 100,0%

2

Tablo 3.29°da arastirmada yer alan katilimcilarin “yaglar:” ile “bosanmanin
kolaylastiriimasina yénelik diistinceleri” arasindaki iligski irdelenmistir. Buna gore,
yas gruplar1 temelinde incelendiginde katilimcilarin verdikleri cevaplarin anlamli bir
farklilik gosterdigi goriilmektedir. Buna gore 18-24, 25-34 ve 35-44 vyas
kategorilerinde yer alanlar arasinda bosanmanin kolaylastirilmasina yonelik tutumlar
daha yaygin goriinmektedir. 45-54 ve 55-64 yas ve lstiindeki daha ileri yaglardaki
katilimcilar arasinda ise bosanmanin kolaylastirilmasi fikrinin daha az benimsendigi

goriilmektedir.
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Tablo 3.30. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Goére Bosanmanin

Kolaylagtirilmasina Yonelik Diisiinceleri

Taraftarnm Karsiyyim Emin degilim  Fikrim yok

Alt Say1 9 21 5 10 45
% within Soru7 20,0% 46,7% 11,1% 22,2% 100,0%

orta-alt Say1 48 44 12 16 120
% within Soru7 40,0% 36,7% 10,0% 13,3% 100,0%

Orta Say1 134 102 37 20 293
% within Soru7 45,7% 34,8% 12,6% 6,8% 100,0%

orta-iist Say1 38 26 5 3 72
% within Soru7 52,8% 36,1% 6,9% 4,2% 100,0%

Ust Say1 7 9 3 2 21
% within Soru7 33,3% 42,9% 14,3% 9,5% 100,0%

Toplam Say1 236 202 62 51 551
% within Soru7 42,8% 36,7% 11,3% 9,3% 100,0%

Tablo 3.30’da arastirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlar:” ile
“bosanmanin kolaylastirrimasina yonelik diisiinceleri” arasindaki iligki irdelenmistir.
Kendilerini farkli sosyo-ekonomik gelir gruplarina yakin goéren katilimcilarin,
bosanmanin kolaylastirilmasina ne Olcilide taraftar olduklarinin ve ne Olclide karsi
olduklarinin tespit edilmesinde 6nemlidir. Verilere gore, kendilerini alt ve {ist sosyo-
ekonomik gelir grubuna yakin hisseden katilimcilar arasinda bosanmanin
kolaylastirilmasima yonelik tutumlar bir miktar daha fazla goriinmektedir. Veriler
acisindan Ozellikle iki farkli ug¢ kategorideki sosyo-ekonomik gelir grubundan

katilimcilarin ayni goriisii savunmalart anlamli olmaktadir.
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Tablo 3.31. Katilimcilarin = Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore Bosanmanin

Kolaylastirilmasina Yonelik Diisiinceleri

Taraftarnm Karsiyim Emin degilim Fikrim yok

AKP Say1 28 59 7 8 102
% within Soru31 27,5% 57,8% 6,9% 7,8% 100,0%

CHP Say1 97 48 23 17 185
% within Soru31 52,4% 25,9% 12,4% 9,2% 100,0%

MHP Say1 19 33 11 2 65
% within Soru31 29,2% 50,8% 16,9% 3,1% 100,0%

HDP Say1 10 26 9 3 48
% within Soru31 20,8% 54,2% 18,8% 6,3% 100,0%

Diger Say1 55 20 5 6 86
(Belirtiniz) % within Soru31 64,0% 23,3% 5,8% 7,0% 100,0%

CYy Say1 27 16 7 15 65
% within Soru31 41,5% 24,6% 10,8% 23,1%  100,0%

Toplam Say1 236 202 62 51 551
% within Soru31 42,8% 36,7% 11,3% 9,3% 100,0%

Tablo 3.31°de arastirmada yer alan katilimeilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“bosanmanmin  kolaylastiriimasina  yénelik  diisiinceleri”  arasindaki  iligki
irdelenmistir.Buna gore, kendisini iktidar partisi AKP’ye ve diger partilerden MHP ve
HDP’ye yakin  hisseden katilimcilarin  yarisindan  fazlasi  bosanmanin
kolaylastirilmasina kars1 iken muhalefet partisi CHP’ye ve diger fakli partilere yakin
hissettiklerini belirten katilimcilar arasinda bosanmanin kolaylastirilmasi gerektigine
dair kanaatler daha fazladir. Dolayistyla, kisilerin siyasal parti aidiyetleri temelinde
bosanmanin kolaylastirilmasina yonelik goriis ve tutumlar arasinda dikkate deger bir

farklilasgmanin oldugu goriilmektedir.

Calismanin nitel verileri kapsaminda elde edilen baz1 sdylemler de bu konuda
daha detayli bir bilgi edinmemizi miimkiin kilmistir. Bu konuda nitel arastirma
kapsaminda goriisiilen bosanmanin kolaylastirilmasini gerektigini diisiinen bazi

katilimcilarin sdylemleri soyledir:

“..erkek icin de kadin icin de bosanmayr kabul edebilmis olmak yani
bosanabilmek bence medeniyetin en biiyiik gostergesidir. Sonugta olmayan
yiirtimeyen bir seyi oldurmaya ¢alismak daha sikintili seylere sebep olur. Ama

tabi ¢ocuk faktorii devreye girerse is degisir. O zaman evlilik kurtarilmaya
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calistimalidir. En azindan ¢aba gésterilmelidir. Yine de olmuyorsa o zaman da

en saglikl bicimde bosanma saglanmalidir...”(G.23, E-60, Diger).

“..simdi kimileri ¢ikip der eskiden bosanma mi vardi bosanmalar
artinca aile yapisi bozuldu diyorlar. Alakast bile yok bana kalirsa.
Bosanmalarin artmast birseylerin bozuldugunu géstermez. Aksine diizelmeye
basladigini gosterir. Eskiden mahalle baskisi vardi kadimin ekonomik
ozguirliigii yoktu, donmek istese donecek evi yoktu. Ama artik 6yle degil.
Kadnlar git gide ozgiirlesiyor. Devlet destegi de var artik. Destek verebildigi
kadar iste. Ama asil is kadimin kendisinde. Kadin artik okuyor ¢alisiyor
arastiryor kendini gelistiriyor. O yiizden bosanmalar artiyorsa mutlu olmak
gerekir. Demek ki insanlar artik daha ¢ok ozgiirlesiyor. Kadinlar dayak yiyip
oturmuyor. Sevmedigi adamlara tahammiil etmiyor...”(G.17, E-42, HDP).

“..taraftarum taraftar olmasina da hadi bosandim nasil geginicem.
Calisirim desem bana bu yasta kim is verecek. Kazansam kazansam ne
kazanicam. Hep derler ya kadinin bu iilkede adi var. Ne kendi ne degeri yok.
Adama baksan o daha zor durumda. Nafaka odeyecek parast yok ki. Ug ¢ocuk
ne yer ne icer nasil egitim alir. Bosanma kolaylassa ne olur hayat zorlastyor.
Hayatin kolaylagmast gerekir. Asgari iicretle ¢alisan bir adam gecekonduda
yvasiyoruz o nereye gider ya da biz nereye gideriz. Yani o biraz daha maddi
durumu iyi olan kendi ayaklarimin iistiinde olan egitim almis kadinlar igin

kolay. Bize hersey zor...”(G.5, K-42, Iyi Parti).

“...mantiken diistiniildiigiinde olumlu bir durum. Hem kadin hem erkek
icin mutsuz evlilikler bitirildigi icin bireylerdeki huzur artiyor. Dolayisiyla
toplumda da huzur artiyor. Mutsuz biten evliliklerden sonra bireyler daha
dikkatli davraniyor. Mutlu evlilikler artiyor. Dolayisiyla toplumdaki huzur ve
refah seviyesi de artmis oluyor...”(G.15, E-27, AKP).

Soylemlerde bosanmanin kolaylastirilmasi ile 1lgili olarak yapilan uygulamalar
hem kadinlar hem de erkekler agisindan olumlu karsilanmakta ve toplumsal gelisme
yoniinde onemli goriilmektedir. Glinlimiizde o6zellikle kadinlar i¢in bosanmanin
ekonomik oOzgiirliikleri ile daha kolay hale geldigini dile getirilmektedir. Ancak

hiikiimet her ne kadar bosanmalar1 kolaylastirmasina ragmen o6zellikle kadinlarin
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bosanma durumunda hala toplumsal baskiya maruz kaldiklarini erkegin ve kadmnin
aynt  kosullarda  degerlendirelemeyecegini  ifade  edilmistir.  Bosanmanin
kolaylastirilmas1 gerektigini savununlar da bunun bir bireysel 6zgiirliik ve medeniyet

gostergesi olduguna dair diislincenin 6n plana ¢ikartildig: goriilmektedir.

Calismanin nitel verileri kapsaminda elde edilen bazi1 sdylemler de bu konuda
daha detayli bir bilgi edinmemizi miimkiin kilmistir. Bu konuda nitel arastirma
kapsaminda goriisiilen bosanmanin kolaylastirilmasina karst olan bazi katilimcilarin

sOylemleri soyledir:

“..benim daha once okudugum bir yerde bosanma Allah’in helal
kildig1 seyler arasinda hi¢ sevmedigi bir durumdur yaziyordu. Yani o yiizden

bana dogru gelmiyor. Ozgiirliik olarak da diisiiniiyorum agik¢ast...”(G.22, E-
33, Akp).

“..asla katilmyorum. Cok yanlis bir tespit. Bosanmayr ozgiirliik
gortiyorsan neden evlendin de ozgiirliigiinii kisitladin. Var mi 6yle bir diinya.
Evlenmek sanki insamin ozgiirliigiine engel bir durum mu. Basanmanin
kolaylastiriimast degil bosanabilmek belki ozgiirliik olarak adlandirilabilir.
Insanlarin biraz da vicdanli olmasi gerekiyor. Kimin ailesi harikaydi kimin ki
¢ok ¢ok iyiydi ki. Bekara bosanmak kolay derler. Yani kisacast ben
bosanmalar: destekleyen bir insan degilim. Ha sevgi biter ask biter hig
katlanilmaz bir hal alir tamam. Ama ortada olan cocuklart da diistinmek

gerekir bu durumda da...” (G.20, E-29, HDP).

“..bu duruma en c¢ok etki evlenmeden onceki genglerin hayatlari.
Cinsel iligki yasaniyor, bircok kisiyle flort ediliyor, tek eslilik bitti gibi birsey.
Son yiizyilda Tiirk halkinmin ahlaki yapisinmin ¢okmesinin nedeni de zaten hep
bunlardan kaynaklaniyor. Ozellikle genclerin 18 yasina girer girmez baska
baska sehirlere sagma sapan béliimlere okumaya gitmeleri birden aileden
kopup ozgiirlesmeleri. Cahillik var tabi istedigi gibi yasamaya bagliyor kendi
kararalrini aliyor. Evlendiklerinde de sevgililerinden ayrilir gibi hissediyorlar
kolay geliyor evlenmek bogsanmak. Ama unutulan birsey var ki burasi hala
Tiirkivye burda bosanan kadina nasil bakildigi ortada. Yani sisirme bir

medeniyet ozgiirliik. Ama i¢i bos hatta bombos... ”(G. 18, K-40, Chp).
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“..ozellikle ailevi degerlerin yikilmasi, aile yapisinin git gide
bozulmasi, dini tabularin yikilmas: giiniimiizde daha da artan bosanmalara
sebep bana kalirsa. Eskiden aileler kalabalikti 6zellikle gengler eviendigin de
kayinvalideler kayinpederler baslarinda olurdu bir sorun da aile iginde
coziimler aramwrdi. Simdi 6yle mi degil. Is giic gecim derken uzaklasild
insanlar yalnizlasti. Internet sosyal ortam sehir hayati derken evlilikler zarar
gormeye basladi. Sonucu da bosanmalar artti. Devletin bu konuda bireylere
daha fazla miidahale etmesi gerekiyor. Uzmanlarin evlilikleri kurtarmak adina

daha cok aile i¢cine girmesi gerekiyor...”(G.25, E-44, Chp).

“..bosanmalarin kolaylastiriimasina karsiyyim. Ciinkii bir evliligin
temellerini kurmak ve hayatimizi paylasacagimiz kisiyi bulmak yasadigimiz
zaman diliminde ¢ok zor. Ciftler evlenmek igin gosterdigi ¢abayt hayatlar
boyunca evliligi yiiriitmek adina da gostermeli. Sorunun ne oldugunu
diistindiigtimiiz kadar belki biraz da ¢oziim odakli bakmaliyiz ¢iinkii kiminle
evlenirsen evlen yasayacagin sorunlarin adi ayni. Eger ki ciftler birbirine bu
stirecte ciddi zararlar vermiyorsa evlilikler her zaman kurtarilmak icin ugras

verilmesi gereken bir kurumdur...”(G.15, E-27, AKP).

Bosanmanin kolaylastirilmasina karsi olan katilimcilarin - sdylemlerinde
bosanmanin bireysel ve toplumsal anlamda biiyiikk yikimlara yol agacagma dair
kanaatler 6n plana ¢ikmaktadir. Bosanmalarin artmasiyla birlikte toplumsal diizenin
de bozulacagi, bireysel olarak daha fazla yalmizlasilacagi disiiniilmektedir. Ayrica,
bosanma durumu bir 6zgiirliik meselesi olarak degil toplumsal bir ¢iiriime olarak
cogunlukla degerlendirilmektedir. Dolayisiyla, toplumda bosanmalarin artmasi kaygi

verici bir durum olarak degerlendirilmektedir.

Sonug olarak ifade edilebilir kimodernlesme siirecinde toplumda yasanan bazi
degisimler geleneksel olan baglar1 ¢ozmekte ve giderek artan bir parcalanmaya,
yabancilasmaya ve degerler lizerinde yozlagsmaya neden olmaktadir. Modernlesme
stireciyle birlikte bu durumlarin toplumda yayginlasacag diistiniilmektedir. Toplumsal
alanda yasanan bu degisimlerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik bir¢ok alanda etkisi
olmaktadir. Bu degisimler en belirgin sekilde aile ve evlilik yapisinda, bireysel

yasamda goriilmektedir. Bu anlamda, yasanan bu bozulmalarin Oniine gecebilmek
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acisindan aileye ve evliligin gerekliligine olan inancin azalip azalmadiginin

belirlenmesi 6nemli olmaktadir.

Ulkemizde bu siirecin yansimalarin1 evlenme ve dogurganlik oranlarindaki
azalma, bosanma oranlarinda artis, ilk dogurganlik ve evlenme yasinin giderek
ilerlemesi ve ertelenmesi, kadinin 6zgiirlesmesiyle isgiliciine daha fazla katilmasi ve
kadinlarin ekonomik bagimsizliklarini saglamasiyla daha az ¢ocuk yapmalarina neden
olan yasam sekillerinin yayginlasmasinda gormek miimkiindiir. Modernlesme,
kentlesme, sanayilesme siirecleri geleneksel aile bigimlerini doniistiiren Onemli
demografik faktorlerdir. Ayn1 zamanda Lesthaeghe’nin de (1995) vurguladigi gibi,
kadmin egitim seviyesi ve istihdama katiliminin artmasi, etik otonominin (ethical
autonomy) artmasi, kendi kendini gercekleutirme istegi (self actualization), bosanma
ve birlikte yasama imkanlarinin artmasi gibi nedenler dogurganligin diisiisiine neden

olan son doneme 6zgl gelismelerdir (Lesthaeghe, 1995; akt. Aysan, 2015:164).

Bacci giinlimiizde bireylerin evlilik yasinin ilerlemesi konusundaki
diisiincelerini Malthus’un niifus ilkesi teorisinden yola ¢ikarak su sekilde aktarmistir:
“Malthus evliligin ertelenmesini, biiylimeye kars1 akilli ve dnleyici bir tedbir olarak
diisiinmiis ve “ya dnemli sayida evlenme ¢agindaki insan hi¢bir zaman evlenmiyor ya
da nispeten ge¢ evleniyorlar ve bu ylizden, bu kisilerin evlilikleri daha erken evlenme
seceneginden daha az verimlidir” gdzlemini yapmistir(Bacci, 2009:106). Malthus’un
da teorisinde belirttigi tizere evlilik yapisinda yasanan bu degisimler hem bireylerin
dogurganlik oranlarinda hemde iilkenin niifus yapisinda 6nemli olmustur. Gliniimiizde
bircok Avrupa iilkesinde oldugu gibi iilkemizde de eski Malthusgu diisiinceler yerini
yeni alternatif diislincelere birakmistir. Buna gore kiirtaj engellenmeye ¢alisilmakta,
kentlere go¢ tesvik edilmemeye baglanmis ve aile bireyciligin etkisinden kurtarilarak
giiclendirilmeye ¢alisilmaktadir. Bireyler aile soylarini siirdiirebilmeleri, uzun vadede
geng niifus avantajinin kaybedilmemesi icin ili¢ ve daha fazla cocuk yapmaya tesvik

edilmektedir.

Arastirma kapsaminda elde edilen verilere gore, toplumda aile ve evlilik
kurumunailigkin tercih ve tutumlarda geleneksel yapr hala énemli olmakla birlikte,
modernlesme siirecinin etkisindeki bireylerde bu konuya iliskin tercihler degismekte,
bireysellesmenin artis gosterdigi goézlenmektedir. Bireylerin toplumsal doéniisiim ile

birlikte sosyal, ekonomik ve toplumsal alanda yasamlar1 degismekte ve yasanan bu
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doniisiim aile ve evlilik pratikleri konusundaki tercih ve tutumlarini da etkilemektedir.
Bireyler egitim ile birlikte is hayatinda daha basarili bir grafik izlerken, gelirlerindeki

artis daha bireysel daha 6zgiirliik¢ii hareket etme egilimini arttirmaktadir.

Neticede, goriisiilen katilimcilar igin geleneksel yap1 ve ailevi degerler hala
onemli olsa da modernlesen yasam icinde bireysel Oncelikler giderek degismektedir.
Bu denli bireysellesen yasam iginde aile, evlilik, cocuk gibi meseleler bireyler

tarafindan bazen ya ileri zamanlara ertelenmekte ya da hig {izerinde durulmamaktadir.

“Anthony Giddens’in mahremiyetin doniisiimii dedigi olgu, kiiresel donemde
mahremiyet patlamasina doniismektedir” (Canatan ve Yildirim, 2018:124). Bu
durumu ailelerin git gide parcalanmakta oldugunu, mahremiyet algisinin ortadan
kalmasi ile mahrem alan kavraminin 6nemini yitirmekte oldugunu ve bazi kesimlerce
bosanmalarin tesvik edildigine deginen Erdogan 7. Aile Surasi agilis konusmasinin
devaminda konuyla ilgili sozlerine su sekilde devam etmistir. “Nikah akdinin
degersizlestirildigi, evlilik disi iliskilerin normal sayildigi, bosanmanin adeta tesvik
edildigi sancili bir siiregle karsi karsiyayiz. Millet olarak ¢agin hastaliklarina karsi
elimizdeki en biiyiik imkan, tiim saldirilara ragmen halen varligini giiclii bir sekilde
devam ettiren aile kurumumuzdur. Bu agidan adina aile dedigimiz mukaddes ocagin
yvasatilmasi, tehitler karsisinda korunmasi son derece onemlidir. Ailede ¢oziilme
olursa, millet olarak varigimizin tehlikeye girmesi de kaginilmazdir. Nesli muhafaza
etmenin yolu da aile kurumuna sahip ¢ikmaktan gegiyor. Keza devieti korumak da
ancak aileyi korumakla, kollamakla miimkiindiir” (7. Aile Suras1 A¢ilis Konusmasi,
2019). Bu konuyla ilgili olarak arastirmamiza katilan katilimcilarin aile, evlilik,
bosanma konularinda cevaplarina partiler bazinda bakildiginda, Ak partili
katillmcilarin  Cumhurbagkant ve Ak parti genel bagskami olan Recep Tayyip
Erdogan’in bu konudaki diisiincelerine paralel bir tutum sergilemis olduklari

goriilmektedir.

“Modernlesme ile birlikte toplumlarda aile kurumunun doniisiimiine neden
olan ¢ok sayida siire¢ ayni anda yasanmaktadir. Yasam siiresinin uzamasi,
kiiresellesme, kentlesme, kadmin isgiicline daha fazla katilmast ve ekonomik
bagimsizligmi elde etmesi, artan sayida egitim ve is secenekleri arasinda tercih
yapabilme sans1 gibi gelismeler bireylerin kariyer hedeflerine yonelmelerine daha gok

imkan saglamaktadir” (Berger & Berger, 1979). Yasanan bu doniisiim hi¢ evlenmemis
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olan bireylerin evlilige iliskin diislincelerinde, ilk evlenme yasinin yiikselmesinde,
bosanma  oranlarinin  evlenme oranlarina  kiyasla artis = gdstermesinde

gozlenebilmektedir.

Modernlesme siireci ile birlikte toplum, aile yapisinda bazi degerleri
modernlestirerek degistirirken bazi geleneksel degerleri korumaya da devam
etmektedir. Bu nedenle gilinlimiizde hem modern degerlerin hem de geleneksel
degerlerin ailede bir arada goriilebildigini sOylemek miimkiindiir. Arastirmamiz
kapsaminda goriisiilen katilimcilarin bir kismi evliligi dini bir gorev, neslin devami
icin gereklilik olarak goriirken bir kisim katilimcr bireysel yasamin getirdigi
Ozgirliikleri ve alternatif yasam tarzlarinin olusmasinin evlilige ve aile kurmaya olan
bakis agilarmni degistirdigini ifade etmislerdir. Ozellikle Bat1 toplumlarinda daha gok
rastladigimiz evlilige alternatif yasam bi¢imlerinin modernlesme siirecinin etkisi ile

giiniimiizde kendi toplumumuzda da yansimalar1 olmaktadir.
3.3. Cocuk Sahibi Olmaya ve Bakimina Yonelik Yaklasimlar

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra demografik yapiy1 yeniden insa etme siirecinde
uygulanan tesviklerle 1930’lu yillarin ortalarina kadar toplam dogurganlik hiz1 kadin
basma 7 doguma kadar ylikselmistir. Daha sonraki siiregte 1950’11 yillara kadar bu
seviyeyi koruyan toplam dogurganlik hizi, 6zellikle kirsal yerlesim yerlerinden kentsel
yerlesim yerlerine i¢ go¢ hareketlerinin bagladigi 1950°1i yillarin ortalarindan itibaren
hizli bir azalma siirecine girmistir. 1960’1 yillarin baslarinda 6’ya gerileyen toplam
dogurganlik hizi; 1970’11 yillarin sonunda 5’e; 1980’lerin sonunda ise 3’e gerilemistir.
2000’11 yillardan itibaren kadin basina 3 dogumun da altina inen dogurganlik seviyesi,
TNSA 2008 sonuglarina gore dogurganlik yenilenme diizeyinin hemen {izerindeki bir
seviyeye (2,16) gerilemistir. TUIK’in yaymlamis oldugu dogum istatistikleri
verilerine gore, toplam dogurganlik hiz1 -bir kadinin dogurgan oldugu dénem olan 15-
49 yas grubunda dogurabilecegi ortalama c¢ocuk sayisini ifade etmektedir-, 2016
yilinda 2,11 ¢ocuk iken 2017 yilinda 2,07 ¢ocuk ve 2018 yilinda 1,99 ¢ocuk olarak
gerceklesmistir. Bu durum, dogurganligin niifusun yenilenme diizeyi olan 2,10 nun
altinda kaldigmi ve yillar icinde devamli diistiigiinii gostermektedir (TUIK, Dogum
Istatistikleri, 2018).
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Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarina gore, 2017 yil sonu
itibariyle Tirkiye niifusu 80 milyon 810 bin 525 iken, bunun 22 milyon 883 bin
288'ini ¢ocuk niifus olusturdu (TUIK, ADNKS, 2018). TUIK, “Istatistiklerle Cocuk”
raporuna gore 2018 yil1 sonu itibariyle bu say1 22 milyon 920 bin 422 ¢ocuk olmustur
TUIK, Istatistiklerle Cocuk, 2018). Birlesmis Milletler tanimma gére; 0-17 yas
grubunu igeren ¢ocuk niifus, 1970 yilinda toplam niifusun %48,5'ini olustururken, bu
oran 1990 yilinda %41,8 ve 2017 yilinda %28,3 oldu.Niifus projeksiyonlarina gore,
cocuk niifus oraninin 2040 yilinda %23,3, 2060 yilinda %20,4 ve 2080 yilinda %19

olacag ongoriildii.
Grafik 3.1. Cocuk Niifusun Toplam Niifus I¢indeki Orani, 1935-2080
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Kaynak: TUIK, Niifus Projeksiyonlari, 1935-2080

Tiirkiye’de 6zellikle 1950°1i yillarin  ortalarindan itibaren dogurganlik
seviyesinin hizli bir bigimde azalmasinin ardinda, egitim seviyesinin ylikselmesi,
kentlesme hizimin artmasi, gelir artist ve kadinlarin nakit gelir getiren islerde
caligmaya baslamalar1 gibi makro diizeyde gergeklesen sosyoekonomik gelismeler
araciligiyla etkilenen gebeligi Onleyici yontem kullanimi, evlilik yasi ve isteyerek
diisiik gibi demografik belirleyicilerde meydana gelen degisimler yatmaktadir (Kog,
2014b:174). Dogurganlik hizindaki ve ¢ocuk niifusundaki bu degisimlerin nedenlerine
iliskin ifade edilebilir ki 6zellikle alt ve orta simiflardaki bireylerde is hayatinda
basarili olma, ekonomik olarak daha iyi bir duruma gecebilme, sinif atlama, daha
refah bir hayat hayali bireylerin dogurganlik seviyesini etkileyen onemli sebepler

olmaktadir. Lakin, giinlimiiz diinyasinda diisiik dogurganlig1 oranlarini agiklamada hig
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stiphesiz ekonomi temelli yaklagimlardan daha fazlasina ihtiya¢ bulundugunu dile
getiren Erol’a (2018:884) gore, bugiin dogurganligin 6nemli diizeyde azalmis oldugu
gercegi, sanayilesme ve kentlesme gibi makro yapisal doniisiimlere ek olarak diisiinsel
temeldeki bir degisimi ifade eden mikro diizeyde bireysel se¢imler baglaminda
aileciligin Oneminin giderek azalmasi bunun yerine bireyciligin yiikselisiyle

agiklanabilir.

Bireyciligin ylikselisiyle baglantili olarak L. Brentano’nun artan zenginlik
kuramina gore, “toplumda dogurganliktaki genel azalma, teknik, bilimsel, endiistriyel
ve ticari ilerlemenin getirdigi yeni zevk kaynaklarina, daha c¢ok sayida insanin
ulagabilmesinin sonucudur. Zevk kaynaklarina ancak maddi imkani olanlar
ulagabileceginden, bireyler bir se¢imle karsi karsiya kalir. Medeniyetin yeni zevk
firsatlarindan yararlanabilmek i¢in, ailenin biiyiikliigiinii sinirlamak zorunlulugu
ortaya cikar. Aileye yeni bir liye gelmesi, toplam tatminde azalmaya neden olacaksa,
bireyler aile sayilarin1 sinirli tutarlar. Yapmak zorunda olduklar1 se¢im, ebeveynlikle

alternatif zevkler arasindadir” (Coontz, 1957:67-68; akt: Giilliipinar, 2011:143).

Tiim bu veriler 15181inda goriilmektedir ki giiniimiizde dogurganlik hiz1 git gide
diismekte ve bireyler daha az sayida cocuk sahibi olmaktadir. Bu durumun
arastirmamizda yer alan katilimcilarda ne oranda oldugunun belirlenebilmesi igin

katilimcilara ¢ocuk sahibi olmaya ve bakimina yonelik bazi sorular yoneltilmistir.
3.3.1. Cocuk Sayisi ve Baska Cocuk Sahibi Olmaya Yoénelik Tutumlar

Tablo 3.32. Sahip Olunan Cocuk Sayisi

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
1 76 13,8 24,1 24,1
2 136 24,7 43,0 67,1
3 53 9,6 16,8 83,9
4 33 6,0 10,4 94,3
5 14 2,5 4,4 98,7
6 ve daha fazla 4 v 1,3 100,0
Toplam 316 57,4 100,0
Missing Sistem 235 42,6
Toplam 551 100,0
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Tablo 3.32’da evli ve gocuk sahibi olan katilimcilarin toplam c¢ocuk sayisi
gosterilmektedir. Buna gore katilimcilarin %43,0°1 2, %24,1°1 1, %16,8°1 3, %10,4’1
4, %4410 5 ve %I1,3’4 6 ve yukart ¢ocuk sahibidir. Tablodaki verilerden de
goriilecegi lizere evli ve ¢ocuk sahibi olan katilimcilarin ¢ogunlugu 2 veya 1 ¢ocuk
sahibidir. TUIK in verilerinde de goriildiigii iizere ailelerdeki cocuk sayis1 git gide

diisiiste olan bir egilim gostermektedir.

Ozankaya’ya (1976:244) gore “dis karisma olmadan, bagimsizlik iginde
gergeklestiren toplumlarda ayni etkenler bir siire sonra dogumlar1 azaltarak cagdas
denge denilen sonuca yol agmuslardir. Oliimlerin &zellikle bebek &liimlerinin
azalmasi, insanlar1 ¢ocuksuz kalmak korkusundan kurtararak ¢ok c¢ocuk yapmaktan
uzaklastirmis; yasam diizeyinin yiikselmesi ¢ocuklarin aileye gelir olarak gdriilmesini
engellemis; egitim ve kiiltiir diizeyindeki yiikselmeler ve 6zellikle kadin niifusun esit
yurttag haklarindan yararlanip meslek, gelir, egitim sahibi olmalari, insanlari aile
disinda bilim, meslek ve egitimden, sanata, spora, geziye, eglenceye degin ¢ok degisik
etkinliklerde bulunmaya itmis, tiim bunlarin sonucu dogumlar azalmis, ortalama aile 4

kisilik olmustur”.

Tablo 3.33. Baska Cocuk Sahibi Olmaya Yo6nelik Tutumlar

Say1 Yiizde % Gecerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Hemen istiyorum 9 1,6 2,9 2,9
Daha sonra istiyorum 68 12,3 21,8 247
Baska istemiyorum 208 37,7 66,7 91,3
Kararsizim 20 3,6 6,4 97,8
Diger 7 1,3 2,2 100,0
Toplam 312 56,6 100,0

Missing Sistem 239 43,4

Toplam 551 100,0

Tablo 3.33’de evli ve gocuk sahibi olan katilimcilarin baska ¢ocuk sahibi
olmaya yonelik arzular1 sorgulanmistir. Arastirmada yer alan evli ve ¢ocuk sahibi olan
katilimcilarin bagka ¢ocuk sahibi olmay: diisiinme oranlarina bakildiginda dogurganlik
hizinda ve ¢ocuk sayisindaki diislise paralel bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore,
katilimcilarin %66,7’si oldukga yiiksek bir oranla “baska istemiyorum” seklinde cevap

verirken %21,8’1 “daha sonra istiyorum” bi¢imde cevap vermistir.
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Benzer bir ¢aligmada Hacettepe Universitesi Niifus ve Saglik Arastirmasi
tarafindan yapilmistir. Arastirmanin 2008 verilerine gore,“halen evli kadinlarin
%67’s1 gelecekte baska dogum yapmak istemediklerini veya zaten dogum kontrolii
amacl kisirlastirildiklarin1 sOylemislerdir. Buna ek olarak kadinlarin %14’ bir
sonraki dogum i¢in en azindan 2 yil daha beklemek istediklerini
belirtmislerdir”’(HUNEE, 2008). Yine ayni arastirmanin 2013 yili verilerine gore;
“halen evli olan kadinlarin %57’si gelecekte baska dogum yapmak istemediklerini
veya zaten dogum kontrolii amagh kisirlagtirildiklarini sdylemislerdir. Buna ek olarak
kadinlarin %181 bir sonraki dogum i¢in en azindan 2 yil daha beklemek istediklerini
belirtmislerdir’(HUNEE, 2013). Buna gore, iki arastrmada da kadimlarin
cogunlugunun cocuk sahibi olmamak ya da ertelemek gibi bir diisiince igerisinde

olduklar1 goriilmektedir.

Bu konuda nitel ¢aligma kapsaminda goriisiilen bazi katilimcilarin baska ¢ocuk

sahibi olma konusunda birtakim gerekgelere dayali olumsuz s6ylemleri olmustur:

“..ilerleyen zamanda bir ¢ocuk sahibi daha olmayi istiyoruz. Simdilik
diisiincemiz o yonde ama tabi ilerleyen yillarda durum ne olur bilemiyorum.
Clinkii esimin tayin durumlari da olacak nereye gidicez bilemiyoruz. Cocuklar

kiictik olursa bizim igin de zor olur...” (G.3, K-28, AKP).

“...kesinlikle béyle diisiiniiyorum. Onemli olan ¢ocugu diinyaya
getirmek degil ki hem ona hem de kardeslerine iyi bir gelecek saglayabilmek
iyi bir egitim verebilmek. Ve ben iilkenin icinde bulundugu ekonomik durumu
bir ¢ikmaz olarak goriiyorum. Gelecekte de durum daha da kotiilesebilir
cocuklarimiz is bulamayabilir belki saghk imkanlarindan bile yeterince
faydalanamayabilir.Ustelik her an i¢ ve dis savaslar giindeme geliyor.
Giivende oldugumuzu hissetmiyoruz artik. Mesela suan krediyle bir ev sahibi
olduk. Hala édiiyoruz. ITkimizde ¢alisiyor olmamiza ragmen ay sonunu zor
getirdigimiz zamanlar oluyor. Faturalar inanilmaz yiikseldi birimizin maasi
krediye kesilirken digerimizin ki faturalari ¢ocuklarin egitim masraflarin zor
karsiliyor. Iki cocukta durum béyleyken iigiincii de daha da kétii olacaktir.
Hem zaten bir siire ¢calisamayacagim tek maasla da asla gecinemeyiz. Geride

ki iki cocuga da yazik degil mi...”(G.1, K-38, Chp).
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Bagka cocuk sahibi olmaya yonelik bazi katilimcilarin sdylemlerinde 6zellikle
ekonomik temelli kaygilarin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Katilimcilar daha fazla
cocuk bakmanin mevcut kendi sartlar1 agisindan ¢ok zor oldugu ve isteseler dahi bunu

gbze alabilmelerinin miimkiin olmadigini ¢ogunlukla belirtmislerdir.

Bu yonde, arastirmaya katilan ve evli olmayan katilimcilarin evlendiklerinde

cocuk sahibi olmay1 diisiiniip diistinmedikleri de sorgulanmustir.

Tablo 3.34. Evlendiginde Cocuk Sahibi Olmaya Y 6nelik Tutumlar

Say1 Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Hemen istiyorum 28 51 9,9 9,9
Daha sonra istiyorum 131 23,8 46,5 56,4
1stemiy0rum 75 13,6 26,6 83,0
Kararsizim 41 7,4 14,5 97,5
Diger 7 1,3 2,5 100,0
Toplam 282 51,2 100,0

Missing Sistem 269 48,8

Toplam 551 100,0

Tablo 3.34°de evli olmayan katilimcilarin evlendikleri takdirde ¢ocuk sahibi
olmaya yonelik arzulari sorgulanmistir. Buna gore, evli olmayan katilimecilarin
%?26,6’s1 evlendikleri takdirde ¢ocuk sahibi olmay: istemedigini belirtirken %46,5°1
daha sonra istedigini, %9,9’u hemen istedigini ve %14,5’1 kararsiz oldugunu ifade
etmistir. Buna gore katilimcilarin 6nemli bir kismiin evlendikleri takdirde g¢ocuk
sahibi olma diisiincesini yiiksek oranda erteledikleri veya c¢ocuk sahibi olmay1

diisiinmedikleri goriilmektedir.

Bu konuyla ilgili TUIK (2016) Aile Yapisi Arastirmast Raporu kapsaminda
bireylerin sartlar1 uygun olsa ka¢ ¢ocuk sahibi olmay1 istedikleri medeni duruma gore
incelenmistir. Verilere gore, daha once hi¢c evlenmemis bireylerin sartlar1 uygun
oldugunda en fazla istedikleri ideal ¢cocuk sayis1 %46,7 ile 2 ¢cocuk olmustur (TUIK,
Aile Yapis1 Arastirmasi, 2016).

3.3.2. ideal Cocuk Sayisi

Arastirmada yer alan katilimeilarin ideal ¢ocuk sayis1t konusundaki diisiinceleri

de tespit edilmeye calisilmistir. Bu yonde, nicel arastirma kapsaminda katilimcilarin

166



ideal ¢ocuk sayisina iliskin diisiinceleri cinsiyet, yas, sosyo-ekonomik gelir grubu ve

siyasal parti aidiyetleri temelinde irdelenmistir.

Tablo 3.35. ideal Cocuk Sayisi

Say1 Yiizde %  Gegerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %
0 25 4,5 4,5 4,5
1 66 12,0 12,0 16,5
2 296 53,7 53,7 70,2
3 142 25,8 25,8 96,0
4 13 2,4 2,4 98,4
5 5 9 9 99,3
6 ve daha fazla 4 7 7 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.35’da katilimcilarin =~ “ideal ¢ocuk sayisina’dair  disiinceleri
sorgulanmistir. Verilere gore, katilimcilarin yarisindan fazlasi (%53,7) ideal ¢ocuk
sayisiolarak 2 cevabim vermistir. Katilimeilarin %25,8°1 ideal ¢ocuk sayisini 3olarak
belirtirken %12’si 1 olarak ifade etmistir. Katilimcilarin daha 6nce cevapladiklari
sahip olduklar1 ¢cocuk sayist ile ilgili soruda %43’iiniin 2 ¢ocuk sahibi olmasi ideal
cocuk sayis1 sorusunda verdikleri cevapla ilgili paralel bir tutum olarak goriilmektedir.
Buna gore, toplam orneklem iginde 0, 1 ve 2’yi ideal ¢ocuk sayis1 olarak gérenlerin

toplam orani %70,2’dir.

2006 Tirkiye’de Aile Yapist Arastirmasina katilan bireylere sartlari uygun
olsa ka¢ ¢ocuga sahip olmak istedikleri sorulmustur. Bireyleri biiylik ¢ogunlugu 2
(%48) ve 3 (%26) cocuga sahip olmak istemektedir. Bunun yaninda 4 ¢ocuk sahibi
olmak istediklerini belirtenlerin oran1 %13’tiir. %5 oraninda 1 ¢ocuk, %4 oraninda 5
cocuga sahip olmak isteyen bireyler bulunmaktadir. Kentsel alanlarda yasayan
bireyler, kirsal alanlarda yasayanlara gére daha az ¢ocuga sahip olmak istemektedir
Kentte 2 ¢ocuk isteyen bireylerin oran1 %51 iken bu oran kirda %45'tir. Diger taraftan
3 c¢ocuk ve flizeri isteyen bireylerin oram1 kentte %43 iken kirda bu oran %51'e
yiikselmektedir (TAYA, 2006:110). Ayn1 soruya 2011 Tirkiye’de Aile Yapisi
Arastirmasinda verilen cevaplara gore, Tirkiye genelinde bireylerin sahip olmak
istedikleri ¢cocuk sayisinin ortalamasi 3,2’dir. Katilimeilarin %35,4’1 2 ¢ocuk isterken

%32,5’1 3 c¢ocuk sahibi olmak istedigini belirtmistir. Tek cocuk sahibi olmak
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isteyenlerin oraninin (%3,5) olduke¢a diisiikk oldugu goézlemlenmektedir. 6 ve iistii
cocuk sahibi olmak isteyenlerin orami ise %06,4 olarak tespit edilmistir (TAYA,
2011:262).

TUIK Aile Yapis1 Arastirmast 2016 sonuglarma gore bireylerin sartlar1 uygun
olsa ka¢ ¢ocuk sahibi olmayi istedikleri incelendiginde, en fazla istenen ideal ¢ocuk
sayist %32 ile 2 cocuktur. Tirkiye genelinde bireylerin %31,4'i sartlar1 uygun
oldugunda 3 ¢ocuk, %18'1 4 ¢cocuk, %14,9'u 5 ve daha fazla ¢ocuk isterken %3,4'i tek
cocuk istemekte, %0,3"i ise hi¢ ¢ocuk istememektedir (TUIK, 2016). Yine, Aile
Yapist Arastirmasi 2016 sonuglarina gore, bireylerin sartlart uygun olsa ka¢ ¢ocuk
sahibi olmay1 istedikleri medeni duruma gore incelendiginde, daha Once hig
evlenmemis bireylerin sartlart uygun oldugunda en fazla istedikleri ideal ¢ocuk sayisi
%46,7 ile 2 cocuktur. Bireylerin sartlar1 uygun oldugunda en fazla istedikleri ideal
cocuk sayisi, evli bireylerde %31,9 ile 3 cocuk, bosanmis bireylerde %44,2 ile 2
cocuk ve esi Olmiis bireylerde %28,4 ile 3 cocuktur (TUIK, 2016). Bu yonde,
aragtirmada yer alan katilimcilarin ideal ¢ocuk sayisi konusundaki diisiinceleri de

tespit edilmeye ¢aligilmistir.

Bu konudaki arastirmanin nitel verilerinden elde edilen bilgilerde de
katilimcilarin 2 ¢ocugu ideal olarak gordiikleri anlagilmaktadir. Bu diislinceyi savunan

bazi katilimcilarin ifadeleri su sekildedir:

“..anneye bagh olarak degisiyor. Annenin bir c¢ocugu iyi kotii
bakabilmis, kendisini ikinci bir ¢ocuga hazir hissettigi, ikinci ¢ocugu
bakabilirim dedigi durumda ikinci cocugu yapmasi gerekir. Ustelik de anneler

iKinci ¢cocuklarinda daha tecriibeli olduklar i¢in daha az kaygili oluyorlar...”
(G.2, K-36, CHP).

“..bu bence tamamen ailenin kendi ekonomik durumuyla ilgili biraz
da. Yani nasil demeli bilemiyorum ama ben ekonomik olarak kétii durumdaki
ailelerin degil de daha iyi durumda ailelerin yapmasi taraftariyim. Erdogan’a
bu konuda katiliyorum da aslinda genel olarak ama dedigim gibi durumu daha
iyi aileler yapmali. Yoksa bakinca gergekten inanilmaz bir yash niifus var
cevrede. Ve genelde de emekli olup evde oturan insanlar bunlar. Ikinci bir is

vapan ¢ok az. Ekonomiye bir katkilari hi¢ olmayanlar var. O yiizden daha
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fazla ¢ocuk yapilmast olayini destekliyorum. Durumum bozulmazsa ben de

yapmayi isterim...” (G.9, E-23, AKP).

“..bu zamanda artik iki ¢ocuk bence en ideal olani diye diigiiniiyorum.

Bir kiz bir erkek olsa en giizeli tabi...” (G.6, E-57, TKP).

“...tilkedeki siyasetin siyasetcilerin her seyi birakip ekonomik sikintilar
gormezden gelip sorunlart ¢é6zmeyip yatak odalarimiza girmesinden baska bir
sey degildir. Daha da bir sey demicem bu konuda ¢ok isteyen buyursun yapsin
devlet bakarmis ya mani olan yok ama ben almayim alana da mani

olmayayim...”(G.20, E-29, HDP).

Soylemlerde agiga ciktigr lizere katilimcilarin mevcut sartlarda en fazla 2
cocugun ideal olduguna dair goriisleri bulunmaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi
tizere Ozellikle ekonomik temelli kaygilar bireyleri c¢ocuk sayist konusunda

olabildigince ihtiyatli diisiinmelerine ve davranmalarina neden olmaktadir.

Tablo 3.36. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore ideal Cocuk Sayist

0 1 2 3 4 5 6 ve daha fazla
Say1 13 35 131 85 9 4 2 279
Erkek % within
47% 125% 47,0% 305% 32% 1,4% 1% 100,0%
Sorul
Sayi 12 31 165 57 4 1 2 272
Kadin % within
44% 11,4% 60,7% 21,0% 1,5% 4% 7% 100,0%
Sorul
Say1 25 66 296 142 13 5 4 551
Toplam % within
Sorul 45% 12,0% 53,7% 258% 24% 9% 1% 100,0%
oru

Tablo 3.36’da aragtirmada yer alan katilimcilarin “cinsiyetleri” ile “ideal
cocuk sayisina”dair diisiinceleri arasindaki iligski irdelenmistir. Arastirmada her iki
cinsiyet grubunda da ortak goriisiin 2 cocuk olmasi TUIK’in arastirmalariyla da
ortiismektedir. TUIK’in verilerinden hareketle, bireylerin sartlart uygun oldugunda
istedikleri ideal ¢ocuk sayisi cinsiyete gore incelendiginde, kadinlarin en fazla istedigi
ideal ¢ocuk sayist %33,1 ile 2 ¢ocuk iken erkeklerin en fazla istedigi ideal ¢ocuk

sayist %31,6 ile 3 ¢ocuktur (TUIK, 2016). Nitekim, daha fazla ¢ocuk sahibi olma
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konusunda kadinlarin erkeklere gore daha ihtiyatli davrandiklar1 ya da daha tedirgin

olduklar: ifade edilebilir.

Hacettepe Universitesi Niifus ve Saglik Arastirmasi’nin yapmis oldugu
caligmanin 2008 ve 2013 verileri dikkate alindiginda, 2008 yilinda halen evli olan
kadinlar arasinda ortalama ideal ¢ocuk sayist 2.5 olurken, 2013 yilinda bu say1 2.9
olmustur. Arastirma sonuclarinda eger tim istenmeyen gebelikler onlenebilseydi
ulusal diizeydeki toplam dogurganlik hizi 2008 yilinda 1.6, 2013 yilinda ise 1.9
olacagi belirtilmistir. Bu durum HUNEE, 2008 ve 2013 yili arastirmalarina gore de
giiniimiizde kadinlarin cogunun daha kiiciik aileler istedigini gdstermektedir(HUNEE,

2008-2013).

Bu arastirmanin verilerine goére de cinsiyet farkliligi temelinde durum
incelendiginde, erkek katilimcilar arasinda 2 ve daha iizeri cocuk sayisini ideal olarak
gorenlerin orani kadinlara gore daha fazladir. Nitekim, daha fazla ¢ocuk sahibi olma
konusunda kadinlarin erkeklere gore daha ihtiyatli davrandiklar1 ya da daha tedirgin
olduklar ifade edilebilir. Bu durumun nedenleri iizerine yapilan nitel goriismelerde
cocuk sahibi olma konusunda bazi kadin katilimcilarin endiseli halleri sdylemlerine

yansimigtir:

“...2 ¢ocuk diinyaya getirdigim halde korkuyorum ve dogurmali miyim
bilmiyorum. Biri 14, digeri 8,5 yasinda bir erkek bir kiz ¢cocugum var. Bir
bebek daha bakmak ¢ok zor ve bunu yaparken diger ¢ocuklarimdan bir seyleri
esirgeyip onlari ihmal etmekten korkuyorum. Egim istiyor ama son karari bana
brakti. Dogurmak istedigim takdirde elinden geleni yapacagini ama son
kararin benim oldugunu soyledi. Bu yiizden niifus olayina katiliyorum dedim

ama benim o fiigiincii ¢ocuga bakabilecek giiciim durumum zamanim yok ne

yazik ki...” (G.7,K-29, Chp).

“...siz ekonomik durumunuza bakmadan evlenin ii¢ ¢ocuk yapin, sonra
onlara bakamayin. Biz de size dogum yardimi yapariz, komiir makarna
dagitiriz. Sonra dogurdugunuz cocuklar bizim fabrikalarimizda bize ¢alisir
tabi ki bize de oy verir. Hem bizim paramiz artar hem oyumuz. Istenen bu

samirim tam olarak. Niifus meselesi isin bence ¢ok ¢ok minik bir kismi.
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Durumu olan buyursun yapsin. Niifus artsin yaslanmasin. Ama durumu

olmayan denilecek séz degil...” (G.5, K-42, Iyi Parti).

“..iyi de ben miifus planlamasi konusunda yénlendirmesini dogru
buluyorum dedim yanlis yonlendirmesini degil ki. niifus artti. Cogaldi diyelim.
Ama gereken alt yapr saglanmadi bu niifusa ne olur. Cocuklar icin asirt
kalabalik okullar, is bulamayan milyonlarca insan ki bu daha bugun bile oyle
zaten gelecegi siz diigiintin, trafik pert, hastaneler pert. Ama tabi burda da ne
var okumayin o zaman deniyor, araba almaywn, kadinlar ¢alismasin, yani
cinsiyet otekilestirmesi bir siire sonra ne olcak. Hersey birbirine giricek.
Sonug olarak her dogan cocukta ona yeterli imkan saglanamadik¢a insanin

degeri diisecek...” (G.4, K-27, Akp).

Bazi kadin katilimcilarin sdylemlerinde agiga ¢iktigi lizere, kadinlarin git gide
yagamin tiim alanlarinda aktif rol almalari, egitim olanaklarin yayginlastirilmasi ve
kadin istihdaminin saglanarak kadinlarin is hayatina katilmalari 6nemli bir toplumsal
dontisiimiin temeli olmustur. Kadinin ¢aligma yasamina girmesi ile eve giren gelir de
artmakta buna bagli olarak aile daha iyi yasam standartlarina da kavusmaktadir.
Kadinlarin hem evde olan sorumluluklarini devam ettirebilmek hem de is hayatlarinda
elde ettikleri bu pozisyonu korumak istemeleri adina sahip olmak istedikleri ¢ocuk
sayist da zamanla diismektedir. Ayrica calisan kadinlar 6zellikle sanayilesme ve
kentlesmenin etkisiyle aileden uzak yerlerde yasadiklar1 i¢in ¢ocuklarina bakabilecek
birilerinin olmamasindan ve devletin verdigi dogum yardimlarinin yeterli
olmadigindan yakinmaktadirlar. Tiim bunlarin yaninda katilimcilarin daha fazla ¢ocuk
sahibi olma konusunda en biiyiik korkusu diinyaya getirecekleri ¢ocuklarina yeterli

imkan saglayamama, iyi bir egitim ve gelecek verememe diislincesi olmaktadir.
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Tablo 3.37 Katilimcilarin Yaslaria Gore Ideal Cocuk Sayist

6 ve daha
0 1 2 3 4 fazla

18-24  Sayi 7 21 78 26 3 1 138

% within Soru2 51% 15,2% 56,5% 18,8% 2,2% 1% 100,0%
25-34  Sayi 6 12 49 19 5 2 95

% within Soru2 6,3% 12,6% 51,6% 20,0% 5,3% 2,1% 100,0%
35-44  Sayi 5 17 69 26 3 0 120

% within Soru2 4,2% 14,2% 57,5% 21,7% 2,5% ,0% 100,0%
45-54  Sayi 2 3 34 30 0 1 71

% within Soru2 2,8% 4,2% 47,9% 42,3% ,0% 1,4% 100,0%
55-64  Sayi 5 10 39 16 0 0 70

% within Soru2 7,1% 14,3% 55,7% 22,9% ,0% ,0% 100,0%
65 veSayi 0 3 27 25 2 0 57
istil % within Soru2 ,0%  53% 47,4% 43,9% 3,5% ,0% 100,0%
Toplam  Sayi 25 66 296 142 13 4 551

% within Soru2 4,5% 12,0% 53,7% 25,8% 2,4% 1% 100,0%

sayisina "dair distlinceleri arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, katilimcilarin
yaslarina gore ideal cocuk sayisina dair diisiinceleri arasinda ¢ok belirgin bir farklilik
goriilmemektedir. Daha oOnceki verilere uygun olarak tim yas gruplarindaki

katilimcilar arasinda agirlikli olarak 2 cocugun ideal olduguna dair diisiincenin yaygin

oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.38. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Grubuna Gére Ideal Cocuk Sayist

6 ve daha
0 1 2 3 4 5 fazla

Alt Say1 2 14 11 11 3 1 3 45

% within Soru7 4,4%  31,1% 24,4% 244% 6,7% 22% 6,7% 100,0%
orta-alt Sayi 5 12 63 34 4 1 1 120

% within Soru7 4,2% 10,0% 52,5% 283% 3,3% ,8% ,8% 100,0%
Orta Say1 14 29 168 75 6 1 0 293

% within Soru7 48% 9,9% 57,3% 256% 2,0% ,3% ,0% 100,0%
orta-iist Say1 4 6 42 18 0 2 0 72

% within Soru7 5,6% 8,3% 58,3% 25,0% ,0% 2,8% ,0% 100,0%
Ust Say1 0 5 12 4 0 0 0 21

% within Soru7 ,0% 23,8% 57,1% 19,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam Say: 25 66 296 142 13 5 4 551

% within Soru7  4,5% 12,0% 53,7% 258% 24% 9% % 100,0%

Tablo 3.38’de arastirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlari” ile
“ideal ¢ocuk sayisina”dair diisiinceleri arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore,
katilimcilarin sinifsal konumlar1 gore ideal ¢ocuk sayisina dair diislinceleri arasinda
cok belirgin bir farklilik goriilmemektedir. Daha onceki verilere uygun olarak tim
sosyo-ekonomik gelir gruplarindaki katilimeilar arasinda agirlikli olarak 2 ¢ocugun

ideal olduguna dair diislincenin yaygin oldugu goriilmektedir.

Yine, farkli  sosyo-ekonomik  gelir  gruplart  temelinde  tablo
degerlendirildiginde, alt siniflardaki katilimcilar arasinda ideal ¢ocuk sayisi olarak 3
olarak goriilmekteyken cocukta daha yiiksek 4. ve 5. ¢cocuga da sicak bakma diizeyi
yaygindir. Ust gelir gruplarindaki katilimcilarda bu diisiinceye olumlu bakilma
oraninin daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bu durumu bazi niifus kuramlari

kapsaminda ag¢iklamak miimkiindiir.

Gillipinar (2011)sosyo-ekonomik gelir gruplarindaki niifus dinamikleriyle
ilgili konuyu Fetter’in  “Gomniilliiliik  yaklagimi  kuramina” goére su sekilde
aciklamaktadir: “Insanin {ireme davranisim incelemek igin, toplumu simiflara bolerek
bu siiflarda ailenin islevini inceler. Uretim birimi olarak, ailede ¢ocugun ekonomik
degeri zengin ve yoksul simiflarda farklidir. Ust smiflarda ¢ocuk aile harcamalarinin

artmasina neden olur. Yoksul smiflarda ise aile biit¢esine katkida bulunur. Ayrica
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miras, aile biiyiikliigii lizerinde belirleyicidir. Zengin siniflarda babalar, miras ¢ok
sayida ¢ocuk arasinda boliindiiglinde, cocuklarin gelecekte sosyal konumlarinm
stirdiiremeyeceklerini  diigtiniir.  Yoksul smiflarda ise devredilecek bir miras
bulunmamaktadir. Fetter hane gelirindeki hizli bir artisin, niifus biiylimesine yol
acacagimi kabul etmez, ¢linkii, ailenin yeni yasam standartlarini siirdiirebilmek i¢in

aile biiytikligiini sinirlt tutacagini sdyler”(Gilliipmar 2011:142).

Aym durumu L. Brentano (Coontz,1957:67-68; akt. Giillipinar, 2011:143)
“Artan zenginlik kuramina” gore su sekilde agiklamaktadir. “Insanoglu zevk diiskiinii
bir yaratiktir. Zevklerin ise maddi bir temeli vardir. Yoksul siniflarin alternatif
zevkleri, oldukca sinirlidir. Ornegin maden isgilerinde goriilen yiiksek dogurganligin
nedeni, giinlilk yasamlarindan kaynaklanir. Maddi ve psikolojik olarak zor sartlar
altinda yasayan, giinlerini yeraltinda ge¢iren madem is¢ileri i¢in kitaplar, seyahat,
entelektiiel merak ve estetik tatmin kaynaklar1 olmaktan uzaktir. Giinesi gormeden eve
gec¢ saatlerde donen bu insanlar igin, yipratict yasamlarmin telafisini asirt cinsellik
karsilar. Zenginlerde ise bu durum tamamen farklidir. Evin disinda, ulasabilecekleri
cok sayida zevk kaynagi bulunmaktadir”. Kuramdan da anlasilabilecegi gibi
toplumdaki bireylerin refah seviyeleri ve yasam kosullar1 farklilagtikga ideal ¢ocuk

say1s1 ve ¢ocuk sahibi olma konusundaki tutumlari da farklilik gostermektedir.

Arastirmaya katilan tiim katilimcilarin genel istatistigine baktigimizda
katilimcilarin yarisindan fazlas1 %53,7 2 cocuk, %25,8 3 cocuk diyerek ideal ¢ocuk
sayisi ile ilgili gortislerini belirtmislerdir (Tablo 3.4.).
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Tablo 3.39. Katilimcilarm Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore Ideal Cocuk Sayisi

6 ve daha
0 1 2 3 4 5 fazla

AKP Say1 3 6 33 57 3 0 0 102
% within Soru3l 2,9% 5,9% 32,4% 55,9% 2,9% ,0% ,0% 100,0%

CHP Say1 9 24 119 32 1 0 0 185
% within Soru3l 4,9% 13,0% 64,3% 17,3% ,5% ,0% ,0% 100,0%

MHP Say1 3 6 36 15 3 1 1 65
% within Soru3l 4,6% 9,2% 55,4% 23,1% 4,6% 1,5% 1,5% 100,0%

HDP Say1 3 12 20 7 3 2 1 48
% within Soru3l 6,3% 25,0% 41,7% 14,6% 6,3% 4,2% 2,1% 100,0%

Diger Say1 2 10 57 14 2 0 1 86
(Belirtiniz) 9% within Soru31 2,3% 11,6% 66,3% 16,3% 2,3% ,0% 1,2% 100,0%

cY Say1 5 8 31 17 1 2 1 65
% within Soru3l  7,7% 12,3% 47,7% 26,2% 1,5% 3,1% 1,5% 100,0%

Toplam Say1 25 66 296 142 13 5 4 551

% within Soru31l 4,5% 12,0% 53,7% 25,8% 2,4% ,9% 1% 100,0%

Tablo 3.40’de aragtirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“ideal ¢ocuk sayisina ”dair diislinceleri arasindaki iligki irdelenmistir. Arastirmada en
fazla katilimci oranina sahip iki partiden kendisini AKP’ye yakin hisseden
katilimcilarin %55,9’u yiiksek oranda ve ilk sirada ideal ¢ocuk sayisini 3 olarak
belirtirken, kendisini CHP’ye yakin hisseden katilimcilarin%64,3’1 en yiiksek oranda
ve ilk sirada 2 ideal ¢ocuk sayisin1 2 olarak gormektedir. Kendisini MHP’ye yakin
hisseden katilimcilarin  yarisindan fazlasi (%55,4), HDP’ye yakin hisseden
katilmecilarin %41,7’s1, farkli bir partiye yakinlik hisseden katilimcilarin %66,3’s1
ideal cocuk sayisini 2 olarak gormektedir. Yine, herhangi bir partiye yakin
hissetmedigini belirten katilimeilarin  %47,7°s1 ideal ¢ocuk sayisini 2 olarak

belirtmektedir.

Bireylerin dini aidiyetlerine gore Tiirkiye’de muhafazakar aileler genelinde
yapilan bir arastirmada sahip olunan ¢ocuk sayilar1 incelendiginde %38,7 ile ilk sirada
“3 ¢ocuk”, %22,6 ile “2 c¢ocuk” yer almistir. Arastirmanin devaminda %16,1 ile
liclincii sirada “4 ¢ocuk™ yer alirken, %12,9 ile besinci sirada “5 ¢ocuk™, %3,2 ile
altic1 sirada “6 ve iistii gocuk™ tespit edilmistir. Ayn1 muhafazakar ailelerde yer alan

tek cocuk orani %6,5 olmustur (Kilig, 2010: 19-20).
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Bu anlamda, kendisini AKP’ye yakin hisseden katilimcilar arasinda diger
partilere aidiyet duyanlara gore ideal cocuk sayisini daha fazla olarak belirtenlerin
oran1 daha yiiksek goriinmektedir. Kendilerini AKP’ye yakin hisseden katilimcilarin
%55,9’u 3 cocugu ideal cocuk sayisi olarak belirtmislerdir. Ozellikle 2002 yilinda
iktidara gelen AKP’yle daha yogun olarak giindeme gelen niifus meselesi glinlimiizde
hala 6nemli konulardan biridir. Niifus artis hizinin niifusun yenilenebilmesi i¢in
gereken oranin altina diismesi nedeniyle niifus politikalarinda bir degisim olmasi
gerektigi on plana ¢ikmistir. Ozellikle donemin basbakani Recep Tayyip Erdogan’in
“lic gocuk” sdylemi ile niifusun arttirilabilmesi ve yenilenme hizi i¢in gereken oranin
saglanabilmesi yoniinde ¢alismalar yapilmistir ve hala yapilmaktadir.Arastirma
verileri dikkate alindiginda kendisini AKP’ye yakin hisseden katilimcilarin bu séylem

ve ¢aligmalardan ideal ¢ocuk sayis1 konusunda daha fazla etkilendikleri diisiiniilebilir.
3.3.3. Cocuk Sahipliginin Kariyere Olumsuz Yansimasina Dair Yaklasimlari

Ailede cocuk sahibi olmak ekonomik maliyetinin yaninda nitelik ve nicelik
yoniinden 6nem kazanir. Becker ve Lewis’in (1973) bu konudaki g¢aligmasinda
“ailelerin gocuga olan talebini normal bir tiikketim malina olan talep gibi ele almakta
ve nitelik ve nicelik konusundaki kararlar acisindan ailelerin optimum se¢imi
yapacaklarin1 belirtmektedirler. Ciinkii aileler, kaynak dagilimi siirecinde az sayida
fakat iyi yetistirilmis ¢ocuklarin ¢ok sayida fakat iyi yetistirilmemis ¢ocuklara kiyasla
aileye daha ¢ok tatmin sagladigin1 gordiiklerinde nitelikle niceligi ikame edeceklerdir.
Cocuk sahibi olmanin firsat maliyetindeki degisiklikler ise aileler i¢in bir nevi yol

haritas1 olusturacaktir” (akt. Glines, 2005:127).

Genel olarak bireylerin ¢ocuk sahibi olma ve ¢gocuk bakimi konusunda tedirgin
olduklar1 ve ihtiyatli davranma ihtiyaci duyduklarn diisliniilebilir. Arastirmada bu
yonde katilimeilarin duyduklari endiseyi anlamak bakimindan bir dizi soru yoneltilmis
ve sonrasinda ¢ocuk sahibi olmanin kariyer insasina olumsuz etki edip etmedigine dair

goriisleri incelenmeye calisilmistir.

176



Tablo 3.40. Katilimeilarin Cocuga Dair Kaygilart

S S
" . 3 S - = g
Uygun secenegi ( X ) seklinde o E E OE g . g ©
isaretleyiniz X 5 5 S 2 X z
saret X 7 = X =
T £ & E EE S
S = = 5 = S = S
Y M o o o Y M =
Cocuk sahibi olmak gelir diizeyini
. 7,3 53,0 14,3 18,9 6,5 100,0
olumsuz etkiler
ocuk bakim yiikii bireyler i¢in agir bir
¢ Y yierimag 9,4 61,3 11,1 13,8 4.4 100,0
ylktiir
Cocuk say1s1 ne kadar az olursa
ebeveynlerin ilgi ve odag1 daha fazla 10,3 60,6 12,5 12,0 45 100,0
olur
Kisiler is olarak iyi bir konuma gelene
8,0 28,5 16,7 40,3 6,5 100,0

kadar ¢ocuk yapmayi ertelemelilerdir

Tablo 3.40’e gore, katilimeilarin %60,3’1 ‘cocuk sahibi olmak gelir diizeyini
olumsuz etkiler’ ve %70,7’si de ‘cocuk bakim yiikii bireyler i¢in agir bir ytktir’
kanaatindedir. Yine, katilmecilarin %70,9’u ‘cocuk sayis1 ne kadar az olursa
ebeveynlerin ilgi ve odagt daha fazla oldugunu’ diisiinmektedirler. Ayrica
katilimcilarin 6nemli bir kismi1 (%36,5°1) ‘is olarak iyi bir konuma gelene kadar ¢ocuk
yapmanin ertelenmesi gerektigine’ inanmaktadir. Nitekim, genel olarak bakildiginda
katilimcilarin 6nemli bir kismi1 i¢in ¢ocuk sahibi olma ve bakimi 6nemli bir endise
verici durum olarak algilanmaktadir. Bu kaygi veya endise hali ise kisilerin 6zellikle
toplumsal hiyerarsideki konumlarmi yiikseltme ve daha konforlu bir yasam

stirdlirebilme arzulariyla iliskili olabilir.

Bu yo6nde, arastirmada yer alan katilimcilarin ¢ocuk sahibi olmanin
kariyerlerini olumsuz ydnde etkilenecegine dair yargiya ne derecede katildiklart
sorgulanmistir. Ayrica bu yonde katilimcilarin ¢ocuk sahibi olmanin kariyerlerini
olumsuz yonde etkilenecegine dair yargiya ne derecede katildiklari meselesi cinsiyet,

yas, sosyo-ekonomik gelir grubu ve siyasal parti aidiyeti temelinde incelenmistir.
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Tablo 3.41. Katilmcilarin Cocuk Sahibi Olmanin Kariyerlerine Olumsuz Etki

Etmesine Dair Yaklasimlari

Say1 Yiizde %  Gegerli Yiizde %  Birikimli Yiizde %
Kesinlikle katilryorum 23 4,2 4,2 4,2
Katiliyorum 234 42,5 42,5 46,6
Kararsizim 102 18,5 18,5 65,2
Katilmiyorum 152 27,6 27,6 92,7
Kesinlikle katilmiyorum 40 7,3 7,3 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.41°de katilimeilarin ¢ocuk sahibi olmanin kariyerlerini olumsuz yonde

etkilenecegine dair yargiya ne derecede katildiklari sorgulanmistir. Verilere gore,

katilimcilarin toplam %46,7’si ¢ocuk yapmanin kariyerlerine olumsuz yonde etki

edecegine inanmaktadir. Katilimeilarin %27,6’s1 olumsuz yonde bir etkisi olmayacagi

kanaatine sahipken %18,5°1 bu konuda kararsizdir. Dolayisiyla, 6rneklemde yer alan

katilimcilarin neredeyse yarist ¢ocuk sahibi olmanin kariyer inga etme anlaminda

engelleyici oldugu kanaatindedir.

Ayni konuda yapilan c¢alismanin nitel verileri kapsaminda goriisiilen

katilimcilarin diisiinceleri su sekilde olmustur:
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“..tabi ki bir yerde engeldir. Ben genis bir aileden geldim. Bes
kardestik. Cok giizel bir ¢ocukluk gec¢irdim. Babaannem dedem amcalarim.
Hep bir aradaydik. Aile kavrami asil oydu. Ama simdi koptuk. Is hayati gegim
derdi derken. Miimkiin mii bes ¢ocuk yapmak istesen de yapamazsin. Bir
kizimiz var bes yasinda. Esim dogumdan sonra bir yil kadar izin aldi kendi
bakti simdi bakict bakiyor. Hem maddi hem manevi ¢ok yipratici bir siire. Tiim
giin aklimiz onda. Bu sehirde de hi¢bir akrabamiz yok arada gidip goz kulak
Olsun. Yani ashinda hem c¢ocuk kariyere engel hem kariyer ¢ocuga. Kizimiz
kardes istiyor arada ama ne esim ne ben yanasamiyoruz bile heniiz. Bir tane
daha yapmak istiyoruz ama kendimize giivenemiyoruz agik¢asi...” (G.22, E-33,

AKP).

“..olmas1 gereken ashinda su. Mesela aile bakani olsam bende

kesinlikle bu durumu desteklerim ama bir sartla. Alt tabakadan olan ve



egitimsiz insanlarin daha az ¢ocuk yapmasini daha orta ve iist tabakalardan
egitimli insanlarin da daha fazla ¢cocuk sahibi olmalarini tesvik ederim. Hatta
vasaya bile dokebilirim. Cine benzer sekilde. Baska tiirliisii bu iilkeyi kaosa
stiriikler. Niifusu arttirmak gerekiyor mu gerekiyor bu konuda hem fikiriz ama
nitelikli bir niifusa ihtiya¢ var. Yoksa diyorsunuz yash niifus ¢ok ekonomik
stkintt yaratiyorlar. Eee niteliksiz egitimsiz bir alt tabaka ne olur ki. Ne farki

olabilir ki...” (G.14, K-37, CHP).

Soylemlerden anlasildigr lizere, katilimcilarin 6nemli bir kismi1 hem cocuk
sahibi olmanin hem de kariyer insa etmenin ¢ok zor oldugunu ifade etmektedirler.
Fazla ¢ocuk sahibi olmanin ortaya ¢ikardigi maddi ve manevi yiik bireyler acisindan
taginabilir ve siirdiiriilebilir bir sey olarak cogunlukla goriilmemektedir. Dolayisiyla,
bircok kisi ¢ocuk sahibi olmayi toplumsal hiyerarside ylikselmede ve ekonomik

anlamda daha iyi yerlere gelebilmede engel olarak gérmektedir.

Bu duruma Arsene Dumont 1890°da yazdigi Depopulation et Civilsation adli
kitapta, toplumsal hiyerarside yiikselme, simif atlama anlamina gelen “sosyal
damarlar” teorisiyle cevap verir. “Dumont, dogurganliktaki diislisii bireysellesme ve
kisilerin toplumsal konumlarini iyilestirme arzusu ile agiklar. Insanlarin daha iyi, daha
miireffeh bir yasam arayisi, cocuklari bir engel olarak gérmelerine yol agar. Dumont’a
gore aileler daha az sayida ¢ocuk yaparak, onlara daha fazla kaynak ve zaman
aktarmayi, boylece de onlarin sosyo-ekonomik anlamda daha yiiksek bir mevki

edinmesini arzuluyordu” (Giilliipinar, 2011:141).
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Tablo 3.42. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore ¢ocuk Sahibi Olmanin Kariyerlerini

Olumsuz Yo6nde Etkilenecegine Dair Yargilar

2 E £ g : o E
~ F g S s X 3
= s o @ > = >
c = = 5 £ S £
Erkek  Sayi 8 124 47 80 20 279
% within Sorul 2,9% 44,4% 16,8%  28,7% 7,2% 100,0%
Kadin Sayi 15 110 55 72 20 272
% within Sorul 5,5% 40,4% 202% 265% 7,4% 100,0%
Toplam Say1 23 234 102 152 40 551
% within Sorul 4,2% 42,5% 185% 276% 7,3% 100,0%

Tablo 3.42°da arastirmada yer alan katilimcilarin “cinsiyetleri” ile “cocuk
vapmak kisilerin kariyerleri i¢in olduk¢a risklidir” yargisina ne derece katildiklar
arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, bu konuda cinsiyet temelinde belirgin bir
farklilik gériinmemektedir. Hem erkeklerin hem de kadinlarin yaklasik yarisi ¢ocuk

yapmak kisilerin kariyerleri i¢in oldukea riskli olduguna inanmaktadir.

Tiifek¢ioglu ve Caglayandereli’nin(2016:546)de ¢aligmalarinda yer verdikleri
Malthus’un teorisini de elestirmis olan gruplardan biri olan Antropolojistler; “insanin
¢ogalmasmi yine kendisi etkilemektedir. Ornegin, geligmis iilkelerde dogum
oranlarindaki diislis insanlarin kendi sayisal gelismesini kontrol etmedeki yeteneginin
acik delilidir” seklinde bir goriis belirtmislerdir. Son yillarda egitim imkanlarinin daha
da artmasiyla, meslek sahibi olma bireysel 6zgiirlesmeyi saglamada bireylerin 6niinii
agmistir. Ozellikle kadmin ¢aligma hayatina daha fazla katilmasi, kariyer yapma
arzusu giindeme gelmistir. Bu olanaklarin artmasi sadece kadin i¢in degil hem kadin
icin hem de erkek i¢in evlilik yaginin yilikselmesine ve daha az ¢ocuk sahibi olmaya

yonelik bir egilim dogurmustur.

TUIK, yillara gore evlenme bosanma istatistiklerine bakildiginda, ortalama ilk
evlenme yas1 2016 yilinda erkelerde 27,1, kadinlarda 24, 2017 yilinda erkeklerde 27,7
kadinlarda 24,6 ve 2018 yilinda erkeklerde 27,8’e kadinlarda da 24,8’e yiikselerek
devamli bir yiikselis gostermistir. Siiphesiz, evlenme yasinin yiikselmesinin altinda
yatan temel faktorlerden birisi kisilerin kariyer temelli yogunluklar1 ve kaygilari

yatmaktadir. Dolayisiyla, kariyer temelli bakis acis1 evlenme yasinin giderek
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yiikkselmesine dogal olarak c¢ocuk sahibi olmaya yonelik daha az bir arzuyu
beraberinde getirmektedir. Bu bakimdan bireysellesme ve kisilerin toplumsal
konumlarim iyilestirme arzusu dogurganlikta diislise neden olmaktadir. Bu durumda
bireylerin ¢ocuk sahibi olmay1 kariyerleri i¢in bir risk olarak algilamasima yol

agmaktadir.

Uludagli ve Akbas’a (2019:186) gore, kadinlarin git gide yasamin tiim
alanlarinda aktif rol almalari, egitim olanaklarinin yayginlastirilmast ve kadin
istthdamimin saglanarak kadinlarin is hayatina katilmalar1 onemli bir toplumsal
doniistimiin temeli olmustur. Kadinlar i¢in 1960’11 yillardan itibaren toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin keskin ayrimlar esnemeye baslamis, kadinlar giderek artan
oranlarda ig giiciine katilim gdstermeye baglamiglardir (bkz. Cabrera vd., 2000).
Tiirkiye’de kadmlarin isgiliciine katilim oranlar1 gelismis bir¢cok {ilkenin gerisinde

olmakla birlikte son yillarda giderek artmaktadir (TUIK, 2018c).

Bu ¢ergevede, bugliniin akiskan toplumsal yapisinin temel 6zellikleri arasinda
evlilige mesafeli davranma, evliligi erteleme, ¢ocuk sahibi olmama ya da az ¢ocuk
yapma egilimleri olduk¢a yaygin goriinmektedir. Uludagli ve Akbas’in (2019:186-
187) da vurguladiklar1 gibi, evlenme ve ¢ocuk sahibi olma yasindaki artis 6zellikle
kadinlar i¢in geleneksel toplumsal cinsiyet rollerindeki degisiklikle iliskili
goziikmektedir. Kadinlarin egitim seviyelerinin ve is giicline katilimlarinin artmasinin
bir sonucu olarak, diinyada bir¢ok iilkede dogurganlik oranlarinda diisiis, evlilik ve ilk
dogum yasinda yiikselme goriilmeye baslamistir (bkz. Amuedo-Dorantes ve Kimmel,
2005). Evlenme ve cocuk sahibi olma yasindaki degisiklikler erkekler agisindan
degerlendirildiginde de giinlimiiz rekabet¢i toplumlarinda erkeklerinde de daha iyi bir
yasama sahip olabilmek, egitim ve kariyerlerine daha ¢ok zaman ayirabilmek

amaciyla evlilik kararlarini erteledikleri goriilmektedir (bkz. Mensch vd., 2005).

181



Tablo 3.43. Katilimcilarin Yaglarina Gore Cocuk Sahibi Olmanin Kariyerlerini

Olumsuz Yo6nde Etkilenecegine Dair Yargilari

v £ = £ E © E
x 2 £ S 5 X 5
= o e » > = §>
c > = S =) [ =
z = < g E 7 E
¥ § G s £ ¥ %
R M M S s
18.24 Say1 8 43 44 32 11 138
% within Soru2 5,8% 31,2% 31,9% 23,2%  8,0% 100,0%
_— Say1 2 34 26 23 10 95
% within Soru2 2,1% 35,8% 27,4% 242%  10,5% 100,0%
Say1 6 55 15 35 9 120
35-44 o
% within Soru2 5,0% 45,8% 12,5% 292%  7,5% 100,0%
Say1 3 36 6 19 7 71
45-54 o
% within Soru2 4,2% 50,7% 8,5% 26,8%  9,9% 100,0%
Sayi 2 35 3 30 0 70
55-64 o
% within Soru2 2,9% 50,0% 4,3% 42,9% ,0% 100,0%
65 ve Say1 2 31 8 13 3 57
tistil % within Soru2 3,5% 54,4% 14,0% 22,8%  5,3% 100,0%
Say1 23 234 102 152 40 551
Toplam .
% within Soru2 4,2% 42,5% 18,5% 276%  7,3% 100,0%

Tablo 3.43’de arastirmada yer alan katilimcilarin “yaslar:” ile “cocuk yapmak
kisilerin kariyerleri icin oldukg¢a risklidir” yargisina ne derece katildiklar1 arasindaki
iliski irdelenmistir. Verilere gore, daha geng¢ yastaki bireyler arasinda ¢ocuk yapmanin
kisilerin kariyerleri i¢in oldukga riskli olduguna dair goriisler daha az diizeydeyken
ozellikle 35-44 yas aralig1 ve sonraki yas gruplari arasinda yer alanlarda bu inancin
veya kanaatin daha yaygin ya da baskin oldugu anlasilmaktadir. Siiphesiz, daha geng
katilimcilar arasinda daha yliksek yas kategorisinde yer alanlara gore bu konuda daha
az risk gorenlerin oranin daha fazla olmasi gen¢ yas kategorisinde yer alan bir¢ok

katilimcinin heniiz is piyasasina dahil olmamasindan kaynakli oldugu diisiiniilebilir.

Nitekim, 18-24 ve 25-34 yas kategorsinde yer alanlar arasinda daha ileri yas
gruplarindaki  katilimcilara oranla daha yiiksek sayida kararsizin  oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla, geng¢ katilimcilar arasinda ¢ocuk yapmanin kariyerleri
acisindan risk olup olmadigi konusunda kararsiz bir tutumda olanlar énemli bir yer
teskil etmektedir. Bu kararsizligin nedenlerinden biri olarak ¢agin bireysel temeldeki

yasam tarzinin insanlar1 yalnizlastirmasinin bir sonucu olarak hem yalnizlig

182



gidermenin bir araci olarak ¢ocuk sahibi olmaya yonelik ihtiya¢ hem de rekabete
dayali daha acimasiz bir is diinyasinda ayakta kalmanin bir zorunlulugu olarak gec
evlenme ve az ¢ocuk sahibi olma durumunun ortaya ¢ikardigr bir celigki biciminde

okumak mumkiin olabilir.

Tablo 3.44. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Goére Cocuk Sahibi

Olmanin Kariyerlerini Olumsuz Yonde Etkilenecegine Dair Yargilari

o E g = £ o 5
x B et S| 5 x =
= 3 ° 7 2, = 8
c > = St - c -
2 3 z g £ 2 E
¥ § 3 G E ¥ T
R M M g s
Al Say1 3 17 6 19 0 45
% within Soru7 6,7% 37,8% 13,3% 42,2% ,0% 100,0%
Say1 3 44 33 30 10 120
orta-alt o
% within Soru7 2,5% 36,7% 27,5% 25,0% 8,3%  100,0%
ort Say1 13 121 50 83 26 293
rta
% within Soru7 4,4% 41,3% 17,1% 28,3% 8,9%  100,0%
Say1 2 42 13 12 3 72
orta-iist o
% within Soru7 2,8% 58,3% 18,1% 16,7% 4,2%  100,0%
- Say1 2 10 0 8 1 21
st
% within Soru7 9,5% 47,6% ,0% 38,1% 4,8%  100,0%
Say1 23 234 102 152 40 551
Toplam

% within Soru7 4,2% 42,5% 18,5% 27,6% 7,3%  100,0%

Tablo 3.44’de aragtirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlari” ile
“cocuk yapmak kisilerin kariyerleri icin olduk¢a risklidir” yargisina ne derece
katildiklar1 arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, kendilerini alt ve orta-alt
sosyo-ekonomik gelir grubunda goren katilimeilar arasinda ¢ocuk yapmanin kisilerin
kariyerleri i¢in oldukca riskli olduguna dair goriislerdaha az diizeydeyken 6zellikle

orta sinif kategorilerinde yer alanlar arasinda bu inang veya kanaat daha yaygindir.

Bu durum akillara Emile Zola’nin 1899°da yayinladig1 “Dogurganlik” eserini
getirmektedir. Arastirmanin teorik kisminda sz edilen konuya arastirma verileri
temelinde deginilecek olursa, Zola dogumlardaki azalmanin ozellikle iicretliler ve
vasifh isciler arasinda yayginlastigini, vasifsiz is¢iler veya patronlar i¢in ise bunun
kesinlikle s6z konusu olmadigini anlatiyordu (Zola, Dogurganlik, 1899:30; akt. Danis,

2018).Zira, ona gore alt siniflar ve iist siniftan bireylerin sinif atlama ve dolayisiyla
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kariyer kaygilar1 daha az oldugu i¢in ¢ocuk sahibi olmaya yonelik arzular da daha
fazla olmaktaydi. Nitekim, bu arastirmanin verilerinin de ortaya koydugu {izere ¢ocuk
sahibi olmanin kariyerleri agisinda risk olusturmadigina dair diislincelerin en yiiksek

oranlarda alt siniflarda goriilmesi bir tesadiif olmadigini diistindiirmektedir.

Francesco S. Nitti, bireyselligin niifus biiyiikliigii iizerindeki etkisini inceleyen,
yeni bir niifus kurami ilkesi gelistirmistir. Artan bireysellik kuramina gore;
“toplumsal orgiitlenme tiirii, bireyselligin en iist diizeye ulasmasinda ¢ok énemli bir
yere sahiptir. Mevcut toplum, tist siniflarin bireyselligini bastirir ya da iiyelerinin
artisina sumir koyar. Yiiksek dogurganligin oldugu alt siniflarin durumlart ise mevcut
toplumsal kurumlardan kaynaklanir. Yoksulluk, yiiksek dogurganliga neden olur.
Proleterya, Dumont ’ta goriildiigii gibi eylemden dislanir” (Coontz, 1957:65-67; akt:
Giilliipinar, 2011:142).

Lakin, ayn1 konuda c¢aligmalar yapan Roderichvon Ungern-Sternberg’e gore
ise sosyo-ekonomik gelir gruplarinda kiiresellesme diizeni icinde sanayilesme ve
kentlesme gibi etkilerle degisen toplumsal yapi, ¢ocuk sahibi olma konusunda alt
siniflart da etkilemektedir. Roderichvon Ungern-Sternberg; “Yalnizca iist siniflarda
degil, proleterya arasinda da dogurganliktaki diisiisiin nedenini, biyolojik degil,
tamamen zihinsel oldugunu soyler. Avrupa medeniyeti sinirlart i¢inde, dogurganlikta
gozlenen diisiis, tiim simrlart aym bicimde etkileyen, kapitalist mentaliteden
kaynaklanmaktadir. Burjuvazi arasinda kapitalist mentalitenin gelismesi, diirtiilere
uyan, anlik davranmislarda bulunan, zevk egilimli mentaliteyi yok etmeye baglayarak,
akilci bir mentalitenin gelismesini saglamistir. Boylece bireyler ebeveynlik de dahil
olmak iizere, tiim davramglarim dikkatle degerlendirmeye baglamiglardir. Eski tip
burjuvazi, gii¢c tutkusuyla hareket ederken, yeni burjuvazi, ideali kazanmak ve
biriktirmek iizerine kurulmustur. Ayrica, kadinlar da kapitalist mentaliteden
etkilenerek, esitlik ve bagimsiziik arayislarinda  erkeklesmeye  baslamiglardur.
Burjuvazi arasindaki, diisiik dogurganligin nedenleri bunlardwr. Proleterya arasinda
da durum farkl degildir. Tarim toplumundan ¢ikarak kentlere gé¢ eden ¢ok sayida
insan, sosyal durumlarint yiikseltmek pesindedir. Bu insanlar, asirt duygusal olmayan,
zihinleri uyanmig, ge¢misleriyle baglantilarini kolaylikla kopararak kent yasamina
genellikle uyum saglayan insanlardir” (Coontz, 1957:69-71, akt: Giilliipinar,
2011:143). Ozellikle giiniimiizde modern diinyanin da etkisiyle alt simiflardaki
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bireylerde de is hayatinda basarili olma, ekonomik olarak daha iyi bir duruma
gecebilme, siif atlama, daha refah bir hayat hayali bireylerin dogurganlik seviyesini

etkileyen dnemli sebepler olmaktadir.

Tablo 3.45. Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gére Cocuk Sahibi Olmanin

Kariyerlerini Olumsuz Yo6nde Etkilenecegine Dair Yargilari

£ £ g
$E £ 0§ § g
= 5 o = 2 = 2
c > [ - = c =
z = £ = £ 2 E
= = < = E
X 3 g v, 5 Y 3
AKP Say1 4 46 14 31 7 102
% within Soru31 3,9% 451%  13,7%  30,4% 6,9% 100,0%
CHP Say1 9 93 34 41 8 185
% within Soru31 4,9% 50,3% 18,4%  22,2% 4,3% 100,0%
MHP Say1 2 21 11 23 8 65
% within Soru31 3,1% 323% 169% 354% 12,3% 100,0%
HDP Say1 1 21 11 13 2 48
% within Soru31 2,1% 438% 22,9%  27,1% 4,2% 100,0%
Diger Say1 6 35 13 22 10 86
(Belirtiniz) % within Soru31 7,0% 40,7% 15,1% 25,6% 11,6% 100,0%
oy Say1 1 18 19 22 5 65
% within Soru31 1,5% 277%  292%  33,8% 7,7% 100,0%
Say1 23 234 102 152 40 551
Toplam o
% within Soru31 4,2% 425%  185%  27,6% 7,3% 100,0%

Tablo 3.45’da arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“cocuk yapmak kisilerin kariyerleri icin olduk¢a risklidir” yargisina ne derece
katildiklar1 arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore,cocuk yapmanin kisilerin
kariyerleri icin oldukga riskli olduguna dair goriisler en az MHP aidiyetine sahip
olanlar arasinda goriiliirken kendisini diger partilere ait gérenler arasinda belirgin bir

fark goriilmemektedir.

Erol’a (2018:883-884) gore, “dogurganlik diisiisii baglaminda kadinin cinsiyet
temelli esitsizliklerden Ozgiirleserek kariyer hedefleri dogrultusunda calisma
yasaminda etkin bir aktor olmay1 hedeflemesi nedeniyle daha az sayida ¢ocuk sahibi
olmayi tercih etmesini miimkiin kilan kosullar, 6zgiirlesmeci politika ¢ercevesinde

degerlendirilebilir”. Bu anlamda, kadinin ¢alisma yasamina girmesi ile eve giren gelir
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de artmakta buna bagli olarak aile daha iyi yasam standartlarma da kavusmaktadir.
Kadinlarin hem evde olan sorumluluklarini devam ettirebilmek hem de is hayatlarinda
elde ettikleri bu pozisyonu korumak istemeleri adina sahip olmak istedikleri ¢ocuk
sayist da zamanla diismektedir. Lakin, 6zellikle kadinlar hem kendi kariyerlerini insa
etmek hem de kendilerinden beklenen toplumsal rolleri birarada ylirlitmeyi arzulasalar
da daha fazla ¢ocuk sahibi olma konusunda en biiyiik korkular1 diinyaya getirecekleri
cocuklarina yeterli imkan saglayamama, iyi bir egitim ve gelecek verememe

diistincesi olmaktadir.

Sonug olarak ifade edilebilir kimodernlesme giiniimiizde toplumsal ve sosyal
yagamin her alaninda hayatimiza girmis ve girmeye de devam eden bir olgu olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu bakimda siirecin bireylerden ve bireyler {izerindeki
etkisinden bagimsiz diislinlilmesi miimkiin degildir. Gegmis yillara oranla
bakildiginda dogurganliktaki diisiis géze carpmaktadir. Bu durum modernlesme
stirecinin getirmis oldugu refah toplumu algisi, artan bireysellik, hazcilik gibi
kavramlar insanlar hayatlarina yon verirken vazge¢mek istemedigi olgular olmaya
baglamistir. Danis dogurganlik oranlarinda ki bu diisiisiin  modernlesme ve
bireysellesme kaynakli yanlarint Dumont’un diislincelerine gore su sekilde
aciklamaktadir: “Dumont, dogurganliktaki diisiisii bireysellesme ve kisilerin toplumsal
konumlarini iyilestirme arzusu ile aciklar. Insanlarin daha iyi, daha miireffeh bir
yagam arayisi, ¢ocuklart bir engel olarak gormelerine yol agar. Dumont’a gore aileler
daha az sayida ¢ocuk yaparak, onlara daha fazla kaynak ve zaman aktarmayi, boylece
de onlarin sosyo-ekonomik anlamda daha yiiksek bir mevki edinmesini arzuluyordu”

(Danis, 2018).

Arastirmanin nitel ve nicel wverileri ile birlikte degerlendirildiginde,
modernlesme siireci iginde degisen toplumsal kosullarin etkisiyle Tiirkiye’deki
dogurganlik orani diismekte ve bireylerin sahip oldugu g¢ocuk sayilarinin giderek
azalmakta oldugu ve ailelerdeki ¢ocuk sayisinin daha ¢ok tek ¢ocuk ve 2 ¢ocuk,

sonrasinda ise 3 ¢ocukta yogunlastig1 goriilmektedir.

Ozellikle kadinlarm is hayatinda daha fazla yer almaya baslamasiyla kadinlar
dogum yaptiklarinda c¢ocuklariyla gegirecekleri zamani is hayatinda ugrayacaklari
kariyer ve gelir kaybi olarak gormeye baslamisladir. Bu nedenle de bireyler kariyer ve

is hayatinda daha basarili olabilmek adina ya ¢ocuk sahibi olmay1 ertelemekte ya da
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daha az sayida g¢ocuk sahibi olmaktadir. Bireylerin herseyi bu denli maliyet ile
degerlendirmesi sonucunda modern yasamda ¢ocuk sahibi olmak bireyler i¢in “artan
maliyetler” olarak diisiiniilmektedir. Bu kapsamda bireyler daha basarili olmalarina
engel, gelir kaybi yasayacaklar1 ve daha refah yasamalarina engel olabilecek
herseyden vazge¢mekte ya da ertelemektedirler. Bunun sonucunda toplumdan git gide
kendini soyutlayarak i¢ine kapanan, bencillesen ve bireysellesen birey daha fazla
bireysel haz elde etmek ugruna toplumdan da giderek uzaklagmaktadir.

Giliniimliz modern diinyasinda insanlar1 mutlu edebilecek her seyin ekonomik
bir deger ile dlgiilmesi sonucunda insanlarin onlar1 bu rahat hayattan alikoyabilecek
her seyden uzaklagsmasina neden olmaktadir. Tiim bu aciklamalar bize gostermektedir
ki modernlesme en ¢ok ailenin mahremiyetini doniistiirmektedir. Mahremiyetini
yitiren aile git gide kamusal bir 6zellik kazanmaktadir. Ailenin bu sekilde kurumsal
bir O6zellik kazanmasi konusuna deginen Canatan ve Yildirim’a (2018:127) gore,
evrimeci modernligin sosyolojik bakisiyla, kurumlarin milkemmellesmesiyle beraber
aile kurumuna gerek kalmayacagi yoniinde bir kehanette bulunuldu. Burada ailenin
sonu mu geldi? sorusu akla gelmektedir.

Cezayirli (2004:33), aile yapisinda meydana gelen bu degisimi soyle dile
getirmektedir; “Sanayi toplumunun tipik aile bigimi olan ¢ekirdek aile yapisi artik
degismektedir. Toplumsal, ekonomik, politik, kiiltiirel alanlardaki degismeler ailenin
yapisindaki ve islevlerindeki degisiklikleri de beraberinde getirmektedir. Giiniimiizde
bireyin toplumsal alanda daha merkezi bir konuma yerlesmesi ve toplumsal rollerde
ortaya c¢ikan degisikliklerle birlikte, aile tiplerinde de ¢esitlenmeler olusmaktadir”.

Canatan (2018), modernlesme ve toplumsal degisim konusunda ailenin gidisati
ve konumu hakkinda {i¢ temel goriisiin oldugundan s6z etmistir. Buna gore ilk temel
goriisii su sekilde aciklamaktadir; “Liberal ve sosyalist ¢evreler ailedeki degisimleri
genel toplumsal degisimin bir pargasi olarak gormekte ve degisime direnmenin
anlamli olmadigina inanmaktadirlar. Bu kesimlere gore aile toplumsal degisim ve
gelisime bagh olarak ilerlemektedir. Bu ilerlemeler kacginilmaz ve evrensel bir
siiregtir.” Diger bir ikinci gorlis sosyalistlere gore daha etkili olan liberallere gore;
“Ailenin gidisati konusunda karamsar olmaya gerek yoktur. Yapilmas: gereken aile
icin asgari gegim ticreti, evrensel saglik bakimi, geleneksel olmayan aile formlarinin
kabulii, escinseller icin eviatlik hakki tamimak ve sosyal-mali programlarla aileye
destek verilmesidir”’, muhafazakar kesime gore; “Toplumsal degisme aileyi olumsuz

etkilemekte ve ¢ozmektedir” (Canatan, 2011:204). Canatan’in soz ettigi liberaller,
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sosyalistler ve muhafazakarlar arasinda aile ve ailenin gelecegi konusunda en

karamsar ve endiseli olanlarin muhafazakar gruplar olduklar1 goriilmektedir.
3.4. Niifusun Niceligine Dair Yaklasimlar

TUIK ten elde edilen niifus verileri ve gelecek projeksiyonlar incelendiginde;
2017 yilinda niifus 79 278 artis hiz1 %13,5, 2017 yilinda niifus 80 313 artis hiz1 %13,
2018 yilinda niifus 81 339 olurken artis hiz1 %12,7 ve 2019 yilinda ise niifusun 82

377 artis hizinin %12,7 ile duraganlasacagi belirlenmistir.

TUIK’in 2016 yilinda yaymladig1 gelecege yonelik niifus projeleri verileri
incelendiginde; 2020 yilinda niifus 83 393 artis hiz1 %12°3, 2021 yilinda niifus 84
405 artis hiz1 %12,1, 2022 yilinda niifus 85 410 artig hiz1 %11,8, 2023 yilinda niifus
86 409 artis hiz1 %11,6, 2024 yilinda niifus 87 396 artis hiz1 %11,4, 2025 yilinda ise
niifusun 88 365 olacagi artis hizinin ise gerilemeye devam ederek %11 olacagi

projeksiyonlarda 6ngériilmiistiir” (TUIK, Niifus Projeleri, 2016).

Aym konuda 2018 yilinda TUIK tarafindan yapilan 2018-2080 Niifus
Projeksiyonlarinda, “2017 yili ADNKS sonuglarina goére 80 milyon 810 bin 525 kisi
olan Tiirkiye niifusunun, 2023 yilinda 86 milyon 907 bin 367 kisiye, 2040 yilinda ise
100 milyon 331 bin 233 kisiye ulasmasi beklenmektedir. Niifusumuz 2069 yilina
kadar artarak 107 milyon 664 bin 79 kisiyle en yliksek degerine ulasacaktir. Bu yildan
itibaren azalisa gegmesi 6ngoriilen iilke niifusu 2080 yilinda 107 milyon 100 bin 904
kisi olacaktir” ifadelerine yer verilmistir’(TUIK, Niifus Projeksiyonlari, 2018-2080).
2018-2080 Niifus projeksiyonuna ait grafik asagida yer almaktadir.

Grafik 3.2. TUIK, 2018-2080 Tiirkiye Niifusu Grafigi

Tilrkiye niifusu, 2018-2080
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Kaynak: TUIK, Niifus Projeksiyonlar1, 2018-2080
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Bu bakimdan Tiiik verileri ve gelecek projeksiyonlari niifus artis hizinin

gittikge diisecegini gostermektedir.

TUIK’in verilerinde yas oranlar1 incelendiginde, bu verilere gore; “0-14 yas
grubunun” 2019 yilinda 23,2 iken 2015 yilinda 22,2, “15-64 yas grubunun” 2019
yilinda 67,6 iken 2025 yilinda 66,8 olacagi belirtilirken “65 yas ve iistii yag grubunun”
orani 2019 yilinda 9,1 iken 2025 yilinda 11°e yiikselecektir. Veriler gostermektedir ki
toplam niifus i¢inde geng¢ niifusun orani yillara gore giderek azalirken yagh niifus
oran1 gittikge artacaktir. Ayrica yine TUIK verilerine gore; yasli bagimlilik oranlari
incelendiginde 2019 yilinda 13,4 olan yash bagimli oraninin 2025 yilinda 16,4’
yiikselecegi projeksiyonda belirlenmistir.Bu da demek olur ki niifus giin gegtikge
ilerleyen yillarda yaslanma riski ile karsi karstya kalacaktir. Niifus artis hizinin fazla
olmasinin iilkeler agisindan biiylik bir sorun oldugu bilinirken, niifus artis hizinin
yenilenme diizeyinden asagi diismesinin de daha biiyiik bir sorun olacagi

disiiniilmektedir.
3.4.1. Daha Az m1 Daha ¢ok mu Niifus?

Niifus bir yanda iilkeler i¢in 6nemli bir giic unsuru iken; bir yanda onemli
sorunlara yol agabilecek bir konudur. Niifusun iilkelerin ekonomik kalkinmasinda
onemli bir iretim faktorii olmasinin yaninda, artan niifusun kaynak tiiketimi ve
cevreye olan olumsuz etkileri de tlizerinde durulmasi gereken konulardandir. Bu
cercevede, arastirmaya katilanlarin niifusun niceligine dair yani niifusun daha az ya da
¢ok olmasina yonelik tutumlarinin ne yonde oldugu tespit edilmeye ¢alismistir. Ayrica
katilimcilarin bu konudaki goriis ve tutumlarinin arkasindaki temel gerekceler de
anlagilmaya ve agiga cikarilmaya calisilmistir. Bu yonde, katilimcilara bir dizi soru

yoneltilmistir.
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Tablo 3.46. Katilimcilarin Niifusun Niceligine Dair Tutumlari

»E E g £ oF
<. . X = £ S s x 5 S

Uygun se¢enegi (X) seklinde =S¢ 2 2 © e T e =Z2eo
isaretleyiniz 2E° =° £ E° gE° §' ©

X3 g v/ § X%

I 2

Niifusun olabildigince az olmasi

11,6 49,7 18,3 17,1 3,3 100,0

hepimizin yararina olacaktir
Refah i¢inde bir hayat yasamak igin

10,7 55,5 18,1 12,9 2,7 100,0
niifus artig hizint diistirmek gerekir.
Gelismemis iilkelerde artan niifus,
ekonomik kalkinmay1 siirlayip durumu 14,3 64,8 12,9 5,6 2,4 100,0
kotiilestirmektedir
Niifusun fazla olan {ilkelerin liretim
kapasitesi, milli geliri ve ekonomik giicii 10,5 17,8 18,7 48,6 4.4 100,0
daha {istiin olur.
Niifusun az olmasi ve yaslanmasi

17,4 64,6 11,6 53 1,1 100,0
tilkeler i¢in bir tehdittir.
Geng ve dinamik bir niifusa ihtiyacimiz

25,8 62,6 8,0 2,5 1,1 100,0
vardir.

Niifus askeri, ekonomik, siyasi bir
20,9 61,2 9,4 7,8 0,7 100,0

gugtur

Tablo 3.46,arastirmada yer alan “katilimcilarin niifusun niceligine dair
tutumlar’” ile ilgili bilgi edinebilmek amaciyla bazi yargilar hakkinda ne
diistindiiklerini gostermektedir. Buna gore arastirmada yer alan katilimcilarin genel
olarak niifusun az olmast ya da yaslanmasini bir problem ya da tehdit olarak
gordiikleri ve aym zamanda niifusun gen¢ ve dinamik bir yapiya sahip olmasi
gerektigine dair inanglar: oldugu goriilmektedir. Lakin bu diisiinceye ragmen niifusun
olabildigince az olmasinin herkesin yararina olacagina ve refah artisinin ancak niifus
artts hizinin azaltilmasiyla miimkiin olabilecegine dair de yaygmn bir kanaatin

bulundugu goriilmektedir.

Nitekim, verilerden anlagildig: {izere katilimcilar niifusun daha az veya daha
cok olmasi konusunda belirgin bir anlayisa ya da fikre sahip degillerdir. Siiphesiz, bu
durum niifusun az olmasi1 veya ¢ok olmasinin yarattifi ve yaratabilecegi

handikaplardan kaynaklanmaktadir. Her iki durumda da toplumsal ve ekonomik
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anlamda olumlu ve olumsuz bir¢ok sonug¢ ortaya cikabilmektedir. Dolayisiyla,
katilimcilarin 6nemli bir kismi i¢in niifusun niceligine dair tutumlar tutarsiz bir

gorliniim arz edebilmekte ve birbiriyle ¢elisebilen argiimanlar ortaya ¢ikabilmektedir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin niifusun olabildigince az olmasinin
herkesin yararina olup olmayacagina dair tutumlari cinsiyete, yasa, sosyo-ekonomik

gelir grubuna ve siyasal parti aidiyetine gore Sl¢iilmeye calisilmistir.

Tablo 3.47: Katilimcilarin Cinsiyetlerine Goéreniifusun Olabildigince Az Olmasinin

Herkesin Yararina Olup Olmayacagina Dair Tutumlar1

o E g £ g @ E
x £Z = S s X 3
g £ = £ g E
Y < < - Y =
X M i Q s
Erkek Sayi 31 152 45 40 11 279
% dahil Sorul 11,1% 545% 16,1% 143% 3,9% 100,0%
Kadin  Sayi 33 122 56 54 7 272
% dahil Sorul 12,1% 449% 20,6% 199% 2,6% 100,0%
Toplam Sayi 64 274 101 94 18 551
% dahil Sorul 11,6% 49,7% 183% 17,1% 3,3% 100,0%

Tablo 3.47°de arastirmada yer alan katilimcilarin “cinsiyetleri” ile “niifusun
olabildigince az olmasi hepimizin yararina olacaktir” yargisina ne derece katildiklari
arasindaki 1iliski irdelenmistir. Verilere gore,erkek katilimcilarin%65,6’s1, kadin
katilimcilarin ise %357 sinin niifusun olabildigince az olmasinin herkesin yararina
olacagimi distinmektedir. Bu konuda cinsiyet temelinde ¢ok belirgin bir farklilik
goriilmese de erkek katilimcilar arasinda bu tutumun kadin katilimcilara gore ¢ok az

bir miktar daha yaygin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.48: Katilimcilarin Yaglarina Gore Niifusun Olabildigince Az Olmasinin

Herkesin Yararma Olup Olmayacagina Dair Tutumlari

o £ g g § v E
s 3 > Z Z c Z
X g Q v E N2 E
18-24 Say1 14 44 42 36 2 138
% dahil Soru2 10,1% 319% 304% 26,1% 1,4% 100,0%
25-34 Say1 7 43 18 19 8 95
% dahil Soru2 7,4% 453% 18,9%  20,0%  8,4% 100,0%
35-44 Say1 19 63 17 15 6 120
% dahil Soru2 15,8% 52,5%  142% 125% 5,0% 100,0%
45-54 Say1 8 47 5 11 0 71
% dahil Soru2 11,3% 66,2%  7,0% 155% 0% 100,0%
55-64 Say1 8 44 9 8 1 70
% dahil Soru2 11,4% 629% 129% 114% 1,4% 100,0%
65 velistii  Sayi 8 33 10 5 1 57
% dahil Soru2 14,0% 579% 175%  8,8% 1,8% 100,0%
Toplam Say1 64 274 101 94 18 551
% dahil Soru2 11,6% 497% 183% 17,1% 3,3% 100,0%

Tablo 3.48’da aragtirmada yer alan katihmcilarin “yagslar:” ile “niifusun
olabildigince az olmasi hepimizin yararina olacaktir” yargisina ne derece katildiklari
arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore katilimcilarin yas gruplan ile konuyla
ilgili diisiinceleri arasinda belirgin bazi1 farkliliklar géze carpmaktadir. Yas gruplari
bazinda tablo incelendiginde 18-24 ve 25-34 yas gruplarindaki daha geng katilimcilar
arasinda niifusun olabildigince az olmasimin herkesin yararina olacagina dair
kanaatler daha az iken daha iist yas gruplarindaki katilimcilar arasinda bu tiirden

inanglarin daha fazla oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.49: Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarmma Gore Niifusun

Olabildigince Az Olmasmin Herkesin Yararina Olup Olmayacagma Dair

Tutumlari
x £Z < S s X 3
= o o 7] = = >
c Z = = g S Z
< = -
= % F g E
Al Say1 3 16 11 14 1 45
% dahil Soru7 6,7% 356% 244% 31,1% 2,2% 100,0%
Say1 13 60 21 22 4 120
orta-alt )
% dahil Soru7 10,8% 50,0 175% 183%  3,3% 100,0%
ort Say 37 137 59 52 8 293
rta
% dahil Soru7 12,6%  46,8%  20,1% 17,7%  2,7% 100,0%
Say1 6 49 9 5 3 72
orta-iist .
% dahil Soru7 8,3% 68,1% 125% 6,9% 4,2% 100,0%
- Say1 5 12 1 1 2 21
st
% dahil Soru7 23,8% 57,1% 48%  4,8% 9,5% 100,0%
Sayi 64 274 101 94 18 551
Toplam )
% dahil Soru7 11,6%  49,7%  183% 17,1%  3,3% 100,0%

Tablo 3.49’de arastirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlari” ile

“niifusun olabildigince az olmasi hepimizin yararina olacaktir” yargisina ne derece

katildiklar1 arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore niifusun olabildigince az

olmasimin herkesin yararina olacagina dair tutumlar en ¢ok iist ve orta-list siniflarda

goriiliirken en az alt siniflarda rastlanmaktadir.
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Tablo 3.50. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Goére Niifusun

Olabildigince Az Olmasmin Herkesin Yararina Olup Olmayacagina Dair

Tutumlar
s : 5. g z £ Z
4 g g’ o 5 4 5
AKP Say1 9 53 21 15 4 102
% dahil Soru31 8,8% 52,0% 206% 147% 3,9% 100,0%
CHP Say1 22 105 34 23 1 185
% dahil Soru31 11,9% 56,8% 184% 124% 5% 100,0%
MHP Say1 4 28 11 17 5 65
% dahil Soru31 6,2% 43,1% 16,9% 262% 7,7% 100,0%
HDP Say1 2 19 10 16 1 48
% dahil Soru31 4.2% 39,6% 20,8% 33,3% 2,1% 100,0%
Diger Say1 14 43 14 13 2 86
(Belirtiniz) % dahil Soru31 16,3% 50,0% 16,3% 151% 2,3% 100,0%
CY Say1 13 26 11 10 5 65
% dahil Soru31 20,0% 40,0% 169% 154% 7,7% 100,0%
Toplam Say1 64 274 101 94 18 551
% dahil Soru31 11,6% 49,7% 183% 171% 3,3%  100,0%

Tablo 3.50°de arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“niifusun olabildigince az olmasi hepimizin yararina olacaktir” yargisina ne derece
katildiklar1 arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore niifusun olabildigince az
olmasinin herkesin yararia olacagina dair tutumlar en fazla CHP’ye aidiyet duyanlar
arasinda goriiliirken daha sonrasi sirasiyla AKP, MHP ve HDP’ye aidiyet duyanlar

arasinda gozlenmektedir.
3.4.2. Niifusun Azalmasi1 Herkesin Yararmadir

Daha once ifade edildigi lizere niifusun az olmasi veya ¢ok olmasinin yarattigi
ve yaratabilecegi handikaplardan bulunmaktadir. Her iki durumda da toplumsal ve
ekonomik anlamda olumlu ve olumsuz bir¢ok sonu¢ ortaya c¢ikabilmektedir.
Dolayisiyla, katilimeilarin énemli bir kismi i¢in niifusun niceligine dair tutumlar
tutarsiz bir goriinlim arz edebilmekte ve birbiriyle ¢elisebilen argiimanlar ortaya

cikabilmektedir. Bu nedenle, arastirmada nitel goriigmeler aracilifiyla katilimeilarin
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niifusun niceligine dair fikir ve tutumlarini nasil sekillendirdikleri daha derinlemesine

irdelenmeye galigmistir.

Bu yonde nitel arastirma kapsaminda niifusun azalmasinin herkesin yararina

olacagini vurgulayan bazi katilimcilarin diisiincelerini temsil eden sdylemler soyledir:

“..en az 3 ¢ocugun devlete hibe edilmesini talep eden iktidarlarin
icadi. Calisan annelere evden ¢alisma imkanlari saglamaktan dogum iznine
kadar bir dolu "ev, es, c¢ocuk kélesi” olma imkani sunuluyor. Kadinlar
ekonomide erkeklerin istedigi kadar yer alsin, evden ¢cikmasin, elini etegini
toplumsal islerden ¢eksin politikasi senelerdir siiren manipulasyonlarla hukuki
gecerlilik kazaniyor. Hayvansal iiriin endiistrisindeki damizlik somiiriisiiniin
beserlere uyarlanmasi modern devlette viicut buldu nasil olsa. Simdi bu
endiistrinin kollar: da yeni kapitalistlerine kollarini aciyor. Nefes al nefes ver

baska da birsey degil...”(G.5, K-42, Y] PARTI).

“..son zamanlarda niifus konusuyla ilgili bizde ozellikle basinda ¢ok
sey duyuyoruz. Cin’in niifusunun azaldigi, Almanya’ min yaslandigi tarzinda.
Ulkemizin de gelecekte niifusunun yaslanacagi séyleniyor. Ben bu konuyu
biraz ideolojik goriiyorum aslinda. Yani mesela Almanya’nmin bir siire sonra
calisacak geng is giicti bulamayacagint ve go¢ alma yoluna gidecegini
simdiden diigtintip umutlanan insanlar var. Bu a¢idan iilkemizde de ashinda
niifusun yaslanmasindan ¢ok asil sorun bence is giictiniin azalacak olmasi bu
biraz da zengin kesimin emrinde ¢alisacak insamin azalmasi belki de demek
oluyor. O zaman ne olcak insan azalacak maaslar artacak. Bu tabi ki belli bir

kesimin igine gelmez...” (G.20, E-29, AKP).

“..bu tarz soéylemler bana birsey ifade etmiyor sosyolojik agidan en
azindan. Niifus artis hizinin kentlegsmeyle beraber ne yaparsa yapilsin diismesi
engellenemez. Cok ¢ocuk yapalim niifusumuz artsin iiretim olsun ekonomik
kalkinalim vs vs diye birsey yok bence. Bakarsaniz insanlar kirsalda durmak
istemiyor kentlere go¢ ediyor. Kente gogen ailede ¢ocuk artik tarlada takkada
calismiyor. Para getirisi yok. Aksine gotiiriisii var. Kadin ise giriyor. Dogal
olarak daha ¢ok ¢ocuk yapmak istemiyor. Dogum orani diigiiyor. Dogum

olmaywmca yash niifus tabi ki ¢cok goriiniiyor goze. Bir bakarsaniz sadece bizim
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tilkemizde degil tiim diinvada bu béyle. Ama mesela hem sehirde iiretmeden
yasayan ama siirekli iireyen bir niifus diisiiniin. Uretmeden diyorum ciinkii ig
vok. Calismiyor insanlar. Sonug¢ olarak ne oluyor. bir siire sonra kaynak
yetmiyor. Uretimde yok. Malthus un dedigi oluyor iste sonu¢ kriz. Bunu illa
kuramlarla agiklamaya gerek yok aslinda sokaktada biraz diigiinebilen bir

insana sorsan bunu bilir... ”(G.22, E-33, AKP).

“...niifus artisi ile devletinin o vatandasina sundugu imkanlarin da aynm
oranda artabilmesi gerekiyor. Eger bu olmazsa niifusun fazla olmus bu sana
bir yarar saglamaz. O yiizden niifus artis hizimin diisiik olmasi her zaman igin
bana kalirsa o iilke icin daha hayirli olacaktir. Onemli olan nitelikli is giiciine
sahip olabilmek bos bos gezip etrafa zarar veren senin benim sirtimdan
gecinen fazla niifusu kim ne yapsin. Daha ¢ok ekonomiye yiik bu
insanlar...”(G.14, K-37, CHP).

“...kesinlikle katilyyorum. Bu hizda ¢ogalmaya devam edersek zaten ¢ok
vakinda kendi kendimizin sonunu getirmeye baslayacagiz. Niifus iyidir hostur
ama bu o niifusa gerekli nitelikleri verebilecek iilkeler i¢in bu boyledir. Sen
geng niifusuna ¢alisabilecekleri yeni is kollar: saglamazsan iilkede huzur mu
kalir...”(G.6,E-57 ,TKP).

Niifusun azalmasinin herkesin yararina olacagini vurgulayan bazi katilimeilar
niifus artis hizinin arttirllmasinin tilkenin siirdiiriilebilir kalkinmasi agisindan olumlu
bir katkist olmayacagmi, niifus artis hiz1 arttirilsa bile nitelikli  bireyler
yetistirilmedikge iilkenin sosyo-ekonomik olarak kalkinabilmesinin saglanmasinin
miimkiin olmadigini belirtmektedirler. Dolayisiyla, bu katilimcilar devletin yeterli is
veya istthdam olanaklar1 yaratamadan niifusun artirilmasina yonelik veya
azalmamasina yonelik politikalarma elestirel yaklagmaktadirlar. Nitekim, niifusun
mutlak kontrol altina alinmasi ve azaltilmasina yonelik adimlarin gerekliligi

vurgulanmaktadir.

Niifusun mutlak kontrol altina alinmasi ve azaltilmasi gerektigiyle ilgili iinlii
teorisyen Malthus’un 1798 yilinda yazdig1 “Niifus Ilkesi Uzerine Deneme” adli kitab1
yasadig1 yiizyilda biiyiik yanki uyandirmustir. “Malthus, “Niifus Ilkeleri Uzerine Bir

Deneme” adl1 eserinde “halkin sefaletini ekonomik ve sosyal diizene baglamak dogru
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degildir” gorlistinii ileri siirer. Malthus halk kitlelerinin yoksullagmasini dogal
gelismenin bir sonucu sayarak, bu durumun niifus artis hiz1 ile beslenme olanaklar
arasindaki orantisizliktan ileri geldigini savunmustur. Ona gore biitliin canlilar gibi
insanlar da mevcut beslenme olanaklari tizerinde ¢ogalma egilimi gosterirler. Eger bu
egilim smirlandirillmazsa niifustaki artis sonsuzdur” (Giddens, 2012:468). Malthus
niifus artis hizinin insanin beslenmesi i¢in gerekli besin kaynaklarindan ¢ok daha
yiiksek oldugunu durumun bdyle gitmesi halinde krizin kaginilmaz oldugunu
belirtmistir. Malthus’a gore bu durumun tek bir sekilde Oniine gecilebilirdi o da

dogurganligin kontrol altina alinmastydi.
3.4.3. Niifusun Azalmasi Bir Tehlikedir

Nitel arastirma kapsaminda niifusun daha fazla olmasi ve azalmamasi
gerektigini vurgulayan bazi katilimcilarin diisiincelerini temsil eden sOylemler

sOyledir:

“..gen¢ niifus gercekten baktigimda azalryor. Haberlerde de
dinliyoruz. Emekliler o kadar fazla ki artik. Emeklilerin maaglarini
odeyebilmek icin ne olmast gerekiyor ¢alisan kesimin daha fazla. Ama bizde
bu git gide azaliyormus. Yani diigiiniince devlet boyle bir durum olmasa neden
¢ogalin da ben basima dert alayim daha da der ki. Sonugta niifus az olsa daha
iyi gibi diisiiniiriiz ama bu sefer de sanayi biter tarim tamamen Dbiter.
Buralarda ¢alisacak insan kalmaz. Bakin Almanya yakinda ¢alistirmak igin
isci alcak diyorlar neden? Ciinkii ¢calisacak geng dinamik insanlart kalmadh.

Tiirkiye de ilerde boyle giderse ayni olcak...”(G.9, E-23, AKP).

“..Osmanli’da da Cumhuriyet doneminde de. Askeri, ekonomik her
konuda devlete insan lazim. Savasan, ¢alisan, tireten. Bugiin 3 ¢ocuk 5 ¢ocuk
muhabbetleri de bundan doniiyor. Yoksa kime ne sizin yaptiginiz ¢ocuktan.
Devlet kendini diisiiniir. Uretim azaldi. Uretimde ¢alisan insan azaldi. Olan da
zaten iy begenmiyor. Bakin mesela biz bayramlarda gidiyoruz koyde geng
kalmamis dogru diizgiin is tutan. Hepsi sehirlerde. Ne demek bu koyde tarlay:
eken yok hayvan besleyen yok. Ekonomiye girdi olmadan devlet kalkinabilir
mi. O ag¢idan tabi ki siyasidir. Ve hani gercekten bakildiginda partici olarak

diistinmezsek yash niifus ¢ok artti. Herkes emekli bakiyorum ¢evreme kahvede
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okey atiyor. Ikinci isi yapan da yok denecek kadar az. O bakimdan burada
hiikiimeti hakli buluyorum...” (G.1, K-38, CHP).

“..daha once de soyledigim gibi her donemde oluyor bu soylemler.
Sadece sekli degisiyor. Ve ben bunu siyasilerin sadece kendi partileri igin
vaptiklarini diistinmiiyorum. Mesela bunu basbakan séyliiyor diye sirf kabul
etmeyen ters goren bir kesim var. Iyi de bu insan zaten belli bir zaman sonra
hayatta olmayacak. Kendini diisiinse neden bunu séyleyip tepki ¢eksin. Ayrica
zaten bu sadece bizim iilkemizle ilgili bir durumda degil. Tiim diinya ve

gelismiy tilkeler bugiin bu durumla karsi karsiya...” (G.3, K-28, AKP).

“...refah toplumlart az ¢cocuk yapmayt tercih ediyor. Ama bu seferde ne
oluyor geng niifus yash niifus dengesizligi ortaya ¢ikiyor. Bu sefer ekonomik
sistemde sikintilar bashyor. Yani aslinda refah iginde yasicaz gibi gériiniiyor

ama oyle olmuyor. Keske oyle olsa. Bunca zaman 6yle olacak sandik ama

simdi de ne oldu kendi kendimize yetemez hale geldik...”(G.16, K-57,MHP)

Soylemlere goére, niifusun azalmasini problem olarak degerlendiren
katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu gen¢ niifusun 6nemli oldugunu diisiinmektedir.
Ozellikle gen¢ niifusun azalmasmin {ilkenin iiretim kapasitesini diisiirecegi ve
ekonominin giderek zayiflayacagina dair kaygilar bu konuda 6n plana ¢ikmaktadir.
Soylemler niifusun askeri, ekonomik, siyasi bir gili¢ olduguna dair diisiinceleri temsil
etmektedir. Bu durum merkantalizmdeki devletin giiciiniin asker sayisi ile 6lgiilmesi
diisiincesine yakin bir diisiince olarak diisiiniilebilir. Avrupa’da 18. Yy baslarina kadar
egemen olan diisiince akimi merkantalizmde de yakin bir diisiince olmustur. Kaya ve
Yalginkaya’'nin (2014:170)belirttikleri lizere “merkantilist diisiiniirler, niifus artisini
savunmuslar ve devletin giiclii olabilmesi i¢in daha fazla niifusa sahip olmasi
gerektigini ileri siirmiislerdir. Onlara gore devletin giicli, asker sayis1 ile birlikte
hazinedeki altin ve glimiis miktarina bagli oldugundan, niifus ne kadar artarsa askere
alinacaklarin sayis1 da o olgiide artacaktir. Ote yandan iilkeye gelecek altin miktarini
ithracat hacmi belirledigine gore, iilkede artan niifusun bir boliimii iiretimde ig¢i olarak
calistirilacak ve bdylece, iiretim faktorli olarak calisanlarin sayisinin artmasi ise,

iilkenin servetini artiracagi vurgulanmistir”.
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Kuramsal temelde Malthus’un diisiincelerine karsi olan Anti-Malthusguluk
niifustaki azalmayi bir tehlike olarak goren iilkelerde benimsenen, dogurganlig tesvik
eden bir goriis olmustur. Anti-Malthuscu iilkelerin basinda Fransa gelmektedir.
Fransa’da niifus artis hizinin azalmaya baslamasiyla bu azalmaya kars1 Ulusal Birlik
diye bir olusum ortaya c¢ikmistir. Danig’in (2018)da belirttigi tizere, “Niifus
Azalmasma Kars1 Ulusal Birlik kurucusu Jacques Bertillon Fransa’nin Almanya
karsisinda glic kaybetmesini niifus farkina baglar ve Fransa’ da dogurganligin

diismesini bir milli felaket olarak degerlendirir”.
3.4.4. Niifusun Hem Niceligi Hem de Niteligi Onemlidir

Yine, nitel aragtirma kapsaminda goriigiilen katilimcilar arasinda niifusun hem
niceligine hem de niteligine vurgu yapan sdylemler oldukca yaygin oldugu

gorilmiustir:

“..yani toplumsal da ¢ok onemli bir konu. Fazla niifus nasil ki sikinti
az niifusta aslinda oyle. Ama iste bence burada onemli olan nitelikli niifus
olmasi. O miifusun iyi egitilebilmesi. Meslekler baglaminda. Eskiden kendi
kendimize yetebilen bir iilkeydik ama simdi bakiyoruz her sey ithal. Saman
bile. Ciinkii tarim yok, sanayi azalds, tekstil yok. Bunlar hep insan isteyen isler.
Parti olarak diisiinmezsek her donemde bu tarz yonlendirmeler olmustur.
Okuyoruz yani. Cumhuriyetin ilk dénemlerinde de savaslardan dolay: mesela
niifus azmig Atatiirk ¢ikmis cogalmamiz lazim demis yine tegvikler olmus.
Simdi Tayyip Erdogan diyor. Ashinda degisen birsey yok. Mantik ayni. O
zamanda bugtinde...” (G.25, E-44, CHP)

“.valla duydugumuz kadariyla geng niifus azaliyor diyorlar yani
gelecekte daha da azalicakmis. Kadinlarin dogurganlik seviyesi varmig
anladigim kadariyla o diisiiyormus. Ee diistiniince dogru tabi aslinda. Ben bile
bugtin iki ¢ocuk anca diyorum. Bakamayiz ¢iinkii. Tamam destek diyorsunuz
ama nereye kadar. Dogum yardimiyla olcak is mi yetmez yani. Ilerisini
diigiinmeyen sadece ¢ocuk sahibi olayim diyen aileler igin belki bir nebze etkili
olur ama bizde olmaz en azindan éyle diyim. O yiizden Tayyip Erdoganin bu

soyledigine pek uyamayacagiz...” (G.3, K-28,AKP).
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“..onemli olan az ya da ¢ok niifusa sahip olmak degil ki. bugiin
geldigimiz noktada goriildiigii tizere dengeli bir niifusa sahip olmak. Niifus
vaslandi diyorlar niifus yaslanmadi aslinda ¢ocuk sayist azaldr dogal olarak o
cocuklar biiyiimedi geng niifus yeterli olmadi. Ama bakarsan bu iilkenin en
onemli sorunu iiretimin yok denecek kadar azalmis olmasi. Cok niifus higbir
zaman daha iyi olmak demek degildir. Oyle olsa bugiin hindistan diinya devi
olurdu. Onemli olan ¢alisan, iireten insanlarin olmasi. Ama yine sunu da yine
yine diyorum niifusun az olmasi da bir avantaj degildir onemli olan yasayan

insanlar ...”(G.6, E-57, TKP).

“..yanlis bir ifade. Niifus artis hizint diisiirmek gerekir ifadesi. Ciinkii
asil sorun niifusun artmas: degil. Artan bu niifusun nitelikli bir gsekilde
kullanilabilmesi. Bakildiginda aslinda iilkenin yiizélgiimiine gore fazla gelen
bir niifus yok. Bizim sorunumuz niifusun belli bolgelerde yogun olmasi. Oysa
tarimsal gelisme saglansa, kirsala agilim saglansa, iilkenin her bolgesine
saglik hizmeti gitse niifus az bile deriz. Istihdamin diger bélgelere sehirlere de
vayilmasi gerekiyor. Yoksa ne kadar niifus artisi azalirsa azalsin refah iginde

yasamak miimkiin olmaz...”(G.24, K-37,CHP).

Soylemlerden agiga ciktigi tizere katilimcilarin 6nemli bir kismi geng ve
dinamik bir niifus yapisinin olmasi gerektigine inandiklarini belirtirken hem varolan
niifus i¢in hem de gelecek nesiller igin sartlarin daha da iyilestirilmesi gerektigini
distinmektedirler. Geng niifus arttirilirken nitelikli nesiller yetistirmenin 6nemli
oldugu vurgulanmaktadir. Dolayisiyla, tek basina niifusun niceliginin artirilmasi ya da
azaltilmasmin sorunlar1 ¢dzmeyecegine dair giiglii bir diisiincenin varligi dikkat
cekmektedir. Bu katilimcilar bir yandan mevcut hiikiimetin niifusun niceliginin
korunmasima yonelik politikalarin1 olumlu bulurlarken veya bu politikalara karsi
cikmazken bir yandan da mevcut niifusun ihtiyag¢larinin yeterince giderilemediginden,
ekonomik sikintilardan ve niifusun niteliginin yeterince gelistirilemediginden
sikayetci olmaktadir. Bu anlamda, katilimcilarin 6nemli bir kismi1 i¢in niifusun hem
niceligine hem de niteligine yonelik gelecege projeksiyonlar temelinde bir kayginin

varlig1 6n plana ¢ikmaktadir.

Sonug olarak ifade edilebilir ki,niifus ile ilgilenen iilkelerin tiimii varliklarinin

devamliligi, ekonomik kalkinmalari i¢in niifus dinamiklerine ihtiyag duyarlar.
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Niifusun artmamasi veya azalmasi tilkeler i¢in 6nemli bir sorun oldugu gibi, asir1 artan
niifus da Onemli sorunlara neden olabilmektedir. Bu agidan iilkelerin niifus
dinamiklerinin belirlenebilmesi i¢in yapilan ¢alismalar ve elde edilen niifus verileri
yapilacak ¢alismalar ve gelecek donem i¢in olusturulacak politikalar agisindan 6nem
kazanmaktadir. Ayrica iilkedeki niifusun ne oranda artacagi veya azalacagi konusunda
yapilacak calismalar ve gelecek projeksiyonlart sosyo-ekonomik ve siyasal yapinin
belirlenebilmesinde énemlidir. “Ulkelerin geleceklerini teminat altina almalar1 ancak
niifus sayesinde miimkiindiir. Insan olmadan iiretimi gergeklestirmek miimkiin
degildir. Bu yoniiyle niifus ekonomik ve siyasi bir gli¢ unsurudur. Diger yandan niifus
asirt arttiginda bazi sorunlart beraberinde getirmektedir. Asirt artan niifus ekonomik
kalkinmay1 yavaslatan en 6nemli faktorlerden biridir. Bir yandan asir1 artan niifusun
taleplerini karsilamak diger yandan da ekonomik kalkinmay1 gerceklestirerek siirekli
kilmak kolay degildir. Bu nedenlerle niifus her zaman dikkate alinmas1 gereken bir
konudur” (Sahin, 2018:186). Ulkelerin kalkinmasinda ve bu kalkinmanin
siirdiiriilebilir olmasinda niifus bu derece O6nemli bir dinamikken {ilke i¢indeki
bireylerin de bu konuyla ilgili ne derece bilgili ve ilgili oldugu 6nemli bir husus

olmaktadir.

Niifus, yapist bakimindan ¢ok yonlii dinamikleri i¢inde barindiran bir olgudur.
Sahin, iilkeler i¢in niifusun arttig1 durumlarda, artan bu niifusun iilke i¢in avantajlar
ve dezavantajlariyla birlikte, en dogru ve verimli bir sekilde degerlendirilebilmesiyle
ilgili sunlart sdylemektedir: “Toplumlarin en temel amaglarindan biri ekonomik
kalkinmay1 saglamaktadir. Ancak bunu yapabilmek i¢in en basta iiretim yapacak
yeterli sayida is giiciine (niifusa) ihtiya¢ vardir. Daha ¢ok niifus daha cok {iretimi
zorunlu kilar. Burada 6nemli olan husus niifus agir1 arttiginda kalkinmay1 saglamak bir
yana; niifusun temel ihtiyaglarini bile karsilamak imkansiz hale gelir. Bu nedenle
iilkelerin giinlimiizde ve 6zellikle son yillarda en ¢ok iizerinde durduklar1 temel konu
bir yandan iilkelerin devamlilig1 i¢in gerekli olan niifusun saglanmasidir, kalkinma,

niifus ve cevre arasinda dengenin kurulmasi diger onemli bir hedeftir” (Sahin,

2018:181).

Bu g¢ercevede, arastirma kapsaminda goriisiilen katilimcilarin diislince ve
sOylemleri bu konuda iki farkli yaklagimi agiga cikarmistir. Buna gore bir grup

katilimcr niifus artiginin iilkeler i¢in sosyal ve siyasal bir gli¢ kaynagi olmasinin yani

201



sira ekonomik kalkinmay1 da giliglendirerek iilkelerdeki refah seviyesini arttiracagini
diisiiniirken, bir diger grup niifus artiginin iilkenin kaynaklarini azaltip refah seviyesini
diistirecegi kanisindadir. Arastirmada, niifusun olabildigince az olmasinin herkesin
yararina olacagina dair tutumlar en fazla CHP’ye aidiyet duyanlar arasinda goriiliirken
daha sonrasi sirastyla AKP, MHP ve HDP’ye aidiyet duyanlar arasinda
gozlenmektedir. Nitekim, niifusun niceligine dair konuda bireylerin aidiyet duyduklari
siyasal partilerin sdylem ve politikalarina uygun bir pozisyonda durduklarini
sOylemek miimkiindiir. Bu anlamda, iktidar partisi olan AKP’nin genel niifusu
artirmaya doniik politikalarina uygun olarak AKP se¢meni olan bireylerin de niifusun
niceligine dair diislincelerinin de benzer sekilde oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ayni sekilde, muhalefet konumundaki CHP se¢meninin de niifus konusundaki
yaklagiminin daha ¢ok elestirel bir zeminde niifusun kontrol altinda tutulmas1 yoniinde

oldugu goriilmiistiir.

Thomas R. Malthus, 1789 yilinda yazdig1 “Niifus Ilkesi Uzerine Bir Calisma”
adl1 kitabindaki bu durumu kuraminda su sekilde agiklamaktadir: “niifusun kontrol
edilmediginde geometrik oranla artarken; yiyecek iiretiminin aritmetik oranla arttigini,
bu nedenle, insan toplumlarinda niifus artisin1  engelleyecek mekanizmalar
gelistirilmelidir” (Malthus, 1926:16). Bu bakimdan insanlar niifusun bir gii¢ oldugunu
kabul etseler de kaynaklarin boliinmesinin refah diizeylerini etkileyecegini
diistinmektedirler. Malthus’un bu tezinden yola ¢ikildiginda, Malthus insan niifusunun
artis hiziyla gida {irtinlerinin artis hizi arasindaki farkliligin insanlik icin aglik ve
sefalete neden olacagmni ileri siirmektedir. Niifus artisiyla ilgili tim bu olumsuz
goriislere ragmen Egilmez (2018:172), Malthus’un tezinin gecerliligini yitirdigini su
sozlerle ifade etmistir: “Aradan gegen zaman Malthus’un tezinin dogru olmadigini,
hatta tam tersinin ortaya ¢iktigini1 gosterdi. Ekonomiler hizla biiyiidii, yeni alanlar
tarima acildi, gida iiretiminde bambagka teknolojiler kullanilir oldu. Tarimda,
sanayide yapilan buluslarla, teknolojik ilerlemeyle gida iiriinleri miktarinda saglanan

artis insan niifusu artisini gecti”.

Niifus konusunun bir diger dnemli boyutu da geng niifusla birlikte artan yash
niifus olmustur. Ulkelerin bir yanda geng¢ ve dinamik bir niifus yapisina sahip olmasi
her ne kadar arzu edilen bir durumsa da diger tarafta iilke i¢inde yaslanan bir niifusun

varhigi da goz ardi edilemez bir gergektir. Ulke iginde ki niifusun dengeli bir sekilde
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dagilim1 ve verimli kullanimi niifus politikalari i¢in 6nemli olmaktadir. “Her ne kadar
halen bir¢ok kimse niifus sorunu denildiginde asir1 niifus artisinin ortaya c¢ikardigi
sorunlar1 anlasa bile; giiniimiizde toplam niifus i¢inde yasi niifus oraninin fazla olmasi
da niifus sorunu olarak kabul edilmektedir. Ciinkii iilke icinde yasli niifus artisinin
birgok olumsuz sonuglari vardir. Yash niifus fazlaliginin tretim eksikliginden,
giivenlik kaygisina, yas grubunun farkli istek ve ihtiyaglarindan, ekonomiye daha az

katki saglamamasina kadar pek ¢ok sorun yasayabilmektedir” (Sahin, 2018:147).
3.5. Siyaset, Ideoloji ve Niifus

Diinya genelinde demografik sistem degismektedir. Cikis noktas1 Avrupa olan
niifusta yaslanma sorunu bugiin iilkemizin de karsi karsiya kaldigi énemli bir sorun
olarak goriinmektedir. Bu sorunla karsilasan tiim tiilkeler hiikiimet politikalarinit buna
gore yeniden sekillendirmektedir. Dogurganligin yenilenme diizeyinin altina inmesi
sonucu ¢ocuk niifusun git gide azalmasi, toplam niifus i¢inde geng niifusun paymnin

giderek azalmasina neden olmaktadir.

TUIK’in Istatistiklerle Cocuk 2013 verilerinden hareketle ortaya koydugu
arglimanlara gore, “kentlesme, kadinin egitim diizeyinin artmasi, kadinin calisma
hayatina aktif katilimi vb. gelismeler dogurganligin azalmasina, dogumlarin ileri
yaslara ertelenmesine, kadin basina diisen ortalama ¢ocuk sayisinin diismesine neden
oldu. Bu degisimler, ¢ocuk niifusun toplam niifus igindeki oraninin azalmasina etki
etti. Cocuk niifus oraninin 2023 yilinda %25,7’ye, 2050 yilinda %19,1’e ve 2075
yilinda %17,6’ya diisecegi tahmin edilmektedir’(TUIK, Istatistiklerle Cocuk, 2013).
Cocuk niifusun azalmasi sonucu gen¢ niifusun azalmasi calisma hayatina atilan
genclerin sayisinin diigmesi bunun sonucunda da iiretimin diismesi tliketimin artmasi
demekti. Buna bagl olarak emeklilik sistemini besleyen genglerin sayisi git gide
azalmaktaydi. Bu bakimdan niifusun yaslanmasi sorunu gelismis iilkeler i¢in oldugu
kadar gelismekte olan iilkeler i¢in de ekonomik, siyasi ve sosyal bir¢ok alanda

sonuglar1 olan 6nemli bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’nin kars1 karsiya oldugu bu konuyla ilgili hiikiimet ve siyasetciler
caligmalar yapmaktadir. Bagskan Recep Tayyip Erdogan bu konuda 2008 yilinda

Besinci Aile Surasinda 3 cocuk sdylemini giindeme getirmistir. 2013 yilinda
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“Uluslararas1 Aile ve Sosyal Politikalar Zirvesi”nin acilis konugmasini yapan Baskan

Recep Tayyip Erdogan;

“Bir ¢ocuk iflas, iki ¢ocuk iflas, ti¢ ¢ocuk ise yerinde saymaktir. Bizim artis
hizimizi ikinin tizerinde ii¢lere ulagmast lazim. Bunu basarmamiz gerekiyor. Su anda
bati sikint igerisinde ama biz Tiirkiye’yi bu stkintinin igerisine sokmak istemiyoruz.
Annelerin sahsinda iilkeme sesleniyorum; bu hassasiyetimizi hafife almayn, bunu

dalga dalga yayginlastirmamiz lazim” seklinde konusmustur.

Yine,2013 yilinda donemin Kalkinma Bakani Cevdet Yilmaz TUIK verileri

sonuglarina gore niifus artis hizinin azalmasiyla ilgili agiklamalarinda;

“Niifus artis hizt 1.35°ten 1.2’ye diistii. Niifus artis hizinda azalma var. 0-14
yas grubunun payt toplam niifusta payt yiizde 25°in altina diistii. 65 yas iistiiniin de
payi artiyor, 7.5°a ¢ikti. Ortalama yasimiz ilk defa 29.7°den 30.1°e ¢ikti. Bu illere
gore degisiyor. Batida daha yiiksek, Dogu’da daha diisiik. Tiirkiye niifusu yaslaniyor.
Ancak, uzunca bir siire daha ¢alisma ¢agindaki niifusumuzun toplam niifustaki payi
yiiksek olacak. Bu yavaslama, Tiirkiye 'nin giderek geng niifus avantajim yitirecegini
gosteriyor. Bunu ¢ok iyi degerlendirmek ve olabildigince ertelemek zorundayiz. Bu

nedenle basbakanin ‘3 ¢ocuk talibi’ hakl bir séylem.” ifadelerini kullanmgtr.

Ozellikle gocuk sayist iizerinden bazi muhalefet partilerinin niifus konusundaki

karsit soylemleri de 6nemli bir glindem yaratmaigtir.

Stiphesiz, niifus konusu hem siyasi hem de toplumsal ve ekonomik boyutlar
olan bir meseledir. Bu boyutlarin birbirinden ayrilamayacagini ve hepsinin birbirini
etkileyen yapilar oldugunu belirtmek gerekmektedir. Neticede, tiim diinyada oldugu
gibi Tirkiye’de de niifus konusu siyasilerin devamli giindeminde olan en onemli
maddelerden biri olmustur. Bu bakimdan Tiirkiye niifusundaki degisimlerin ve bunun

yansimalarinin iyi ¢ézlimlenebilmesi son derece dnemlidir.

Siyaset¢ilerin bu konuyla ilgili s6ylem ve yonlendirmelerinin bireylerin tercih
ve kararlarindaki etkisinin ne yonde oldugunun, konunun tamamen demografik
planlama temelinde teknik bir mesele mi yoksa siyasal ya da ideolojik bir mesele
olarak mi goriildiigiiniin tespit edilmesi bu bakimindan 6nemlidir. Bu ¢ercevede,

calisgmada hem nicel hem de nitel diizeyde katilimcilarin niifus meselesini hangi
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eksende nasil gordiikleri ve degerlendirdikleri kapsamli bir sekilde irdelenmeye

calisilmgtir.

3.5.1. Niifus Meselesi Siyasi ve Ideolojik Bir Mesele Mi?

Tablo 3.51. “Niifus Meselesi Tamamen Siyasi ve Ideolojik Bir Meseledir” Yargisina

Y o6nelik Tutumlar

Say1 Yiizde % Gecerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
Kesinlikle katiliyorum 54 9,8 9,8 9,8
Katiliyorum 283 51,4 51,4 61,2
Kararsizim 122 22,1 22,1 83,3
Katilmiyorum 78 14,2 14,2 97,5
Kesinlikle katilmiyorum 14 2,5 2,5 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.51°de katilimcilarin “bana gére niifus meselesi tamamen siyasi ve

ideolojik bir meseledir” yargisina ne derecede katildiklar1 sorgulanmistir. Buna gore,

aragtirmada yer alan katilimcilarin neredeyse tigte ikisi (%61,2) niifus meselesini daha

cok siyasi ve ideolojik bir mesele olarak gormektedir. Katilimcilarin %22°1°i bu

konuda kararsiz oldugunu ifade ederken sadece %16,7’si niifus konusunun siyasi ve

ideolojik bir mesele oldugunu diisiinmemektedir.

Tablo 3.52. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore Niifus Meselesinin  Siyasal Ve

Ideolojik Bir Konu Olduguna Dair Yargilart

~ £ £ S s ~ 5
= =) = 7 =) = =)
c = = = £ £ =
2 = z £ = g =
X g S v 5 X 3
Erkek Count 22 167 48 35 7 279
% within Sorul 7,9% 59,9% 17,2% 12,5% 2,5% 100,0%
Kadmm Count 32 116 74 43 7 272
% within Sorul 11,8% 42,6% 27,2% 15,8% 2,6% 100,0%
Total Count 54 283 122 78 14 551
% within Sorul 9,8% 51,4% 22,1% 14,2% 2,5%  100,0%
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Tablo 3.52°de arastirmada yer alan katilimeilarin “cinsiyetleri” ile “bana gore
niifus meselesi tamamen siyasi ve ideolojik bir meseledir” yargisina ne derece
katildiklar1 arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore, erkeklerin %67,8’1, kadinlarin
%54,4 iniifus meselesinin siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair inanca sahiptir.
Dolayisiyla, niifus meselesinin siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair inanglar
kadmlar da daha az diizeydeyken erkekler arasinda yer alanlarda bu inancin veya

kanaatin daha yaygin oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.53. Katilimcilarin Yaslarina Gore Niifus Meselesinin Siyasal Ve Ideolojik Bir
Konu Olduguna Dair Yargilart

o E g = g L) E
x £E £ S s X 3
= o = @ > = >
S 2 e 5 £ c =
g 3z E & £ 8 E
Y < < p= v =
Y M M Q s
Sai 10 40 50 35 3 138
-24
% dahil Soru2 7,2% 29,0% 36,2%  254%  2,2% 100,0%
Say1 10 41 27 14 3 95
% dahil Soru2 10,5% 43,2% 284% 14,7%  3,2% 100,0%
Sayy 15 65 21 15 4 120
% dahil Soru2 12,5% 54,2% 175% 125%  3,3% 100,0%
Say1 8 49 6 6 2 71
% dahil Soru2 11,3% 69,0% 8,5% 8,5% 2,8% 100,0%
Say1 5 49 8 7 1 70
% dahil Soru2 7,1% 70,0% 11,4%  10,0% 1,4% 100,0%
65 ve Sayi 6 39 10 1 1 57
istii % dahil Soru2 10,5% 68,4% 17,5% 1,8% 1,8% 100,0%
Say1 54 283 122 78 14 551
Toplam )
% dahil Soru2 9,8% 51,4% 22,1% 142%  2,5% 100,0%

Tablo 3.53’de arastirmada yer alan katilimcilarin “yaslari” ile “bana gore
niifus meselesi tamamen siyasi ve ideolojik bir meseledir” yargisina ne derece
katildiklar1 arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore, katilimcilarin yaglar1 arttikca
niifus meselesinin siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair kanaatlerin de arttig1
goriilmektedir. Dolayisiyla, daha gen¢ yastaki bireyler arasinda niifus meselesinin

siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair inanglar daha az diizeydeyken ozellikle
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35-44 yas aralig1 ve sonraki yas gruplari arasinda yer alanlarda bu inancin veya

kanaatin daha yaygin ya da baskin oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 3.54: Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Gore Niifus Meselesinin

Tamamen Siyasi Ve Ideolojik Bir Mesele Olduguna Dair Yargilart

E =
E E = 5
£ & £ E = £
= o e 7] = =
c = = = £ S =
Q= = = - 5 E
¢©: i § 3 F <3
e M v, s
Say1 0 26 11 7 1 45
% dahil Soru7 ,0% 57,8% 24,4% 15,6%  2,2% 100,0%
Say1 10 69 27 12 2 120
orta-alt )
% dahil Soru7 8,3% 57,5% 22,5% 10,0%  1,7% 100,0%
Say1 35 131 68 51 8 293
% dahil Soru7 119%  44,7% 23,2% 174%  2,7% 100,0%
Say1 7 44 13 5 3 72
orta-tist .
% dahil Soru7 9,7% 61,1% 18,1% 6,9% 4,2% 100,0%
Say1 2 13 3 3 0 21
% dahil Soru7 9,5% 61,9% 14,3% 14,3% ,0%  100,0%
Say1 54 283 122 78 14 551
Toplam )
% dahil Soru7 9,8% 51,4% 22,1% 142%  2,5% 100,0%

Tablo 3.54’da arastirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlar:” ile

“bana gore niifus meselesi tamamen siyasi ve ideolojik bir meseledir” yargisina ne

derece katildiklar1 arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, katilimcilarin siifsal

konumlari ile niifus meselesinin siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair kanaatleri

arasinda belirgin bir iligkinin varligi gézlenmemektedir. Buna gore, hemen hem tiim

simiflarda niifus meselesinin siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair inanglarin

daha yaygin veya baskin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.55: Katilmcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore Niifus Meselesinin

Tamamen Siyasi ve Ideolojik Bir Mesele Olduguna Dair Yargilari

@ £ £ = g @ E
~ £ = S 5 X 5
= 2 S, 2 2 £ oz
gz = £ £ §&E
X 3 3 3 § v Z
AKP Say1 12 54 22 11 3 102
% dahil Soru3l 11,8% 529% 21,6%  10,8% 2,9% 100,0%
CHP Say1 12 103 38 25 7 185
% dahil Soru31 6,5% 55,7% 20,5% 13,5%  3,8% 100,0%
MHP Say1 4 31 15 14 1 65
% dahil Soru31l 6,2% 47,7%  231% 21,5% 1,5% 100,0%
HDP Say1 4 31 2 10 1 48
% dahil Soru31l 8,3% 64,6% 4.2% 20,8% 2,1% 100,0%
Diger Say1 13 37 23 12 1 86
(Belirtiniz) % dahil Soru31 15,1% 43,0%  26,7%  14,0% 1,2% 100,0%
oy Say1 9 27 22 6 1 65
% dahil Soru31l 13,8% 41,5%  33,8% 9,2% 1,5% 100,0%
Say1 54 283 122 78 14 551
Toplam )
% dahil Soru31l 9,8% 51,4% 22,1% 14,2% 2,5% 100,0%

Tablo 3.55’da arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“bana gore niifus meselesi tamamen siyasi ve ideolojik bir meseledir” yargisina ne
derece katildiklar arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, katilimcilarin siyasal
parti aidiyetleri ile niifus meselesinin siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair
kanaatleri arasinda HDP aidiyetine sahip olanlar disinda ¢ok belirgin bir iligkinin
varlig1 gézlenmemektedir. HDP’ye aidiyeti olanlar arasinda niifus meselesinin siyasi
ve ideolojik bir mesele olduguna dair inanglarin daha yaygin veya baskin oldugu
goriilmektedir. Ancak diger partilere aidiyeti olanlar arasinda da niifus meselesinin
siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair inanglarin yaygin oldugu goriilmektedir.
Buna gore goriilmektedir ki bireyler her ne kadar farkl: siyasal parti aidiyetlerine sahip
olsalar da niifus meselesinin siyasi ve ideolojik bir mesele olduguna dair inanglarin

oldukea giiclii oldugu anlagilmaktadir.
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3.5.2. Siyasal Aktérlerin Aile, Evlilik Ve Cocuk Sayisiyla Tlgili Séylemleri

Tablo 3.56. Siyasal Partilerin Veya Siyasilerin Aile, Evlilik ve Cocuk Sayisiyla ilgili

Olarak Goriislerini Agiklamas1 ve Tavsiyelerde Bulunmasmna Iliskin

Tutumlar
Say1 Yiizde %  Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Siyasetgiler =~ bu  konulardal52 27,6 27,6 27,6
bireylere karismamalidir.
Siyasetciler bu konuda iilke282 51,2 51,2 78,8
cikarlar1 dogrultusunda bireyleri
yonlendirmelidir.
Bazi Siyasetciler kendi parti45 8,2 8,2 86,9
taraftarlarini  arttirabilmek igin
bu politikay1 izliyor.
Siyasetgilerin goriisiine27 49 49 91,8
katiliyorum.
Herhangi bir fikrim yok. 45 8,2 8,2 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Arastirmada yer alan katilimcilara “zaman zaman siyasal partilerin veya
siyasilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili olarak goriiglerini agiklamasi ve
tavsiyelerde bulunmasi gerekli midir?” sorusu yoneltilmistir. Verilere gore,
katihmcilarin =~ %51,2°s1  siyaset¢ilerin  {ilke ¢ikarlar1  dogrultusunda bireyleri
yonlendirmeleri gerektigi fikrini savunmaktadir. Katilimcilarim  %27,6’s1  ise
siyasetcilerin  bu konularda bireylere karigmamasi gerektigi seklinde goriis
bildirmislerdir(Tablo 3.56). Neticede, katilimcilarin yarisindan fazlasi siyaset¢ilerin
bu konuda goriis bildirmesinin ve yonlendirmede bulunmasinin gerekliligine inandig1

goriilmektedir.
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Tablo 3.57. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore Siyasilerin Aile, Evlilik ve Cocuk

Sayisiyla Ilgili Goriislerine Kars1 Tutumlari

Bazi
Siyasetgiler Siyasetgiler
bu konuda  kendi parti
Siyasetciler bu iilke ¢ikarlari taraftarlarini

konularda dogrultusund arttirabilmek

bireylere abireyleri  i¢in bu SiyasetgilerinHerhangi
karigmamalidir yonlendirmel politikayr ~ gortigiine  bir fikrim
. idir. izliyor. katiliyorum. yok.
Erkek Say1 73 157 20 15 14 279
% dahil Sorul 26,2% 56,3% 7,2% 5,4% 5,0% 100,0%
Kadin Say1 79 125 25 12 31 272
% dahil Sorul 29,0% 46,0% 9,2% 4,4% 11,4%  100,0%
Toplam Say1 152 282 45 27 45 551
% dahil Sorul 27,6% 51,2% 8,2% 4,9% 8,2%  100,0%

Tablo 3.57°de arastirmada yer alan katihmecilarin “cinsiyetleri” ile “zaman
zaman siyasal partilerin veya siyasilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili olarak
goriiglerini agiklamas: ve tavsiyelerde bulunmasi gerekli midir?” sorusu arasindaki
iligki irdelenmistir. Verilere gore, erkeklerin %56,3’1, kadinlarin %46°s1 “siyasetciler
bu konuda tlilke ¢ikarlar1 dogrultusunda bireyleri yonlendirmelidir” seklinde goriis
belirterek cinsiyet fark etmeksizin siyasetcilerin goriislerini agiklamasimmi ve
tavsiyelerde bulunmasini gerekli oldugunu belirtmislerdir. Dolayisiyla, bu konuda

cinsiyet temelinde belirgin bir tutum farklilig1 goriilmemektedir.
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Tablo 3.58. Katilimcilarin Yaslarina Gore Siyasilerin Aile, Evlilik ve Cocuk Sayistyla

llgili Gériislerine Karst Tutumlar:

Bazi
Siyasetgiler
Siyasetgiler bukendi parti
Siyasetciler bukonuda iilketaraftarlarin
konularda ¢ikarlar arttirabilmek Herhan
bireylere dogrultusunda igin buSiyasetcilerin  gi  bir
karigmamalidir bireyleri politikay1 gorlisiine fikrim
. yonlendirmelidir. izliyor. katilryorum. yok.
18-24  Say1 59 43 23 3 10 138
% dahil Soru2 42,8% 31,2% 16,7% 2,2% 7,2% 100,0%
25-34  Sayi 36 34 5 2 18 95
% dahil Soru2 37,9% 35,8% 5,3% 2,1% 18,9% 100,0%
35-44  Sayi 29 69 7 8 7 120
% dahil Soru2 24,2% 57,5% 5,8% 6,7% 5,8% 100,0%
45-54  Sayi 9 45 2 11 4 71
% dahil Soru2 12,7% 63,4% 2,8% 15,5% 5,6% 100,0%
55-64  Sayi 13 51 5 1 0 70
% dahil Soru2 18,6% 72,9% 7,1% 1,4% ,0% 100,0%
65  veSayi 6 40 3 2 6 57
isti % dahil Soru2 10,5% 70,2% 5,3% 3,5% 10,5% 100,0%
Toplam Sayi 152 282 45 27 45 551
% dahil Soru2 27,6% 51,2% 8,2% 4,9% 8,2% 100,0%

Tablo 3.58’da aragtirmada yer alan katilimcilarin “yaslar:” ile “zaman zaman

siyasal partilerin veya siyasilerin, aile, evlilik ve c¢ocuk sayisiyla ilgili olarak

goriislerini agiklamasi ve tavsiyelerde bulunmasi gerekli midir?” sorusu arasindaki

iligki irdelenmistir. Verilere gore katilimcilarin yas gruplar ile konuyla ilgili

diisiinceleri arasinda belirgin bazi farkliliklar géze ¢carpmaktadir. Yas gruplart bazinda

tablo incelendiginde 18-24 ve 25-34 yas gruplarindaki daha genc¢ katilimcilar agirlikli

olarak siyasetcilerin bu konularda bireylere karigsmamasi gerektigini diislinlirken daha

iist yas gruplarindaki katilimcilar arasinda siyasetgilerin bu konuda iilke ¢ikarlar

dogrultusunda bireyleri

gorilmektedir.

yonlendirmelidir

diislincesinin  daha yaygin oldugu
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Tablo 3.59. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Gore Siyasilerin Aile,
Evlilik Ve Cocuk Sayistyla Ilgili Gériislerine Kars1 Tutumlari

Baz1
Siyasetciler biSiyasetgiler
konuda iilkkendi part

¢ikarlar taraftarlarin
Siyasetciler bidogrultusundaarttirabilmek
konularda bireyleri i¢in biSiyasetcileritHerhangi
bireylere yonlendirmelipolitikay1 goriigtine  bir  fikrin
karigmamalidir. dir. izliyor. katiliyorum. yok.
Alt Say1 15 20 2 2 6 45
% dahil Soru7  33,3% 44,4% 4,4% 4,4% 13,3% 100,0%
Orta-alt Sayi 30 62 10 4 14 120
% dahil Soru7  25,0% 51,7% 8,3% 3,3% 11,7% 100,0%
Orta Say1 87 145 24 16 21 293
% dahil Soru7  29,7% 49,5% 8,2% 5,5% 7,2% 100,0%
orta-iist Say1 16 43 7 4 2 72
% dahil Soru7  22,2% 59,7% 9,7% 5,6% 2,8% 100,0%
Ust Say1 4 12 2 1 2 21
% dahil Soru7  19,0% 57,1% 9,5% 4,8% 9,5% 100,0%
Toplam Sayi 152 282 45 27 45 551
% dahil Soru7  27,6% 51,2% 8,2% 4,9% 8,2% 100,0%

Tablo 3.59’da arastirmada yer alan katihmcilarin “sinifsal konumlari” ile
“zaman zaman siyasal partilerin veya siyasilerin, aile, evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili
olarak goriislerini agiklamasi ve tavsiyelerde bulunmast gerekli midir?” sorusu
arasindaki 1iliski irdelenmistir. Verilere goére, katilimcilarin yarisindan fazlasi
“siyasetciler bu konuda tlke ¢ikarlart dogrultusunda bireyleri yonlendirmelidir”
seklinde goriis belirtirken, bu goriis en yiiksek oranda orta-iist ve iist gelir gruplarinda

en az oranla da alt gelir gruplarinda gériilmektedir.
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Tablo 3.60. Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore Siyasilerin Aile, Evlilik Ve
Cocuk Sayisiyla ilgili Gériislerine Kars1 Tutumlar

Bazi
Siyasetciler bu Siyasetgiler
konuda iilke  kendi parti

¢ikarlar taraftarlarin
Siyasetciler bu dogrultusunda arttirabilmek
konularda bireyleri i¢in bu Siyasetgilerin Herhangi
bireylere yonlendirmelidi politikay1 goriisiine bir fikrim
karigmamalidir.r. izliyor. katiliyorum.  yok.
AKP  Sayi 7 76 3 9 7 102
% dahil 6,9% 74,5% 2,9% 8,8% 6,9% 100,0%
Soru3l
CHP  Sayi 63 79 21 1 21 185
% dahil 34,1% 42,7% 11,4% ,5% 11,4% 100,0%
Soru3l
MHP  Say1 13 35 6 7 4 65
% dahil 20,0% 53,8% 9,2% 10,8% 6,2% 100,0%
Soru31l
HDP  Sayi 15 27 3 0 3 48
% dahil 31,3% 56,3% 6,3% ,0% 6,3% 100,0%
Soru31l
Diger Sayi 29 43 3 4 7 86
(Belirtiniz) % dahil 33,7% 50,0% 3,5% 4,7% 8,1% 100,0%
Soru3l
CY Say1 25 22 9 6 3 65
% dahil 38,5% 33,8% 13,8% 9,2% 4,6% 100,0%
Soru3l
Toplam  Say1 152 282 45 27 45 551
% dahil 27,6% 51,2% 8,2% 4,9% 8,2%  100,0%
Soru3l

Tablo 3.60°de arastirmada yer alan katilimeilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“zaman zaman siyasal partilerin veya siyasilerin aile, evlilik ve ¢cocuk sayisiyla ilgili
olarak goriislerini agiklamasi ve tavsiyelerde bulunmasi gerekli midir?” sorusu
arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, katilimcilarin siyasal parti aidiyetleri ile
styasetcilerin bu konuda iilke ¢ikarlar1 dogrultusunda siyasal partilerin ve siyasilerin
bireyleri yonlendirmesi gerekip gerekmedigine dair kanaatleri arasinda dikkate deger
bir farklilagsmanin oldugu gézlenmektedir. Genel olarak, farkli siyasal parti aidiyetine
sahip bireyler arasinda siyasetcilerin bu konuda iilke ¢ikarlar1 dogrultusunda bireyleri
yonlendirmesi gerektigine dair inanca sahip olanlar daha fazla olsa da bu egilimin
AKP aidiyetine sahip olanlar arasinda ¢ok daha yiiksek oranda oldugu
gozlenmektedir. Siyasetcilerin bu konularda bireylere karismamasi gerektigine dair
inancin en yaygin oldugu gruplar ise CHP ve HDP olarak goériinmektedir. Dolayisiyla,

ilke ¢ikarlar1 dogrultusunda siyasal partilerin ve siyasilerin bireyleri yonlendirmesi
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gerekip gerekmedigine dair kanaatlerin siyasal parti aidiyetlerine gore belirgin bir

sekilde farklilastig1 anlagilmaktadir.
3.5.3. Siyasal Aktorlerin Soylemlerine Yonelik Bireylerin Tutumlari

Tablo 3.61: Devletin e Siyasetcilerin Aile, Evlilik ve Cocuk Sayis1 Ile Ilgili

Yonlendirmede Bulunmasina Yonelik Bireylerin Tutumlar

Say1  Yiizde % Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %

Devletin bu konuda yonlendirme 163 29,6 29,6 29,6
yapmas1 tamamen 6zel hayata bir

miidahaledir.

Bu mesele tamamen niifus planlamast 311 56,4 56,4 86,0

ile ilgilidir ve devletin bu konuda

yonlendirme yapmasi uygundur.

Fikrim yok. 77 14,0 14,0 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.61’de katilimcilara sorulan “sizce devletin ve siyasetcilerin aile, evlilik
ve cocuk sayisi ile ilgili yonlendirmede bulunmasi ne anlama geliyor?” sorusu
calismada bir onceki soru olan “Zaman zaman siyasal partilerin veya siyasilerin
aile,evlilik ve cocuk sayisiyla ilgili olarak goriislerini agiklamasi ve tavsiyelerde
bulunmasi gerekli midir?” sorunun devami niteligindedir. Verilere gore, katilimcilarin
%56,4’li yani yarisindan fazlasinin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisi ile ilgili devletin ve
siyasetgilerin sOylemler araciligiyla yonlendirmede bulunmasma olumlu baktig
belirlenmistir. Katilimcilarin %29,6’sinin ise bu yonlendirmeyi tamamen 6zel hayata

miidahale olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
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Tablo 3.62. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore, Devletin ve Siyasetcilerin Aile, Evlilik

ve Cocuk Sayist ile Ilgili Yonlendirmede Bulunmasina Yénelik Bireylerin

Tutumlari
Bu mesele tamamen niifus
Devletin bu konuda planlamast ile ilgilidir ve
yonlendirme yapmast devletin bu konuda
tamamen 6zel hayata bir yonlendirme
miidahaledir. yapmasi uygundur. Fikrim yok.
Erkek Say1 77 174 28 279
% dahil Sorul 27,6% 62,4% 10,0% 100,0%
Kadin Say1 86 137 49 272
% dahil Sorul 31,6% 50,4% 18,0% 100,0%
Toplam Say1 163 311 77 551
% dahil Sorul 29,6% 56,4% 14,0% 100,0%

Tablo 3.62°de arastirmada yer alan katilimcilarin “cinsiyetleri” ile “sizce
devletin ve siyaset¢ilerin bu meseleye karismasi ve yonlendirmeye c¢alismast ne
anlama geliyor?” sorusu arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, bu konuda

cinsiyet temelinde belirgin bir tutum farklilig1 gériilmemektedir.

Tablo 3.63. Katilimcilarin Yaslarina Gore, Devletin ve Siyasetgilerin Aile, Evlilik ve

Cocuk Sayis1 Ile Ilgili Yénlendirmede Bulunmasina Yénelik Bireylerine

Tutumlan
Devletin bu Bu mesele
konuda tamamen niifus
yonlendirme planlamasi ile
yapmasi ilgilidir ve devletin
tamamen ozel  bu kouda
hayata bir yonlendirme
mildahaledir.  yapmasi uygundur. Fikrim yok.
18-24 Say1 62 49 27 138
% dahil Soru2 44,9% 35,5% 19,6% 100,0%
25-34 Say1 39 40 16 95
% dahil Soru2 41,1% 42,1% 16,8% 100,0%
35-44 Say1 35 73 12 120
% dahil Soru2 29,2% 60,8% 10,0% 100,0%
45-54 Say1 9 52 10 71
% dahil Soru2 12,7% 73,2% 14,1% 100,0%
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Tablo 3.63. Katilimcilarin Yaslarina Gore, Devletin ve Siyasetcilerin Aile, Evlilik ve
Cocuk Sayis1 ile Ilgili Yénlendirmede Bulunmasina Yénelik Bireylerine

Tutumlar1 (Devami)

55-64 Say1 14 49 7 70
% dahil Soru2 20,0% 70,0% 10,0% 100,0%

65 veiisti  Sayi 4 48 5 57
% dahil Soru2 7,0% 84,2% 8,8% 100,0%

Toplam Sayi 163 311 77 551
% dahil Soru2 29,6% 56,4% 14,0% 100,0%

Tablo 3.63’de arastirmada yer alan katilimcilarin “yagslari” ile “sizce devletin
ve siyaset¢ilerin bu meseleye karismasi ve yonlendirmeye c¢alismasi ne anlama
geliyor?” sorusu arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore katilimcilarin yas
gruplart ile konuyla ilgili diislinceleri arasinda belirgin bazi farkliliklar goze
carpmaktadir. Yas gruplart bazinda tablo incelendiginde 18-24 ve 25-34 vyas
gruplarindaki daha gen¢ katilimcilar arasinda agirlikli olarak siyasetgilerin bu
konularda bireylere karismamasinin 6zel hayata miidahale olarak algilanmasi daha
yaygin bir diisiinceyken daha {ist yas gruplarindaki katilimcilar arasinda siyaset¢ilerin
bu konuda {ilke ¢ikarlar1 dogrultusunda bireyleri yonlendirmelidir diisiincesinin daha

yaygin oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.64. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Gore, Devletin ve

Siyasetcilerin  Aile, Evlilik ve Cocuk Sayis1 ile TIlgili Yé&nlendirmede

Bulunmasina Yonelik Bireylerin Tutumlari

Devletin bu konudaBu mesele tamamen
yonlendirme niifus planlamas: ile
yapmasi tamamenilgilidir ve devletin bu

6zel hayata Dbirkouda  ydnlendirme

miidahaledir. yapmasit uygundur.  Fikrim yok.

Alt Say1 16 20 9 45
% dahil Soru7 35,6% 44,4% 20,0% 100,0%

orta-alt Say1 32 67 21 120
% dahil Soru7 26,7% 55,8% 17,5% 100,0%

Orta Say1 93 162 38 293
% dahil Soru7 31,7% 55,3% 13,0% 100,0%

orta-iist Say1 16 50 6 72
% dahil Soru7 22,2% 69,4% 8,3% 100,0%

Ust Say1 6 12 3 21
% dahil Soru7 28,6% 57,1% 14,3% 100,0%

Toplam Say1 163 311 77 551
% dahil Soru7 29,6% 56,4% 14,0% 100,0%

Tablo 3.64’de arastirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlari’

’

ile

“sizce devletin ve siyaset¢ilerin bu meseleye karismasi ve yonlendirmeye ¢alismasi ne

anlama geliyor?” sorusu arasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, bu konuda

siifsal konum temelinde belirgin bir tutum farklilig1 goriilmemektedir.
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Tablo 3.65. Katilimeilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore, Devletin ve Siyasetgilerin
Aile, Evlilik ve Cocuk Sayst ile Ilgili Yénlendirmede Bulunmasina Y énelik

Bireylerin Tutumlari

Bu mesele
tamamen niifus
planlamas1 ile

ilgilidir ve
Devletin bu konudadevletin bu
yonlendirme konuda

yapmasi tamamenydnlendirme
0zel hayata biryapmasi

miidahaledir. uygundur. Fikrim yok.
AKP Say1 6 88 8 102
% dahil Soru31 5,9% 86,3% 7,8% 100,0%
CHP Say1 74 86 25 185
% dahil Soru31 40,0% 46,5% 13,5% 100,0%
MHP Say1 16 42 7 65
% dahil Soru31 24,6% 64,6% 10,8% 100,0%
HDP Say1 15 27 6 48
% dahil Soru31 31,3% 56,3% 12,5% 100,0%
Diger Say1 26 40 20 86
(Belirtiniz) % dahil Soru31 30,2% 46,5% 23,3% 100,0%
CcYy Say1 26 28 11 65
% dahil Soru31 40,0% 43,1% 16,9% 100,0%
Toplam Say1 163 311 77 551
% dahil Soru31 29,6% 56,4% 14,0% 100,0%

Tablo 3.65’da aragtirmada yer alan katilimeilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“sizce devletin ve siyasetg¢ilerin bu meseleye karigmasi ve yonlendirmeye ¢alismasi ne
anlama geliyor?” sorusu arasindaki iligki irdelenmistir. Farkli siyasi partilerden tiim
katilimcilar arasinda bu meselenin tamamen niifus planlamasi ile ilgili olduguna ve
devletin bu konuda yo6nlendirme yapmasmin uygunluguna dair kanaatlerin daha
yaygin oldugu tespit edilmistir. Lakin, kendilerini AKP’ye yakin hisseden
katilimcilarin sadece %5,9’u bunun tamamen 6zel hayata bir miidahale oldugunu
diistintirken, kendilerini CHP’ye yakin hisseden katilimcilarin %40°1 bunun 6zel
hayata miidahale olduguna inanmaktadir. Buna gore 6zellikle AKP se¢meni igindeki
cok diisiik oranda bir katilimci grubu bu durumu 6zel hayata miidahale olarak
goriirken CHP se¢meni i¢indeki bu oran diger partilere oranla da en yiiksek seviyede

olmustur.
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3.5.4. Siyasal Aktorlerin Soylemleri Veozel Hayata Miidahale

Calismada, hiikiimetin veya siyasetgilerin evlilik ve cocuk saystyla ilgili
sOylemlerininbireyler tarafindan ne diizeydedzel hayata bir miidahale olarak

gorildiigli meselesi bagka bir soruyla daha ayrintili olarak incelenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 3.66°de katilimcilarin “hiikiimetin veya siyasetcilerin evlilik ve ¢ocuk
sayistyla ilgili sdylemlerini 6zel hayata miidahale olarak goriiyor musunuz?” sorusuna
verdikleri yanitlar yer almaktadir. Verilere gore, katilimcilarin %39,2°si bunu
tamamen bir 0zel hayata miidahale olarak degerlendirirken %45,2’si 6zel hayata
miidahale olarak gormemektedir. Katilimcilarin %11,4’i ise bu konuda emin

olmadigini belirtmistir.

Tablo 3.66: Hiikiimetin Veya Siyasetgilerin Evlilik ve Cocuk Sayisiyla Ilgili

Soylemlerini Ozel Hayata Miidahale Olarak Gériirmiisiiniiz?

Say1 Yiizde %  Gecerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
Evet gériiyorum 216 39,2 39,2 39,2
Hayir gdérmiiyorum 249 45,2 45,2 84,4
Emin degilim 63 11,4 114 95,8
Fikrim yok 23 4,2 4,2 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.66°de katilimcilarin “hiikiimetin veya siyasetcilerin evlilik ve ¢ocuk
sayistyla ilgili sdylemlerini 6zel hayata miidahale olarak gdriiyor musunuz?” sorusuna
verdikleri yanitlar yer almaktadir. Verilere gore, katilimcilarin 9%39,2°si bunu
tamamen bir 6zel hayata miidahale olarak degerlendirirken %45,2°s1 6zel hayata
miidahale olarak gormemektedir. Katilimcilarin %11,4’i4 ise bu konuda emin

olmadigini belirtmistir.
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Tablo 3.67: Katilimcilarin Cinsiyetine Gore Hiikiimetin ve Siyasetgilerin Aile, Evlilik
ve Cocuk Sayisiyla Ilgili Séylemlerini Ozel Hayata Miidahale Olarak

Algilama Durumu

Evet Hayir
goriilyorum  gormiiyorum Emin degilim Fikrim yok

cErkek  Sayi 98 143 28 10 279
L % dahil Sorul 35,1% 51,3% 10,0% 3,6% 100,0%
IKadin Sayi 118 106 35 13 272

% dahil Sorul 43,4% 39,0% 12,9% 4,8% 100,0%
Toplam Sayi 216 249 63 23 551

% dahil Sorul 39,2% 45,2% 11,4% 4,2% 100,0%

Tablo 3.67°de arastirmada yer alan katilimcilarin “cinsiyetleri” ile “hiikiimetin
ve siyasetcilerin aile, evlilik ve c¢ocuk sayisiyla ilgili soylemlerini ozel hayata
miidahale olarak gériiyor musunuz?” sonulaar asindaki iliski irdelenmistir. Verilere

gore, bu konuda cinsiyet temelinde ¢ok belirgin bir tutum farklilig1 gériilmemektedir.

Tablo 3.68: Katilimcilarin Yaslarina Gore Hitkiimetin ve Siyasetgilerin Aile, Evlilik
ve Cocuk Sayistyla Ilgili Soylemlerini Ozel Hayata Miidahale Olarak

Algilama Durumu

Evet Hayir
goriiyorum  gormiiyorum Emin degilim Fikrim yok
18-24 Say1 78 27 24 9 138
% dahil Soru2 56,5% 19,6% 17,4% 6,5% 100,0%
25-34 Say1 47 34 10 4 95
% dahil Soru2 49,5% 35,8% 10,5% 4,2% 100,0%
35-44 Say1 48 56 14 2 120
% dahil Soru2 40,0% 46,7% 11,7% 1,7% 100,0%
45-54 Say1 17 47 6 1 71
% dahil Soru2 23,9% 66,2% 8,5% 1,4% 100,0%
55-64 Say1 19 43 5 3 70
% dahil Soru2 27,1% 61,4% 7,1% 4,3% 100,0%
65 ve listli  Say1 7 42 4 4 57
% dahil Soru2 12,3% 73,7% 7,0% 7,0% 100,0%
Toplam Say1 216 249 63 23 551
% dahil Soru2 39,2% 45,2% 11,4% 4,2% 100,0%
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Tablo 3.68’de arastirmada yer alan katilimcilarin “yagslar:” ile “hiikiimetin ve
siyasetcilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili soylemlerini ozel hayata miidahale
olarak goriiyor musunuz?” sorusuarasindaki iliski irdelenmistir. Verilere gore, bu
konuda cinsiyet temelinde ¢ok belirgin bir tutum farklilig1 goriilmemektedir. Verilere
gore katilimcilarin yas gruplar ile konuyla ilgili disiinceleri arasinda belirgin bazi
farkliliklar goze ¢arpmaktadir. Yas gruplart bazinda tablo incelendiginde 6zellikle 18-
24 ve 25-34 yas gruplarindaki daha geng¢ katilimcilar arasinda agirlikli olarak
siyaset¢ilerin bu konularda bireylere karismamasinin 6zel hayata miidahale olarak
algilanmasi daha yaygin bir diisiinceyken daha iist yas gruplarindaki katilimcilar
arasinda hiikiimetin veya siyaset¢ilerin bu tarz sOylemlerini 6zel hayata miidahale

olarak gérme oran1 diismektedir.

Tablo 3.69. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Goére Hiikiimetin ve
Siyasetcilerin Aile, Evlilik ve Cocuk Sayisiyla Ilgili Soylemlerini Ozel
Hayata Miidahale Olarak Algilama Durumu

Hayir
Evet goriiyorum gormiiyorum Emin degilim Fikrim yok

Alt Say1 17 20 3 5 45
% dahil Soru7 37,8% 44,4% 6,7% 11,1% 100,0%

orta-alt  Sayi 40 62 13 5 120
% dahil Soru7 33,3% 51,7% 10,8% 4,2% 100,0%

Orta Say1 119 127 35 12 293
% dahil Soru7 40,6% 43,3% 11,9% 4,1% 100,0%

orta-iist  Say1 28 33 10 1 72
% dahil Soru7 38,9% 45,8% 13,9% 1,4% 100,0%

Ust Say1 12 7 2 0 21
% dahil Soru7 57,1% 33,3% 9,5% ,0% 100,0%

Toplam Say1 216 249 63 23 551
% dahil Soru7 39,2% 45,2% 11,4% 4,2% 100,0%

Tablo 3.69°de arastirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlar:” ile
“hiikiimetin ve siyaset¢ilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili séylemlerini ozel
hayata miidahale olarak goriiyor musunuz?” sorusuarasindaki iligki irdelenmistir.
Verilere gore, katilimcilarin  smifsal konumlar1 yiikseldik¢e hiikiimetin  ve
siyasetgilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili sdylemlerini 6zel hayata miidahale

olarak gorme diizeyi de artmaktadir. Dolayisiyla, bu tiirden sdylemleri 6zel hayata
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miidahale olarak gérme durumu alt ve orta-alt siniflar arasinda daha azken daha {ist
siniflara dogru gidildikce bu oOzele hayata miidahale olarak gorme durumu

yayginlagmaktadir.

Tablo 3.70. Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore Hiikiimetin Ve
Siyasetcilerin Aile, Evlilik Ve Cocuk Sayisiyla Ilgili Soylemlerini Ozel
Hayata Miidahale Olarak Algilama Durumu

Evet Hayr Emin Fikrim
goriiyorum goérmiiyorum degilim yok
AKP Say1 10 84 5 3 102
% dahil Soru319,8% 82,4% 4,9% 2,9% 100,0%
CHP Say1 98 62 19 6 185
% dahil Soru3153,0% 33,5% 10,3% 3,2% 100,0%
MHP Say1 16 37 8 4 65
% dahil Soru3124,6% 56,9% 12,3% 6,2% 100,0%
HDP Say1 20 24 3 1 48
% dahil Soru3141,7% 50,0% 6,3% 2,1% 100,0%
Diger Say1 38 24 18 6 86
(Belirtiniz) % dahil Soru3144,2% 27,9% 20,9% 7,0% 100,0%
CYy Say1 34 18 10 3 65
% dahil Soru3152,3% 27,7% 15,4% 4,6% 100,0%
Toplam Say1 216 249 63 23 551
% dahil Soru3139,2% 45,2% 11,4% 4,2% 100,0%

Tablo 3.70°de arastirmada yer alan katilimeilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“hiikiimetin ve siyaset¢ilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili soylemlerini ozel
hayata miidahale olarak goériiyor musunuz?” sorusuarasindaki iliski irdelenmistir.
Verilere gore katilimcilarin siyasal parti aidiyetleri ile konuyla ilgili diisiinceleri
arasinda belirgin bazi farkliliklar goze carpmaktadir. Kendilerini AKP’ye yakin
hisseden katilimeilarin ¢ok biiyiik bir kismi1(%82,4’{i)bunu bir 6zel hayata miidahale
olarak gormedigini belirtirken, kendisini CHP’ye yakin goéren katilimcilarin
%353 iibunu 6zel hayata miidahale olarak gormektedir. Yine bu tarz sdylemleri 6zel
hayata miidahale olarak goren en yiiksek orandaki cevaplarin HDP partisine yakin
hisseden katilimcilar arasinda oldugu da goriilmektedir. Tablonun genelinde farkl
siyasi partilerden katilimcilarin agirlikli olarak verdikleri en yiiksek orandaki
cevaplar1 incelendiginde muhafazakar ve sag partilere yakin olarak kendilerini

tanimlayan katilimcilarin, sosyal demokrat ve sol partilere yakin goren katilimcilara
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kiyasla hiikiimetin ve siyasetgilerin evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili sdylemlerini 6zel

hayata miidahale olarak goérmedikleri tespit edilmistir.

Arastirmanin bu yondeki nitel verileri de bireylerin siyasal parti aidiyetlerine

gore degisen farkli tutumlarina isaret etmektedir.

Arastirmanin nitel verileri kapsaminda goriisiilen ve aile, evlilik ve c¢ocuk
sayistyla ilgili sOylemlerin 6zel hayata miidahale oldugunu diisiinen daha ¢ok
muhalefet partilerine yakinlig1 ya da aidiyetleri olan katilimcilarin bu konudaki bazi

sOylemleri soyledir:

“...elbette karisiliyor. Yaptirim yok sorun yok diyenler nasil yaptirim
yok. Sen evlisin ¢ocuk sahibisin diye bir siirii kolayliga sahipken ben
evlenmiyorsam daha ¢ok ¢ocuk yapmiyorsam yardim bile zor aliyorum. hadi
birak colugu cucugu. Ben aleviyim. Ibadettime ibadethaneme karisilsin
istemiyorum. Mitinglerde hi¢ dikkat ettiniz mi kiligdarogluna laf soylerken
alevidir diyip halki yuhalatryor. Bu nedir. Miidahale degil midir. Halki
ayristirmak degil midir. Bolmek degil midir. sorarim size. Sonra da kime ne
demisiz ne miidahale etmisiz diyor. Evet kendi miidahale etmiyor belki ama
halky birbirine kigkirtiyor. Evieneni evlenene. Cocuk yapan kadini ¢ocuk
yapmayana. Kadin dogrumazsa yarim kadindir diyor. Ulkenin koca

cumhurbagkani diyor bunu. Dalga geciyorlar bizle iste kisacasi...” (G.25, E-
44, CHP).

“...miidahale var mi diyorsunuz evet var. Bence tabi ki. 4+4+4
sistemi nigin getirildi. 6 saat se¢meli zorunlu din dersi. Neden ¢ocuklar bu
kadar erken yagslarda okula cekiliyor. Sirf istedikleri gibi egitebilsinler diye.
Dine saygt adi altinda ¢ok fazla baski var. En basiti i¢ki igiyor diye kendi
vatandagsint ayyas gibi gostermek nedir. Yok kiirtaja karisirlar yok evlilik disi
iliskiye zina goziiyle bakarlar. Su kadar ¢ocuk yap sonra o ¢ocuklari soyle
biiyiit. Gerektiginde askere yolla sehit et. Kizlari zaten fazla okutma hemen
kocaya yolla. Séyler misiniz bana neye miidahale yok. Niifus konusu
diyorsunuz yaglantyoruz dogrudur bakin inanirum mantikly da geliyor ama

egitim yok saghk hizmeti yok is yok is. Ne yapicak bu ¢ocuklar
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biiyiidiiklerinde. Ne is yapacaklar nasil egitim alacaklar bunun ¢oziimii

yok...” (G.1, K-38, CHP).

“.Ilk olarak sunu séyleyim. Hi¢ bir zaman yoktur ki devlet
vatandasinin yasamina miidahale etmesin. Sadece kimisi bunu ac¢ik agik
goziine soka soka yapar kimisi de alttan alta. Onceki dénemlerde tiirban
konusu vardi. Okullarda sorun is yerlerinde sorun. Kadinlar igin gercekten
bence de kotii incitici bir durumdu. Hi¢ bir zaman dogru bulmadim.Ben
esitlikten yanayim. Basi acgikta bende bir kapalisida. Gobegi agikta gezsin bir
bayan tesettiirlii de. Ama giiniimiiz i¢in soruyorsaniz elbette yine var. Devlet
dindar genclik istiyor. Bilimdir sanattir ilgilensin pek istenmiyor. Erkenden
evilensin gencgler devletin belirledigi tokilerde kit kanaat gecinerek otursun
alkol kullanmasin kullanicaksa da ondan sonra kullanmasin 3 4 hatta 5
cocuk yapsin. Kizlari imam hatipe erkekleri meslek liselerine yollasin. Kiirtaj
hasa giinah asla yaklagmasin. Bu liste uzarda uzar ama kisaca boyle iste.

Miidahale var mi yok mu siz karar verin... ”(G.20, E-29, HDP).

“..bir yerde okumustum. Bir devletin vatandasiysan fazla bas
kaldirmicaksin. Genellikle sorgu sual yapmayacaksin. Tamam diyeceksin.
Yani siyaset dediginiz seyin yoénlendirici olmamasi zaten miimkiin degil
devletinde dogal olarak totaliter olmasi. Gelmis gecmis tiim devletler biitiin
siyasiler boyleydi. Hala boyle. Iste bizim ki de 3 cocuk yapalim, evienelim
barklanalim, fazla konusmayalim, fazla parada biriktirmeyelim, miimkiinse
fabrikalarda asgari iicrete ¢alisalim. Zengin daha zengin olsun fakirde
verinde saysin orta sinif zaten yok olsun ne gerek var sorun ¢ikariyorlar
sonucta. Ozel hayata miidahale var tabi arkadasim. Yok mu yani bunca seyi
konusuyoruz bak. Ama dedigim gibi su an gii¢ onlarda ve onlar konusacak

tabi ki. Konusmasalar tuhaf olmaz mi...” (G.20, E-29, HDP).

Bu konuyu daha ¢ok bir 6zel alana miidahale olarak goéren muhalefet
partilerine yakinlig1 ya da aidiyetleri olan katilimcilarin s6ylemlerinde niifus ve ¢ocuk
konusunun yanlis hiikiimet politikalarinin bir sonucu olduguna dair vurgularin 6n

plana ¢iktig1 goriilmektedir.
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Nitel arastirma kapsaminda iktidar partisine yakinligi ya da aidiyeti olan
katilimcilarla yapilan derinlemesine goriigmelerde elde edilen bazi sdylemler ise
devletin ve siyasetgilerin aile, evlilik ve c¢ocuk sayisiyla ilgili sOylemlerini ve

yonlendirmelerini bir 6zel hayata miidahale olarak gérmediklerini gostermektedir:

“..ben sahsen gormiiyorum. Yani sahsima goriimiiyorum. Ustiine
alinmak isteyen alinir. Tayyip Erdogan en az 3 ¢ocuk demis. Diyemez mi der.
Kimseye bir zorlama var mi, zorla mi hamile birakiyor deviet sizi. Adam
niifus ile ilgili bazi istatistiklere bakiyor ¢alisacak niifus gelecek yillarda
azalacak bakin dikkat diyor. Yoksa emeklilere bakacak parasi kalmicak
tilkenin. Ama kimsenin de kafasina silah dayamiyor yap hadi diye. Ki

bakarsaniz bugun benim c¢evremde ii¢ ya da daha fazla ¢ocugu olan ¢ok

insan vardir...”(G.15, E-27, AKP).

“..aile, evlilik, cocuk, kiirtaj, alkol, iste nikahsiz yasama diyorsunuz.
Hiikiimet bunlarla ilgili yonlendirme yapiyor. Miidahale mi diyorsunuz.
Simdi tayyip¢i ocu bucu olmayr bir kenara birak. Aile bizim toplumda en
onemli kavram mi. Evet. Evlilik zaten dinin geregi. Miisliiman degil miyiz
sonugta. Cocuk desen hayatin anlami. Kiirtaj dersen orda dur cehennemlik
bir olay. Alkolden hayir geldigini daha hi¢ gormedim. Kullanir miyim evet
kullanirim ama bana bir faydast var mi yok. Evinde barkinda icene karigsan
var mi yok. 3 ¢ocuk konusu var giindemde toplum yaglaniyor diyor dogru mu
dogru. hiikiimet soyliiyor bunu ama bunu tayyip erdogan soyleyince batiyor
millete. Bu bir siyaset meselesi degil arkadasim bu bir niifus sorunu nasil
zamanminda artiyoruz fazla refah seviyemiz diisecek durun dediler millet
cocuk yapmay: kesti simdi de yapin tekrar diyorlar. O size dokunmadi da bu
niye dokundu allah agkina...” (G.4, K-27, AKP).

“..simdi soyle bakmak gerekir bu duruma. Ben a partisi b partisi
demiyorum. Ya da o bu siyaset¢i degil. En basiti diisiinelim evdeki ¢ocugun
hangi takimi tutsun istersin. Ben fenerliyim elbette ¢ocugumda fenerli olsun
isterim. Bu en basit érnek. Bu sadece ErdoganlikAKP'lik bir durum degil
yvani. Bugiin CHP de gelse MHP de gelse ayni sey olacak. Her devlet kendi
ideolojisini benimseyen istedigi gibi yénetebilecegi vatandas ister. Iste

vergisini versin iiretsin ¢aligsin devlete yiik olmasin ayni zamanda da sorun
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¢ctkarmasin. Dogru demiyorum bakin ama kim gelse bunu yapacak. O yiizden
ozel hayata miidahale mi diye sorarsan evet bu bir miidahaledir. Ama sahsen
ben rahatsiz olmuyorum. Kimseye zorla ¢ocuk yaptirmiyorlar sonugta. Onlar
soyler tesvik eder igine gelirse yaparsin gelmezse yapmazsin. Sonugta tutup

seni niye ¢ocuk yapmadin ya da neden alkol i¢in ya da nikahsiz yasadin diye

hapse atmwyor...” (G.22, E-33, AKP).

“....0zel hayata miidahale olarak tam gérmiiyorum. Ama dedigim gibi
insanlara maddi manevi devletin daha ¢ok destek olmasi gerekiyor. Ancak o
zaman olur. Devletinde halkin halinden pek anladigini diistinmiiyorum.
Cocuk yapalim iyi tamam giizel de yine bakacak olan biziz. O yiizden benim

kararlarimda bir etkisi yok...”(G.4, K-27, AKP).

Iktidar partisine yakinlig1 ya da aidiyeti olan katilimcilar siyasetcilerin bu
konularda goriis bildirdiklerini ancak yine herkesin istedigi sekilde yasadigini bu
bakimdan bu sdylemleri 6zel hayata miidahale olarak gormediklerini belirtmislerdir.
Baz1 katilimcilar ben yine istedigim gibi yasiyorum derken, bazi katilimcilar bu
yonlendirmelerin toplumdaki huzurun saglanabilmesi i¢in gerekli oldugunu, bazi
katilimcilar da daha da arttirllmasi gerektigini diisiindiiklerini  belirtmislerdir.
Calismanin bu yondeki nitel verileri genel olarak degerlendirildiginde, bireylerin
siyasal parti aidiyetlerinin hiikiimetin ve siyasetcilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisiyla
ilgili sdylemlerini 6zel hayata miidahale olarak gérme durumunu etkiledigine dair

gostergeler bulunmaktadir.
3.5.5. Ozel Alan ve Devlet Miidahalesinin Gerekliligi

Tablo 3.71. Kiirtaj, Evlilik Dis1 Iliski, Alkol Gibi Meselelere Devlet Ne Kadar

Miidahil Olmalidir?
Say1 Yiizde %  Gegerli Yiizde % Birikimli Yiizde %
Daha fazla 94 17,1 17,1 17,1
Mevcut durum yeterli 236 42,8 42,8 59,9
Daha az 152 27,6 27,6 87,5
Hi¢ miidahil olmamal1 69 12,5 12,5 100,0
Toplam 551 100,0 100,0
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Tablo 3.71, aragtirmada yer alan katilimcilarin, “Size gore kiirtaj, evlilik dist
iliski, alkol gibi meselelere devlet ne kadar miidahil olmalidir?” sorusuna verdikleri
cevaplar1 gostermektedir. Buna gore katilimcilarin, %17,1°1 daha fazla miidahale
olmasi1 gerektigi, %42,8’si mevcut durumun yeterli oldugu, %27,6’s1 daha az olmasi

gerektigi ve %12,5°1 hi¢ miidahil olmamasi gerektigi kanaatindedir.

Dicle Universitesi Sosyal Arastirmalar Merkezi tarafindan 2012 yilinda
yapilan arastirmada, toplumda kiirtaj, kiirtaj algisi, kars1 ve taraf oranlarini belirlemek
amaciyla bin 100 kisiyle yiiz ylize goriiserek yaptig1 ankete gore, toplumun genel
anlamda kiirtaja karst oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin yiizde 72,41 bir ¢cocugun
hayatina kiirtajla son vermenin dogru olmadigi goriisiini desteklerken, kiirtajin
yasaklanmasina taraftar misiniz? Seklindeki soruya 'Evet' diyen yilizde 62,5'lik oran
arasinda yiizde 10'luk bir fark ortaya ¢ikmistir. Buna gore bazi insanlarin temelde
kiirtaja kars1 olmalarina ragmen, ¢esitli nedenlerle biitiinliyle yasaklanmasi konusunda
da ¢ekinceleri oldugunu gostermistir. “Sorular1 cevaplayanlar, kiirtajin yasaklanma
sebepleri  arasinda, insan  haklar1 ve dini  inanglann  ilk  siralara

yerlestiriyor”(www.trt.com, 09.07.2012).
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Tablo 3.72: Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gére Kiirtaj, Evlilik Dis1 Iliski,
Alkol Gibi Meselelere Devletin Miidahil Olma Derecesine Iliskin Tutumlari

Mevcut
durum Hic¢ miidahil
Daha fazla yeterli Daha az olmamal
AKP Say1 32 63 5 2 102
% dahil Soru31 31,4% 61,8% 4,9% 2,0% 100,0%
CHP Say1 13 71 66 35 185
% dahil Soru31 7,0% 38,4% 35,7% 18,9% 100,0%
MHP Say1 16 28 17 4 65
% dahil Soru31 24,6% 43,1% 26,2% 6,2% 100,0%
HDP Say1 6 26 12 4 48
% dahil Soru31 12,5% 54,2% 25,0% 8,3% 100,0%
Diger Say1 13 27 33 13 86
(Belirtiniz) % dahil Soru31 15,1% 31,4% 38,4% 15,1% 100,0%
CYy Say1 14 21 19 11 65
% dahil Soru31 21,5% 32,3% 29,2% 16,9% 100,0%
Toplam  Sayi 94 236 152 69 551
% dahil Soru31 17,1% 42,8% 27,6% 12,5% 100,0%

Tablo 3.72°de arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“sizce kiirtaj, evlilik dist iliski, alkol gibi meselelere devlet ne kadar miidahil
olmalidir?” sorusu arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore katilimeilarin siyasal
parti aidiyetleri ile konuyla ilgili diisiinceleri arasinda belirgin baz1 farkliliklar géze

carpmaktadir.

Tablonun genel goriinlimiinde farkli siyasi partilerden katilimcilarin verdigi
cevaplara bakildiginda katilimcilarin en yiiksek oranda ilk sirada mevcut durum
yeterli cevabini verdikleri goriilmektedir. Tablonun detayli incelemesinde devlet bu
tarz konulara daha fazla miidahil olmalidir cevabini en yiliksek oranda AKP’ye yakin
hisseden katilimcilar verirken, daha az miidahil olmalidir cevabini en yiiksek oranda

CHP’ye yakin hisseden katilimcilar vermistir.

Aragtirmanin bu yondeki nitel verileri de bireylerin siyasal parti aidiyetlerine

gore degisen farkli tutumlarina isaret etmektedir.
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Nitel arastirma kapsaminda goriisiilen ve devletin kiirtaj, evlilik disi iliski,
alkol gibi meselelere miidahil olmasi gerektigini diisiinen katilimcilarin bu konudaki

baz1 sdylemleri soyledir:

“...simdi o konu biraz karisik. Bana sorsan giinah derim. Ama gegen
bir yerde okudum adam diyor bu sekilde de merdiven alti yerlerde kacak
doktorlar tiireyecek kizlar da mecburen bunlara gidicek. Bazen istenmedik
durumlar oluyor misal eskiden tecaviizciisiiyle eviendirilen kizlari biliyoruz
nitekim. O yiizden belirli durumlart aslinda gozeterek konusulsa kanun
¢tkarilsa daha dogru. Alkol mevzusunda zaten icen iciyor. Ben ¢ok AKPIli
biliyorum her aksam evinde iciyor. Icme desende icecekler. Bende iciyorum.
Ama tabi ki kimseye zarar vermiyoruz igiyoruz diye trafige ¢cikmiyoruz. Orda
tabi ki polis miidahale edecek. Etmezse sorun. Evlilik dist iliski konusunda
ben bir erkek olarak diistiniiyorum. Kadin olsam yapmazdim. Burasi Tiirkiye
be kardesim burda kadimin adi var baska da bir hakki yok. Devletin
ogrencilere falan o konuda yaptigi miidahaleyi dogru buluyorum o

yiizden... ’(G.18, E-40, AKP).

“...katiliyorum. Yani iktdara geldiginden itibaren hiikiimet baya bir
etkili diizenlemeler yapildi ama Bu bazi sehirlerde hala ¢ok gegerli
sayilamaz. Mesela Izmire hafta sonu Kordona bir gidin bakin herkes yerlerde
oturmusg igiyor. Coluk ¢ocuk gitmek istesen miimkiin mii. Giizelim yerlerde
yazik yani bilemiyorum. O yiizden bence bazi yerlere daha da karismali. Ben

sahsen Izmire Ak partinin gelmesini ¢ok isterdim...”(G.9, E-23, AKP).

“...bunlar aslinda biraz da kisilerin kendi tercihleri bana kalirsa ama
bazi durumlarda hi¢ miidahale olmadan da olmuyor ne yazik ki. Yani
bilmiyorum alkol olayina getirilen kisithliktan aslinda memnunum. Ozellikle
gengler i¢in daha da arttirilabilse keske. Ciinkii bazen goriiyoruz aileler bile
engel olamiyor gencglere ne yazik ki. Evlilik disi iliskide de aslinda en
dezavantajli yine kadin oluyor. Hi¢bir yasal hakki olmuyor. Cocuklar isin
daha baska bir boyutu tabi. O yiizden evlenip yasal haklara sahip bir iligki
yiiriitmek varken neden evlenilmesin ki... ”(G.2, K-36, CHP).
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“..daha fazla. Hatta ¢ok daha fazla. Mesela bakin gecen pazar
Hasanaga parkina ¢iktik gezmeye. Hava giizel insanlar ¢cocuklarini ailelerini
almig gelmis egleniyor. Bir tarafta kuytuda 3 5 adam toplanmis iciyor. Ya
cocuklarda onlerinde oynuyor park tarafinda. Nasil giivenebilirim ki arkami
bile dénemem benim ¢ocugum orda oynuyor olsa ki benim olmayanlar igin
bile endiselendim. O yiizden ¢ok ¢ok daha fazla bana kalirsa karismal.
Topluma agik alanlarda bu kadar rahat alkol alinmasini asla tasvip
etmiyorum. Nikahsiz birlikteliklere de karsyum. Simdi burda bizim tarafta
mesela ¢ok tiniversite 6grencisi var. Cogu kizli erkekli birlikte yasiyor. Hig
sanmiyorum ki ailelerin haberleri var. Gordiikge aciyoruz iiziiliiyoruz

kizlarin haline...”(G.3, K-28, AKP).

Devletin kiirtaj, evlilik dist iliski, alkol gibi meselelere miidahil olmasi

gerektigini savunan katilimeilarin ¢ogunlukla kendisini AKP’ye yakin hisseden

bireylerden olusmaktadir. AKP’li katilimcilarin konuyu daha ¢ok toplumsal diizenin

bozulmasi, ahlaki yapinin ¢oziilmesi ekseninde ele aldiklar1 ve dolayisiyla devletin bu

tiirden meselelere daha fazla miidahil olmasini destekledikleri anlasilmaktadir.

Nitel arastirma kapsaminda yapilan derinlemesine goriismelerde elde edilen

baz1 sdylemler ise devletin kiirtaj, evlilik dis1 iliski, alkol gibi meselelere neden

miidahil olmamas1 gerektigini dair gostergeler igermektedir:
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“..kiirtaj konusunda ashinda bunun oncelikle kadinlarin kendi
iclerinde ve sonrasinda eslerin arasinda ozel bir karar oldugunu
diistintiyorum. Kiirtaji destekliyor muyum bir kadin ve sonrasinda anne
olarak asla desteklemiyorum ancak sorumlulugunun alinamayacagr ona
glizel bir bakim saglanamayacagr durumlarda o ¢ocugun diinyaya
getirilmesinin daha da kotii sonuglar doguracagimi diisiintiyorum. Yani ¢ok
keskin bir nokta. EViilik disi iliski meselesinde diisiincem kendini bilen
bireylerde aslinda kimsenin karisamayacagr bir durumken belli kisilerde
ozellikle esler arasinda aldatmalara, kadinlarin evlilik birliginin sagladig
giivencelerden yararlanamamasina ve dogacak ¢ocuklarin kimligi noktasinda
sorunlara neden olacagt icin karsiyim. Alkol mevzusu bana kalirsa tamamen
kisilerin kendi saghklarimi diisiinerek karar verecekleri ozel bir durum.

Herkes dozunda ve kimseye zarar vermedigi alkollii trafige ¢tkmadig siirece



beni ¢ok ilgilendirmiyor. Ama bazi kisithiliklar getirilmesini de olumsuz
karsilamiyorum. Sonucgta yine i¢mek isteyen istedigi gibi igiyor benim

gordiigiim...” (G.1, K-38, CHP).

“..evlilik dis1 iliski iliskideki taraflar birbirlerinin haklarini gézettigi
stirece topluma zarari dokunmayacak iliski bana kalirsa. Kime ne yani. Sana
ne bana ne. Alkol dersen i¢cmeyelim de ne yapalim nasil katlanalim. Varsa
bile soylesin. Sadece kiirtaj olayinda karst degilim ancak nétriim. Arkadagim
bunun onleyicisi var herseyi var. Sene olmus 2019. Hala bilmiyorsan git
ogren dimi. Yok ama boylesi tabi daha kolay...”(G.5, K-42).

Devletin kiirtaj, evlilik dis1 iligki, alkol gibi meselelere miidahil olmamasi
gerektigini diisiinen kendisini CHP’ye yakin hisseden katilimcilarin meseleyi
cogunlukla Ozgiirlik alanlarmin  kisitlanmast  ekseninde  degerlendirdikleri
anlasilmaktadir. Bu katilimeilarin soylemlerinde kiirtaj, evlilik dis1 iligki, alkol gibi
hususlar bireysel bir tercih olarak daha ¢ok vurgulanmakta ve kisilerin kendi
kararlarim1  her kosulda kendilerinin verebilmesi gerektigi savunulmaktadir.
Calismanin bu yondeki nitel verileri genel olarak degerlendirildiginde, bireylerin
siyasal parti aidiyetlerinin devletin kiirtaj, evlilik disi iliski, alkol gibi meselelere
midahil olup olmamasi veya ne derece olmasi gerektigine dair goriiglerini etkiledigine

dair gostergeler bulunmaktadir.
3.5.6. Insanlarin Yasam Bicimlerine ve Tercihlerine Devletin Miidahalesi

Tablo 3.73. Yasam Bigimlerine ve Tercihlerine Devletin Miidahalesinin Arttigini

Diislintiyor Musunuz?

Say1 Yizde %  Gegerli  YiizdeBirikimli Yiizde
% %
Valid Kesinlikle diistiniiyorum 133 24,1 24,1 24,1
Diigiiniiyorum 156 28,3 28,3 52,5
Kararsizim 51 9,3 9,3 61,7
Diistinmiiyorum 185 33,6 33,6 95,3
Kesinlikle diiginmiiyorum 26 4,7 47 100,0
Toplam 551 100,0 100,0
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Tablo 3.73 arastirmada yer alan katilimcilarin, “insanlarin yasam bigimlerine
ve tercihlerine devletin miidahalesinin arttigin1 diislinliyor musunuz?” sorusuna
verdikleri cevaplar1 gostermektedir. Katilimcilarin verdikleri cevaplarin oranlarina
bakildiginda devletin miidahalesinin arttifin1 diisiinenlerin oranlar1 diisiinmeyenlerin

oranina gore daha fazla goriinmektedir.

Tablo 3.74. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gére Insanlarin Yasam Bigimlerine ve

Tercihlerine Devletin Miidahalesinin Artip Artmadigina Dair Diisiinceler

g g
® g E £ g » £
X 3 s S S, < 2
= = = » = = =
c = = 5 g S E
o = = E = 7]
v % % < = Q) :g
X z = N~ z 2
Erkek Sayi 58 75 18 117 11 279
% dahil Sorul 20,8% 26,9% 6,5% 41,9% 3,9% 100,0%
Kadin Say1 75 81 33 68 15 272
% dahil Sorul 27,6% 29,8% 12,1% 25,0% 5,5% 100,0%
Toplam Say1 133 156 51 185 26 551
% dahil Sorul 24,1% 28,3% 9,3% 33,6% 4,7% 100,0%

Tablo 3.74’da arastirmada yer alan katilimcilarin “cinsiyetleri” ile “insanlarin
yvasam bicimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesinin arttigim diigiiniiyor
musunuz?” sorusu arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore, bu konuda cinsiyet
temelinde az da olsa bir tutum farkliligi goriilmektedir. Verilere gore, erkek
katilimcilarin toplam %47,7’si devletin miidahalesinin arttigin1 diistintirken %45,8’1
diisiinmedigini belirtmistir. Kadin katilimcilarin ise %57,4’1i devlet miidahalesinin
arttigin1  disiindiiklerini  belirtirken daha az bir oranla 9%30,5’1 diisiinmedigini
belirtmistir. Bu konuda kadin ve erkek katilimcilar arasinda cinsiyet farkinin yani sira
diistince farkliliklar1 géze carpmaktadir. Buna gore insanlarin yasam bicimlerine ve
tercihlerine devlet miidahalesinin arttigin1 diisiinen kadin katilimcilarin orani erkek
katilimcilardan daha fazla olurken, yasam bigimlerine ve tercihlerine devlet
miidahalesinin arttigin1 diisiinmeyen erkek katilimcilarin kadin katilimcilara gore daha

fazla bir orana sahip olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 3.75. Katilimcilarin Yaslarma Gére Insanlarn Yasam Bigimlerine Ve

Tercihlerine Devletin Miidahalesinin Artip Artmadigina Dair Diisilinceler

£ £
@ % 5 £ £ o £
X 3 s S s =X 2
— S > 7] = - =
c = = A~ E c E
o = = E = n
L = = = . [} =
¥ =z = o % X 2
= a E =
Say1 56 42 21 17 2 138
% dahil Soru2 40,6% 30,4% 152% 12,3% 1,4% 100,0%
25-34 Say1 35 20 9 30 1 95
% dahil Soru2 36,8% 21,1% 95% 31,6% 1,1% 100,0%
35-44 Say1 21 47 8 37 7 120
% dahil Soru2 17,5% 39,2% 6,7% 30,8%  5,8% 100,0%
45-54 Say1 7 22 4 32 6 71
% dahil Soru2 9,9% 31,0% 5,6% 451% 8,5% 100,0%
55-64 Say1 13 12 4 38 3 70
% dahil Soru2 18,6% 17,1% 57% 543% 4,3% 100,0%
65 ve Ustii  Say1 1 13 5 31 7 57
% dahil Soru2 1,8% 22,8% 8,8% 54,4% 12,3%  100,0%
Toplam Say1 133 156 51 185 26 551
% dahil Soru2 24,1 283% 93% 33,6% 4,7% 100,0%

Tablo 3.75°de arastirmada yer alan katilimcilarin “yaslart” ile “insanlarin
yvasam bicimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesinin arttigin diistiniiyor
musunuz?” sorusu arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore, bu konuda cinsiyet
temelinde ¢ok belirgin bir tutum farkliligi goriilmemektedir. Verilere gore,18-24 yas
kategorisinde bulunanlar arasinda insanlarin yagsam bigimlerine ve tercihlerine
devletin miidahalesinin arttigin1 diisiinenlerin oranin diger yas gruplarina gore ¢ok
daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Daha yiiksek yas gruplarima dogru gidildikge
insanlarin yasam bicimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesinin arttigin
diiginenlerin  oran1  azalmaktadir. Buna goére cevaplarin agirlikli  oranlar
incelendiginde yas gruplarindaki artigla katilimcilarin konuyla ilgili goriislerinde
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, miidahalenin artigina yonelik duygu ve

diisiinceler daha geng yas gruplarinda daha fazla goriilmektedir.
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Tablo 3.76.. Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarma Gére Insanlarin Yasam
Bigimlerine ve Tercihlerine Devletin Miidahalesinin Artip Artmadigina

Dair Diisiinceler

e 5 E g : o °
~ 5 s S S, = S
= = ;a » = = =
= 2 ] g = £
» = = S = n
(5] = a =~ = () .=
X :? = 4 ey X a
= =
=] a a =
Alt Say1 12 11 4 17 1 45
% dahil Soru7 26,7% 24,4% 8,9% 37,8% 2,2%  100,0%
orta-alt Sayi 29 30 7 49 5 120
% dahil Soru7 24,2% 25,0% 5,8% 40,8% 42%  100,0%
Orta Say1 72 85 33 88 15 293
% dahil Soru7 24,6% 29,0% 11,3% 30,0% 51%  100,0%
orta-iist Sayi 15 23 6 24 4 72
% dahil Soru7 20,8% 31,9% 8,3% 33,3% 56%  100,0%
Ust Say1 5 7 1 7 1 21
% dahil Soru7 23,8% 33,3% 4,8% 33,3% 4,8%  100,0%
Toplam Say1 133 156 51 185 26 551
% dahil Soru7 24,1% 28,3% 9,3% 33,6% 47%  100,0%

Tablo 3.76’de arastirmada yer alan katilimcilarin “sinifsal konumlar:” ile
“insanlarin yasam bigimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesinin arttigini
diistintiyor musunuz?” sorusu arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore, bu konuda
katilmcilarin - sinifsal konumlar1 temelinde c¢ok belirgin bir tutum farklilig
gozlenmese de farkli sosyo ekonomik gelir gruplari igerisinde insanlarin yasam
bicimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesi oldugunu diisiinenlerin en yogun

oldugu kategori olarak iist sosyo-ekonomik gelir grubu dikkat ¢ekmektedir.
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Tablo 3.77. Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore Insanlarm Yasam

Bigimlerine ve Tercihlerine Devletin Miidahalesinin Artip Artmadigina Dair

Diisiinceler
= =
o 5 ; = g o £
X 3 S S = X 2
= ? ;* » = = =
5 = = = = E
8 5 = = = 8 =
¥ z z ¥ z X zZ
= A E <
AKP Say1 5 14 7 62 14 102
% dahil Soru31 4,9% 13,7% 6,9% 60,8% 13,7%  100,0%
CHP Say1 69 54 7 53 2 185
% dahil Soru31 37,3% 29,2% 3,8% 28,6% 1,1% 100,0%
MHP Say1 11 19 9 23 3 65
% dahil Soru31 16,9% 29,2% 13,8%  35,4% 4,6% 100,0%
HDP Say1 8 13 5 22 0 48
% dahil Soru31 16,7% 27,1% 10,4%  45,8% ,0% 100,0%
Diger Say1 18 36 15 14 3 86
(Belirtiniz) % dahil Soru31 20,9% 41,9% 174%  16,3% 3,5% 100,0%
CYy Say1 22 20 8 11 4 65
% dahil Soru31 33,8% 30,8% 123%  16,9% 6,2% 100,0%
Toplam Say1 133 156 51 185 26 551

% dahil Soru31 24,1% 28,3% 9,3% 33,6% 4,7% 100,0%

Tablo 3.77°da arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“insanlarin yasam bigcimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesinin arttigin
diistintiyor musunuz?” sorusu arasindaki iligki irdelenmistir. Verilere gore, kendisini
iktidar partisi AKP’ye yakin olarak tanimlayan katilimcilar arasinda yasam
bicimlerine ve tercihlerine devlet miidahalesinin arttifin1 diisiinmeyenlerin orani
oldukca ytiksektir. Muhalefet partisi CHP’ye yakin hissettigin belirten katilimecilar
arasinda ise yasam bi¢imlerine ve tercihlerine devlet miidahalesinin arttigini
diistinenler olduk¢a baskin durumdadir. Yine kendisini diger muhalefet partilerine
yakin hisseden katilimcilar arasinda da yasam bigimlerine ve tercihlerine devlet

miidahalesinin arttigin1 diislinenler daha yogun goriinmektedir.
3.5.7. Siyasetgilerin Soylemlerinin Bireylerin Tercih ve Kararlarina Etkisi

Arastirmada siyasal aktorlerin sdylemlerinin bireylerin diisiinceleri {izerindeki

etkisi anlamak ve tespit etmek onemli bir yer teskil etmektedir.
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Tablo 3.78: Siyasetcilerin Aile, Evlilik Ve Cocuk Sayis1t Konusundaki Soylemlerinin

Bireylerin Tercih Ve Kararlarina Etkisi

Gegerli Birikimli
Say1 Yiizde %  Yiizde % Yiizde %

Evet etkili oluyor niifus politikasi 261 47,4 47,4 47 .4
bakimindan faydal oldugunu

distiniyorum.

Hayir etkili olmuyor, dogru oldugunu 196 35,6 35,6 82,9
da diistinmiiyorum.

Fikrim yok 94 17,1 17,1 100,0
Toplam 551 100,0 100,0

Tablo 3.78, arastirmada yer alan katilimcilarin “siyasetgilerin aile, evlilik ve
cocuk sayis1 konusundaki sdylemleri bu konudaki tercih ve kararlarinizda etkili midir?
sorusu hakkindaki kanaatlerini gostermektedir. Buna gore katilimcilarin %47,4°1 bu
tiirden sOylemlerin kendi tercih ve kararlarinda etkili oldugunu ifade ederken %35,6°s1

etkili olmadigini ve dogru bulmadigini belirtmistir.

Nitel calisma kapsaminda goriisiilen katilimcilardan bazilar1 siyaset¢ilerin bu
konuyla ilgili sdylemlerinin kendi tercih ve kararlarinda etkili oldugunu ve faydal

bulduklarini belirtmislerdir:

“..etkiliyor tabi ki. Etkilememesi miimkiin degil. Cevreye baktigimda
gercekten ashinda geng niifus azaliyor emeklilerin yashlarin ¢ogaldigt
goriilebiliyor. Devlet gerekli imkanlari saglayabilirse bilingli insanlart da
bilin¢lendirebilirse bir aile i¢in ¢ocuk sayisimin fazlalastirilmasi bence de

mantikli geliyor...” (G.11, K-55, CHP).

“...ben heniiz evlenmedigim i¢cin bu konuda tam bir sey diyemiyorum
ama hiikiimetimizin bu konudaki yénlendirmelerini dogru buluyorum.
Kalkinmay siirdiiriilebilir kilmak icin ¢alisan iireten geng bir niifusa ihtiyag
oldugunu diisiiniiyorum ben de. Evlendigimde de kararlarimda etkili
olacagimi diigiiniiyorum. Tabi maddi durumumuz ne olur nasil olur su an
bilemiyorum ama zaten kalabalik bir aileden geliyorum kendimin de

kalabalik bir ailem olsun isterim...” (G.9, E-23, AKP).
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“..yani ¢ocuk sahibi olmak isteyen aileler igin ya da belki istemeden
de olsa olanlar icin yararli buluyorum. Ozellikle ¢alisan annelerin is
olanaklarint kaybetmemesi ve tekrar saglanmasi onemli. Hamile diye isten
¢tkarilan i yerinde psikolojik baskiya maruz kalabiliyorlar. Ancak bunlarin
disinda dogum yardimlart kadar bu dogan ¢ocuklarin ilerleyen yillarda da
egitilmeleri sosyal ve ekonomik kosullarinin en iyi sekilde saglanabilmesi de
¢ok onemli diye diistintiyorum. O yiizden dogum yardimlar: kadar sonraki
donemlerde de bu dogan c¢ocuklarin iilkeye yararli birer birey olabilmesi

saglanmalidir... ”(G.2, K-36, AKP).

Soylemlerden anlagildigi {izere, Siyasetgilerin aile, evlilik ve gocuk sayisi
konusundaki sdylemlerinin kendi tercih ve kararlari lizerinde etkili oldugunu diisiinen
katilimcilar ¢ogunlukla niifus meselesinin toplumsal temeldeki Onemine dikkat
cekmektedir. Dolayistyla, bu konuya iligkin siyasetgilerin yonlendirmelerini ve

politikalarini gerekli gormektedir.

Aile, evlilik ve c¢ocuk sayist1 konusundaki devletin ve siyaset¢ilerin
sOylemlerinin kendi tercih ve kararlarinda etkili oldugunu belirten katilimcilarin
diistinceleri yukaridaki gibi olurken etkili olmadigini ve dogru bulmadiklarini belirten

katilimcilarin ise konuyla ilgili diisiinceleri su sekildedir:

“..sahsen benim kendi tercihlerimde etkisi oluyor diyemem biz kendi
aile biit¢cemize ve esimle kararimiza gore bunu belirliyoruz. Ciinkii sonucta
¢ocuga bakacak olan biziz gelecegini hazirlayacak olan biziz yani devletin
verdigi ti¢ bes lirayla ¢ocuk biiyiimiiyor. Buna gore de kimse tesvik var bir

cocuk daha yapayim diye diigiinmez bence...” (G.1, K-38, CHP).

“..ashnda ¢ok dogru bulmuyorum. Ciinkii insanlar ¢ok bilingsiz
sekilde cocuk sahibi oluyorlar iistelik ¢ok gen¢ yasta. Niifus diyorsunuz
ancak zaten Suriyeden aldigimiz gé¢ ortada her yer insan kaynvyor iistelik
¢ok fazla ¢ocuk sayisida var gibi geliyor bana ancak siirekli bir geng niifus
azalyyor soylemi de var. Bazen bunlarin siyasetin bir oyunu oldugunu
diisiinmeden edemiyorum. Ucuz is giicii diyorlar hani siz daha iyi
biliyorsunuz bu kadar alt sinifi arttirarak sanki tist sinifa hizmet edecek

eleman yetisiyor. Benim diisiincem bu yonde. O yiizden agik¢ast ozellikle bu

237



voksul sinifin yanlis yonlendirilmemesi gerektigini diisiiniiyorum...” (G.26, E-
31, MHP).

“..benim kararlarimda etkili oluyor diyemem. Herkes kendi biitcesine
gore hareket edecek nihayetinde. Biz de dogal olarak. Bunun otesinde
dogurmakla bitmiyor ki omiir boyu siirecek bir savasa giriyorsunuz. O
cocuga en iyi egitimi verebilmek en iyi yasam kosullarint saglayabilmek
kolay degil tiim bunlar o yiizden hangi siyaset¢i ya da kim ne demis beni ¢ok
ilgilendirmiyor. Evet bugiin belki ¢alisiyor olmasam ve yeterli biitcemiz olsa
3 ya da 4 ¢ocuk yapabilirdim ancak ¢alisan bir anne icin bu ¢ok zor. Ustelik
tesvikler de bu kadar bahsedilen kadar biiyiitiilecek kadar c¢ok degil ki
devamli bir yardim olacak ki o tegvik ise yarasin. Haksiz myyim...” (G.14, K-
37, CHP).

“.valla duydugumuz kadaryla geng niifus azaliyor diyorlar yani
gelecekte daha da azalicakmig. Kadinlarin dogurganlik seviyesi varmig
anladigim kadariyla o diisiiyormus. Ee diigiiniince dogru tabi aslinda. Ben
bile bugiin iki ¢ocuk anca diyorum. Bakamayiz c¢iinkii. Tamam destek
diyorsunuz ama nereye kadar. Dogum yardimiyla olcak is mi yetmez yani.
lerisini diiginmeyen sadece ¢ocuk sahibi olayim diyen aileler icin belki bir
nebze etkili olur ama bizde olmaz en azindan oyle diyim. O yiizden Tayyip

Erdoganin bu séyledigine pek uyamicaz...”(G.3, K-28, AKP).

Calismada yapilan nitel goriismelerde siyasilerin bu konudaki sdéylemlerinin

katilimcilarin tercih ve kararlarinda etkili olmadigini belirtmelerinin ana nedeni olarak

ekonomik temeldeki gerekceler 6n plana ¢ikmaktadir. Katilimeilar ¢gogunlukla daha

fazla ¢ocuk sahibi olabilecekleri yeterli biitcelerinin ve bakim konusunda da yardim

alabilecekleri kimsenin olmadigini belirtmislerdir. Hiikiimetin ¢ocuk konusunda

verdigi tesviklerin de yetersiz oldugu, bu konudaki yardimlarin hem arttirilmasi hem

de siirekli hale getirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.
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Tablo 3.79: Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gore Siyasetgilerin Siyasilerin Aile, Evlilik

ve Cocuk Sayist Konusundaki S6ylemlerinin Bireylerin Tercih ve Kararlarina

Etkisi
Evet etkili oluyor
niifus politikasi Hayir etkili
bakimindan faydali olmuyor, dogru
oldugunu oldugunu da
diigiiniiyorum.  diisiinmiiyorum. Fikrim yok
Erkek Say1 164 82 33 279
% dahil Sorul 58,8% 29,4% 11,8% 100,0%
Kadin Say1 97 114 61 272
% dahil Sorul 35,7% 41,9% 22,4% 100,0%
Toplam Say1 261 196 94 551
% dahil Sorul 47,4% 35,6% 17,1% 100,0%

Tablo 3.79, arastirmada yer katilimcilarin “cinsiyetleri” ile “siyasetgilerin aile,
evlilik ve cocuk sayist konusundaki sdylemleri bu konuda tercih ve kararlarinizda
etkili midir?” sorusu arasindaki iliskiyi gostermektedir. Verilere gore, erkek
katilimcilarin neredeyse {ligte ikisinin siyasetcilerin aile, evlilik ve g¢ocuk sayisi
konusundaki sdylemlerinin kendi tercih ve kararlarini etkiledigini gostermektedir.
Kadinlari ise sadece %35’si bu tiirden s6ylemlerin kendi tercih ve kararlarinda etkili
oldugunu belirtmistir. Nitekim, erkek katilimcilar arasinda siyasetcilerin bu meselelere
karigmalarin1 niifus politikast bakimindan etkili ve faydali bulanlarin oran1 kadin

katimcilara gore ¢ok daha yiiksek oldugu gortilmektedir.
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Tablo 3.80. Katilimcilarin Yaglarina Gore Siyasetcilerin Siyasilerin Aile, Evlilik Ve

Cocuk Sayis1 Konusundaki Soylemlerinin Bireylerin Tercih Ve Kararlarina

Etkisi
Evet etkili oluyorHayir etkili
niifus  politikasiolmuyor, dogru
bakimindan oldugunu da
faydali oldugunudiisiinmiiyorum
diisiinilyorum. . Fikrim yok
18-24 Say1 26 80 32 138
% dahil Soru2 18,8% 58,0% 23,2% 100,0%
25-34 Say1 36 42 17 95
% dahil Soru2 37,9% 44.2% 17,9% 100,0%
35-44 Say1 62 39 19 120
% dahil Soru2 51,7% 32,5% 15,8% 100,0%
45-54 Say1 49 11 11 71
% dahil Soru2 69,0% 15,5% 15,5% 100,0%
55-64 Say1 45 16 9 70
% dahil Soru2 64,3% 22,9% 12,9% 100,0%
65 ve istli  Say1 43 8 6 57
% dahil Soru2 75,4% 14,0% 10,5% 100,0%
Toplam Say1 261 196 94 551
% dahil Soru2 47,4% 35,6% 17,1% 100,0%

Tablo 3.80, arastirmada yer katilimcilarin “yagslari” ile “siyasetgilerin aile,
evlilik ve ¢ocuk sayis1 konusundaki soylemleri bu konuda tercih ve kararlarinizda
etkili midir?” sorusu arasindaki iligskiyi gostermektedir. Verilere gore, katilimcilarin
yaslar1 yiikseldik¢e katilimcilar niifus meselesi bakimindan bu sdylemlerin kendi
tercih ve kararlarinda etkili oldugunu ve gerekli de gordiiklerini diisiinenlerin orani
artmaktadir. Nitekim, daha yasli katilimcilar arasinda siyasetcilerin bu meselelere
karigmalarimi niifus politikast bakimindan etkili ve faydali bulanlarin orani geng

katilimcilara gore ¢ok daha ytliksek oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.81: Katilimcilarin Sosyo-Ekonomik Gelir Gruplarina Gore Siyasilerin Aile,

Evlilik ve Cocuk Sayis1 Konusundaki Soylemlerinin Bireylerin Tercih ve

Kararlarina Etkisi

Evet etkili oluyor

niifus

bakimindan

faydah oldugunuoldugunu

politikasiHayir

olmuyor,

etkili
dogru

da

diigiiniiyorum.  diisiinmiiyorum. Fikrim yok

Alt Say1 19 15 11 45

% dahil Soru7 42,2% 33,3% 24,4% 100,0%
orta-alt  Sayi 58 41 21 120

% dahil Soru7 48,3% 34,2% 17,5% 100,0%
Orta Say1 134 113 46 293

% dahil Soru7 45,7% 38,6% 15,7% 100,0%
orta-ist ~ Sayi 40 19 13 72

% dahil Soru7 55,6% 26,4% 18,1% 100,0%
Ust Say1 10 8 3 21

% dahil Soru7 47,6% 38,1% 14,3% 100,0%
Toplam  Sayi 261 196 94 551

% dahil Soru7 47,4% 35,6% 17,1% 100,0%

Tablo 3.81, arastirmada yer katitlmcilarin “suufSal  konumlart”

ile

“siyasetc¢ilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisi konusundaki séylemleri bu konuda tercih ve

kararlarmmizda etkili midir?” sorusu arasindaki iliskiyi gostermektedir. Verilere gore,

kattlimcilarin  simifsal konumlar: ile siyasetgilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisi

konusundaki soylemlerinin bu konuda tercih ve kararlarinda etkili olup olmamasi

konusundaki diistinceleri arasinda belirgin bir farklilagsma goériillmemektedir.
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Tablo 3.82. Katilimcilarin Siyasal Parti Aidiyetlerine Gore Siyasilerin Aile, Evlilik Ve

Cocuk Sayis1 Konusundaki Sdylemlerinin Bireylerin Tercih Ve Kararlarina

Etkisi
Evet etkili oluyorHayir etkili
niifus politikasilmuyor, dogru
bakimindan faydaholdugunu da
oldugunu diigiinmityorum Fikrim
diisiinityorum. . yok
AKP Say1 84 8 10 102
% dahil Soru31 82,4% 7,8% 9,8% 100,0%
CHP Say1 69 83 33 185
% dahil Soru31 37,3% 44,9% 17,8% 100,0%
MHP Say1 33 19 13 65
% dahil Soru31 50,8% 29,2% 20,0% 100,0%
HDP Say1 24 21 3 48
% dahil Soru31 50,0% 43,8% 6,3% 100,0%
Diger Say1 27 38 21 86
(Belirtiniz) % dahil Soru31 31,4% 44,2% 24,4% 100,0%
CYy Say1 24 27 14 65
% dahil Soru31 36,9% 41,5% 21,5% 100,0%
Toplam  Sayi 261 196 94 551
% dahil Soru31 47,4% 35,6% 17,1% 100,0%

Tablo 3.82, arastirmada yer katilimcilarin “siyasal parti aidiyetleri” ile
“siyasetcilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisi konusundaki séylemleri bu konuda tercih ve
kararlarimizda etkili midir?” sorusu arasindaki iliskiyi gostermektedir. Farkli siyasi
partilerden katilimcilarin konuyla ilgili cevaplar incelendiginde kendilerini AKP’ye
yakin hisseden katilimcilarin %82,4’°1iik neredeyse tamamina yakin bir kismi tercih ve
kararlarinda bu sdylemlerin etkili oldugunu ve faydali bulduklarini belirtirken,
CHP’ye yakin hissedenlerde bu oran %37,3’e diismiistiir. Yine CHP’ye yakin
hisseden katilimcilar igerisinde de yakin oranlarda goriis farkliliklar1 goriilmektedir.
Buna gore CHP’ye yakin hisseden diger %44,9’luk bir kesim katilimc1 da bu
soylemlerin kendi tercih ve kararlarinda etkili olmadigini, dogru oldugunu da
diistinmediklerini belirtmislerdir. Tablonun geneline bakildiginda da yine farkli siyasi
partilerden katilimcilardan tiimiiniin %47,9’u bu sodylemlerin etkili oldugunu ve
faydali bulduklarin1 belirtirken, yine bu goriise karsi yakin bir oranla %35,6’s1 bu

soylemlerin kendi tercih ve kararlarinda etkili olmadigini, dogru oldugunu da
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diistinmediklerini belirtmislerdir. Ayrica yine bu konuyla ilgili herhangi bir diigiincesi
olmadigin1 belirten katilimcilarin da oraninin az olmadigi tabloda goriilmektedir. Buna
gore farkli siyasi partilere yakin hisseden tiim katilimcilar igerindeki bireylerin de

%17’s1 bu konuda fikri olmadigini belirtmistir.

Sonug olarak ifade edilebilir ki, bir iilkenin niifus yapisi, yas gruplarinin iilke
icerisindeki dagilimi {ilkenin ekonomik, siyasi, toplumsal politikalarini belirleyen en
onemli etkendir. Gegmisten giinlimiize bakildiginda her donemde karar alicilarin ve
siyasilerin giindeminde olan bu konu 6zellikle son donemlerde daha onemli hale
gelmistir. Niifus dinamiklerinin {ilkenin kalkinmasinda ve kalkinmanin siirdiiriilebilir
olmasinda Onemini kavrayan siyasetciler niifus konusu iizerinde ¢ok daha fazla
durmaya baslamislardir. Ulkelerin kalkinmasinda ve bu kalkinmanm siirdiiriilebilir
olmasindaki en 6nemli etken olan geng niifus iilkeler i¢cin kimi zaman avantaj kimi
zaman da dezavantaj olabilmektedir. Geng¢ niifus dogru ve etkili yonetildiginde tilke
ekonomisine katki saglayan en 6nemli etken olurken, ayni1 geng niifus egitilmediginde
ve istihdam saglanamadiginda {ilke icinde her daim tehlike olabilecek dezavantajl
gruplara doniisebilmektedir. Ayni sekilde gen¢ kusakla ilgili yasanan bu durumu
tilkedeki yash niifus iginde diisinmek gerekmektedir. Bu bakimdan siyasiler hem
etkili ve dogru kullanilabilir bir gen¢ niifus i¢in ¢abalarken hem de iilkede sayica
artmakta olan yasli niifusun iilke ekonomisine en az zarar verecek sekilde
planlamasin1 yapmaya caligsmaktadir. Siyasi iktidarlar ve siyasi partiler elbetteki
toplumda uygulanan politikalarin tek etkileyicisi ve belirleyicisi degildir. Ancak
toplumsal, ekonomik ve sosyal sorunlarin belirlenerek onlara uygun politikalar
gelistirilmesinde ve toplum iginde bu politikalarin benimsenmesinde ne kadar 6nemli

olduklar1 asikardir.

Sahin (2018:70), tilkelerin sosyo-ekonomik, toplumsal konulardaki politikalara
oldugu kadar, niifus politikalarina verdikleri 6nemle ilgili sunlari ifade etmektedir:
“Biitiin llkelerin en 6nemli hedeflerinden birisi varligin1 devam ettirmek ve gelecekte
daha yasanabilir bir toplum olusturabilmektir. Bu amaci gergeklestirebilmek icin
tilkeler politikalar belirleyerek bunlart uygulamaktadir. Belirlenen politikalar sadece
savunma ve egitim politikalar1 degil, ayn1 zamanda toplumsal ve ekonomik agidan
kalkinmay1 saglamak i¢in her tiirlii politikalardir. Bu nedenle her iilkenin kendine

0zgii ve farkli donemlerine ait niifus politikalar1 bulunmaktadir. Niifus politikalarinin
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belirlenmesinde  sosyal, ekonomik ve diger birgok etken g6z Oniinde

bulundurulmaktadir”.

Nitekim Ak parti genel baskani ve Cumhurbaskan1 Erdogan 7. Aile Surasi
acilis konusmasinda tlilkemiz i¢in aile, evlilik ve ¢ocuk konusunun 6nemine deginerek
su sozleri sOylemistir: "Giicli milletler, gii¢lii ailelerden olusur. Onun i¢in yillarca bu
iilkede kisirlagtirma adina her seyi yaptilar. 'Dogum kontroli' dediler, 'aile planlamast'
dediler, degisik isimlerle bize niifuz etmeye calistilar ve ilging olan sey su, tabii ki
atilan bu adimlarla da niifusumuz azaltildi. Ben bir kardesiniz olarak, bu milletin bir
evladi olarak bu gidisi dogru bulmadim, bulmuyorum. Degerli arkadaslar bu toplumun
kahir ekseriyeti Miisliiman, sunu unutmayalim, her dogan rizkiyla dogar, rizkiyla
gelir. 4 cocugum da rizkiyla geldi. Hepsi bereketlendirdi. Simdi 7 torunum var. Hele
hele nitelikli aileler, giiclii aileler olarak nitelikli bir nesli biz yetistirirsek bu milletin

onilinde kimse duramaz” (ASPB, Yedinci. Aile Surast, 2019).

Ferhunde Ozbay (2017:286) niifus konusunda Tiirkiye’de ki iktidar ve
iktidarin bu konuda ki sdylemleri arasindaki iliskiyle ilgili diislincelerini su sekilde
aktarmaktadir: “1980’lerin baskici rejimi sona erdikten sonra Tiirkiye, genellikle
muhafazakar partilerin iktidarin1 yasadi. Adalet ve Kalkinma Partisi gibi dini 6n
planda tutan iktidarlar, 21. yiizyilda dogum kontroliinii ya da kiirtaji 6ven bir sdyleme
itibar etmediler. Aksine Bagbakan FErdogan, ortalama iki ¢ocuga inmis olan
dogurganligin yeniden {i¢ ¢cocuga ¢ikarilmasi geregini ¢esitli vesilelerle tekrarlamaya
basladi. Erdogan’in kendi gerekgesi Tiirkiye’nin yakininda Avrupa iilkeleri gibi yash

bir niifusa sahip bir {ilke olmas1 endisesi. Boyle bir egilim var gercekten”.

Hiiklimetlerin bir yandan yaslanan niifus tehlikesiyle kars1 karsiya olmalarinin
verdigi endise icinde oldugunu dile getiren Ozbay (2017:286) bir yandan da
geleneksel degerlerin korunabilmesi konusunda 6zellikle muhafazakar partilerin
sOylemleriyle ilgili elestirilerini ve diisiincelerini soyle ifade etmektedir: “Cocuk
sayisinin  arttirilmasi, Ozellikle kadmnlar agisindan onlari emek piyasasindan uzak
tutacak bir politika olarak da goriilebilir. Ya da dogurganligin azalmasiyla 6nemini
kaybetmeye baslayan ataerkil degerler mi bagbakanda endise uyandirmakta? Sosyal
devlet gorevlerinden hizla elini ¢ekmeye calisan iktidar, aileyi gili¢lendirerek biitiin
sorumlulugu aile, akrabalik, komsuluk gibi dayanisma gruplarina mi yiliklemeye

calistyor? Basbakanin Onerisi gen¢ niifusu oransal olarak degilse bile mutlak olarak
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arttiracaktir. Iktidar sayilari artan genglere ihtiyaglari olan egitim, barinma, istihdamda

nasil ve hangi yontemlerle artis planlamaktadir?

Bu ¢ergevede, arastirmadan elde edilen nitel ve nicel veriler dogrultusunda
katilimcilarin bu konuda farkli goriislere sahip olduklar1 goriilmiistiir. Verilere gore,
katiimcilarin siyasal parti aidiyetleri ile siyasetcilerin bu konuda iilke ¢ikarlar
dogrultusunda siyasal partilerin ve siyasilerin bireyleri yonlendirmesi gerekip
gerekmedigine dair kanaatleri arasinda dikkate deger bir farklilasmanin oldugu
gozlenmistir. Genel olarak, farkli siyasal parti aidiyetine sahip bireyler arasinda
siyasetgilerin bu konuda iilke c¢ikarlar1 dogrultusunda bireyleri ydnlendirmesi
gerektigine dair inanca sahip olanlar daha fazla olsa da bu egilimin AKP aidiyetine
sahip olanlar arasinda ¢ok daha yiiksek oranda oldugu gozlenmistir. Siyasetgilerin bu
konularda bireylere karismamasi gerektigine dair inancin en yaygin oldugu gruplar ise
CHP ve HDP olarak tespit edilmistir. Dolayisiyla, iilke ¢ikarlari dogrultusunda siyasal
partilerin ve siyasilerin bireyleri yonlendirmesi gerekip gerekmedigine dair
kanaatlerin siyasal parti aidiyetlerine gore belirgin bir sekilde farklilastig

anlasilmaktadir.

Buna gore aragtirmada yer alan bir grup katilimci, siyasi partilerin ve iktidarin
bu konudaki miidahalelerini ve yonlendirmelerini toplumun refah1 ve uygulanacak
niifus politikalar1 bakimindan dogru bulup, memnun olurken; diger bir grup katilimci
ise siyasilerin aile, evlilik, ¢ocuk gibi meselelere karigmalarini “hiikiimet yatak
odamiza karigiyor!”, “bireysel 6zglrliiklerimize miidahale var” ve “mahrem alana
miidahale” seklinde diisiinmekte ve bu konudaki sdylemlerin, yonlendirmelerin ve
miidahalelerin toplumdaki 06zgiirlesmeye engel olacagint ve bunun paralalelinde
muhafazakarlagsmay: arttiracagini diisiinmektedir. Bu iki gruptan bagimsiz olarak bu
konularla ilgili fikri olmadigini ya da tarafsiz oldugunu belirten bir katilimc1 grubuda
yer almistir. Bireylerin bu konuda diisiinceleri ile yakinlik kurduklari siyasi partiler ve
liderler arasindaki iliski incelendiginde hiikiimetin ve siyasilerin bu konuda
yonlendirme yapmasini dogru bulan katilimcilarin daha ¢ok muhafazakar sag partiler
ve liderleri ile yakin olduklar1 goriilmistiir. Buna karsilik bu konuya “mahrem alan ve
Ozgiirlik alan1” agisindan yaklasan katilimcilarin ise sosyal demokrat, liberal, sol

partilere ve liderlerine yakin olduklar1 saptanmistir.
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4. TARTISMA VE SONUC

Bugilin modern diinyanin getirdigi bir 6zellik olarak bireysellesmenin hakim
oldugu bir¢ok gelismis Bat1 lilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de evlenme ve yeniden
evlenme oranlarmin diistikliigli ve yiiksek bosanma oranlarina dair yakin dénem
istatistikler evlilik ve ailenin gelecegine iliskin duyulan derin kaygimin temellerini
olusturmaktadir. Bazilari, bu verileri modern toplumlarda ailenin 6ldiigiiniin kanit1
veya kolektiviteden bireycilige gecisin yaratigi sancilar ya da tahribatlar olarak
gostermektedir. Bazilar1 ise, bu tiir degisimleri normal ve toplumsal degisime
kaginilmaz bir uyarlanma olarak degerlendirmektedir. Tahminler ne olursa olsun,
giiniimiizde evlilik kurumunun 6nceki kusaklardakinden daha az saglam olduguna ve
ona iligkin bireylerin tutumlarinda farklilagmalarin bulunduguna dair iddialar

giiclenmektedir.

Bowman (1955:195), birincil grup iliskilerin parcalanmasi, aile hareketliliginin
artmas1 ve sosyal hareketlilikte meydana gelen genel artisin modern toplumlarda
bireyi yalnizliga gotiiren temel siirecler oldugunu ileri siirer. Hakikat su ki daha dnce
hi¢ olmadig1 kadar yalniz ve kendimizleyiz. Ayn1 zamanda kolektifin de ¢ok yakin bir
pargasityliz. Hayatimizin her vechesi izleniyor, tarihsel olarak kaydediliyor,
arsivleniyor ve begeniler, ihtiyaclar, aliskanliklarla arzular baglaminda muazzam bir
bilgi yigimina ve bin yillik Homo sapiens faaliyetine doniisiiyor (Niedzviecki,
2011:165). Bu kosullar altinda, kolektivitenin bir gdstergesi olarak evliligin kaliciligi,
erkekler ve kadinlarin evlenme oranlariyla 6l¢iildiigiinde, onun gelecegi konusunda
belirli bir karamsarliga diigmemek miimkiin degildir. Nitekim, gilinlimiizde evlilik
oranlari, ¢cocuk sahibi olma arzusu ve cocuk sayis1 daha diisiik diizeydeyken, ilk
evlenme yasi ve ¢ocuk sahibi olma yas1 yilikselmekte ve bosanma oranlar1 da daha bir

atis egilimindedir.

Hig siiphesiz, aile ve evlilik kurumundaki degisim ve doniistimler toplumlarin
niifus dengesi saglama ve buna yonelik politikalar gelistirme ihtiyaglarin1 yakindan
ilgilendirmektedir. Dolayisiyla, aile, evlilik ve niifus olgular1 birbirine bagh ve her
birindeki degisim ve doniisim bir digerindeki degisim ve doniisiimiin neden ve
sonucu olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu anlamda, giiniimiizde lizerinde en ¢ok

durulan konulardan biri toplumda aile ve evlilik kurumundaki degisim ve
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doniistimlerin bir sonucu olarak niifus yapisinda ortaya ¢ikan degisimler ve bu

temeldeki gelecek projeksiyonlaridir.

Nitekim, modernlesme siirecinde toplumda yasanan bazi degisimler geleneksel
olan baglar ¢6zmekte ve giderek artan bir par¢alanmaya, yabancilasmaya ve degerler
iizerinde yozlagsmaya neden olmaktadir. Modernlesme siireciyle birlikte bu durumlarin
toplumda yayginlagacagi diisiiniilmektedir. Toplumsal alanda yasanan bu degisimlerin
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik birgok alanda etkisi olmaktadir. Bu degisimler en
belirgin sekilde aile ve evlilik yapisinda, bireysel yasamda goriilmektedir. Bu
anlamda, yasanan bu bozulmalarin Oniine gegebilmek agisindan aileye ve evliligin

gerekliligine olan inancin azalip azalmadiginin belirlenmesi 6nemli olmaktadir.

Ulkemizde bu siirecin yansimalarmi evlenme ve dogurganlik oranlarmdaki
azalma, bosanma oranlarinda artis, ilk dogurganlik ve evlenme yasinin giderek
ilerlemesi ve ertelenmesi, kadinin 6zgiirlesmesiyle isgiiciine daha fazla katilmasi ve
kadinlarin ekonomik bagimsizliklarini saglamasiyla daha az ¢ocuk yapmalarina neden
olan yasam sekillerinin yayginlagmasinda goérmek miimkiindiir. Modernlesme,
kentlesme, sanayilesme siirecleri geleneksel aile bigimlerini doniistiiren 6nemli
demografik faktorlerdir. Ayn1 zamanda Lesthaeghe’nin de (1995) vurguladig gibi,
kadmin egitim seviyesi ve istihdama katiliminin artmasi, etik otonominin (ethical
autonomy) artmasi, kendi kendini gercekleutirme istegi (self actualization), bosanma
ve birlikte yasama imkanlarinin artmasi gibi nedenler dogurganligin diisiisiine neden

olan son doneme 6zgii gelismelerdir (Lesthaeghe, 1995; akt. Aysan, 2015:164).

Bacci giinlimiizde bireylerin  evlilik yasinin ilerlemesi  konusundaki
diisiincelerini Malthus’un niifus ilkesi teorisinden yola ¢ikarak su sekilde aktarmistir:
“Malthus evliligin ertelenmesini, biiylimeye kars1 akilli ve 6nleyici bir tedbir olarak
diisinmiis ve “ya 6nemli sayida evlenme ¢agindaki insan hi¢bir zaman evlenmiyor ya
da nispeten gec¢ evleniyorlar ve bu ylizden, bu kisilerin evlilikleri daha erken evlenme
seceneginden daha az verimlidir” gozlemini yapmistir (Bacci, 2009:106). Malthus un
da teorisinde belirttigi tizere evlilik yapisinda yasanan bu degisimler hem bireylerin
dogurganlik oranlarinda hem de iilkenin niifus yapisinda Onemli olmustur.
Giliniimlizde bir¢ok Avrupa iilkesinde oldugu gibi iilkemizde de eski Malthusgu
diigiinceler yerini yeni alternatif diisiincelere birakmistir. Buna gore kiirtaj

engellenmeye c¢alisilmakta, kentlere go¢ tesvik edilmemeye baslanmis ve aile
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bireyciligin etkisinden kurtarilarak giiclendirilmeye calisilmaktadir. Bireyler aile
soylarini stirdiirebilmeleri, uzun vadede geng niifus avantajinin kaybedilmemesi i¢in

ic ve daha fazla ¢ocuk yapmaya tesvik edilmektedir.

Arastirma kapsaminda elde edilen verilere gore, toplumda aile ve evlilik
kurumuna iliskin tercih ve tutumlarda geleneksel yapi hala 6nemli olmakla birlikte,
modernlesme siirecinin etkisindeki bireylerde bu konuya iliskin tercihler degismekte,
bireysellesmenin artis gosterdigi goézlenmektedir. Bireylerin toplumsal doéniisiim ile
birlikte sosyal, ekonomik ve toplumsal alanda yasamlar1 degismekte ve yasanan bu
doniisiim aile ve evlilik pratikleri konusundaki tercih ve tutumlarini da etkilemektedir.
Bireyler egitim ile birlikte is hayatinda daha bagarili bir grafik izlerken, gelirlerindeki

artis daha bireysel daha 6zgiirliik¢ii hareket etme egilimini arttirmaktadir.

Neticede, goriisiilen katilimeilar icin geleneksel yapi1 ve ailevi degerler hala
onemli olsa da modernlesen yasam icinde bireysel oncelikler giderek degismektedir.
Bu denli bireysellesen yasam iginde aile, evlilik, ¢ocuk gibi meseleler bireyler

tarafindan bazen ya ileri zamanlara ertelenmekte ya da hig lizerinde durulmamaktadir.

“Modernlesme ile birlikte toplumlarda aile kurumunun doniisiimiine neden
olan ¢ok sayida siire¢ ayni anda yasanmaktadir. Yasam siiresinin uzamasi,
kiiresellesme, kentlesme, kadinin isgiliciine daha fazla katilmasi ve ekonomik
bagimsizligini elde etmesi, artan sayida egitim ve is secenekleri arasinda tercih
yapabilme sans1 gibi gelismeler bireylerin kariyer hedeflerine yonelmelerine daha ¢ok
imkan saglamaktadir” (Berger & Berger, 1979). Yasanan bu doniisiim hi¢ evlenmemis
olan bireylerin evlilige iliskin disilincelerinde, ilk evlenme yasmin yiikselmesinde,
bosanma  oranlarmin  evlenme oranlarina  kiyasla artis = gdstermesinde

gozlenebilmektedir.

Modernlesme stireci ile birlikte toplum, aile yapisinda bazi degerleri
modernlestirerek degistirirken bazi geleneksel degerleri korumaya da devam
etmektedir. Bu nedenle giinlimiizde hem modern degerlerin hem de geleneksel
degerlerin ailede bir arada goriilebildigini sdylemek miimkiindiir. Aragtirmamiz
kapsaminda goriisiilen katilimcilarin bir kismi evliligi dini bir gorev, neslin devami
icin gereklilik olarak goriirken bir kistm katilimcr bireysel yasamin getirdigi

Ozgiirltikleri ve alternatif yagam tarzlarimin olusmasinin evlilige ve aile kurmaya olan

249



bakis agilarii degistirdigini ifade etmislerdir. Ozellikle Bat1 toplumlarinda daha gok
rastladigimiz evlilige alternatif yasam bi¢imlerinin modernlesme siirecinin etkisi ile

giinlimiizde kendi toplumumuzda da yansimalar1 olmaktadir.

Aslma bakilirsa modernlesme giliniimiizde toplumsal ve sosyal yasamin her
alaninda hayatimiza girmis ve girmeye de devam eden bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu bakimda siirecin bireylerden ve bireyler iizerindeki etkisinden
bagimsiz diisiiniilmesi miimkiin degildir. Geg¢mis yillara oranla bakildiginda
dogurganliktaki diislis géze carpmaktadir. Bu durum modernlesme siirecinin getirmis
oldugu refah toplumu algisi, artan bireysellik, hazcilik gibi kavramlar insanlar
hayatlarina yon verirken vazge¢cmek istemedigi olgular olmaya baslamistir. Danig
dogurganlik oranlarinda ki bu disiisiin modernlesme ve bireysellesme kaynakli
yanlari1 Dumont’un diisiincelerine goére su sekilde agiklamaktadir: “Dumont,
dogurganliktaki diisiisii bireysellesme ve kisilerin toplumsal konumlarini iyilestirme
arzusu ile aciklar. Insanlarin daha iyi, daha miireffeh bir yasam arayis1, cocuklar bir
engel olarak gormelerine yol acar. Dumont’a gore aileler daha az sayida ¢ocuk
yaparak, onlara daha fazla kaynak ve zaman aktarmayi, bdylece de onlarin sosyo-

ekonomik anlamda daha yiiksek bir mevki edinmesini arzuluyordu” (Danig, 2018).

Arastirmanin nitel ve nicel wverileri ile birlikte degerlendirildiginde,
modernlesme siireci i¢inde degisen toplumsal kosullarin etkisiyle Tiirkiye’deki
dogurganlik oran1 diigmekte ve bireylerin sahip oldugu g¢ocuk sayilarmin giderek
azalmakta oldugu ve ailelerdeki ¢ocuk sayisinin daha ¢ok tek ¢ocuk ve 2 cocuk,

sonrasinda ise 3 ¢ocukta yogunlastig1 goriilmektedir.

Ozellikle kadinlarm is hayatinda daha fazla yer almaya baslamasiyla kadinlar
dogum yaptiklarinda c¢ocuklariyla gecirecekleri zamani is hayatinda ugrayacaklar
kariyer ve gelir kayb1 olarak gérmeye baslamigladir. Bu nedenle de bireyler kariyer ve
is hayatinda daha basarili olabilmek adina ya ¢ocuk sahibi olmay1 ertelemekte ya da
daha az sayida cocuk sahibi olmaktadir. Bireylerin her seyi bu denli maliyet ile
degerlendirmesi sonucunda modern yasamda ¢ocuk sahibi olmak bireyler i¢in “artan
maliyetler” olarak diigiiniilmektedir. Bu kapsamda bireyler daha basarili olmalarina
engel, gelir kayb1 yasayacaklar1 ve daha refah yasamalarina engel olabilecek her

seyden vazge¢cmekte ya da ertelemektedirler. Bunun sonucunda toplumdan git gide
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kendini soyutlayarak i¢ine kapanan, bencillesen ve bireysellesen birey daha fazla

bireysel haz elde etmek ugruna toplumdan da giderek uzaklasmaktadir.

Giliniimliz modern diinyasinda insanlar1 mutlu edebilecek her seyin ekonomik
bir deger ile d6l¢iilmesi sonucunda insanlarin onlar1 bu rahat hayattan alikoyabilecek
her seyden uzaklasmasina neden olmaktadir. Tiim bu agiklamalar bize gostermektedir
ki modernlesme en ¢ok ailenin mahremiyetini doniistirmektedir. Mahremiyetini
yitiren aile git gide kamusal bir 6zellik kazanmaktadir. Ailenin bu sekilde kurumsal
bir 6zellik kazanmasi konusuna deginen Canatan ve Yildirnm’a (2018:127) gore,
evrimeci modernligin sosyolojik bakisiyla, kurumlarin miikkemmellesmesiyle beraber
aile kurumuna gerek kalmayacagi yoniinde bir kehanette bulunuldu. Burada ailenin

sonu mu geldi? sorusu akla gelmektedir.

Cezayirli (2004:33), aile yapisinda meydana gelen bu degisimi soyle dile
getirmektedir; “Sanayi toplumunun tipik aile bigimi olan ¢ekirdek aile yapist artik
degismektedir. Toplumsal, ekonomik, politik, kiiltiirel alanlardaki degismeler ailenin
yapisindaki ve islevlerindeki degisiklikleri de beraberinde getirmektedir. Giiniimiizde
bireyin toplumsal alanda daha merkezi bir konuma yerlesmesi ve toplumsal rollerde

ortaya ¢ikan degisikliklerle birlikte, aile tiplerinde de ¢esitlenmeler olusmaktadir”.

Nitekim, postmodern kapitalist toplumun kosullar1 insanlara belli bir hayat
bicimi sunmaktadir. Mevcut ekonomik, sosyal ve siyasal sistemin kosullarinin
yarattig1 bireysellik ve popiiler sdylem olarak yliceltilen ya da kutsanan 6zgiirliik
modeli, insanlar1 ¢ok sinirli bir ¢evreye hapsetmekte ve yalnizca bireysel basar1 odakl
bir hayat1 benimsemeye ve ona bagli kalmaya zorunlu kilmaktadir. Bugiin, kendimiz
disindaki herseye karsi kayitsiz olma halimiz ve yalnizligimiz giderek yayginlasiyor.
Bugiiniin nesilleri i¢in kendi ihtiyaglarim1 ve arzularimi karsilama her daim
onceliklidir. Nitekim, bireysellige dayali yasam bi¢imleri bireylere her ge¢en giin daha
kariyer odakli, basar1 odakli, acimasiz ve pragmatik davranmalarini zorunlu
hissettirmektedir. Yayginlagan bu davranis kaliplart ayn1 zamanda bireylerin kolektif
baglar veya aidiyetler insa etmesini zorunlu kilan aile ve evlilik kurumuna yonelik
bakisin1 dasekillendirmekte ve bu kurumlara karst mesafeli durmasina yol
acabilmektedir. Bu tutum da evlilik, cocuk sayis1t ve bosanmaya dair istatistiklere

yansimaktadir.
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Bu ¢ercevede, bosanma oranindaki hizli artis, tek ebeveynli ailelerdeki artis,
evlilige kars1 c¢ikis ve/veya evliligi erteleme, nikahsiz birlikteliklerdeki artis, ¢cocuk
yapmama egilimindeki artig, aile-i¢i siddet, escinsel evlilikler, evlilik dis1 diinyaya
gelen cocuk sayisinin artmasi gibi (bkz. Sentiirk, 2008) modern yasam deneyimleri
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de ailenin yeni donemde karsilagtigi ¢cok da yabanci
olmadig riskler olarak kabul edilmektedir. Bu anlamda, uzunca bir siiredir modern
kapitalist toplum ilkelerinin dayattig1 bireysel yasam tarzlari, toplumsal degerler, haz
ve Ozgirlik eksenli kurgulanan insani varolus ailelerin direncini kirmakta, hizla
Oonemini azaltmaktadir. Ailelerin kurulmasi ve siirdiiriilmesi, bireysel ozgiirliik
alanlariin daraltilmasi olarak algilanmakta, kendini merkeze alan yasam felsefesiyle
birey kendini ailenin disinda tanimlamaktadir (ASGM, 2010:32). Bu acidan
modernlesme genel anlamda aile ve evlilik kurumuna iligkin bazi degerleri doniistiiriip
bireysel yasam tarzini ideallestirmek suretiyle dayatirken bazi geleneksel degerlerin

tamamen ortadan kalkmasina da mani olamamaktadir.

Lakin, aile kiigiilerek varligini devam ettirse de bireysel yasam tarzinin
yarattig1 kriz ve bunalimlar evlilikleri veya aile birlikteligini bir o kadar kirillgan ve
zay1f hale getirmektedir. Belki de modern ¢agin evliliklerine ya da aile yapisina iliskin
iliskin beklentiler ve talepler géz ontinde bulunduruldugunda evlenmenin, g¢ocuk
sahibi olmanin 6telenmesi ve bosanma oranlarinin yiiksek olmasi ve dolayisiyla da
ailenin giderek kiigiilerek ve daha kirilgan bir halde ayakta kalmaya devam etmesi bu

anlamda ¢ok sasirtic1 degildir.

Calismanin bir baska odaklandig1 nokta olarak, niifus ile ilgilenen iilkelerin
timi varliklarinin devamlilifi, ekonomik kalkinmalar1 i¢in niifus dinamiklerine
ihtiya¢ duyarlar. Niifusun artmamasi veya azalmasi iilkeler i¢in 6nemli bir sorun
oldugu gibi, asir1 artan niifus da 6nemli sorunlara neden olabilmektedir. Bu agidan
iilkelerin niifus dinamiklerinin belirlenebilmesi i¢in yapilan ¢alismalar ve elde edilen
niifus verileri yapilacak calismalar ve gelecek donem igin olusturulacak politikalar
acisindan onem kazanmaktadir. Ayrica lilkedeki niifusun ne oranda artacagi veya
azalacag1 konusunda yapilacak ¢aligmalar ve gelecek projeksiyonlar: sosyo ekonomik
ve siyasal yapmnin belirlenebilmesinde 6nemlidir. “Ulkelerin geleceklerini teminat
altina almalar1 ancak niifus sayesinde miimkiindiir. Insan olmadan iiretimi

gerceklestirmek miimkiin degildir. Bu yoniiyle niifus ekonomik ve siyasi bir gii¢
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unsurudur. Diger yandan niifus asir1 arttifinda bazi sorunlart beraberinde
getirmektedir. Asir1 artan niifus ekonomik kalkinmayr yavaslatan en Onemli
faktorlerden biridir. Bir yandan asir1 artan niifusun taleplerini karsilamak diger yandan
da ekonomik kalkinmay1 gerceklestirerek siirekli kilmak kolay degildir. Bu nedenlerle
niifus her zaman dikkate alinmas1 gereken bir konudur” (Sahin, 2018:186). Ulkelerin
kalkinmasinda ve bu kalkinmanin siirdiiriilebilir olmasinda niifus bu derece 6nemli bir
dinamikken iilke i¢indeki bireylerin de bu konuyla ilgili ne derece bilgili ve ilgili

oldugu 6nemli bir husus olmaktadir.

Niifus, yapist bakimindan ¢ok yonlii dinamikleri iginde barindiran bir olgudur.
Sahin, iilkeler i¢in niifusun arttig1 durumlarda, artan bu niifusun iilke i¢in avantajlari
ve dezavantajlariyla birlikte, en dogru ve verimli bir sekilde degerlendirilebilmesiyle
ilgili sunlar1 séylemektedir: “Toplumlarin en temel amaglarindan biri ekonomik
kalkinmay1 saglamaktadir. Ancak bunu yapabilmek i¢in en basta iiretim yapacak
yeterli sayida is giicline (niifusa) ihtiya¢ vardir. Daha ¢ok niifus daha ¢ok {iretimi
zorunlu kilar. Burada 6nemli olan husus niifus asir1 arttiginda kalkinmay1 saglamak bir
yana; niifusun temel ihtiyaclarini bile karsilamak imkansiz hale gelir. Bu nedenle
tilkelerin gliniimiizde ve 6zellikle son yillarda en ¢ok iizerinde durduklar1 temel konu
bir yandan iilkelerin devamlilig1 i¢in gerekli olan niifusun saglanmasidir, kalkinma,

niifus ve cevre arasinda dengenin kurulmasi diger onemli bir hedeftir” (Sahin,

2018:181).

Bu c¢ercevede, arastirma kapsaminda goriisiilen katilimcilarin diislince ve
sOylemleri bu konuda iki farkli yaklagimi agiga cikarmistir. Buna gore bir grup
katilimer niifus artisinin iilkeler igin sosyal ve siyasal bir gii¢ kaynagi olmasinin yani
sira ekonomik kalkinmay: da gili¢lendirerek iilkelerdeki refah seviyesini arttiracagini
diistintirken, bir diger grup niifus artiginin tilkenin kaynaklarini azaltip refah seviyesini
diistirecegi kanisindadir. Arastirmada, niifusun olabildigince az olmasinin herkesin
yararina olacagina dair tutumlar en fazla CHP’ye aidiyet duyanlar arasinda goriiliirken
daha sonrasi1 sirasityla AKP, MHP ve HDP’ye aidiyet duyanlar arasinda
gozlenmektedir. Nitekim, niifusun niceligine dair konuda bireylerin aidiyet duyduklari
siyasal partilerin sdylem ve politikalarina uygun bir pozisyonda durduklarini
sOylemek miimkiindiir. Bu anlamda, iktidar partisi olan AKP’nin genel niifusu

artirmaya doniik politikalarina uygun olarak AKP se¢meni olan bireylerin de niifusun

253



niceligine dair diislincelerinin de benzer sekilde oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ayni sekilde, muhalefet konumundaki CHP se¢meninin de niifus konusundaki
yaklasiminin daha cok elestirel bir zeminde niifusun kontrol altinda tutulmasi yoniinde

oldugu goriilmiistr.

Thomas R. Malthus, 1789 yilinda yazdig1 “Niifus Ilkesi Uzerine Bir Calisma”
adli kitabindaki bu durumu kuraminda su sekilde agiklamaktadir: “niifusun kontrol
edilmediginde geometrik oranla artarken; yiyecek iliretiminin aritmetik oranla arttigini,
bu nedenle, insan toplumlarinda niifus artisim1  engelleyecek mekanizmalar
gelistirilmelidir” (Malthus, 1926:16). Bu bakimdan insanlar niifusun bir gii¢ oldugunu
kabul etseler de kaynaklarin bolinmesinin refah diizeylerini etkileyecegini
diisiinmektedirler. Malthus’un bu tezinden yola ¢ikildiginda, Malthus insan niifusunun
artis hiziyla gida iriinlerinin artis hiz1 arasindaki farkliligin insanlik i¢in aglik ve
sefalete neden olacagini ileri siirmektedir.Niifus artistyla ilgili tim bu olumsuz
goriislere ragmen Egilmez (2018:172), Malthus’un tezinin gecerliligini yitirdigini su
sozlerle ifade etmistir: “Aradan gecen zaman Malthus’un tezinin dogru olmadigini,
hatta tam tersinin ortaya ¢iktigin1 gdsterdi. Ekonomiler hizla biiyiidii, yeni alanlar
tarima agildi, gida iiretiminde bambagka teknolojiler kullanilir oldu. Tarimda,
sanayide yapilan buluslarla,teknolojik ilerlemeyle gida iiriinleri miktarinda saglanan

artis insan niifusu artisini gecti”.

Niifus konusunun bir diger 6nemli boyutu da geng niifusla birlikte artan yash
niifus olmustur. Ulkelerin bir yanda geng¢ ve dinamik bir niifus yapisina sahip olmasi
her ne kadar arzu edilen bir durumsa da diger tarafta iilke i¢inde yaslanan bir niifusun
varlig1 da goz ardi edilemez bir gercektir. Ulke iginde ki niifusun dengeli bir sekilde
dagilimi ve verimli kullanimi niifus politikalar1 i¢in 6nemli olmaktadir. “Her ne kadar
halen bir¢ok kimse niifus sorunu denildiginde asir1 niifus artisinin ortaya ¢ikardigi
sorunlar1 anlasa bile; giiniimiizde toplam niifus i¢inde yas1 niifus oraninin fazla olmasi
da niifus sorunu olarak kabul edilmektedir. Cilinkii iilke i¢inde yash niifus artiginin
bircok olumsuz sonuglar1 vardir. Yash niifus fazlaliginin tiretim eksikliginden,
giivenlik kaygisina, yas grubunun farkl istek ve ihtiyaclarindan, ekonomiye daha az

katki saglamamasina kadar pek ¢ok sorun yasayabilmektedir” (Sahin, 2018:147).

Son olarak deginilmesi gereken nokta su ki bir iilkenin niifus yapisi, yas

gruplarinin  lilke igerisindeki dagilimi {lkenin ekonomik, siyasi, toplumsal
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politikalarin1 belirleyen en 6nemli etkendir. Gegmisten giiniimiize bakildiginda her
donemde karar alicilarin ve siyasilerin glindeminde olan bu konu o6zellikle son
donemlerde daha 6nemli hale gelmistir. Niifus dinamiklerinin iilkenin kalkinmasinda
ve kalkinmanin siirdiiriilebilir olmasinda 6nemini kavrayan siyasetciler niifus konusu
lizerinde ¢ok daha fazla durmaya baslamislardir. Ulkelerin kalkinmasinda ve bu
kalkinmanin siirdiirtilebilir olmasindaki en 6nemli etken olan geng niifus iilkeler i¢in
kimi zaman avantaj kimi zaman da dezavantaj olabilmektedir. Geng niifus dogru ve
etkili yonetildiginde {ilke ekonomisine katki saglayan en énemli etken olurken, ayn
geng niifusegitilmediginde ve istihdam saglanamadiginda iilke i¢inde her daim tehlike
olabilecek dezavantajli gruplara doniisebilmektedir. Ayn1 sekilde geng kusakla ilgili
yasanan bu durumu {ilkedeki yash niifus icin de diisiinmek gerekmektedir. Bu
bakimdan siyasiler hem etkili ve dogru kullanilabilir bir gen¢ niifus i¢in ¢abalarken
hem de iilkede sayica artmakta olan yasl niifusun iilke ekonomisine en az zarar
verecek sekilde planlamasini yapmaya c¢aligmaktadir. Siyasi iktidarlar ve siyasi
partiler elbetteki toplumda uygulanan politikalarin tek etkileyicisi ve belirleyicisi
degildir. Ancak toplumsal, ekonomik ve sosyal sorunlarin belirlenerek onlara uygun
politikalar gelistirilmesinde ve toplum iginde bu politikalarin benimsenmesinde ne

kadar 6nemli olduklar asikardir.

Sahin (2018:70), tilkelerin sosyo-ekonomik, toplumsal konulardaki politikalara
oldugu kadar, niifus politikalarina verdikleri 6nemle ilgili sunlari ifade etmektedir:
“Biitiin llkelerin en 6nemli hedeflerinden birisi varligin1 devam ettirmek ve gelecekte
daha yasanabilir bir toplum olusturabilmektir. Bu amaci gerceklestirebilmek ic¢in
tilkeler politikalar belirleyerek bunlar1 uygulamaktadir. Belirlenen politikalar sadece
savunma ve egitim politikalar1 degil, ayn1 zamanda toplumsal ve ekonomik agidan
kalkinmayr saglamak i¢in her tiirli politikalardir. Bu nedenle her iilkenin kendine
0zgii ve farkli donemlerine ait niifus politikalar1 bulunmaktadir. Niifus politikalarinin
belirlenmesinde  sosyal, ekonomik ve diger bir¢ok etken goz Oniinde

bulundurulmaktadir”.

Hiiklimetlerin bir yandan yaslanan niifus tehlikesiyle kars1 karsiya olmalarinin
verdigi endise iginde oldugunu dile getiren Ozbay (2017:286) bir yandan da
geleneksel degerlerin korunabilmesi konusunda oOzellikle muhafazakar partilerin

sOylemleriyle ilgili elestirilerde bulunmaktadir. Bu ¢ercevede, arastirmadan elde
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edilen nitel ve nicel veriler dogrultusunda katilimcilarin bu konuda farkli goriislere
sahip olduklar1 goriilmiistiir. Verilere gore, katilimeilarin siyasal parti aidiyetleri ile
siyaset¢ilerin bu konuda iilke ¢ikarlar1 dogrultusunda siyasal partilerin ve siyasilerin
bireyleri yonlendirmesi gerekip gerekmedigine dair kanaatleri arasinda dikkate deger
bir farklilasmanin oldugu goézlenmistir. Genel olarak, farkli siyasal parti aidiyetine
sahip bireyler arasinda siyasetcilerin bu konuda iilke ¢ikarlar1 dogrultusunda bireyleri
yonlendirmesi gerektigine dair inanca sahip olanlar daha fazla olsa da bu egilimin
AKP aidiyetine sahip olanlar arasinda ¢ok daha yiiksek oranda oldugu gozlenmistir.
Siyasetcilerin bu konularda bireylere karismamasi gerektigine dair inancin en yaygin
oldugu gruplar ise CHP ve HDP olarak tespit edilmistir. Dolayisiyla, iilke ¢ikarlar
dogrultusunda siyasal partilerin ve siyasilerin bireyleri ydnlendirmesi gerekip
gerekmedigine dair kanaatlerin siyasal parti aidiyetlerine gore belirgin bir sekilde

farklilastig1 anlagilmaktadir.

Buna gore arastirmada yer alan bir grup katilimei, siyasi partilerin ve iktidarin
bu konudaki miidahalelerini ve yonlendirmelerini toplumun refahit ve uygulanacak
niifus politikalar1 bakimindan dogru bulup, memnun olurken; diger bir grup katilimci
ise siyasilerin aile, evlilik, cocuk gibi meselelere karigmalarini “hiikiimet yatak
odamiza karisiyor!”, “bireysel Ozgiirliiklerimize miidahale var” ve “mahrem alana
miidahale” seklinde diisiinmekte ve bu konudaki sdylemlerin, yonlendirmelerin ve
miidahalelerin toplumdaki 6zgiirlesmeye engel olacagini ve bunun paralalelinde
muhafazakarlasmay1 arttiracagini diistinmektedir. Bu iki gruptan bagimsiz olarak bu
konularla ilgili fikri olmadiginmi ya da tarafsiz oldugunu belirten bir katilimci grubu da
yer almistir. Bireylerin bu konuda diistinceleri ile yakinlik kurduklar: siyasi partiler ve
liderler arasindaki iligki incelendiginde hiikiimetin ve siyasilerin bu konuda
yonlendirme yapmasin1 dogru bulan katilimcilarin daha ¢ok muhafazakar sag partiler
ve liderleri ile yakin olduklar1 gériilmiistiir. Buna karsilik bu konuya “mahrem alan ve
ozgiirlik alan1” agisindan yaklasan katilimcilarin ise sosyal demokrat, liberal, sol

partilere ve liderlerine yakin olduklar1 saptanmustir.
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6. EKLER

Ek 1: Gortismeci Listesi

Goriismeci | Cinsiyet | Yas | Egitim Medeni Cocuk | Siyasi Meslek Sehir
Durumu Durum Sayis1 | Parti
Yakinhgi
G.1 Kadn | 38 | AOF Evli 2 Chp Memur Aydm
okuyor
G.2 Kadin 36 | Lise Evli 3 Chp Memur Aydm
G.3 Kadin 28 | Universite Evli 1 Akp Is ar1yor Izmir
G4 Kadin 27 | Yiksekokul | Evli 2 Akp Hemsire Aydin
G5 Kadin 42 | Lise Evli 3 IyiParti | Evhammm | [zmir
G.6 Erkek 57 | Universite | Evli 2 Tkp Emekli Aydm
G.7 Kadin 29 | Lise Bekar - Chp Esnaf [zmir
G.8 Erkek 48 | Ilkégretim | Bekar - Mhp Ciftei [zmir
G.9 Erkek 23 | Universite | Bekar - Akp Ogrenci Aydin
G.10 Kadin 62 | Ilkégretim | Dul 2 Chp Ev hanimi Aydin
G.11 Kadin 55 | Yiiksekokul | Bosanmig | 1 Chp Emekli [zmir
G.12 Erkek 32 | Lise Bekar - Diger Bankac1 Aydm
G.13 Erkek 24 | Universite | Bekar - Akp Ogrenci Aydin
G.14 Kadin 37 | Yiiksekokul | Bosanmus | 1 Chp Muhasebeci | Izmir
G.15 Erkek 27 | Universite | Evli 1 Akp Ogretmen | Aydin
G.16 Kadin 57 | Lise Dul 4 Mhp Emekli [zmir
G.17 Erkek 42 | Lise Evli 2 Hdp Ogretmen | Aydin
G.18 Kadin 40 | Universite Evli 3 Chp Ev hanimi Aydin
G.19 Kadin 26 | Lise Bekar - Chp Izmir
G.20 Erkek 29 | Yiiksekokul | Bekar - Hdp Sigortact [zmir
G.21 Kadin 44 | Lise Evli 2 Akp Ev hanim1 | Aydin
G.22 Erkek 33 | Universite Evli 1 Akp Mimar Aydin
G.23 Erkek 60 | Ortaokul Evli 3 Diger Emekli Izmir
G.24 Kadin 37 | Universite | Bekar 1 Chp Insan Aydin
Kaynaklar1
G.25 Erkek 44 | Lise Evli 4 Chp Isci [zmir
G.26 Erkek 31 | Ortaokul Bekar - Mhp Esnaf Izmir
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Ek 2: Bekar Veya Evli Olmayan Goriismeciler Ile Yapilan Yari Yapilandirilmis

Gortisme Formu

Bu c¢alisma, iilkelerin niifus meselesine yonelik gelistirdikleri
yaklagimlarin toplumdaki bireyler tarafindan nasil algiladigini ve bu konudaki
onlarin egilimlerinin ne yonde oldugunu anlamaya yonelik bilgi toplamak
amactyla diizenlenmistir. Sorularm dogru ya da yanls cevabi yoktur. Onemli
olan, sorularla ilgili gercek diisiincelerinizi samimi iginizden geldigi gibi

belirtmenizdir. Bu arastirmaya katilim goniilliiliikk esasina dayalidir.

Bu c¢alismaya isteyerek katilmaniz, bu alanda yapilan bilimsel
caligmalarin gelistirilmesi i¢in 6nemlidir. Bu arastirma ile ilgili sormak istediginiz
tim  sorularmizi (... adresine)  e-posta  yoluyla

yoneltebilirsiniz. Katkiniz i¢in tesekkiir ederim.

1) Evlenmeyi diisiiniiyor musunuz, evlenmek istiyor musunuz ?

2) Glinimiiz kosullarinda disiindiigiiniizde kadinin ve erkegin ideal

evlenme yas1 kag olmalidir?

3) Evlendiginizde bu evliligin 6ncelikli amact ne olur? (Cocuk sahibi
olmak, yakin bir arkadas edinmek, yalmzliktan kurtulmak, ekonomik
dayanigmay1 saglamak, ¢evrenin evlenme baskisim1 ilizerimden atmak, cinsel

ihtiyaci tatmin etmek... vs).

4) Ozellikle muhafazakar kesim tarafindan dile getirilen evlilik Allah’n

emridir herkes geng yasta evlenmelidir sdylemiyle ilgili ne diislinliyorsunuz?

5) Gliniimiizde gelisen yasam kosullariyla ve hukuksal desteklerle birlikte
bosanmalarin arttig1 diisiiniilmekte, siz bosanmanin kolaylastirilmasina yonelik

ne diisiiniiyorsunuz?
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6) Kadinlarin ekonomik yonden bagimsiz olmasi size gore evliliklerde

bosanmalar tetikler mi?

7) Cocuk sahibi olma konusundaki diisiincelerinizi 6grenebilir miyiz?

Mesela siz evlendiginizde ¢ocuk sahibi olmayi diisiiniiyor musunuz?

8) Peki size gore bir aile igin ve ileri de kuracaginiz kendi aileniz igin

ideal cocuk sayis1 ka¢ olmalidir?

9) Evlilik hayatinin ve g¢ocuk sahibi olmanin hayatinizi olumsuz yonde
etkileyecegi ve gelecege yonelik hayallerinizi gergeklestiremeyeceginizi

diistindiigiiniiz hi¢ oluyor mu, bu durum sizin tercihlerinizi etkiliyor mu?

10) Cocuk sahibi olursam, bu durum benim toplumdaki konumumu ve

statlimiimii yiikseltmeme engel olur diye diisiiniiyor musunuz?

11) Niifus 6zellikle hem iilkemiz hem de tiim diinya i¢in ¢ok dnemli bir
konu. Niifus artig hizinin diismesiyle ilgili son déonemde siyasi alanda da 6nemli
tedbirler ve tesvikler giindeme gelmekte. Siyasilerin ve devletin bu niifusun
azalmasi ile ilgili konuda bu kadar endise i¢inde oldugunu diisiindiigiiniize size
gore niifusun az olmasi herkesin iilkedeki insanlarin yararina bir durum mudur?
Yani niifusun azalmasini bir tehlike olarak gorebilir miyiz yoksa bu durum

herseyin aksine iilkemiz i¢in faydali m1 olacaktir?

12) Siyasilerin ve devlet adamlarinin da giiniimiizde yogun bir bigimde
icinde oldugu ve siyasilerin, devlet adamlarin sdylemleriyle ve politikalariyla
insanlar1 yonlendirmeye, bilinglendirmeye c¢alistigi niifus meselesi size gore

siyasi ve ideolojik bir meseledir olarak goriilebilir mi?

13) Ogzellikle siyasiler tarafindan azalan bir geng niifus oranmindan s6z
ediliyor ve azalan bu geng niifus oraninin arttirilmasi hedefleniyor. Size gore bu

konuda maddi ve manevi yonden devlet destekleklerinin olmasi gerekli midir?

14) Siyasal partilerin, siyasilerin aile, evlilik ve gocuk sayisiyla ilgili
olarak  goriiglerini  agiklamasi  ve  tavsiyelerde  bulunmasi  nasil
degerlendiriyorsunuz? Size gore siyaset¢iler bu konularda yonlendirme yapmali

insanlart bilinglendirmeli midir, yoksa bu konular insanlara hi¢ miidahale
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etmemeli midir?

15) Devletin ve siyaset¢ilerin aile, evlilik ve ¢ocuk sayisi konusunda

sOylemleri bu konuda tercih ve kararlariizda etkili oluyor mu?

16) Hiikiimetin ve siyasetgilerin evlilik ve ¢ocuk sayisiyla ilgili

sOylemlerini 6zel hayata miidahale olarak goriiyor musunuz?

17) Size gore kiirtaj, evlilik dis1 iliski, alkol gibi meselelere devletin

tutumu nasil olmalidir?

18) insanlarin yasam bigimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesinin

arttigini diisiiniiyor musunuz?
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Ek 3: Evli Gériismeciler Ile Yapilan Yar1 Yapilandirilmis Gériisme Formu

Bu calisma, tilkelerin niifus meselesine yonelik gelistirdikleri yaklasimlarin
toplumdaki bireyler tarafindan nasil algiladigini ve bu konudaki onlarin egilimlerinin
ne yonde oldugunu anlamaya yonelik bilgi toplamak amaciyla diizenlenmistir.
Sorularin dogru ya da yanlis cevabi yoktur. Onemli olan, sorularla ilgili gergek
diisiincelerinizi samimi i¢inizden geldigi gibi belirtmenizdir. Bu aragtirmaya katilim

gontlliiliik esasina dayalidir.

Bu calismaya isteyerek katilmaniz, bu alanda yapilan bilimsel ¢alismalarin
gelistirilmesi i¢cin dnemlidir. Bu arastirma ile ilgili sormak istediginiz tiim sorularinizi
(oo . R ... adresine) e-posta yoluyla yoneltebilirsiniz. Katkiniz igin

tesekkiir ederim.

1) Evliliginizden yana memnun musunuz ya da disindiginiizde hig

evlenmemis olmayi istediginiz oluyor mu ?

2) Evlendiginizde siz ve esiniz ka¢ yasindaydiniz, giiniimiiz kosullarinda

diisiindiigliniizde size gore kadinin ve erkegin ideal evlenme yas1 ka¢ olmalidir?

3) Evlendiginizde bu evliligin 6ncelikli amaci ne olur? (Cocuk sahibi olmak,
yakin bir arkadas edinmek, yalnizliktan kurtulmak, ekonomik dayanigmay1 saglamak,

cevrenin evlenme baskisini lizerimden atmak, cinsel ihtiyaci tatmin etmek... vs).

4) Ozellikle muhafazakar kesim tarafindan dile getirilen evlilik Allah’in

emridir herkes geng yasta evlenmelidir sdylemiyle ilgili ne diisiiniiyorsunuz?

5) Giiniimiizde gelisen yasam kosullariyla ve hukuksal desteklerle birlikte
bosanmalarin arttig1 diisiiniilmekte, siz bosanmanin kolaylastirilmasina yonelik ne

diisiiniiyorsunuz?

6) Kadinlarin ekonomik yonden bagimsiz olmasi size gore evliliklerde

bosanmalar1 tetikler mi?
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7) Cocuk sahibi olma konusundaki diisiincelerinizi 6grenebilir miyiz? Mesela

siz evlendiginizde ¢ocuk sahibi olmay1 diisiiniiyor musunuz?

8) Peki size gore bir aile i¢in ve ileri de kuracaginiz kendi aileniz igin ideal

cocuk sayis1 ka¢ olmalidir?

9) Evlilik hayatinin ve g¢ocuk sahibi olmanin hayatinizi olumsuz yodnde
etkileyecegi ve gelecege yonelik hayallerinizi  gergeklestiremeyeceginizi

diistindiigiiniiz hi¢ oluyor mu, bu durum sizin tercihlerinizi etkiliyor mu?

10) Cocuk sahibi olursam, bu durum benim toplumdaki konumumu ve

statimiimii yiikseltmeme engel olur diye diistiniiyor musunuz?

11) Niifus 6zellikle hem tilkemiz hem de tiim diinya i¢in ¢ok dnemli bir konu.
Niifus artis hizinin diismesiyle ilgili son dénemde siyasi alanda da énemli tedbirler ve
tesvikler giindeme gelmekte. Siyasilerin ve devletin bu niifusun azalmas: ile ilgili
konuda bu kadar endise i¢inde oldugunu diisiindiigiinlize size gore niifusun az olmasi
herkesin iilkedeki insanlarin yararina bir durum mudur? Yani niifusun azalmasimni bir
tehlike olarak gorebilir miyiz yoksa bu durum herseyin aksine iilkemiz i¢in faydali m1

olacaktir?

12) Siyasilerin ve devlet adamlarmin da giiniimiizde yogun bir bigimde iginde
oldugu ve siyasilerin, devlet adamlarinin sdylemleriyle ve politikalariyla insanlari
yonlendirmeye, bilinglendirmeye calistig1 niifus meselesi size gore siyasi ve ideolojik

bir meseledir olarak goriilebilir mi?

13) Ogzellikle siyasiler tarafindan azalan bir geng niifus oranindan s6z ediliyor
ve azalan bu geng niifus oraninin arttirilmasi hedefleniyor. Size gore bu konuda maddi

ve manevi yonden devlet destekleklerinin olmas1 gerekli midir?

14) Siyasal partilerin, siyasilerin aile, evlilik ve g¢ocuk sayisiyla ilgili olarak
gortiglerini agiklamasi ve tavsiyelerde bulunmasi nasil degerlendiriyorsunuz? Size
gore siyasetciler bu konularda yonlendirme yapmali insanlar bilinglendirmeli midir,

yoksa bu konular insanlara hi¢ miidahale etmemeli midir?
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15) Devletin ve siyasetcilerin aile, evlilik ve c¢ocuk sayisi konusunda

sOylemleri bu konuda tercih ve kararlarinizda etkili oluyor mu?

16) Hiikiimetin ve siyasetcilerin evlilik ve gocuk sayisiyla ilgili séylemlerini

0zel hayata miidahale olarak gdriiyor musunuz?

17) Size gore kiirtaj, evlilik dis1 iliski, alkol gibi meselelere devletin tutumu

nasil olmalidir?

18) Insanlarin yasam bicimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesinin

arttigimi diisiiniiyor musunuz?
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Ek 4: Anket Formu

Sayimn katilimel,

Bu ¢alisma, iilkelerin niifus meselesine yonelik gelistirdikleri yaklagimlarin
toplumdaki bireyler tarafindan nasil algiladigini ve bu konudaki onlarin egilimlerinin
ne yonde oldugunu anlamaya yonelik bilgi toplamak amaciyla diizenlenmistir.
Sorularin dogru ya da yanlis cevabi yoktur. Onemli olan, sorular1 gergek diisiincenize
gére samimi icinizden geldigi gibi yanitlamanizdir. Bu aragtirmaya katilim
goniilliilik esasina dayalidir. Sorulara verdiginiz yanitlar tamamen gizli tutulacak

olup, kisi veya kurumlarla kesinlikle paylasilmayacaktir.

Bu calismaya isteyerek katilmaniz, bu alanda yapilan bilimsel ¢alismalarin
gelistirilmesi i¢in 6nemlidir. Bu arastirma ile ilgili sormak istediginiz tiim sorularinizi
Goveerereeee. . A ... OB adresine) e-posta yoluyla yoneltebilirsiniz. Katkiniz i¢in

tesekkiir ederim. Liitfen (X) seklinde isaretleme yapiniz.

1-Cinsiyetiniz: () Erkek () Kadin

2-Yasmmz: (............. )

3-Medeni durumunuz:

()Bekar () Evli () Dul veya bosanmis () Hi¢ evlenmemis

4-Egitim durumunuz:
() Okur-yazar degil ( ) Okur-yazar () Ilkdgretim mezunu
() Universite Ogrencisi

() Lise ve dengi okul mezunu () Universite veya yiiksek okul mezunu () Lisansiistii

mezunu

5-Mesleginiz:

() Isci () Memur () Kiigiik esnaf () Ogrenci () Serbest meslek
() Evhammui () Sanayici-tiiccar () Issiz () Emekli () Ozel Sektor
Caligan1 ( ) Baska
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6. Ailenizin varsa ek gelirle birlikte su anda ayhk toplam ortalama geliri nedir?

() 1850 TL ve alt1 () 1851-3000TL ( ) 3001-4000TL ( )4001-5000TL ()
5001-6000TL

( )6001-7000TL () 7001-8000TL ( ) 8001-9000TL ( ) 9001-10.000TL ()

10.001 ve tizeri

7-Kendinizi asagidaki sosyo-ekonomik gelir gruplarindan hangisine daha yakin

goriiyorsunuz?

() Alt () Orta-alt ()Orta () Orta-ist () Ust
8--Dogum yeriniz?Sehir:.............................. Bolge

9- Aileniz nerelidir? Sehir :.......ccovuviuinininnnnn. Bolge

10-Suan ikamet ettiginiz Sehir:..................cccceeenn. fige:............... Mabhalle:

11- Ailenizin yasadig1 yerlesim yerinin niteligi:
( ) Kent merkezi ( ) Ilge Merkezi () Belde/Kasaba () Koy

12- Hangi sektorde calhisiyorsunuz?

() Kamu sektorii () Ozel sektér () Calismiyorum

13- Eger calisiyor iseniz isteki statiiniiz nedir?

() isveren () Ucretliisci () Maash devlet memuru () Ozel sektor calisan () Diger

14- Eger calismiyorsaniz veya isinizden ayrildi iseniz nedeni nedir?

() Ogrenci ()EvKadin1 () Emekli () Hasta/Engelli () Cocuk Bakimi () 1s
artyor / Is arryor

() Esi/ Ailesi izin vermiyor () Calismak istemiyor () Hamile/ Yeni dogum yapti
() Diger

15- Evli iseniz, esiniz cahsiyor mu?

() Calhisiyor () Calismiyor

16- EVli degil iseniz evlenmek istiyor musunuz?

() Evet, istiyorum ( ) Hayrr, istemiyorum () Kararsizim
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17- Size gore kadinin ideal evlenme yas1 ka¢c olmalidir?
()18-24 ()25-30 ()31-35 () 36-40 (1) 40 yas ve tistii

18- Size gore erkegin ideal evlenme yas1 ka¢ olmahidir?
()18-24 () 25-30 ()31-35 () 36-40 () 40 yas ve Ustil

19- Cocuk sahibiyseniz ka¢ cocugunuz var?
Oo ()1 (Y2 ()3 ()4 ()5()6vedahafazla

20- Baska cocuk sahibi olmay diisiiniiyor musunuz?
() Hemen istiyorum () Daha sonra istiyorum () Bagka istemiyorum () Kararsizim

() Diger
21- Evli degilseniz, evlendiginizde ¢cocuk sahibi olmay diisiiniiyor musunuz?
( ) Hemen istiyorum () Daha sonra istiyorum () Istemiyorum () Kararsizzm  (

) Diger

23- Size gore ideal ¢cocuk sayis1 ka¢ olmahdir?
()0 ()1 ()2 ()3 ()4 ()5 ()6vedahafazla

24- Evliliginizden yana memnun musunuz?

() Cok memnunum( ) Memnunum( ) Kararsizim( ) Memnun degilim( ) Hi¢ memnun degilim

25- Hi¢ evlenmemis olmayi istediginiz olur mu?

() Sik sik () Arada sirada( ) Cok seyrek ( ) Hicbir zaman

26- Hayatiniza yeniden baslayabilseydiniz,

() Ayni kisi ile evlenirdim( ) Farkli bir kisi ile evlenirdim( ) Hi¢ evlenmezdim
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27- Size gore evliliginoncelikli amaci nedir?
() Cevrenin evlenme baskisini {izerimden atmak
() Iktisadi dayanismay1 saglamak

() Yalmzliktan kurtulmak

() Cinsel ihtiyaci tatmin etmek

() Cocuk sahibi olmak

() Yakin bir arkadas edinmek

() Fikrim yok

28- Bosanmanin kolaylastirilmasina taraftar misiniz, yoksa kars1 misimz?

() Taraftarim( ) Karstyim () Emin degilim () Fikrim yok

29- Genel olarak yasadiginiz hayattan mutlu musunuz?
() Cok mutluyum () Mutluyum () Ne mutluyum ne mutsuzum ()

Mutsuzum () Cok mutsuzum

30- Gelecekten yana umutlu musunuz?
() Cok umutluyum () Umutluyum () Ne umutluyum ne umutsuzum )

Umutsuzum () Cok umutsuzum

31-Asagidaki kimliklerden hangisini kendinize daha yakin goriiyorsunuz? (Birden fazla

secenegi isaretleyebilirsiniz)

() Laik-Atatiirkeii () Alevi ( ) Milliyetgi-Ulkiicii () Kemalist ( )
Muhafazakar-Demokrat( ) Dindar () Kiirt () Tirk ( )
Demokrat Diger(belirtiniz..................

32- Kendinizi hangi siyasal partiye daha yakin hissediyorsunuz?
( ) AKP () CHP () MHP ( ) HDP ()SP ()
Diger.....oovviiiiiiiiiiinn, (belirtiniz)

33-Kesinlikle oy vermem dediginiz bir siyasal parti var mi?

() AKP () CHP ( ) MHP ( ) HDP ()SP ()
Diger.....coooviiviiiiiinnn. (belirtiniz)

() Hayir, her partiye oy verebilirim
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34-Dindarhk acisindan kendinizi asagidakilerden hangisiyle tarif edersiniz?
() Dinin Tiim Gereklerini Tam Yerine Getiren Dindar Biri

() Dinin Gereklerini Yerine Getirmeye ¢alisan Dindar Biri

() Inangli Ama Dinin Gereklerini Pek Yerine Getiremeyen Biri

( ) Inangli Ama Dinin Gereklerine Pek Inanmayan Biri

( ) Dini Inanc1 Olmayan Biri

() Diger (Liitfen belirtiniz. ...........ccocvereennen. )

35-Liitfen asagida yer alan ifadeleri okuyarak her bir ifade hakkinda ne

diisiindiigiiniizii belirtiniz.

= | e Z £
v = = E :5 <5} ;S
< . X 5|8 N 2> X =
Uygun secenegi X) seklinde E '—? E § g E g
isaretleyiniz 8 ® | = = = 8 =
X M | 4 N> o Y M

Ahlaki degerlerimiz o kadar zayifladi ki | () () () () ()

herkesten her an her sey beklenir oldu.

Diinya ¢ok daha tehlikeli bir yer haline | ( ) () () () ()
geldi

Gelecegim hakkinda | ( ) () () () ()
kaygiliyim/endiseliyim

Etrafimizdaki seyler giderek daha belirsiz, | () () () () ()

riskli ve daha karmagik bir hal aliyor

Bugiinlerde giivenecek higbir sey kalmadi | () () () () ()

Ekonomik olarak gelecege dair gilivensiz | () () () () ()

hissediyorum

Bu diinyada herkes kendinden sorumludur, | () () () () ()

tek basiniza her sorunu halletmelisiniz

Ozgiirliigiim s6z konusuysa her seyden | ( ) () () () ()

vazgegcebilirim

Hayatta kalmak igin her ne pahasina olursa | () () () () ()

olsun basarili olmak zorundasiniz
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36-Liitfen asagida yer alan ifadeleri okuyarak her bir ifade hakkinda ne diisiindiigiiniizii

belirtiniz.

=g |g |2 :

Uygun secenegi ( X ) seklinde i: g g E §= i_) g’
isaretleyiniz % % % § g % é

A~ N> o M E | ¥ M E
Giic¢li aile gii¢lii toplumdur. () () () () ()
Evlilik kurumu kutsal bir miiessesedir. | () () () () ()
Evlilik Allah’m emridir ve herkes | ( ) () () () ()
geng yasta evlenmelidir
Nikahsiz birliktelikler aile kurumuna | () () () () ()
tehdit olusturur.
Aile kurumu bir bunalim gecirmekte | () () () () ()
ve  toplumdaki  saygin  yerini
yitirmektedir.
Ciftler, evlilik dist1 ¢ocuk sahibi | () () () () ()
olabilir.
Toplumun devamliligi igin evlilik | () () () () ()
kurumu gereklidir.
Ciftler nikahsiz  olarak  birlikte | ( ) () () () ()
yasayabilir
Kadinn  ekonomik  bagimsizligi | ( ) () () () ()
bosanmalari tetikler.
Bosanmanin kolaylastirilmasi, | () () () () ()

insanindzgiirlesmesinin bir parcasidir
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37-Liitfen asagida yer alan ifadeleri okuyarak her bir ifade hakkinda

diisiindiigiiniizii belirtiniz.

ne

sle | |E :
o B | B = s v S
Uygun secenegi ( X ) seklinde g §> % § E g E
s £ | E s = S =
isaretleyiniz E 5 5 E § § §
Cocuk sahibi olmak soy agacini devam | () () () () ()
ettirmek ac¢isindan 6nemlidir.
Cocuk  sahibi olmak aile bagmi | ( ) () () () ()
giiclendirir.
Cocuk sahibi olmak gelir diizeyini | () () () () ()
olumsuz etkiler.
Cocuk bakim yiikii bireyler i¢in agir bir | () () () () ()
yiiktiir.
Cocuk sayist ne kadar az olursa | () () () () ()
ebeveynlerin ilgi ve odagi daha fazla
olur.
Cocuk yapmak kisilerin kariyerleri igin | () () () () ()
oldukea risklidir
Kisiler is olarak iyi bir konuma gelene | ( ) () () () ()
kadar ¢ocuk yapmay1 ertelemelilerdir
Bazi  siyasilerin  ‘kiirtaj  cinayettir, | ( ) () () () ()

sezaryene karsiyim’ sozlerine katiliyor

musunuz?
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38- Cocuk sahibi olmanin hayatimzi1 olumsuz yonde etkileyecegi ve gelecege yonelik

hayallerinizi gerceklestiremeyeceginiz goriisiine katihyor musunuz?

() Kesinlikle katiliyorum( ) Katiliyorum( ) Kararsizim( ) Katilmiyorum ( ) Kesinlikle

katilmiyorum

39- Cocuk sahibi olmanin bireyin toplumdaki konumunu ve statiisiinii yiikseltmesine

engel oldugu goriisiine katihyor musunuz?

( ) Katiiyorum bu yiizden konumum ve statiim yiikselene kadar cocuk sahibi olmak

istemiyorum.

() Hay1r katilmiyorum hem ¢ocuk sahibi olup hem konumumu ve statiimii yiikseltebilirim.

() Bu konuda fikrim yok.

40- Liitfen asagida yer alan ifadeleri okuyarak her bir ifade hakkinda ne
diisiindiigiiniizii belirtiniz.
= = £ g S
v B = = S v °
Uygun secenegi ( X ) seklinde g §> i § E g E
s B | B s = s 3
isaretleyiniz 8 & | ® s = 8 =
X M o N> N> X
Niifusun  olabildigince az  olmasi | () () () () ()
hepimizin yararina olacaktir
Refah i¢inde bir hayat yasamak i¢in niifus | () () () () ()
artis hizim diigiirmek gerekir.
Gelismemis  iilkelerde artan niifus, | () () () () ()
ekonomik kalkinmayi sinirlayip durumu
kotiilestirmektedir
Niifusun az olmasi ve yaslanmasi tilkeler | () () () () ()
i¢in bir tehdittir.
Geng ve dinamik bir niifusa ihtiyacimiz | () () () () ()
vardir.
Niifus askeri, ekonomik, siyasi bir giigtiir | () () () () ()
Niifusun fazla olan iilkelerin {iretim | () () () () ()
kapasitesi, milli geliri ve ekonomik giicii
daha tstiin olur.
Geng niifusun azalmasi1 yash niifusun | () () () () ()
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artmasi sonucu tlkede lretimin azalmasi

tiketimin artmasi 6nemli bir ekonomik

sorundur.

Geng niifusun arttirilabilmesi i¢in hem | () () () () ()
maddi hem de manevi yonden aile ve

evlilik kurumunun desteklenmesi gerekir.

Bana gore niifus meselesi tamamen siyasi | () () () () ()

ve ideolojik bir meseledir

41- Zaman zaman siyasal partilerin veya siyasilerin aile, evlilik ve ¢cocuk sayisiyla ilgili
olarak goriislerini aciklamasi ve tavsiyelerde bulunmasi gerekli midir?

() Siyasetgiler bu konularda bireylere karigmamalidir.

() Siyasetgiler bu konuda iilke ¢ikarlar1 dogrultusunda bireyleri yonlendirmelidir.

() Bazi siyasetgiler kendi parti taraftarlarini arttirabilmek igin bu politikay1 izliyor.

() Siyasetcilerin goriisiine katiliyorum.

() Herhangi bir fikrim yok.

42- Sizce devletin ve siyasetcilerin bu meseleye karismasi ve yonlendirmeye calismasi ne
anlama geliyor?

( )Devletin bu konuda yonlendirme yapmasi tamamen 6zel hayata bir miidahaledir

( )Bu mesele tamamen niifus planlamasiyla ilgilidir ve devletin bu konuda yonlendirme
yapmasi1 uygundur

() Fikrim yok

43- Devletin ve siyasetcilerin aile, evlilik ve cocuk sayis1 konusundaki soylemleri bu
konudaki tercih ve kararlarimzda etkili midir?

() Evet etkili oluyor niifus politikas1 bakimindan faydali oldugunu diisiiniiyorum.

() Hayir etkili olmuyor, dogru oldugunu da diisiinmiiyorum.

() Fikrim yok

44- Hiikiimetin veya siyasetcilerin evlilik ve cocuk sayisiyla ilgili soylemlerini 6zel hayata
miidahale olarak gorityor musunuz?

() Evet goriiyorum( ) Hayir gérmiiyorum () Emin degilim () Fikrim yok
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45- Size gore kiirtaj, evlilik dis1 iliski, alkol gibi meselelere devlet ne kadar miidahil
olmahdir?

()Daha fazla

() Mevcut durum yeterli

() Daha az

( )Hi¢ miidahil olmamali

46- Insanlarin yasam bicimlerine ve tercihlerine devletin miidahalesinin arttigim
diisiiniiyor musunuz?
() Kesinlikle diisiintiyorum () Diigiiniiyorum () Kararsizim( ) Diisiinmiiyorum ()

Kesinlikle diigiinmiiyorum

47- Genel olarak sizin eklemek ya da daha ayrintili olarak belirtmek istediginiz herhangi

bir sey var m?
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