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Ozet

Bu arastirmanin amact, Cocuk Haklart S6zlesmesi’nin okullarda uygulanmast ve yasatilmasina iliskin 6gretmenlerin
ve okul yoneticilerinin gorislerini belitflemektir. Arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden betimsel arastirma
modeli kullandmustir. Aragtirmaya 2008-2009  egitim-6gretim yilinda Aydin ilinde aykirt ve asirt durum
orneklemesine gore iki ilkokul segilerek, bu okullarda gbrev yapmakta olan sinif 6gretmenleri ve okul yoneticileri
katdmustir. Arastirma verileri yari-yapilandimlmis gériismeler yoluyla toplanmis, veriler betimsel analiz yoluyla
¢Ozimlenmistir. Aragtirmada alt ve yliksek sosyo-ekonomik diizey okullarda gérev yapan sinif 6gretmenlerinin ve
okul yoneticilerinin goriiglerine iliskin bulgular ayr1 ayri ele almarak sunulmustur. Aragtirma sonuclarina gére genel
olarak 6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin ¢ocuk haklart konusunda yeterince bilgiye sahip olmadigi, dogrudan
cocuk haklarina yénelik uygulamalar yapmadiklari, ders programinda ele alindigt zaman 6grencilerle bu konuyu
paylastiklarini ifade etmislerdir.

Anahtar Sézciikler: Cocuk Haklari, Cocuk Haklart Sézlesmesi, Sinif Ogretmenlerinin ve Okul Yéneticilerinin
Gortsleri

Opinions of Teachers and School Headmasters about the Convention of Children Rights

Abstract

This study aims at making an evaluation about teachers’ and school headmasters’ views about the application of
The Convention of Children Rights and its principles on the primary school curricula and school life. Descriptive
qualitative model form was used in this study. In this study, in order to collect teachers’ and school headmasters’
views, two schools which have totally different performances in terms of divergent and extreme sampling were
chosen in Aydin, 2008-2009 academic yeat. Then interviews were made with school headmasters, elementary
school teachers and teachers covering children rights related subjects in their classes. As a result, it is concluded
that interviewees do not have enough information about the application of Children’s Rights Convention at
schools.

Keywords: Children Rights, Convention of Children Rights, Views of Elementary Teachers and School
managers (Headmasters)

" Bu calzsma, Ueus’un (2009) S abin danssmaniginda yiiriittiigi yiiksek lisans teginin igincii alt probleminden iiretilmistir.
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GIRIS

Cocugun sahip oldugu temel haklarin ve temel Szgirliklerinin ¢ocuga tanitilmasi, yasadigimiz ¢agin
gerekliliklerinden biri haline gelmistir. Cocugun esit, 6zglr bir birey olarak yetismesinde ve etkin bir
vatandas olarak yasama katilmasinda énemli bir paya sahip olan ¢ocuk haklart cocuk temelli yaklagimlar
benimsenirken ele alinmasi gereken bir kavramdir. Cocuk haklar, ¢ocuk olarak tanimlanan bireylerin
sahip oldugu yetkiler ve kazanglar olarak ifade edilebilir. Insan haklarindan dogan ve insan haklari temel
alinarak olusturulmus bir yapidir. Bu haklar tim ¢ocuklar icin ortak iyiyi olusturmada, cocugun bir birey
olarak temel haklarini ve o&devlerini bilmede, kendisiyle ilgili konularda dogrudan rol almasini
amaglamaktadir. Cocuk haklari, kanunen ve toplumsal normlara bagli olarak, diinya tzerindeki tim
cocuklarin dogustan sahip oldugu fiziksel, psikolojik, sosyolojik ve politik acidan nitelendirilen haklarin
hepsini birden i¢ine alan evrensel bir kavramdir.

Cocuklarin yiksek yarari temel alinarak, cocuklara cesitli ihtiyaclart ve istekleri bir hukuki metin olan
“Cocuk Haklan Sozlesmesi” kapsaminda ortaya konmustur. Cocuk Haklari Sézlesmesi, 1989 yilinda
Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilmis, dinya tzerinde hemen hemen bitin tlkelerde yirirlige
girmistir. Cocuk Haklan Sézlesmesi, bir birey olarak cocuga haklari oldugunu resmi olarak bildiren,
dinya tzerindeki her ¢ocugun yasam standardini istenen diizeye getirmeyi amaglayan 54 maddeden
olusmaktadir. Bu sbzlesme; cocuklarin haklarint en genis bicimde tanimlayan, tzerinde uluslararast
planda mutabakata varilmis, pazarlik yapilmasi mimkin olmayan standartlart ve yukimlilikleri iceren
hukuksal bir metindir. S6zlesme; nerede dogduklarina, kim olduklarina; cinsiyetlerine, dinlerine ya da
sosyal kékenlerine bakidmaksizin biitiin ¢cocuklarin haklarini tanimlamaktadir. On sekiz yasin altndaki
tim cocuklarin hi¢ bir ayrim gozetilmeksizin, cocugun yiiksek yarari ilkesi gbzetilerek tim ihtiyaclart
karsilanmak zorundadir. Sézlesme ilke ve hitkimleri, cocukla ilgili tim birimleri (aile, okul, toplum,
devlet [v.b]) kapsamaktadir. Bu birimler, cocuklarin haklarmimn eksiksiz bicimde yerine getirilmesinden
ve bu haklara saygt gosterilmesinden yiikimlidir (Akytz, 2000; Franklin, 1993; UNICEF, 2008).

So6zlesme ¢ocugu, ayni zamanda bir birey olarak yasla ve olgunlasma ile gelisen gereksinimlere sahip bir
vatlik olarak tanimlamaktadir. Dolayisiyla, ¢ocugu haklart ile ana babalarin ya da ¢ocuk yasatma,
gelistirme ve koruma alanlarinda sorumluluk sahibi diger kisilerin haklart ve gorevleri arasinda bir denge
kurarak, ayrica bugiinkii durumunu ve gelecegini ilgilendiren kararlara katilma hakkint cocuga tantyarak,
bu alanda var olan diger anlagmalarin Stesine ge¢mektedir (Ballar, 1998, 5.66). S6zlesme’ye hakim olan
temel ilkeler; ayrum gizetmeme (Madde 2), “cocugun yiiksek yarar:” (Madde 3), “yasama ve gelisme bakk:s”
(Madde 6) ve “vocugun goriislerine sayg:” (Madde12) ilkeleridir. S6zlesme’de yer alan diger ilke ve hitkimler;
yasama, gelisme, korunma ve katiim st bagliklart altinda toplanmaktadir (Aras, Birinci ve Ulug, 2001).
So6zlesmede yer alan ¢ocuk haklar tirleri agisindan; yasamsal haklar, gelisme haklari, korunma haklar ve
katilma haklart olmak tzere dort grupta toplanabilir:

a) Yagamsal haklar; cocugun yasama ve uygun yasam standartlarina sahip olma, ttbbi bakim, beslenme,
barinma gibi temel gereksinimlerinin karsilanmasini 6ngdren haklardir.

b) Gelisme baklars; gocugun kendini en Ust diizeyde gerceklestirebilmesi icin gerekli olan egitim hakks,
oyun ve dinlenme hakki, bilgi edinme hakki, din, vicdan ve diisince 6zgurligi gibi haklardir.

¢) Korunma haklary; cocugun her tirli thmal, istismar ve somiiriiye karst korunmasini saglayan haklardir.
Bunlar yargi sisteminde, silahli ¢catismada, ¢ocuk isciliginde, 6zel bakima iliskin konularda gecerli olan
cocuklarin korunmasini saglayan haklardir.

d) Katilma haklars, cocugun ailede ve toplumda aktif bir rol kazanmasini saglamaya yonelik haklardir
(Akytz, 2000; Franklin, 1993). Bu baglamda; ¢ocuk haklart medeni, siyasal, ekonomik, toplumsal ve
kiltiirel alanlarda bircok hakki kapsamaktadir. Cocuk Haklart Sézlesmesi; cocuklarin gelecege donaniml
hazirlanmalari konusunda ¢ocuga hizmet eden kurum, kuruluslar ve ilgili kisilerin de 6nemini vurgular.

26



Journal of Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi
Educational Egitim Bilimleri Dergisi, Haziran 2012, 3 (1), 25-41
Sciences bttp:/ [ dergi.adn.edn.tr/ egitimbilimleri/

Cocugun gelismesini ve sosyallesmesini yapilandiran en 6nemli kurumlardan birincisi aile, ikincisi
okuldur. Ailede edindigi bilgilerle okula baslayan ¢ocuk, giiniin 6nemli bir zaman dilimini arkadaslariyla,
ogretmenleriyle ve okul ortami ile etkilesim icinde gecirir (G6zutok, 2007, s. 327). Dolayistyla okulda
O6grenme ve yagantt kazanmanin 6nemi ¢ok biytktir. Okulda bulunan tim insanlar (yoneticiler,
ogretmenler, 6grenciler, diger calisanlar hatta veliler) arasinda insan haklarna saygilt bir iklim
olusturuldugunda, 6grenciler insan haklart ve vatandaslik konusunda &grendiklerinin okul ortaminda
yasama gecmis oldugunu goéreceklerdir. Bu ylzden okullarda insan haklart ve vatandaglik alaninda
ogretilenler ile uygulamalar arasinda mutlaka tutarlik saglanmalidir. Béylece, okul insan haklarina saygilt
bir toplum olusturma amacina hizmet etmis olacaktir (Kepenekgi, 2008).

Bloom tarafindan irdelenen aragtirma sonuglarina goére, cocuklarn 18 yasina kadar gosterdikleri
basarinin% 33’4 okul 6ncesindeki,% 42si ilkogretim devresindeki % 251 ise ortabgretim devresindeki
basarilart ile aciklanabilmektedir. Bir baska ifadeyle, dgrencilerin orta 6gretim ve ylksek Ogretim
kademesindeki bagart farkliliklarinin biytk bir kisminmn okuléncesi ve ilkégretim dénemlerindeki
ogrenmeleri ve egitimleri ile ilgili oldugunu géstermektedir (Senemoglu, 2001). Bu baglamda; ¢ocuklara,
haklariyla ilgili kavramlarin kigtk yaslardan (okul 6ncesinde ve ilk6gretimde) baslanarak 6gretildiginde
daha iyi kavranabilecegi, ¢ocuklarin hak bilincini daha etkili kazabilecegi ortaya ¢cikmaktadir. Osler ve
Starkey (1998) de okullarin, cocuklarin egitim haklarini gerceklestirmenin Stesinde, ¢ocuklarin haklarini
6grendigi ve uygulandigl kurumlar olmasi gerektigini savunmaktadir ( Akt: Neslitirk ve Ersoy, 2007).

Okullarda ¢ocuk haklarinin uygulanmasini ve yasatilmasini saglayacak temel karakterler 6gretmenler ve
okul yoneticileridir. Egitim bilimlerinde yapilan ¢alismalar, 6gretmenlerin 6zelliklerinin, ¢cocugun kisilik
gelisiminin etkiledigini g6stermektedir. Ogretmenin diisiinsel tutumu, duygusal tepkileri, cesitli
aliskanliklari, 6grenciyi etkilemektedir. Ogretmen davranglar, egitim siireci sonunda kazanilacak
égrenci davransslarinin belirleyicisidir. Ogretmenin 6grenciye demokratik anlayts, tutum ve idealleri
benimsetebilmesi icin bu degerleri kendi yasaminin ayrilmaz bir boyutu haline getirmis olmast gerekir
(Vars, 1973, Akt: Gozitok, 2007, s. 327-328). Egitim sistemi igerisinde ¢ocuklarin haklariyla ilgili bilgi
alabilecegi temel 6ge 6gretmen oldugu icin, bu siirecte egitimcilerin ¢ok 6nemli bir roli oldugu
kuskusuzdur. Sézlesme’nin 42. maddesinde de ifade edildigi gibi; cocuk haklart uygulamalarinin etkili ve
basarili olabilmesi, 6gretmenlerin ¢ocuk haklart konusunda egitilmelerine ve planladiklari 6grenme
sureclerinin etkililigine bagldir.

Cocuk haklart egitimi Cocuk Haklart S6zlesmesi’nin maddelerinde 6ngérilen haklarin  hayata
gecmesinde 6nemli bir aractir. Cocuk haklarint 6grenme, cocuklarin hangi haklara sahip olduklarmi
bilmeleri ve anlamalari anlamina gelir. Bu, 6gretmenin sinifta cocuk haklarini konu alan bir dersi
islemesidir. Cocuklarin ¢ocuk haklarini, smif ortamint ve okulu yoéneten temel ilkeler olarak
deneyimlemesi/yasamast ise ¢ocuk haklari aracifiliyla 6grenmedir. Boylece cocuklar tutum, deger ve
beceriler gelistirirler. Cocuk haklari icin 6grenme ise ¢ocuklarn 6grendikleri bu haklart sinif, okul ve
toplumda kullanabilmeleri konusunda tesvik edilmeleridir (Gollob ve Krapf, 2007). Bu baglamda, cocuk
haklar1 konusunda formal egitim sisteminin ara¢larinin diizenlemesinin, egitim stireclerinin ¢cocuklarin
haklarina uygun olarak yaratilmasinin 6gretmenlerin en gbze ¢arpan rolii olarak nitelendirilmektedir. Bir
baska ifadeyle, okulda Ogretmenlerin uluslararast antlasmalart derslerinde referans almalari, egitim
programlarinin ¢ocuk haklarina iliskin ulusal ve uluslararast yaymlari destekler nitelikte olusturulmast
gerekmektedir (Jenkins, 1999).

Cocuk haklar1 egitiminde Ogretmenin roliinii tartisabilmek icin ilk olarak Ogretmenlerin ¢ocuklara
yonelik tutumlart konusunda bilgi sahibi olmak gerekir. Bu genel olarak tim yetiskinler icin de
gecerlidir. Yetiskinlerin cocuga yonelik yerlesik distinme sekli ve algtlari, onlarin ¢ocukla ve ¢ocuk icin
yaptiklart ¢alismalarin niteligini etkileyecektir (Flekkdy, 1992; Akt: Ozdemir-Ulug, 2008, s. 148). Bu
arastirmanin amaci okullarda Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’nin ilke ve hikiimlerinin ¢ocuklar tarafindan
Ogrenilmesini saglamaya yonelik hangi uygulamalara yer verildigini belitlemek, bu konuya yonelik
ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin gérislerini ortaya koymaktir.

27



Journal of Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi

Educational Egitim Bilimleri Dergisi, Haziran 2012, 3 (1), 25-41
Sciences bttp:/ [ dergi.adn.edn.tr/ egitimbilimleri/
YONTEM

Arastirmada elde edilen verilerin toplanmasi, analizi ve yorumlanmasinda nitel arastirma yontemi
kullandmistir. Cocuk Haklar Sézlesmesi'ne yonelik 6gretmen ve okul yoneticilerinin goriislerini tespit
etmek, cocuk haklarina yonelik uygulamalarin belitlenmesini amaclayan calismada var olan durumu
oldugu gibi ortaya koyma amaciyla betimsel arastirma modeli kullandmistir.

Caligma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu, nitel arastirma gelenegine uygun amach 6rneklem yoéntemlerinden asirt
veya aykirt durum Srmeklemesi teknigine gore olusturulmustur. Asirt veya aykirt durum 6rneklemesi
teknigi, derin bir incelemeye tabi tutulabilecek sinirlt sayida ancak ayni Slctide de bilgi bakimindan
zengin durumlarin ¢alistimasini Sngérir (Yidirim ve Simsek, 2006, s. 108). Bu arastirmanin calisma
grubu, 2008-2009 egitim-6gretim yilinda Aydin ili Nazilli ilgesinde sosyo-ekonomik agidan yiiksek ve
distk performansa sahip olan iki ilkégretim okulun smuf Ggretmenleri ve sosyal bilimleri iceren
derslerin 6gretmenleri olarak belirlenmistir.

Okullarin  beliflenmesinde; okulun bulundugu fiziksel ve sosyal cevre, okulun basarisi, velilerin
yogunlukta okulu tercih etme sebepleri etkili olmustur. Sosyo-ekonomik acidan ve egitsel bagari
acisindan iyi performansa sahip olan okul “4 Oku/n”, distik performansa sahip olan okul “B Okuin”
olarak isimlendirilmistir. Aragtirma kapsaminda okullarin sinif 6gretmenleri ve brans ¢gretmenleriyle
gorustulmistir. Ikégretim 1. kademede her sinif diizeyinden bir sinif Sgretmeni, II. Kademede ise
cocuk haklarnin igerik bakimindan egitim programlarinda yer alma dizeyine gére (Ugus, 2009,
Ozdemir-Ulug, 2008) ilgili derslerin brans égretmenleri (Tiirkce, Sosyal Bilgiler, Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi), okulun rehbetlik ve psikolojik danismant ve okul yoneticileriyle bitlikte toplam 19 6gretmen ile
gorismeler yuratilmistir. B okulunda; okulun rehberlik ve psikolojik danismant olmadigr icin B
okulunun rehberlik servisine bagl uygulamalar hakkinda bilgi alinamamistir. Arastirmaya katilan
ogretmenlerin 9’u erkek, 10’u kadmn; 9u sosyo-ekonomik acidan dusiik olan okulda gérev yaparken, 10
tanesi sosyo-ekonomik acidan yiiksek olan okulda calismaktadir. Ogretmenlerin mezuniyetlerine
bakildiginda 2’si 6gretmen okulu, 4’ 6n lisans ve geri kalan 137G lisans mezunudur.  Ogretmenlerin
2’si 0-5 yil, 51 6-10 yal, 7°si 11-15 yil, 2’si 16-20 yil hizmet stiresine sahipken, 3 6gretmen 21 yil tzeri
hizmet siiresine sahiptir. Ogretmenlerin kisisel 6zelliklerine iliskin bilgiler Tablo 1’de de verilmistir:

Tablo 1. Giriigne Y apilan Ogretmenlerin Kigisel Ozelliklerine Iliskin Bilgiler

A Okulu Sinif Ogretmeni 5
Brans (Turkee, Sosyal Bilgiler, Din Kul. ve Ahlak. Bil, Rehberlik ve Psikolojik D.) 4

Okul Yoéneticisi (Mudiir) 1

%

3

1

B Okulu Sinf Ogretmeni
Brans (Tirkge, Sosyal Bilgiler, Din Kiil.ve Ahlak. Bil)
Okul Yoéneticisi (Mudir)

Toplam 19
Cinsiyet Kadin 10
Erkek 9
Gorev Yapilan Okulun Sosyo-ekonomik Durumu Diigiik 9
Yiksek 10
Egitim Durumu Ogretmen Okulu 2
On Lisans 4
Lisans 13
Hizmet Siiresi 0-5 yil 2
6-10 yil 5
11-15 yil 7
16-20 yil 2
21 yil ve tizeri 3
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Verilerin Toplanmas1 ve Analizi

Bu arastirmada yart yapilandiridmis gérisme formu kullaniarak bireysel gorismeler yiritilmistir.
Arastirma kapsaminda kuramsal ¢ercevenin olusturulmasinin ardindan arastirmaci tarafindan gériisme
sorulart hazirlanmustir. Goriisme formunda yer alan sorulara iliskin uzman goriisine bagvurulmustur.
Sorular tzerinde Onerilen dizeltme ve eklemelerin yapilmasinin ardindan iki siuf Sgretmeni ve bir
sosyal bilgiler 6gretmeni ile pilot gérisme yapimistir, bazi soru maddelerinde gerekli gorilen
dizeltmeler yapilarak gériisme formuna son bicimi verilmistir. Goriismeler 25-40 dakika arasinda
degismistir. Gortismesinin kayit altina almmasmni istemeyen Ogretmenlerle not alma ydntemine
basvurularak goriisleri alinmustir. Hazirlanan gériisme formu iki bélimden olusmaktadir. Ik bélimde
ogretmenlerin cinsiyeti, meslekteki hizmet stireleri, mezun olduklari alan ve gdrev yaptiklar: okulun
sosyo-ckonomik duzeyine iliskin sorular yer alirken ikinci bélimde gérisme sorularina yer verilmistir.
Goértisme formundan elde edilen veriler ise icerik analizi yontemiyle ¢éziimlenmistir. Arastirmact daha
derinlemesine veri elde etmek amaciyla 6gretmenlerden yamtlarini 6rneklendirmelerini ve ek bilgiler
vermelerini istemistir. Desifre edilerek diiz metin haline getirilen veriler kodlananrak, tekrar etme
sikligina gore diizenlenmistir. Tki arastirmact tarafindan ayri ayri analiz edilerek giivenirligi saglanmustir.

BULGULAR

Cocuk Haklan Sézlegsmesi’nin Okullarda Uygulanmasi ve Yagatilmasina Iligkin Ogretmenlerin
ve Okul Yoneticilerinin Gortigleri

Arastirma verilerinin toplandigt her iki okulda okul yoneticilerinin ve 6gretmenlerin konuya iliskin
dogrudan uygulamalar ya da egitimler dizenlememektedir. Okullardaki faaliyetlerde Cocuk Haklart
So6zlesmesi’ne iliskin A ve B okullarinda egitimcilerin ¢ogu (12 katillimer) cocugun yararini géz éntnde
bulundurarak, bircok ¢alismayi yaptiklarini ve cocuk haklarma uygun davranildigina iliskin uygulamalart
ve Ornekleri belirtmislerdir. A okulunda genel olarak faaliyetlerine iliskin okul meclisleri, sinif
temsilcilikleri, 6grenci merkezli egitim programi, demokratik okul olusturma, egitsel kuliipler, ¢ocuga
gbrev verme ve katim haklarina yonelik calismalar olarak ifade edilmistir. Ancak A okulunda
ogretmenler (5) okulda dogrudan bir uygulama olmadigini, 6gretmen olarak kendi insiyatiflerine baglt
olarak sagladiklarini savunmuglardir. Okulun ikinci siuf 6gretmeni, rehberlik servisinin olmasinin
cocuga yonelik yapilan calismalart artirdigr ifade ederken, anne baba ayriliklarinda okul rehberlik
servisinin sorunlarin ¢ézimi i¢in anne-baba-cocuk Uglisiiyle bitlikte ortak gériismeler dizenlendigini
vurgulamistir. Bununla beraber, rehber 6gretmeninin ¢ocuk haklarinin gézetildigine dair okulda yapilan
calismalara yonelik gorisleri su sekildedir:

“Cocuklara yonelik. psikolojik testler, anketler ve aileyle igili calismalar yapilds. Ogretmen-veli-Ggrenci caligmalarinda
siddeti dgeren bir sunum hazurladim ve bunu onlarla paylastim. Bu televizyon digilerini de kapsamusti. Bu konuda biiyiik
stkuntimz var. Universite destekli gelistirilen ‘Egitimde akran arabuluculugn’ projesi okulumuzda uwygnland:. Sevg,
barug, paylasim iizerine diniversite ogrencilers, veliler, ogretmenler dibilinde okulumuzda cesitli calsmalar, etkinlikler
yaptik. Rebberlik arastirma merkezi ve iiniversiteyle birlikte sunumiar hazerladik, ogretmen ve velilere sunduk.”

B okulunda ise; sinif 6gretmenleri (2) rehberlik ve psikolojik danisman olmamast 6grencilerin korunma
haklarini bilmemelerine ve psikolojik destekten mahrum olmasina neden oldugunu vurgulamistir. Okulu
ikinci sinif 6gretmeni “Okul gelisim ve yonetim ekibinde ogrenci temsilciliklerine yer veriliyor. Rebberlik servisi olan
oknllarda bu cocnklara dabha gok onem verildigini diisiindiyorum.” ifadesinde bunu vurgulayarak belirtmistir. B
okulunda 6gretmenler (3) cocuklarin yasadiklart ¢evreyle baglantili olarak velilere yonelik c¢alismalar
yaptklarmni, ayrimeiigt engelleyici smnuf ici ve siuf dist uygulamalarin yapildigmi ifade etmislerdir.
Okulun Sosyal Bilgiler 6gretmeni ise velilerin kéti davranislarini diizeltmeye yonelik, velilerin
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cocuklarma kars1 bakis acilarint degistirmek amach toplantilar yapildigint belirtmistir. Bu baglamda, bu
bélgedeki cocuklarin aileleri tarafindan sémiiriiye maruz kaldiklart gercegi ortaya ¢itkmaktadir. Bu
durum, Cocuk Haklart Sézlesmesi hitkiimleri arasinda yer alan ¢ocugun aile icindeki sémirilmesini
engelleyici uygulamalarla 6rtismektedir. Bir bagka somiiri ise cocugun ekonomik agidan kullaniimasidir.
B okulunun dgtincti smnif Sgretmeninin ifadesi su sekildedir: “Oku/ olarak gocuklarm calistirilmamas:
konusunda caligmalar yapilyor. Ogretmen cocuga iiltiirel ve sosyal etkinliklere katilma hakkmmn ve edlenme hakkinin
oldugunn belirtiyor.”

Cocuklarin korunma haklarina iliskin okulda yapilan uygulamalan Sosyal Bilgiler 6gretmeni su sekilde
ifade etmistir: “Etkinlik olarak hicbir sey yapmuyoruz, ama cocuklara yonelik siddet ve benzeri olaylar asia olmuyor.
Buna yonelik velilerde toplantilar yapryornz. Resmi boyutta olmayan bir seyde, bu maballede uynsturucu satan ve taszyan
insanlar var. Okulun iginde de faaliyetleri vards. Bunlar: engellemek igin Milli Egitim Miidiirii ve Kaymakam destedi
alarak okul digma cikardik. Okulumunzda ayrica ‘Okul polisi’ nygnlamast var. Okul polisi nygunlamas: tehlike anmda
dnlem alzyor.”

A okulunda konuya yonelik yeterince ve dogrudan calismalar yer almamaktadir. B okulunda
ogretmenlerin hem velinin ¢ocuga karst tutumu ve davranglarini iyilestirme yonelik, hem de 6grencilere
yonelik uygulamalar agismmdan duyarlt ve ilgili olduklari gbze carpmaktadir. Cocuklar icin ortak iyiyi
olusturma amaciyla 6gretmenlerin bireysel cabalari géze carpmaktadir.

Her iki okulda ekonomik yardima y6nelik uygulamalar bulunmaktadir. A okulunda ekonomik bakimdan
zayif olan ailelerin ¢ocuklarina onlara hissettirmeden yardim yapilirken, B okulunda da buna benzer
olarak Milli Egitim Bakanligt destegi ile cocuk bagt para (egitime destek icin sartli nakit) yardimlari,
sosyal dayanisma kuliibiiniin yardimlari yapiimaktadir. A ve B okullarinda yapilan gériismelerde fiziksel
ve sozel siddeti yok etmeye yonelik duyarhligin oldugu vurgulanmistir. B okulunda ailenin ilgisizligi,
okulun olanaklarinin kisitl olmasi cocuga bakis acisinin istenen durumun c¢ok altinda oldugunu
gostermektedir. Bu okulun Sosyal Bilgiler 6gretmeni 6gretmen duyarlihiginin 6nemli oldugunu
vurgulamistir. Bu gorislerini asagidaki gibi ifade etmektedir: “Biz yapilaniar: belgelere dokmiiyoruz; ama bu
konnda ok uygulama yapryoruz. Cocuklar: aileye karst kormyorng. Cocugun olumsug, cevreden uzaklastirmak igin
sogyal etkinliflere katilmasmnt tesvik edip, kotii ortamlara girmesini engelliyorug. Bu konuyla ilgili olarak dogrndan
olmasa da dolayls olarak. cocuklarim haklarmi savundugumuzun gostergesidir. Odretmen olarak aileye daba ok rebberlik
ediyornz.”

Arastirma yapilan okullarda ¢ocuk haklarinin gézetildigine iliskin her iki okulda da ortak uygulamalar;
okul meclisleri (7) ve 6grenci temsilciligi (5), herkesin etkinliklere katilma hakki ve esit gérev dagilimi
(23 Nisan, okul misamereleri, vb.) (4), egitsel kuluplere katlm gibi ifade edilmektedir. Ayrica
ogretmenler (8) okul meclislerinin ve egitici kuliiplerin aktif olmadiklarini belirterek, aktiflestirmesi
gerektigini ifade etmislerdir. A okulunda etkinliklere katilmayla ilgili olarak bir besinci stnuf 6gretmeni
“Her cocuga esit girevier vermeye calistyorum, gorev almayan cocnk pozisyonlarina dijsmelerini istemiyorum.” seklinde
aciklamalarda bulunmustur. Ayni 6gretmen bir baska soruda “23 Nisan bayramina okulun tiimii katilamzyor.
Biz de genel olarak kilik kayafeti diizgiin fiziksel goriiniisii iyi odrencileri ¢ikarsyornz.” seklinde cevap vermistir.
Ogretmenin verdigi iki cevap birbiti ile tutarsizlik gostermekte ve 6grenciler arasinda ayrimcihik
yapildigini ortaya ¢tkarmaktadir.

B okulunda ise okulun olanaklarinin kisitli olmasina, alt yap1 yetersizligine, sosyo-ckonomik yapiya bagl
olarak Ogretmenler (7) wvelileri degistirmeye, sosyallestirmeye yonelik calismalarin  yapiddigini
vurgulamistir. Okulun Sosyal Bilgiler 6gretmeni durumu asagidaki sekilde ifade etmistir:

“Ukigretim ikinci kademedeki igrencilerin velilerine yinelik cocuklarme liseye gindermeleri konnsunda ikna etmeye
calszyorum. Koz qocuklar: okula gonderilmedi zaman velilerle birebir siirekli goriisme yapryorum.”

Ogretmenler (3) velileri siddet konusunda bilgilendirmeye calistiklarini, 6grenciler arasinda ayrim
yapmadiklarint ve her &6grenciye esit davrandiklarini, Sgrencilerin yasamsal ve gelisimsel haklarmi
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kullanabilmelerine yonelik uygulamalar da yapmaktadir. B okulunun besinci sinif 6gretmeninin konuya
iliskin gorist su sekildedir:

“Swnaflarmmzda isimma problemimiz, var. Kaloriferlerimize yeterli yakat temini saflanmadigs icin yakiamuyor. Bu yiizden
biz ogretmenler evlerimizden elektrikli soba getiriyorug. Ayria okulumnzgda temizlik sorunumuz var. Calisan
bizmetlimiz yok. Bana gore buniar cocuk icin saghkle bir ortam olmadigs icin ¢ocuk iblalidir. Ayrica maddi
imbkansizliktan dolay: oknla gelemeyen cocuklar var. Bunlar igin son di¢ yildir kaymakamiikla is birligi yapup cocuklars
tespit edip, okula getirme caltsmalar: baglads.”

Okullarda ¢ocuk haklarinin gézetilmesine iliskin uygulamalar okullarin bulundugu konum, sosyal ¢evre,
sahip olunan 6grenci-veli kitlesi acisindan farklilik g&stermektedir. Yapilan calismalar 6gretmenlerin
gayretine, bakis acisina bagli olarak degismektedir. Yasalarla ya da okul yonetmeligiyle cocuk haklar
desteklenmemekte ve okullardaki uygulamalarda da Cocuk Haklar1 Sézlesmesi'ne yonelik uygulamalar
sirece yanstmamaktadir. Her iki okulda goriistilen iki okul yoneticisi ve 17 6gretmen Sézlesme’nin okul
kurullarinda ele alinmadigini ifade etmektedir. Oysaki okullar, S6zlesme ilke hitkiimlerinin ciddi anlamda
ele alinmasi, uygulanmast saglayacak ve 6grencilere 6gretilmesi ihtiyacini karsilayacak kurumlar olmast
gerekmektedir.

Egitim Programlarinin Ogrencilerin Cocuk Haklarin1 Ogrenmeleri Agisindan
Degerlendirilmesi

Arastirmanin yapildigt A ve B okullarinda 6gretmenlerin ve okul yoneticiletinin ders programlarinin
ogrencilerin  bir cocuk olarak haklarini bilmelerine y6nelik yeterli bir icerige sahip olmadigmni
belirtmislerdir. Egitim programlarimnin uygulanmasindan sorumlu olan kisiler olarak tanimladigimiz okul
yoneticilerinin ders programlarina yénelik konuyla baglantt kurmakta sitkintt ¢ekmislerdir. Bunda okul
yoneticilerinin ders programlarinin icerigini ¢ok iyi bilmemeleri de etkendir. Cocuk haklart acisindan ele
aldigimizda ise B Okulw’nun mudtrt “Cocuk haklar: konusunu bilmem gerekir. Temele aldigimz unsur cocnk ve
biz onlardan dolay: buradayiz, bun yiigden maas altyorug.” seklinde aciklamada bulunmustur. Buradan
hareketle, cocuk tizerine calisanlarin bir bélimunt olusturan egitimcilerin bu konu tzerinde egitim
almast gerekliligi ortaya ¢tkmaktadir. Cocuk Haklart Sozlesmesi’nin 42. maddesinde Sézlesme’yi kabul
eden devletlerin cocukla ilgili tim kurumlarnin cocuk haklarnint bilmesini ve kisilere, kurumlara
ogretilmesi yukimlaligi vardir.

Ogretmenlerden {icli, ders programlarinin cocuk merkezli bir yaklasimi benimsedigini, bu konuyla
baglantili uygulamalar oldugunu ifade etmektedir. Buna yénelik B Okulu’nun birinci sinif 6gretmeni bu
durumu s6yle aciklamaktadir: “2005 ten bu yana uygnlanan program bu konuda cok dijsiiniilmiis. Cocuke kendini
daha d3giir bissediyor, aktif katilzyor. Cocugun yarar: in plandadsr. Benzetmesi yapildigy gibi big birer orkestra sefiyiz.
Ogrencilere rebberlik. ediyornz. Cocuk kendisi her seye nlaszyor.”

Ogretmenlerden bes tanesi, hayat bilgisi derslerinde bu konun gectigini fakat cok az bir icerige sahip
oldugunu belirtmektedir. Buna yénelik A Okulu birinci stuf 6gretmeninin goriisleri agagidaki gibidir:
Yeterince ocuk haklarma deginilmemistiv. Hayat bilgisi dersinde gok a3 yer verilmistir. Ogretmen o bilgiye ve bilince
sabipse ayrintily olarak dnce velileri, daba sonra dgrencileri bilinglendirebilir. 1 eli toplantilarinda ozellikle bu konuyn
vurgulamaya calszyorum. Sadece sinif dgretmenleri degil rebber dgretmentlerinin velileri bilinglendirmesi gerekmektedir.
Buna ek olarak okul yonetininin de konuyn cok iyi derecede bilmesi gerekir.”

Ogretmen goriislerinden hareketle ders programinin yeterli icerigi sahip olmadig, bu konun belli baslt
bir disiplin icinde islenmesi gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Bu konuda A okulunun Sosyal Bilgiler
ogretmeni “Yeni program gelmeden once insan haklar: dersi vards. Biz bu derste cocuklarm temel haklareyla ilgili ve
etkili bilgiler veriyorduk. Bu ders bana gire cok onemliydi. Insan Haklar: dersi kapsammdaki konulars biliim olarak
altmes, yedinci smyf Sosyal Bilgiler dersinin igine yerlestirdigi - belirtildi. Yiizeysel olarak gegmektedir.seklindeki
aciklamastyla bu konuyla ilgi ayr1 bir ders kapsaminin gerekliligine vurgu yapmistir. Ozellikle cocuklarin
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korunma haklarina yonelik (thmal ve suiistimal, ekonomik ve cinsel sémurd, siddet vb. korunma)
icerigin bulunmadigt ifade edilmistir. Bu konudaki A Okulu birinci sinif 6gretmenin gorisleri asagidaki
gibidir: “Ksg ve erkek cocuklarimm haklar: esit degil. Erkek cocuklar: hala daba fazla in planda tutuluyor. Program
ierigi kiz-erkek esitlhigini on plana gikarmaya dayals verilmemistir. Cocuk haklar: konusn ber derse girebilir.
Matematik, Fen ve Teknolojiye de entegre edilebilir. Cinsel istismar: engellemek igin cinsel egitim dersi okul dncesinden
baglayarak ilkigretimin son kademesine kadar devam ettirilebilir. Bizim okulumuzda maddi agidan sorun yasayan
dagrenciler yok; ama ilgi ve seygi ibtiyace olan, bu yiizden sorun yasayan igrenciler var. Bu konu kitaplarda kalarak aileye
ulagimaz. Velinin okula etkin katilmmn gerekmektedir.”

Cocuklarin korunma haklarma iliskin ¢alismalarin yetersizligi ortaya ¢tkmaktadir. Oysaki ¢ocuklar ¢esitli
durumlarda bu konu hakkinda savunmasiz olduklari icin zarar géren kesim olmaktadirlar. Soruya
psikolojik ve sosyal acidan bakan rehber 6gretmen ise durumu su sekilde ifade etmistir: “Program normal
kogullarda etkili olabilir ama sistemin batas: var. Sinay odakls cocuklar yetistiriyornz. Cocuklarm zekdst deyince veliler
matematik ve fen dersi olarak algilyorlar. Oysa cocukiarm duygusal zekdlar: ve duygusal gelisimleri 903 ard
edilmektedir. Bizim programlarmizda genel cercevede hep vardr; ama wygnlamada yer almaz. Sosyal etkinliklerin
programdaki yeri arttiilarak, sosyallesme siireci aktif hale getirilebilir. Sadece sinsf ortammda cocuke haklarmm iblal
edildigi anlasilamaz. Bu yiizden yasama diniikliik ok onemlidir.”

Ogretmenler egitim programlarinin cocuk haklarina yonelik yeterli icerige sahip olmadigi, égretim
etkinliklerinin istenen diizeyde olmadigini savunmuslardir. Ogretmenlerin eklenmesini istedikleri yer
daha ¢ok korunma haklan ile ilgilidir, egitim etkinliklerin niteligi artirilarak cogaltlmast gerektigini
diisiinmektedirler. Ogretmenler (5), grencilerin siddet, sémiirii ve istismara karst nasil koruyacaklarina
dair kaygt duymaktadirlar. Ayrica 6gretmenler velilerle ilgili calismalarin artirlmasini, engelli 6grencilere
karst farkli uygulamalar yapilarak onlarin da haklarinin gézetilmesi gerektigini savunmuslardir.

Cocuk Haklar1 S6zlegmesi Ilke ve Hiikiimlerinin Cocuklara Ogretilmesine Iligkin Yapilanlar

Cocuk Haklart S6zlesmesi’nin ¢ocuklara ogretilmesine iliskin her iki okulda da 6gretmenler ve okul
yoneticilerinden alnan gériisler dogrultusunda dogrudan 6gretim uygulamalarina yer verilmedigi ortaya
ckmistir. Ogretmenler bu konuyu derste gectiginde islediklerini  (9), belirli giinler ve haftalar
cercevesinde okulda panoda sergilediklerini (2), Cocuk Haklar1 S6zlesmesi maddelerini okuttuklarini ya
da arastirma 6devi olarak 6grencilere verdiklerini ifade etmislerdir. S6zlesme’nin ele alinmasiyla ilgili
ogretmenlerin kutlama v.b etkili calismalar yapmadiklarini, kendi inisiyatiflerine bagh olarak bu konuyu
isledikleri ortaya ¢ikmaktadir. A okulunda Sosyal Bilgiler 6gretmeni durumu su sekilde ifade etmektedir:
“Bu konu tek bagsimna ele almmauyor onceden vatandashk dersi vards. O derste ayrintily olarak ele almrds. Simdi tek
bagma ele alman yerler yok. Cocuk haklarmdan babsedilen kisa biliimler var. Haklarm ne olduguna dair kendi
bildigimiz, kadareyla bunu anlatmaya calssyoruz.”

Ogretmenlerle ve okul yoneticileri ile yapilan goriismelerde cocuklara haklarinin égretiminden 6nce
ailenin egitimine odaklanilmast (5) ya da egitim ortamina velinin katilimi saglanarak ¢ocuk haklarinin
Ogretim strecine baglanmasi gerektigi vurgulanmistir. Tdm 6gretmenler ¢ocuk haklarinmn yaparak
yasayarak Ogrenilmesi gerektigi, smif icinde uygulamalara yer verilmesi gerektigi konusunda ortak
gorustedirler. A ve B okulundaki ilkégretim birinci kademedeki 6gretmenler; konunun sadece bir
tnitede ya da bir ders kapsaminda ele alinmasinin dogru olmadigini, initelere esit oranda dagitilmasinin
ya da ara disiplin olarak “Insan Haklart ve Vatandaslik” kapsaminda daha ayrintili ele alinmasini, sadece
Hayat Bilgisi veya Sosyal Bilgiler gibi derslerde degil, tiim derslere entegresinin saglanmast, belirli giin ve
haftalar cercevesinde 6zel gin olarak kutlanmasinin c¢ocuk haklarina yonelik strdirilebilirligi
saglayacagini savunmuglardir.

“Bu konu yasantya dayaly islenmelidir. Cocuklara sahip oldugn haklar: kazandumak istiyorsak yaratic: dramanin cok
etkili bir yontem olacagin: diisiinityorum. Cocuk haklarma yonelik_yeni bir disiplin, ogrenme alan: gelistirilebilir. Cocuk
baklarmm neleri kapsadigy tam olarak  belirtilmelidir. Gorsel medyadan(Cizgi filmler, editim CD-D1V/'D) destek
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almmalidsr. Biz ogretmenlere de sinsfta nygulayabilecegimiz 10-20 dakikalik nygnlamals calimalar anlatilsim. Milli
Egitim Bakanhgs IMEB] karar merci olarak. jiretip, diisiinmelidir.” (Sunsf Ogretmens).

Okul yoneticileri acistndan A Okulu yoneticisi ¢ocuklarin sahip olduklart haklari bildiklerini ve bu
konuda caba gdstermedigini, teknolojinin buna destek oldugunu ifade ederken; B okulu yoneticisi
okulun bulundugu sosyal ¢evreden ve hitap ettikleri 6grenci potansiyellerinden dolayt 6grencilere iyi bir
hayat haklari oldugunu yasamsal ve gelisimsel acidan haklarini korumalarini vurguladiklarini ifade
etmistir. Ogretmenler (7) yasamsal ve gelisimsel haklarinin oldugunu 6grencilere vurguladiklarini, hak
ihlalleri konusunda cocuklart uyardiklarini ifade etmislerdir. Ogretmenler kisisel uygulamalarini su
sekilde aciklamistir:

“Birinci smaflarda ozellikle vurgnladigim, kitaplikta, lavaboda, bifyiik siniflara sakm swranize vermeyin, diyorum. Eger
bir dgretmen sigi azarlarsa, mutlaka o dgretmene sizi niye azarladigims sorun, diyorum. Hafk ve o3giirliiklerin bir biitiin
oldugnnu vurgnlayarak, ogrencilerin konusma o3girliiklerine, dinlenme haklarma, teneffiis saatlerine dikkat ederin.
Bagarzye bak ettiklerinde mutlaka onlar: pekistiriyorum, her cocngun sinsfin farkls mekdnlarmda oturmasim: sagleyorum,
ginliik beslenmelerine cok. d3en gisterivornm. Ornedin bir Ggrencim kifte, mnz. getirirken bir idrencimin de salgals
ekmekle okula gelmesi hig hog bir durnm degildir. Bunu engellemefe icin standart beslenme listesi veriyorum. Beden editinmi
dersinin onlarm hakks oldugunn vurgulnyorum. Cocuklara ben dabil kimsenin vuramayacagme anlatsyorum. Hafk
etmediklerini - diisiindiikleri  seyler igin anne babaniza, dgretmeninige, miidiiriiniize sorun, diyorum. Nigin boyle
yapildiginz igrenmeleri gerektigini vurgulnyorum.” A Okulu Birinci Sunaf Ogretment.

“Yagsama doniik, giinliik hayatla bag kurarak; igrencilerime barmma, editin, orla ¢alistirilmama, anne babanm onlara
bakmalkla yiikiinliliigi ve Zorunlulugn oldngunu anlatryornm. Saglik yoniinden devletin korunmase altinda olduklarm:
soyliiyorum.” B Okulu Tkinci Suaf Ogretmen.

“Velilere, kg cocuklarmm okula gonderilmesi ile ilgili olarak egitimin bir vatandaslik hakk: oldugnnu anlatsyorum.
Cocuklarmn caligmama hakfk: iigerinde de durnyornm. Cocuklarm kisisel smerlarme bilmesi kendilerine orla bir sey
yaptirilamayacaging, disaridakilere hayir demeyi igrenmeleri agisindan egitsel oyuniar kullanzyorum.” A Okuln Ugiincii
Sunaf Ogretmeni.

Bununla beraber; her iki okulun Din Kiltiri ve Ahlak Bilgisi 6gretmenlerinin toplumsal degerlerin
ogretimi tzerinde durduklarni, din 6zgurligine degindiklerini, ¢ocuklarn sevgi ve sefkat gérme
haklarina sahip olduklarnt  belirtmiglerdir. Din  6zgiiriigh  Cocuk Haklart Sozlesmesinin 14,
maddesinde, nitelikli egitimde deger egitiminin olmast gerektigi 29.maddede yer almaktadir.
So6zlesme’nin ¢ocuklar tarafindan dgrenilmesini saglamak icin kullanilabilecek araclara iliskin ise, yapilan
gorismelerde Cocuk Haklart S6zlesmesi’nin 6gretimine yonelik etkili kullanilabilecek araglarin gérsel ve
yazili kaynaklar (15) oldugu goriisiinde bitlesilmistir. Ogretmenler cocuklarn okul disindaki
zamanlarinin - ¢ogunu televizyon ve internetle gecirdikleri i¢in bunlarin  etkili bir sekilde
kullanilabilecegini vurgulamaktadirlar. Ozellikle televizyonun dogru kullanildigi takdirde hem &grenci
hem de aile icin etkili bir egitim aract olacagini savunmaktadir. Okul rehber 6gretmeni gérsel medyaya
yonelik gorislerini su sekilde aciklamistie: “Cocuke programiars, sosyal etkinlikler, okul gageteleri ve dergiler bu
konunun gocuklara anlatilmasinda etkili araglar olabilirler. Oellikle televigyonun cocngun giinliik yasammda siirekli
bir arada bulundugn idelerden biridir.”

Her iki okulda da goristlen okul yoneticileri ve 17 Ogretmenin gorislerinde Sézlesme’nin
uygulanmasina ve yasatilmasina iliskin ¢alismalara dogrudan yer verilmemis oldugu géze carpmaktadir.
Ogretmenler, gorsel ve isitsel araclari, yazili kaynaklari (afisler, brosiitler, egitim CDleri), hem gorsel
hem isitsel araclarin (TV ve bilgisayar) etkili bir sekilde kullanildiginda amacina hizmet edecegini
distinmektedir. Buna ek olarak; uzman gorislerinin, cocuk haklart komisyonlarnm (1), sivil toplum
kurulusu (1) egitimlerinin ¢ocuklara farkindalik kazandirma agisindan etkili olacagi distintlmektedir.
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Cocuk Haklar1 S6zlegmesi’nin Uygulanmasina Iligkin Ogretmenlerin ve Okul Yéneticilerinin
Karsilagtiklar Sorunlar

Yogun goé¢ alan bir mahallede bulunan bu okula veliler kiz ¢ocuklarini géndermemekte, erkek cocuklar
ise isglct ve gelir kaynagt olarak gérilmektedir. Okulun Sosyal Bilgiler 6gretmeni bu durumu séyle
aciklamaktadur: “Bizim okulumuzun oznel bir konumun var. Daba yogun goc olan bir maballede oldugn igin bu kentte
yagayan normal aile ile arada cok biiyiik farkliiklar var. Cocuk burada gelir kaynagt olarak goriiliiv. Dider kdtii tarafs,
veli cocugu devlete kars: bir para kaynag olarak goriiyor. Veliler cocugunu okula ginderme karsilyds, ‘sartle nakit
transferi’ yoluyla devietten para alryor. Kig cocukiar: erken yasta eviendirilmek isteniyor. Evlendirmek ya da ise
gondermek icin kg cocuklarmmn yaglar: biiyiitiiliiyor.”

B okulunda ise; rehberlik ve psikolojik danisman olmamast 6grencilerin  korunma haklarini
bilmemelerine ve psikolojik destekten mahrum olmasina neden olmaktadir. B okulu ikinci stuf
ogretmeni “Okul gelisim ve yonetin ekibinde dgrenci temsilciliklerine yer veriliyor. Rebhberlik servisi olan okullarda bu
cocuklara daba cok onem verildigini diigiinifyorum.” ifadesinde bunu vurgulamaktadir. Bu gériisii destekleyen
ve farkli cocuk sorunlarini ele alan B okulu Sosyal Bilgiler Ogretmeni ve birinci sinif 6gretmeninin
gorisleri su sekildedir:

“Buradaki cocuklar ekonomik durumilarmdan dolay: ¢alistirilzyor. Biitiin cocuklara bu konnda wlagilanmnyor, veli
isbirligi de yapilamayor. Ogretmen digarida gocugn takip edemiyor. Sosyal devlet anlayisna gire dilkemiz bu gocuklara
sabip ¢tkmal. Cocuk igrenci mi, isci mi?” Sosyal Bilgiler Ogretmeni.

“Bu bilgede ciddi boyutta cocnklara siddet nygnlansyor. Buradaki aileler icin editim dayak demektir. Cocuklara bu
konnda destek olmaya calstyoruz.Birinci Smaf Ogretment.

A Okulu yoneticisi, ¢ocuklarin 6gretmenlere karst kendilerini 6zglir hissettiklerini, 6gretmenlerini
olumlu veya olumsuz elestirebildiklerini, 6grencilerin her seyi kendi istekleri dogrultusunda yaptiklarmni
ifade etmistir. Sosyo-ckonomik diizey acisindan yitksek bir konuma sahip A okulunda; 6grencilerin
ogretmene saygl ve okul kurallarina uyulmastyla ilgili olumsuz davransslarnm oldugu, 6gretmenlerin
sinif yonetimiyle ilgili stkintdarinin oldugu, hak ve sorumluluk kavramlarinin bir bitin olarak ele
alinmadigr ve birbirine karstirildigr séylenebilir. Okuldaki kidemli 6gretmenlerden biri olan dérdincii
sinif gretmeninin ifadesi bu goriisii destekleyicidir: “Ogrenciler bilingli olmadiklar: igin haklars yanlss yinde
kullanabiliv. Ogretmene saygi kalmads, eski editim kalitesinden cok uzaktayiz. Cocuklara hak verilmek yerine hak
almmalidsr.”

“Ben cocuklarm haklarmm kisitlanmase gerektigini diisiinityorum. Otoriteyi kurameyornz. Kagit iigerinde digarzya sirin
goziikmek igin haklarm magduriyetine inanigyor. Okulda disiplin sorunlar: vardm. Y onetmelikler bu konuda cok
yetersizdir.” A Okulu Y oneticisi.

Ogretmenlerin cocuklarin haklarina dair bilgiye sahip olmamasi, kuskusuz cocuklarin da bilmemesine
neden olmaktadir. B Okulu mudrinin, “Sozlesmeyi biz bilmiyoruz, ki, onlar idrensin. Bu gerevede okulda hicbir
seyi ele almadik.” seklindeki ifadesi, okuldaki egitimin Cocuk Haklart Sézlesmesi htkiimleri dikkate
alinarak ele alinmadigini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde B okulu dérdinct sinif 6gretmeni, “Cocnk
Haklar: Sozlesmesi hichir zaman tartisilmamistr. Okulumnzda gocuk durumunu dederlendirme kuruin var. Bu kurul
bile cocnk haklarmdan bibaber, S 6zlesme’nin bilindigini bile sanmzyornm.” seklinde agiklamada bulunmustur.

Okulun ikinci sinif 6gretmeni ise “Ogrencilerin ¢ogu dogn kikenli ya da Roman vatandags, onlara da yerli halkmn
cocuklars  kadar  deger veriyoruz.” seklinde agiklamada bulunmustur. Bu 6gretmen, ayrmciligin
engellenmesine yonelik (Madde 2) uygun davranis sergiledigini vurgulamaya ¢alismistir; ancak ifadesinde
ogrencilerin diger 6grencilerden farki oldugunu, 6rtitk sekilde ifade etmistir. Bununla beraber, A okulu
ikinci stuf 6gretmeni haftada 30 ders saatinin ¢ocuk icin ¢ok agir oldugunu ifade ederken, cocuklarin
fiziksel gelisimlerinin olumsuz etkilendigini belirtmistir. Bu gérisi destekleyen, okulun dG¢inct stuf
ogretmeninin actklamast da su sekildedir: “ Cocuklarmn kemik gelisimi jigerinde durnlan onemli bir konudur. Ben

.....
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gin altr kilo yiikle cocuk okula gelip gidiyor. Cocuk haklarindan babsediyorsak, bu durum da cocugun bakilarmm
hlaline girer.”

Okul rehber 6gretmeni medyanin cocuklar tzerindeki olumsuz etkilerinin de karsilastiklant ¢ocuk
sorunu oldugunu belirtmistir. Bu konuya iliskin 6gretmenin dogrudan ifadesi su sekildedir: “Medya
cocnklara yinelik G3veriyi istenen sekilde kullanmayor. Ozellikle medyann actigs yaralar onarmaya cabgiyornz. Ciinkii
medya cocuklar: en ¢ok iblal eden gruptur. Televizyon dizilerinden once gocuk grubunun seyretmesine yonelik, nyar:
amblemlerinin ve simgelerin dogru ayarlamadigin: ve amacina higmet etmedigini diisiiniiyorum. Gelisigiizel yapilan bir
mygulama olarak. giviiyornm. Ormeging cocuklarin televizyon seyretmeye cok mygun olduklars saatlerin birinde polisive bir
dizi yaymlpyorlar. Ekranda verilen bilgilendirme semboliine gore dizi aileyle birlikte iglencbilecek bir dizidir. Oysa
dizinin icerigine baktigimizda dizede silablar, siddet iceren unsurlar ve zararls maddelerin gosterimi oldukga fazladir. Bu
yanliglarm diigeltilmesi ve programlarm gozden gecirilmesi gerektigini diisiinmiiyorum..”

Ogretmenlerin ve Okul Yéneticilerinin Gocuk Haklari S6zlesmesi’nin Uygulanmasi Iligkin
Onerileri

Arastirmaya katilan 6gretmenlere ve okul yoneticilerine kendilerine yetki verilseydi, bu konuya iliskin
yapacaklari uygulamalar ve diizenlemelerin neler oldugu sorulmustur. Ogretmenlerin ve okul
yoneticilerinin yonetimsel yetkileri genis tutuldugunda yapacaklart uygulamalarin ana temalart su sekilde
listelenebilir: Gorsel araglar (gizgi film, reklam ve yazili araclar) kullanma (5), uzaktan egitimden
yararlanarak aile egitimi verilmesi (4), veliye ve G6gretmene yonelik egitimler (seminetler, kongreler)
dizenlenmesi (9), hayat bilgisi ve sosyal bilgiler derslerinde konuya daha genis yer verilmesi (3), yasal
dizenlemeler (2),0kullardaki rehberlik programlarinin gézden gecirilmesi ve ¢ocuk haklart agisindan
kapsaminin artiriimast (2), cocuk haklart adi altinda bagimsiz bir dersin egitim programlarmna alinmast (2)
Oneriler arasinda yer almistir. Haklarin uygulanmasina iliskin B Okulu yoneticisinin ¢ocuk katilimint
onemseyen onerileri su sekildedir: “Ogrenci meclislerinin aracihigiyla ddrencilere coouk. haklarmm anlatilmasm:
saglardmm. Ayrica cocuga gorev ve soruminingun verilmesini, cocuklarm daba ¢ok katilmmen saglanmasm dogrn
buluyorum. Ciinkii gorev ve soruminluk sabibi olmayanlar haklarim: da diizgiin kullanmazlar.”

Cocuklarin katilim haklarini saglayarak, onlarin goérislerini etkili bir sekilde sunmanin ve cocuklart
sirece katmayla ilgili B okulu birinci stuf 6gretmeni su sekilde agiklamalarda bulunmustur: “Cocuklar:
isin igine katarak, onlara daba cok yetki verirdim. Komisyonu cocuklardan olusturnrdum. Cocuk olarak onlarm
goriislerini alr, daba sonra big onlarm diisiincelerini uygnlamaya gegirebiliriz. Cocuk olarak kendilerini en iyi onlar
tanr. Cocukga en iyi onlar diginiir. Cocukiarm fikirleriyle hareket ederek, onlar: isin iine katmca he sey daba net
ortaya gtkar ve daba etkili organize olunur.”

Cocugu ilgilendiren tim uygulamalarda ¢ocuk katiliminin olmasi cocugun alacagr hizmetin niteligini de
artirabilir. Cocuklarin géris bildirme hakkina dayanarak (Madde 12), MEB c¢ocuklardan olusturulacak
bir komisyon ile uzman kisilerin bir egitim programi ya da yasa olustururken komisyondaki ¢ocuklarin
gorisleri yapilacak calismalardaki ihtiyac analizlerinin kaynagini olusturur. B okulunda sosyal bilgiler
ogretmeni ailenin ve dgretmenin niteligini artirma, ¢ocuga bakisini olumlu yonde degistirmeye y6nelik
su sckilde bir 6neri getirmistir:

“Bakan olsaydim okullarim alt yapism: ve fiziksel kosullarims, donanimlarme diizenlemeye calisirdim. Garev yaptigim bu
okulda ks boynnca cocuklar digiidii. Bu bir cocnke iblalidir. Okullarda bags velinin istedine birakildigs icin maddi
kaynak igin farkly ¢oziimler diretmek gerekiyor. Baska bir uygnlama ise veli editimi olmalidr. MEB velilere gorunin
seminer sarty getirmelidir. Egditim bolgeleri olustururdum. Geri falpns bolgeleri diger bolgelere yetistirmek amact ile
program wygulardim. Bu okul ile sehir merkeindeki bir ilkigretim okulu ayni degildir. Odretmendeki degisim siivecini
bilgi simaveyla degil cegitli dederlendirmeler yaklasimlaryla izlerdim. Ogretmenler idiil ya da cexa olmadigmda gittikge
kendini barakzyor. Stnifinda 20 dgrenci olan bir ogretmen di¢ dgrencisi dgrenmediginde 17 dgrenci benim igin_yeterli diyerek
diger iig dgrenciyi gormezden geliyor. Burada ¢ocugu ihmal ederek bireysel farkliklar: yok sayzyor.”
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Teftis ve denetleme agisindan bir besinci siuf 6gretmeni “Okullarda daba fazla rebber dgretmen kadrosu
sadlayarak, bu konnya yonelik calismalarm yapilsp yapemadiging kontrol edilebilir. Bu etkinliklerin denetlenmesini
daha dist kademedeki yetkililerin yapmasim isterdim.” diye ifade ederken, okulun Turkce 6gretmeni “Cocuklarmn
baklarm: - ogrenmeleri  sonucn  dedistirmez, haklar yasalarla  giivence altina almmalider.”  seklinde 6neride
bulunmustur. Bu g6risi destekleyen uygulama boyutunu vurgulayan Ogretmen gorusi Tirkce
ogretmenine aittir, su sekildedir: “Haklarm dgretilmesinden ziyade, wygnlanmas: gerektigini diisiiniiyorum. Cocuklar
bilingli olarak bu benim hakkim diyerek savunamazg, bilemeg. Bu yiigden mygnlamada kendini gistermeli. Cocuk
baklar: dizerine yasalar fabul ediliyor; ama gercek anlamda wygulamalara ihtiyag var. Haklarm gretilmesine
calssmakla beraber, miieyyidelerle kontrol edilip isbirligi yapilmas: gerekir. Cocugn maddur durnmdan kurtaracak dnemli
yaptrrimlar, yasalardaki etkili ditzenlemeler, oto-kontrol yontemi ile konunun organize edilmesi gerekir.”

Okulun Rehberlik ve Psikolojik Danigsmani ve Din Kultirta ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni ilkégretim ikinci
kademede sinavlari uygun bulmadiklarini, 6grencilerin kaygt diizeyini artirdigi, cocuk haklarina aykurt bir
durum olarak gordiklerini belirtmislerdir. Bununla beraber Din Kdaltird ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni
cocuklarin yeni programin gerektirdigi durumlart su sekilde ifade etmistir:“l/k dirt sumsf kademesini
dgrencilerin cocuklugunn yasayacak bicimde diizenlerdim. Daba sonra bilgiye dayal editime baglardim. Cocuklar siav
merkezli bir editim ortaminda smav odakli olarak yetisiyor. Mesela dgrenci ber dersten performans idevi vermeye
sartlansyor.  Bunlarm  bighir kaganct olmaz. Bunlarm ilkigretimin  birinci  kademesi igin - gereksiz  oldugunu
diiiinityornm.”

Cocuk haklarina yonelik bagimsiz bir dersin egitim programlarinda yer almasina iliskin A okulu Sosyal
Bilgiler 6gretmeninin goriisti su sekildedir: “T/&dgretimde buna yinelik bir ders bulunmadigs ve insan haklar: ile
baglantilz olarak bir ders koyup ilkigretim birinci kademeden lise son sinifa kadar okutulmas: su andaki programdaki
Insan Haklar: ve Vatandaghk olarak verilen ara disiplinin yetersiz oldugu vurgulanmugstir. Buradan bareketle
cocuklarim haklarmz igrenimine yonelik kendi basma bagimsiz bir ders konmasinm gereklidir.”

Kullanilabilecek etkili araglara yonelik diger 6gretmenlerden farklt olarak B Okulu mudirt “Cocuklar da
drgiitlenebilir. Nasil memurlarm sendikalar: varsa onlar da sendika kurabilirler.” seklindeki ifadesi Cocuk Haklart
Sézlesmesi’nin  15. maddesi olan cocuklarin dernek kurmast ve bariscil bir sekilde toplanip
orglitlenmesiyle baglantlidir. Cocuklarin 6zgtir bir birey olarak karar mercisi olmasina olanak saglar.
Buna benzer gérisi okulun birinci sinif 6gretmeni de ifade etmektedir: “Derslere konulmasi cok bityiik bir
adumdir; fakat bu yeterli degildir. Sadece derslerde kalyor. Illerde, ilelerde ve okullarda cocuk haklar: komisyonnu
kurulsun. Hatta bu komisyonun TBMM de de yeri olsun. Bununila ilgili senlikler diizenlensin. Cocuk baklar: giinii
Fkutlanmaly, cocnklar giinlerini bilmelr. Tipks ilkigretim haftas: gibi yaygn kutlanmal.”

Gorisler dogrultusunda, cocuk haklarnin daha ¢ok yasal diizenlemelerle giivence altina alinarak,
So6zlesme 1s1¢1inda belli baslt bir disiplin altinda ele alinarak bilimsel kurgusunun yapilmasi gercegi ortaya
ctkmaktadir. Ogretmenler cocuk haklarinin etkili uygulanabilmesi icin cocuk katiliminin saglanmasint
oneriler i¢inde ifade etmisleridir. Bununla beraber, uygulama boyutuna yerlestirilitken ele alinan ¢ocuk
hakkinin, egitim programinmn 6geleriyle tutarli olarak incelenerek ve ders programina etkili bir sekilde
yaytlmasini gerekliligi g6ze ¢arpmaktadir.

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Ogretmenler ve okul yoneticileri ile yapilan gériismelerde; dgretmenlerin biiyiik cogunlugu ve okul
yoneticilerinin ¢cocuk haklarini ve Cocuk Haklart Sézlesmesi’ni yeterince bilmedikleri, sinifta ve okul
ortaminda dogrudan calismalar yapmadiklar, ders programlarinda ele alindigi kadariyla yer vermekte
olduklari saptanmistir. Ogretmen yetistirme sistemi icinde yer alan egitim fakiiltelerindeki 6gretmen
adaylannin, 6gretmenlerin, okul yoneticilerin ve milli egitim uzmanlarinin ¢ocuk haklarna iliskin
gorislerini, biling diizeylerini ortaya koymayt amaglayan calismalar da mevcut bulunmaktadir. Yapilan
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arastirmalarda katithmcilarin; Cocuk Haklar1 Sézlesmesi'ni okumadiklari, ¢ocuk haklarnin 6neminin
kavramis olmasina karsin; uygulamalarin heniiz istenen diizeyde olmadigi sonucuna vardmistir.
Cocuklarin en 6nemli hakki olarak yasama hakki belirtilmis, katthm hakkina ise 6nemli haklar arasinda
stralamada yer verilmemistir. Cocuk Haklar1 Sézlesmesi'nin belirledigi yasamsal, gelisimsel, korunma ve
katilim haklarnin egitim politikalarina yansimalari konusunda goris farkliligt oldugu ortaya konulmustur
(Fazlioglu, 2007; Tung, 2008; Ugus, 2009; Kaya, 2011).

Cocuk haklaninin  okullarda uygulanmast  ve yasatlmasma iliskin  Sgretmenlerin - dogrudan
uygulamalarinin  olmadigt sonucuna varlmustir. Oztirk (2009) ilkégretim 8. smuf Ggrencilerine
demokrasi kultirti kazandirmada demokrasi egitimi ve okul meclisleri projesinin katkisini inceledigi
arastirmasinda Demokrasi Egitimi ve Okul Meclisleri Projesi’nin 6grencilerde ¢ocuklara yonelik haklarin
da var oldugu bilincinin yerlesmesine katki sagladigt bulgusuna ulasmistir. Ogretmenlerle yapilan
gorismelerde olusturulan 6grenci meclislerinde, cocuk haklarnin 6grenciler tarafindan tartisilmasina
yonelik hicbir veriye rastlanmamustir. Oysaki 6grencilerin kendi gériislerini 6zgiirce ifade edebilecegi
yetler olarak toplanan 6grenci meclisleri, cocuk haklarinin da tartisiimast gereken yerler olarak géze
carpmaktadir.

A okulunda rehberlik ve psikolojik danismanin olmasinin ¢ocuk haklarinin gézetilmesine yénelik 6nemli
bir uygulama oldugunun ve cocuklara psiko-sosyal destegin saglamanin cocuk yararina oldugu
belirtilmistir. B okulunda rehbetlik ve psikolojik danisman eksikligi ¢ocuk haklarnin gézetilmesinde
o6nemli bir cksiklik olarak ortaya ¢ikmakta, &gretmenler 6grencilerle birebir ilgilenip konusarak
sorunlarina 6grencilerin sorunlarina ¢6zim bulmaya c¢alismakta olduklarini, bu eksigi gidermeye
calistiklarint ifade etmislerdir. Bu bulgu; Fazlioglu'nun (2007) yaptigt arastirmada; hem 6gretmen hem
de yoneticilere gore, cocuklarin kafalar karistkken ya da kendilerini kéti hissettiklerinde bir uzmandan
yardim gérme ve onlarla ilgilenecek ya da onlart savunacak kisilere sahip olma haklarinin okul ortaminda
varliginin ¢ok az olmast bulgusunu desteklemektedir.

Okullarin bulundugu cevre ve etkilesimde bulunan 6grenci kitlesine gére égretmenlerin ¢cocuga bakis
acist degismektedir. Sosyo-ekonomik acidan disiik seviyede olan B okulunda gbrev yapan 6gretmenler
cocuk haklarinin 6nemsenmesi acisindan daha duyarl ve daha bilingliditler. A okulunda ise;
ogretmenlerin sinif yénetiminde ve 6grenciyle iletisimde daha duyarlt davrandiklart ortaya ¢tkmustir. Bu
arastirmada gbzlem yapma imkant olmadigt icin 6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin dogrudan bunlart
uygulayip uygulamadiklart konusunda goézlem sonucu vb. kanit bulunmamaktadir. Fazlioglu'nun (2007)
sosyo-ckonomik acidan diistik bélgelerde calisan 6gretmenlerin ve okul yoneticilerinin ¢ocuk haklarina
yonelik biling diizeyinin yiiksek bolgelerde calisanlara gére disiik oldugu bulgusuna ulagmistr. Bir bagka
benzer arastirma bulgusu da; Gémleksiz ve digetlerinin (2008) sosyo-ekonomik agidan alt, orta ve orta-
st dizeydeki yedi okulda siddet ve ¢ocuk haklart agisindan okul bahgelerini gézlemledikleri arastirmada
ortaya cikmustir. Alt sosyo-ckonomik dizeyde bulunan ilkégretim okullarinda gorev  yapan
ogretmenlerin orta ve orta-st diizeyde bulunan ilkégretim okullarindaki 6gretmenlere gbre sozel ve
fiziksel siddeti daha sik kullanildigi cocuk haklarina uygun davranis sergilemedikleri ortaya ¢tkmuistir. Bu
iki arastirmada ortaya ¢ikan sonug, mevcut arastirmanin sonuglarinin aksinedir. Sosyo-ekonomik acidan
dustk dizeyde olan B okulunda 6gretmenlerin cocuk haklarina karst duyarliliginin daha fazla oldugu
gorilmektedir.

Ogretmenlerin ve okul yoneticilerinin yénetim ve disiplin acisindan bilgi ve beceri eksikliklerinin olmast
cocuk haklart konusunda olumsuz tutumlara sahip olmasina neden olabilir. Celen’in (1998) yaptigt
arastirma sonuglarina gére 6zel okulda veya sehir merkezinde bulunan okullarda ¢alisan 6gretmenlerden
bazilari smuif yoénetiminde ve 6grenciyle iletisimde yasadigi aksakliklardan dolayt ¢ocuklara hak
verilmekten ziyade, hak alinmasi gerektigini belirtmislerdir. Ogretmenlerin meslekteki calisma stireleri,
yipranma paylart cocuklara bakis acisint olumsuz yonde degistirmektedir. Ogretmenlerin kidemleri
artttkca haklarin degerleri dismektedir (Fazlioglu, 2007). Bu arastirmada da, A okulu muduria ve
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dordinct sinif 6gretmeninin ¢ocuk haklarinin okullarda uygulanmast ve yasatilmasina yoénelik bilgisine
basvuruldugunda Sgrencilerin yeterince haklarint bildikleri ve bu haklart suistimal etmeye calistiklart
seklindeki gorusleri ile benzerlik tasimaktadir. Cocuklara haklar ve sorumluluklar birlikte verildiginde,
egitim uygulamalarina da birlikte entegre edildiginde cocuk haklart egitimi bir kaos ya da egitimde
diizensizlige sebep olmayacagt s6ylenebilir.

Arastirma sonugclarina bakildiginda, 6gretmenlerin egitim programina ¢ocuk haklarinin nasil entegre
edilecegine dair fikir sahibi olmadiklari, egitimde ¢ocuk haklart uygulamalarina iliskin yeterince bilgi
sahibi olmamakla beraber uygulamada sikintilarla karsilacagini savunmuslardir. Bununla beraber ders
programlarinin ise bu konuda yeterli diizeyde olmadigmni belirtmislerdir.Bu ¢alismada ise;. ortaya ¢ikan
bagka bir goris ise program degisikliginin bu konuya uygunlugu ve MEB’in bu konuda ¢alismalarinin
oldugu kanisinda olunmasidir. Bunda 6gretmenlerin bu konuda kendilerini yetersiz hissetmelerinin de
payt vardir. Pek cok 6gretmen cocuk haklari egitimini, egitim programlarina dahil etme konusunda
tereddit géstermektedir; ¢inkd buytikler gibi cocuklarin da 6grendiklerini hayata gecirme konusunda
etkili olamayacaklarina inanidmaktadir. Bu sebepten ve 6gretmenlerin sinif ici otoritelerini kaybetme
korkularindan 6tird, ¢ocuklarin haklart ile ilgili bilgi sahibi olmalart ve 6grendiklerini siniflarinda dahi
olsa kullanmalart hususunda ciddi bir kayitsizlik mevcuttur. Bazi 6gretmenler ise cocuklara haklart
ogretildiginde sinif icinde bir kaos ortami olusacagt ¢ekincesine sahiptitrler. Cocuk haklarinin dogasinin
yanlis anlasilmasi ya da tam olarak egiticiler tarafindan kavranmamast neticesinde pek ¢ok 6gretmen,
cocuklara haklarindan evvel sorumluluklarinin Sgretilmesi gerektigini savunmaktadir (Covell ve Howe,
2012, 5.55-68).

Ogretmenler cocuk haklarinin nasil bir uygulama yapilacagini c¢ocuk haklarinin nasil 6gretilecegi
konusunda yeterli bilgiye sahip degildirler. Ancak Sgretmenler sinif icinde ve okul ¢apinda 6grencilere
karst saygill tutum gelistirdiklerini, katithm haklarina dikkat ettiklerini savunmuslardir. Arastirmaya
katilan 6gretmenlerin bir kismt ¢cocugun durumun icinde olarak yasayarak yapilan drama calismalarinin
etkili olacagini ifade ederken, bir kistm 6gretmen de medyanin organlarinin ve kitle iletisim araclar etkili
oldugunda anlamli sonuglar elde edilecegini ifade etmistir. Cocuk haklari egitimini olusturan en énemli
dgelerden biri haklarin égretimindeki yontemin belirlenisi ve etkili kullanimidir. Ogrenim yéntemlerine
Dewey, Vygotsky ve Bruner’in akademik calismalarmnda deginilmis; ancak derinlemesine égrenme ve
farkli g6riis acilarini dikkate alma hususlart sanatsal yaklasimlar kullanarak elde edilebilen unsutlardir. Bu
baglamda drama gibi sanatsal faaliyetlerin de O6grenim siireclerinde kullanilmasinda fayda olacagt
dustuntlmektedir (Waldron ve Ruane, 2010). Neslitirk ve Ersoyun (2007) okuléncesi 6gretmen
adaylarnnin ¢ocuk haklarinin 6gretimine iliskin gérislerini belitlemek icin yaptigt arastirmada okuléncesi
ogretmenligi 6gretmen adaylariyla cocuk haklarinin 6gretimi amaciyla gelistirdikleri uygulamalara iliskin
gorislerini belitflemek icin yapilan calismada, 6gretmen adaylart cocuk haklari 6gretiminde ¢ogunlukla
drama, anadili ve oyun etkinliklerinden yararlanmislardir. Ogretim yontemlerini acisindan benzer
bulgular arastirmaya katilan 6gretmenler benzer etkinliklerin kullanilabilecegini ifade etmislerdir.

Cocuk haklarinin uygulanmasina yonelik sorunlara bakildiginda, 6gretmenlerin egitim ortaminda
karsilastiklar1 cesitli cocuk sorunlarinin ifade etmigleridir. B okulunda cocuk iscilerin yogun olarak
bulundugu cocuklarin calistirilmamasina yonelik uygulamalar yapildigs, belirtilmistir. Cocuklarin gerek
evde gerekse is yetlerinde cinsiyet ve yas ayrimina dayanan esit olmayan gig iliskileri ve dayagin
toplumsal olarak kabul gérmesi nedeniyle magdur olmaktadir. Cocugun uzun streli ve ayakta, sogukta,
havasiz ortamda, tehlikeli makinelerle korumasiz olarak calismast bedensel sagligin, sosyal ve ruh
sagliginin olumsuz olarak etkiledigi gibi da bozulmasina neden olmaktadir. Bununla beraber, calisma
ortamlarinda ¢ocugun uygun &zdesimler kurulabilecegi, model alabilecegi nitelikli yetiskinlerle
etkilesimde sanst cok az olmasinin ¢ocuklart olumsuz yénde etkiler ( Senemoglu, 2001, Altuntas, 20006).
Bir baska ¢ocuk haklarinin uygulanmasina iliskin sorun ise medyanm cocuklar icin giivenli olmadig:
bulgusudur. Cocuklar kamusal yayincilikta diglanan, sorunlart gérmezden gelinen gruplar icinde yerini
almaktadir. Medyanin ¢ocuk sorunlaryla ilgili olarak gerek kamuoyunda gerekse gérevli kurumlarda
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duyarlilik yaratmak agisindan ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugunu, c¢ocuk icerikli programlar da dahil,
cocuk haklart ve sorunlan gérmezden gelinmekte, ¢ocuga bir birey olarak yaklastlmamaktadir (Giler,
2009).

Cocuk haklariyla ilgili egitsel aktivitelerin etkililigi Sgretmenlerin yeterligine baghdir. Orgiin egitim
sistemi bircok ¢ocugun haklart ile ilgili bilgi alabilecegi ana ara¢ oldugu icin, 6gretmenlerin ve onlart
egitenlerin bu strecte cok 6nemli bir roli vardir. Cocuk Haklari S6zlesmesi’nin 42. maddesi geregince
cocuk haklarinin yetiskinler ve cocuklar tarafindan 6grenilmesinin saglanmasi, 6gretmenlerin ¢ocuk
haklar1 ve Sozlesme konusunda egitilmelerine bagldir. Diger tim alanlarda oldugu gibi ¢ocuk haklart
egitiminde de 6gretmenin davransslart sézleri ile ayni olmal ve bir model olusturmalidir. Ogretmen
ogrettiklerine uygun davranmiyorsa 6grettigi programmn yaninda bir de davranislartyla 6grettigi 6rtili
bir program var demektir ve genellikle bu programin etkisi agikca 6gretilenden daha giglidir. Bununla
beraber,yapilan gorismelerde 6gretmenler aile egitiminin ¢ok 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Aile
bilin¢li olmadigi muddetce ¢ocuk haklarina yénelik okulda isletilmeye calisilan siirecin etkili olamayacagt
vurgulanmistir. Ogretmen ve okul yoneticileri gorsel arac gereclerin etkin kullaniminin, yasal
dizenlemelerin yapilmasinin ve ¢ocuk katiminin etkin bir sekilde olusturulmasinin ¢ocuk haklariyla
ilgili verdikleri 6neriler arasindadir.

Cocuklarin haklarina saygt gosterildigi bir okul ortaminin yaratilmasi, muhtemelen 6gretmenin roliine
olan saygiyt da arttiracaktir. Ancak boyle bir sonucun alinabilmesi icin 6gretmenlerin de yeterince
desteklenmesi ve gereksinim duyduklart kaynaklarin saglanmast gerekir. Yerel otoriteler cocuklart icin en
iyl egitim seceneklerini olusturabilecek ortami hazirlayarak, gerekli diizenlemeleri yapmalidir. Aile ve
devlet arasindaki tutarh iligkiler ve uzlasmalar, cocuga saygt acisindan iyi 6rnekleri ve uygulamalari icerir
(Piya-Ajariya, 2003, Jenkins-Parker, 1999). Arastirma sonuglarindan hareketle ileriye yonelik su
Onetilerde bulunabilir:

1. Ogretmenlerin  cocuk haklarini  bilmeleri; &gretmenlerin -~ bilinclendirilmesi  ve — diger
ogretmenlerin isbitligi yapma geregi olabilir.

2. Konuya yonelik derslerin icerigi (insan haklari ve vatandaslik, sosyal bilgiler, hayat bilgisi vb.)
dizenlenerek, cocuk haklarnin egitim programlarina entegresi saglanabilir. Bu uygulamaya
alternatif olarak ilk6gretimden ortadgretime belli bagh bir ders olarak ‘cocuk haklar’ adi altinda
ders programlarina yerlestirilebilir.

3. Etkili bir ¢ocuk haklart egitimi icin, bituncil bir yaklagimla anne-baba-cocuk- &gretmen
dortlisintn cocuk haklar ve ¢ocuk katilimi konusunda egitilebilir. Sadece egitimcilere degil;
cocuklar tizerinde calisan tim kisilerin bu egitimi almasi gerekmektedir. Zamanin ve ekonomik
maliyetin etkili kullanim1 icin e-6grenmenin ise kosulmast etkili olabilir.

4. Cocuk haklart bir ders olarak 6gretmen adaylarina, hizmet ici egitim seminerleri kapsaminda
ogretmenlere verilmelidir.

5. Egitimde ¢ocuk haklari denetim mekanizmalart olusturularak, cocuk haklart ve ¢ocuk katilimi
konusunda  egitimdeki  uygulamalar  denetlenebilir, ¢ocuk  haklar1  calismalarinin
surdirilebilirligine dair giiclendirme calismalar yapilabilir.
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