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OZET

SIVAS iLi DAMIZLIK SIGIR YETISTIRICILERI BIRLIGINE UYE SUT
SIGIRCILIGI ISLETMELERINDE HAYVAN BESLEME
UYGULAMALARI

Sema BAS HOZMAN

Yuksek Lisans Tezi, Zootekni Anabilim Dali
Tez Damgmani: Yrd. Dog. Dr. Hulusi AKCAY
2014, 144 sayfa

Bu calismada Sivas ili ve ilcelerindeki (Merkez, Susehri, Zara, Hafik, Yildizeli)
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine kayith isletmelerin yapisal durumlars,
isletme sahiplerine iliskin genel bilgiler, egitim seviyeleri, barinak kosullari, yem
bitkileri Uretimine ve yem depolama kosullarina iliskin bilgiler, yetistiricilerin
sosyo-ekonomik durumlar: ve hayvan besleme Gzerine bilgi dizeyleri ve mevcut
hayvansal (retim dizeyini artirmaya yonelik ¢6zim o6nerileri Uretilmeye
calisilmistir. Calismada drnekleme yontemiyle secilen 133 isletme sahibiyle yiiz
yuze yapilan anket verileri kullanilmistir. Elde edilen veriler SPSS paket programi
yardimiyla analiz edilmistir.

Yapilan calismada sut sigirciligi isletmeleri genellikle kiiglik ve orta Olgekli aile
isletmelerinden olusmaktadir. Yetistiricilerin %97°sinin okuryazar oldugu tespit
edilmistir. Sivas ilinde sigirlar yaklasik 5 ay meralatiimaktadir. Incelenen
isletmelerin %23.3’lnde elle sagim yapilmakta, %60.9’unda seyyar makine ile
sagim yapilmaktadir. isletmelerin arazi varhiklarimn misait olmasina karsin yem
bitkileri ekimi ve silaj yapimi1 konusunda vyeterli girisimde bulunmadiklar:
gorulmustir. Isletmelerin %91.7’sinde éncelikli yem tercihleri arasinda samanin ilk
sirada geldigi gortilmektedir. Isletmelerin %60.15’inde ylksek ve distk stt verimli
ineklere aym oranda yem verildigi gordlmistir. Aym zamanda isletmelerin
%99.25’inde de laktasyon suresi boyunca hayvanlara ayn1 miktarda yem verildigi,
st sigirlarmin uygun besleme programlarina tabi tutulmadig: belirlenmistir. Sivas
ili damizlik sigir yetistiricileri  birligine Oye isletmelere, sut sigircilig
faaliyetlerindeki verimliliklerini artirmak igin bakim, besleme, yetistirme, silaj
yapimi, yem bitkileri Gretimi ve siiri yonetimi konularinda gerek teorik ve gerekse
pratik olarak egitim calismalarimin artirilmasiin ciftcilerin bilgi dizeylerine ve
tretimlerine katki saglayacag: distintlmektedir.

Anahtar kelimeler: Sivas, Sit Sigirciligi, Hayvan Besleme Uygulamalari, Yemler






ABSTRACT

DAIRY CATTLE NUTRITIONAL PRACTICES IN MEMBER FARMS OF
CATTLE BREEDER’S ASSOCIATION OF SiVAS PROVINCE

Sema BAS HOZMAN
Mster of Science Thesis, Department of Animal Science
Thesis Advisor: Assist.Prof.Dr.Hulusi AKCAY
2014, 144 pages

It is aimed to produce some solutions related with the problems take placed in dairy
cattle farms which are the members of Cattle Breeder’s Association of Sivas such
as structural situations, general information of farms, educational status, in barn
conditions, forage production and storage, socio-economical status of farmers,
level of knowledge on dairy cattle nutrition and how can accelerate to production
levels. Public survey is carried out face to face with 133 selected farmers
randomly. Obtained datas is analyzed with SPSS statistical software.

Poll results showed that most of farms are small and medium sized family
enterprises and 97 % of breeders have not any educational diplomas. Dairy cattle
are on the pasture around for 5 months. 23.3 % of farms have no milking system
and milking manually, 60.9 % of farms have portable milking system. In spite of
many of farmers have enough arable lands, it is observed that lack of silage
production and cultivation of crop feeds. It is clearly seen that one and only
roughage source is hay. Both high and low producer dairy cattle are fed with
similar diet and, 99.25 % of farmers preferred same amount of feed during the
whole lactation period. Therefore, it is observed that dairy cattle are not fed with
convenient feeding schedules.It can be concluded that educational activities related
to farm management, nutrition, breeding, silage production, roughage production
and herd management courses, not only theoretical but also in practical, will help
either buildup personal knowledge or production levels.

Key words : Sivas, Dairy Cattle, Nutritional Practices, Feeds
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ONSOz

Tarmmin en Onemli iki ayagindan birisi olan hayvancilik, Glkelerin gelismislik
diizeylerinin belirlenmesinde, 6nemli bir gosterge olarak kabul edilen tiketilen
hayvansal gidalarin 6n plana c¢iktigi giiniimizde, artan nifusumuzun yeterli ve
dengeli beslenmesinde ve endustri hammaddesi olmasi agisindan dnemli bir yer
tutar. Hizla artan dinya nufusunun dengeli beslenmesi icin birim hayvan basina
verimi artirmak gerekmektedir. Bunun saglanmasi dogru bilgi ve Uretim sistemine
sahip yetistiricilerin olmas: ile mimkundur. Bu yuzden de hayvancilik sadece
ailenin hayvansal run ihtiyacim1 karsilamak veya bos zamanlar1 degerlendirmek
icin degil ayn1 zamanda egitimli ciftcilerin bir meslek olarak yaptigi bir faaliyet
olmahdir. Hayvanciligimizi daha ileri noktalara gétirmenin temel kosullarindan
birisi de, sigirlarin beslenmesindeki eksiklikleri gérmek ve gidermektir. Diger
yandan ekonomik bir sut sigircihigi faaliyeti icin de, verim diizeyi yiiksek
genotipler ve iyi bakim besleme kosullarinin tesis edilmesi karlilik agisindan
tartisilmaz olgulardir.

Bu calisma ile; Sivas ili damizlik sigir yetistiricileri birligi Gyesi isletmelerin
mevcut durumu yetistiricilerin hayvan besleme aliskanliklari ile yemlemede
kullandiklart yem cesit ve miktarlarimin hayvansal verim (zerindeki etkileri,
igletmecilerin egitim durumlari, surd blyuklikleri ve isletmelerin ortalama siit
verimlerinin bu ahskanliklara etkileri saptanarak Sivas ve ydresindeki sit sigiri
igletmeleri i¢in bir kaynak 0Ozelligi tasiyacag: ve sorunlarin ¢éziimiine yonelik
alinacak 6nlemlerin olusturulmas: konusunda yon verici olacag: diistinilmektedir.

Bana bu konuda caligma olanagi veren, anket sorularmin hazirlanisi sirasinda
yardimlarini esirgemeyen, calisma slresi boyunca destegini devam ettiren
danmigmanim ve degerli hocam sayin Yrd. Do¢. Dr. Hulusi AKCAY’a analizlerin
yapiminda ve anket verilerinin degerlendirilmesinde dnemli katkilar: olan Dr. O.
Orkan OZER’e bolgeyi iyi tanimlari dolayisiyla anket calismalar: sirasinda
yardimlarmi gordigim kiymetli meslektaglarim Zir. Mih. Metin DAVUT, Zir.
Miih. Yetkin TEKIN, Zir. Mih. Mustafa GOKSU’ya ve Sivas ili Damizhik Sigir
Yetistiricileri Birligi Mudiirii Ertugrul OZER’e, calismamin her asamasinda emegi
gecgen ve manevi destegini esirgemeyen esime ve aileme tesekkirlerimi sunarim.
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1. GIRIiS

Hayvancilik sektord, disuk maliyetle istihdam saglayan, katma deger olusturarak
ulke ekonomisine katkida bulunan ve en énemlisi insanlarin beslenmesinde 6nemli
bir yeri olan hayvansal drlnleri Greten bir sektordir.

Insanlarin beslenmeleriyle ilgili 6nemli ve degismez sorunlarin basinda yeterli ve
dengeli beslenme sorunu gelmektedir. Beslenme s6z konusu oldugunda, hayvansal
urtnler tasidiklar: biyolojik 6zellikleri nedenleriyle vazgecgilmez ve diger besin
maddeleri ile ikame edilemez bir konumdadirlar. Besin degeri yiiksek ve
icerdikleri esansiyel amino asitler nedeniyle hayvansal Grtnlerin insanlar icgin
vazgegilmez olmasi1 hayvanciligin ne denli 6nemli bir sektér oldugunun
gostergesidir. Dengeli ve yeterli beslenmenin temel kosullarindan biri de gunlik
protein ihtiyacinin % 35-40’1 hayvansal Griinlerden karsilanmasidir. Hayvansal
proteinin kaynagini ise kirmizi et, sut ve yumurta olusturmaktadir (Anonim, 2001).

Hayvancilikta verimi artirmak icin ylksek verimli hayvanlarin uygun cevre
kosullarinda barindiriimas: gerekir. Ulkemizde her iki unsur agisindan da sorun
yasanmaktadir (Kutlu vd.,2003). Genetik faktorlerin elverdigi 6lcide verim
alabilmek icin ¢evre faktorleri icinde en 6nemli rolii hayvanlarin beslenmesi ve
yemlenmesi oynamaktadir (Senel, 1986). Rasyonel besleme, hayvanin yasam ve
verim pay1 gereksinimlerini karsilayacak miktarda besin maddelerini ve enerjiyi
kapsayan bir rasyon uygulamasidir. Besin maddelerinden biri noksan olur veya
rasyon da yeteri kadar bulunmazsa hayvandan, genetik yapisinin geregi beklenen
verim elde edilemez (Senel, 1986).

Ulkemiz hayvancilik isletmelerinin biyiik cogunlugu kiiciik aile isletmeleri
yapisindadir. Isletmelerin biiyiik cogunlugu barinma kosullar: bakimindan yetersiz
kaba yem sorunu olan, kesif yem Kkalitesi tartisilan ve yetistiricilerin bilgi
diizeylerinin sorgulandigi bir yapi icerisinde gozikmektedir.

Turkiye mevcut sosyo-ekonomik ve cografi Ozellikleri bakimindan her tirli
hayvansal 0rlin GOretimi igcin 6nemli bir potansiyele sahip olmasina ragmen,
hayvancilik bitkisel retimin yaninda ikincil faaliyet olarak kalmistir. Tlrkiye’de
tarim sektorline verilen destekler buglne kadar agirhiklh olarak bitkisel Gretime
yonelik olmustur. Tarimda gelismis Ulkelerin ¢ogunda hayvanciligin tarimsal



uretim icerisindeki payr %50’nin Gzerinde iken, Turkiye’de ise tarimsal tretim
degerinin %25-30’unu olusturmaktadir (Yilmaz ve Kéknaroglu, 2007).

Tiarkiye’de hayvanciligin sorunlar1 alinan degisik 6nlem ve politikalarla
cozilmeye calisilsa da yeterince basarili olunamamigtir. Ancak, 2000 yilinda
“Tarim Reformu Uygulama Projesi” ile tarim politikalarinda kokli degisikliklere
gidilmistir. Bu donemde Tirkiye’de hayvanciligin icinde bulundugu sorunlari
cozmek ve hayvancilik sektoriini gelistirmek amaciyla Tarim ve Kdyisleri
Bakanlhigi'nca hazirlanan ve 2000/2004 yillarmi kapsayan destekleme programi
"Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkindaki Kararname" ile uygulamaya konmustur
(Yilmaz ve Koknaroglu, 2007).

Turkiye’de hayvanciligin énemli yapisal sorunlarinin yaninda, hayvanlarin bakim
ve beslenmelerine iligkin ciddi sorunlarin da oldugu bilinmektedir. 1. Tarim Surasi
Raporu’nda genel olarak; tlkemizde hayvan igletmelerinin biyik cogunlugunun
barinma kosullarimin uygun olmadigi, kaba yem aciginin %60-65 seviyesinde
oldugu, kesif yem dretiminde kalitesiz ham madde kullamldigi, kesif yemlerin
dizgln olarak denetlenemedigi ve ciftcilerin bu konularda oldukga egitimsiz
olduklar1 bildirilmektedir (Anonim, 2004).

Ulkemizde kaliteli kaba yem (retimi ve silaj yapmm yillardir artirilamamustar.
Saman, birgok ulkede hayvan althig olarak kullanilirken, Glkemizde hayvan
beslemede temel kaba yem materyali olarak kullaniimaya devam edilmektedir.
Hayvanciligi gelismis Glkelerde yem bitkileri ekim alanlarmin toplam ekilebilir
alan icerisindeki pay1 %10 seviyesinde iken, Glkemizde yaklasik %3.5 seviyesinde
bulunmaktadir (Kutlu vd.,2003).

Verimlilik yoniinden incelendiginde ise, Turkiye‘de inek basina ortalama st
veriminin yaklasik 3.5 ton diizeyinde oldugu goriilmektedir (TUIK, 2013).

Tarkiye sigir varligi bakimindan Dinya (lkeleri arasinda 6n siralarda olmasina
ragmen, verimlilik bakimindan geride kalmaktadir. Bu durum Oncelikle
popiilasyonda diisuk verimli yerli irklarin bulunmasindan kaynaklanmaktadir
(Yener vd.,1996).

Bununla birlikte sigircilik isletmeleri finansman, bilgi ve deneyim yetersizligi,
uygun olmayan barinak sartlari ve hayvanlarin rasyonel beslenememeleri gibi
sorunlar ile karsi Karsiyadir. Ozellikle siit sigirciigmmin arzu edilen dizeyde



gelismemis olmasinin arkasinda kaliteli kaba yem Gretiminin ve nitelikli cayir ve
mera alanlarinin yetersizligi yatmaktadir (Yener vd.,1996).

Geligmekte olan llkelerde oldugu gibi Ulkemizde de hayvansal Gretimi artirma
yonunde surdirilen caligmalarda, entansif tarimda koyun ve kegiye gére daha
uygun olmasi nedeniyle sigira 6ncelik ve agirlik verilmistir (Akman vd.,1991).

Sit ve besi sigircihigr isletmelerinde ekonomi, yetistirilecek sigir irklarmnin
gelistirilmesi yerli irklara oranla daha wverimli kultir rklarinin  Gretimde
kullanilmasmin yaninda barinak sisteminin isletmede yuritilecek bakim, besleme,
temizlik ve benzeri faaliyetlerle saglik kosullarina uygun olmasiyla saglanabilir
(Akyuz,1998).

Hizl nufus artisi, sehirlesme, sanayilesme ve yiikselen yasam standardi, hayvansal
uriine olan talebi giderek artirmaktadir. Bu nedenle hayvansal tretimin artirilmas:
zorunludur. Hayvancilik sektdrtinde Gretimi artirmak, ya hayvan sayisini ya da
hayvan basina diisen verimi artirmakla mimkin olacaktir (Emsen, 1992).

Son yillarda hayvancilik sektériine donuk bazi tesvik uygulamalari sonucunda
biyiikbas hayvan sayilarinda artig saglanirken yem bitkilerine verilen desteklerle
hem kaba yem Uretiminde artig saglanmis hem de hayvancilik yapan isletme
sayist artmistir. Hayvan vyetistiriciliginde amag; diger butln ticari faaliyetlerde
oldugu gibi kar saglamaktir. Gelir elde edebilmesi ise birbiriyle i¢ ice olan bakim
ve besleme, barinak, pazarlama, bilgi saglama isletme sartlarina uygun hayvan
gibi birgok sartin yerine getirilmesi ile mimkinddir.

Bu c¢ahisma ile Sivas ili damizlik sigir yetistiricileri birligi Gyesi isletmelerin
mevcut durumu ile yetistiricilerin hayvan besleme aliskanliklar: ile yemlemede
kullandiklar1 yem cesit ve miktarlarmin hayvansal verim Uzerindeki etkileri,
igletmecilerin egitim durumlari, sirt bayuklikleri ve isletmelerin ortalama sut
verimlerinin bu aliskanliklara etkileri saptanarak sorunlarin ¢dziimine yonelik
alinacak Onlemlerin olusturulmas: konusunda Sivas ve yoresindeki sut sigiri
isletmeleri icin yol gostermesi amaclanmaktadir.






2. KAYNAK OZETLERI

Aras ve Izmirli (1976), Izmir Merkez, Bornova ve Karsiyaka ilcelerinde bulunan
59 isletmede yaptiklar: arastirmada, isletmelerin %79.86’simin 1-4 bas inege sahip
kiicik aile igletmelerinden olustugunu belirtmislerdir. Bu isletmelerde sagmal inek
orammi %51.7, inek basina yillik ortalama sit verimini 3451.36 kg olarak
saptamiglardir.

Kirchgessner (1985), Hayvan vyetistiriciliginde baslica amacin, belirli bir gidere
karsilik en yuksek verimi ve buna bagl olarak da en yiiksek geliri elde etmek
oldugunu, karl bir hayvanciligin, kaliteli ve yeterli miktarda kaba yem uretimi
yapmakla ve bilingli Uretim teknikleri yaninda yeterli ve dengeli beslemenin
saglanmasiyla miimkiin olabilecegini, bunu saglamadan basarili bir hayvanciliktan
s0z etmenin dogru olmadigmi ve hayvancilik igletmelerindeki giderlerin blyik
cogunlugunu yem giderleri olusturdugundan bu oranin mutlaka dusurilmesi
gerektigini belirtmistir. Bununla birlikte, Kirchgessner, bir isletmede, her inekten
yilda bir buzag: almak, yuksek siit verimi saglamak ve saglikli hayvanlara sahip
olmak icin hayvanlarin besin madde ihtiyaglarini yeterli ve dengeli bir sekilde
karsilamak gerektigini, yetersiz besleme uygulandiginda, hayvanlarda zayiflama,
st veriminde dusiis ve yavru atma gortldigund, gereginden fazla beslenen
hayvanlarda ise yaglanma, gi¢ dogum ve kisirlik gozlendigini ayrica fazla
yemleme, yem giderlerinin artmasina da neden oldugunu bildirmistir.

Demir (1986), Cukurova bélgesinde projeye dayali olarak gelistirilen sut sigircilig
igletmelerinin mevcut durumlar: sorunlari ile ¢6ziim olanaklar1 Uzerinde ylrittugi
bir arastirmada, Cukurova bolgesinde 1970 yillarinda projeye dayali olarak
gelistirilen sit sigircihigr isletmelerindeki barinaklarin yapisal yonden mevcut
durumlarim belirlenmis, sorunlari inceleyerek, ¢6zim o6nerilerinde bulunmustur.
Cukurova bolgesinde projeye dayal: olarak gelistirilen igletmelerin %40' (35 adet)
olasilikh 6rnekleme metoduna goére secilmistir. Etud edilen isletmelerden elde
edilen veriler, Moddler aritmetik ortalama, ylizde oranlar1 ve frekans tablolar:
kullamlarak degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarinda projeye dayali gelistirilen
st sigircihigr isletmelerinin %55’inin Uretimden vazgectigi, hali hazirda Gretime
devam eden isletmelerin de kapasitelerinin altinda retim yaptig: ifade edilmistir.



Sekerden (1986), Amasya ilinde yirattigi bir arastirmada, isletmelerin arazi
varhgimin biyik kisminin 10-90 dekar arasinda degistigini bildirmistir. Tim
isletmelerde 5-60 dekar arasinda degisen alanlarda yonca ekim alani bulundugunu,
yoncaya ilaveten %8’inin hayvan pancari, %20’sinin yulaf hasili, %32’sinin misir
hasili, %12’sinin korunga ve %28’inin de fig yetistirdiklerini, isletmelerin
%28’inin hayvanlarm: mera’da otlattiklarmi, %12’sinin ise disaridan ot satin
aldiklarmi ve igletmelerde kullanilan ana kaba yem materyalini (%100) samanin
olusturdugunu bildirmistir. Bununla birlikte, tim isletmelerde siit yemi, buzag:
biyltme yemi, pancar posasi ve kepek kullanildigini, isletmecilerin buyik
cogunlugunun sut verimini dikkate alarak yemleme yapmadiklarini, stt yemini
saman ya da kuspeye karistirarak az miktarlarda hayvanlara yedirdiklerini ifade
etmistir.

Akkan (1988), ulkemiz hayvanciliginin gelismesi icin devlet kadar yetistiriciye de
onemli gorevler dustlgund belirtmistir. Arastirmaci, gunimizde Kkarh bir
hayvancilik yapilabilmesi igin bilgi, gorgi ve tecribenin gerekli oldugunu ifade
etmis, sut sigircihigr ile ugrasan Greticilerin, dretilen sutiin maliyetine etki eden
faktorleri bilmesi gerektigine dikkat ¢cekmistir.

Sekerden (1988), Sivas y0resinde yaptig: arastirmada, sit sigirciliginin 3-5 bashik
aile isletmeleri seklinde yapildigimi ve en ¢ok sagmal hayvanin projeli isletmelerde
bulundugunu bildirmistir. Isletmelerde mevcut sigir varhgmn %210’unu Siyah
Alaca, %10’unu Israil Frizyan’i, %10’unu Yerli irk, %20’sini Jersey ve %40’ 1n1
Jersey melezleri sigirlarin olusturdugunu bildirmistir.

Ozsan (1988), Sivas ili sigircilik isletmelerinde uygulanan bakim ve beslemenin
irdelenmesi isimli caligmada Sivas yoresinde uygulanan bakim ve besleme
yontemlerini incelemistir. Oncelikle Sivas ve yoresinin tarimsal yapis1 hakkinda
genel bilgiler verilmis, daha sonra literatiir bildirigleri ile Sivas ve yoresinde
uygulanan bakim ve besleme yontemleri tartisilmistir. Sigircilik isletmelerinde
bakim ve beslemenin yetersiz oldugu arastirma sonuglarinda vurgulanmustr.

Inan (1989), Tekirdag ili sit sigirciligr isletmelerinde optimum isletme planlamas:
Uzerine yaptigi arastirmada, toplam 49 isletmedeki ortalama arazi varliginin
141.98 dekar oldugunu, bunun %91.1’nde sulu tarim, %8.9’unda ise kuru tarim
yapildigin1  bildirmistir. Isletmelerdeki siit sigirlarmin %75’inin Siyah Alaca,
%20.8’inin Esmer, %4.2’sinin de karisik 1rk sigirlardan olustugunu saptamistir.



Tamer ve Agmaz (1989), Ege bolgesinde yaptiklari anket caligmasinda,
hayvanciliga ayrilan arazi varhgmin 14.9-610 dekar arasinda degistigini
saptamiglardir. Ayni arastirmacilar isletmelerin %37.2’sinde yonca, %34’(nde fig,
%11.2’sinde hasil misir ekilmekte oldugunu ve isletme kapasitesine bagl olarak
bu oranlarin arttigini, isletmelerin %71.4°0niin Grettikleri sutd ¢ig olarak toptan,
%12.8’inin ise drettikleri sutl ¢ig seklinde perakende olarak pazarladiklarini,
igletmelerin %79.9’unda kesif yem olarak fabrika yemi, %46.4’inde kispe,
%18.3’linde arpa ve %17’sinde misir kullanildigini saptamiglardir. Arastirmacilar,
isletmelerin %96.41°ini 1-5 bas inege sahip ekstansif isletmelerin olusturdugunu
da bildirmislerdir.

Sarican ve Ucak (1990), Samsun ili ve ilgelerinde yaptiklari bir ¢alismada,
incelenen isletmelerde toplam arazi varhigi icinde yem bitkileri ekimine ayrilan
arazi oranmm %20.7 olarak bulmuslardr.

Inan (1992), Tekirdag iline bagl koylerdeki 46 st tretim isletmesinde yaptig
arastirmada, isletmelerde yetistirilen st sigirlarmin %75’inin - Siyah-Alaca,
%20.8’inin Montofon ve %4.2’sinin ise karisik irklardan olustugunu, bir inegin
gunlik yem tuketiminin %51.5%inin kesif yemlerden, %48.5’inin kaba yemlerden
olustugunu ve kaba yemlerin yaridan ¢ogunun samandan olustugunu bildirmistir.
Arastirmact, inek basina glnliuk ortalama siit verimini 9.86 kg ve 1 kg kesif yeme
disen sit miktarim 1.71 kg olarak tespit etmistir.

Akman ve Ozder (1992), Tekirdag ilinde ithal ineklerle cahisan isletmelerin
durumu ve sorunlari isimli arastirmay: Tekirdag’da yuritmis ve arastirmanin
materyalini 1987-1990 yillar1 arasinda projeye bagh olarak ithal edilen inekler
yetistirildigi Tekirdag merkez ve Malkara ilgeleri ve bagli 27 kdydeki toplam 75
isletme olusturmustur. Isletme basina diisen ortalama diive sayis1 3.94°diir. isletme
basina diisen ortalama hayvan sayist 10.68°dir. Isletmelerin %42.7°si kuru
donemde ayr1 bir besleme uygulamamaktadir. Isletmelerin %32’si giinde 2 defa,
%48’i 3 defa, %9’u 4 defa, % 11’i ise siirekli hayvanlara su verilmektedir.
Isletmelerin %33’0 2 sagim, %67’si ise 3 sagim yapmaktadir. Sagim isletmelerin
%24’inde elle, %76’sinda makine ile yapilmaktadir. Isletmelerin %72’si
dogumdan 2 ay Once sagmallarmi kuruya cikartirken digerleri daha erken
donemde kuruya aldiklar: bildirilmektedir. isletmelerin %85’i dogan buzagilarin
gobeklerini dezenfekte etmektedir. Isletmelerin %50’sinin dogumdan 2 ay sonra



kizginlik gosteren inekleri dogal asim ile bogaya kullanarak tohumlandig:
bildirilmistir.

Kayisoglu ve ark. (1994), Tekirdag ilinde 987 buyiikbas hayvanin bulundugu 56
isletmede yaptiklari ¢alismada, isletme basina ortalama 17.9 hayvanin distiigini
ve isletme buyukliguni 1-5 bas %21.4, 6-10 bas %23.2, 11-15 bas %12.5, 16-20
bas %17.8 ve 20’den fazla %25 olarak bildirmislerdir.

Sahin (1994), Ankara Ili Ayas ilgesine bagl koylerdeki sit sigirciligmin yapisini
inceledigi c¢ahismasinda, toplam sigir varliginin  %75.68’inin  Siyah-Alaca,
%21’inin Siyah Alaca melezi, %0.15’inin Sar1 Alaca, %0.46’simnin Sar1 Alaca x
Siyah Alaca melezi, %0.61’inin Esmer, %1.98’inin Yerli ik sigirlardan
olustugunu saptamustir. En fazla ekimi yapilan yem bitkisinin yonca oldugunu ve
yonca icin ayrilan isletme tarim arazisi blyukliginin 0.5-13 dekar arasinda
degistigini saptamistir. Toplam sigir varlhigimin %51.10’unun inek, %13.68’inin
dive, %16.1’inin dana, %16.41’inin buzagi, %2.74’nin boga oldugunu, isletme
kapasitesi arttikca isletme basina ortalama inek sayisinin arttigimni bildirmistir.
Isletmelerin  %83.49’unun  Urettigi  sutii  toptan, %8.74°(iniin  perakende,
%0.97’sinin mamul seklinde, %3.88’inin yarisimt tlketip yarisii sattigini ve
%0.97’sinin kisin toptan satip, yazin perakende sattigini bildirmistir. isletmelerin
%46.60°min yapay tohumlama yontemini %38.83’uUnin tabii agim yodntemini,
%14.57°sinin  her iki yontemi de kullandigini bildirmistir. Isletmelerin
%58.25’inde mastitis, %24.27°sinde ayak-tirnak, %27.18’inde gi¢ dogum,
%12.62°sinde yavru atma, %46.60’inda dol tutmama, %2.91’inde dizensiz
kizginlik, %7.77’sinde kisirlik ve %37.86’sinda ilk 6 aya kadar buzag 6limi
sorunlarinin oldugunu saptamstir.

Kilig (1994), ithal damizlik siit ineklerinin Kocaeli yoresindeki adaptasyonlar: ve
mevcut durumun incelenmesi isimli ¢alismada sansa bagh olarak secilen 83
isletmeyle anket yapilmistir. Kocaeli bdélgesinde cayir-mera alanlari uygun
kosulara sahip degildir. Ureticiler yeterli miktar ve kalitede kaba yeme sahip
degildirler. Isletmelerin cogunda silaj kullamlmamaktadir. Bunun sonucu siit
isletmelerinde bazal rasyonun temelini disiuk kaliteli saman olusturmaktadir.
Isletmelerde kullamilan siit yeminin siit verimine gére kullanilmadig: daha ¢ok
yasama payi ihtiyaclarinin karsilanmasi icin kullanildig: belirlenmistir. Bu nedenle
sut Gretim maliyetleri normalden daha yiiksek olmaktadir. Ureticiler hayvanlarin
fizyolojik donemlerine uygun olarak beslemedigi belirlenmistir. Bolge



isletmelerinin %61.44°( st perakende , %22.89°u toptan satmakta (araciya veya
kooperatife), %6.02’si mandiraya, %4.85’i mamul olarak degerlendirmekte, %1.20
ise evinde tiiketmekte ve degerlendirmektedir. Isletmelerde yapay tohumlama ve
dogal asim yapilmakta olup, cogunda boga bulundurulmaktadir. Isletme
sahiplerinin ana ugraslarmin hayvancilik olmadigi ve kadinlarin igletme ile
ilgilendigi belirlenmistir.

Ersoy ve Tuncel (1994), Bursa ili merkez ilcede bulunan ve ithal ineklerle calisan
93 igletmedeki bakim, besleme, ydnetim ve ahir ici kosullarini arastirdiklar:
calismada %79,57’sini 1-6 bas inege sahip kicuk isletmelerden olustugunu yem
bitkisi retimi yapilan alanlarin 18 da oldugunu, kaba yem kaynag: olarak saman
ve cayir otu kullandigini ve %8.6’sinin silaj kullandigini ortalama 14 kg sut elde
ettiklerini hayvanlara giinde 11kg yogun yem verdiklerini ve buzagilara giinliik 6
kg sit icirdiklerini bildirmislerdir.

Tapk: (1996), Hatay ili ve cevresinde st sigir1 yetigtiriciligi ve sigir besiciligi
yapilan tarim isletmelerinin teknik, ekonomik ve yapisal Ozellikleri isimleri
arastirma sonuclari gore, sut sigircihgr yapilan isletmelerin %75’i ekstansif
kosularda yetistiricilik yapmaktadir. Boélgedeki siit sigir varliginin %210°unu kiltir
rklar, %46°sim1 melez genotipler ve %44’Gni de yerli wrklar olusturmaktadir.
Isletme basina sagmal inek sayis1 ise 4.2 bas olarak hesaplanmistir. Sigir besiciligi
yapilan isletmelerin %96°s1 entansif kosullarda besicilik yapmaktadir. Isletme
basina hayvan varhig: 34 bas, arazi varhg ise 56.5 dekar olarak hesaplanmigtir.
Etid edilen igletmelerde gorilen en onemli sorunlar: Gretilen sutin, damizlik
hayvanlarin ve deger fiyata satilamamasi, gayir ve meralarin yetersizligi, sermaye
yetersizligi, kredi miktarmin yetersizligi ve kredi aliminda gorilen zorluklardir
olarak ifade edilmistir.

Sar (1998), Cumra ve Altinekin ilcelerinde (Konya) bazi sut sigir1 isletmelerinin
yapisal durumu ve sorunlari isimli arastirmada isletmede bulunan nifusun
%7,4’Unln okula gitmemis digerlerinin ise ilkokul ve lise 6grenimi gérdugi tespit
edilmigtir. Bunlardan 9%72.2’sinin ilkokul mezunu oldugu ortaya cikmustir.
Isletmelerin %54’Gnde yapay tohumlama uygulandig:, diger isletmelerde ise
damizhik vasfi bilinmeyen bogalarin kullamldigi gorulmistir. isletmelerin
bulundugu arazilerin  %64.4’0Unin sulu tarim alan1 oldugu belirlenmistir.
Isletmelerin %57.1’inde yonca ekilmekte oldugu ve isletme basina ortalama 3,5
dekarlik bir yonca ekim alani dustligi gortlmistur. Buzagilara dogduklarinda agiz
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sutii  verilmektedir. Incelen isletmelerin %74.6’sinda buzagilara emistirme,
%25.4’Unde ise elden sut icirildigi tespit edilmistir. Arastirmada, sit
hayvanciligiin en 0Onemli sorunu olarak, isletmecilerin %76.2’si girdi
maliyetlerinin yiksek oldugunu belirtmiglerdir. Siit sigirciligina destek saglayan
kuruluglarin  hayvanciligin  gelismesi ve sorunlarin  ¢dzilmesinde yeterli
olanaklarmin ve projelerinin olmadigi gorilmustir. Bununla birlikte isletme
sahiplerinin hayvan sagligi ve hijyeni konusunda vyeterli bilgi birikimlerinin
olmadig: ayrica, sit verim kayitlarmin da tutulmadig: bildirilmistir.

Cahs (1999), Canakkale ili merkez ve koylerinde holstein ki sit sigiri
yetigtiriciligi yapan isletmelerin mevcut durum ve sorunlari isimli ¢aligmada
isletmelerin %83.28’i 1-5 bags arasinda degisen miktarlarda sagmal inege sahiptir.
Isletme sahiplerin 3-8 kg/giin arasinda degisen miktarlarda sit yemi
kullanilmaktadir. Yoredeki cayir-mera alanlart uygun kosullara sahip degildir.
Aym zamanda yorenin i¢ kesimlerinin daglik bir yap: gostermesi nedeni ile
hayvancilik kiy1 seridindeki ovalik kesimde daha fazla gelistigi ifade edilmistir.
Ureticilerin yeterli miktar ve kalitede kaba yeme sahip olmadiklar: ifade edilirken,
isletmelerin %35.7’sinde 1-10 kg/giin arasinda degisen miktarlarda kaba yem
kullanildig: belirlenmistir. Isletmelerin %64.23’tnde silaj kullaniimamaktadur. St
ineklerinde kesif yem kullanim: stit verimine goére yapilmamaktadir. isletmelerin
cogunda sut yemi sit sigirlarimin yasama payi ihtiyaclarinin karsilanmasinda
kullanilmaktadir. Yetistiricilerin baglica sorunlari; yem fiyatlarinin yiiksek olusuna
karsin sut fiyatlarmin disik olmasidir. Kredi, pazarlama, yem kalitesi,
mekanizasyon eksikligi, veteriner ve hayvan saghigi hizmetlerinin yetersizligi gibi
sorunlar bunu izlemektedir.

Armagan ve Oktay (1999) Aydin ili Nazilli ilgesinde toplam 79 isletmeden anket
yoluyla elde ettikleri wverileri isletme buydklik gruplar: itibariyle analiz
etmiglerdir. Arazi varhig, isgucu, ahir kapasitesi, sermaye, yem bitkileri ekilis
alani, mera kisitlamalari dikkate alinarak olusturulan dogrusal programlama
modeli ile bulunan tarimsal gelir degerinin isletme gruplarinda %210 ile %30
arasinda degistigini bildirmektedirler. Hayvan saglig: ile ilgili olarak o6zellikle
koruyucu hekimlik konusunda duyarh olan isletmelerin daha basarili oldugunu,
basarili isletmelerin, siit verim kayitlarina gore verim dizeyi yiiksek hayvanlara
farkli bir yemleme uygulayarak bu hayvanlardan daha fazla siit elde etmeye
calistiklari, bilingli Ureticilerin  hayvanlarin beslenmelerine dikkat ederek
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hayvanlar icin gerekli olan yasama ve verim paylarim karsilamaya calistiklar:
bildirilmistir.

Tutkun (1999), Diyarbakir ili merkez ilgeye bagli kdylerdeki sit sigirciliginin
yapist isimli gahismada, incelenen isletmelerinin %47’sinin 1-5 BBHB’ne
%29’nun 6-10 BBHB’ne ve %24’lnin ise 11 ve daha fazla BBHB’ne sahip
oldugunu belirtmistir. Merkez ilceye bagli koylerde toplam islenebilir arazi
varhgmmn  %1.17°sinin  yem Dbitkileri Gretimi i¢in kullamlmakta oldugu
belirlenmistir.

lldiz (1999), Tokat ili merkez ilgesinde ithal sigir yetistiren tarim isletmelerinin
yapist isimli galismada toplam hayvan varligimin BBHB cinsinden %84.5’ini
olusturan sigirlarin %55.23’Unin - esmerlerden olustugunu  bildirmistir. Bu
isletmelerin %17.78’inde 1-5 bas, %44.44’(inde 6-10 bas ve %37.78’inde 11 bas
ve daha fazla sigir oldugu belirlenmistir. Isletme basina disen ortalama 66.5 dekar
arazinin yem bitkilerine ayrilan %14’inde kaba yem olarak yonca kuru otu ve
korunga dretildigi belirlenmistir. Isletmelerin %71.11°i satin alarak sagladig:
karma yemin %51.16’sm1 siit yemi olusturmaktadir. isletme sahiplerinden alinan
bilgiler dogrultusunda ineklerin ortalama laktasyon silresi 257.3 + 8.68 giin,
gunlik ortalama sut verimi ise inek basina 10.9 +0.60 litre olarak hesaplanmastir.

Ogiin ve Kaya (1999), Gaziantep ili sit sigircihgimin genel yapis1 ve sorunlarmni
belirtmek amaciyla 25 isletmede yaptiklari arastirmada, isletmelerin yeterli
miktarda ve kalitede kaba yeme sahip olmadiklarmi tespit etmislerdir. isletmelerin
tamaminda kaba yem olarak saman kullandigini, sulama ve arazi sartlarimin misait
olmasina karsin yem bitkileri ekimi ve silaj yapmm konusunda girisimde
bulunmadiklarmi bildirmislerdir. Aym arastirmada isletmelerin tamaminda st
yemi kullandigin1 ancak siit yemini siit verimine ve sut dretiminin farklh fizyolojik
dénemlere gore besleme programi uygulamadiklarmi tespit etmiglerdir. Yine ayn
arastirmada isletme sahiplerinin sut sigir1 beslenmesi ve uygun besleme yontemleri
hakkinda yeterli bilgileri bulunmadig: ifade edilmistir.

Ogun ve Gumusdag (1999), Edirne ili siit sigircihigr isletmelerinde uygulanan
bakim ve besleme yontemlerini belirlemek amaciyla yaptiklar: arastirmada,
isletmelerin %88.5’inin 1-5 bas sagmal inege sahip oldugunu, bazal rasyonun
temelini samanin olusturdugunu, %23.5’inin kaba yem ihtiyacin1 diger
isletmelerden sagladigini, %76.5’inin  kendisi dUrettigini ve %42’sinin  0-3
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ka/glin/bas kaba yem kullandigini tespit etmislerdir. Ayni arastirmada, isletmelerin
%67’sinde sulama sartlarinin, teknik ara¢ gerecin, finans kaynaklarinin yetersizligi
nedeniyle hayvanlarin beslenmesinde silajin kullaniimadigini bildirmislerdir.

Azaboglu ve ark. (2002), Trakya boélgesindeki st sektoriini incelemek amaciyla
252 isletmede yaptiklari arastirmada, inek basina sit ortalamasmin 4443.51t
oldugunu ifade etmislerdir. Isletmelerde kaba yem tiiketiminin 14.6 ton/yil, silaj
tiketiminin 47.1 ton/yill ve karma yem tuketimini 8.18 ton/yil oldugunu
saptamiglardir. Ayni aragtirmada isletmelerin %86’sinin kaba yemi kendilerinin
urettigini, %14’0ndn bagka dreticilerden aldiklarini, %47.1inin fabrika yemini
Ozel bayiden, %2.9’unun fabrikadan ve %50’sinin kooperatiften temin ettigini
bildirmislerdir. Yine ayn: aragtirmada Misir, arpa, hasil yulaf, yonca ve fig ekim
alanlarinin sirasiyla 9.67, 10.2, 10.4, 3.6 ve 11.8 da oldugunu ifade etmiglerdir.

Bardakgioglu ve ark. (2004), Aydin ili, Merkez ve ilgelerindeki 99 adet siit sigir1
isletmesinde yaptiklar1 ¢calismada, ahirlarin %48.7’sinin kapal tip ve %51.3’niin
yar1 agik tip oldugu, ¢ati malzemesi olarak sac, eternit ve kiremit kullanildigini
belirtmiglerdir. Barinaklarda durak genisliginin 80-128 cm, durak uzunlugunun
190 -260 cm arasinda degistigini bildirmektedirler. Barinaklarin sadece %7.1’inde
otomatik suluk sisteminin  bulundugu, %54.5’inde dogum bdlmesinin
bulunmadigi, %93.9’unda buzagi bdlmelerinin ahir icinde dizenlendigi,
%63.4’Unde durak egiminin bulunmadigini bildirmiglerdir.

Tugay (2004), Giresun yoresindeki sut sigirciligi isletmelerinde yaptigi calismada,
isletmelerin ortalama sigir sayisinin 7.98 oldugunu, isletmelerin %1.3'U sagmal
s1gir basina 2.5 kg, %48'i 3-4.5 kg, %42.9'u 5-7 kg, %5.1'i 7.5-9 kg, %2.7'si ise 10
kg ve daha fazla siit elde ettiklerini bildirmistir. Y&redeki hayvan yetistiricilerinin
%54’nun ilkokul mezunu oldugu, %19.3’Uniin hi¢ egitim almadigini, %17.4’{ndn
ortaokul mezunu ve %9’unun lise mezunu olduklarini bildirilmektedir.
Isletmelerde kesif yem olarak genellikle fabrika yemi, kaba yem olarak cayirotu,
kuru musir otu, saman, yonca, fig, korunga, silaj ve cavdar kullanildig,
isletmelerin %47.5’inde buzagilarin 2 ay ve daha az, %41’inde 3-4 ay ve
%11.5’inde 4.5 ay ve daha uzun surede siitten kestiklerini bildirilmektedir.

Galig ve ark. (2005), izmir ilinde 1996-2000 yillar1 arasinda yetistirilmis, 263
isletme ve 2310 bas inege ait; izmir Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi kayitlarm:
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kullanilarak yaptiklar1 calismada ilk buzagilama yasin1 27.5+0.09 ay olarak
bildirilmektedir.

Koyubenbe (2005), izmir ili Odemis ilgesinde siit sigirciligr isletmelerinde yaptig:
bir calismada, siit Uretiminde en fazla karsilasilan sorunlarin basinda kaba yem
sorununun geldigini, yetistiricilerin biyuk bir kismimin (%78.3) yemin pahal
olmasin1 6nemli bir sorun olarak goérdigini, yemin Kalitesiz olmas: ve yem
kalitesinin kontrol edilmemesinin yem ile ilgili sorunlarin basinda geldigini
bildirmistir. Ayrica suni tohumlama yapan yetistiricilerin %44.1’nin tohumlarin
kalitesiz olmas1 nedeniyle déllemenin gerceklesmedigini gerekge olarak gostermis,
veteriner hizmetlerinin de yetersiz oldugunu bildirmistir.

Kum (2006), Antalya yoresinde holstein irki damizlik sigir yetistiriciligi birligi
uyesi isletmeler (zerinde yaptigi bir ¢alismada, isletmelerin ortalama 19 bas
hayvana sahip olduklari, isletmelerde yogun yem olarak st yemi, kaba yem olarak
saman, fig, hasil yulaf, yonca, korunga, sudan otu, misir hasili ve misir silaji
olmak (izere toplam 8 cesit kaba yem kullandiklarin: bildirmistir. isletmelerin
%55.45’i buzagilara kolostrumu dogumdan bir saat sonra verdigini, %52.13’0 st
verme yontemi olarak kovayi tercih ettigini, %48.82°si 4.aydan sonra buzagilar
sitten kestigini ve %39.34’Unin 4.haftadan itibaren buzagi baslangic yemi
verdigini bildirilmektedir.

Kose (2006), ““Usak li Damizlik Sigir Yetistiriciler Birligi’ne Kayatl: Isletmelerin
Genel Yapist”” konulu arastirmada, Usak ili ve ilgelerindeki damizlik sigir
yetistiriciler birligine kayith isletmelerden sansa bagl olarak secilen 50 igletme
sahibiyle bire bir gorustlerek anket yapilmistir. Anket sorulari isletme sahiplerinin
egitim seviyeleri, mevcut hayvancilik durumlari, hedef ve beklentileri, mevcut
barinak ve ekipmanlarin durumu, isletmelerin genel yapisi, vb. konularm
icermektedir. Usak ili damizlik sigir yetistiriciler birligine tye igletmelerin %2100
okuryazar oldugu, isletmelerin %92’sinin gecim saglamak amaci ile sut sigirciligi
yapmaktadir. Isletmelerin %84’ iinde isletme sahiplerinin kendisi ve aile fertleri
calismaktadir. Isletmelerin %78’i yerlesim yerinin icinde oldugu ifade edilmistir.

Kara ve ark. (2007), tarafindan Erzurum, Kars, Ardahan ve Agri illerini kapsayan,
ureticilerin hayvan besleme aliskanliklar: ve hayvancilikla ilgili problemlerinin
incelendigi calismada, isletmelerin %89’unda buzagilara dogumdan hemen sonra
ag1z sutt verildigi, diger isletmelerde ise ishal yaptigi gerekgesiyle buzagilara agiz
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suti verilmedigi ve buzagilara ortalama 13 hafta sut verildigi belirlenmistir.
Isletmelerin %87’sinin gebelik dénemi yemlemesi yapmadigi, yine koyunlarda
ikiz dogumu tesvik igin de 6zel bir yemleme yapilmadig: ve bu konuda ciftcilerin
bilgilerinin olmadig: bildirilmektedir. Isletmelerde tlketilen kaba yemlerin
%80’inin saman ve cayir otundan olustugu, sadece %10’unun baklagillerden ve
%10’unun ise pancar posasi ve diger kaba yemlerden olustugunu, tiiketilen kesif
yemin %44°inu besi yemi, %40°1n1 arpa kirmasi, %7’sini siit yemi ve %6’sini ise
kepegin olusturdugu bildirilmektedir.

Tahtabicen (2008), Tekirdag Merkez ve ilcelerinde damizlik sigir yetistiricileri
birligine kayith sut sigir1 yetistiriciligi yapan isletmelerde yaptigi arastirmada,
Siyah-Alaca sigirlarin bazi siit ve dél verim 6zelliklerini ortaya koymak icin 2001-
2007 yillar1 arasindaki toplam 5827 laktasyon kaydi kullamilmustir. Sut verim
Ozelliklerinden laktasyon siit verimi, 305 gunlik siit verimi ve laktasyon suresi
uzerinde durulmustur. DOl verim Ozellikleri olarak ilkine buzagilama vyas:,
buzagilama aralig: ve servis periyodu incelenmistir. Calismada laktasyon suresi,
305 glnluk st verimi, laktasyon sut verimi, ilk buzagilama yasi, buzagilama
araligi, servis periyodu icin genel ortalamalar sirasiyla; 312.76+£0.66 gin,
5838.18+18.75 kg, 6240.33+24.32 kg, 843.22+2.082 giin, 387.46+0.73 gun,
105.64+0.585 giin olarak belirtilmistir. Laktasyon sireleri arasinda laktasyon
siralarina gore istatistiki olarak onemli bir farklilik bulunmaz iken (P>0.05),
sigirlarin - yetistirildikleri ilgeler, buzagilama yillart (P<0.01)ve buzagilama
mevsimleri (P<0.05) arasinda 6nemli bir farklilik tespit edilmistir. Laktasyon stit
verimi ve 305 giinluk sut verimi arasinda ilgeler, buzagilama yillar1 ve buzagilama
mevsimlerine gore 6nemli bir fark (P<0.01) g6zlemlenmistir.

Bayindir (2008), Van ilinde biyiikbas hayvan isletmelerinde bakim besleme
yontemlerinin belirlenmesi lzerine yaptigi aragtirmada, incelenen isletmelerde,
hayvan yetistiricilerinin orglin egitim seviyelerinin oldukca dusik oldugu ve
%74.6 ‘'smin hayvancilikla ilgili hicbir egitim almadiklart gortlmistir.
Yetistiricilerin %37.0' lik bir kismi uyguladiklar: geleneksel bakim ve besleme
yontemlerini dogru kabul ettiklerinden yeni bilgiye ihtiyagc duymadiklari ve
dolayisiyla mesleki bilgiye sahip teknik elemanlardan yararlanmadiklarini
belirlemistir. Aymi arastirmaci isletmelerin %78.8' inde yiksek ve disuk siit
verimli ineklere ayn1 miktarda yem verildiginin goruldigund bildirmistir. Aym
zamanda isletmelerin %88.1' inde de laktasyon siiresi boyunca hayvanlara ayn
miktarda kesif yem verildigi ve sagmal ineklerin, gebe ineklerin ve diivelerin ayni
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besleme programlarina tabi tutuldugunu belirlemistir. Dogru ve karli bir
hayvancilik igin egitimin kagimilmaz oldugu sonucuna varmistir.

Curabaz (2009), Adana ilinde biyiikbas sut hayvancilig: isletmelerinde yaptig
arastirmada, Adana ilindeki ¢ bdlgede (ova, gecis ve daglik bélge) biyiikbas st
sigirt isletmelerinin genel durumunun ortaya konmasi amaclanmstir. Deneklerin
belirlenmesi hayvancilik kayit sistemi TURKVET (veteriner bilgi sistemi) yardimi
ile yapilmigtir. Bu sekilde her bdlgeden 20’ ser olmak (izere toplam 60 adet
blyikbas sut sigir1 isletmesi belirlenerek igletmelerin aile ve yabanci is gicu
durumlari, hayvan sayilari, gunlik gelirleri, isletmelerin tarim arazisi miktarlari,
blyikbas hayvan irklar: ve diger bazi 6zellikleri saptamaya ¢alismistir.

Murat (2011), Ege ve Orta Anadolu bolgesi damizlik sigir yetistirici birliklerine
bagl sit sigircilik isletmelerinde yaptigi arastirmada, toplam 192 igletmedeki 5
bas sut inegine sahip olan isletmeler kiicuk 6lcekli, 6-15 bas inege sahip olanlar
orta Olgekli, 16 + Gzeri bas inege sahip olanlar ise biyik 6lcekli isletmeler olarak
tanimlanmugtir. Isletmeler hem olceklerine, hem de ilgeler bazinda incelemistir.
Aym arastirmact, isletmelerin %58.33'ltk diliminin yar1 acik isletmelere sahip
olduklarin: bildirmistir. Isletmelerde maliyeti olusturan masraf unsurlar: arasinda
%57.54 ile yem ilk siray1 almakta, bunu %12.38 ile diger (enerji, akaryakit,
yabanci sermaye faizi, diger cari giderler ) giderler, %8.65 ile amortismanlar,
%5.79 ile saglik giderleri, %5.37 ile iscilik giderleri, %5.16 ile faiz, %3.28 ile
bakim onarim giderleri ve %1.84 ile genel idare giderleri izlemistir. Ortalama
yillik sit verimleri 2006 yilinda 5113,15 kg/bas, 2007 yilinda 5400,35 kg/bas,
2008 yilinda ise 6134 kg/bas olarak tespit edilmistir. Mevcut kosullar altinda gerek
tretim maliyeti, gerekse rantabilite degerlerine gore en iyi isletme performansi
orta olcekli isletmelerde oldugunu belirlemistir.

Ozduran (2011), Zonguldak ili damizlik sigir yetistiricileri birligine lye olan ve
olmayan isletmelerin sosyal ve ekonomik ydnden incelenmesi isimli ¢aligmada
Caycuma Ilgesi’ndeki 72 birlik tyesi ve birlige liye olmayan 121 sigir yetistiricisi
ile anket yapilmistir. Yetistiricilerin %2100’Gnin okuryazar oldugu tespit
edilmistir. Isletmelerdeki isguiciniin, birlik tyesi ciftliklerde %83.3” i, birlik tiyesi
olmayan ciftliklerde ise % 98.35’ i aile bireyleri tarafindan karsilanmaktadir. Bir
cok yetistirici ¢iftciligi baba meslegi olarak devam ettirmekte ve bu oranlar Uyeler
icin %63.9, Uye olmayanlar icin ise %82.7 olarak bulunmustur. Ayni arastirmact
yetistiricilerin %98.61°i maddi desteklerden faydalanabilmek icin birlige Gye
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olmaktadir. Yem bitkileri ekim alam, sigir varligi ve egitim durumlar: birlik
uyeligi icin Onemli faktorler olarak gozlenmektedir. Ayrica birlik Gyesi
igletmelerin yetistiricilik uygulamalar: yoninden tye olmayanlara gore daha iyi
durumda oldugu gorilmektedir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Cahsmanin ana materyalini Sivas ili Gida, Tarim ve Hayvancilik Mudurligi ve
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birliginden alinan kayitlardan yararlanilarak Sivas il
ve 4 ilgesinde (Susehri, Hafik, Zara, Yildizeli) isletme basina diisen ortalama
blyukbas hayvan sayilar: dikkate alinarak, Damizlik Birligine tye hayvancilik
faaliyetinde bulunan sutci 133 isletmelerde birebir goriisme yoluyla yapilan
anketlerden elde edilen orijinal veriler olusturmustur. Cahsmada ©nceden
hazirlanmig anket formlart (Ek 1) kullanilmigtir. Damizhik Sigir Yetistiricileri
Birligine tye olan isletmelerin sayis1t 1034 olup, lye isletme sayilar: ve anket
uygulanan isletmelerin oran: Cizelge 3.1’ de verilmistir.

Anketler; arastirmaci tarafindan 5 bas ve (zeri Uretiminde bulunan isletmeler
dolagilarak, karsilikli gériismeler ve gdzlemler sonucu doldurulmus olup, 2013
yilina ait verileri icermektedir.

3.2. YOontem
3.2.1. Orneklemede Kullamlan Yéntem

Bu popilasyondan basit tesadiifi o6rnekleme yontemi ile asagidaki formil
kullanilarak (Giines ve Arikan, 1988) ornek hacmi 133 igletme olarak
hesaplanmistir.

o N.g2
(N -1)D? + 52

n=1022 x 311.0434 / (1021 x 2.0430) + 311.0434

n=132.62

2
Burada, n: Ornek hacmi, N: Popiilasyondaki isletme sayisini, O . Poplasyon

varyansi, D= (d/t)? olup, d= Ortalamadan izin verilen hata payi, t: ise arastirmada
ongdrilen %90 glven smirina karsilik gelen t degerini (1.645) ifade etmektedir.
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Cizelge 3.1.Uye isletme sayilar1 ve anket uygulanan isletmelerin orani (Anonim
2012a)

Toplam Gye | Arastirma alanmm | . . incelenen

ilce adh isletme olusturan toplam .Incelenen tye isletmelerin
L isletme sayisi

sayisi tye isletme sayis1 oran (%)
Merkez 293 293 54 184
Hafik 65 65 21 323
Susehri 16 16 3 18.75
Zara 110 110 23 20.9
Yildizeli 158 158 32 20.2
Akincilar 4
Altinyayla 19
Divrigi 18
Dogansar 1
Gemerek 82
Golova 5
Gurdn 62
Kangal 73
Koyulhisar 23
Sarkisla 60
Ulas 45
Toplam 1034 642 133 62.08

Cizelge 3.1’ den de anlasilacagi gibi Blyiikbas hayvanciligin agirlikli olarak
yapildigi ve arastirma alaninin %62’ sini temsil edecek o6zelligi bulunan s6z
konusu il ve ilce merkezi ve koylerinde Birlige tye olan isletmelerin bulundugu
yerlesim merkezleri arastirma yoresi olarak belirlenmistir. Belirlenen yerlesim
merkezlerinde toplam 642 biyiikbas hayvancilik yapan isletmeler caligmanin ana
kitlesini olusturmustur. Ornek hacmi olarak toplam ana kitlenin yaklasik %20.2” si
(133 isletme) belirlenmistir. 642 igletmeden basit tesadifi 6rnekleme yontemi ile
secilen Ornek igletmelerden anket yoluyla toplanan veriler popilasyonu
olusturmaktadir. Ayrica, konu ile ilgili kamu ve 6zel sektordeki kuruluslar ile sivil
toplum kuruluslarindan elde edilen bilgiler ve daha 6nce bu konu ile ilgili yapilmig
arastirmalar, incelemeler ve istatistiksel yayinlardan da yararlamlmgtir.

Incelenen isletmeler tesadiifi olarak belirlenmis olup anketler isletme yoneticileri
ile yuz ylze goérusilerek doldurulmustur. Kimi tespitler yerinde yapilan gozlemler
sonucu olugmustur. Anket calismas: 1 Eylil-30 Kasim 2013 tarihleri arasinda
gerceklestirilmig olup, aym Uretim dénemine aittir.
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3.2.2. Verilerin Analizinde Kullamlan Yontem

Verilerin degerlendirilmesinde Ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir. Ki-kare
bagimsizlik testi, iki veya daha fazla kategoriye sahip X ve Y degiskenlerinin
kategorilerinin birbiri ile bagimli/bagimsiz olup olmadiklarini tespit etmektedir.
Ki-kare bagimsizlik testinde yararlanilan test modelleri tablonun tipine gore
farklilik gostermektedir. Ayrica teorik degerlerin bytklikleri de uygulanacak test
modelini ve test istatistiginin hesaplama bicimini farklilagtirmaktadir. Teorik
degerlerin biytkligine gore Pearson Ki-kare, Benzerlik Oran Ki-kare, Yates Ki-
kare veya Fisher Ki-kare testlerinden uygun olan biri secilmektedir (Ozdamar,
2009). Bu calismada Testler yapilirken yas (<20, 21-40, 41-60, >61), egitim (yok,
okuryazar, ilkokul, ortaokul, lise ve Universite), gelir diizeyi (disuk, orta, iyi, cok
iyi), barinak yas1 (0-5, 6-10, 11-15, >16 yil), Uretim bigimi (bitkisel tretim yogun,
hayvansal dretim yogun, yar: yariya bitksel/hayvansal), isletme biyuklugu (kigik
aile igletmesi, orta olcekli isletme, buyik olcekli isletme) ve kurs-seminerlere
katilma durumuna gore faktorler belirlenerek Pearson Ki-Kare testi uygulanmigtir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Sivas iline Ait Bilgiler
4.1.1. Arazi Dagilim

Sivas ili 2.848.767 hektar alana sahip, il topraklarinin %43’ini tarim, %42’sini
cayir-mera, %12’sini orman ve fundalik, %3’Un0 de tarim dis1 alanlar
olusturmaktadir (Sekil 4.1).

Ormanhk

Fundahk
Arazi Tarnim Disi Arazi
12% 3%

Sekil 4.1. Sivas ili Topraklarmin Genel Arazi Dagilim1 (Anonim, 2007)

fleler itibariyle incelendiginde, toplam arazi biyuklugi acisindan 379.167
hektarla en genis topraklara sahip olan Kangal ilgesinin %50’si tarima elverisli
arazilerden olusmaktadir. En az tarim arazisine sahip ilce ise Golova ilcesidir.

4.1.2. Sivas Ili Sigir Varhg

Sivas iline iliskin sigir sayimlari Cizelge 4.’de verilmistir. Yillar itibariyle Sivas ili
hayvan sayilarindaki degisim incelendiginde Cizelge 4.’de yerli hayvan sayisi
2002 yilinda 96.932 iken 2013 yilinda 7.015 ‘e dismustur. Kultur ve kiltir melezi
irki hayvanlarinda ise yillar itibariyle bir yikselis olmustur. Yoredeki sigirlarin
blyuk bir ¢cogunlugu kiltir melezi (Esmer) irki hayvanlardan olusmaktadir. Bu
degisim, kultur irki ve melezi hayvanlarin verimlerinin daha yiksek olmasi
nedeniyle daha ekonomik (retim yapabilmeleri ile son yillarda hayvancilik
alaninda kullandirilan  desteklemelerin  ve sut sigwrcilign  Uretim  alaninda
yogunlasmast ile agiklanabilir.
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Cizelge 4.1. Sivas ili hayvan sayilari (Anonim, 2011a)

YIL YERLI MELEZ KULTUR TOPLAM
2002 96.932 186.915 36.031 319.878
2003 76.878 191.898 35.010 303.786
2004 77.917 183.002 38.726 299.645
2005 67.282 178.134 37.767 283.183
2006 63.121 179.326 37.053 279.500
2007 54.678 203.654 32.058 290.390
2008 72.333 190.145 48.770 311.248
2009 49.468 146.742 58.330 254.540
2010 72.751 202.372 60.663 335.786
2011 23.797 220.919 95.160 339.876
2012 13.371 224.531 98.350 336.252
2013 7.015 233.234 108.383 348.632
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Yillar itibariyle Sivas ili hayvan sayilarindaki yuzdelik degisim sekil 4.2°de
verilmistir. Yerli sigir varligimin 2002 yilindan 2013 yilina kadar %92.76 azaldigi,
kaltir melezi wrki sigir varliginin 2002 yilindan 2013 yilina kadar %24.78 arttig:
ve kiltar ki sigir varliginin 2002 yilindan 2013 yilina kadar %200.8 arttigi
gorilmektedir.

4.1.3. Sivas Ili Damizhik Sigir Yetistiricileri Birligine Uye Isletme ve Hayvan
Sayilan

Sivas ili Damizhk Sigir Yetistiricileri Birligine tye isletmelerin ilcelere gore
dagilimi ve hayvan sayilari cizelge 2’de verilmigtir. Cizelge 4.2°den de
anlasilacag: gibi Sivas ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine tye isletmelerin
%28.35’i il merkezinde olup, bunu %15.3 ile Yildizeli, %10.65 ile Zara ilgesi
takip etmektedir. Nifus yogunluguna paralel olarak isletmedeki hayvan varliklari
da degisim gdstermektedir.
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Cizelge 4.2. Sivas ili damizlik sigir yetistiricileri birligine Gye isletme ve hayvan
sayilart (Anonim 2012b)

Uye sayisi Hayvan varhg Uye isletme dagilim (%6)

Merkez 293 6949 28.35
Akincilar 4 256 0.4
Altinyayla 19 395 1.85
Divrigi 18 758 1.75
Dogansar 1 11 0.1
Gemerek 82 1866 7.95
Golova 5 112 0.5
Garun 62 1463 6
Hafik 65 2853 6.3
Kangal 73 1465 7
Koyulhisar 23 309 2.25
Susehri 16 389 15
Sarkisla 60 1565 5.8
Ulas 45 1737 4.3
Yildizeli 158 3980 15.3
Zara 110 2691 10.65
Toplam 1034 26799 100

4.2. Ureticilerin Sosyo-Ekonomik Ozellikler

Bu bolimde arastirmanin yiritaldigi isletmelerdeki yetistiricilerin - sosyo-
ekonomik durumlarina iliskin elde edilen bulgular ana basliklar halinde verilmeye
calisilmigtir.
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4.2.1. Tsletmecilerin Yasi, Tecriibesi, isletme Basina Birey Sayisi, Cinsiyeti ve
Medeni Halleri

Arastirmaya konu olan igletmelerdeki yetistiricilerin yaslarimin 22(min) ile 71
(max) arasinda degistigi ortalama yasin 45.4 oldugu stylenebilir. En yeni isletme 3
yildir faaliyet gosterirken en eski isletme 30 yildir hayvancilik faaliyetinde
bulunmaktadir. Isletmelerin ortalama hayvancilik faaliyetinde bulunma sireleri
12.1 yil olarak belirlenmistir. isletme basina aile birey sayisinin ortalama 4.5
oldugu, isletme sahiplerinin %98’ini erkekler olustururken, %2’lik bir dilimde
kadinlarin isletme sahibi olduklar1 goriilmektedir. Isletmecilerin %92’si evli,
%7’si bekar ve %21’i dul olarak tespit edilmistir. Bu bilgiler 1sinda isletmelerin
blyuk bir cogunlugunun aile isletmeleri oldugunu ifade etmek yanlis olmaz.

4.2.2. Isletmecilerin Egitim Durumlan

Isletme sahiplerinin egitim durumlar: ile ilgili arastirma bulgular: Cizelge 4.3’de
verilmistir. Yapilan anket calismasina goére yetistiricilerin %3’0 okuryazar degil,
%6’s1 okuryazar, %49’u ilkokul, %15’i ortaokul, %25’i lise, %2’sinin ise
universite oldugu tespit edilmistir. Yetistiricilerin belli bir seviyede temel egitim
almalari, gerek tarim, gerekse hayvancilik agisindan dnemlidir. Sivas’in cografi
yapisi ve is potansiyeli goz oniine alindiginda egitim seviyesi diistik olanlarin daha
¢cok hayvancilikla ugrastiklari, egitim seviyesi yiiksek olanlarin ise daha c¢ok
bitkisel tretim alanlarinda ve farkh sektorlerde galistiklar: sdylenebilir. Cumra ve
Altinekin ilcelerinde (Konya) bazi st sigir1 igletmelerinin yapisal durumu ve
sorunlar1 isimli arastirmada isletmede bulunan nitfusun %7.4> Gnin okula
gitmemis digerlerinin ise ilkokul ve lise 6grenimi gordigu tespit edilmistir.
Bunlardan %72.2’ sinin ilkokul mezunu oldugunu bildirmistir (Sari, 1998).
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Cizelge 4.3. Isletmecilerin egitim seviyeleri (%)

Egitim seviyeleri Sayi %
Okuryazar degil 4 3
Okuryazar 8 6
ilkokul 65 49
Ortaokul 20 15
Lise 33 25
Universite 3 2
Toplam 133 100

4.2.3. Isletmecilerin Gelir Seviyesi

Isletme sahiplerinin gelir seviyeleri ile ilgili arastirma bulgular1 Cizelge’de
verilmigstir. Cizelgeye goére birlik Uyesi yetistiricilerin %28’i dustk, %45’i orta,
%25’i iyi, %2’sinin cok iyi oldugu belirlenmistir. isletmecilerin biyik bir
cogunlugunun gelir seviyelerinin orta ve iyi diizeyde olmasi hayvancilik diginda

baska islerle de ugrasiyor olmalaridir.

Cizelge 4.4. Yetistiricilerin gelir seviyesi

Gelir seviyesi Isletme sayisi %
Disuk 37 28
Orta 60 45
fyi 33 25
Cok iyi 3 2

Toplam 133 100

4.2.4. Yetistiricilerin Bagh Oldugu Sosyal Guvenlik Kurumu

Anket calismamizda yetistiricilerin herhangi bir sosyal glivenlik kurumuna tyelik

durumlar1 Cizelge’de verilmistir.

Cizelgeye gore isletmecilerin %57,8’inin

herhangi bir sosyal giivencesinin olmadigi, %14,2’sinin SSK, %26,3’nun bag-
kur, 9%0,7’sinin yesil-kart ve %0,7’sinin ise emekli sandigina bagli oldugu
belirlenmigtir. Yetistiriciler ile yapilan sozli gorismeler sonucunda bag-kur’a
uyeligi olanlarin ¢ogunlugunun tarim bag-kur’'una kayith olduklari tespit




27

edilmigtir. Yetistiricilerin herhangi bir sosyal glivenceye sahip olmamalari egitim
seviyeleriyle iliskili oldugu dusunilmektedir.

Cizelge 4.5. Yetistiricilerin bagli oldugu sosyal giivenlik kurumu

Sosyal guvenlik kurumu Sayr %

SSK 19 14,2
Bag-Kur 35 26,3
Yesilkart 0,7
Emekli sandigi 0,7
Yok 77 57,8
Toplam 133 100

4.2.5. Isletmede Yer Alan Tarim Faaliyetleri

Tarimsal Gretimin iki temel unsurundan biri hayvansal digeri de bitkisel drinler
uretimidir. Bu 0retim dallart birgok agidan birbiriyle iligkilidir. Hele tarimsal
uretimin gerceklestirildigi alan, yani isletme esas alinirsa; retimin surekliligi ve
karliligi icin bu iki unsurun bir arada degerlendirilmesi geregi daha kolay
kavramilir. 2001 Genel Tarim Saymmi sonuglarina goére Turkiye’de isletmelerin
ancak %2.4’tinde yalnizca hayvansal tretim yapilmaktadir. Tirkiye’de sadece
bitkisel Gretim yapan isletmelerin oran %30.2’dir. Hem bitkisel hem de hayvansal
uretim yapan isletmelerin orani ise %67.4 olup, bunlar toplam arazinin %72.4’iine
sahiptir (Anonim, 2010).

Isletmelerde yer alan Uretim faaliyetlerine iliskin arastirma sonuglar1 Cizelge
4.6’da verilmigtir. Cizelgeden de anlasildigi gibi isletmecilerin %17.2’si sadece
bitkisel Gretim, %32.3’( sadece hayvansal Uretim, %50.3’l ise hem hayvansal hem
bitkisel tretimi birlikte yaptiklarimi belirtmislerdir.

Cizelge 4.6. Isletmelerde yer alan Gretim faaliyetleri

Uretim faaliyetleri Sayi %
Bitkisel Uretim 23 17,2
Hayvansal Gretim 43 32,3
Bitkisel ve hayvansal tretim 67 50,3
Toplam 133 100
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4.2.6. Yetistiricilerin Tarim Dis1 Gelirleri

Anket caligmamizda yetistiricilerin tarim dis1 gelirlerine iliskin sonuglar Cizelge
4.7°de verilmigtir. Cizelgeden de anlasildig1 gibi yetistiricilerin %63’Uniin tarim
dis1 herhangi bir gelirinin olmadigini, %24°G toplam gelirinin %25’i, %13’0 ise
toplam gelirinin %50’si kadar gelirinin oldugunu belirtmiglerdir. Yetistiricilerin
tarim dis1 herhangi bir gelirlerinin olmamas1 kirsal alanda baska bir is olanagmnin
olmamasindan kaynaklandig: anlasilmaktadir.

Cizelge 4.7. Yetistiricilerin tarim dig1 gelirleri

Isletme sayisi %
Yok 84 63
Toplam gelirimin %25’i 32 24
Toplam gelirimin%50°si 17 13
Toplam gelirimin%75 0 0
Toplam gelirimin tamamina yakim 0 0
Toplam 133 100

4.2.7. Yetistiricilerin Kooperatif, Dernek, Birlik Uyelikleri

Anket calismamizda yetistiricilerin kooperatif, dernek, birlik tyeliklerine iliskin
sonuglar Cizelge 4.8’de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi yetistiricilerin
tamami herhangi bir birlige Uye olup, %96.2°si ziraat odasina Uye, %3.8’i lye
degil, %100’0 DSYB’ ne lye, %15.8’si kooperatif’e lye, %84.2°si lye degil,
%30.1°i ise baska birliklere Gye olduklari gorilmektedir. Buyikbas hayvan
yetigtirici birliklerinde 6rgutltligiin saglanabilmesi adina hayvan basina ve iriin
miktarina bagh olarak cesitli tesvik primleri ve devlet destegi bir avantaj olarak
kullaniimaktadur.
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Cizelge 4.8 Yetistiricilerin kooperatif, dernek, birlik Gyelikleri

Uye olan isletme sayisi Uye olmayan isletme sayisi
% %
Ziraat 128 96,2 5 3,8
DSYB 133 100 0 0
Kooperatif 21 158 112 84,2
Diger 40 30,1 93 69.9

4.2.8. Yetistiricilerin isletmede Tuttuklarn Kayitlar

Anket caligmamizda yetistiricilerin igletmede kayit tutup tutmadiklarina iligkin
sonuglar Cizelge 4.9’da verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi yetistiricilerin
%54’0 isletmede Kkayit tuttuklarini, %24°0 isletmede kayit tutmadiklarini ve
%22’si ise kismen tuttuklarmi belirtmiglerdir. Sut sigir1 yetistiren bir yetistirici,
ancak gerekli kayitlar1 tutmasi halinde isletmesini planlama, degerlendirme,
aksayan yanlari gorip duzeltme imkamna kavusabilir. Bunu amagclayan
yetigtiricilerin, her bir hayvanina yaptigi harcamalar: (yem, tedavi, tohumlama,
is¢ilik, barinak vb.) ve her bir hayvamindan elde ettigi geliri (sut, yavru, et vb.)
kayit etmeleri gerekir. Yetistirici, ayhk veya yillik araliklarla bu kayitlar:
degerlendirmeli, zarara neden olan unsurlari belirlemelidir. Kisaca; siit sigiri
yetigtiriciliginden kazan¢ uman yetistiricilerin diizenli bir sekilde kayit tutmas: ve
bu kayitlar1 kullanmasi, her seyden 6nce kendi yararlarinadir (Kumlu, 1999).

Cizelge 4.9. Yetistiricilerin isletmede tuttuklar kayitlar

Isletme sayist %
Kayit tutuluyor 72 54
Kayit tutulmuyor 32 24
Kismen 29 22
Toplam 133 100
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4.2.9. Isletmede Yaptirilan Hayvan Sigortas

Cizelge 4.10° da isletmelerin hayvan sigortas: yaptirip yaptirmadiklarina iligkin
sonuclar verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi isletmecilerin %34.6’s1
hayvanlarini sigortalattiklarini, %65.4°U ise hayvanlarina sigorta yaptirmadiklarini
belirtmiglerdir. Yetistiricilerin hayvancilik sigortas: yaptirmamalarindaki nedenler,
strt buyukluklerinin az olmasi, sigorta icin gerekli sartlar1 yerine getirememeleri,
hayvancilik sigortasindan haberdar olmamalari vb. sebeplerden kaynaklandigi
anlasiimaktadur.

Cizelge 4.10. Isletmede yaptirilan hayvan sigortasi

Sayi %
Evet 46 34.6
Hayir 87 65.4
Toplam 133 100

4.2.10. Yetistiricilerin ikamet Yeri

Sekil 4.3 de isletme sahiplerinin nerede ikamet ettiklerine iliskin sonuglar
verilmistir. Sekilden de anlasilacag: gibi isletme sahiplerinin %8’i il, %12’si ilge,
%2’si kasaba, %78’i ise kdyde ikamet ettiklerini belirtmiglerdir. Bu bilgiler
1s1ginda koy sartlarmin hayvancilik icin daha elverisli oldugu séylenebilir.

g _
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Sekil 4.2. Yetistiricilerin ikamet yeri
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4.2.11. Yetistiricilerin Kurs ve Seminere Katilma Durumlar

Cizelge 4.11” de isletme sahiplerinin katildigi kurs ve seminerlere iliskin sonuclar
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletme sahiplerinin (19) %14.2’si kurs
ve seminere katildiklarini, (114) %85.8°i ise herhangi bir kurs ve seminere
katilmadiklarini belirtmiglerdir. Sadece kursa katilan (19) %14.2°si ve kurs ve
seminere katilan 2 kisi’den olusmaktadir. Cizelge’deki bulgulara gore, genclerin
yashlara gore, gelir dizeyi iyi olanlarin disik olanlara goére, egitim dizeyi
arttikca, hayvansal dretimi yogun yapan ve buyik isletme sahiplerinin kurs ve
seminerlere daha yogun ilgi gosterdigini sdylemek mimkiindir. Yetistiriciler ile
yapilan sozli gorigmeler sonucunda bu konuda egitim alanlarin biylk
cogunlugunun ar1 yetistiriciligi ve Orta Anadolu Kalkinma Ajansi (ORAN)
kapsaminda verilen seminerlere katildiklar: tespit edilmistir. Yetistiricilerin egitim
seviyelerinin disuk olmasindan dolay: yazili veya Kitle iletisim araglari ile yapilan
egitim ve yayim caligmalarindan istifade etmelerini sinirlamaktadir. Yoredeki
yetigtiriciler hayvancilik ile ilgili egitim almamalarindan dolay1 geleneksel
yontemlerle hayvancilik yapilmaya devam etmektedirler. Yorede hayvansal
dretimin artirilmas: icin, Tarim Meslek Lisesinin ve Universitenin uygulama
alanlarinin yetistiricilerin egitilmesi icin kullanima agilarak 6zellikle geng
ciftgilerin buralarda egitilmesinin boélge hayvanciliginin gelismesinde 6nemli
katkilar saglayacag: distnilmektedir. Ancak yetistiricilerin gerekli katilimi
saglamalart igcin mutlaka vyetistiricilere sertifika verilmeli ve sertifikal
yetistiricilere cesitli tesvikler uygulanarak 6zendirilmeliler.
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Cizelge 4.11. Yetistiricilerin kurs ve seminere katilma durumlari

Kurs / Seminer

N
Katildim | Katilmadim b
<20 2 0 2
21-40 3 39 2| 3
Yag** T
41-60 11 62 73 o
>61 2 14 16
Disuk 0 37 37
_ Orta 5 55 60 | S
Gelir** T T
Lyi 10 23 33 o
Cok iyi 3 0 3
Yok 0 4 4
Okuryazar 0 8 8
- | ilkokul 6 59 65 | 3
Egitim dlzeyi* ]
Ortaokul 3 17 20 o
Lise 7 26 33
Universite 2 1 3
0-5 il 1 11 12
6-10 yil 12 37 9| 3
Barinak Yagsi** ]
11-15 yal 5 9 14 o
>16 yil 0 58 58
Bitkisel tretim yogun 0 23 23 -
=
Uretim Sekli** Hayvansal Uretim yogun 11 32 43 2
Yar yariya 7 60 67
. Kiguk aile isletmesi 0 49 49 o
Isletme i . =1
o Orta 6lcekli isletme 9 63 72 T
Buyuklugu** oY
Buyuk isletme 9 3 12
N 18 115 133
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4.2.12. Vetistiricilerin Katildiklart Kurs ve Seminer Ucretleri

Cizelge 4.12° de isletme sahiplerinin katildigi kurs ve seminerlere tcret ddeyip
O6demedikleri eger kurs ve seminer Ucretli olsaydi katilimin nasil olacagina iliskin
sonuglar verilmigtir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletme sahiplerinin tamami
kurs ve seminer igin tcret 6demediklerini, %38’i Ucretli olsayd: katilacaklarini ve
ortalama Odeyecekleri miktarin 96.07 TL olacagini, %62’ si ise ucretli olsaydi
katilmayacaklarini belirtmiglerdir. Bu bilgiler 1s1ginda yetistiricilerin kurs ve
seminerleri 6nemsiz bulduklarin1 séylemek yanlis olmaz.

Cizelge 4.12. Yetistiricilerin katildiklar: kurs ve seminer ucretleri

Kurs ve seminer
Evet % Hayir %
Ucret 6dediniz mi 133 100
Ucretli olsaydi katihr miydimiz? 50 38 83 62

4.2.13. Yetistiricilerin Egitimde Ogrendiklerini Diger Ciftcilerle Paylasmasi

Cizelge 4.13’de isletme sahiplerinin egitimde 6grendigi bilgileri diger ciftgilerle
paylasip paylagsmadiklari, paylasanlarin ise paylasma amaclari ve eger katildiklar:
egitime Ucret 0demis olsalardi, 0grendikleri bilgileri diger ciftcilerle paylasip
paylasmadiklarina iliskin sonuclar verilmistir. Cizelgeden de anlagilacag: gibi
isletme sahiplerinin %75’i egitimde 6grendiklerini diger ciftcilerle paylastigini,
%2’si paylasmadigini, %230 ise kismen paylastigimi ve paylasanlarin da
amaclarimin bilgileri herkesin 6grenmesini istemeleri oldugu, eger katildiklari
egitim ucretli olsaydi %49°u bilgilerini yine diger ciftcilerle paylasabileceklerini,
%4’0 paylagsmayacaklarimi  ve %47°si  ise kismen paylasabileceklerini
bildirmiglerdir. Yetistiricilerin bu sekilde bildirimde bulunmalar ileride yapilacak
egitim faaliyetlerinin etkili olabilecegi anlamina gelmekte ve oldukga
sevindiricidir.
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Cizelge 4.13. Yetistiricilerin egitimde 6grendiklerini diger ciftcilerle paylasmasi

Evet % | Hayir % | Kismen.. %

Bilgileri paylasiyor musunuz 100 | 75 3 2 30 23

Ucret 6deseydiniz paylasir 65 | 49 5 4 63 | 47

4.2.14. Darmisman ve Ne Kadar Ucret Odendigi

Isletmecilerin %100’0 isletmesinde damismanin olmadigim ve danmismanlarina
aylik ortalama 56 TL Ucret ddemeyi diistindtklerini belirtmiglerdir.

4.3.  Isletmenin Yapmsal Ozellikleri ile Tlgili Bilgiler
4.3.1. Isletmecilerin Arazi Varhg

Cizelge 4.14°de igletme sahiplerinin arazi varliklarina iligkin sonuclar verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacagi gibi isletme sahiplerinin ortalama 112.6 da milk
arazisi, ortalama 295.6 da baskasindan kiralanan arazi, ortalama 91.4 da ortaga
islenen arazi, ortalama 43.1 da sulanan arazi, ortalama 30.7 da islenmeyen arazinin
oldugu goérulmektedir. Ulkemizdeki tarim isletmelerinin isletme biyikliikleri,
yeterli genislige sahip degildir. Ciftci bazindaki isletmelerin isledikleri arazi
miktar: sinirli ve birbirinden uzak, ¢ok sayida parcalardan meydana geldigi icin de,
bunlar Gzerinde diizenli isletmeler kurulamamakta ve mevcut durumuyla istenilen
uretim artis1 saglanamamaktadir. Adana ili merkez ilgelerinde isletmelerin
arazilerinin %89 u milk olarak belirlenmistir (Sahin vd.,2001). Kayseri ilindeki
igletmelerin ise arazilerinin %80.9” u milk olarak tespit edilmistir (Sahin, 2001).

Cizelge 4.14. Isletmecilerin arazi varhg:

Kisi sayis1 | Toplam islenen arazi varhgi(da) Ort. (da)

Milk arazi 101 11373 112,604
Kira ile islenen arazi 98 28975.5 295.668
Ortak islenen arazi 39 3568 91,487
Sulanan arazi 63 2719 43,158

Islenmeyen arazi 63 1939 30.777
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4.3.2. Yem Bitkileri Ekimi

Cahsmaya konu olan isletmelerde, arpa, bugday ve yem bitkileri ekim alanlar1 ile
bunlarin toplam alan icindeki oranlari1 Cizelge’ de verilmistir. Cizelge 4.15’den de
anlasilacagi gibi isletmelerin %90.2°si bugday, %62.4’0 yonca, %48.9’u arpa,
%3.7’si fig+arpa, %6.7’si fig+korunga, %31.6’s1 yulaf, %5.2’si fig+yulaf,
%38.3’0 korunga, %10.5’i caywrotu, %3’0 sekerpancart ve %16.5’i ise musir
ektiklerini belirtmiglerdir. Yorede yetistiriciligi yapilan yem bitkisi ¢esidi oldukca
smrhidir. Cogunlukla yonca, korunga ve arpa bitkilerden olusmaktadir. Incelenen
isletmelerde fig ve silajlik musir yetistiriciligi yapilan isletme orani oldukga dustk
bulunmustur. Bunun baslica nedeni yoredeki yetistiricilerin yonca ve korunga
disinda diger yem bitkileri hakkinda yeterli bilgi sahibi olmamalarindan ve iklim
sartlarmin ¢ok elverisli olmamasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Yo6rede yonca
ve korunga disindaki yem bitkilerinin artirilmas: icin bdlgede egitim ve yayim
caligmalarinin etkin olarak yapilmasinin zorunlu oldugu sonucu ¢ikarilmaktadir.

Ekim alanlar1 igerisinde bugday en yiksek paya sahip olup (%90.2), bunu %62.4
payla yonca, %48.9 payla arpa, %38.3 payla korunga, %31.6 payla yulaf
izlemektedir. Incelenen isletmelerin (%39.71) 19.372 dekarlik alanda arpa, bugday
ve yem bitkisi Uretimi yapilmaktadir. Hayvancilik igletmelerinin énemli bir
bolumi yem bitkilerini kendisi tretmektedir. Agirlikl olarak igletmeler bugday ve
arpadan sonra yonca ve korunga yetistirmektedirler. En az yetistirilen Uriin ise
sekerpancaridir.



Cizelge 4.15. Isletmelerin arpa, bugday, yem bitkisi ekimleri ve ortalamalar

Uriin ad1 % Ekilen alan (da) Ekim ortalamas: (da

Isletme sayis1| Taze Kuru Dane Silaj Taze Kuru Dane Silaj
Yonca 62.4 83 2591.5 188 31.222 47
Bugday 90.2 120 8714.5 72.62
Arpa 48.9 65 1935 29.769
Fig-arpa 3.7 5 10 5 45 10 5 15
Fig-korunga 6.7 206 22.888
Yulaf 31.6 42 8 1064 8 25.333
Fig-yulaf 5.2 39 56 9,75 18.666
Aycicegi
Korunga 38.3 51 2101 39 400 43.77 19.5 400
Cayirotu 10.5 14 92 1000 7.076 1000
Sekerpancan 3.0 4 57 14.25
Misir 16.5 22 821 37.318

9¢
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4.3.3. Isletmelerin Sigir Varhg

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerin toplam sigir varhig, tirlere gore
dagilimi esas alinarak, inek, diive, dana, buzagi, boga ve kurudaki hayvan sayilari
Cizelge’da verilmistir. Isletmelerde bulunan sigirlarin %79.69°u buzag:, %92.48’i
dana, %93.23’0 dive, %84.96°s1 boga, %1000 kurudaki hayvanlardan ve %100°U
inekten olugmaktadir. Yine igletmelerde bulunan sigirlarin ortalama 23.79°u inek,
7.02’si dive, 6.48’i boga, 8.72’si dana, 5.32’si buzag ve 6.12’si kurudaki
hayvanlardir. Ugak (1992), toplam sigir varhiginda %42.5 inek, %7.4 dive, %28
dana, %19.4 buzagi, %2.7 boga tespit etmistir. Bu arastirmada bulunan inek, dana,
buzagi ve dive oranlari Ucak‘in (1992) bildirdigi oranlardan disik ve boga
oranlar1 Ugak’in (1992) bildirdigi oranlardan yiiksek bulunmustur.

Cizelge 4.16. Isletmelerin sigir varhg

Isletmedeki hayvan sayisi(Bas) |  Isletme % | Ortalama(bas)
Inek 3164 133 100 23.789
Dive 870 124 93.23 7.016
Boga 732 113 84.96 6.477
Dana 1073 123 92.48 8,723
Buzag 564 106 79.69 5.32
Kuru 814 133 100 6.12

4.3.4. Yetistiricilerin Sahip Olduklary Alet ve Ekipmanlar

Isletmelerdeki alet ve ekipman sayilar1 Cizelge 4.17°de verilmistir. Isletmedeki
alet ekipmanlar; traktor, traktor pullugu, ot bicme makinesi, balya makinesi,
bicerdover, silaj makinesi ve sit sagim makinesi olarak belirlenmistir. Cizelgeye
gore igletmelerin %210.5’inin herhangi bir alet ekipmana sahip olmadiklar:
gorilmektedir. Yetistiricilerin  %8.3’Unin 1, %3.7°sinin 2, %17.3’0nin 3,
%27.1’inin 4 ve %33.1’inin ise 5 ve daha fazla alet ekipmana sahip olduklar
gorilmektedir.
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Cizelge 4.17. Yetistiricilerin sahip olduklar: alet ve ekipmanlar

Alet Ekipman Sayilar Sayr %
0 14 10.5

1 11 8.3

2 5 3.7

3 23 17.3

4 36 27.1

5 ve daha fazla 44 331
Toplam 133 100

Yetistiriciler gerekli olan makinelerin (33) %25’inin kendilerine ait oldugunu, (18)
%13’0ni komsudan aldiklarmi ve (82) %62’sini ise kiraladiklarini belirtmislerdir.
Ureticilerin makine ekipman varhg: ve makine ekipmana gereksinimleri sahip
olduklart arazi varhg: ve Uretim desenlerine goére sekillenmektedir. Elde edilen
anket bulgularina gore dreticilerin buyiuk cogunlugunun cesitli amaglar igin
kullanilan makine ekipmanlara sahip olduklar1 gézlenmektedir.

4.3.5. Isletmelerdeki Cahsan Sayis

Isletmelerdeki cahsan sayilari ile ilgili arastrma bulgular: Cizelge 4.” de
verilmistir. Cizelgeye gore isletmecilerin 129°u isletmelerinde ortalama 2.3 aile
fertleri, 44’0 ortalama 1.7 isci ve 17°si ise ortalama 1.2 teknik personelin
calistiklarini  belirtmislerdir. Isletmelerdeki is guicti ihtiyaci genelde aile
isgtictinden karsilanmaktadir.

Cizelge 4.18. Isletmelerdeki cahsan sayisi

Isletme sayis1 | Isletmede toplam cahsan sayist Ortalama
Aile 129 293 2.3
isci 44 78 1.7
Teknik personel 17 21 1.2

4.3.6. Isletmelerde Hayvanlari Meraya Cikarma Durumu

Arastirmaya konu olan isletmelerin hayvanlarint meraya ¢ikarma durumlar: Sekil
4. de verilmigtir. Sekil 4.’e goére isletmelerin %80’i hayvanlarin1 meraya
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cikarirken, %1’ hayvanlarini meraya cikarmadigi ve %19’u ise kismen
hayvanlarim1 meraya ¢Gikarttiklarmi belirtmiglerdir. Giresun ydresinde ise
igletmelerin %86.3’0 hayvanlarin1 meraya ¢ikarmaktadir (Tugay, 2003). Bolgede
mera 1slaht calismalarinin yetersiz olmasi, meralarda Gniform ve zamaninda
otlatma yapilmamasindan dolayr meralarin verimsizlestigi ve hayvanlarin
meralarda yeterince beslenemedikleri bildirilmektedir (Bakir ve Ségiit 1999).

e
Kismen; 25; h

19%

B Hayir; 2; 1%

® Evet; 106; 80%
- J

,

Sekil 4.3. Isletmelerde hayvanlar: meraya ¢ikarma durumu
4.3.7. Tsletmecilerin Kesif Yem Temin Sekli

Kesif yem temin yeri ile ilgili arastirma bulgulari Cizelge 4.19°da verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacag: gibi 38 isletmeci (%28.6) ihtiyaci olan kesif yemi kendi
uretirken 1 igletmeci (%0.7) bagka dreticilerden temin etmekte, 86 isletmeci
(%64.7) ihtiyact olan kesif yemi bayiden/tiiccardan almakta ve 8 isletmeci (%6)
ise birlikten/kooperatiften temin etmektedir. Tugay ve Bakir (2004)’1n,
kooperatiften alanlar icin bildirdigi %1.1 degerinden yiksek bulunmustur.
Buradan Ureticilerin cogunlukla kesif yem ihtiyacin1 kendilerinin Gretmedigi gibi
tyesi olduklar: birlik tarafindan da temin edilmedigi ve daha ¢ok 6zel bayilerden
temin ettikleri anlasiimaktadir. Isletmeciler, hayvancihikta Karliigi etkileyen
faktorlerin basinda gelen kaba ve kesif yem ihtiyacin1 karsilama bakimindan kaba
yemi kendileri Uretmekte ancak kesif yemi disaridan almaktadirlar. Bu durumda,
igletmecilerin mevcut arazilerini, sahip olduklari hayvanlarin kaba yem ihtiyacin
karsilayabilmek amaciyla kullandiklarini, kesif yemin ise yeterli arazi
olmamasindan dolay: digsaridan aldiklarini séylemek mimkinddir.
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Cizelge 4.19. Isletmecilerin kesif yem temin sekli

Kesif yem temin sekli

. . . . Birlikten/ — E
Isletme | Kendi | Baska Ureticiden Bayilerden/ . 2 <
. . Kooperatiften | @ o

sayis1 | Ureten alan tuccarlardan alan S

alan

Adet 38 1 86 8 133
% 28.6 0.7 64.7 6 100

Kesif yem temin seklini, isletmecilerin gelir diizeyi, barinaklarin kag yillik oldugu,
uretim bicimi ve isletme blyiklugi dnemli derecede etkilemistir (p<0,01). Disik
gelirliler kesif yemlerini kendileri temin etme yoluna giderken, gelir dizeyi
arttikca bayi ve tlccarlardan kesif yem temin edilme yoluna gidilmektedir. Benzer
sekilde blyuk isletmeler, hayvansal tretimi yogun bicimde yapan isletmeler de
bayi ve ticcarlart tercih etmektedir. Barinak yasi 16 yildan blyik olan eski
igletmeler yemlerini kendileri temin etmektedirler.

4.4, Desteklerden Yararlanma Durumu, Sorunlar ve Beklentiler
4.4.1. Tsletmelerin Desteklerden Yararlanma Durumu

Buylkbas hayvan vyetistiriciliginde destekler, anag¢ sigir destegi, buzag: destegi,
suni tohumlama destegi ve ¢ig sut desteklemeleri basliklar: altinda toplanmaktadir.
Bunun yaninda bitkisel Gretime ydnelik olarak da birgok triin destegi mevcuttur.
Yetistiricilerin bu desteklemelerden faydalanabilmesi adina yetistirici birlikleri,
uretici  birlikleri ve tarimsal amacli kooperatiflerden birine Uye olma
zorunlulugunun yani sira gerekli belge ve dokiimanlari, her yil bakanlikca resmi
gazetede vyayinlanan ‘‘Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkindaki Uygulama
Esaslar1 Tebligi’’nde belirtilen sureler icerisinde her yil dizenli olarak Ulyesi
bulundugu kuruma teslim etmesi gerekmektedir. S6z konusu Teblig’de belirtilen
uygulamalari yerine getirmeyen yetistiriciler desteklemelerden
faydalanamamaktadir.

Isletmelerin desteklerden yararlanma durumu ve kag senedir yararlandiklar: ile
ilgili aragtirma bulgular1 Sekil 4.’de ve Cizelge ’de verilmistir. Sekilden de
anlasilacagir gibi isletmecilerin %100°0 desteklerden yararlamyor. 37 Kisi
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sertifikal tohum, 77 Kkisi prim, 121 kisi mazot gibre, 5 Kkisi toprak analizi, 7 Kisi
tarim sigortas: ve 133 kisi ise hayvancilik desteklemelerinden yararlandiklarini
belirtmislerdir. Cizelge "de ise isletmecilerin ortalama 1.6 yil sertifikali tohum, 2.1
yil prim, 5.6 y1l mazot-gibre, 1.3 y1l tarim sigortasi, 3.3 yil hayvancilik ve 1.3 yil
ise diger desteklerden yararlandiklarini belirtmislerdir.

Sekil 4.4. Isletmelerin desteklerden yararlanma durumu

-

Cizelge 4.20. Isletmecilerin desteklerden yararlanma yil

Yararlanan kisi | Toplam (yil) | Ortalama (yil)
Sertifikah tohum 37 59 1.6
Prim 77 159 2.1
Mazot-glbre 121 721 5.6
Tarim sigortasi 7 9 1.3
Hayvancihk 133 434 3.3
Diger 34 44 1.3

4.4.2. Tsletmelerin Yem Bitkileri Desteklerinden Yararlanma Durumu

Isletmecilerin tarim bakanhginin vermis oldugu yem bitkileri desteklerinden
yararlanma durumu ile ilgili arastirma bulgular1 Sekil 4.5 de verilmistir. Sekilden
de anlasilacag Uizere yetistiricilerin %57’si tarim bakanliginin vermis oldugu yem
bitkileri desteklerinden yararlandiklarini, %43’0 ise yem bitkileri desteklerinden
yararlanmadiklarimi  belirtmiglerdir. Bu bulgular neticesinde yem bitkisi
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desteklerinden yararlanan kisi sayisi ile bu Kisilerin arazi varliklar1 ve hayvan
varliklari ile dogrudan iliskili oldugu disuntlebilir.

4 ™\
B Hayir
57
43%
B Evet
76
57%

\
Sekil 4.5. Isletmelerin yem bitkileri desteklerinden yararlanma durumu

4.4.3. Isletmecilerin Hayvancilik Desteklerini Zamaninda Alma Durumu

Isletmecilerin hayvancilik desteklerini zamaninda alip almadiklarina iliskin
arastirma bulgular1 Sekil 4.’de verilmistir. Sekilden de anlasilacag: lizere %98.5’i
hayvancilik desteklerini zamaninda aldiklarini, %1.5’i ise hayvancilik desteklerini
zamaninda alamadiklarini belirtmiglerdir. Calismada genel olarak yetistiricilerin
hayvancilik desteklerini zamaninda aldiklar1 gorulmektedir.

-

= Hayir
2

b

Sekil 4.6. Isletmecilerin hayvancilik desteklerini zamaninda alma durumu

4.4.4. Tsletmecilerin Hayvancihga Verilen Destekten Yararlandiktan Sonra
Uretim Miktarindaki Degisim

Isletmecilerin hayvanciliga verilen destekten yararlandiktan sonra Gretim
miktarindaki degisimi ile ilgili arastirma bulgular1 Cizelge 4.21°de verilmistir.
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Cizelgeden de anlasilacag: Uzere igletmecilerin %8’i desteklerin Uretimi artirchigin,
%92’si ise desteklerin Oretimi artirmadigini, bunlarinda %99.2°sinin destekler
yeterli olmadig: igin Oretimi artirmadigin1 ve %0.8 ‘inin ise diger sebeplerden
dolay:r dretimi artirmadigimi belirtmiglerdir. Bu bilgiler 1s1ginda devletin
yetigtiricilere vermis oldugu desteklerin Gretimde herhangi bir artisa sebep
olmadigt bununda en biuyik sebebinin desteklerin yetersiz olmasindan
kaynaklandigi sonucuna ulagilmaktadir.

Cizelge 4.21. Isletmecilerin hayvanciliga verilen destekten yararlandiktan sonra
uretim miktarindaki degisim

Destekler Gretiminizi artirdi mi?
Hayir ise
Evet | Hayir Yeterli olmadig icin Diger
Adet 10 123 122 1
% 8 92 99.2 0.8

4.45. Hayvancilik Desteklerinin Yeterlilik Durumu

Isletmecilerin hayvancihik desteklerini yeterli bulup bulmadiklar: ile ilgili
aragtirma bulgular1 Cizelge 4.22°de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi
igletmecilerin %1.5’i hayvancilik desteklerini yeterli bulduklarini ve destek olmasa
da Uretime devam edeceklerini, %98.5’si ise hayvancilik desteklerini yeterli
bulmadiklarini ve destek olmazsa Uretime devam etmeyeceklerini belirtmiglerdir.
Cahsmada genel olarak yetistiriciler tarafindan, devletten gelen destek
6demelerinin yetersiz goriildiigl sonucuna ulagilmaktadir.

Cizelge 4.22. Hayvancilik desteklerinin yeterlilik durumu

Hayvancilik destekleri yeterli mi?

Evet | Destek olmasaydi Uretime devam eder

ise miydiniz?
Evet | Hayir Evet Hayir
Adet 2 131 2 131
% 15 98.5 15 98.5
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4.4.6. Isletmecilerin Destekleme Sisteminde Sorunla Karsilastiklar Yerler ve
Sorunlarin C6zim Yolu

Isletmecilerin destekleme sisteminde sorunla Karsilastiklar: yerler ve sorunlarin
¢oziim yolu ile ilgili arastirma bulgular: Cizelge 4.23’de verilmistir. Cizelgeden de
anlasilacag: gibi isletmecilerin %2.25’i tapu kadastro + il ilge tarim mudurlikleri,
%1.5’i tapu kadastro + arazi mulkiyeti, %23.3’t 1l/ilge tarim mudurlukleri + arazi
mulkiyeti, %1.5°i arazi mulkiyeti + ziraat odasi, %51.9’u sorun yasamadiklarmi,
%1.5’i tapu kadastro + arazi miilkiyeti + il ilge tarim mtdurliikleri, %0.75’i il/ilge
tarim madarlikleri + arazi mulkiyeti + ziraat odasi, %12’si arazi milkiyeti ve
%5.3’0 ise Il/lilce tarim mudurliklerinde destekleme sisteminde sorun
yasadiklarini belirtmiglerdir. Desteklerden yararlanirken karsilastiklari sorunlarin
¢Ozimi igin isletmecilerin %2100’0 il/ilge tarim muddrluklerine basvurduklarini
belirtmislerdir. Yetistiriciler icin il/ilge mudurltkleri hala 6nemini korumaktadir.

Cizelge 4.23. Isletmecilerin destekleme sisteminde sorunla karsilastiklar: yerler
ve sorunlarin ¢6zim yolu

Sorunlarin ¢6zim
Destekleme sisteminde sorunla karsilasilan yerler yolu icin nereye
basvurursunuz?
Sorun yasayan % Isletme %
Kisi sayisi sayisi

Ta_pL.l. .I.<ada_stro + illilge tarim 3 205
madurlikleri
Tapu kadastro + arazi mulkiyeti 2 1.5
II/.i_Ige_ tarim madurlikleri + arazi 31 233
mulkiyeti
Arazi mulkiyeti + ziraat odasi 2 1.5
Sorun yasamiyorum 69 51.9
Tapu kadastro + arazi mulkiyeti +
o e e r 2 1.5
il/ilce tarim maddrltkleri
Il/ilge tarim maddrlikleri + arazi

L 1 0.75
mulkiyeti + ziraat odasi
Arazi mulkiyeti 16 12
il/ilge tarim mudirliikleri 7 5.3 133 100
Toplam 133 100 | 133 100
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4.5. Sut Sigircih@ Faaliyeti
45.1. Yetistiricilerin St Sigin Yetistiriciligi Yapma Amaclan

Yetistiricilerin buylkbas hayvanciik yapma amaclar1 Cizelge ’de verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacag: Uzere yetistiricilerin %24.8’i aile tiketimi, %0.75’i
Pazar amagli ve %74.450 ise her ikisi icin hayvancilik yaptiklarini belirtmiglerdir.
Bu bilgiler 1siginda isletme sahiplerinin biyik bir bolimi st sigirciliginmi temel
gecim kaynagi olarak yapmaktadir.

Cizelge 4.24. Yetistiricilerin sit sigir1 yetistiriciligi yapma amaglari

Hayvancihik yapma amaglari Sayr %
Aile tiketimi 33 24.8
Pazar 1 0.75
Her ikisi 99 74.45
Toplam 133 100

45.2. Isletmede Yer Alan Hayvancihk Faaliyetleri

Isletmede yer alan hayvancilik faaliyetlerine iliskin arastirma bulgular: Sekil 4.’de
verilmigtir. Sekilden de anlasilacag: gibi yetistiricilerin tamami damizlik Gretimi
amaciyla hayvancilik faaliyetinde bulunmadiklarmi, %40.55'i sadece st
hayvanciligi ve %59.45’i ise siit, besi ve damzlik Gretimi amaciyla hayvancilik
faaliyetinde bulunduklarini belirtmiglerdir. Bu bilgiler 1s1ginda isletmelerin sadece
sut sigircilign degil, diger hayvancilik faaliyetlerini de yaptiklari goriilmektedir.
Bunun sebebi olarak da eskiden kalma aliskanliklarin devam ettirilmesi
sOylenebilir.
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Sekil 4.7. isletmede yer alan hayvancilik faaliyetleri
4.5.3. Isletmeler Uzerinde Tarimsal Desteklerin Etkisi

Isletmelerde desteklerin kapasiteyi artirip artirmadigina iliskin arastirma bulgular:
Sekil 4.9’da verilmistir. Sekilden de anlasilacagi gibi isletmelerin %50’sinde
desteklerin kapasiteyi artirdigim ve %50’sinde ise desteklerin kapasiteyi
artirmadigini belirtmiglerdir. Bu bilgiler 1siginda devletin yetistiricilere vermis
oldugu desteklerin tretimde herhangi bir artisa sebep olmadigi, fakat Ureticiyi
tesvik ettigi ve kapasitenin bu yonde arttigi anlagilmaktadir.

( h

B evet artird
67;50%

\ /

Sekil 4.8. Isletmeler (izerinde tarimsal desteklerin etkisi

B artirmadi;
66; 50%
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4.5.4. Isletmecilerin Hayvancilik icin Oncelikli Yem Tercihleri

Beslenmenin ucuz ve dogru yapilabilmesi icin kesinlikle kaliteli kaba yeme
(Yonca, Korunga, Silajlik musir) ihtiya¢ vardir. Karlt bir hayvanciligin olmazsa
olmaz sarts; Silajlik musir ve kaliteli yonca otudur. Isletmecilerin hayvancilik igin
oncelikli yem tercihleri ile ilgili arastirma bulgulari1 Cizelge 4.25’de verilmistir.

Cizelge 4.25. Isletmecilerin hayvancilik icin 6ncelikli yem tercihleri

Onem sirasi

1 2 3 4 5
Urtinler Sayi| % | Say1 % Sayi| % |(Sayi1| % | Sayn %
B. Saman 83 (624 |12 |9 11 |83 6 4.5 10 |75
Yonca kuru otu 32 |241 |22 |165 5 3.8 26 195 |11 |83
Kesif yem 1 0.75 |52 39.1 49 36.8 |15 11.3 |2 15
Arpa+bugday 3 225 |26 |1955 |51 (383 (34 |256 (13 |98
Cayirotu 2 1.5 7 5.25
Kuru ot 1 0.75 |2 1.5 3 2.25
Melas 2 15
S.Pancan yaprak 1 0.75
Fig+korunga 12 |9 7 |53 1 |075 [15 [113 |8 6
Dane Misir 1 0.75 2 15 1 075 |1 0.75
Kirilmis Misir 1 0.75 |6 4.5 1 0.75 |7 525 |10 75
S.Pancan Kispesi 5 3.8 9 6.8 20 |15 57 429
S.Pancar Posasi 3 2.25
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Cizelgeden de anlagilacag: tzere isletmecilerin hayvancilik icin éncelikli yem
tercihleri 6nem sirasina goére %62.4’0 bugday samani, %24.1°i yonca kuru otu,
%9’u fig+korunga, %2.25’i arpa+bugday, %0.75’i kesif yem, %0.75’i dane musir,
%0.751 kirilmig misir, 6nem sirasina gore 2. sirada %39.1°1 kesif yem, %19.55’i
arpat bugday, %16.5’i yonca kuru otu, %9’u bugday samani, %5.3’0 figt+
korunga, %4.5’i kirilmis musir, %3.8’i kiispeler, 6nem sirasina goére 3. sirada
%38.3’U arpatbugday, %36.8’i kesif yem, %8.3’U bugday samani, %6.8’i
kiispeler, %3.8’i yonca kuru otu, %1.5’i dane musir, %0.75’i kuru ot, %0.75’i
sekerpancar: yapraklari, %0.75’i fig+ korunga, %0.75’i Kirtlmig misir, 6nem
sirasina gore 4. sirada %25.6’s1 arpa+bugday, %19.5’i yonca kuru otu, %15’i
kiispeler, %11.3’0 kesif yem, %11.3’4 fig+korunga, %5.25’i kirilmis misir, %4.5’i
bugday samam, %1.5’i cayirotu, %1.5’i kuru ot, %0.75’i dane misir, 6nem sirasina
gore 5. sirada ise %42.9’u kispeler, %9.8’i arpa+bugday, %8.3’0 yonca kuru otu,
%7.5’1 bugday samani, %7.5%1 kirillmis msir, %6°s1t fig+korunga, %5.25’°i
caywrotu, %2.25’i kuru ot, %2.25’i sekerpancari posasi, %1.5%i kesif yem, %1.5’i
melas ve %0.75’i ise dane musir oldugunu belirtmislerdir. Isletmecilerin oncelikli
yem tercihleri arasinda ilk siwrada samanin oldugu gorilmektedir. Bu da
igletmecilerin eskiden kalma aliskanliklarindan vazgecemedikleri ve yeni bilgilere
kapah olduklar1 distintilmektedir. Armagan ve Oktay (1999), basarili sut sigircilig
yapilan isletmelerde yem bitkileri ekilisinin daha fazla oldugunu ve isletmenin
yem ihtiyacinin en az %65’ini Ureten isletmelerin daha yiksek oranda siit elde
ettiklerini bildirmektedirler.

45.5. isletmecilerin Enerji, Protein, Vitamin ve Mineral Yemler
Hakkindaki Bilgi Durumu

Isletmecilerin enerji, protein, vitamin ve mineral yemleri hakkindaki bilgi durumu
Cizelge 4.26°da verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmecilerin %54’
enerji yemleri (Tahil daneleri, melas, kepek, posalar vb.) ni bildiklerini, %46°s1
enerji yemlerini Dbilmediklerini, %55’i protein yemleri (kispeler vb.) ni
bildiklerini, %45’i protein yemlerini bilmediklerini, %53’0 vitamin ve mineral
yemleri (Tuz, yalama tasi, ademin ignesi, premiks) ni bildiklerini ve %47’si ise
vitamin ve mineral yemlerini bilmediklerini belirtmislerdir.

Bu bilgiler 1s1ginda isletmecilerin yaridan fazlasi1 hayvanlarina gelisi guzel yem
verdikleri distinilmektedir. Yiksek siit verimine sahip hayvanlarda yetersiz ve
dengesiz beslemeye bagl olarak bir ¢cok saglik problemi ve ekonomik kayiplar
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yasanabilmektedir (Gorgilld vd.,2011). Hayvanlarin tuz ve mineral ihtiyaci
karsilanmamas: hayvanlarda objeleri yalama isteginin artmasi, istah azalmast,
verim dustkligl, buyimede gerileme ve halsizlik gibi durumlar ortaya ¢iktigi
dikkate dusundlarse, sit sigirlarina 100 kg vicut agirhik igin giinde 4-6 g tuz
verilmesi kaginilmaz olmaktadir (Sekerden ve Ozkiitiik, 1997).

Cizelge 4.26. Isletmecilerin enerji, protein, vitamin ve mineral yemler hakkindaki
bilgi durumu

Biliyor Bilmiyor
Sayi % Sayi %
Enerji yemleri 72 54 61 46
Protein yemleri 73 55 60 45
Vitamin ve mineral yemleri 71 53 62 47

4.5.6. Isletmelerin Kaba Yem Temin Etme Sekli

Isletmelerin kaba yem temin etme kaynaklar: Cizelge 4.27°de Ozetlenmistir.
Cizelgeden de anlasilacagi gibi 104 isletme (%78.2) ihtiyac1 olan kaba yemi
kendisi Uretmekte, 5 isletme (%3.75) ihtiyaci olan kaba yemi kooperatif vasitasiyla
disaridan temin etmekte, 19 isletme (%14.3) ihtiyaci olan kaba yemi disaridan
temin etmekte, 4 isletme (%3) hayvanlarin1 ¢ogunlukla otlatmakta ve 1 isletme
(%0.75) ise ihtiyact olan kaba yemi diger yontemlerle temin etmektedir.
Isletmelerin blyiik bir cogunlugu ihtiyac duyduklar: kaba yemi kendileri tiretirken,
geriye kalan kisim ise ihtiya¢ duyduklari kaba yemi diger yontemlerle temin
ettikleri tespit edilmistir. Bu bilgiler 1s1ginda kiglk ve orta Olgekli isletmelerin
ihtiya¢ duyduklar: kaba yemi kendilerinin drettikleri distinilmektedir. Kaba yem
temininde isletme blyuklukleri ve barinak yasi1 6nemli bulunmustur (p<0,05).

Cizelge 4.27. Isletmelerin kaba yem temin etme sekli

Kooperatif =
Isletme | Kendi |vasitasiyla Disandan Cogunlukla g_
sayis1 | Ureten | disanidan geliyor | satin alyor otlatma Diger =
Adet 104 5 19 4 1 133
% 78.2 3.75 14.3 3 0.75 |100
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4.5.7.

Isletmecilerin kaba yem temin etmede sikint1 yasayip yasamadiklar: Sekil 4.10’da
verilmistir. Sekilden de anlagilacag: gibi isletmecilerin %20°si ihtiyac: olan kaba
yemi temin etmede sikint1 yasadiklarmni ve %80’ ise ihtiyaci olan kaba yemi temin
etmede sikinti yasamadiklarini belirtmiglerdir. Yapilan calismada isletmecilerin
yaklasik %80’ ihtiya¢ duyduklar1 kaba yemi kendileri Urettikleri icin kaba yemi

temin etmede sikinti yagsamadiklar1 dustinilmektedir.

Isletmelerin Kaba Yem Temin Etmede Yasadiklar Sikinti Durumu

/

\

W Hayir; 106; 80%

B Evet; 27, 20%

Sekil 4.9. Isletmelerin kaba yem temin etmede yasadiklar: sikint: durumu

45.8. Isletmelerin Karma Yem Kullanim Durumu

Isletmelerin karma yem kullanim: ile ilgili arastirma bulgular1 Cizelge * de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmelerin %95.5* i karma yem
kullandiklarini ve %4.5 ’i ise karma yem kullanmadiklarini belirtmiglerdir. Karma
yem kullanmayan igletmelerin, kullanmama nedeni, yemin pahali olmasi, karma
yeme ihtiya¢ duymadiklarmni vb. sebeplerden kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Cizelge 4.28. Isletmelerin karma yem kullanim durumu

Karma yem kullaniyor musunuz?

Evet Hayir
Sayi 127 6
% 95.5 4.5
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45.9. Isletmelerdeki Hayvan Besleme Uygulamalar

Isletmelerdeki hayvan besleme uygulamalar: Cizelge 4.29°da Ozetlenmistir.
Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmecilerin %2.25’i hayvanlarin dniinde strekli
yem bulundurduklarmi, %90.25’i hayvanlarina 6giinlere gére yem verdiklerini ve
%7.5’i ise hayvanlarmi sadece merada otlattiklarini belirtmiglerdir. Sivas ili
sigircilik isletmelerinde uygulanan bakim beslemenin irdelenmesi isimli caligmada
Sivas yoresinde sigircilik isletmelerinde bakim ve beslemenin yetersiz oldugunu
bildirmistir (Ozsan, 1988).

Cizelge 4.29. Isletmelerdeki hayvan besleme uygulamalar:

Sayi %
Surekli yem bulundurma 3 2.25
Oglinlere gore yemleme 120 90.25
Merada otlatma 10 7.5

45.10. Verime GoOre Yemleme

Isletmelerde kesif ve kaba yemin verilip verilmedigini ortaya koyacak
degerlendirme Cizelge 4.30°da verilmigtir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi
isletmecilerin %60.15’i hayvanlarina ayni miktarda yem verdiklerini ve %39.85’i
ise ayn1 miktarda yemleme yapmadiklarimi disiik ve yiiksek verimli hayvanlar igin
kullandiklar1 yem miktarinin degistigi goriilmektedir. Isletmecilerin %3’ kaba
yem cesidini belirlerken hayvanlarin sut ve besi olmasi yem tercihlerini etkiledigi
ve %97’si ise yem tercihlerini etkilemedigi gorilmustir. Bu bilgiler 1s1ginda
yoredeki yetistiricilerin gogunlugunun kaba yemlerin besin madde icerikleri ile
hayvanlarin verim yonune bagli olarak ihtiya¢ duyduklari besin maddeleri
hakkinda bilgilerinin yeterli olmadigini gostermektedir. Bu arastirma bakimindan
bulunan sonug; Sekerden (1986), Ucak (1992), Ogiin ve Calis (1999) ve Ogiin ve
Kaya (1999)’min bildirdigi verime gore kesif yem kullanimina dikkat edilmedigi
sonucu ile Akman ve Ozder (1992)’in bildirdigi %73 degeriyle uyumlu
bulunmustur. Genel olarak isletmelerin blyiik cogunlugunda sut verimine gore ve
hayvanlarin siit veya besi olmas: durumuna gore kaba ve kesif yem kullaniminin
ayarlanmadig1 ve dolaysiyla isletmecilerin verime gore yemleme bakimindan
yeterince bilgili olmadiklari séylenebilir.
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Cizelge 4.30. Isletmelerde verime gore yemleme durumu ve kaba ve kesif yem
tercihi

] Verime gore yemleme Kaba yem cesidini belirlerken hayvanlarin sit
Isletme durumu veya besi olmasi yem tercihinizi etkiler mi?
sayist [apihyor | Yapilmiyor Evet Hayir
Adet 53 80 4 129
% 39.85 60.15 3 97

4.5.11. Isletmelerde Gunliik Kesif Yem Kullamm

Isletmelerde kullanilan giinliik kesif yem kullanimmu ile ilgili arastirma bulgular
Cizelge 2°de ozetlenmigtir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi 9 isletmede %6.8’i
buzagilara gunlik 0.5kg yem verdikleri, 118 isletmede %88.7’si buzagilara gunlik
1 kg yem verdikleri, 6 isletmede %4.5’i buzagilara glnlik sinirsiz yem verdikleri
ve buzagilarin gunlik ortalama 1 kg yem tikettikleri, 8 isletmede %6.1’i diivelere
ginlik 1 kg yem verdikleri, 99 isletmede %74.4’0 duvelere gunliik 1.5-2.4 kg yem
verdikleri, 26 isletmede %19.5°i divelere glnluk 2.5-3.4 kg yem verdikleri ve
divelere ginlik ortalama 1.9 kg yem verdikleri, 48 isletmede %36.1°i sagmal
ineklere giinlik 2.5-3.4 kg yem verdikleri, 35 isletmede %26.3’0 sagmal ineklere
ginlik 3.5-4.4 kg yem verdikleri, 50 isletmede %37.6’s1 sagmal ineklere gunlik
45-55 kg yem verdikleri ve sagmal ineklere gunlik ortalama 3.9 kg yem
verdikleri gortlmektedir. Isletmelerin ihtiyaclarmi karsilamak amaciyla hayvan
basina fazla sut dretimini saglamak igin kesif yem kullamimini énemsemeleri
gerektigi disundlmektedir. Yiksek sit verimli ineklerin cesitli besin madde
ihtiyaclar1 kaba yemlerle karsilanamamakta ve besin maddelerince zengin,
sindirilme dereceleri yiksek olan yogun yemlere ihtiya¢ duyuldugu (Sevgican,
1996) ve sit sigir1 isletmelerinin karhilig: icin, hayvanlarin uygun maliyetli, besin
maddelerince dengelenmis ve yeterli miktarda yemle beslenmesi gerektigi
bildirilmektedir (Gorguld, 2002). Calismadaki isletmelerde buzag: baslangic yemi
verilis miktarlarin gelir (p<0,01) ve retim sekli (p<0,05) etkilemistir. Genelde
yuksek gelir diizeyine sahip isletmeler ile cogunlukla hayvansal lretim yapan
igsletmelerin ideal oranlarda buzag:i baslangic yemi kullandiklari gérilmastar.
Diger yandan Cizelge 4.31’ de isletmelerdeki hayvanlara verilen yem miktarlar1 ile
faktorler arasindaki iligkilere bakildiginda, verilen yem miktarmin yil, gelir,
barinak yasi, dretim bicimi ve igletme buyikligtinden etkilendigi soylenebilir.



Cizelge 4.31. Isletmelerde hayvanlara verilen yem miktar: degisimleri
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Verilen yem miktari

Butiin hayvanlara | Degisen N P
ayn miktarda miktarda
0-5 yil 17 8 25
Yil 6-10 il 16 31 47 p<0,006
>10 vl 20 41 61
Dustuk 32 5 37
Orta 16 44 60
Gelir . p<0,001
iyi 5 28 33
Cok iyi 0 3 3
0-5 yil 1 11 12
6-10 yil 3 46 49
Barinak yasi p<0,001
11-15wl 1 13 14
>16 yil 48 10 58
Cogu bitkisel, 15 8 23
Uretim Cogu hayvansal | 9 34 43 p<0,002
Yar yariya 29 38 67
Kiglk aile
. 39 10 49
. isletmesi
Isletme <0.001
buyuklogi | Orta olgekli 14 58 72 | PP
Buyuk 6lcekli | 0 12 12




Cizelge 4.32. Isletmelerde guinliik kesif yem kullanimi

¥S

15-2.4 2534 | 3544 | 4555 | ad- |1oPlam | Ortalama
0.5kg/gun | 1kg/gun | kg/gin kg/gin kg/giin kg/giin libitium | Y™ (kg/gtin)
miktari(kg)
Adet| % |Adet| % |Adet| % |Adet| % |Adet| % |Adet| % |Adet| %
Buzagilar(kg/guin) 9 | 6.8 | 118 | 887 6 |45 1225 1
Diiveler (kg/gtin) 8 | 61| 99 [744| 26 |19.5 252 1.9
Sagmal inekler 48 136.1| 35 | 26.3| 50 |37.6 521.5 3.9
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4.5.12. Isletmelerde Yemin Kalitesi

Sut sigircihigr isletmelerinde sit Gretim maliyetinin %70°ini yem giderleri
olusturmaktadir. Bu nedenle karl bir stt isletmeciligi icin ucuz ve kaliteli yem
temini 6nemlidir.

Isletmelerde kullanilan yemin Kalitesi ile ilgili arastirma bulgular: Sekil 4.11’de
verilmigstir. Sekilden de anlasilacag: Uzere yetistiricilerin %68’i hayvana verilen
yemin kalitesinin 6nemli oldugunu ve %32’si ise hayvana verilen yemin
kalitesinin 6nemli olmadigim1 belirtmiglerdir. Kaba yem Kkalitesinde etkili olan
faktorler yil (p<0,05), gelir (p<0,01), dretim bicimi (p<0,01) ve kurs ve
seminerlere katilim (p<0,01) etkili olmustur.
( W Hayir; 43; h
32%

B Evet: 90:
68%
L f}

Sekil 4.10. Isletmelerde yemin kalitesi

45.13. Isletmelerde Hayvanlara Uygun Besleme Programm Yapihp
Yapilmama Durumu

Ciftlik hayvanlarinda verimliligi etkileyen en énemli faktorlerden bir tanesi de
besleme uygulamalaridir. isletmelerde hayvanlara uygun besleme programi yapilip
yapilmama durumu Cizelge 4.33’de verilmistir. Cizelgeden de anlagilacag: gibi
igletmecilerin %99.25’i hayvanlarina uygun besleme program: yaptiklari ve 49
isletme %37.1°i besleme programini yem firma yetkilisine yaptirdigi, 13 isletme
%9.9’u besleme programimi zootekniste yaptirdigi, 2 isletme %1.5’i veteriner
hekime yaptirdigi, 68 isletme %51.5’i uygun besleme programmi kendilerinin
yaptiklar1 ve %0.75’i ise hayvanlarina uygun besleme program: yapmadiklar
gorulmektedir. Bu bilgiler 1siginda isletmecilerin besleme programini gelisi guizel
kendilerinin yaptigi, biyik isletmelerin hayvan besleme programi konusunda daha
duyarl olduklar1 dusiiniilmektedir. Istatistiki olarak rasyonlarin hazirlanmasinda
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etkili faktorler, yas (p<0,01), gelir (p<0,01), lretim bigimi (p<0,01), barinak yasi
(p<0,01) ve kurs veya seminerlere katilma (p<0,01) durumunun etkili oldugu
gorilmistir. Genglerin, gelir duzeyi iyi olanlarin gogunlukla hayvansal Gretim
yapan isletmelerin, yeni kurulan isletmelerin ve egitim faaliyetlere katilan blyiik
igletmelerin rasyon konusunda duyarl: olduklar1 séylenebilir.

Cizelge 4.33. Isletmelerde hayvanlara uygun besleme programi yapilip yapilmama
durumu

Uygun besleme program yapiliyor mu?

Isletme sayisi %
Evet (kim yapiyor) 132 99.25
Yem firma yetkilisi 49 37.1
Zooteknist 13 9.9
Veteriner hekim 2 15
Kendisi 68 51.5
Hayir 1 0.75

4.5.14. Isletmelerde Silaj Yemi Kullanim

Isletmelerde silaj yemi kullanim ile ilgili arasti rma bulgular: Cizelge 4.34’de
verilmigtir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi vyetistiricilerin %87.2°si silaj yemi
hakkinda bilgisinin oldugunu ve %212.8’i ise silaj yemi hakkinda bilgisinin
olmadigini, yetistiricilerin %85’inin silaj yeminin faydalari hakkinda bilgisinin
oldugunu ve %15’inin ise silaj yeminin faydalar: hakkinda bilgisinin olmadigini
belirtmiglerdir. Cok eski kurulan isletmeler disinda (>16 yil) ve gelir dizeyi
artikca silaj yemini bilen yetistiricilerin sayisinin arttigi gorilmektedir (p<0,01).

Cizelge 4.34. Yetistiricilerin silaj yemi ve faydalari hakkindaki bilgisi

Silaj yemi hakkinda Silaj yemi faydalan

bilginiz var m? hakkinda bilginiz var mi?
Evet Hayir Evet Hayir
Isletme sayisi 116 17 113 20
% 87.2 12.8 85 15
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Isletmelerin silaj yemi ve silaj katki maddesi kullanma durumu ile ilgili arastirma
bulgular1 Cizelge35’de verilmistir. Cizelgeden de anlagilacag: gibi 133 isletmede
silaj kullanma bakimindan yapilan degerlendirmede 76 isletme (%57.1) silaj yemi
kullandiklarin1 ve bunlarin %44.75’s1 musir silaji, %25’ ot silaji ve %30.25’i ise
yonca silaji kullandiklarini, 54 isletme (%71) ihtiyaci olan silaji kendisi Urettigini,
22 igletme (%29) ise kendisi Uretmeyip disaridan satin aldigimi ve 57 isletme
(9%42.9) ise silaj yemi kullanmadiklarini belirtmistir. Cok eski kurulan isletmeler
disinda (>16 yil) ve gelir diizeyi artik¢a silaj kullanan yetistiricilerin sayisinin
arttign  gorilmektedir (p<0,01).isletmelerin %100°Gn de silaj katki maddesi
kullanmadiklart gorilmektedir. Kaliteli silajlar kullanildiginda sadece silaj
verilerek yiiksek miktarda sut elde edilebilmektedir. Fakat silajlarin daha etkin bir
sekilde kullanilmalar: i¢in rasyon’a bazi kesif yemlerin katilmasi veya degisik
yemlerden vyapilan silajlarin - karisim  halinde sut ineklerine  verilmesi
Onerilmektedir. Cunkii tek bir cesit yemden yapilan silajlar enerji ve protein
bakimdan dengeli degildir. Silaj yeminin kullanilmamasmin nedeni, yetistiricilerin
silaj yemi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Silaj
yemini kullanan Kkisilerin silaj yapimimi bilmedikleri icin silaj katki maddesi
kullanmadiklarmi, kiciik ve orta Olcekli isletmeler gelisi guzel silaj yemi
hazirladiklarmi belirtmislerdir. Silaj kullanan igletmeler bakimindan aragtirmada
bulunan %44.07 degeri, Akman ve Ozder (1992)’nin bildirdigi %1.3 degerinden,
Ersoy ve Tuncel (1994)’in bildirdigi %8.60 degerinden ve Tugay ve Bakir
(2004)’1n bildirdigi %1.3 degerinden oldukca yiiksek, Ogiin ve Calis (1999)’1n
bildirdigi %35.77 degerinden ve Ogiin ve Gumisdag (1999)"in bildirdigi %33
degerinden yiiksek bulunmustur.

Cizelge 4.35. Isletmelerin silaj yemi ve silaj katki maddesi kullanma durumu

Silaj katkn maddesi
Silaj yemi kullanma durumu kullanma durumu
Ne silaji
Z = . S S
g | 58| & s | g 2 5 >
: |2l 3 |5| 2 |55 E| 2| E
£ & = = S c | B2 8 8 k<
2 | 3 Z o S £ &2 S S E
Z | X = O > » | X8 2 2 vz
Adet 76 34 19 23 22 54 57 0 133
% 57.1 | 4475 | 25 30.3 29 71 42.9 0 100
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Isletmecilerin silaj yemi kullandiklarinda verimdeki degisim Cizelge 4..36’de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi 76 isletmede silaj yemi kullanildigs, 75
isletme (%98.7) silaj yemi kullandiklarinda verimde artis oldugunu ve 1 isletme
(%1.3) silaj yemi kullandiklarinda verimde herhangi bir artis olmadigin
belirtmiglerdir. Bolgede silaj yemini bilmeyen yetistirici oranmnin yariya yakin
olmasi, yeterli diizeyde ciftci egitimi ve yayim calismalarinin yapilmadigimi
gostermektedir. Ozellikle yorede yetistiricilerin egitim seviyelerinin diisiik olmas:
da bu konudaki caligmalardan yeterince yararlanamamalarina sebep olmaktadir.
Bolgede kis mevsiminin uzun olmas: hayvanlarin yesil yem ihtiyaclarini
artirdigindan silaj yemini daha énemli kilmaktadir. Bolgede bu konuda gerekli
egitimlerin ve yayim cahsmalarmin yapilmas: silaj kullaniminin artmas: ve
bolgede hayvanciligin gelismesi agisindan oldukga 6nemsenmektedir.

Cizelge 4.36. Isletmecilerin silaj yemi kullandiklarinda verimdeki degisim

. Silaj kullamldiginda verimdeki artis durumu
Isletme sayisi
Var Yok
Adet 75 1
% 98.7 1.3

Isletmecilerin silaj yemini hayvanlara verirken dikkat ettikleri noktalar Cizelge
4.37°de verilmigtir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi 26 isletme (%34.25) silaj
yemini hayvanlara verirken kokusuna ve tazeligine dikkat ettigi, 16 isletme
(%21.05) silaj yemini hayvanlara verirken besin madde icerigine dikkat ettigi, 33
isletme (%43.4) silaj yemini hayvanlara verirken kifli olup olmamasina dikkat
ettigi ve 1 isletme (%1.3) ise silaj yemini hayvanlara verirken dikkat etmedigi
gorilmektedir. Silaj yemini kullanan isletmeler genellikle yemin dig goriintstine
baktiklar: anlasiimaktadr.

Cizelge 4.37. Iisletmecilerin silaj yemini hayvanlara verirken dikkat ettikleri
noktalar

Silaj1 hayvanlara verirken neye dikkat ediyorsunuz
Isletme | Kokusuna Besin madde Kuf olup Dikkat
sayis1 | +tazeligine icerigine Rengine |olmamasina | etmiyorum
Adet 26 16 0 33 1
% 34.25 21.05 0 43.4 1.3
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Yetistiricilerin silaj yapimu i¢in kullandiklari yemler Cizelge 4.38’de verilmistir.
Cizelgeden de anlagilacagi gibi yetistiricilerin  %41.35’i yesil ottan silaj
yapilabilecegini, %0.75’i bugdaygillerden silaj yapilabilecegini ve %57.9’u ise
yesil ot, bugdaygiller ve baklagillerden silaj yapilabilecegini belirtmislerdir. Misir
silaji protein bakimdan baklagil ve cayir otu silajina gore daha fakir olmasina
ragmen enerji bakimdan daha zengindir (Dikmen 2001).

Cizelge 4.38. VYetistiricilerin silaj yapimu i¢in kullandiklar1 yemler

Hangi bitkilerden silaj yapilabilir

Isletme sayasi Yesil ot Bugdayqgil Baklagil Hepsi
Adet 55 1 0 77
% 41.35 0.75 0 57.9

4.5.15. Kaba Yemin Hayvanlara Verilis Bicimi

Kaba yemin hayvanlara verilis bicimi ile ilgili arastirma bulgular: Cizelge 4.39 *da
verilmistir. Cizelgeden de anlagilacag:i gibi isletmecilerin %13.5°i hayvanlara
verilen kaba yemin pargacik blyukliginin 1-2 cm olmas: gerektigi, %36.1i
hayvanlara verilen kaba yemin pargacik biyukliginin 2-5 cm olmasi gerektigi ve
%50.4’0 ise hayvanlara verilen kaba yemin pargacik buyukliginin 6nemli
olmadigimi belirtmiglerdir. Gelir diizeyi iyi olan, 10 yila yakin zamandir bu igle
ugrasan ve cogunlukla hayvansal Gretim yapan, kurs ve seminerlere katilmis
igletmelerin olmasi gereken parcacik uzunlugunu iyi bildikleri ve dikkat ettikleri
gorilmistir (p<0,01). Yumak ve ark. (1999); Yorede kaba yemlerin hayvanlara
verilme seklini %22.7 bag, %26.9 bag—kes, %51.4 bag oldugunu bildirmektedirler.
Kaba yemlerin kes yapilmasi yaprak kaybi, tozlanma gibi dezavantajlari ile
birlikte 6zellikle besin madde kayiplarinin meydana geldigi (Ergln vd., 2004) ve
aym zamanda kaba yemlerin parcacik uzunlugu azaldigi zaman, gevis getirme ve
dolayisiyla tukruk salgilama azalacagindan hayvanlarda rumen asidozu, laminitis,
abomasum deplasmani, istah azalmasi ve siit veriminde disiise neden oldugu
bildirilmektedir (Onol ve Akgay, 2005).
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Cizelge 4.39. Kaba yemin hayvanlara verilis bigimi

Yemlerin parcacik buyukligi ne olmah?
Isletme sayis1 1-2cm 2-5cm Fark etmez
Adet 18 48 67
% 13.5 36.1 50.4

4.5.16. Isletmelerin Yemlikteki Yem Durumu

Isletmelerin yemlikteki yem durumuCizelge 4.40’da verilmistir. Cizelgeden de
anlasilacagi gibi yetistiricilerin  %87.2’si sabah geldiginde hayvanlarinin
yemlikteki yemi tuketmis olduklarini, %21.5°i sabah geldiginde hayvanlarinin
yemlikteki yemin hepsini tiketmemis olduklarini ve %11.3’( ise sabah geldiginde
hayvanlarimin yemlikteki yemi tiketip tiiketmediklerine dikkat etmediklerini
belirtmislerdir. isletmecilerin bilyiik bir cogunlugu hayvanlarmi ogiinlere ve
verime gore yemleme yapmadiklar: veya yetersiz kaba yem oldugu icin hayvana
verilen kuru maddenin yetersiz oldugu ve bu sebeple hayvanlarin yemlikteki yemi
tikettikleri disunulmektedir. Cok iyi gelir diizeyine sahip, genc isletmecilerin
(<20), lise ve Universite mezunu isletmecilerin yemliklerinin daha iyi oldugu
gorilmektedir (p<0,01).

Cizelge 4.40. Isletmelerin yemlikteki yem durumu

Sabah geldiginizde yemlik nasil
Isletme sayis1

Yemlikteki yemi tiketmis Yem kalhyor | Dikkat etmiyorum
Adet 116 2 15
% 87.2 15 11.3

4.5.17. Isletmelerin Karma Yemi Satin Almadaki Oncelikleri

Isletmelerin karma yemi satin almadaki oncelikleri ile ilgili arastirma bulgulary
Cizelge 4.41°da verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi 30 isletme (%22.5)
karma yemi satin alirken yemin kaliteli olmasina, 67 isletme (%50.4) yem fiyatina
ve 36 igletme (%27.1) ise firmaya dikkat ettikleri gorilmektedir. Yemi satin
ahrken 6n plana cikan faktorler, gelir, Gretim bicimi, barinak yas1 ve kurs
seminerlere katilim durumu olmustur (p<0,01). Gelir diizeyi arttikca ve hayvansal
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uretimi yogun yapan isletmelerde kalite ve firma 6n plana ¢ikarken, uzun
zamandir kurulu olan ve bitkisel Gretimin daha yogun yapildigi hayvancilik
igletmelerinde yem fiyatinin 6n planda oldugu gérilmektedir.

Cizelge 4.41. Isletmelerin karma yemi satin almadaki 6ncelikleri

. Karma yemi satin almadaki 6nceliginiz
Isletme sayst Kaliteli olmasi Fiyati Firma
Adet 30 67 36
% 225 50.4 27.1

4.5.18. Yeni Dogan Buzagilarin Anasimt Emme Durumu

Yeni dogan buzagilarin anasint emme durumu Sekil 4.12° de verilmistir. Sekilden
de anlasilacagi gibi isletmecilerin %51’inin yeni dogan buzagilarim anasindan
aywrmadiklarini, buzagilarin anasmi emdiklerini ve %49’u ise yeni dogan
buzagilarm: anasindan  ayrrdiklarini, buzagilarin - anasimi  emmediklerini
belirtmislerdir. Buzagilarin anayr emme durumuna gore 10 yildan fazla suredir bu
isi yapanlarin, gelir diizeyindeki artisin, cogunlukla hayvansal Uretim yapan
igletmelerin, yeni kurulan isletmelerin ve egitim faaliyetlerine katilanlarin
buzagilarin1 emistirmedikleri goriilmektedir (p<0,01). Isletmelerin yaris1 sagimdan
Once veya sonra emistirme yontemini kullanmas: buzagilara verilen gunlik stt
miktarmin dogru olarak tespit edilmesini de zorlastirmaktadir. Genel olarak
buzagilara kova ile stt verdikleri gorilmustir. Bu da buzag: besleme konusunda
yeterli bilgiye sahip olmalarindan kaynaklandigi diistinilmektedir. Arastirmada,
buzagilara siit verme yontemi olarak emistirme yontemini kullananlar bakimindan
bulunan %51 degeri; Ugak (1992)’1n bildirdigi %89.1 degerinden oldukca distuk
bulunmustur.

Sekil 4.11. Yeni dogan buzagilarin anasint emme durumu
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4.5.19. Yetistiricilerin Buzagilara Verdikleri Gunlik Sit Miktarlan

Yetistiricilerin buzagilara verdikleri gunlik sut miktarlari Cizelge 4.42° de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi yetistiricilerin %78.5’si buzagilara
icirilen gunlik sut miktarmin 1-3 It oldugunu ve %21.5’i ise buzagilara icirilen
ginluk st miktarmin 4-5 It oldugunu belirtmiglerdir. Buzagilara verilen siit
miktarlarinda yeni kurulan isletmeler ile gelir duzeyi c¢ok iyi isletmelerin
hayvanlarin beslenmelerinde daha fazla sut icirdikleri gortilmektedir (p<0,01).

Cizelge 4.42. Yetistiricilerin buzagilara verdikleri giinluk siit miktarlart

. Buzagilara icirilen guinliik stit miktarn
Isletme sayisi

1-3 1t 4-5 1t
Adet 51 14
% 78.5 21.5

4.5.20. Buzagilann Sitten Kesim Yasi

Buzagilarin sutten kesim yas1 Cizelge 4.43 ’de verilmigtir. Cizelgeden de
anlasilacag gibi Buzagilarin sitten kesimini isletmelerin %4.5°i dogumdan 1 ay
sonra, %90.25’i dogumdan iki ay sonra, %4.5’i dogumdan (¢ ay sonra ve %0.75’i
ise dogumdan 4 ay sonra yaptiklarini belirtmiglerdir. Yorede erken sutten kesme
olay1 gérilmektedir. Buzagilarin stten kesim stiresi bakimindan bulunan degerler;
Tugay ve Bakir (2004)’1n buzagilarin sitten kesim stresi 2 ay olan isletmeler igin
bildirdigi %47.5 degerinden oldukca ylksek, 3-4 ay olan igletmeler icin bildirdigi
%41 degeri ve 4.5 ay ve daha fazla olan isletmeler icin bildirdigi %11.5
degerinden oldukca disik bulunmustur. 2, 2.5 ve 3 ay siire siit ile beslenen siyah
alaca disi buzagilarinin 6 ve 12 aylik yaslarda ulastiklari viicut biyakligi ve canh
agirlik Gzerine st emme siresinin 6énemli bir etkisinin olmadig: bildirilmektedir
(Sekerden ve Sahin, 2000).
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Cizelge 4.43. Buzagilarin siitten kesim yas1 (ay)

Isletme Buzagilarn sitten kesim yas
sayisi < 1aysonra 2 ay sonra 3 ay sonra 4 ay sonra
Adet 6 120 6 1
% 4.5 90.25 4.5 0.75

4.5.21. Yetistiricilerin Buzagilara Yesil Yem Verme Durumu

Yetigtiricilerin buzagilara yesil yem verme durumu Sekil 4.13.’de verilmistir.
Sekilden de anlagilacagi gibi yetistiricilerin %0,75’si buzagilara yesil yem
verdiklerini ve %99,25’i ise buzagilara yesil yem vermediklerini belirtmiglerdir.
Buzagilara yesil yem veren yetistiricilerin bu konuda yanls ve eksik bilgiye sahip
olmalarindan kaynaklandig: diistinilmektedir.

‘f B yenyor h
1%

Sekil 4.12. Yetistiricilerin buzagilara yesil yem verme durumu
4.5.22. Buzagilara Verilen Kaba Yem Durumu

Kullanilabilecek en iyi kaba yem yonca kuru otudur. Yonca kuru otunun
bulunamadigi zaman cayir kuru otlar: da verilebilir. Ancak tercih daima yonca
kuru otundan tarafa olmahdir. Verilecek yonca kuru otu gigeklenmenin 1/10
oldugu dénemde bicilmis olmalidir. Baz: yetistiriciler yoncanin buzagilarda ishale
yol actigin1 ve bu nedenle uzun siire buzagilarina yonca vermekten kagindiklarini
sOylemektedirler. Bu durum ancak yonca ¢ok erken dénemde bigildigi zaman
meydana gelebilir.
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Buzagilara verilen kaba yem durumu Sekil 4.14’de verilmistir. Sekilden de
anlasilacag: gibi buzagilara kaba yem olarak 48 isletme (36.1) yonca verdiklerini,
49 isletme (%36.85) saman verdiklerini, 35 isletme (%26.3) kuru cayirotu
verdiklerini ve 1 igletme (%0.75) ise yonca, saman, kuru cayirotu ve silaj disindaki
yemleri verdiklerini belirtmislerdir. Isletmelerin tamami buzagilara kaba yem
olarak silaj yemi kullanmadiklarini belirtmiglerdir. Saman gibi koéti kaliteli yemler
ile sulu kaba yemler, taze cayir ve mera otlar: ile silajlar buzagi 2.5-3 ayhk yasa
gelinceye kadar tiketime sunulmamalidir. Samamn diger kaba yemler igerisinde
daha fazla kullanildig: gérilmektedir. Bu da yetistiricilerin yanhs ve eksik bilgiye
sahip olmalarindan kaynaklandig: distuntlmektedir.

s T

B Kuru l;aylrtmu:
35;26.3%

B Diger;
1:0.75%

m silaj; 0
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Sekil 4.13. Buzagilara verilen kaba yem durumu
4.5.23. Buzag Baslangic Yemi Verme Zaman

Buzag: baslangi¢c yemi verme zaman ile ilgili arastirma bulgular: Cizelge 4.44’de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmelerin %100’0 buzag: baslangi¢
yemi kullandiklarini, %1.5°i buzag: baslangic yemi vermeye bir ginliik yasta
basladiklarmi ve %98.5°i ise buzagi baslangic yemi vermeye alti ve yedinci
giinden itibaren basladiklarini belirtmiglerdir. Buzagilara 1. glinden itibaren buzag:
baslangic yemi vermektedirler ki, bu normalden oldukca erkendir. Buzagilar genel
olarak, 3-8 haftalik yaslarda sitten kesilen buzagilara 10. glinden itibaren buzag:
baslangic yeminin verilmesi onerilmektedir. Ancak 3. haftadan itibaren rumen
gelismesinin saglanmas1 icin kaliteli kaba yemlerden wverilmesi gerektigi
bildirilmektedir (Tlzemen ve Yanar, 2004).




Cizelge 4.44. Buzag: baslangi¢ yemi verme zamani
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Isletme Buzag baslangic yemi verme zaman
sayisi 1 gunlik Kullanmiyorum 6-7. gunden itibaren
Adet 2 0 131
% 1.5 0 98.5

4.5.24. Isletmelerdeki Hayvanlarin Servis Periyotlar: ve Laktasyon Siireleri

Isletmelerdeki hayvanlarin servis periyotlar: ve laktasyon sireleri Cizelge 4.45' de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi yetistiriciler isletmedeki sit sigirlarin
%98.5'inin laktasyon sirelerinin 305 giinden az ve %1.5'inin ise laktasyon
strelerinin 305 giin oldugunu belirtmiglerdir. Laktasyon stresi sut hayvanlari igin
ortalama verilir. Isletmedeki hayvanlarin ortalama laktasyonda kahs siiresinin aym
oldugu tespit edilmistir. ineklerde laktasyon siresi sigir wrklarina gore degistigi
gibi bakim ve beslemeye bagli olarak degisebilir.

Cizelge 4.45. Isletmelerdeki hayvanlarin servis periyotlar: ve laktasyon streleri

Ineklerin laktasyonda _ )

. . Servis periyotlar:

Isletme kahs sdresi

sayis1 | 305 glinden . . 60glinden |90 gunden

305 gun | Bilmiyorum
az az az

Adet 131 2 83 3 47
% 98.5 15 62.5 2.25 35.25

Yetistiriciler igletmedeki sut sigirlarin %2.25'inin servis periyotlarinin 60 giinden
az oldugunu, %35.25'i servis periyotlarmin 90 giinden az oldugunu ve %62.5'i ise
servis periyotlarmi bilmedigini belirtmislerdir. Isletmelerin yaridan fazlasinda
servis periyodunun bilinmedigi, bunun da hayvancilik hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmamalarindan kaynaklandigi duslndlmektedir. Siyah-Alaca sigirlarinda
yapilmis olan calismalarda diger arastiricilar ortalama servis periyodunu 110gin
(Akman ve ark. 2001), 93.33 gin (Duru ve Tuncel 2002), 103.39+13.82 giin
(Bakir ve Cetin 2003) olarak tespit etmislerdir.
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45.25. Kurudaki Hayvanlarin Durumu ve Hayvana Verilen Yem
Miktarindaki Degisim

Kurudaki hayvanlarin durumu Cizelge 4.46° Cizelge da verilmistir. Cizelgeden de
anlasilacagi gibi isletmecilerin %95.5'1 kurudaki hayvanlarini ayri bdlmelerde
tuttuklarmi ve %4.5'i ise kurudaki hayvanlarmi ayri bdlmelerde tutmadiklarini
belirtmiglerdir. Kuru bolmesi olan isletmelerin gelir dizeyi cok iyi olan
isletmelerde daha fazla olmas: dikkat cekicidir (p<0,01). Yetistiricilerin %0.75’i
kurudaki hayvanlarina suca zengin yemler verdiklerini, %99.25°i kurudaki
hayvanlarina suca zengin yemler vermediklerini belirtmislerdir. Bu bilgiler
1s1ginda isletme sahiplerinin kuru donem bakim ve beslemeye dnem verdiklerini
soylemek vyanlis olmaz. Yine yetistiricilerin %91'i kurudaki hayvanlariyla
laktasyondaki hayvanlarina verdikleri yem miktarimin degistigini ve %9'u ise
hayvanlarina verdikleri yem miktarinin ayn: oldugunu belirtmiglerdir. Ydéredeki
yetigtiricilerin genel olarak sagmal ineklere ve gebe ineklere ayni besleme
programt uygulamalarmin hayvan besleme hakkinda vyeterli bilgiye sahip
olmadiklar kanaatini dogurmaktadir.

Cizelge 4.46. Kurudaki hayvanlarin durumu ve hayvana verilen yem miktarindaki
degisim

Kurudaki Kurudaki Kurudaki hayvanlarnmzla
laktasyondaki
hayvanlar ayn hayvanlara suca h e
- . . ayvanlarimza verdiginiz
2 bélmelerde zengin yemler .
> yem miktar
3
£ 5 5 5 < 5
i= o > s S
sl x| £ 2| £ : £
' £ E 5 T 3 %
> +~J
[ IE > g o) 8
Adet 127 6 1 132 121 12
% 95.5 4.5 0.75 99.25 91 9

4.5.26. Laktasyondaki Hayvanlarnn Sit Verimlerindeki Pik Noktas:

Yuksek sut verimli inekler laktasyonun ilk 3-8 haftalik dénemin de verim pikine
ulasirlar. Laktasyondaki hayvanlarin sit verimlerinin pik noktas: ile ilgili
arastirma bulgular1 Cizelge 4.47°de verilmistir. Isletmecilerin %73.7'si 5-8.
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haftalarda st veriminin fazlastigimi, %21.8'i 8-12. haftalarda sut veriminin
fazlalastigini ve %4.5'1 ise st veriminin hangi doénemlerde fazlalagtigini
bilmediklerini belirtmiglerdir. Yetistiricilerin cogunlugunun tecriibe sonucunda bu
bilgiye vardiklari sdylenebilir.

Cizelge 4.47. Laktasyondaki hayvanlarin siit verimlerindeki pik noktasi

isletme Laktasyondaki hayvanlarn sut verimlerindeki pik noktasi
sayisi 5-8 hafta 8-12. hafta Bilmiyorum
Adet 98 29 6
% 73.7 21.8 4.5

45.27. Isletmenin Laktasyon Akisina Gore Donem Yemlemesi Yapma
Durumu

Isletmenin laktasyon akisina gére dénem yemlemesi yapma durumlar: Cizelge
4.48 verilmistir. Cizelgede de goruldugi gibi isletmecilerin %99.25'i laktasyon
akisina gore dénem yemlemesi yapmadiklarini ve %0.75'i ise laktasyon akisina
gore donem yemlemesi yaptiklarini belirtmislerdir. Ureticilerin  kurudaki
hayvanlar hari¢ laktasyondaki hayvanlara, laktasyon akisina goére donem
yemlemesi yapmay1 bilmedikleri ve 6nemsemedikleri distintlmektedir.

Armagan ve Oktay (1999); Basarili bulunan igletmelerin, sit verim kayitlarina
gore verim dizeyi yiksek hayvanlara farkli bir yemleme uygulayarak, bu
hayvanlardan daha fazla sit elde etmeye calistiklarini bildirmektedirler.

Cizelge 4.48. Isletmenin laktasyon akisina gore dénem yemlemesi yapma durumu

. Laktasyon akisina gére dénem yemlemesi yapma durumu
Isletme sayisi
Yapihyor Yapilmiyor
Adet 1 132
% 0.75 99.25

4.5.28. Sagmal Ineklerin Kuruya Cikma Durumu

Sagmal ineklerin kuruya ¢ikma durumu Cizelge 4.49° da verilmistir. Cizelgede de
gorildagu gibi yetistiricilerin %69.9'u sagmal ineklerini dogumdan 2 ay 0Once
kuruya cikardiklarini, %29.35'i sagmal ineklerini dogumdan 1-2 ay 6nce kuruya
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cikardiklarini ve %0.75'i ise sagmal ineklerini siiti distince kuruya c¢ikardiklarmi
belirtmislerdir. Akman ve Ozder (1992); Tekirdag ilinde ithal ineklerle calisan
isletmelerin  durumu ve sorunlari isimli arastirma isletmelerin  %72’sinde
dogumdan 2 ay digerlerinin daha erken kuruya alinmakta olduklarmi
bildirmiglerdir.

Cizelge 4.49. Sagmal ineklerin kuruya ¢ikma durumu

Sagmal ineklerin kuruya ¢itkma durumu

Isletme sayis1

2 ay 1-2 ay Sutd dustince
Adet 93 39 1
% 69.9 29.35 0.75

4.5.29. Isletmelerde Sagmal inekler icin Kullamlan Kesif Yemlerin Dagilim

Isletmelerde sagmal inekler icin kullanilan kesif yemlerin dagilimi Cizelge 4.50’de
verilmigtir. Cizelgede de goraldigl gibi yetistiricilerin %62.4’0 laktasyondaki
hayvanlarina karma yem verdiklerini ve %37.6°s1 ise laktasyondaki hayvanlarina
arpa kirmas: verdiklerini belirtmiglerdir. Bu donemde kullanilmasi gereken stit
yemi gibi karma yemlerin yerine arpa kirmas: gibi enerjice zengin dane yemlerin
kullaniminin isletmelerin finansal problemlerinden kaynaklandig:
distnilmektedir. Cizelge incelendiginde, sagmallara verilen yem miktarlarmin
disuklugh dikkat cekicidir. Burada etkili olan faktorler yas, gelir dizeyi, Gretim
bicimi, kac¢ yildir bu isle ugrastigi ve egitim faaliyetlerine katilma durumunun
etkili oldugu gorilmektedir (p<0,01). Geng isletmeciler, gelir dizeyi ¢ok iyi
olanlar, hayvansal uretim yogun isletmeler, egitim faaliyetlerine katilmig
igletmecilerin daha fazla karma yem kullandiklar: séylenebilir.

Cizelge 4.50. Isletmelerde sagmal inekler icin kullanilan kesif yemlerin dagilinmi

Isletme sayisi Karma yem Arpa kirmasi Toplam

Adet 83 50 133

% 62.4 37.6 100
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4.5.30. Hayvanlara Su Verme Sikhgi

Sigirlarin vicut fonksiyonlarini eksiksiz yerine getirmeleri icin diger besin
maddelerinin yaninda yeterli dlzeyde temiz suya ihtiya¢ duymaktadirlar.
Hayvanlara su verme sikhig: Cizelge 4.51°de verilmistir. Cizelgede de gorildugu
gibi isletmecilerin %0.75’i hayvanlarina giinde iki 6gun su verdiklerini, %7.55’i
hayvanlarina giinde t¢ 6giin su verdiklerini ve %91.7’si ise hayvanlarin 6nlerinde
surekli temiz su bulundurduklar: belirtmislerdir. Isletmelerde hayvanlara su
verilme sikhigina bakildiginda agirlikh olarak hayvanlarin dniinde stirekli temiz su
bulundugu gorilmektedir. Suyun verilme sekline bakildiginda, isletmelerde
genelde hayvanlara yalak ile su verilme seklinin yiksek oldugu gorulmektedir
(Cizelge 4.52).

Cizelge 4.51. Hayvanlara su verme siklig: (6gtin/giin)

Isletme sayisi iki Ug Surekli
Adet 1 10 122
% 0.75 7.55 91.7

Akman ve Ozder (1992); Tekirdag ilinde ithal ineklerle calisan isletmelerin
durumu ve sorunlar1 isimli arastirmada isletmelerin %32’si giinde 2 defa, %48’ 3
defa, %9’u 4 defa, %11’i ise surekli olarak hayvanlarin1 suladiklarmni
bildirmiglerdir.

4.5.31. Isletmedeki Suluk Tipleri ve Hayvana Verilen Suyun Sicakhk
Durumu

Isletmedeki suluk tipleri ve hayvana verilen suyun sicakhik durumu Cizelge *de
verilmigstir. Cizelgede de goruldiugu gibi isletmelerde kullanilan suluk tipleri 87
isletmede (%65.5) yalak tipi suluklarin kullamldigi, 35 isletmede (%26.3)
otomatik suluklarin kullanildig: ve 11 isletmede (%8.2) ise kovayla hayvanlara su
verdikleri gorulmektedir. Buyik isletmelerin ¢ogunda otomatik suluklarin
kullanildigr dustinilmektedir. Yapilan bir calismada isletmelerin % 69’unda
hayvanlara suyun isletmenin disindaki suluklarda verildigi bildirilmistir (Bakar,
2002).

Isletmelerde hayvana verilen suyun sicaklik durumlar: 14 isletmede (%10.5) 15-
25°C oldugunu, 67 isletmede (%50.4) ¢ok dikkat etmediklerini ve 52 isletmede



70

(%39.1) ise suyun sicakhgmin iklime gore farklilik gosterdigini belirtmiglerdir.
Yapilan ¢alismalarda ineklerin sicak veya soguk sudan ziyada 17— 28° C deki 1lik
suyu icmeyi tercih ettikleri bildirilmektedir (Andersson, 1987; Lanham vd.,1986;
Wilks vd.,1990).

Cizelge 4.52. Isletmedeki suluk tipleri ve hayvana verilen suyun sicaklik durumu

Suluk tipileri Hayvana verilen suyun sicakhk durumu
Isletme . Cok dikkat |  iklime gore
Yalak | Otomatik | Kovayla | 15-25°C ] 3 )
sayisi etmiyorum | farklihk gosterir
Adet 87 35 11 14 67 52
% 65.5 26.3 8.2 10.5 50.4 39.1

4.6.  Isletmenin Fiziki Kosullari ve Barinak Durumu

Isletmelerde ahir durumlar: degerlendirilirken kerpicten yapilmis, toprak daml,
besik ¢atis1 olmayan yeterli havalandirma ve dogal aydinlatmaya sahip olmayanlar
eski tip ahir olarak; briket veya tugladan yapilmis besik catis1 olup ¢inko veya sac
ile kaplanms, yeterli havalandirma, yeterli dogal aydinlatma saglayan pencerelere
sahip ve idrar kanali bulunan ahirlar ise modern ahir tipi olarak degerlendirilmistir
(Oztiirk, 2003).

4.6.1. Barninaklann Yapmmndaki Teknik Destek Durumu

Barinaklarin yapimindaki teknik destek durumu ile ilgili arastirma bulgular: Sekil
4.15Sekil’de verilmistir. Sekilden de anlasilacag: gibi isletme sahiplerinin %2’si
barinaklarin yapiminda mimardan destek aldiklarini, %13’ mihendisten destek
aldiklarmi, %15’i veteriner hekimden destek aldiklarini, %6°’s1 zooteknist'ten
destek aldiklarin1 ve %640 ise barinaklarin yapiminda teknik destek almadiklarini
belirtmiglerdir. Bulgular neticesinde barinaklarin eskiden yapilmis binalardan
olusturuldugu disundlmektedir.
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Sekil 4.14. Barinaklarin yapimindaki teknik destek durumu

4.6.2. 1Tsletme Tipi, Yas1 ve isletmedeki Barinak Tipleri

Ulkemiz siit sigir1 isletmelerinin 6nemli sorunlarindan biri ahirlarin mevcut
durumudur. Yetistiriciler cogu zaman pahali damizlik hayvani almakta ancak
saglikli ahir yapimina gerekli 6zeni gostermemektedirler. Yoredeki ahirlarin yarisi
kapal tip ahir yapisinda olup, genellikle tek katli evlerin altinda veya yakininda
basik tavanh yapilardan olusmaktadir. Isletmelerin %52.6’s1 yar1 agik, %47.4°i
kapal: tip isletmelerdir. Isletmelerin ortalama yas: ise 16.5 yil olarak belirlenmistir
(Cizelge 4. 53). Isletmelerin ortalama yas: dikkate alindiginda gogunun eski yap:
oldugu anlasilmaktadir.

Hayvanlardan istenilen diizeyde verim alinmasi ve hayvanlarin sagliklarinin
korunabilmesi i¢cin modern ahirlarda  barinmalarmin  zorunlu  oldugu
bildirilmektedir (Aric1 vd.,2007). Isletmelerde hayvan sayilar1 artikga ahir tipinin
modernlestigi, hayvan sayis1 azaldikca ahir tipinin eski tip oldugu gorilmustur.
Isletmelerde ahirlar modern ahir tipine uygun olmasalar da ¢ok dusiik maliyetle
ahir kosullarmin kismen de olsa iyilestirilmeleri mumkindir. Bu kapsamda
oncellikle ahirlarda havalandirma bacalarmin bulunmasi ve dogal isiklandirma
saglayacak yeterli dizeyde pencere bulunmas: olduk¢a 6nemlidir (Okuroglu ve
Delibas, 1986).
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Cizelge 4.53. Isletme tipi, yas1 ve isletmedeki barinak tipleri

Isletme Tipi Barinak Tipi | isletme
Isletme | Kiigik aile Orta odlcekli | Buyuk 6lcekli | Yar Yast
. Kapalh
sayis1 | isletmesi igletme isletme acik (ort. yil)
Adet 49 72 12 70 63 133
% 36.85 54.15 9 52.6 474 16.5

Isletme tipi isletme yas: ve isletmedeki barinak tipleri ile ilgili arastirma bulgular:
Cizelge 4.53°de verilmigstir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi igletmelerin %36,85’i
kiglk aile isletmesi, %54,15°i orta Olcekli isletme ve %9’u ise buyik o6lcekli
isletmelerdir. Isletmelerin tamamna yakmnin kiiciik ve orta olcekli isletme
yapisinda oldugu tespit edilmistir.

4.6.3. Isletmedeki Gezinti ve Hayvan Basina Diisen Barinak Alam

Isletmedeki gezinti alan: ve hayvan basina diisen barinak alan ile ilgili arastirma
bulgular1 Cizelge 4.54’de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi igletmelerin
%52.6° sinda hayvanlar icin gezinti olaninin oldugu, %47.4’sin da hayvanlar icin
gezinti alaninin olmadigi gorilmektedir. Bu bilgiler 1s1ginda kapah tip ahirlarda
hayvanlar igin gezinti alanmnin olmadigi, yar: agik ahirlarda ise gezinti alaninin
oldugunu séylemek yanhs olmaz.

Cizelge 4.54. Isletmedeki gezinti ve hayvan basina diisen barinak alan:

= | Gezinti alam Hayvan basina diisen yasam alam
=N
© —
[%] S i [ X t
S c = > |15 & = = _
E|l 5| %] 28 | 5S83¢-|fcxg 2Exm
k) > > 2 = T gc3s|agc £L3
= T < 2 q; T b o ©
Adet 70 63 50 65 1 17
% 526 | 474 37.6 48.85 0.75 12.8

Isletmelerin %37.6’sinda hayvanlarmin hepsinin bir arada oldugunu, %48.85’inde
her hayvan icin ayri durak yerlerinin oldugunu, %0.75’inde hayvan basina 5-7
m?’lik alan oldugunu ve %12.8’inde ise hayvan basina diisen yasam alanmin ne
kadar oldugunu bilmediklerini belirtmislerdir. Yar1 acik igletmelerde her hayvan
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icin ayr1 durak yerinin oldugu, kapah tip isletmelerde ise hayvanlarin hepsinin bir
arada oldugu dustnilmektedir.

4.6.4. Isletmedeki Ahirlarin Havalandirma ve Aydinlatma Durumu

Isletmedeki ahirlarin havalandirma ve aydinlatma durumu Cizelge 4.55° de
verilmigtir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi isletmelerin %45.9’'unun havasiz,
sicak, kotu kokulu oldugu, %51.1%inin ferah havalandirmal: oldugu ve %3’inin
ise soguk oldugu goérulmektedir.

Isletmecilerin %56.4’0 ahirlarda aydinlatma yapildigini ve %43.6’s1 ise ahirlarda
aydinlatma yapilmadigin1 belirtmislerdir. Isletme biyiikligl artikca havalandirma
ve aydinlatma kosullarmin iyilestigi disunilmektedir. Ahirlarin genel olarak,
barinak ici sicaklik ve bagil nemini istenilen simirlarda tutabilmek, zararh gazlar,
cesitli mikroorganizmalar ve tozlarla karisan kullanilmig kirli havay: disari atmak
ve temiz hava saglamak igin iyi bir havalandirmaya sahip olmalari, kapah
ahirlarda yeterli diizeyde dogal aydinlatmadan yararlanmak icin ise toplam
pencere alanlarinin barinak taban alanina orant %3.5-10 (soguk bolgelerde %3.5)
olmasi gerektigi bildirilmektedir (Okuroglu ve Delibas 1986).

Cizelge 4.55. Isletmedeki ahirlarin havalandirma ve aydinlatma durumu

. Havalandirma durumu Aydinlatma durumu
Isletme
Havasiz,sic., | Havalandirmal,
sayisi L Soguk Yapihyor | Yapilmiyor
koétl kokulu fanh
Adet 61 68 4 75 58
% 45.9 51.1 3 56.4 43.6

Yoredeki isletmelerde ahir kosullarmin kot olmasi yetistiricilerin sahip oldugu
bilgi eksikliginin yaninda isletmelerin modern tip ahir yapmak igin yeterli
ekonomik giice sahip olmamalarindan da kaynaklanmaktadir. Yetistiricilerin
projelerden haberdar edilmesi modern ahirlarin kurulmasina yardimci olacag:
distntlmektedir.

4.6.5. Isletmedeki Ahirlarin Zemin Durumu ve Yatakhk Materyali

Isletmedeki ahirlarin zemin durumu ve yatakhik materyali ile ilgili arastirma
bulgular1 Cizelge 4.54° de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi 4 isletmenin
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(%3) zemin durumu beton, 69 isletmenin (%51.9) zemin durumu beton + toprak,
60 isletmenin (%45.1) zemin durumu toprak oldugu gorulmektedir. Bu bilgiler
isiginda kapal tip ahirlarin zemin durumunun toprak olma olasiliginin yliksek
oldugu disuntlmektedir.

Cizelge 4.56. Isletmedeki ahirlarin zemin durumu ve yataklik materyali

= Ahirin zemin durumu Yatakhk materyali
> -
o cc| £ ® 2| g5 ® g
E|g8E| £%¥| 58| S5 | 2| & <
[<5) : (@]
= | 2N 2 Sl o8 |82 ¢ g
m
Adet 4 69 60 31 2 33 67
%
3 519 | 451 23.3 15 | 248 | 504

Isletmelerdeki hayvanlarin %23.3’(i glbre (izerinde, %1.5’i saman ve kuru ot
Uzerinde, %24.8’i toprak lzerinde ve %50.4°U ise beton + tag Uzerinde yattiklar:
gorulmektedir.  Isletmelerin  %92’sinde ayr1  bir  yataklik  malzemesi
kullanilmamaktadir. %8’inde yataklik malzemesi olarak kauguk yatak, talas, kum
gibi malzemeler kullanilmakta oldugunu bildirmistir (Kése, 2006).

4.6.6. Isletmelerdeki Ahirlarda Giibre Temizleme Sikhg

Isletmelerdeki ahirlarda giibre temizleme siklig1 Sekil 4.16’ da verilmistir. Sekilde
de goriildugi gibi isletmelerin %86’ s1 ahirlarint gunlik temizlediklerini ve %14’
U ise haftada bir temizlediklerini belirtmiglerdir. Yoredeki isletmelerde giibre
temizliginin duzenli olarak yapilmasinda isletmelerdeki ortalama birey sayisinin
etkili oldugu ve isletme sahiplerinin barinak hijyenine 0Onem verdigi
distntlmektedir.



75

B Hafta; 19; 14%

B Gunluk
temizleniyor;
114; 86%

!
. =

Sekil 4.15. Isletmelerdeki ahirlarda giibre temizleme sikhigi

4.6.7. lIsletmelerde Kesif Yemlerin Depolama Yerleri ve Depo Sureleri

Isletmelerde kesif yemlerin depolama yerleri ve depo streleri Cizelge 4.57°de
verilmigstir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmeciler yemlerini, %79.7°si yem
deposunda, %9.8’i acikta ve 9%10.5°i ise hayvanlarla ayn yerde muhafaza
ettiklerini belirtmiglerdir.

Cizelge 4.57. Isletmelerde kesif yemlerin depolama yerleri ve depo siireleri

. ) . Kesif yemlerin depo

. Kesif yemlerin depolama yerleri . .
Isletme sureleri

sayisi Yem Hayvanlarla aym

Acikta 3-6 ay 4-6 hafta
deposunda yerde
Adet 106 13 14 56 77
% 79.7 9.8 10.5 42.1 57.9

Isletmecilerin %42.1°i kesif yemlerin depo sirelerinin 3-6 ay oldugunu ve
%57.9°u ise kesif yemlerin depo sirelerinin 4-6 hafta oldugunu belirtmislerdir.

4.6.8. Isletmelerdeki Yemliklerin Durumu ve Yemlik Uzunlugu

Isletmelerdeki yemliklerin durumu ve yemlik uzunlugu Cizelge 4.58’de
verilmigstir. Cizelgeden de anlagilacag: gibi isletmelerin tamaminda hayvanlarin
aym yemligi kullandigi goralmektedir.16 isletme (%12) yemlikte ©Onceki
ogunlerden yem kaldigimi ve 117 isletme (%88) ise yemlikte yem kalmadigini
belirtmiglerdir.
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Cizelge 4.58. Isletmelerdeki yemliklerin durumu ve yemlik uzunlugu

Yemliklerin durumu Yemlik uzunlugu
S £
5 = _5| .58 ~| &8« | E
e | co®m> | TB2ZE =S | 2 |g &g &
S 2 8 = c @ & ®© O s = =3 ® ol § o
= 5 ¢ € © 2 € X o X £ > s el 3 E
) @ g 83 O 3 E o E S E |© G| > 5
g S 2 2 @
<
Adet 133 16 117 103 4 26
% 100 12 88 77.5 3 19.5

Isletmelerdeki yemlik uzunlugunu yetistiricilerin %77.5’i bilmediklerini, %3’(i 60-
80 cm/bas oldugunu ve %19.5’i ise 80-120 cm/bas oldugunu belirtmiglerdir.

4.6.9. Yemliklerdeki Kilit Sistemi

Yemliklerdeki kilit sistemi ile ilgili arastirma bulgular1 Sekil 4.17°de verilmistir.
Sekilden de anlagilacag: gibi isletmelerin %50°sinde yemliklerde kilit sisteminin
oldugunu ve %50’sinde ise yemliklerde kilit sisteminin olmadigini belirtmiglerdir.

I y
B Seril
yok B Seril
66 var
50% 67
50%

Sekil 4.16. Yemliklerdeki kilit sistemi

4.6.10. Tsletmelerdeki Suluklarin Durumu

Isletmelerdeki suluklarin durumu ile ilgili arastirma bulgular: Sekil 4.18° de
verilmigtir. Sekilden de anlagilacagi gibi isletmelerde bulunan suluklarin
%64’ unln disarida oldugu ve %36’sinin ise iceride oldugu gorilmektedir. Yapilan
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bir cahsmada isletmelerin %69’unda hayvanlara suyun isletmenin digindaki
suluklarda verildigi bildirilmistir (Bakir, 2002).

' %

Sekil 4.17. Isletmelerdeki suluklarin durumu

4.6.11. Hayvamn Bulundugu Ortamin Sicakhik Durumu

Hayvanin bulundugu ortamin sicaklik durumu Sekil 4.19’da verilmistir. Sekilden
de anlasilacag: gibi yetistiricilerin %46’s1 hayvanin bulundugu ortam sicakliginin
hayvan igin 6nemli olmadigini, %52’si ortam sicakhginin 20-25°C oldugunu ve
%2’si ise ortam sicakliginin 5-20°C oldugunu belirtmislerdir.

s ™\
u Seril
hayvanicin
onemli degil
61
46%

B Seril
5-20°C
3
2%

Sekil 4.18. Hayvanin bulundugu ortamin sicaklik durumu

4.6.12. isletmelerde i¢ ve Dis Parazit Miicadelesi Yaplma Durumu

Buyukbas hayvan isletmelerinde 6nemli uygulamalardan biri de hayvanlarin i¢ ve
dis parazitlerden korunmasidir.



78

| Hayir; 0; 0%

Sekil 4.19. Isletmelerde ic ve dis parazit miicadelesi yapilma durumu

Isletmelerde ic ve dis parazit micadelesi yapilma durumu Sekil 4.20° de
verilmistir. Sekilden de anlasilacag: gibi yetistiricilerin tamam isletmelerde i¢ ve
dis parazit miicadelesi yaptiklarmi belirtmislerdir. ic ve dis parazitler hayvanlarin
yemden vyararlanma orammi dislrdigi ve gelismelerinde gerilemeye neden
olduklarmin yaninda cesitli hastaliklar da olusturduklar: bildirilmektedir (Sekerden
ve Ozkiitiik, 1997).

4.6.13. isletmelerde Sut Sigirlarinda Tirnak Problemi Gorulme ve Tirnak
Bakinm Yapilma Durumu

Isletmelerde siit sigirlarinda tirnak problemi gérilme ve tirnak bakimi yapilma
durumu ile ilgili arastirma bulgular1 Cizelge 4.59’da verilmistir. Cizelgeden de
anlasilacagr gibi isletmelerin  %3.75’inde hayvanlarda tirnak problemi
goruldigiini ve %96.25’inde ise hayvanlarda tirnak problemi gdrulmedigini
belirtmislerdir. Isletmelerin cogunda tirnak problemlerinin  gérilmemesi
yetistiricilerin  hayvanlarini  meraya ¢ikarmis olmalarindan kaynaklandig:
distnulmektedir.
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Cizelge 4.59. Isletmelerde sit sigirlarinda tirnak problemi gériilme ve tirnak
bakimi1 yapilma durumu

Tirnak
. Tirnak bakim uygulama durumu
z problemi
>
8 — S ) E —
— f- -
g S| 2 S, ~ 3 | S E| L >
8 | 2| E = SS|EEgs g & =
—_ 35 = 3 > 2 - 5 > = © —_ —
Adet 5 128 57 42 12 3 76
% 3.75 | 96.25 | 42.85 73.7 21 5.3 57.15

Isletmelerdeki hayvanlara 57 isletmede (%42.85) tirnak bakimi uyguladiklarini,
%73.7°si ayak banyosu kullandiklarni, %21’i tirnak bakim alet ve ekipmanlari
kullandiklarini, %5.3’0 ise diger yontemleri kullandiklarimi ve %57.15%i ise tirnak
bakim uygulamas: yapmadiklarmi belirtmislerdir. isletmelerin cogunda tirnak
bakim uygulamalarinin yapilmadig: gorilmektedir.

4.7. Sagim Yonetimi
4.7.1. Isletmelerdeki Sagim Sekli ve Guinliik Sagim Sayisi

Sitt sigircilign igletmelerinde is  yogunlugunun biyldk bir kismi sagimda
kullamlmaktadir. Sagim sayis1 ve sagim sekli ise bu yogunlugu etkilemektedir.
Isletmelerdeki sagim sekli ve gunliik sagim sayis1 Cizelge 4.60°da verilmistir.
Cizelgeden de anlagilacag: gibi isletmelerin %23.3’U elle sagim yoéntemlerini
kullandiklarini, %60.9’u seyyar makineleri kullandiklarini ve %15.8’i ise yikamal:
sutélcerli otomatik sagim Gnitesini kullandiklarmi belirtmislerdir. Isletmelerdeki
glnluk sagim sayist 74 isletmede (%55.6) gunlik iki sagim yaptiklarin1 ve 59
isletmede (%44.4) gunlik G¢ sagim yaptiklarini belirtmiglerdir. Genel olarak
isletmelerde seyyar sut sagma makineleri ile sagim yapildig: kiigiik isletmelerde
ise elle sagim yapildig: tespit edilmistir. Sagimin elle yapilmasiin nedeni Ustiin
bir sagim teknigi olmasindan degil, tilkemizdeki isletmelerden cogunun bir sagim
makinesi edinecek ve onu ekonomik olarak kullanacak biyiklik ve ekonomik
gice sahip olamamalarindandir. Sagim makinelerinin kullanilmasin da is
yogunlugunu en aza indirmek istemesinin etkili oldugu disuntlmektedir.



80

Akman ve Ozder (1992); Tekirdag ilinde ithal ineklerle calisan isletmelerin
durumu ve sorunlar: isimli aragtirmada isletmelerin %33’ 2 sagim, %67°si ise 3
sagim yapmaktadir. Sagim igletmelin %24’(nde elle, %76’sinda makine ile
yapilmakta oldugunu bildirmiglerdir.

Cizelge 4.60. Isletmelerdeki sagim sekli ve ginliik sagim sayisi

Gunlik sagim
Sagim sekli sayisi
Isletme |Elle Seyyar Yikamal stit 6lcerli otomatik
sayist | sagim | makine | sagim Unitesi 2 3
Adet 31 81 21 74 59
% 23.3 60.9 15.8 55.6 444

4.7.2. isletmelerin Hayvan Bagina Ortalama Giinliik Siit Verimleri, Uretilen
Sutin Maliyeti ve Satis Fiyatlan

Isletmelerin hayvan basina ortalama ginlik stt verimleri, tretilen stitin maliyeti
ve satig fiyatlari Cizelge ’de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi
igletmelerin %0,75’inde ortalama gunlik sit verimlerinin 5 litreden az, %8.3’
Unde 5-10 litre aras1, %51.1" inde 10-15 litre, %39.1" inde 15-20 litre ve %0.75’
inde ise 25 litre oldugunu belirtmiglerdir. Bakim besleme kosullari, hayvanin yasi,
dogum mevsimi ve hayvanin ki sut veriminde etkili temel faktdrlerin basinda
gelmektedir (Yilmaz ve Kaygisiz, 2000).

Bolu ilinde sigir yetistiriciliginin yapist isimli caligmada glinluk ortalama sut
verimini 10.2 +0.96 litre olarak hesaplamistir (Sahin, 2000).

Tokat ili merkez ilgesinde ithal sigir yetistiren tarim isletmelerinin yapis: isimli
calismada gunlik ortalama sit verimini inek basina 10.9 +0.60 litre olarak
hesaplamistir (11diz,1999).

Bolgedeki sut dreticilerinin sorunlarmin basinda, tim Turkiye’de oldugu gibi
distik stt fiyatlar1 ve pahali yem fiyatlar: gelmektedir. isletmelerin %0.75 i
uretilen sutin maliyetinin 50 krs dan az oldugunu, %98.5°i uretilen siitin
maliyetinin 50-1 lira aras1 oldugunu ve %0.75’i ise Uretilen sutin maliyetinin 1-2
lira aras1 oldugunu belirtmiglerdir. Bulgular neticesinde Ureticilerin siit maliyetini
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karsilayamadiklar1 ve bununda yem bitkileri ekim alanlarinin az olmas: sit yemi
fiyatlarin1 artirmasindan vb. sebeplerden kaynaklandig: diisiinilmektedir.

Cizelge 4.61. Isletmelerin hayvan basina ortalama gunlik stt verimleri, Gretilen
sutiin maliyeti ve satig fiyatlar:

Ortalama gunliik siit Uretilen siitiin
% verimi(litre) maliyeti Uretilen siitiin satis fiyati
w
£ S N N
3 ol ] o s| £ | 5| E| g| €=
Ll Sl 2 9wl o] S| =| 5| T = 8
Viwl 2l e Y g 3] | gl ¥ %
~ 3 - X 3 - ©
o o =
re} re} o~
1 11 | 68 52 1 1 131 1 1 2 116 14
Adet
% 0.75 {83511 (391 |075| 075|985 | 075|075 |15 87.2 | 10.55
0

Isletmelerin %0.75’i tretilen siitlin satis fiyatmin 50 krs dan az oldugunu, %1.5’i
uretilen sutiin satis fiyatinin 50-1 lira arasi oldugunu, %87.2’si Uretilen sutlin satis
fiyatinin 1-2 lira aras: oldugunu ve %10.55’i ise Uretilen sttun satis fiyatinin 2
liradan fazla oldugunu belirtmiglerdir. Sutlin pazarlama yontemleri sitin kg
fiyatinin belirlenmesinde en 6nemli etken faktorlerden bir tanesidir. Bélgede
yeterince sit isleme tesislerinin olmayis1 dolayisi ile rekabet ortaminin
saglanamamasi siitlin satis fiyatini artiramamigtir.

4.7.3. Isletme Basina Sagilan Hayvan Sayisi ve Sagim Siiresi

Isletme basina sagilan hayvan sayis1 ve sagim siresi Cizelge 4.62° de verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmelerin %20.3’(inde isletme basina sagilan
hayvan sayisinin 1-5 hayvan oldugunu, %24.8’inde isletme basina sagilan hayvan
sayisinin 5-10 hayvan oldugunu, %12.8’inde isletme basina sagilan hayvan
sayisinin 10-15 hayvan oldugunu, %29.3’Unde isletme basina sagilan hayvan
sayisinin 15-30 hayvan oldugunu ve %12.8’inde ise 30-50 hayvan oldugunu
belirtmislerdir. Isletmelerin genelinde 1-30 bas sagilan hayvan sayilarmin oldugu
tespit edilmistir.
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7 isletmede (%5.3) isletme basina toplam sagim siresinin 10dk dan az oldugunu,
72 igletmede (%54.1) isletme basina toplam sagim siresinin 10-30dk oldugunu, 48
isletmede (%36.1) isletme basina toplam sagim siresinin 30-60dk oldugunu ve 6
isletmede (%4.5) isletme basina toplam sagim siresinin 60dk dan fazla oldugunu
belirtmiglerdir.Sagim suresinin, siitin miktarina ve sagim yontemine bagl olarak
degisebildigi bilinmektedir (Turkyi1lmaz, 2005).

Isletmecilerin %83.4°( isletmelerde ayni anda sagilan hayvan sayisinin 1-5 hayvan
oldugunu, %5.3’U isletmelerde ayn1 anda sagilan hayvan sayisinin 15-30 hayvan
oldugunu, %3’U isletmelerde ayn1 anda sagilan hayvan sayisinin 30-50 hayvan
oldugunu ve %8.3’0 ise isletmelerde aym anda sagilan hayvan sayisiin 50
hayvandan fazla oldugunu belirtmislerdir. Bulgular neticesinde isletmelerin
genelinde 1-5 bas hayvamin aym anda sagilabildigi, bu saymin azligi ise ¢ogu
isletmede elle ve seyyar makine ile sagim yapildig: (Cizelge ) ve her isletmeninde
bir makineye sahip oldugu ve aile is guci ile agiklanabilir.



Cizelge 4.62. Isletme basina sagilan hayvan sayis1 ve sagim stiresi

Isletme basina sagilan hayvan sayis1 (bas)

Isletme basina toplam sagim siiresi

Isletme basina aynm anda sagilan

havan sayisi (bas)

Isletme |1-5 |5-10 |10-15 |[15-30 |30-50 |10dk 10- 30- 60dk dan >50 |[1-5 |15-30 |[30-50
sayis1 | hay |hay hay hay hay dan az 30dk | 60dk |fazla hay |hay |hay hay
Adet 27 33 17 39 17 7 72 48 6 11 111 |7 4
% 20.3 |24.8 12.8 29.3 12.8 5.3 54.1 36.1 |45 8.3 834 |53 3

€8
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4.7.4, Sut Veriminin Irklara Gore Farkhihik Durumu

Sut veriminin wrklara gore farklilik durumu Cizelge 4.63°de verilmistir. Cizelgeden
de anlasilacag: gibi isletmecilerin tamami hayvanlarin st verimlerinin irklara gore
farklilik gosterdigini belirtmiglerdir.

Cizelge 4.63. Sut veriminin irklara gore farklilik durumu

Isletme sayis1 Evet Hayir
Adet 133 0
% 100 0

4.7.5. Sutte Antibiyotik Testi ve Antibiyotikli Sttlerin Durumu

Sutte antibiyotik testi ve antibiyotikli sttlerin durumu ile ilgili arastirma bulgular
Cizelge 4.64° de verilmigtir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmelerin %54.9’
unda sitte antibiyotik testi yapildigin1 ve %45.1’inde ise sitte antibiyotik testi
yapilmadigini belirtmiglerdir. Sitlerini sut fabrikasina satan isletmelerin sutte
antibiyotik testi uyguladiklar: tespit edilmistir.

Cizelge 4.64. Siitte antibiyotik testi ve antibiyotikli stitlerin durumu

Sitte antibiyotik testi Antibiyotikli stlerin durumu

isletme

Isletmeye Peynir Direk
sayist | Yapiliyor | Yapilmiyor ’ ] y y o
veriyorum yapiyorum | dokiyorum

Adet 73 60 59 55 19

% 54.9 45.1 44.35 41.35 14.3

Isletmecilerin %44.35’ i antibiyotikli sutleri st isletmelerine verdiklerini, %41.35
i antibiyotikli sutleri peynir yapiminda kullandiklarmi ve %14.3’ (i ise antibiyotikli
sutleri direk doktiiklerini belirtmiglerdir. Antibiyotikli sttlerin isletmeye verilisiyle
ilgili bulunan degerler Kdse (2006) ‘nin bildirdigi %32 degerinden yiksek
bulunmustur.
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4.7.6. Sutte Bulunan Somatik Hiicre Sayisi

Sutte bulunan somatik hicre sayisi ile ilgili arastirma bulgular1 Cizelge 4.65’de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmecilerin %46.6° s1 siitte bulunan
somatik hticre sayisin1 bildiklerini ve %53.4’U ise sutte bulunan somatik hucre
sayisin1 bilmediklerini belirtmislerdir. Isletmecilerin %4.85’i siitte somatik hiicre
meme iltihabinin 6zellikle gizli mastitisin bir gostergesi oldugunu ve %95.15’i ise
somatik hucre sayist stt(ml) de 200.000’in Gstunde oldugunu belirtmislerdir.
Somatik hucre sayisini bilen isletme sahiplerinin ¢ogunun sdtlerini st
fabrikalarina verdikleri ve somatik hiicre sayis1 konusunda fabrikada calisan teknik
personel tarafindan bilgilendirildikleri diistinilmektedir. Bazi isletme sahiplerinin
de kulaktan dogma yanlis ve eksik bilgilere sahip olduklar1 distiniilmektedir.

Cizelge 4.65. Sutte bulunan somatik hticre sayisi

Ne kadarm

. Sutte somatik hicre R
Isletme . L L Somatik hicre sayisi o
Biliyor | meme iltihabimn 6zellikle B . Bilmiyor
sayisi o o sut(ml) de 200.000’in
gizli mastitisin bir

gostergesidir

Ustlinde olmamalidir

Adet 62 3 59 71

% 46.6 4.85 95.15 53.4

4.7.7. Sagimda Yapilan Dezenfeksiyon Durumu

Surilerde enfeksiyon olusumlarim azaltmaya yonelik uygulamalarin basinda
sagim temizligi yer almaktadir. Sagim temizliginde temel amag 6zellikle meme
bas1 uclarindaki patojen mikroorganizma yogunlugunu en aza indirmek ve
mikroorganizmalarin bir memeden digerine bulagmasmi engellemektir. Sagim
temizliginde gerek meme temizligi ve sagim yapacak kiginin temizligi gerekse
sagim ekipmanlarmin dezenfeksiyonu, isletmedeki hayvanlarin sagligi ve driln
kalitesi icin 6nem tasimaktadir.

Sagimda yapilan dezenfeksiyon durumu Cizelge 4.66° da verilmistir. Cizelgeden
de anlagilacag: gibi isletmecilerin tamami sagimda dezenfeksiyon uyguladiklarini
belirtmislerdir.
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Cizelge 4.66. Sagimda yapilan dezenfeksiyon durumu

N Sagimda yapilan dezenfeksiyon durumu =
2‘ Yapilan uygulamalar E
Isletme E Sagim yeri ve Sagim yapacak Sagimm yapilacak g—
sayisi makine temizligi | Kisinin temizligi hayvan temizligi
Adet 133 98 33 2 0
% 100 73.7 24.8 1.5 0

Isletmecilerin yaptiklar: uygulamalar isletmelerin %73.7” si sagim yeri ve makine
temizligi, %24.8’ i sagim yapacak kisinin temizligi ve %1.5 i ise sagimi yapilacak
hayvanin temizligi oldugu gorilmektedir. Bulgular neticesinde sagim temizligine
dikkat etmeyen yetistiricilerin bulunmadigi, fakat farkli uygulamalar yaptiklar:
gorilmektedir.

4.7.8. Tsletmede Mastitis Kontrolii

Isletmede mastitis kontrolli ile ilgili arastwrma bulgular1 Cizelge 4.67° de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmelerin %73.7°sinde mastitis
kontrolinin yapilmadigi, %0.75’inde sagimin hemen oncesi giinlik kontrol
yapildigi, %12.05’inde somatik hiicre saymm yapildig:r ve %13.5’inde ise CMT
(California mastitis testi) yapildig1 goriilmektedir. Isletmelerin cogunda mastitis
kontrolinin yapilmama sebebinin igletmecilerin mastitis konusunda eksik ve
yanlis bilgiye sahip olmalarindan kaynaklandigi dustiniilmektedir.

Cizelge 4.67. Isletmede mastitis kontrol(i

isletme Sagimin hemen 6ncesi Somatik hiicre CMT Kontrol
sayisi gunluk kontrol sayimi yapilmiyor
Adet 1 16 18 98
% 0.75 12.05 135 73.7
4.7.9. Isletmedeki Mastitisli Siitlerin Durumu

Isletmedeki mastitisli stitlerin durumu ile ilgili arastirma bulgular: Cizelge 4.68° de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmecilerin %0.75’i mastitisli sutleri
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kaynatarak tukettiklerini, %98.5’i mastitisli sutleri doktiiklerini ve %0.75’1 ise
mastitisli sttleri sit isletmelerine sattiklarini belirtmislerdir.

Cizelge 4.68. Isletmedeki mastitisli sttlerin durumu

Isletme sayis1 | Kaynatarak tiiketiyorum Dokuyorum Satiyorum
Adet 1 131 1
% 0.75 98.5 0.75

4.7.10. Isletmelerde Sagim Hijyeni ve Meme Saghg Icin Yapilan
Uygulamalar

Isletmelerde sagim hijyeni ve meme saghig: icin yapilan uygulamalar Cizelge 4.69’
da verilmistir. Cizelgeden de anlagilacag:i gibi isletmecilerin sagim hijyeni ve
meme saghgi igin %0.75” i sagimdan 6nce memenin iyice temizlenmesi, meme
temizliginin kuru olarak yapilmas: ve meme baslarinin kuru olmasi gerektigini,
%3.75” i sagimdan sonra memede sut birakilmamasi ve meme baslarinin kuru
olmasi gerektigini, %0.75’ i sagimdan 6énce memenin iyice temizlenmesi ve meme
baglarimin kuru olmas: gerektigini, %0.75’ i sagimdan 6nce memenin iyice
temizlenmesi, meme baslarmin kuru olmasi ve sagimdan sonra memede siit
birakilmamasi gerektigini, %82.7” si sagimdan 6nce memenin iyice temizlenmesi
ve sagimdan sonra memede sut birakilmamasi gerektigini ve %11.3° U ise
sagimdan sonra memede st birakilmamasi gerektigini belirtmiglerdir. Bu bilgiler
is1ginda igletme sahiplerinin sagim hijyeni ve meme saghig konusunda dogru
bilgiye sahip olduklarini sdylemek yanlig olmaz.
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Cizelge 4.69. Isletmelerde sagim hijyeni ve meme saghg: icin yapilan uygulamalar

isletme
%
sayisi

Sagimdan 6nce meme iyice temizlenmeli ve meme temizligi kuru 1 0.75
olarak yapilmali+ meme baglar: kuru olmalhdir.
Sagimdan sonra memede siit birakilmamali + meme baslari kuru c 375
olmahdir
Sagimdan 6nce meme iyice temizlenmeli + meme baslar1 kuru 1 0.75
olmahidir
Sagimdan 6nce meme iyice temizlenmeli + meme baslari kuru olmal 1 0.75
+ sagimdan sonra memede siit birakilmamalidir
Sagimdan 6nce meme iyice temizlenmeli + sagimdan sonra memede 110 827
stit birakilmamalidir
Sagimdan sonra memede siit birakilmamalidir 15 11.3

4.7.11. Isletmecilerin Hayvanlarim Mastitis Hastahgindan Korumak igin
Dikkat Ettikleri Noktalar

Isletmecilerin hayvanlarin1 mastitis hastahgindan korumak icin dikkat ettikleri
noktalar Sekil 4.21° de verilmigstir. Sekilden de anlasilacag: gibi isletmecilerin
%33.85’i hayvanlarim1 mastitis hastaligindan korumak igin sagim sirasinda
temizlik kurallarina uyulmas: gerektigini, %46.6’s1 hayvanlarim1  mastitis
hastaligindan korumak i¢in meme baslarinin islak ve bulasik kalmamas: gerektigi,
%18.8’i hayvanlarin1 mastitis hastahgindan korumak icin sagim makinelerinin
bakim ve temizliginin iyi yapilmasi gerektigini ve %0.75’i ise ahir temizliginin iyi
yapilmas: gerektigini belirtmislerdir. Bir bitlin olarak ele alacak olursak isletme
sahiplerinin konu hakkinda eksik bilgiye sahip olduklar1 dustintilmektedir.

Burdur ilinde en c¢ok gorllen hastaliklar sirasi ile mastitis, sap ve ayak-tirnak
hastaliklaridir (Ozen ve Olug, 1996).
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Sekil 4.20. Isletmecilerin hayvanlarini mastitis hastaligindan korumak icin dikkat
ettikleri noktalar

4.8.  Islah Cahsmalari ve Ureme

4.8.1. Tsletme Hedefi

Hayvancilikta amag para kazanmak ve Kar elde etmektir. Isletme hedefi ile ilgili
arastirma bulgular1 Cizelge 4.70’de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi
isletmecilerin %27.8°i isletmelerinde her yil bir buzag:i hedeflediklerini, %9’u
igletmelerinde yiiksek verim hedeflediklerini ve 9%63.2°si ise isletmelerinde
karlilik hedeflediklerini belirtmislerdir.

Cizelge 4.70. Isletme hedefi

isletme sayis1 Her yil bir buzag Yuksek verim Karhhk
Adet 37 12 84
% 27.8 9 63.2

4.8.2. Isletmede Gebelik Basina Tohumlama Sayisi

Isletmede gebelik basina tohumlama sayis1 Cizelge 4.70° de verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacagi gibi isletmecilerin %83.5" i isletmelerinde gebelik
basina tohumlama sayismin 1 oldugunu ve %16.5” i ise isletmelerinde gebelik
basina tohumlama sayisinin 2-3 oldugunu belirtmislerdir.

Usak ilindeki isletmelerin %42’si inek basina 2 tohumlama yaptirmakta, %26’ s1
2.5 tohumlama yaptirmakta, %14’ G 3 tohumlama yaptirmakta, %210° u 1.5
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tohumlama yaptirmakta, %6’s1 suni tohumlama yaptirmamakta, %2’ si 1
tohumlama yaptirmaktadir (Kose, 2006).

Cizelge 4.71. Isletmede gebelik basina tohumlama sayisi

Isletme sayis1

Gebelik basina tohumlama sayisi

1 2-3
Adet 111 22
% 83.5 16.5

4.8.3. Isletmede Déllemede Kullamilan Tohumlar: Segme Durumu

Isletmede déllemede kullanilan tohumlar: secme durumu ile ilgili arastirma
bulgular1 Cizelge 4.72’ de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmelerin
%55.6°s1 dollemede kullandiklar: tohumlar sectiklerini ve %44.4°( ise ddllemede
kullandiklart tohumlari se¢mediklerini belirtmiglerdir. Ddllemede kullanilan
tohumlar: secen isletme sahiplerinin ¢ogunun tohumlar1 segerken secici
davranmadiklar: distndlmektedir.

Cizelge 4.72. Isletmede dollemede kullanilan tohumlar: segme durumu

Isletme sayisi Evet Hayir
Adet 74 59
% 55.6 44.4

4.8.4. Isletmelerde Eslestirme Yapilma Durumu

Isletmelerde eslestirme yapilma durumu Cizelge 4.73° de verilmistir. Cizelgeden
de anlagilacag: gibi isletmelerin %1.5’inde eslestirme yapildig1 ve %98.5’inde ise
eslestirme yapilmadig: gorulmektedir.

Cizelge 4.73 Isletmelerde eslestirme yapilma durumu

Isletme sayisi Yapihiyor Yapilmiyor
Adet 2 131
% 1.5 98.5
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4.8.5. Isletmedeki Hayvanlarin D6l Tutmama Sebepleri

Isletmedeki hayvanlarin dél tutmama sebeplerini, isletmeciler %21.8 veteriner
hekim uygulamalarindaki sorunlardan kaynaklandigini, %51.9’u  kizginlk
takibinin iyi izlenememesinden kaynaklandigini, %1.5%i hayvan beslemedeki
yanhglardan kaynaklandigini ve %24.8°i ise mevsimsel dalgalanmalardan
kaynaklandigin belirtmislerdir. Klasik kaynaklarda ve bazi arastirma sonuglarinda
servis periyodu suresinin 60-90 giin arasinda olmas: 6nerilmekte ve bu siireden
once tohumlanan ineklerde buzagilamanin genital sisteme verdigi baski ve
yorgunlugun giderilmesine imkan vermedigi ve gebelik oranimin disiik olmasina
neden oldugu (Alpan ve Arpacik, 1998), buzagilama araligi ve gebelik basina
disen tohumlama sayisinin ideal ve kabul edilebilen standart sapmalarinin 6nemli
ekonomik kayiplara yol actig: bildirilmektedir (Kumuk vd.,1999).

4.8.6. Isletmelerde Suni Tohumlama Yapilma Durumu ve Nedenleri

Sut sigirlarinda suni tohumlama yapilmasinin dogal tohumlamaya gére ekonomik,
biyolojik Gsttinluklerinin yani sira saglhiga uygunluk agisindan da bazi tsttnlikleri
bulunmakla birlikte, hatali uygulamalar sonucunda cesitli sakincali yonleri de
ortaya cikabilmektedir. Isletmelerde suni tohumlama yapilma durumu ve nedenleri
Cizelge 4.73° de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi isletmelerin
tamaminda suni tohumlamanin yapildigint ve isletmecilerin %17.3’G verimli
hayvanlar elde edildigi icin suni tohumlama yaptirdiklarini, %0.75’i destekleme
verildigi ve Ucretsiz yapildigi icin suni tohumlama yaptirdiklarini, %66.15’i dogan
buzag: basina destek verildigi icin suni tohumlama yaptirdiklarini ve %15.8’i ise
inegin gebe kalma orant ¢ok yiksek oldugu i¢in suni tohumlama yaptirdiklarin
belirtmiglerdir. Bolgede suni déllenmenin daha verimli yapilabilmesi igin gerekli
yatirrmlarin yapilmas: gerekmektedir. Boylece daha verimli, kaliteli irk hayvan
tretilmis olacaktir. Bu bilgiler 1s1ginda isletme sahiplerinin suni tohumlama
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari, bu konuda (reticilerin
bilinglendirilmesi gerektigi diisiinilmektedir.
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Cizelge 4.74. Isletmelerde suni tohumlama yapilma durumu ve nedenleri

Suni tohumlama

Yapihyor | Yapilmiyor Yapilma nedenleri
Adet | % | Adet | % Adet| %
133 | 100 0 0 | Verimli hayvanlar elde edildigi igin 23 | 17.3

Destekleme verildigi ve lcretsiz
- 1 0.75
yapildigi igin

Dogan buzag: basina destek verildigi icin | 88 | 66.15

Inegin gebe kalma orani cok yiiksek
ging Lo 21 | 158

oldugu igin

4.8.7. Sigirlarda ilk Kizginhk Donemi ve Uygun Tohumlama Zaman

Sigirlarda ilk kizginhik dénemi ve uygun tohumlama zamani ile ilgili arastirma
bulgular1 Cizelge 4.75’ de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmelerin
%0.75’inde sigirlardaki ilk kizginlik déneminin 6-7. aylarda oldugunu, %1.5” inde
sigirlardaki ilk kizginlik déneminin 10-11. aylarda oldugunu ve %97.75’inde ise
sigirlardaki ilk kizginlik doneminin 13-15. aylarda oldugunu belirtmislerdir. Bu
bilgiler 1s1ginda yetistiricilerin sigirlardaki  kizginhik doénemlerini iyi takip
ettiklerini séylemek yanlis olmaz.

Cizelge 4.75. Sigirlarda ilk kizginlik dénemi ve uygun tohumlama zamani

Kazginhk belirtisinden sonraki uygun

isletme | Ilk kizginhk donemi (ay)
tohumlama zaman (saat)

sayisi
6-7 10-11 13-15 4-7 8-12 13-20 21-24

Adet 1 2 130 1 93 38 1
% 0.75 15 97.75 0.75 70 28.5 0.75

Isletmelerin %0.75’inde ineklerde kizginlik belirtisi gériilmesinden 4-7 saat sonra
suni tohumlama yaptiklarini, %70’inde ineklerde kizginlik belirtisi goriilmesinden
8-12 saat sonra suni tohumlama yaptiklarini, %28.5” inde ineklerde kizginlik
belirtisi gorulmesinden 13-20 saat sonra suni tohumlama yaptiklarmi ve
%0.75’inde ise ineklerde kizginhk belirtisi goriilmesinden 21-24 saat sonra suni
tohumlama yaptiklarin1 belirtmiglerdir. Usak ili damizhik sigir yetistiricileri
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birligine Uye isletmelerinde kizginhik goésteren hayvanlarin tohumlanmas: igin
veteriner hekim cagirma zamani kizginlik basladiktan %44°0 4-6 saat sonra,
0036’s1 11-13 saat sonra,%12’si 7-0 saat sonra, %6’sinda suni tohumlama
yaptirmamakta, %2’si 14 saatten sonra veteriner hekim cagirdiklarmi belirtmistir
(Kose, 2006).

4.8.8. Suni Tohumlamamn Faydalan

Suni tohumlamanin faydalar: ile ilgili arastirma bulgulari Cizelge 4.76’da
verilmigtir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi yetistiricilerin suni tohumlamanin
faydalar1 hakkindaki 6ncelikleri arasinda ilk sirada (%57) verim artis1 sagladigi,
ikinci sirada (%40) tabi tohumlamaya go6re daha fazla sayida inek
tohumlanabilecegi ve lctncl sirada ise kimlik tespitinin kolay tespit edilebilir
oldugu anlagilmaktadir.

Cizelge 4.76 Suni tohumlamanin faydalar

Onem sirasi

1% |2 | %

Verim artig1 saglar 76 | 57 |49 37

Boganin barindirilmas icin gerekli masraftan kurtulmus olunur | O

Hastaliklarin kontroli kolaylasir

Kimlik tespiti kolaylagir 31215

Tabi tohumlamaya gére daha fazla sayida inek tohumlanabilir | 53 |40 | 73| 55

4.8.9. Sigirlardaki Kizginhk Belirtileri

Sigirlardaki  kizginhik belirtileri ile ilgili arastirma bulgular1 Cizelge 4.77°de
verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi isletmelerdeki sigirlarda gorilen
kizginlik belirtileri hakkindaki distinceleri arasinda ilk sirada (%91) boga gibi
atlama davrams1 gosterme, ikinci sirada (%53) hayvanlarda sinirlilik ve ineklerin
birbirini pesi sira takip etmeleri oldugu anlasilmaktadir. Sigirlarda kizginhk
belirtileri arasinda yetistiricilerin en ¢ok dikkat ettikleri sigirlarin boga gibi atlama
davramis1 gostermeleri  olmustur. Bu da yetistiricilerin  hayvanlarint iyi
gozlemlemelerinden kaynaklandig: disiintilmektedir.
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Cizelge 4.77. Sigirlardaki kizginlik belirtileri

Oncelik siras

” Onem

Oneml % ) %
Hayvanlarda sinirlilik 48 36 22 17
Boga gibi atlama davrams: gdsterme 55 41 67 50
Ileriye dogru kosma 1 2 1
Diger hayvanlar itme 0 1
Ineklerin birbirini pesi sira takip

) 29 22 41 31

etmeleri

4.8.10. Isletmelerde ilk Tohumlama ve Buzagilama Yas1

Isletmelerde ilk tohumlama ve buzagilama yas1 Cizelge 4.78° de verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmelerin %99.25’inde ilk tohumlama yasinin
18-24 ay oldugu, %0.75’inde ilk tohumlama yasinin 15 ay oldugu ve isletmelerin
tamaminda ilk buzagilama yasmin 24 ay ve Uzeri oldugu gorilmektedir. Elde
edilen ortalama, Kumlu ve Akman (1999)’in bildirdigi 15-16 ay aras: degerden

yuksektir.

Usak ilinde damizlik sigir yetistiricileri birligine Uye isletmelerdeki duvelerin
%86’s1 15-18 aylik yasta, %8’i 12-14 aylik yasta, %4°0 19-22 aylik yasta, %2’si

23 aylik ve (izeri yasta tohumlandig: belirlenmistir (Kose, 2006).

Cizelge 4.78. Isletmelerde ilk tohumlama ve buzagilama yas:

Ilk tohumlama yas1

Ilk buzagilama yas

Adet % Adet %
15 ay 1 0.75
18-24 ay 132 99.25
24 ay ve Uzeri 133 100

Ilk buzagilama yas1 icin elde edilen deger; Akkas (2007)1n bildirdigi 28 (ay)
degerine yakin bulunmustur. ilk tohumlama yasinin yiiksek olmasi, ilk buzagilama
yasina ait degerlerin de artmasina neden olmaktadir. Topaloglu ve Giines (2005),
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Ingiltere’de yaptiklar: arastirmada gebe kalma mevsimi ile tohumlama yilinin ilk
Buzagilama Yasi zerine etkisini 6nemli olarak bildirmiglerdir.

4.8.11. Isletmelerde Boga Kullanma Durumu

Isletmelerde boga kullanma durumu ile ilgili arastirma bulgular: Cizelge 4.79’da
verilmigstir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmecilerin %95.5’i isletmelerinde
boga kullandiklarini, bunlarin  %37°si igletmelerinde her zaman boga
kullandiklarmni, %54.35’i isletmelerinde suni tohumlama bir kez basarisiz
oldugunda boga kullandiklarini, %8.65’i isletmelerinde suni tohumlama 2-3 kez
basarisiz oldugunda boga kullandiklarmi ve %4.5°i ise isletmelerinde boga
kullanmadiklarmi belirtmislerdir. Isletmede boga kullanimiyla ilgili bulunan
degerler; Kdse (2006)’in bildirdigi %66 degerinden yiiksek bulunmustur.

Cizelge 4.79. Isletmelerde boga kullanma durumu

Ne zaman kullamyor

g\ S — N §
N « =
5 2| g 2 a3 | £
(<) < = = c & = © ¢ Z < c
S = @ c 8 » 3 c = X & S <
=] S N > g © o= S5 E & © B =
(<8} - (2] o) =) (2] > | |22 B S
=z X e 3 n D g d 8B Z

= T S 2 © 8 S
Adet 127 47 69 11 6
% 95.5 37 54.35 8.65 4.5

Cumra ve Altinekin ilgelerinde (Konya) bazi sit sigirt igletmelerinin yapisal
durumu ve sorunlar: isimli arastirmada isletmelerin %54’tinde yapay tohumlama
uygulandigi, diger isletmelerde ise damzlik vasfi bilinmeyen bogalarin
kullanildigini bildirmistir (Sar1,1998).

4.9. Ciftlik Yonetimi

4.9.1. Isletmelerde Tutulan Kayitlarin Durumu

Isletmelerde tutulan kayitlarin durumu Cizelge 4.80° de verilmistir. Cizelgeden de
anlasilacag: gibi isletmecilerin %77.5° i isletmelerinde kayit tutuklarini, %22.5" i
isletmelerinde kayit tutmadiklarin1 ve tutulan kayitlarin %25.25° i bilgisayara,




96

%74.75’ i deftere tuttuklarmi, %12.6’s1 soy kittigl, %15.5°1 sut verimi, %1.95%i
saglik, %61.2’si tohumlama ve %8.75°i ise muhasebe kayd: tutuklarini
belirtmislerdir. isletmede tutulan kayitlar konusunda yapilmas: gereken
hassasiyetlerin gosterilmedigi, ureticilerin bu konuda yeterince
bilgilendirilmedikleri distinilmektedir. Damizlik sigir yetistiricileri tarafindan soy
kitukleri kayitlarmin gercek bir sekilde ve kontrolli yapilmadigi, damizlik sigir
verimlerin kayit altinda tutulmas: icin c¢alismalara hiz verilmesi gerektigi
distntlmektedir.

Cizelge 4.80. Isletmelerde tutulan kayitlarin durumu

Kayit tutma durumlarn
% N Kayit tutma yerleri Tutulan kayitlar =
7] o =S - >
22| § | 5 | Bl E| x| | B]|E
L 2 3 & ) L i) €E & =
3 =] > J ) 4 > < =] = e}
ot ~ = = > s n 5 = IE
[} 3 175} [ >
Adet |[103 |26 77 13 16 2 63 9 30
% 77.5 [25.25 74.75 12.6 15.5 1.95 |[61.2 [8.75 [225

4.9.2. lIsletmecilerin Surii Yénetim Program Kullanma Durumu

Isletmecilerin siirii yonetim program: kullanma durumu ile ilgili arastirma
bulgular1 Sekil 4.22° de verilmigtir. Sekilden de anlasilacag: gibi isletmecilerin
%99’unun sdrd yonetimi programimi kullanmadiklar: ve %21’inin sirii yonetimi
programimi kullandiklar1 gorilmektedir. Yetistiricilerin bu konuda yeterli bilgiye
sahip olmadiklar1 diistinilmektedir.

-~

- Seril
kullambyor
1

1%

= S5eri 1
kK ullamilrm g or
132

DO

Sekil 4.21. Isletmecilerin siirli yonetim programi kullanma durumu
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4.10. Hayvan Saghg ve Isletmecilerin Beklentileri
4.10.1. Isletmedeki Hayvanlarda Gorulen Aksakhik ve Hastaliklar

Isletmedeki hayvanlarda goriillen aksaklik ve hastaliklar ile ilgili arastrma
bulgular1 Cizelge 4.81" de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmedeki
hayvanlarda goriilen aksaklik ve hastaliklardan 2 isletmede (%1.5) asidozis, 17
isletmede (%12.8) ishal, 2 isletmede (%1.5) sonun atilamamasi, 1 isletmede
(%0.75) Ayak / tirnak hastaliklari (laminitis), 84 isletmede (%63.15) brucella, 132
isletmede (%99.25) sap ve 7 isletmede (%5.3) ise tuberkilloz oldugu
anlasilmaktadir. Sekerden (1986), Amasya ilinde yaptigi arastirmada, sap
beslenme hastaliklar: olarak degerlendirilmemesine karsin bdlgede en ¢ok sap ve
yanikara, seyrek olmakla birlikte sarbon vakalarina rastlandigini bildirmistir.
Ancak sap hastaliginin beslenmeyi dolayli olarak etkiledigi varsayilabilir.
Ciftcilerin ellerinde bulunan saf kiltir irki hayvanlar yetersiz beslenmeden dolay1
daha kolay hastaliga yakalanmakta hayvan kayiplari ortaya ¢ikmaktadir. Beslenme
hastaliklar1 dikkate alindiginda yetistiricilere hayvan hastaliklar1 konusunda
egitimlerin verilmesi faydal: olacaktir. Van ilindeki isletmelerde en fazla gorilen
hastalik saptir, daha sonra ise siras: ile mastitis ve veba hastaliklari gelmektedir
(Bakir, 2001).

Cizelge 4.81. Isletmedeki hayvanlarda goriilen aksaklik ve hastaliklar

Aksakhk ve Hastahklar isletme sayis1 %
Asidozis 2 15
Ishal 17 12.8
Sonun atilamamasi 2 15
Ayak / tirnak hastahklar (laminitis) 1 0.75
Brucella 84 63.15
Sap 132 99.25
Tuberkuloz 7 5.3

4.10.2. Isletmecilerin Sigirciik Yapma Sebepleri

Isletmecilerin sigircilik yapma sebepleri Cizelge 4.82°de verilmistir. Cizelgeden
de anlagilacagi gibi isletmecilerin %26.3’0 baska alternatif olmadigi igin
hayvancilik yaptiklarni, %5.3’0 ahiskanhik oldugu icin hayvancilik yaptiklarmns,
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%63.1’i kar amaclh hayvancilik yaptiklarini ve %5.3’( ise hobi amagl hayvancilik
yaptiklari belirtmislerdir. Isletme sahiplerinin bilytik bir bolimi sit sigirciligim
temel gecim kaynag: olarak yapmaktadir. Iscan ve ark. (2010), tarafindan yapilan
benzer bir ¢calismada Tekirdag ilindeki birlik Gyesi isletmelerin %47.7 si siit
sigirciligini temel gegim kaynagi olarak gortiyorken geriye kalan yetistiriciler ek
gelir saglamak amaciyla sit sigircilign yaptiklarini dile getirmistir. Bir baska
calismada ise Kose (2006), Usak ilindeki birlik tyesi isletmelerin %92’sinin st
sigirciligini temel gecim kaynagr olarak yaptigini bildirmistir.

Cizelge 4.82. Isletmecilerin sigircilik yapma sebepleri

Hayvancihk yapma sebepleri Isletme sayisi %

Bagka alternatif olmadig icin 35 26.3
Alskanhk 7 5.3
Kar igin 84 63.1
Hobi amagh 7 5.3

4.10.3. Isletmelerdeki Hayvanlarda Goriilen Yetersizlikler

Isletmelerdeki hayvanlarda goriilen yetersizlikler ile ilgili arastrma sonuglar:
Cizelge 4.83’de verilmistir. Cizelgeden de anlasildig: gibi hayvanlarda goérilen
yetersizlikler; giic dogum, sut verimi ve sut yag orani disuk, dol tutmama, ciisse
kiclk, yetersiz gérmuyorum, hayvan konforu disiik ve diger problemler olmak
Uzere 8 kategoride incelenmistir. Yetistiricilere hayvanlarda goriilen yetersizlikler
6nem sirasina gore gruplandirmas: istenmistir. Yetistiricilerin hayvanlarda
gordukleri yetersizliklerin 6ncelikleri arasinda ilk sirada (%60.95) hayvanlarimi
yetersiz gormedikleri, ikinci sirada (%39.85) hayvanlarin cusselerinin kigiik
oldugu, Ugiinci sirada (%39.8) hayvanlarda gi¢ dogum, sit verimlerinin disik,
dol tutmama, hayvan konforunun disiik oldugu, dordinci sirada diger
yetersizlikler ve sut yag orammin dusik oldugu anlasilmaktadir. Cizelgeden de
anlasilacag: gibi yetistiricilerin yaridan fazlas: hayvanlarini yetersiz bulmadiklari
anlagilmaktadir.  Bulgular neticesinde isletme sahiplerinin  hayvanlarda
gorildikleri yetersizlikler arasinda ilk sirada sut verimlerinin disik olmasi
gelmektedir. Bu da cesitli cevre faktorlerinin yaninda yetistiricilerin hayvan
besleme konusunda yetersiz ve eksik bilgiye sahip olmalarindan kaynaklandig:
dustnilmektedir.



Cizelge 4.83. Isletmelerdeki hayvanlarda gortlen yetersizlikler

Oncelik siralari(%6)

1 2 3 4 7
Hayvanlarda gérulen
yetersizlikler Adet | % Adet | % Adet | % Adet | % Adet | % Adet | % Adet | %
Gug dogum 1 075 |1 0.75 |4 3 21 158 |18 135 |8 6
Sat verimi dusuk 49 36.8 |3 225 |1 0.75
Sut yag oranm disik 1 0.75 |43 3235 |6 45 1 075 |1 0.75
D6l tutmama 2 15 4 3 22 165 |21 158 |4 3
Cusse kuguk 1 0.75 |6 45 4 3 9 6.8 |33 24.8
Yetersiz gérmiyorum | 80 60.2 1 0.75
Hayvan konforu dusuk | 2 15 |3 225 |32 24.05 |4 3 4 3 8 6
Diger 52 39.1

66
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4.10.4. Yetistiricilerin Gelecege Iliskin Beklentileri

Yetistiricilerin gelecege iligskin beklentileri Cizelge 4.84’de verilmistir. Cizelgeden
de anlasilacag: gibi yetistiricilerin %25.6’s1 ise devam etmeyi distinmediklerini,
%16.5’i mevcut hayvan sayisint muhafaza ederek ise devam etmeyi
disiindiklerini ve %57.9’u ise gelecekte kapasiteyi artirmay: disunduklerini
belirtmiglerdir. Hayvansal (retimde ekonomik Kkarlilik ve strddrdlebilirligin
saglanmasi, elde edilen driin miktarmin en disik maliyette Gretilmesi ve uygun
fiyatlarda pazarlanabilme olanaklari ile iligkilidir. Anket verilerine gore ise devam
etmeyi dlstnmeyen yetistiricilerin  yaptiklart isten memnun olmadiklari,
yetigtiricilerin ortak sorunlari arasinda; distk drin fiyatlari, yem maliyetlerinden
sikayetci olmalar: dikkat cekmektedir. Bunun yani sira kapasiteyi artirmak isteyen
yetigtiricilerin de devlet destekleri artarsa ve hayvan fiyatlar1 ucuzlarsa kapasiteyi
artiracaklari anket verilerinde elde edilen bulgular arasinda yer almaktadir.

Cizelge 4.84. Yetistiricilerin gelecege iligkin beklentileri

Isletme sayisi %
Ise devam etmeyi diisiinmilyorum 34 25.6
Mevcut hayvan sayisitm muhafaza ederek
22 16.5
devam etmek
Kapasiteyi artirmak 77 57.9

4.10.5. Yetistiricilerin Birlige Uye Olma Sebepleri

Yetistiricilerin birlige iiye olma sebepleri Cizelge 4.85’de verilmistir. Uye olma
sebepleri; Uriini daha kolay pazarlamak, damizlik hayvan temininin kolay olmasi,
uretim giderlerinin kolay ve ucuz temin edilmesi, desteklerden daha fazla miktarda
faydalanabilmek olmak UGzere 4 Kkategoride incelenmistir. Cizelgeden de
anlasilacag gibi yetistiricilerin tamamimin birlik Gyesi oldugu ve yetistiricilerin
birlige Uye olma sebepleri arasinda ilk sirada (%64) desteklerden daha fazla
miktarda yararlanabilmek, ikinci sirada (%34.5) damizlik hayvan temininin kolay
olmasi, Gcuncl sirada (%0.75) ise Uretim giderlerinin daha ucuz ve kolay temin
edilmesi ve drind daha kolay pazarlamak oldugu anlagilmaktadir. Cizelgeden
anlasildig1 gibi yetistiricilerin blyik cogunlugunun biyiikbas hayvan destegini
eksiksiz ve tam alabilmek icin birlik Gyeligini bir basamak olarak gordikleri
anlasilmaktadir.



101

Cizelge 4.85. Yetistiricilerin birlige tye olma sebepleri

Uye olma sebepleri Isletme sayisi %
Uriinii daha kolay pazarlamak 1 0.75
Damizhk hayvan teminin kolay olmasi 46 34.5
Uretim girdilerinin kolay ve ucuz temin edilmesi 1 0.75
Desteklerden daha fazla miktarda faydalanmak 85 64
Toplam 133 100

Buylkbas hayvan vyetistirici birliklerinde 6rgatluligin saglanabilmesi adina
hayvan basina ve Urin miktarina bagli olarak cesitli tesvik primleri ve devlet
destegi bir avantaj olarak kullanilmaktadir. Bu durum vyetistirici birliklerinin asil
amaclari olan 1slah caligmalarint yapmak, Griinlerin kalite ve pazarlama
olanaklarmi arttirmak ve (yelerinin egitimini saglamak gibi asli gorevlerinin arka
planda kalmas: gibi olumsuzluklari meydana getirmektedir (Ozduran, 2011).
Yapilan calismada birlige Gye olma nedenleri arasinda en énemli faktorin destek
primleri oldugu gdzlemlenmektedir.

4.10.6. Uyeler ile Damizhk Birligi Arasindaki liskiler

8 Nisan 2011 tarihli 27899 sayili resmi gazete yayinlanan Islah Amach Hayvan
Yetistirici Birliklerinin Kurulmas: ve Hizmetleri Hakkindaki Yonetmelik geregi
yetigtirici birliklerinin gorev ve sorumluluklari, Uyeleri arasinda dayanismayi
saglamak, mesleki egitimlerini vermek, 6n soy katigi, soy kutigi ve dol kontroli
faaliyetlerini yiritmek, Gyelerine suni tohumlama hizmeti vermek, ucuz yem
girdileri temininde yardimci olmak, hayvan ve driin satiglarinda yardimc: olmak,
fuar vb. aktivitelere katilmalarimi saglamak, projeler ve islah calismalarini
yurutmek gibi faaliyetler olarak siralanmaktadir (Anonim, 2011b). Ancak
ulkemizde faaliyet gosteren tarimsal kooperatif ve birliklerin gerek alt yap:
eksiklikleri gerekse maddi imkansizliklardan dolay: bir ¢cok asil gorevlerini yerine
getiremedikleri bilinmektedir (Cetin, 1997).

Uyeler ile damizlik birligi arasindaki iliskiler Cizelge 4.86° da verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacag: gibi isletmecilerin tamami birlik Gyeligi icin Ucret
Odediklerini, 9%50.4’0 birligin hizmetlerinden memnun olduklarini, %49.6’s1
birligin hizmetlerinden memnun olmadiklarim belirtmiglerdir.



Cizelge 4.86. Uyeler ile damizlik birligi arasindaki iliskiler

¢0T

Birligin hizmetlerinden

Sorunlarin ¢6ziminde DSYB

Birlik tyeligi icin Ucret

Yardimci Kismen yardimci
isletme Yardimci
sayist Memnun Memnun degil Oluyor olmuyor oluyor Odedi Odemedi
Adet 67 66 33 7 93 133 0
% 50.4 49.6 24.8 5.3 69.9 100 0
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Isletmecilerin %24.8’i sorunlarin ¢6ziimiinde birliklerin kendilerine yardimc:
olduklarini, 9%5.3’0 sorunlarin ¢oziminde birliklerin  kendilerine yardimci
olmadiklarini ve %69.9°u ise sorunlarin ¢6ztimiinde birliklerin kendilerine kismen
yardimci olduklarimi belirtmislerdir. Bolgede Damizlik Sigir Yetistiriciler Birligi
gorev ve faaliyet alanini genigletemedigi, bircok kdyde mevcut bulunan siit
ureticilerine hizmet gétirilemedigi distinilmektedir.

4.10.7. Isletmecilerin Siit Sigircihg Konusunda Karsilastiklar Sorunlarn
Cozim Yollan

Isletmecilerin st sigircilign konusunda karsilastiklar: sorunlarin ¢ozim yollars ile
ilgili arastirma bulgular: Cizelge 4.87°de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag:
gibi st sigircihigi  konusunda karsilasilan  sorunlarin  ¢6zim yollart igin
igletmecilerin  tamami veteriner hekime bagvurduklarini, %98.45%i il/ilce
mudarliklerine basvurduklarmi ve %95.5°i ise birliklere basvurduklarin
belirtmislerdir.

Cizelge 4.87. Isletmecilerin sit sigirciligi konusunda Karsilastiklar: sorunlarin
¢oziim yollar

Oncelik sirasi (%
1 2 3

Say1 | % Sayi % Sayi %
Birlik 69 |51.9 18 13.5 40 30.1
il/ilge midiirliigii 33 |2438 32 24.05 66 49.6
Tarnm danismani 0 0 4 3
Komsu akraba 0 2 1.5 2 15
Veteriner hekim 31 23.3 81 60.9 21 15.8

Isletmecilerin siit sigirciigi konusunda Karsilastiklar: sorunlarin ¢oziimii icin
oncelikleri arasinda ilk sirada (%51.9) birliklerin, ikinci sirada (%24.8) il/ilce
madurluklerin ve glncu sirada ise veteriner hekimlerin oldugu anlasilmaktadir.
Usak ili birlik Uyesi isletme sahiplerinin %80’inin ziraat muhendislerinden
yararlanmadigini, %8’inin tarim damgsmanindan, %8’i gerektiginde serbest
muhendislerinden, %2’si il tarim mudirluginden, %2’sinin damizlik birliginden
yararlandigini belirtmistir (Kose, 2006).
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4.10.8. Yetistiricilerin En Cok Given Duyduklan Kisi ve Kuruluslar

Yetistiricilerin en ¢ok guven duyduklar: Kisi ve kuruluslar ile ilgili arastirma
bulgular1 Cizelge 4.88’de verilmistir. Yetistiricilerin en ¢cok gliven duyduklar: Kisi
ve kuruluglar; tarim il/ilce mudarlig, ziraat odasi, tarim danigmam, ticcar,
kooperatif, tniversite, diger olmak lizere 7 kategoride incelenmistir. Yetistiricilere
en c¢ok guven duyduklart kigi ve kuruluglari gruplandirmalar: istenmistir.
Yetistiricilerin en cok giiven duyduklar1 kisi ve kuruluslar arasinda 6ncelikli
olarak ilk sirada (%39.1) tarim il/ilge midurlukleri, ikinci sirada (%30.1) tiiccarlar,
Uclincl sirada (%14.3) Universiteler, dordincu sirada (%210.5) diger kurum ve
kuruluslar, besinci sirada (%3) ise kooperatifler ve tarim danigmanlarinin oldugu
anlasiimaktadir. Calismada genel olarak yetistiriciler il / ilce tarim muddrliklerini
tercih ettikleri gortlmektedir. Isletmeler icin il/ilce mudurlikleri hala 6nemini
korumaktadir.

Cizelge 4.88. Yetistiricilerin en ¢cok giiven duyduklar: kisi ve kuruluglar

Oncelik sirasi (%)
1 2 3
Sayi % Sayi % Sayi %
Tanmil/ilce mudurlugi 52 39.1 66 49.6 15 11.3
Ziraat odasi 0 0 3 2.25 13 9.8
Tarim danmsmani 4 3 6 4.5 30 22.5
Ticcar 40 30.1 32 24.1 17 12.8
Kooperatif 4 3 6 4.5 29 21.8
Universite 19 14.3 19 14.3 18 13.5
Diger 14 10.5 1 0.75 11 8.3

4.10.9. Yetistiricilerin Yenilikleri Uygulamada Karar Verme Durumu

Yetistiricilerin yenilikleri uygulamada karar verme durumu ile ilgili arastirma
bulgular1 Cizelge 4.89°de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi
yetigtiricilerin yenilikleri uygulamaya karar verirken %21.5’i ucuz olmasi, %36.75’i
bilgi dizeyine givendigi, %10.5’i denenebilir olmas: gerektigi, %21.5°i diger
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ciftcilerin kabul etmis olmalari, %49’u gelirini artiracagini disiindiigi ve %0.75’i
ise diger sebeplerin tesvik ettigi anlagilmaktadir. Bu bilgiler 1s1ginda yetistiricilerin
hayvancilik konusundaki bilgilerine giivendikleri, yeni bilgilere kapal olduklar:
distntlmektedir.

Cizelge 4.89. Yetistiricilerin yenilikleri uygulamada karar verme durumu

Isletme sayist %
Ucuz olmasi 2 15
Bilgi duzeyim 49 36.75
Denenebilir olmasi 14 10.5
Diger ciftcilerin kabul etmis olmalan 2 1.5
Gelirini arttiracagim disiinme 65 49
Diger 1 0.75

4.10.10. Yetistiricilerin Hayvancihkla Ilgili Yazih Kitap, Dergi Okuma, Tv
Program izleme Durumu

Yetistiricilerin hayvancilikla ilgili yazili kitap, dergi okuma, TV program: izleme
durumu Cizelge 4.90°da verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi yetistiricilerin
%4.5’i hayvancilikla ilgili kitap dergi okuduklari, %32.3’0 hayvancilikla ilgili
kitap, dergi okumadiklari ve %63.2’si ise hayvancilikla ilgili kitap, dergiyi bos
kaldiklar1 zamanlarda okuduklari anlasilmaktadir. Bu bilgiler 1s1ginda isletme
sahiplerinin hayvancilikla ilgili kitap, dergi okuma aliskanliklarmin olmadigini
soylemek yanlis olmaz.

Televizyon, tarimsal yayim faaliyetlerine gorsellik kazandirmak suretiyle
ogretimde etkiyi arttirmaktadir. Televizyon yayinlari ile ayni anda, genis bir Giftci
kitlesine uzmanlarin hazirladigit mesajlar, birey basina ucuz bir maliyetle
ulastirilabilmektedir. Tarimsal konularda egitime yonelik televizyon programlar
gindeme gelse de bu gine kadar uygulamaya gecilememistir (Degirmenci
vd.,2010). Ancak gunimiizde bu tir programlara yonelik ilginin ve gerekliligin
arttigi, bircok tarimsal yayin yapan televizyon kanalimn acilmas: ile
anlasilmaktadir.  Yetistiricilerin ~ %12.8’i hayvancilikla ilgili programlari
izlediklerini, %6.8’i hayvancilikla ilgili programlar izlemediklerini ve %80.4°0 ise
hayvancilikla ilgili programlari: kismen izlediklerini belirtmiglerdir.



106

Cizelge 4.90. Yetistiricilerin bilgi kaynaklarini izleme durumu

Evet Hayir Kismen

Adet % Adet % Adet %

Hayvancilikla ilgili kitap 6 45 3 1393 a4 632

dergi okuma durumu

Hayvancilikla ilgili TV
programi izleme durumu

17 12.8 9 6.8 107 80.4

4.10.11. VYetistiricilerin Tannm Fuanina Katilma ve internet Kullanma
Durumu

Yetigtiricilerin tarim fuarina katilma ve internet kullanma durumu ile ilgili
aragtirma bulgular1 Cizelge ’de verilmistir. Cizelgeden de anlasilacag:i gibi
yetigtiricilerin %48.9’unun tarim fuarina katildiklari, %48.1’inin tarim fuarina
katilmadiklar1 ve %3’0nln ise tarim fuarina kismen katildiklar: gorilmektedir.
Arastirmada yetistiricilerin, tarim fuarina katilma ve internet kullanma durumlar:
degerlendirildiginde egitim ve gelir seviyelerinin disik olmas: ve bélgenin bir¢cok
yere uzak olmasindan kaynaklandigi duslntlmektedir. Birliklerin ve ilgili
kuruluglarin yetistiricilere fuarlara katilmalari konusunda destek vermeleri
gerektigi distinilmektedir.

Cizelge 4.91. Yetistiricilerin tarim fuarina katilma ve internet kullanma durumu

Evet Hayir Kismen

Adet % Adet % Adet %

Tarim Fuarlanna katilma durumu 65 48.9 64 48.1 4 3

internet kullanma durumu 14 10.5 77 57.9 42 31.6

Yetistiricilerin %10.5’inin internet kullanicis1 olduklari, %57.9’unun internet
kullanmadiklar: ve %31.6’smin ise interneti kismen kullandiklar: anlasiimaktadr.
Yetistiricilerin teknolojiden uzak olduklar: anlasiimaktadir.
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4.10.12. Yetistiricilerin il/ilgeye Gidis Sikhgi ve Amaci

Yetistiricilerin il/ilceye gidis sikhgi ve amaclari Cizelge 4.92°de verilmistir.
Cizelgeden de anlasilacagi gibi yetistiricilerin %23.3’0 il/ ilceye her gin
gittiklerini, %76.7’si il/ilceye haftada 1-2 kez gittiklerini belirtmiglerdir.

Cizelge 4.92. Yetistiricilerin il/ilceye gidis sikligi1 ve amaci

Il/ilgeye gidis sikhg Il/ilceye gidis amaci
Isletme . . :
Her giin | Haftada 1-2 kez | Pazar |Ilce tarnm | Birlik | Diger
sayisi
Adet 31 102 97 2 7 27
% 23.3 76.7 72.9 15 53 | 20.3

Yetistiricilerin %72.9’u il/ilceye pazar amach gittiklerini, %1.5%1 il/ ilceye ilce
tarim maduarlugine gitmek amaciyla gittiklerini, %5.3°0 il’e birlikte isleri oldugu
icin gittiklerini  ve %20.3’0 ise diger sebeplerden il/ilgeye qgittiklerini
belirtmiglerdir. Bulgular neticesinde isletme sahiplerinin daha ¢ok pazar amacl il/
ilceye gittikleri gorilmektedir.

4.10.13. Yetistiricilerin Orgitlenme, Kooperatif ve Girisimci Hakkindaki
Bilgi Durumu

Yetistiricilerin orgitlenme, kooperatif ve girisimci hakkindaki bilgi durumlari
Cizelge 4.93’de verilmigstir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi yetistiricilerin %6.8’i
orgltlenme hakkinda bilgi sahibi olduklarini, %56.4’U 6rgiitlenmenin ne anlama
geldigini bilmediklerini ve %36.8’i ise drglitlenmenin ne anlama geldigini kismen
bildiklerini belirtmislerdir.

Yetistiricilerin %31.6’s1  kooperatif hakkinda bilgi sahibi olduklarini, %3’0
kooperatifin ne anlama geldigini bilmediklerini ve %65.4°( ise kismen bildiklerini
belirtmislerdir.
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Cizelge 4.93. Yetistiricilerin drgutlenme, kooperatif ve girisimci hakkindaki bilgi
durumu

Biliyor Bilmiyor Kismen
Adet % Adet % Adet %
Orgutlenme nedir 9 6.8 75 56.4 49 36.8
Kooperatif nedir 42 31.6 4 3 87 65.4
Girisimci nedir 19 143 6 4.5 108 81.2

Yetigtiricilerin %14.3’0G girisimcinin ne anlama geldigini bildiklerini, %4.5’i
girisimcinin ne anlama geldigini bilmediklerini ve %81.2’si ise girisimcinin ne
anlama geldigini kismen bildiklerini belirtmiglerdir. Yetistiricilerin kooperatif,
girisimci ve Orgitlenme hakkinda yanlis ve eksik bilgiye sahip olduklar
distntlmektedir.

4.10.14. Girisimcide Olmasi Gereken Ozellikler

Girisimcide olmasi gereken Ozellikler ile ilgili arastirma bulgular: Cizelge 4.94’ de
verilmistir. Girisimcide olmas: gereken 6zellikler; risk alabilen, yenilik yapan,
yonetici olan, karar veren, organize eden, firsat ¢ikaran ve zaman etkin
kullanabilmesi olmak Uizere 7 kategoride incelenmistir. Yetistiricilere girisimcide
olmasi gereken ozelliklerin 6nem sirasina gore gruplandirmalar: istenmistir.
Cizelgeden de anlasilacagi gibi yetistiricilerin girisimcide olmasi gereken
Ozellikler arasinda oncelikli olarak ilk sirada (%48.9) firsat ¢ikaran, ikinci sirada
(%33.8) risk alabilen, tglincu sirada (%8.3) zaman: etkin kullanabilen, dérdinci
sirada (%6) organize eden, besinci sirada (%1.5) karar veren ve altinct sirada
(960.75) ise yonetici olan, yenilik yapabilen oldugu anlasiimaktadir.

Cizelge 4.94. Girisimcide olmas: gereken 6zellikler

Onem siras1 (%)
1 2

Adet % Adet %
Risk alabilen 45 33.8 24 18.05
Yenilik yapan 1 0.75 4 3
Yonetici olan 1 0.75 2 15
Karar veren 2 15 3 2.25
Organize eden 8 6 5 3.8
Firsat cikaran 65 48.9 45 33.8
Zaman etkin kullanabilen 11 8.3 50 37.6
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4.10.15. Yetistiricilerin Mevcut Olan Hayvan ve Ahir Sayisitm Artirma ve
Genisletme Durumu

Yetistiricilerin mevcut olan hayvan ve ahir sayisini artirma ve genisletme durumu
Cizelge 4.95°de verilmigtir. Cizelgeden de anlasilacag: gibi yetistiricilerin %43’0
destekler artarsa mevcut olan hayvan ve ahir sayisim artiracak ve
genisleteceklerini, %5’i sut fiyatlar1 artarsa ahir sayisimi artiracak  ve
genisleteceklerini, %41’i hayvan fiyatlar1 ucuzlarsa ahir sayisimi artiracak ve
genisleteceklerini ve %11’i ise hayvan ve ahir sayisini hicbir sekilde artirip
genisletmeyeceklerini  belirtmiglerdir.  Bulgular neticesinde yetistiricilerin
hayvancilik yapmalarinda tarimsal desteklemelerin  etkin rol oynadig:
gozlemlenmektedir.

Cizelge 4.95. Yetistiricilerin mevcut olan hayvan ve ahir sayisin1 artirma ve
genigletme durumu

isletme sayis1 %
Destekler artarsa 57 43
Sit fiyati artarsa 6 5
Hayvan fiyatlar ucuzlarsa 55 41
Artirmam 15 11

4.10.16. Yetistiricilerin Isletmeye Veteriner Hekim Cagirma Nedenleri

Yetistiricilerin igletmeye veteriner hekim cagirma nedenleri ile ilgili arastirma
bulgulari Cizelge 4.96’da verilmistir. Cizelgeden de anlasilacagi gibi
yetigtiricilerin isletmeye veteriner hekim cagirma nedenleri arasinda Oncelikli
olarak ilk sirada (%90.2) hayvanlarda dogum zorlugu, ikinci sirada (%88) suni
tohumlama, Uciinci sirada (%83.4) asilama, dordinci sirada (%49.6) tedavi,
besinci sirada (%22.5) teshis, altinci sirada (%7.5) diger sebepler, yedinci sirada
(%6.8) sonun atilamamasi ve son olarak sekizinci sirada (%0.75) ise ayak
hastaliklarinin oldugu anlasiimaktadir. Bu bilgiler 1siginda isletme sahiplerinin
cogunun zaruri durumlar diginda isletmeye veteriner hekim cagirmadiklari, ancak
tarim il / ilce mudurltklerinde ¢alisan veteriner hekimlerin isletmeye hayvan asist,
vb. sebepler icin gittiklerinde yardimei olduklar1 distintilmektedir.
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Cizelge 4.96. Yetistiricilerin isletmeye veteriner hekim ¢cagirma nedenleri

Oncelik siras
Toplam| %
2 3 |4

Suni tohumlama 8 38 | 44 |19 5 3 117 88
Dogum zorlugu 5|34 |51 219 120 90.2
Ayak hastahklarn 1 1 0.75
Tedavi 4 | 35 6 |21 66 49.6
Teshis 20 | 7 2 1 30 22.5
Sonun atilamamasi 2 4 1 2 9 6.8
Asilama 84 | 5 15|11 1|6 111 83.4
Diger 10 10 7.5

4.10.17. Sut Sigirciig Isletmelerinin Basan Nedenleri

Sat sigircihi@ isletmelerinin basari nedenleri ile ilgili arastirma bulgular: Cizelge
4.97°de verilmigtir. Yetistiricilerden siit sigircilig: igletmelerinin basari nedenleri
6nem sirasina gore gruplandirmalar istenmistir.

Cizelge 4.97. St sigirciligr igletmelerinin basari nedenleri

Oncelik sirasi
1123|4567 ]| 8] Toplam | %

Yiiksek verim 2513212132 |1 85 63.9
Genetik.... 87122 9 | 6 | 4 128 96.3
Surd biydklugd. ... 3124|2013 1 61 45.9
Y iksek siit fiyatu..... 11 |13 |14 | 3 41 30.8
Sit hayvancihgiryatirnmlari | 1 | 2 | 3 | 1 7 5.3
Y Uksek buzagilama oran. 7191229 |1 48 36.1
Tyi siirii yonetimi....... 6 1294116 2 94 70.7
Hayvan besleme...... 4 11 |2 |3]|36|6]|1 85 63.9
Siti dogrudan aracisiz

pazarlama...... 2 4 | 4 11 8.3
Suri saghg....... 3149 |11] 2 29 21.8
Yuksek gelir...... 2 5|14 2 13 9.8
Devlet destegi....... 4 11214039 /20]| 2 117 88

Kaliteli Grdnler.... 3 1 4 3
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Cizelgeden de anlasilacag: gibi yetistiricilerin sit sigircihig: isletmelerinin basar
nedenlerinin %96.3’0 genetik faktorlere dayandigi, %88’i devlet destegi, %70.7’si
iyi surii yonetimi, %63.9’u yiiksek verimli hayvanlar ve hayvan besleme ile
iligkili, %45.9’u suru biyukligi, %36.1'i yiksek buzagilama orani, %30.8’i
yuksek sit fiyatlari, %21.8°i siri saghgi, %9.8’i yiksek gelir, %8.3’0 suti
dogrudan aracisiz olarak pazarlayabilmek, %5.3’U stt hayvancilig: yatirimlar: ve
%3’0 ise kaliteli drinlerin oldugu anlasiimaktadir. Yetistiricilerin blylk bir
cogunlugu sit sigircihigr igletmelerinin  basari nedenleri arasinda genetik
faktorlerin ve devlet desteklemelerinin etkili oldugunu dustinmektedir. Bu da
yetigtiriciler icin desteklemelerin ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.

4.10.18. Yetistiricilerin St Sigircihgi  Hakkinda Ihtiyag Duyduklar:
Yardimlar

Yetistiricilerin sut sigircihigi hakkinda ihtiyag duyduklari yardimlar ile ilgili
arastrma bulgulart Cizelge 4.98’de verilmigtir. Yetistiricilere stt sigircilig:
hakkinda ihtiya¢c duyduklari yardimlari 6nem sirasina gore gruplandirmalar:
istenmigtir. Yetistiricilerin sut sigirciligi hakkinda ihtiya¢ duyduklar1 yardimlarin
basinda 6ncelikli olarak ilk sirada (77.5) hastalik ve koruyucu hekimlik, ikinci
olarak (%48.1) hayvan besleme ve yemleme teknikleri, t¢iincl sirada (%21.05)
yardima ihtiyaclarnin olmadig:, dordiincii sirada (%20.3) kizginhk takibi, besinci
sirada (%18.8) hayvan yetistirme, altinci sirada (%9) c¢iftlik ekonomisi ile ilgili
sorunlar, yedinci sirada (%2.25) kayit tutma ve son olarak sekizinci sirada (%1.5)
ise Uruin Kkalitesi, hijyeni ve bunlarin disindaki yardimlarin geldigi anlagiimaktadir.
Bu bilgiler 1s181nda isletme sahiplerinin daha ¢ok veterinerlik hizmetleri (Hastalik
ve koruyucu hekimlik)'ne ihtiya¢ duyduklar: gériilmektedir.
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Cizelge 4.98. Yetistiricilerin st sigirciligi hakkinda ihtiya¢ duyduklar: yardimlar

Oncelik sirasi

1 2 3 4 Toplam | %
Yardima ihtiyacim yok 28 28 21.05
Ciftlik ekonomisi ile ilgili konular 3 7 2 12 9
Hayvan yetistirme 2 8 12 3 25 18.8
Kizginhk takibi 2 5 20 27 20.3
Hayvan besleme ve yemleme teknikleri 3 58 3 64 48.1
Hastaliklar ve koruyucu hekimlik 97 3 2 1 103 715
Uriin kalitesi ve hijyen 2 2 1.5
Kayit tutma 1 1 1 3 2.25
Diger 2 2 15

4.10.19. Yetistiricilerin Sorun ve Beklentileri

Incelenen isletmelerde yetistiricilerin bashca sorunlar: arasinda; devlet/yetersiz
desteklemeleri, pazarlama sorunu, bakici sorunu ve siit kalitesi gibi sikintilarin
oldugu belirlenmigtir. Yetistiricilerin sorun ve beklentileri Sekil 4.23’de
verilmistir. Sekilden de anlasilacag: gibi yetistiricilerin %59.4°0 devletin yetersiz
destelemede bulundugunu, %36.1°i pazarlamada sikintilarin oldugunu, %0.75’i siit
kalitesinin disuk oldugunu ve 9%3.75°1 ise bakict sorununun oldugunu
belirtmislerdir.

Koyubenbe (2005), yetistiricilerin %78.3” niin yemin pahali olmasini1 6nemli bir
sorun olarak gordiklerini, Kara ve ark. (2007), yetistiricilerin %77’sinin veteriner
hizmetlerinin yetersiz oldugunu, %50’sinin asilamanin zamaninda yapilmadigini
bildirmektedir.

' ~,
]
B Bakic
Siit Kalitesi
0.75% 3.75%
[
\ J

Sekil 4.22. Yetistiricilerin sorun ve beklentileri
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4.10.20. Yetistiricilerin Hayvancihik Disinda Faaliyette Bulunma Durumu

Yetistiricilerin hayvancilik diginda faaliyette bulunma durumu ile ilgili arastirma
bulgular1 Sekil 4.24’de verilmistir. Sekilden de anlasilacag: gibi isletmecilerin
%35’i yine hayvancilik faaliyetinde bulunacaklarmi ve %65’i ise bugin bu isi
yapmasaydi1 diger meslek gruplarina yoneleceklerini belirtmislerdir. Bu bilgiler
1s1g1nda yetistiricilerin bir kismmin hayvancilik yapmaktan memnun olduklar: bu
isi severek yaptiklari, bunun yani sira ¢ogu yetistiricilerin bu isi mecburiyetten
yapmak zorunda olduklar1 bu sektérde mutlu olmadiklar: gdzlemlenmektedir.

4 N

8 senil

yine hayvancihik
yapardim
47...
B Sen
dige
meslekle
yonelirdim...

6, ﬂa-'j

Sekil 4.23. Yetistiricilerin hayvancilik disinda faaliyette bulunma durumu






115

5. SONUC VE ONERILER

Sivas’ta mera arazileri toplam arazilerin %42'sini teskil etmektedir. Sivas'ta
meraya dayal yetistiricilik hakimdir. Hayvanlarin 6nemli bir kismi erken
donemde meraya ¢ikarilmaktadir. Bu durumda mera tek basina besleme agisindan
yetersiz kalmaktadir; isletmecilerin yarist mera disinda ek yemleme yapmak
zorundadir; Dolaysiyla Tarim il / ilge Mudurlikleri ile koy muhtarliklar: arasinda
meralarin verimli bir sekilde kullanilmasini saglayacak organizasyonlara diger (st
kurumlarca da destek verilmelidir.

Bolgede yerli wrkin azaldigi kiltir ve kaltiir melezi rklarin orammin artig: tespit
edilmigtir. Bu da hayvanciligin ileride daha iyi yerlerde olacaginin bir gdstergesi
olarak kabul edilebilir.

Yetistiricilerin % 73'0 hi¢ egitim almamis, ilkokul ve ortaokul mezunlarindan
olusmasi, yoredeki isletmelerde hayvancilik ile ilgili en 6nemli sorunlarin basinda
egitimin oldugu gorulmektedir. Yetistiricilerin egitim seviyelerinin distik olmasi,
hayvan vyetistirme ve besleme konularinda teknik bilgi yetersizligi yaninda yeni
bilgilere kapali olunmasi, sorunu derinlestirmektedir. Yapilan ¢alismada ciftcilerin
%85.8’i hayvancilikla ilgili higbir egitime, seminer ve kursa katilmadiklarini,
katilanlarin ise genellikle ORAN (Orta Anadolu Kalkinma Ajansi) projeleri
kapsaminda verilen bir veya iki seminere katildiklar1 ve ayrica aricilik kurslarina
katildiklar1 belirlenmigtir. Sivas’ta gegmisten giniimiize kadar hayvancilikla ilgili
bircok toplantilar, seminerler yapilmistir. Fakat bir tirli gercek Ureticilere
ulagilamamigtir. Bundan sonra yapilacak seminer, toplanti, konferans gibi
faaliyetlere oncelikle Uretimle ici ice olan Ureticilerin katilimimin saglanmasi igin
caba gosterilmelidir.

Yetigtiricilerin  %73'Unin distik ve orta seviyede gelire sahip olduklarim
belirtmiglerdir. Yetistiricilerin %57.8'inin herhangi bir sosyal glivencesinin
olmadigi ve %63'U ise tarim dis1 gelirlerinin olmadigimi belirtmislerdir. Gelir
seviyesi iyi olan isletme sahiplerinin hayvanciik disinda baska islerle de
ugrastiklar: disuinilmektedir.

Boélgede tarim isletmelerinin genellikle bitkisel ve hayvansal (retimi birlikte
yaptiklari ve bu igletmelerin oranimin da %50.3 oldugu gorulmektedir. Bu
isletmeleri %17.2 ile yalnizca bitkisel Gretim yapan isletmeler ve %32.3 ile
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yalmzca hayvansal Uretim yapan isletmeler izlemektedir. Bu sonuglardan da
anlasihyor ki Sivas ili ve ilgelerinde hayvancilik yapan isletmeler hayvancilik ve
bitkisel tretim konularinda yeteri kadar uzmanlagamamusglardir.

Birlik Uyesi isletmelerin %96.2' sinin ziraat odasina kayitli olduklari, %30.1'inin
stt birlikleri, aricilar birligi vb. kuruluslara kayitl: olduklari belirlenmistir.
Buylkbas hayvan vyetistirici birliklerinde 6rgatluligin saglanabilmesi adina
hayvan basina ve Grin miktarina bagli olarak cesitli tesvik primleri ve devlet
destegi bir avantaj olarak kullanilmaktadir.

Yetigtiricilerin %54” U isletmede kayit tuttuklarimi, %24’ U isletmede kayit
tutmadiklarmi ve %22’ si ise kismen tuttuklarmi belirtmiglerdir. St sigir1
yetigtiren bir yetistirici, ancak gerekli kayitlar1 tutmas: halinde isletmesini
planlama, degerlendirme, aksayan yanlar: goriip diizeltme imkanina kavusabilir.
Soy kitigl kayitlar1 konusunda yapilmasi gereken hassasiyetler uygulanmals,
ureticiler bu konuda yeterince bilgilendirilmelidir. Kisaca; sut sigir
yetigtiriciliginden kazan¢ uman yetistiricilerin diizenli bir sekilde kayit tutmas: ve
bu kayitlar1 kullanmasi, her seyden 6nce kendi yararlarinadir (Kumlu, 1999).

Birlik Uyesi isletmelerin %8’ i il, %12’ si ilce, %2’ si kasaba, %78’ i ise kdyde
ikamet ettiklerini belirtmiglerdir. Bulgular neticesinde koy sartlarinin hayvancilik
icin daha elverisli oldugu séylenebilir.

Sut sigirciligr yapan isletmelerin, yonca, korunga ve misir ekim alanlart yeterli
degildir. Cogunlukla yonca, korunga, bugday ve arpa bitkileri yetistirilmektedir.
Incelenen isletmelerde fig ve silajlik musir yetistiriciligi yapilan isletme oram
oldukca dustik bulunmustur. Bunun baslica nedeni; ydredeki yetistiricilerin yonca
ve korunga disinda diger yem bitkileri hakkinda yeterli bilgi sahibi
olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Ydrede yonca ve korunga disindaki yem
bitkilerinin artirilmasi igin bélgede egitim ve yayim ¢ahismalarinin etkin olarak
yapilmasinin zorunlu oldugu sonucu ¢ikarilmaktadir. Isletmelerin cogunlugu siit
sigirciliginda saman ve kendi Urettigi veya satin aldigi sit yemini
kullanmaktadirlar. Bu durum sutiin maliyetini artirmakta, ayrica st verimini de
distirmektedir.

Isletmeciler, hayvancilikta karlihg: etkileyen faktorlerin basinda gelen kaba ve
kesif yem ihtiyacim karsilama bakimindan kaba yemi kendileri Gretmektedir.
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Isletmelerin tamaminda kullamlan kaba yem saman olup, kaliteli kaba yem
Uretiminde aciklar vardir. Isletmeciler kesif yemi disaridan almaktadirlar. Bu
nedenle kesif yeme dayali yemleme vyapildigindan, kullanilan kesif yemin
cogunlugu fabrika yemi oldugundan ve yem fiyatimin sut fiyatindan pahal
olmasindan dolay:, isletmelerin  karhligi azalmaktadir. ilin  hayvancilik
potansiyelini gelistirmek, daha ucuza besleme kaynag: olan kaba yemden
faydalanmak ve birim alandan daha fazla gelir elde etmek amaciyla hububat
uretiminden vazgecip, dekara daha fazla gelir getiren kaba yem dretiminin
artirilmasiyla mimkin olacaktir. Bu durum ayni zamanda dreticilerin daha fazla
gelir saglamasina sebep olacaktir. Bu bakimdan samanin isletmelerde tek basina
hayvan beslemede kullanilmasina son verilerek yem bitkileri Gretimini arttirmal:
ve yem bitkileri Gretimi tesvik edilmeye devam edilmelidir.

Yetigtiricilerin tamam tarimsal desteklerden yararlanmaktadir. Bdlgede yem
bitkileri Gretiminin desteklenmesine 2000°li yillar icinde baslanmistir. Destekten
yararlanmak isteyen Uretici sayis1 arttikca yem bitkileri ekim alan1 az da olsa
artrgstir.  Yetistiricilere 6denen destek miktarlarmin yeterli olmadigi igin
uretiminde ¢ok artmadig: bildirilmistir. Mevcut olan lyelerinde bankalardan kredi
kullanmak amaciyla tarimsal desteklemelerden yararlandiklar: distiniilmektedir.

Yorede en fazla kiiciik ve orta 6lgekli aile isletmelerin oldugu, isletmelerin ihtiyag
duydugu isgucuniun ise aile isgiicinden karsilandigi ve isletmelerin %59,45'inde
sit, besi ve damzlik hayvancilik faaliyetinde bulunduklari géralmistar.
Isletmelerde en fazla Montofon ve Simental melezi hayvanlar bulunmaktadir.
Yorede saf kiltur irki ¢cok azdir. Bakanlik ya da birliklerin desteklemelerinden
yararlanmak isteyen isletmeler genelde Yerli Irk hayvanlarmi suni tohumlama
yontemiyle melezleyerek Montofon ya da Simental irki melez hayvanlar elde
etmektedirler. Bu yizden arastirma iginde olan isletmelerde melez 1irk
yogunluktadir.

Hayvanlarin yemlenmesi, geleneksel yoéntemlere gore yapilmaktadir. Yoéredeki
isletmelerin cogunda kulttr irki, melez ve yerli wrklar gibi ¢ok farkl siit verimine
sahip hayvanlar olmasina ragmen, isletmelerin %97 sinde slt veya besi
hayvanlarina, %60.15' inde yiiksek ve diistik siit verimli ineklere ayn1 oranda yem
vermeleri hayvan besleme ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklarmi da agik¢a
gostermektedir. Ayni zamanda isletmelerin %99.25” inde de laktasyon siresi
boyunca hayvanlara aym miktarda kesif yem verilmektedir. Ozellikle
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isletmecilerin rasyon hazirlama ve hayvanlarin yemlenmesi konusundaki bilgi
eksikligi, hayvanlarin yeterli ve dengeli beslenmesini engellemektedir. Yoredeki
yetigtiricilerin geneli verime gore yemleme yapilmas: gerektigi veya donem
yemlemesi gibi hayvanlarin farkli fizyolojik ddnemlerinde besin madde
ihtiyaclarmin degisecegi ve bundan dolay: da farkli miktarda yem tliketecekleri
konusunda bilgi sahibi olmadig1 gorilmustir. Yetistiricilerin hayvan besleme ve
yetistirme konularinda egitilmesi icin kisa vadede cesitli egitim programlar:
dizenlenerek yetistiricilerin rasyonel hayvan bakim besleme ydntemlerinin
uygulanmas: saglanmahdir. Ancak yoredeki yetistiricilerin  0rglin  egitim
seviyelerinin oldukga distk olmasi dolayisiyla uzun vadeli ¢oziim Onerilerini
beraberinde getirmektedir. Bunun igin Tarim Meslek Lisesi ve Universitenin
uygulama alanlarinda uzun sureli egitim programlari dizenlenerek 6zellikle
hayvancilik yapmaya istekli ve belli bir egitim seviyesinin tizerindeki (ortaokul ve
ustl) genc yetistiricilerin buralarda egitilmesi, bélge hayvanciliginin gelismesine
onemli katkilar saglayacaktir.

Kaba yem uretimi konusunda da bolgede yetersizlikler gorilmektedir. Ozellikle
silaj yapimi konusunda isletme sahiplerinin bilgi sahibi olmasina ragmen
isletmelerin %42.9’unda silaj yapilmamaktadir. Halk arasinda en ¢ok bilinen musir
silajidir. Fakat bugday, arpa, caywrotu, yonca vb. (Urlnlerden de silaj
yapilabilmektedir. Sivas koylistnun birgogu gecimini bugday ve arpa ureterek
saglamaktadir. Uretici tarlasindan elde ettigi bugday ve arpay: dogrudan degil de
silaj yaparak siit hayvanlarina yedirseler siit verimlerinin biyuk 6lglide artacag
dustinulmektedir. Kaliteli silajlar kullanildiginda sadece silaj verilerek yiiksek
miktarda sit elde edilebilmektedir. Fakat silajlarin daha etkin bir sekilde
kullanilmalar1 icin rasyon'a bazi kesif yemlerin katilmas: veya degisik yemlerden
yapilan silajlarin karigim halinde siit ineklerine verilmesi 6nerilmektedir. Clinku
tek bir gesit yemden yapilan silajlar enerji ve protein bakimdan dengeli degildir.
Ornegin musr silaji protein bakimdan baklagil ve cayir otu silajina gére daha fakir
olmasina ragmen enerji bakimdan daha zengindir (Dikmen 2001). Isletmelerde
silaj yapimi ve hayvan beslemede kullanimi yayginlastirilmahdar.

Isletmelerin gogunda genel olarak buzag: bakimi konusunda yeterli bilgiye sahip
olduklar: goérilmektedir. Ancak buzag besleme konusunda ozellikle kaba yem
verme durumu ile ilgili olarak samanin diger kaba yemler igerisinde daha fazla
kullamldigr gorulmektedir. Buzagilarin rumen gelisimi icin buzagi besleme
konusunda yetistiricilere egitimlerin verilmesi saglanmalidir.
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Yoredeki isletmelerin %98.5" inde hayvanlarin laktasyon sirelerinin 305 glinden
az oldugu, isletmelerin ¢cogunda servis periyodunun ne oldugunu bilmedikleri,
isletmelerin  %69.9' u hayvanlarmi doguma 2 ay kala kuruya cikardiklari,
igletmelerin cogunda kurudaki hayvanlarimi doguma az kala ayri bolmelere
aldiklar1 ve ayr1 yemleme yaptiklar: belirlenmistir. Isletmelerin cogunda
laktasyondaki hayvanlarin sit verimlerinin hangi donemlerde artip, azaldigini
bildikleri, bununda tecriibe sonucu olustugu bildirilmistir. Bu sebeple
yetigtiricilerin  teknik bilgi konusunda yetersiz olduklar1 anlasiimaktadir.
Yetistiricilere hayvan bakim ve besleme konusunda teknik bilginin verilmesi
gerekmektedir.

Yoredeki igletmelerin - modern isletme olmamalarinin yaninda hayvan
barinaklarinin hayvanin fizyolojik ihtiyaclarina cevap verebilecek yapida olmadig:
da gorulmektedir. Hayvanlarin verim yoni gelistikce yasam hassasiyetleri arttig:
distndlirse, barinaklarin havalandirma ve aydinlatilmas: 6nem kazanmakta ve
verimi direk etkilemektedir. Ydrede ahirlar genel olarak tas ve kerpicten yapilmis,
kapah tip, tek katli evlerin altinda veya yakiminda basik tavanl, havasiz ve
karanlik eski yapilardan olusmakta ve %52.6° si1 yeterli kosulara sahip kismen
modern tip ahir kabul edilebilecek o6zellik tasidiklari gorilmektedir. Ahirlarin
%65.5' i klasik yalaga sahiptir. Ahirlarin zemin durumu toprak ve betondan
olusmaktadir. Isletmelerin cogunda gubre temizliginin ginlik yapildigmni
belirtmislerdir. Isletmelerin %79.7' sinde yem deposu bulunmakila birlikte bunlarin
modern olmayan kiigik olcekli olduklari goérilmugtir. Kesif yemlerin depo
sreleri olarak da isletmecilerin %57.9' u yemleri 4-6 hafta igerisinde tukettiklerini
belirtmiglerdir. Mevcut ahir kosullarinda hayvanlara ¢ok iyi besleme programlari
uygulansa dahi istenilen diizeyde verim alinamayacag: distinilmektedir. Yoredeki
barinak kosullarmin iyilestirilmesi amaciyla, IPARD 'dan vb. yerlerden proje
yapilarak, buyik isletmelere uzun vadeli geri 6demeli modern ahirlar insa edilmesi
yararli sonuglar verecegi dustntlmektedir. Bdyle bir projenin uygulanmasi
sonucunda isletmelerin ahir kosullarmnin iyilestirilmesinin yaninda bundan sonra
yetistiricilerin kendi imkanlar: ile yaptiracaklar: ahirlara da érnek teskil etmeleri
bakimindan oldukga 6nemsenmektedir.

Hayvan sigortaciligi konusu bolgede ragbet gérmemektedir. Clnki isletmelerin
kicuk yapilart bu maliyeti kaldiracak Olgitte degildir. Su ana kadar énemli
kayiplar olmamasina ragmen, salgin hastalik olmas: veya dogal afet olmasi
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durumunda isletmeler altindan kalkamayacaklar1 zararlar gorebilir. Dolayis: ile
bdlge hayvancilik hususunda agir yaralar alabilir.

Bolgede sagim konusunda profesyonellesme s6z konusu degildir. Sagim biyik
oranda tekerlekli sagim makineleri ile ve elle yapilmaktadir. isletmelerde gunliik
sagim sayis1 genellikle 2'dir. Isletmelerin %60.15' inde ortalama stit tretimleri O-
15 It arasindadir. isletmelerin neredeyse tamaminda sttiin maliyetinin 50-1lira,
sutiin satis fiyatinin da 1-2 lira arasinda oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda siit
sigirciliginda, gerek maliyetler gerekse giderler yiksek degerlerdedir. Sut fiyatmin
diistik olmas: da karlilig1 azaltmaktadir. isletmeler genellikle kiiciik ve orta dlcekli
aile isletmelerinden olustugu icin sagim makinelerinin sayis1 az, aile birey sayis1
fazla oldugu igin sagim sirelerinin kisa oldugu tespit edilmistir. Bélgede Grettigi
sutt mahalle aralarinda, semt pazarlarinda pazarlayan ureticiler gayet fazladir, bu
durumda sagliksiz kosullarda sut satiglari da ortaya ¢ikmaktadir. Sut Greticileri st
sagim teknikleri acgisindan bilgilendirilmeli, hijyen’e 6nem veren sit toplama
uygulamalarina girisilmelidir. Sitin pazarlama yontemleri sutiin kg fiyatinin
belirlenmesinde en 6nemli etken faktorlerden bir tanesidir. Bolgede yeterince siit
isleme tesislerinin olmayisi, dolayis1 ile rekabet ortammin saglanamamas sutiin
satis fiyatini arttiramamustir. Bunun icin Tarim Il ve Ilgce Midiirliikleri tarafindan
kooperatiflesmeyi saglayacak yayinlarin yapilmasi, gerekirse kdy muhtarlariyla
birlikte bu organizasyonu saglamak adina toplantilar, seminerler diizenlemeli,
koylllerin bu organizasyonlara katilmalar: saglanmalidir. Kooperatiflesmeyle
birlikte stt toplama tanklarmin temini igin girisimler yapilmalidir. Siit pazarlama
sikintisini ¢ozecek organizasyonlar olusturulmalidir.

Sagim hijyeni, situn igindeki somatik hiicre sayisi, bakteri sayisi, kalinti ve
zoonoz hastaliklar gibi insan saghgim etkileyen pek cok hususta (reticilerin
yetersiz ve eksik bilgiye sahip olduklar1 gérilmektedir. Bu sebeple, reticilerin
bilinglendirilmesi icin egitim calismalar1 yapilmali, sutlin ciftlikte Gretiminden
sofraya geldigi ana kadar, her asamasinda veteriner kontroli zorunlulugu
getirilmelidir. Veterinerlik hizmetlerine erisim kolaylastirilmali ve bu hizmetlerde
devlet kurumlariyla smirli  kahinmayip, 0zel tesebbislerinde yer almas:
desteklenmelidir.

Yetistiricilerin %91' i isletmede her yil bir buzag: ve karliligi hedeflemektedir.
Yetistiricilerin tamam suni tohumlama yaptirdiklarini fakat istedikleri anda yeterli
hizmeti alamadiklarini, tohumlama islemlerinin  ehil Kkisiler tarafindan
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yapilmadigini, suni tohumlamadan kaynaklanan dol tutma oraninin disik
oldugunu bu yiizden de yetistiricilerin biyuk ¢ogunlugu sadece destekler icin suni
tohumlama yaptirdiklarinmi belirtmiglerdir. Bu durumun, 6zellikle bazi firmalarin
ticari ¢ikar gozeterek kalitesiz tohum kullanmas: ve duslk Ucrete tecriibesiz teknik
eleman gahstirmalarindan kaynaklandig: dustiniilmektedir. Bunun dnlenmesi igin
tohumlarin kontrollii olmasi, tohumlama yapacak 6zel sektdre ddenen tohumlama
ucretleri tohumlanan inek sayisina gore degil, elde edilen buzag: sayisina gore
yapilmalidir. Bu uygulama, giftgilere verilecek hizmet miktarint artiracag: gibi,
hayvancilikta kayit sisteminin yayginlasmasina, daha bilin¢li hayvancilik
yapilmasina ve sonugta daha Kkarli bir hayvancilik yapilmasina katki saglayacagi
distntlmektedir.

Yetistiricilerin %95.5' i tohumlamada boga kullanmaktadir. Genel olarak suni
tohumlamanin tutmadigi zamanlarda kullaniliyor olmasina ragmen, boganin
surudeki hastaliklarin tasinmasi, gelecek generasyonun koétiilesmesine neden
olacagi unutulmamalidar.

Sigircilikta gerek yem ve yemlemeden dolay: gerekse farkl: fizyolojik durumlarda
artan besin madde ihtiyacinin tam karsilanamamas: nedeniyle veya kisa zamanda
asin tiketimler yizinden ve bir¢cok beslemeden kaynaklanan aksakliklar ortaya
cikmaktadir. Isletmelerdeki hayvanlarda gorilen aksakhk, hastaliklar ve
yetersizlikler; sap, brucella, asidozis, ishal, tuberkiloz, sit verimleri ve yag
oranlarindaki dusiikliik, dél tutmama, giic dogum vb. gériilmektedir. Ureticinin
farkinda olmadigi hayvan sagligi kavram konusunda sadece ilag kullanimina
yonelik uygulamalar agirlikta olup koruyucu o6nlemler Gnemsenmemektedir.
Ulkemizde hayvan saghgi ile ugrasan veteriner ve veteriner teknikerleri koruyucu
hekimlik konusunda gerekli bilgiye sahip degildirler. Ulkemizde hayvan saghig: ile
ugrasan veteriner ve veteriner teknikerlerine koruyucu hekimlik konusunda gerekli
bilgiler verilmeli ve uygulamasi konusunda takip sistemi gelistirilmelidir.
Yetistiriciler tarafindan hayvanlarin ginlik tiiketmis olduklari yem miktar
bilinmelidir. Hayvanlarin fizyolojik durumlarina gore beslenmeleri aksaklik ve
hastaliklarin ortaya cikmasim azaltacaktir. Bdylece hayvan kayiplari ve tedavi
giderleri azalmis olacaktir. Tarim il ve ilge Mudiirliiklerine, siit hayvanciligim
gelistirmek ve istenilen dizeye getirmek icin ¢ok is dusmektedir. Bu nedenle bu
kurumlarda calisan idarecinin, veteriner hekimin ve diger elemanlarin daha
organizasyonlu bir cahismaya girmesi gerekmektedir.
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Bolgede genel anlamiyla hayvanciik amatérce ek gelir kaynagi olarak
degerlendirilerek yapilmaktadir. Bu ylzden profesyonel olarak c¢alisan birkag
isletme vardir. Bunun digindaki isletmeler babadan duyma, kulaktan dolma
bilgilerle hareket etmektedirler. Mevcut isletme buyukligi ile isletmelerin
hayvanciliktan elde ettikleri gelirler dikkate alindiginda yetistiricilerin biylk
cogunlugunun (%65) calisacak baska is alam veya is bulamamalarindan halen
hayvancilik yaptiklari gorilmektedir. Mevcut durumun devam etmesi halinde
ileriki yillarda bolgede hayvanciligin bitme noktasina gelecegi disuntlmektedir.
Bunun Onlenmesi icin ydrede hayvancilik yapmaya istekli yetistiricilerin
desteklenerek isletmelerin blyuttlmesi, yetistiricilerin drgutlenmeleri saglanarak
ortaklik temelinde daha blyik isletmeler olusturulmasmin zorunlu oldugu
distntlmektedir.

Yetistiricilerin birlige Uye olmalarinda en 6nemli faktérin biyikbas hayvan
destegini eksiksiz ve tam alabilmek icin birlik Gyeligini bir basamak olarak
gordiikleri anlagilmaktadir. Bunun igin birliklerin daha etkin bir sekilde st
sigirciliginin gelistirilmesi adina destekleme calismalarina devam etmesi (hayvan
islahs, suni tohumlama, kredi destegi, cesitli kurs ve egitimler vb.) ve bu amacla
yapilacak tim faaliyetler arasinda koordinasyonu saglamas: gerekmektedir.

Butiin bu arastirmalar sonucunda Sivas ili damizlik sigir yetistiricileri birligine ye
isletmelere, sut sigirciliginda verimliligi  etkileyecek olan bakim, besleme,
yetistirme, silaj yapimi, yem bitkileri Gretimi ve surii yonetimi konularinda gerek
teorik ve gerekse pratik olarak seminer ve kurslar dizenlenmelidir. Kigiik
isletmelerin birleserek ortak bulyuk isletme kurmalari Ureticilerin maliyetleri
azaltacag, sitiin kalitesinin artmasimi saglayacaktir. Isletmelerin ortak ve toplu
olarak birlikte hareket etmeleri karliligi artiracaktir. Hayvan barinaklarin
iyilestirilmesi gerekmektedir. Boylece tedavi giderlerinin azalmasi, verim
dizeyindeki meydana gelecek artiglar isletmenin karhligim arttirmis olacaktir.
Kisaca hayvancilik sadece ailenin hayvansal {rlin ihtiyacin1 karsilamak veya bos
zamanlar1 degerlendirmek icin degil aym zamanda egitimli ciftcilerin bir meslek
olarak yapacag: bir faaliyet olmalidir. Bu sekilde yetistiricilerin Gretimlerinin
ekonomik olarak karsiligin1 daha fazla alabilecegi sonucu ¢ikarilmastir.
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EK 1. ISLETME ANKET FORMU

Anket No: .
Yetl§tll‘ICInIn Ad1 - Soyad1

A) SOSYO EKONOMIK OZELLIKLER

1. Yas:
2. Cinsiyet a) Erkek b) Kadin

3. Medeni Hali: a)Evli b) Bekar c)Dul €) Nisanh
4. Ailedeki toplam fert sayist:..

5. Kag yaldir hayvansal retim yaplyorsunuz’7

6. Egitim durumu:

a) Okuryazar degil  b) Okuryazar c)IIkokuI d) Ortaokul
e) Lise f) Universite
7. Gelir seviyeniz:  a) Duslk b) Orta c) lyi d) Cok iyi
8. Sosyal Glivence durumu:
a)SSK  b)Bag-Kur c) Yesil Kart  d) Emekli Sandigi  e) Yok

9. Tarmimsal Uretiminizin yizde kacim bitkisel Gretim olusturuyor?
(1) cogunluk bitkisel (2) gogunluk hayvansal (3) yar1 yariya

10. Tarim das geliriniz var mi? (1)Yok (2) toplam gelirimin %25’i (3) %50’si (4)
%751 (5) tamamina yakini

11. Kooperatif, dernek, birlik Gyeliginiz var m?  a) Evet b) Hayir

Evet ise; Ziraat odas1 () Kooperatif () Tanimsal Kalkinma Koop. (
) Dam. Sigir Yet. Bir ()  Diger (................. )
12. isletmenizde kayat tutuyor musunuz?
a) Evet b) Hayir c) Kismen
13. Hayvan sigortasi yaptirdiniz mi? a) Evet b) Hayir c) Kismen
14. Nerede oturuyorsunuz?  a)il b)ilce c)Kasaba d)Koy
15.Bu is i¢in herhangi bir kurs ya da seminere katildimz mi?
a) Kurs E/H oo, tarihinde
..kursuna katildim. Etkinlik ........... ilinde yapildi. Ulagimi
kend|S| mi saglad1 E/ H
b) Seminer E/H oo, tarihinde
..seminerine katildim. Etkinlik ........... ilinde yapildi. Ulagimi

kend|3| mi sagladl. E/ H

16. Katildhginiz kurs ya da seminer icin herhangi bir tcret 6dediniz mi?  a)

Evet b) Hayir
17. Eger katildhigmz kurs Gcretli olsaydi katithr miycdimz?
a) Evet b)Hayir
Cevap “Evet” ise; Nekadar tcret 6demeyi kabul ederdiniz.......... TL
18. Egitimde égrendiginiz bilgileri diger ciftcilere iletiyor musunuz?
a)Evet b) Hayir c) Kismen

Evet ise Neden?
a) Prestij saglamak icin b) Herkesin 6grenmesini istedigim igin  ¢) Diger
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19. Eger egitime Ucret 6deyerek katilsaydimz bilgileri diger ciftcilerle paylasir

mydimiz?
a) Evet b) Hayir c)Kismen
20. Damsmanmmiz var mi?
Evet ] Aylik ne kadar 6diyorsunuz? ... TL
Hayir []  Ayhik ne kadar 6demeyi distinirsiniiz? — .......... TL

B) ISLETMENIN YAPISAL OZELLIKLERI
1. Arazi Varhg (dekar)

Milk Arazi Kiraya verilen arazi
Kiraya islenen (kiralanan) Arazi Ortaga verilen arazi
Ortaga islenen Arazi Islenmeyen arazi
Sulanan Arazi Miktari

2. Yetistirdiginiz Urtnler (da

O "m2lce@ T [T TAIL [T K OX 2.0 |PW

Taze
Kuru
Dane
silaj

3. Hayvan Saymmz?
Inek Diive Boga Dana Buzag:
Kuruda olan hayvan sayiniz nedir?............ adet

4. Tarmimsal Alet makineniz var mi?
Traktor | Pulluk Ot bigme mak / Balya Bigerdover Silaj_ . Sit sagam

mak Makinesi makinesi

............... Lo

5. Traktor, Alet-Makine ihtiyacimzi nasil karsiliyorsunuz?
a) Kirahyorum  b) Komsudan aliyorum  ¢) Kendimin

6. Isletmenizde cahsan sayis1 a)Aile.....kisi b)isGi............. kisi
c)Teknik personel............ Kisi
7. Hayvanlarimzi Merada otlatiyor musunuz? a) Evet
b) Hayir c) Kismen
8. Kesif Yem ihtiyacimz1 nasil karsiliyorsunuz?
a) Kendi yetistiriyor b) Kosudan aliyor
c) Bayiden/Tuccardan d) Birlikten/Kooperatiften e) Diger

C. DESTEKLERDEN YARARLANMA DURUMU, SORUNLAR VE
BEKLENTILER

1. Desteklemelerden yararlaniyor musunuz? (1) Evet (2) Hayir

2. 2012/13 Uretim doneminde hangi Uretim faaliyeti icin asagidaki
desteklemelerden yararlandimz?

(1) Sertifikali tohum (5) Toprak analizi
(2) Prim destegi (6) Tarim sigortasi
(3) Mazot destegi (7) Hayvancilik
(4) Gibre destegi (8) Hicbiri

3. Tarim bakanhgmin yem bitkileri Gretimine vermis oldugu destekten
yararlamyor musunuz?a)Evet b) Hayir ¢)Bilgim yok
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4. Desteklemelerden kag senedir yararlantyorsunuz?
(1) Sertifikali tohum
(2) Prim destegi
(3) Mazot, gibre, toprak analizi
(4) Tarim sigortast
(5) Hayvancilik

(6) Diger
5. Hayvancihk desteklerini zamaninda alabiliyor musunuz?(1) E (2) H

6. Hayvancihga verilen destekten yararlandiktan sonra tretim miktarimzda
artis oldu mu? (1) Evet  (2) Hayir

7. (1 Hayir ise) Desteklemelerden neden yararlanmiyorsunuz?

8. Hayvancihk desteklerini yeterli buluyor musunuz? (1) Evet (2)Hayir

9. (1 evetise) Hayvancilik destegi olmasaych tretime devam eder miydiniz? (1)
Evet (2) Hayir

10. Destekleme sisteminde en ¢ok karsilastigimz sorunlar nelerdir?
(1) Tapu kadastro

(2) Ziraat Odasi

(3) Ziraat Bankasi

(4) ilge Tarim Mudurltigi

(5) Arazi milkiyeti ile ilgili sorunlar

(6) Sorun yasamiyorum

11. Desteklerden yararlanirken yasachgimiz sorunlarla ilgili kimlere
basvurursunuz?

(1) illilge Tarim Mudiirliikleri

(2) Tarim Bakanhgi

(3) Kooperatifler

(4) Komsusu

(5) Muhtar
D. SUT SIGIRCILIGI FAALIYETI
1. Hayvansal Uretimi ne amagla yapiyorsunuz? a) Aile tiketimi b)
Pazar c) Her ikisi
2. Isletmede hangi hayvancihik faaliyetini yapiyorsunuz?
3. a) Sit b) Besi c) Damizlik Uretimi d)Hepsi
4. Destekler Uretimi/ kapasiteyi artirch mi? a) Evet b) Hayir
5. Hayvancilik igin éncelikli yem tercihiniz nedir? (Onemliden 6nemsize
siralayalim 1-5)
a)Saman (....) b) Yonca (....)
c) Kesif yem (....) d) Arpa + bugday (....) e)cayir
otu (....) f) kuru ot (....)
g) melas (....) h) sekerpancar: yapraklari (....)
1fig+ korunga (---) i) dane musir (.--) )
kirilmig misir (-.r) k) S. Pancar1 kiispesi (....)

I) sekerpancar: posasi ( )

5. Enerji yemlerini biliyor musunuz? bildiklerinizi yazimz.......................

6. Protein yemlerini biliyor musunuz? bildiklerinizi yazimz......................

7. Vitamin ve Mineral yemlerini biliyor musunuz? bildiklerinizi yazimz..

8. Kaba yemi nereden temin ediyorsunuz?
a) Kendi Gretimim b) Kooperatifler vasitasiyla disaridan geliyor
c) Disaridan satin aliyorum d) Cogunlukla otlatma
B)DIZON ...
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9. Kaba yemi temin etmede sikinti yastyor musunuz? a)Evet  b) Hayir

10. Karma yem kullantyor musunuz? a) Evet b) Hayir

11. Isletmenizde hayvan besleme uygulamalar nasildir?
a) Surekli éniinde yem bulundururum b)Ogiinlere gore yem verilir
c)Merada otlatilir............. aylarinda

12. Isletmenizdeki biitiin hayvanlara aym miktarda mi yem veriyorsunuz?
a) Evet ayirmiyorum b)

Hayir irklar ayri1 bolmelerde ayri yemleme yapiliyor

13. Kullanacagimz kaba yem gesidini belirlerken isletmedeki hayvanlarin sit

veya besi hayvam olmasi kaba yem tercihinizi etkiliyor mu? a)Evet
b) Hayir
Evet ise
NASILL . e e

14. Hayvanlara verilen kesif yem miktarlar nedir?
Buzagilar .......... kg/gin
Diveler ........... kg/giin
Sagmal inekler............ kg/glin

15. Hayvana verdiginiz yemin kalitesi sizce 6nemli mi?
a) Evet b) Hayir

16. Hayvanlarmmiza uygun besleme programi yapryor musunuz (1) Evet  (2)
Hayir

Evet ise kim yapiyor? (1) Kendisi (2) Yem firmas: yetkilisi
(3) Veteriner (4) Zooteknist(5) Diger.............

17. Silaj yemi hakkinda bilginiz var m? a) Evet b) Hayir

18. Silaj yemini faydalar hakkinda bilginiz var mi? a) Evet  b) Hayir

19. Silaj yemi kullamyor musunuz?
a) Evet b) Hayir
Evet ise ne silaji
kullanthyor..............

20. Silaji kendiniz mi yapryorsunuz yoksa disaridan mi satin aliyorsunuz?

a) Satin aliyorum (Nereden)........co.veveeiviiiriie e e b)
Kendim yapiyorum
21. Silaji1 hayvanlara verirken neye dikkat ediyorsunuz? a) Kokusuna +
tazeligine b) Besin madde icerigine c)Rengine d)Kif olup
olmamasina e ) Dikkat etmiyorum
22. Hayvanlarasilaj verdiginizde verimde herhangi bir artis gérilyor musunuz ?
a) Evet b) Hayir

23. Hangi bitkilerden silaj yapilabilir?
a)Yesil ot b)Bugdaygil c)Baklagil d)Hepsi

24. Silaj katkn maddesi kullantyor musunuz? a) Evet b) Hayir
25. Yemleri hayvanlara verirken yemlerin parcacik biyukliga sizce ne kadar
olmah?

a) 10cm blylik ~ b)1-2cm  ¢)2-5em d)5-10cm  e) hig fark etmez

26. Sabah geldiginizde yemligi nasil buluyorsunuz?
a)Yemlikteki yemi tiiketmis b) Yemlikte yem kalyor
c) Dikkat etmiyorum

27. Karma yemi satin alirken birinci énceliginiz nedir?
a) Kaliteli olmasi b)Fiyati c) Firma d)ISO/TSE vb. sertifikalar
e)Satis elemani
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28. Dusuk ve yuksek verimli inekler icin kullandigimiz yem miktari degisiyor
mu?a) Evet b) Hayir

29. Yeni dogan buzagilar anasim emdiriliyor mu? a) Evet b) Hayir

30. Buzagilaraigirilen ginlik stt miktar: nedir?
a)1-31 b)4-51t )6-7 It d)8-101

31. Buzagilann sitten kesim yas1 kactir? (giin)
a)<30 b)30-59 €)60-89 d) 90-120 )>120

32. Buzagilara yesil yem veriliyor mu? a) Evet b) Hayir

33. Buzag baslangic yemi verilmesine ka¢ gunliik yasta bashyorsunuz?
a) 1 gunliikken b) 6-7. glinden itibaren ¢ ) Kullanmiyorum

34. Buzagilara hangi kaba yemler verilmektedir?
a) Yonca b)Saman c) Kuru cayir otu  d) Silaje)Diger......

35. ineklerin laktasyonda kahs siiresi ne kadardir?
a) 305 ginden az b) 305 giinden fazla c¢) 305 gin

36. Servis periyodu ka¢ glindiir?
a) bilmiyorum b) 60 giindenaz ¢)90 gindenaz  d) 90 giinden fazla

37. Kurudaki hayvanlar ayrn bélmelerde tutuluyor mu?a) Evet b) Hayir

38. Kurudaki hayvanlarimzla laktasyondaki hayvanlarimiza verdiginiz yem

miktarn degisiyor mu ? a) Evet b) Hayir

39. Sagmal ineklerin st verimlerinin hangi dénemde fazlalastigim biliyor
musunuz?
a) 5-8 hafta b) 8-12. Hafta  ¢) Bilmiyorum

40. Sut veriminin pike ulagmasi icin hayvanimzi hangi dénemlerde nasil
besleyeceginizi biliyor musunuz? a) Evet b) Hayir

41. Laktasyon déneminde hayvanlara dénemlere gére farkh yemleme yapiyor
musunuz?a) Evet b) Hayir

42. Sagmal inekleri dogumdan kag giin 6nce kuruya ¢ikariyor sunuz?
a)2 ay b) 1-2 ay c) Suth distince d) Cikarmiyorum
e)Bilmiyorum

43. Sagmal ineklere hayvan basina kag kg kesif yem veriyorsunuz?...........

44. Kuruda bulunan ineklere suca zengin yemler veriyor musunuz. ?
a) Evet b) Hayir

45. Sagmal inekler icin hangi kesif yemleri kullamyorsunuz?
a) Karma yem b) Arpa kirmasi c) Diger

46. Hayvanlara gunde ka¢ kez su veriyorsunuz?

a)l b)2 ¢)3  d) Onlerinde siirekli temiz su bulunduruyorum
47. Tsletmedeki suluk tipi  a) Yalak tipi b)Otomatik c)Kovayla veriliyor
d)Diger

48. Hayvana verdiginiz suyun sicakhgi kag¢ °C ‘dir?
a)Cok dikkat etmiyorum  b)iklime gére farklilik gésterir
c)15-25 °C d)Diger........

49. isletmede rasyon program kullamhyor mu? Kullamhyorsa kim hazirhyor?
a)Zooteknist  b) Veteriner Hekim  c) Yem fabrikasi  d) Isletme sahibi

50. Hayvanlarimiz1 merada otlatiyor musunuz ? Ne kadar sire otlatiyorsunuz?
a)Evet 4-5 ay b) Hayir
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E. iSLETMENIN FiZiKi KOSULLARI VE BARINAK DURUMU

1- Bannak projesinde teknik destek aldimz mi?
a)Mimar b) Mih. c) Veteriner Hekim d) Zooteknist

2- Isletme tipi (biyikligi) nasildir?
a)Kigcik aile isletmesi  b)Orta 6lgekli isletme  c)Buyuk olcekli isletme

3- Ahirmiz Kag yilhk?

4- Tsletmenizde hayvanlarmmz igin gezinti alam mevcut mu?

a) Evet b) Hayir
5- Isletmedeki barinak tipi ?
a)Acik b) Yari agik c) kapah d) serbest

6- Barinaklar yeterli sekilde isiklandirihyor mu?  a) Evet b) Hayir

7- Hayvan basina ka¢ m2 barinak alani var?
a) Hayvanin irki, cinsi, yasi ve ciissesine bagl olmakla birlikte 2-5madir.
b) 2m2’den kiguk
c) 5-10m2
d) 10m2’den biyik

8- Isletmenin barinak ici kosullari nasil?

a) Havasiz , sicak, kot kokulu b) Havalandirmali, fanh c)
Soguk d)Diger......
9- lisletmenin zemin durumu nasil?
a)Beton zemin  b) Beton+ toprak zemin c) Toprak zemin
d)Diger..................
10-Yatakhk materyali nedir?
a)Gubre Uzerine b) Saman, kuru ot c) Talas d)
Kauguk e) toprak  f)beton-tas

11-Gibre ahirda ne kadar sire kaliyor?
a) Gunlik temizleniyor b) Bir hafta c)Biray  d)diger.........

12-Yemleri nerede muhafaza ediyorsunuz?
a) Yem deposunda b) Acikta c) Hayvanlarla ayni yerde

13-Yemlerin (Fabrika yemi) depo sureleri ne kadar olmalidir?
a)3-6 ay b) 4-6hafta c) 4 haftadan az d) 6 aydan fazla
e) diger.....

14-Tsletmedeki yemlikler nasildar?
a) Her hayvan icin ayri1 yemlik var b) Bittn hayvanlar ayn1 yemligi kullaniyor

15-isletmede yemlik uzunlugu ne kadardir?
a) Bilmiyorum  b) 50-60 cm/bas  ¢) 60-80 cm/bas  d)80-100cm/bas

16- Yemlikte énceki 6glinlerden yem kaliyor mu? a) Evet b) Hayir

17-Kahyor ise ne kadar? a)l1-2 cm b)5-10cm  ¢) 10cm den biyik

18- Yemliklerde kilit sistemi var mi? a) Evet b) Hayir

19-Isletmede hangi suluk tipi kullaniimaktadir?

a)Basmali tip b) Yalak tipi c) Samandirah d) Diger
20-Suluklar isletmenin neresinde ? a)iceride b) Disarida
21-Hayvanmin bulundugu ortam sicakhgi ne olmalidir?

a) Hayvan icin 6nemli oldugunu diisinmiyorum b) 5- 20 °C

)20-25°C  d)25-30°C  €) diger................

22-Bir hayvana dusen yasam alani ne kadardir?
a) Hepsi bir arada b) Her hayvan ayr1 durak yerleri var
c) Hayvan basina 5-7 m2 ‘lik alan d)Bilmiyor/ 6nemli degil e)
diger............ m2
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23-Hayvanin gezinti alant var m?
a) Var hayvan basina 8-12m2 ‘lik alan olacak sekilde b) Yok
c) 4-8m? d) 12-15m2 e) 15m2’den biyik

24-Hayvanlarda tirnak problemleri gériliyor mu? a) Evet b) Hayir

25-Barinak icinde haserelere karsi ilaglama yapihyor mu?
a) Evet b) Hayir

F. SAGIM YONETIMI

1- Isletmedeki sagim sekli nedir?
a)Elle sagim b)Seyyar makine ile c)Boru hatt1 sagim
d)Sagim Unitesi €)Yikamali sit élcerli otomatik sagim Unitesi

2- Isletmedeki giinlik sagim sayis1 kagtir? a)2  b) 3 c) Diger

3- Ortama gunluk st verimi kagtir?(litre )
a) <5 b) 5-10 c) 10-15 d) 15-20 e) 25
)30 g)30°den yiiksek

4-  Uretilen siitiin maliyeti ne kadardir?
a)50krsdanaz  b) 50-1llira  c) 1-2lira d) 2 liradan fazla
e)diger...................

5- Uretilen sutiin satis fiyat: nedir?
a) 50krs dan az b) 50-1lira c)1-2lira  d) 2 liradan fazla

e)diger................
6- Toplam st Uretimi wrklara gore farkhlik gosterir mi?
a)Evet b) Hayir
7- Sitte antibiyotik testi yapithiyor mu ?  a)Evet b) Hayir
8- Antibiyotikli sttler ne oluyor ?
a) Isletmeye veriyorum b)Peynir yapiyorum

c)Direk dokiiyorum d) Diger siitle karistirip sattyorum

9- Somatik hicre sayisim biliyor musunuz ? E/H,  biliyorsamz ne kadarim

biliyor sunuz?

a) Sutte somatik hiicre meme iltihabmnin ézellikle gizli mastitisin bir
gostergesidir.

b) Somatik hiicre kandan siite gecmis akyuvarlar ve meme bezi epitel
hiicrelerinden olusur.

c) Memeyi isgal eden mikroorganizmalardir.

d) Sadece adin1 duydum cok bilgim yok.

e) Somatik hiicre sayis1 sut(ml)de 200.000’in iistiinde olmamalidur.

10- Sagimda dezenfeksiyon yapiliyor mu E / H Yapihyorsa nasil hangi
uygulamalar yapiliyor?
a) Sagim yeri ve makine temizligi
b) Sagim yapacak kisinin temizligi
c) Sagim yapilacak hayvanin temizligi

11- Mastitkontorlu nasil yapiliyor?
a) Sagimin hemen oncesi glinlik kontrol
b) Somatik hiicre sayimi
c) Kaliforniya mastitis testi (CMT)
d) Kontrol yapilmiyor.

12- Mastitli hayvanlarnn sttleri ne yapiliyor?

a) Kaynatarak tiiketiyorum b) Dokiyorum c)Satiyorum
d) Sat drdnleri yapiminda kullaniyorum.
13- Kag hayvan sagihyor?  a) 1-5 b) 5-10 c)10-15

d)15-30  €)30-50 )>50
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14-

Sagim kag¢ saat striyor?
d) 60dk dan fazla

a) 10dk dan az b) 10-30dk ¢)30-60dk

15-

Ayn anda kag hayvan sagiyor? b) 5-10
€)10-15 d)15-30 €)30-50 f)>50

a) 1-5

16-

Sagim hijyeni ve meme saghgi i¢in nelere dikkat edilmelidir? (1 den fazla
secilebilir)

a)Sagimdan énce meme iyice temizlenmelidir.

b) Meme baslar: kuru olmalidir

¢) Sagimdan sonra memede st birakilmamalidir

d) Meme temizligi yaparken eldiven kullaniimalidr.

e) Sagimdan 6nce meme temizligi kuru olarak yapilmalidir

17-

Mastisis hastahgindan korunmak icin nelere dikkat etmek gerekir?
a) Sagim sirasinda temizlik kurallarina uymak

b) Meme baslarmin 1slak ve bulasik kalmasinin énlenmesi

¢) Sagim makinelerinin bakim ve temizligi

d) Ahirin temizligi

G. ISLAH CALISMALARI VE UREME

1- lisletme hedefiniz nedir?
2-  a)Her yil bir buzag: b)Yiksek verim c) Karhihik  d)Diger......
3- Isletmede gebelik basina tohumlama sayis1 kag? a)l b)2-3 ¢)3-5 d)6-8
€)>9
4-  Servis periyodu kag giin? a)50-60 b) 70-80
c) 90-100 d)110-140 €)150-170 f)170-200 g)>200
5- lIsletmede kullanilan tohumlar seciyor musunuz? a)Evet  b)Hayir
6- Eslestirme yapihyor mu? a) Evet b)Hayir
7- Hayvanlarin dél tutmama sebebi sizce nedir?
a)Veteriner hekim uygulamalarindaki sorunlar
b)kizginlik zamaninin iyi takip edilememesi
c)hayvanlarin beslenme bozukluklari
d)mevsimsel dalgalanmalar
e)diger...................
8- Suni tohumlama yaptirtyor musunuz? a) Evet  b) Hayir

Hayir ise neden?

Evet ise neden?

a) Inanclardan dolay1
b) Faydali olduguna inanmama
¢) Inegin kisir kalmasi

d) Suni tohumlama yapacak eleman

bulma sikintist
e) Diger

a) Verimli hayvanlar elde
edildigi igin

b) Kdyde ¢ogu kisi yaptirdigi
icin

c) Destekleme verildigi ve
Ucretsiz yapildigr igin

d) Dogumu kolay oldugu icin

e) Dogan buzagi basina destek
verildigi icin

) Boga besleme maliyetinden
kurtardigi igin

g) inegin gebe kalma oran: cok
yiiksek oldugu igin

h) Diger
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9-  Suni Tohumlamanin en 6nemli 2 faydasim belirtiniz.
a) Verim artis1 saglar
b) Boganin barindirilmasi igin gerekli masraftan kurtulmus olunur.
c) Hastaliklarin kontrol kolaylasir
d) Kimlik tespiti kolaylasir
e) Tabi tohumlamaya gore daha fazla sayida inek tohumlanabilir.

10- Swgirlarda ilk kizginhk dénemi hangi aylardir?
a)6-7 b)8-9 c) 10-11 d) 13-15

11- Ineklerde kizginhk belirtisi goriilmesinden kag saat sonra suni tohumlama
yapilmalhdir?

a)1-3 b) 4-7 c) 8-12 d) 13-20 e) 21-24
12- Swgirlarda Ilk tohumlama yas 1- Sigirlarda ilk buzagilama yast
kactir? kactir?
a) 6-9 ay a) 6-9 ay
b) 9-12 ay b) 9-12 ay
c) 15 ay c) 12-15ay
d) 18-24 ay d) 18-22 ay
e) 24 ay ve Uzeri e) 24 ay ve zeri

2- lIsletmede tohumlamada boga kullaniyor musunuz?(1) Evet (2) Hayir

3- Boga kullaniliyorsa ne zaman? (1) Her zaman
(2) Suni tohumlama 1 kez basarisiz oldugunda
(3) Suni tohumlama 2-3 kez basarisiz oldugunda
(4) Suni tohumlama >4 kez basarisiz oldugunda

H. CIFTLIK YONETIMI

1- Isletmedeki hayvanlarin kayitlar: tutuluyor mu? a)Evet b) Hayir
Evet ise kayitlar nereye yaziyorsunuz ?

a)Bilgisayar b)Defter c)Takvime d)Diger
2- Isletmede hangi kayitlar tutulmaktadir?

a)Soy kitigu b) Sit verimi c) Saghk

d) Tohumlama e) Muhasebe

3- Slri yonetimi program kullaniyor musunuz? a) Evet  b) Hayir

I. HAYVAN SAGLIGI VE ISLETMECININ BEKLENTILERI

1- Hayvanlarimzda hangi aksakliklar ve hastaliklar gértlmektedir?
a) Abomasum deplasmani
b) Asidozis
c) Ketozis
d) Karaciger yaglanmasi
e) Sut hummasi
f) ishal
g) Sonun atilamamasi
h) Ayak / tirnak hastaliklari(laminitis)
i) Brucella
) Sap
k) Tuberkuloz
1) IBR
m) BVD
n) Hipokalsemi

2. Tirnak bakim uygulamalar: yapiyor musunuz? E / H Nasil ?
a) Ayak banyosu b) Tirnak bakim alet ve ekipmanlarin kullanim:  c)
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3. Sit sigirciligs faaliyetini neden yapiyorsunuz?
a) Kar elde etmek amaciyla b) Aliskanlik c) Hobi amach
d) Baska alternatif olmadig igin e) Diger..........cooueun..

4. Hayvanlarimzda goriilen yetersizlikler nelerdir? (Onemliden 6nemsize
siralayalim 1-7)

a) Guic¢dogum (....) b) Sut verimi dusik (....)
c)Sut yag orani dustik(....) d) Dél tutmama (....) e)
Cusse kugik (....) f) Yetersiz gérmiyorum (.) 0)
Hayvan konforu dustk(....) h)Diger................
5. Gelecege iliskin beklentileriniz nelerdir?
a)ise devam etmeyi diisinmiyorum b) Kapasiteyi artirmak
c) Mevcut hayvan sayisini muhafaza ederek devam etmek
6. DSY Birligine tiye misiniz? a) Uye b) Uye degil
Uye degil ise;
7. DSYB’ ne neden Uye olmadimz?
a) Bana faydasi yok b) Siyasi gorls hakim
c) Yoneticilere glivenmiyorum  d) Yeterince sit sigirim yok
e) Uyelik bedeli yiiksek f) Diger
Uye ise;
8. Uye olmamzin Sebebi
a) Uriinii daha kolay pazarlamak b) Damizlik hayvan teminin kolay

olmasi
¢) Uretim girdilerinin kolay ve ucuz temin edilmesi
d) Desteklerden daha fazla miktarda faydalanmak
e) Veteriner hizmeti almak

9. Birligin hizmetlerinden memnun musun? a) Evet b) Hayir
10. Sorunlarimzin ¢éziminde DSYB size yardimci oluyor mu?

a) Evet b) Hayir c)Kismen
11. Birlik Uyeligi icin bir ticret 6dediniz mi? a) Evet  b) Hayir

12. Sut sigarcihig konusunda karsilastigimz sorunlart kime damsirsimz? (3
tanesini isaretleyiniz)

a) Birlik b) il/ilge Mudirliigi ¢) Tarim danisman:
d) Komsu-Akraba e) Veteriner f) Diger
13. Asagidaki kisi ve kurumlardan en ¢ok giiven duydugunuz ¢ tanesini sirasi
ile belirtiniz?
a) Tarim il veya ilce middrligl  b) Ziraat odast ¢) Tarim danigmani d) Tiiccar
e) Kooperatif f) Universite g) Diger.....
14. Herhangi bir yeniligi uygulamaya karar verirken sizi en ¢ok ne tesvik eder?
a) Ucuz olmasi b) Bilgi dizeyim ¢) Denenebilir olmasi
d) Diger ciftcilerin kabul etmis olmalar: e) Gelirini arttiracagmni dlisinme
f) Diger
15. Hayvancilikla ilgili TV program izler misiniz?
a) Evet b) Hayir c)Kismen

16. Tanm Fuarlanna katildimz mi?  a)Evetb) Hayir  ¢)Kismen

17.Internet Kullaniyor musunuz? a)Evet b) Hayir ~ c)Kismen

18. 1l/ilceye gidis sikhgimz?
a) Her giin b) haftada 1-2 kez ~ ¢) Ayda 1-2 kez d) Yilda 1-2 kez
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19. il/ilceye gidis amacimz?

a) Pazar e)Hastane

b) Kooperatif f) Kahve

¢) lge tarim g) Diger

d) Birlik

20. Orgitlenme Nedir?  a) Biliyor b) Bilmiyor c) Kismen

(Bir toplulugu ilgilendiren ortak bir veya birden ¢ok sorunu ¢6zmek amaciyla kurulan
sosyal bir yapidir)

21. Kooperatif Nedir? a) Biliyor b) Bilmiyor  c) Kismen
(Kisilerin ortak, ekonomik, sosyal ve kiiltirel gereksinimlerini karsilamak Gzere kurulan
sosyal ve ekonomik bir yapidir)

22. Girigimci Nedir? a) Biliyor b) Bilmiyor  c) Kismen
(Temel Uretim faktérleri olan isgiicll, sermaye ve dogayi bir araya getirerek ekonomik mal
ve hizmete Uretimi igin gerekli girisimi baslatan Kisidir)

23. Girisimcide olmasi gereken 2. Mevcut olan hayvan sayisim
Ozelliklerden en 6nemli iki tanesini ve ahirmiz1 hangi sartlarda
belirtiniz? artirir ve genisletirsiniz?

a) Risk alabilen a) Destekler artarsa

b) Yenilik yapan b) St fiyat: artarsa

c) Ydnetici olan c) Hayvan fiyatlar1 ucuzlarsa

d) Karar veren d) Yem bitkisine verilen destek

e) Organize eden artarsa

f) Firsat ¢ikaran e) Artirmam

g) Zamani etkin kullanabilen f) Diger

3. Isletmeye veteriner cagirma 4. Sizce sut sigircihig
nedenlerinizi belirtiniz (birden isletmelerindeki basan
fazla isaretlenebilir) asagidakilerden hangileri ile daha

cok iliskilidir? (birden gok
isaretlenebilir 6nem sirasina gore)

a)  Suni tohumlama a) Yiksek verim

a) Dogum zorlugu b) Genetik....

b) Siit hummas: c¢) Ithal hayvan....

c) Mastitis d) Sdrd biydkluga.....
d) Ayak hastaliklari e) Yiksek st fiyati.....
e) Tedavi f) Sit hayvanciligi

f) Teshis yatirimlari......

g) Danisma g) Yiksek buzagilama
h) Sonun atilamamasi orani.....

i) Asilama h) lyi strti yonetimi.......
j) Diger....oocoiiiinn, i) Hayvan besleme......

j) Hayvan konforu.....
k) Sutl dogrudan aracisiz
pazarlama......
1) Sirid saghgt.......
m) Yiksek gelir......
n) Devlet destegi.......
0) Hayvancilik birlik
/kooperatiflerinin basarisi....
p) Kaliteli Grinler....

o) Diger..............
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5. Isletme sahibi olarak ihtiyag 6. Isletmenizde gériilen sorun
duydugunuz yardimlar ve beklentiler
asagidakilerden seciniz. (birden ¢ok a)Yem
isaretlenebilir dnem sirasina gore) b)Devlet/yetersiz destekleme

a) Yardima ihtiyacim yok c)Birlik/Koop.

c) Hayvan yetistirme d)Pazarlama

d) Kizginlik takibi e)Hayvan hastahiklari
e) Hayvan besleme ve yemleme f)Sut kalitesi
teknikleri g)Bakict

f) Hastaliklar ve koruyucu hekimlik h)Barinak

g) Uriin kalitesi ve hijyen k) Diger.............
h) EU kurallari

i) Hayvan konforu

j) Kayit tutma

7. Bugun bu isi yapmasaydimiz ne yapmak isterdiniz?
(1) Yine hayvanmhkla |Ig||| bir faallyette bulunurdum
() . T
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