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YAZARIN ADI SOYADI: Fevzi DURSUN

BILISIM TEKNOLOJILERi OGRETMEN YETERLIKLERINIiN
OGRETIM ELEMANI, OGRETMEN ADAYI VE OGRETMEN
GORUSLERINE GORE DEGERLENDIRILMESI

OZET

Aragtirmanin temel amaci, Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan 2006-2007 6gretim
yilindan itibaren uygulamaya konulan Egitim Fakiiltesi Programlari ile Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE) béliimlerinden mezun bilisim teknolojileri
Ogretmenleri 0zel alan yeterliklerini; bilisim teknolojileri 6gretim elemanlarina,
Ogretmen adaylarina ve 6gretmen goriislerine gore degerlendirmektir.

Bu genel amag gergevesinde, ¢alisma hem nicel hem nitel 6zellikler tagiyan karma
yontemin (mixed methods) kullanildigi bir aragtirmadir. Arastirmanin nicel boyutunda
tarama yontemi, nitel boyutunda ise gorlisme yontemi kullanilmistir. Arastirma deseni
(explanatory design) agiklayici desende olup, aragtirmada bilisim teknolojileri 6gretmen
yeterliklerine iliskin Olcek ile tespit edilen O6gretim elemani, Ogretmen adayr ve
ogretmen gorlsleri nicel olarak analiz edilmistir. Ayrica ilkdgretim okullarinda gorev
yapan bilisim teknolojileri &gretmenleriyle yapilan goriigmeler nitel olarak analiz
edilmistir. Bu arastirmanin nicel boyutunda bilisim teknolojileri 6gretmen yeterliklerini
tespit etmek igin arastirma kapsaminda gelistirilen “Bilisim Teknolojileri Ogretmen
Yeterlikleri Olgegi (BTOY)” kullanilmistir. Arastirmanin nitel boyutunda ise nicel
boyutunda kullanilan yeterlikler kapsaminda hazirlanan yar1 yapilandirilmig goriigme
formu kullanilmastir.

Arastirmada iki tiir evrenden bilgiler toplanmistir. Aragtirmanin birinci evrenini
2010-2011 egitim-6gretim yilinda 19 devlet liniversitesine bagli egitim fakiiltelerinin
bilgisayar ve d6gretim teknolojileri egitimi boliimii son siniflarinda okuyan 460 6gretmen
aday1 ve bu bolimde gorevli 79 6gretim elemani olusturmaktadir. Arastirmanin ikinci
evrenini ise egitim fakiiltesi BOTE béliimlerinden mezun olmus Milli Egitim
Bakanligina baglh ilkogretim okullarinda c¢alisan Ogretmenler olusturmaktadir.
Calismada, Aydin, Denizli ve Mugla illeri merkez il¢elerinde gorev yapan 93 6gretmene

bilisim teknolojileri 6gretmenleri yeterlikleri 6lgegi (6gretmen formu) uygulanmis ve bu



ogretmenlerden gorlisme yapmaya goniilli olan otuz alti-36 (her ilden en az 10)
Ogretmen ile goriismeler yapilmistir.

Toplanan veriler, SPSS paket programi ile analiz edilmistir. Ogretim elemanlari,
Ogretmen adaylar1 ve Ogretmenlere ait kisisel bilgiler frekans (f) ve yiizde (%)
kullanilarak tablolar seklinde gosterilmistir. Olgekte yer alan yeterliklere gretmen
adaylarinin ve 6gretmenlerin hangi diizeyde sahip olduguna iligkin 6gretim elemani,
O0gretmen aday1 ve 6gretmen yanitlarinin genel olarak betimlenmesine olanak vermesi
bakimindan her bir yeterlik maddesi i¢in toplam puan olarak ve bu toplam puanlara gore
aritmetik ortalama (), standart sapmalar (ss) hesaplanmistir. Elde edilen bilgiler
Olcekteki en kiiciikten en biiylige (cok az diizeyde-1, az diizeyde-2, orta diizeyde-3,
yiiksek diizeyde-4 ve ¢ok yiiksek diizeyde-5) olmak iizere besli bir derecelendirmeye
gére yorumlanmigtir. Arastirmaya katilan Ogretim elemanlarinin cinsiyetlerine,
unvanlaria ve kidemlerine; 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine ve arastirmaya katilan
Ogretmenlerin cinsiyet ve kidemlerine gore goriisleri arasinda anlamli fark olup
olmadigini belirlemek igin, toplanan veriler Mann-Whitney U testi kullanilarak analiz
edilmistir. Ogretim elemanlar1, 6gretmen adaylar1 ve dgretmen gruplarmnin goriislerini
karsilagtirmak igin Kruskal Wallis H testi ve buradaki farkin hangi gruplardan
kaynaklandigini incelemek i¢inde Mann-Whitney U testi kullanilmustir.

Aragtirmanin nitel boyutunda yapilan goriismelerde goriismeler ses kayit cihaziyla
kaydedilmis, ses kaydina izin vermeyen bir goriismecinin goriisleri ise not alinarak
kaydedilmistir. Yine tiim goriismeler sirasinda ilave notlar tutulmustur. Goriisme
kayitlar1 once word formatina aktirilarak transkript edilmis, alinan yazili notlarla
beraber kontrol edilerek ham veri olarak word formatma doniistiiriilmiistiir. Goriisme
verileri igerik analizi yontemi kullanilarak analiz edilmistir.

Arastirma sonucunda Ozetle; Ogretmen adaylari, Ogretim elemanlar1 ve
Ogretmenlerle yapilan uygulamalar sonucunda, O&gretim elemanlarinin = bilisim
teknolojileri 6gretmen adaylarinin yeterliklerine iliskin goriisleri 6l¢egin bes boyutunda
da cinsiyet, unvan ve kidem degiskenleri agisindan istatistiki olarak anlamli bir farklilik
belirlenmemistir. Ogretmen adaylarinda cinsiyet degiskeni agisindan sadece teknolojik
uygulamalar ve destek yeterlikleri alaninda erkekler lehine bir farklilik gostermektedir.
Yine 6gretmenlerin kendi yeterliklerine iligkin goriisleri 6l¢egin bes boyutunda, cinsiyet

degiskeni agisindan teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri ile 6gretme-6grenme



yeterlikleri boyutlarinda erkekler lehine anlamli farklilik gosterirken, kidem degiskeni
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark belirlenememistir.

Ogretim elemanlar1, dgretmen adaylar1 ve dgretmenler {ic grup olarak kendi
aralarinda karsilagtirildiginda bilisim teknolojileri 6gretmen yeterlikleri 6l¢eginin bes
boyutunda da Ogretmen goriisleri ortalamasi en yiiksek gruptur. Anlamli farkin
kaynagini inceledigimizde Ogretmenlerin en yiiksek sira ortalamasina sahip olduklar
goriilmektedir. Ogretmenlerin ardindan ise Ogretim elemanlarinin ikinci sirada,
O0gretmen adaylarinin ise ii¢ grup igerisinde en diisiik sira ortalamasina sahip oldugu
ifade edilebilir.

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan gdriigmelerin analizinden, 6gretmen
egitimi, 6gretim siirecini tasarlama, bilisim teknolojileri kullanimi, bilisim teknolojileri
Ogretmenleri, degerlendirme ve okul-toplum isleri adli temalara ulasilmistir.
Ogretmenlerin  bazi noktalarda {iniversitede aldiklar1 egitimin yetersizlikleri,
tiniversitede alinan egitimle yapilan goérevin tam Ortiismedigi, deneyimle bazi
yeterlikleri kazandiklari, programlama dilleri gibi bazi konularda aldiklar1 egitimi
kullanmadiklar1 tespit edilmistir. Ayrica ders saatinin ve egitim ortamlarinin
yetersizligi, dersin se¢gmeli olmasindan dolay: idareci, diger 6gretmenler, 6grenciler ve
veliler tarafindan Onemsenmemesi, bu alan 6gretmenlerinin ders islerken internet
kaynaklarin1 kullandiklari, 6grencilerin bu alanda egitime ihtiyaglar1 oldugu, bu alan
ogretmenlerinin formatdr olarak gorev yaptiklari ve yapilan isler agisindan sorunlar
yasadiklari, dersin degerlendirmesinin olmamasinin olumsuz etkileri oldugu, mesleki
gelisim i¢in 6gretmenlerin en ¢ok interneti kullandigi ve velilin genelde bu alan

Ogretmenlerine fazla basvurmadigi sonuglarina ulagilmistir.

Anahtar Sézciikler: Bilisim teknolojileri Ogretmen adaylari, bilisim teknolojileri

O0gretmenleri, 6gretmen goriisleri, 6gretmen yeterlikleri
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EVALUATION OF INFORMATION TECHNOLOGY TEACHER
COMPETENCIES ACCORDING TO THE OPINIONS OF
INSTRUCTORS, PRESERVICE TEACHERS AND TEACHERS

ABSTRACT

The main purpose of the study is to evaluate the special field competencies of
information technologies teachers who graduated from the Computer Education and
Instructional Technologies (CEIT) departments and programs of Education Faculties
that have been implemented by the Higher Education Council since 2006 — 2007
academic years, according to the opinions of information technologies instructors, pre-
service teachers and teachers.

Within the framework of this general purpose, the mixed method, which includes
both qualitative and quantitative aspects, was used in the present study. The survey
method was used in the quantitative dimension of the study while the interview method
was used in the qualitative dimension of the study. Research design was selected as the
explanatory design and the instructors, pre-service teachers and teachers’ opinions
which were obtained through the scale regarding with information technology teacher
competencies were analyzed quantitatively in the study. Also, interviews conducted
with information technology teachers working at primary schools were analyzed
qualitatively. In the quantitative dimension of this study, the “Information Technologies
Teacher Competencies Scale (ITTC)” was used, which was developed within the scope
of the research in order to determine teacher competencies. For the qualitative
dimension of the study, the semi-structured interview form was used, which was
prepared within the scope of the competencies used in the quantitative dimension.

Data was gathered from two types of population and from two types of
population, the first of which consisted of 460 pre-service teachers studying in their
final years of the Department of Computer and Instructional Technologies Education of
19 public universities in the academic year of 2010-2011 and 79 instructors. The second
group of population includes teachers who graduated from CEIT departments of

Education Faculties and who are working at primary schools affiliated with the Turkish



Ministry of National Education. Information Technologies Teacher Competencies Scale
(teacher form) was applied with 93 teachers working in the central districts of the cities
of Aydin, Denizli and Mugla and interviews were done with thirty-six - 36 teachers (at
least 10 teachers from each city), who were willing to be interviewed with, among the
93 teachers to whom the scale was applied.

Data gathered was analyzed with the SPSS program. Personal information of
instructors, pre-service teachers and teachers were shown as in forms of tables using
frequency (f) and percentage (%) values. In order to determine to what level pre-service
teachers and teachers possess the competencies listed in the scale, total scores for each
competency item and arithmetic mean () and standard deviation (sd) according to
these total scores were calculated, since this enables a general description of instructor,
teacher and pre-service teacher responses. The information obtained as a result was
interpreted in a five point rating from the lowest to highest level (very low level-1, low
level-2, medium level-3, high level-4, very high level-5) system. In order to determine
whether there was a significant difference between the opinions of instructors according
to their gender, title and experience and the opinions of pre-service teachers according
to their gender and the opinions of teachers according to their gender and experience,
collected data were analyzed with the Mann-Whitney U test. In order to compare the
opinions of the instructor, pre-service teacher and teacher groups, the Kruskal Wallis H
test was used, and the Mann-Whitney U test was used to examine which groups cause
the difference.

Interviews done within the scope of the qualitative aspect of the study were
recorded with a voice recording device, and the opinions of one of the participants who
did not allow the use of a voice recording device were recorded manually. Also, manual
notes were taken throughout all the interviews. The recordings of the interview were
initially transcripted in Microsoft Word format, checked with the written notes and
saved as a word document as raw data. Interview data was analyzed with the content
analysis method.

Briefly, as a result of the study, at the end of the practices conducted with
instructors, pre-service teachers and teachers, no significant difference were found
among the opinions of instructors on competencies of information technologies pre-

service teachers in all five dimensions of the scale in terms of gender, title and
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experience variables. It was found that for pre-service teachers in terms of gender there
was difference only in the fields of technological applications and support competencies
in favor of male participants. Teachers’ opinions towards their own competencies
significantly differ in terms of gender in all five dimensions of the scale at the
technological applications, support competencies and learning- teaching competencies
dimensions in favor of males while no significant difference was found in terms of
experience.

When instructors, pre-service teachers and teachers were compared within each
other as three groups, teacher opinions were found to be the group with the highest
average in all five dimensions of the Information Technologies Teacher Competencies
Scale. When the source of the significant difference was examined, it was seen that
teachers had the highest rank averages. Following the teachers, instructors were found
as the second and pre-service teachers had the lowest ranking average among the three
groups.

Themes named as teacher training, designing the instruction process, use of
information technologies, information technologies teachers, evaluation and school-
community works were obtained as a result of the analyses of interviews conducted
with the information technologies teachers. It was found out that there are some
deficiencies in teachers’ university education in some points; university education of
teachers does not completely match with their jobs and they obtain some competencies
with experience; teachers do not use their education in some issues like programming
languages. Also, the following conclusions were made: The course hours and
educational settings are insufficient; the course is underestimated by administrators,
other teachers and parents since it is an elective course; course teachers make use of
internet sources while teaching it; students need to be educated on this issue; course
teachers act as a formatter and have trouble in terms of the tasks performed; it causes an
adverse effect that the course is not evaluated; teachers mostly make use of the internet
for their professional development and parents do not often interact with the teachers of
this field.

Key Words: Information technologies pre-service teachers, information technologies

teachers, teacher opinions, teacher competencies.
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ONSOZ

Egitim programlari, kaliteli bir egitim sistemi kurma, iilkenin gelismesini
saglayacak nitelikli insan giicli yetistirme, toplumsal ve kiiltiirel degerlerin korunmasini
ve gelistirilmesini destekleme gibi amaclara yonelik olarak gelistirilirler. Varig’in
(1998b) belirttigi gibi, “Egitim Programlari, egitilenlerin davranis standartlarindan,
ogrenme ve ogretim etkinliklerine kilavuzluk etmekte ve bir araci rol oynamaktadir.
Temel islevi, milli egitim politikasimin  programlar yolu ile uygulamaya
doniistiiriilmesidir. Buna gore, Tiirk Ulusunun, birlik ve biitiinliik igcinde kalkinmasina
dayanan milli egitim politikasinin, iilkenin en uzak kosesine kadar yayimast ve
gerceklesmesinde programlar képrii rolii oynamaktadir”

Egitim programlarinin bu islevlerini tam olarak yerine getirebilmesi igin bilimsel
anlayigsa gore gelistirilmeleri gerekir. Program gelistirmenin, planlanan etkinlikler
yoluyla 6grenenlere yonelik 6grenme deneyimlerinin tasarlanmasi ve egitim programini
etkili bicimde degistirmeye ve gelistirmeye yonelik bir siire¢ oldugu diisiiniiliirse,
egitim programlarimin siirekli bigimde gdzden gegirilmesine ve giincellestirilmesine
ihtiyag vardir. Uygulanmakta olan egitim programlariin toplumun ve Dbireylerin
ithtiyaglarina ve Ozelliklerine, bilim ve teknolojideki gelismelere, konu alanindaki
degisme ve gelismelere uygun olup olmamasi bakimindan degerlendirilmesini de
gerektirmektedir.

Yasadigimiz donemde nitelikli ve teknolojiyi dogru kullanabilen bireylerin
toplum i¢in 6nemi biiyiiktiir. Bunu yapmak icin genel olarak sistemde gorev yapan tiim
ogretmenlerin, 6zelde ise bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin yeterli olmalar1 ve bu
yeterliklerini yerinde kullanmalar1 oldukg¢a dnemlidir.

Doktora egitimim siiresince ve arastirmanin her asamasinda degerli katkilariyla
bana yol gosteren, biiyiik destegini ve yardimlarini goérdiigiim hocam ayni zamanda tez
danismanim Prof. Dr. Asuman Seda SARACALOGLU’na sonsuz tesekkiir ediyorum.

Doktora ders asamasinda bana her tiirlii destegi veren ve ayn1 zamanda tez izleme
jiirilerinde bulunarak degerli katkilar1 ve olumlu elestirileri ile beni yonlendiren hocam
Prof. Dr. Adil TURKOGLU’na tesekkiirlerimi sunarim. Yine tez izleme jiirimde
bulunarak ¢ok degerli katkilarin1 esirgemeyen Prof Dr. Salih USUN’a tesekkiirlerimi

sunarim.
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Arastirmanin uygulanmasi siirecinin ¢esitli asamalarinda biiyiikk yardimlarini
gordiigiim ikinci danmismanim Yrd. Dog. Dr. Serife AK’a ve yine tezimin yazim
siirecinde biiyiik katkilar sunan Dog. Dr. Kerim GUNDOGDU ve Yrd. Dog. Dr. ibrahim
GOKDAS’a ADU Egitim Fakiiltesindeki diger hocalarima ve calisma arkadaslarima
sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica arastirmanin tiim asamalarinda bana yardimci
olan doktora arkadasim Dr. Taner ARABACIOGLU’na, fikirleri, yardimlart ve
arkadasligi i¢in tesekkiir ederim

Arastirmanin c¢esitli asamalarinda katkida bulunan ve arastirmanin bilgi toplama
aracinin diger tiniversitelerin egitim fakiiltelerinde uygulanmasi agamasinda ¢ok biiyiik
yardim ve desteklerini gordiigiim hocalarima, arkadaslarima ve arastirmadaki Olg¢ekleri
doldurarak katkida bulunan 6gretim elemanlari, 6gretmen adaylar1 ve 6gretmenlere ¢ok
tesekkiir ederim. Yukarida adlarin1 saydigim, sayamadigim hocam, c¢alisma
arkadaglarim ve biitiin bu degerli kisilerin yani sira, doktora egitimim tiim agamalarinda
destek olan esim Giil DURSUN ve bu siiregte onlarin zamanindan ¢aldigim i¢in babalari
olarak bana anlayis gosterdikleri i¢in oglum Mehmet Ali ve kizim Bilgehan Ziimra’ya

ve beni biiyiiterek bu giinlere gelmemi saglayan aileme sonsuz tesekkiirler ederim.
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Tirk Milli Egitim Sistemi kendi i¢inde 6rglin ve yaygin egitim kurumlarindan;
orgiin egitim kurumlart da asamali olarak okul Oncesi egitim, ilkogretim (yeni
diizenlemeyle; ilkokul-ortaokul), orta 6gretim ve yiiksek Ogretim kurumlarindan
olugsmaktadir. Bu alt sistemlerin birinde yaganan olumsuzluklar digerlerini de olumsuz
yonde etkilemektedir. Bu nedenle yiiksek 6gretim programlariin ve dolayisiyla Egitim
Fakiiltelerinin bilgi cagi insanini yetistirebilecek dzellikler tasimasi gerekir. Ulkemizde
ilk 6gretmen yetistiren kurum 1848 yilinda kurulmustur. Bu tarihten gilinlimiize kadar
programlarda ¢ok sik degisiklikler yapilmistir. Ogretmen egitiminde kaliteyi artirmak
icin son 30 yildir diinyada meydana gelen degisme ve gelismeler Tirkiye’yi de
etkilemektedir.

Gilinlimiizde reform c¢alismalarin1 etkileyen, tiim {lkeleri ilgilendiren faktorler
bulunmaktadir. Her tilke reform c¢aligmalarimi1 yaparken kendilerine 6zgii nitel ve nicel
durumlar1 g6z Oniinde bulundurarak egitim sistemlerini etkileyen kentlesme, politik
durum, ekonomik durum ve kiiresellesme gibi faktorleri dikkate almalidir (Tiirkoglu,
2005a: 10).

Ogretmen yetistirme sistemi iizerinde yapilmas: diisiiniilen degisikliklere iliskin
tartismalar devam etmektedir. 18. Milli Egitim Surasinda 6gretmen yetistirmeyle ilgili
olarak; “2023 Vizyonu esas alinarak Milli Egitim Bakanligi ve Yiiksek Ogretim Kurulu
arasindaki  koordinasyon gelistirilmeli, orta ve uzun vadede d&gretmen ihtiyaci
planlanmali ve ihtiya¢ dogrultusunda &gretmen yetistirilmelidir. Ogretmenligin bir
ihtisas meslegi oldugu gerceginden hareketle, uzaktan veya acik égretim yoluyla okul
oncesi ogretmenligi, Ingilizce égretmenligi vb. alanlarda égretmen yetistirilmesine izin
verilmemelidir. Ogretmen yetistiren kurumlarda, 6grencilerin 6gretmen yeterliklerini ve
ozellikle iletisim becerilerini kazanmis olarak mezun olmalart saglanmalidir.
Fakiiltelerde yetistirilen o6gretmenler arasinda niteliksel agidan farkliliklarin olmasi
nedeniyle ogretmen yetistiren kurumlarda ara verilen akreditasyon ¢alismalar: yeniden
baslatilmalidir. Ogretmenlerin hizmet ici egitim faaliyetleri ile kongre, seminer,
konferans vb. bilimsel etkinlikler sonucunda almis olduklar: belgelerin; kariyer

basamaklarimin belirlenmesinde, ogretmen yeterlikleri ile performans degerlendirme ve



ticretlendirmede esas alinmasina iliskin gerekli diizenlemeler yapiimalidir” gibi birgcok
karar yer almistir (MEB-TTKB, 2010).

Ulkemizde gegerli olan ve en son YOK tarafindan iiniversitelere gdnderilen
Ogretmen yetistirme paket programlarinin tliniversiteler, MEB ve meslek oOrgiitleriyle
isbirligi yapilip gozden gegirilerek egitim ve toplum bilimleri bakis agisiyla yeniden
diizenlenmesi zorunludur. Ogretmenlik meslek egitimi gercek yasama yaklastiriimals,
siirecin bu yonde zenginlestirilmesi saglanmalidir. Aday 6gretmenlerin yetistirilmesine
gereken 6nem verilmelidir (Karsh ve Giiven, 2011: 6).

21. yiizyil; 6gretmenlik mesleginin bir ihtisas meslegi, 6gretmenin ise bir uzman
olmast gerektigi anlayisini dogurmaktadir. 21. ylizyilin 6gretmeni; cagin gereklerinin
farkinda olan, degisime ve gelisime istekli bir anlayista olmalidir. Tiim egitim sistemleri
Ogretmen yetistirme programlarimi 21. yiizyilin gerekleri dogrultusunda yenilemek
zorundadirlar (Tutkun ve Aksoyalp, 2010: 369).

Ogretmenlerin yetistirilmesi her zaman egitim sistemleri igin dnem tasimakta olup
giindemin devamli olarak en 6nemli konusu olmayi siirdiirmektedir. Kisaca her egitim
sistemi kendi planlamalarini yaparak tiim katilimcilarinin goriisleri dogrultusunda,
bilimsel siireglere dayali olarak, ¢cagin gerektirdigi diizenlemeleri yapmalidir.

Ogretmenlerin tasimasi gereken ve meslegin gerektirdigi 6zelliklerin neler oldugu
alan yazinda uzun siiredir tartisilmakta, arastirma konusu edilmektedir. Bu 6zellikler
alanyazin incelendiginde ogretmen nitelikleri, ogretmen yeterlikleri, Ogretmenlerin
mesleki ozellikleri gibi farkli sekillerde ifade edilebilmektedir. Yasadigimiz dénemde
O0gretmenin genis bir genel kiiltiir, saglam bir alan bilgisi ve gii¢lii bir meslek bilgisi ile
donatilmasi, kendini giliniin sartlarina gore yenilemesi, teknolojiyi etkili kullanmasi
gerekmektedir. Bu gorevler 6gretmenin gerekli nitelik ve yeterlikleri yerine getirecek

sekilde yetistirilmesini zorunlu kilmaktadir.

1.1. ARASTIRMANIN PROBLEMI

Diinyada bilgi toplumunun simgesi olan bilgisayar ve bilgisayara dayali bilgi ve
iletisim teknolojilerinin her alanda kullaniminin artmasi sonucu egitim kurumlarinda bu
alana yonelik egitim verilmesi geregi ortaya ¢ikmistir. Yasamakta oldugumuz bilgi
caginda artik bilgiye ulasabilen, bilgiyi kullanabilen ve yaratici diisiinen bireylere
ihtiya¢ vardir. Bu nedenle bilgi toplumunda yasayan bireylerin bilgiye ulasma, bilgiyi



diizenleme; degerlendirme; sunma; aktarma ile gelisen teknolojileri kullanabilme
becerisine sahip olmalari, elestirel diislinme, problem ¢ozme, grupla calisma gibi
yeterliklerle donatilmalar1 gerekmektedir.

Bilgi ve iletisim teknolojisi, 6grencileri giinliikk etkinliklerinde yeni gelistirilen
teknolojileri kullanarak, hizla degisen diinyada yer almaya hazirlar. Bu amagla
ilkogretim kurumlar1 programina Bilisim Teknolojileri dersi konulmustur. Yine bu dersi
yiiriitmek igin ilkdgretim kurumlarinda bilisim teknolojileri (bilgisayar) ogretmenleri
gorev yapmaktadir. Bu brans Ogretmenleri okullarda bulunan bilisim teknolojileri
araglariin egitimde etkin kullanimimi saglamalar1 i¢in Okul Bilisim Teknolojileri
Formatér Ogretmeni olarak gorevlendirilmektedirler.

Bilisim teknolojileri 6gretmenligi sisteme en son giren 6gretmenlik alanlarindan
biri olmakla beraber statiisii tam oturmamustir. Bu alanda ¢alisan Ogretmenlerin
gorevleri, rolleri veya okuttuklar1 dersin ka¢ saat oldugu degiskenlik gostermistir. Son
olarak se¢meli ders statiistinde olan bilisim teknolojisi dersi ¢ogu zaman okullarda
se¢ilmemekte ve notla da degerlendirilmemektedir. Bu tiir sorunlar, bu alani bastan
tartisilir kilmakta, bu nedenle 6gretmenlerin rutin gorevlerinde ve 6zliik haklarinda
zaman zaman belirsizlikler ortaya ¢ikabilmektedir. Tiim 6gretmenlik alanlarinda oldugu
gibi bu alan i¢in de 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri ve 6zel alan yeterlikleri
belirlenmistir. Karacaogluna goére (2008: 71) o6gretmen yeterliliklerinin  diizeyi
ogrencinin dgrenmesini etkilemektedir. Ogretmen ne kadar yeterli ise ogrenci
ogrenmeleri ve 6grenmelerin kaliciligi da o kadar artacaktir.

Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanligi’min iiniversitelerle isbirligi ile yiirittigi
calismalarla, 6gretmenlik meslegi genel yeterliklerinin belirlenmesi ve daha sonra 6zel
alan yeterliklerinin belirlenmesi, 6gretmen egitiminin devamli gelismesi ve gretmen
yeterliklerinin gelistirilmesi bakimindan 6nemli bir ilerleme olarak degerlendirilebilir,
Ancak bu yeterliklerin 6gretmen egitimi, 6gretmen secimi, 0gretmenin hizmet i¢inde
degerlendirilmesinde ve Ogretmenin kendini gelistirmesinde nasil kullanilacagi heniiz
tam olarak belirlenmis degildir.

Yeterliklerin kapsami ve igerigi uluslararasi uygulama ve deneyimlerden
hareketle kolaylikla tanimlanabilir. Ogretmen yeterlikleri konusunda temel sorun;
mevcut kurumsal yapi, kapasite, yasal ve yoOnetsel diizenlemelerin bu yeterlikleri

gelistirme ve gilivence altina almaya ne Olgiide uygun oldugunun degerlendirilmesi



gerekir (TED, 2009: 15). Genel olarak 6gretmenlik alanlarinda ve 6zel olarak bilisim
teknolojileri 6gretmenligi alaninda 6zel alan yeterliklerini konu edinen arastirmalarin az
oldugu soylenebilir. Egitim kamuoyunda artik ogretmen yeterlikleri ve uluslararasi
ogretmenlik yeterlikleri ile ilgili ¢alismalar tartigilmaktadir. Bunun yaninda bilisim
teknolojileri 6gretmenliginin iginde bulundugu belirsizlikler nedeniyle bu konuda yeni
aragtirmalar yapmaya daha ¢ok gereksinim oldugunu séylenebilir.

Bu baglamda Egitim Fakiiltesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Boliimii programindan mezun olan bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin yeterliklerini
ogretim  elemani, Ogretmen adayr ve Ogretmen gorisleri  dogrultusunda

degerlendirilmesi bu arastirmanin temel problemini olusturmaktadir.

1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Egitim Fakiiltelerinin temel hedefi, nitelikli 6gretmen yetistirmedir. Bu amagla
egitim fakiilteleri programlari Ogretmen yetistirmede ii¢ temel boyut {izerine
yapilandirilmistir. Programin ii¢ temel boyutunu; alan egitimi, dgretmenlik meslek
bilgisi ve genel kiiltiir dersleri olusturmaktadir. Arastirma, Yiiksek Ogretim Kurulu
tarafindan 2006-2007 6gretim yilindan itibaren uygulamaya konan Egitim Fakiiltesi
Programlart ile BOTE bdliimleri programinda yetistirilen bilisim teknolojileri
ogretmenlerinin 6zel alan yeterliklerini Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan gelistirilen
0zel alan yeterlikleri ¢ercevesinde degerlendirmek amaciyla tasarlanmistir.
Arastirmanin genel amaci; bilisim teknolojileri 6gretmen yeterliklerini 6gretim elemani,
ogretmen aday1 ve 6gretmen goriislerine gore degerlendirmektir.

Bu genel amag cergevesinde arastirmada asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. Biligsim teknolojileri 6gretmen yeterliklerine iligkin

a) BOTE &gretim elemanlarmin goriisleri nasildir?
b) BOTE &gretmen adaylarinin goriisleri nasildir?
c) Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin goriisleri nasildir?

2. BOTE béliimii &gretim elemanlarinin, bilisim teknolojileri 6gretmen
yeterliklerine iliskin goriisleri arasinda cinsiyet, unvan ve kidem degiskenlerine gore

istatistiksel acidan anlamli farklilik var midir?



3. Bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarinin, bilisim teknolojileri 6gretmen
yeterliklerine iliskin goriisleri arasinda cinsiyet degiskenine gore istatistiksel agidan
anlamli farklilik var midir?

4. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin, bilisim teknolojileri  6gretmen
yeterliklerine iligkin goriligleri arasinda cinsiyet ve kideme gore istatistiksel agidan
anlaml farklilik var midir?

5. BOTE béliimii dgretim elemanlarinin, dgretmen adaylari ve 6gretmenlerinin
bilisim teknolojileri 6gretmen yeterliklerine iligskin goriisleri arasinda istatistiksel agidan
anlaml bir farklilik var midir?

Ayrica arastirmanin nitel verileri ile bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin;

1. Yeterlikler ile ilgili goriisleri nelerdir?

2. Ogretim siirecini tasarlama ile ilgili goriisleri nelerdir?

3. Bilisim teknolojilerini kullanma konusuyla ilgili goriisleri nelerdir?

4. Kendi alanlari ile ilgili gortisleri nelerdir?

5. Degerlendirme siireci ile ilgili goriisleri nelerdir?

6. Okul toplum iliskileri konusuyla ilgili goriisleri nelerdir? Sorularma cevap

aranmigtir.

1.3. ARASTIRMANIN ONEMIi

Egitimde bilgi teknolojilerinin kullaniminin etkin hale getirilmesi basariy1
arttirmaya yonelik caligmalar arasinda sayilabilir. Son yillarda 6gretim teknolojilerine
verilen dnemin arttig1 ve yayginlastirilmaya ¢alisildign goriilmektedir. Ornegin, FATIH
(Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi) projesi de egitim ve dgretimde
niteligi artirmak ve firsat esitligini saglamak amaciyla gelistirilen bir uygulamadir
(Celen, Celik ve Seferoglu, 2011: 765).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi boliimii mezunlari bilgisayar bilimleri
konusunda alan bilgisine sahip nitelikli 6gretmenler olarak ve ilk, orta ve lise
seviyesinde teknolojinin derslere entegrasyonu konusunda ¢esitli diger alan
ogretmenleriyle birlikle rehber bir rolii iistlenmeleri beklenmektedir. Okullarimizda
orgencilerin  bilgisayar okuryazarligi becerilerini gelistirme ve diger alan

Ogretmenlerinin derslerinde bilgisayar1 bir Ogretim aract olarak kullanmalarini



destekleme gibi gorevleri yerine getirmek iizere yetistirilen bilisim teknolojileri
Ogretmenlerinin nitelikleri egitim sistemimiz agisindan énemlidir.

Hizmet Oncesi Ogretmen yetistirmede Ogretmen adaymnin yetistigi kurumlar
(fakiilteler) ve Milli Egitim Bakanlig1 hizmet i¢inde birgok 6gretmeni yetistirmek ve
onlara gerekli yeterlikleri kazandirma amaciyla gesitli ¢alismalar stirdiirmektedir. Bu
aragtirma bilisim teknolojileri 6gretmenlerini yetistiren 6gretmenlik programi agisindan
onemlidir. Sistemde gorev yapacak olan ve halen gorev yapan Ogretmenlerin
kendilerinde bulunan yeterlikleri nasil gordiigii; Milli Egitim Bakanlig: ilgilileri, bilisim
teknolojileri 6gretmenligi alani i¢in ve 6gretmenlerin hizmet 6ncesinde (fakiiltelerde) ve
hizmet i¢inde ise yetistirilmeleri agisindan 6nem tagimaktadir.

Egitim sisteminin en 6nemli 6gesi 6gretmenlerdir. Hizmet dncesinde 6gretmenlere
gerekli nitelikleri kazandirma ve buna bagli olarak yiiksek dgretim sistemi igerisindeki
egitim fakiilteleri ve Ogretmen yetistiren programlar1 ayri bir 6dneme sahiptir. Bu
arastirmanin ele aldigr konunun genel olarak O0gretmen yetistirmeyle ilgili olmast ve
Tiirkiye’deki Egitim Fakiiltelerinde uygulanan Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi alanina katkis1 ve arastirma sonunda ulagilan sonucglara bagli olarak ortaya
konulan o6neriler bakimindan 6nemlidir. Ayrica alana ve genel olarak alanyazina ve

uygulamalara katki saglayacag: diisiintilmektedir.

1.4. SAYILTILAR
Arastirmanin gegerligini ve glivenirligini saglamak i¢in yapilan, yontem kisminda
ayrintili olarak anlatilan ¢alismalarla birlikte, sozii edilen yontemlerle katilimcilardan

alinan verilerin dogru ve samimi oldugu kabul edilmektedir.

1.5. SINIRLILIKLAR

Bu arastirma; Egitim Fakiilteleri Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
(BOTE) béliimlerinde gorev yapan 79 ogretim elemani, bu béliimlerin 4 sinifinda
okuyan 460 6gretmen aday1 ve bu béliimlerden mezun Aydin Denizli, Mugla illerinde
Milli Egitim Bakanligina bagli okullarda gorev yapan 70 bilisim teknolojileri

ogretmenlerinin gorisleri ile sinirlidir



1.6. TANIM VE KISALTMALAR

1.6.1. Tanimlar

Yeterlik: bir kisiye belirli rolii oynayabilme giicii kazandiran 6zelliklerin
varligidir (Bursalioglu, 1981: 4). Sisman’a gore (2000: 9) ise yeterlik; mesleki yonden
bir meslegin basarili bicimde yerine getirilebilmesi i¢in sahip olunmasi gereken
Ozellikleri (bilgi, beceri ve tutumlari) ifade etmektedir.

Bilisim Teknolojileri Ogretmen Adayr: Egitim Fakiiltelerinin Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE) béliimlerinin ddrdiincii siifinda égrenim géren
Ogretmen adayidir.

Bilisim Teknolojileri Ogretmeni: Egitim Fakiiltelerinin Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi (BOTE) béliimlerinden mezun olmus ve halen Milli Egitim

Bakanligi’na bagli okullarda gorevli 6gretmenlerdir.

1.6.2. Kisaltmalar

MEB: Milli Egitim Bakanlig1

BOTE: Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi

YOK: Yiiksek Ogretim Kurulu

OYEGM: Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii
BTOY: Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlikleri Olgegi



IKiINCIi BOLUM
KURAMSAL TEMELLER

2.1. OGRETMEN YETISTIRME VE OGRETMEN
YETERLIKLERI

Bu baslik altinda 6gretmen yetistirme ve 6gretmen yeterlikleri konusunun genel

kavramsal gergevesi verilmeye ¢aligilmustir.

2.1.1. Ogretmen Yetistirme

Bir egitim sisteminin basarisi, biiylik o6l¢iide Ogrencilerini olumlu olarak
etkileyebilen o&gretmen nitelikleri ile dogrudan iliskilidir. Ogretmenler, egitim
programlarmin sistemdeki uygulayicilart olarak egitim-6gretim faaliyetlerinin basarili
olmasinda en 6nemli role sahiptirler. Bu nedenle diinyadaki tim egitim sistemlerinde
oldugu gibi Tiirkiye’de de 6gretmen yetistirme uygulamalart Osmanli ve Cumhuriyet
doneminde gerceklesmis bulunan pek ¢ok diizenleme ve degisiklik Orneklerine ve
tecriibesine sahiptir.

Milli Egitim Temel Kanunun 43. maddesinde Ogretmenlik; “devletin egitim,
Ogretim ve bununla ilgili yonetim gorevlerini iizerine alan 6zel bir ihtisas meslegidir.
Ogretmenler bu gorevlerini Tiirk Milli Egitiminin amaglarina ve temel ilkelerine uygun
olarak ifa etmekle yiikiimlidirler” diye ifade edilmistir (Resmi Gazete, 1973). Yine
Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanliginin 80 sayili kararinda dgretmen: “Yiiksekogretim
kurumlarinda genel kiiltiir, 6zel alan ve pedagojik formasyon egitimi alarak yetismis
olan, her derece ve tiirdeki orgiin ve yaygin egitim kurumlari ile kurs ve seminerlerde
egitim-ogretim hizmetlerini yliriiten kisileri ifade eder” seklinde tanimlanmaktadir
(MEB-TTKB, 2009).

Egitim sisteminin temel unsuru olan Ogretmenlerin yetistirilmesi amaciyla
Cumhuriyet’in kurulusundan giiniimiize kadar K&y Enstitiileri, Ik Ogretmen Okullari,
Iki Yilik Egitim Enstitiileri, Egitim Yiiksekokullar:, Egitim Enstitiileri, Yiiksek
Ogretmen Okullar1 ve Egitim Fakiilteleri olmak iizere cesitli 5gretmen egitimi modelleri
uygulanmigtir. Ogretmen yetistiren kurumlar giiniimiizde Yiiksek Ogretim Kuruluna

bagli olarak faaliyet gostermektedir.



Gliniimiiz toplumlari; bilgiye kolay erisebilen, onu kullanip iiretimine katki
saglayabilen, analiz, sentez ve degerlendirme yapabilme giicii ile iletisim ve elestirel
diisiinme becerilerine sahip olan, arastiran, sorgulayan, yaratici, evrensel degerleri
O0zlimsemis, kendisini siirekli gelistiren, bagimsiz disiinebilen, {iretken, yapict ve
demokratik degerler ile biitiinlesmis bireylere gereksinim duymaktadir. Bu baglamda,
egitim sistemlerinin bu ozellikleri tasiyan insan giiciinii yetistirmesi beklenmektedir.
S6z konusu niteliklerin ¢ocuk ve genglere kazandirilabilmesi igin, Oncelikle bu
ozellikleri 6gretmen adaylarinin ve dgretmenlerin tasimasi gerekmektedir (Saracaloglu
ve Kagli, 2001; Saracaloglu, 2006; Saracaloglu, Yenice ve Karasakaloglu, 2009).

Ogretmen, bir meslek adami olarak insan davramslarini olusturmada gorevi
olaganiistii giic ve karmasik olan bir uzmandir. Ogretim siireclerinde Ogretim
programinin uygulayicist olarak onemli bir role sahiptir. Egitim alaninda basar1 ve
verimi etkileyen gesitli etmenler s6z konusudur, ancak bunlarin en dnemlilerinden biri
de egitici personel olarak adlandirilan 6gretmenlerdir (Alkan, 2003: 193-215).

Herhangi bir {ilkede 6gretmenlik meslegi yeterli nitelige ulasmadikga o tilkede iyi
bir egitim sistemi olsa da egitimin toplumsal gelismeye katkis1 olmaz (Akyiiz, 2006:
442). Ogretmenlik bilgi, beceri gibi biligsel alan yeterlilikleri gerektirmesinin yan1 sira
tutum ve davrams gibi duyussal alan yeterlikleri gerektiren bir meslektir. Ogretmen
adaylarinin meslekle ilgili deger ve tutumlar1 kazanmalar1 en az bilgi kadar gereklidir.
Ogretmenin diisiinsel tutumu, duygusal tepkileri, gesitli aliskanliklart ve bunlari
kapsayan kisiligi 6grenciyi etkilemektedir (Varig, 1988a: 118). Egitim hedefleri, egitim
programlari, derslerin igerigi gibi boyutlar ne kadar iyi olursa olsun, bu programlarin
uygulayicis1 olan Ogretmenler 1iyi yetistirilmezse yapilan ¢alismalar amacina
ulagsmayacaktir (Saracaloglu, 2006: 254).

Yaygin olarak 6gretmen niteliginin iyilestirilmesinin egitimdeki basartyr artirdig
savunulmaktadir (Darling-Hammond, 2006; Hopkins & Stern, 1996; Kleinhenz &
Ingvarson, 2004; Smith, 2008; Yeh, 2009). Ogretmen yetistirme, ¢ok boyutlu ve
kapsamli bir konudur. Ogretmen adaylarinin segimi, hizmet dncesi egitimi, uygulama
(staj) donemi ve bu donemdeki izleme-degerlendirme ¢alismalari, hizmet i¢i egitim gibi
konular, tiimiiyle 6gretmen yetistirme kavrami igine girer. Bir egitim sisteminin en
onemli 6gesi 6gretmendir. Ciinkii iyi ve nitelikli bir egitimi, nitelikli 6§retmenler yapar.

Bundan dolayi, “Bir okul, ancak, i¢indeki Ogretmenler kadar iyidir” denilebilir.
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Bilindigi gibi iyi bir 6gretmenin iki temel ozellige sahip olmasi gerekir: Mesleki
ozellikler, kisisel ozellikler. Mesleki o6zellikler, genel kiiltiir, alan bilgisi, 6gretmenlik
meslek bilgisidir. Kisisel 0zellikler, kisinin meslege yatkinhigi, Ogretmenligin
gerektirdigi ornek olma, model olma niteliklerini igerir (Kavcar, 2002: 1). Yeterlik;
gorevlerin basarili bir sekilde tamamlanmasi icin gerekli olan bilgi, beceri ve tutumlari
iceren karmasik hareketler sistemi olarak tanimlanir (Guasch, Alvarez, ve Espasa, 2010;
200).

Toplumda istenen gelismenin  saglanabilmesi, nitelikli  0gretmenlerin
yetistirilmesine baghdir. Bu da Ogretmen egitimi programlarmin yeterliklerinin
geligtirilmesini zorunlu kilmaktadir. Basarili profesyonel bir 6gretmende mesleki
ozellikleri ve mesleki yeterlikler olmak {izere iki grupta karakterize edilen nitelikler
vardir (Whitty, 1996: 90).

Son yillarda, yeterliklerin degerlendirilmesi Ogretmenlik mesleginde Onemli
konular arasinda gelmektedir. Geleneksel olarak 6gretmen yeterligi siklikla davranis ya
da bireysel psikolojik 6zellikler agisindan algilanmakla birlikte, 6gretmenlerin mesleki
gorevlerini yerine getirirken bilgi, beceri ve ortamdaki tutumlarini ifade eden daha
biitiinsel bir kavram olarak ifade edilmektedir. Geleneksel olarak, Ogretmen
yeterliklerine yoOnelik bulgular beklendik durumlardaki performans veya f{iriinlerin
dogrudan gozlenmesine dayanmaktadir. Yeterlik uygun diizeyde genellige sahip
dikkatlice secilmis bir dizi ger¢ek¢i mesleki gorevler baglaminda gosterilecek bilgi,
yetenek, beceri ve tutumlar acisindan kavramsallagtirilmaktadir (Stokking, Van der
Schaaf, Jaspers ve Erkens, 2004: 109).

Ogretmen niteligi ve dgretmen yeterlikleri, bu tiir cok boyutlu kavramlarin dzel
anlamlarim1 belirlemeye yonelik ag¢ik ve net tanimlar olmaksizin farkli egitimsel
baglamlarda siklikla uygulanan ve sdzedilen kavramlardir. Iliskili olduklar: yeterlikleri
acikca tanimlamak gereklidir; ¢linkii bu, giivenilir sonuglara varabilmek i¢in toplanmasi
gereken verilerin tiiriinii etkilemektedir (Malm ve Lofgren, 2006: 62).

Lofgren (1995) 6gretmen yeterligini ii¢ ana bilesene ayirir: kisilerarasi beceriler,
smiftaki siiregler ve ders konulariyla ilgili bilgisi. Birinci bilesen, sosyal yeterlik ve
O0gretmenlerin etik davranisi ile iligkili olabilir. Bunlar, 6§retmenin 6grenci ile iletisim
kurabilmesini, olumlu bir 6grenci yaklasimini, 6grencilerin 6grenme zorluklarini

anlamay1, 0grenciyi bir birey olarak tanimayi1 ve dgrencinin giiven duyabilecegi biri
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olmayi icerir. Ogretmen yetenekleri denilen ikinci bilesen ise, ilging ve esnek sekillerde
dgretebilme yetenegini ve iyi 6gretim yontemleri kullanmayi igerir. Ugiincii bilesen ise
O0gretmenin ders konularii ve igerigi planlama ve yapilandirma becerisi ile iligkilidir
(Akt; Palaniandy, 2009: 84).

Ogretmen yetistirme programlar siirekli program gelistirme ve degerlendirme
cabalar1 gerektirmektedir. Degisen ve gelisen toplum siirekli yenilesmeyi zorunlu
kilmaktadir. Programlarda 6grencide gerceklesecek amaclar belirlenip, amaglara uygun
icerik kategorileri, bilimsel ilkelere gore diizenlenmelidir. Programlarda kuram ve
uygulamanin birlestirilmesi &gretmenin nitelikleri agisindan 6nem tagimaktadir.
Ogretmenlik profesyonel bir meslektir. Ogretmenin mesleki niteligi genel kiiltiir, alan
bilgisi, 6gretmenlik meslek bilgi ve becerilerini kazanmasina baghdir (Tiirkoglu, 2005b:
51). Gilinlimiizde egitime olan talebin artmasi 6gretmenlik meslegini de yakindan
etkilemesi, 6gretmenlerin yeterli say1 ve nitelikte yetistirilmesi ve ¢alisan 6gretmenlerin
hizmet icinde g¢agdas bilgi ve becerilerle donatilmalari geregini ortaya c¢ikarmistir
(Usun, 2006: 269).

Ogretmen yetistiren tiim yiiksekdgretim kurumlar 41 Sayili ve 20 Temmuz 1982
tarthli Kanun Hiikmiinde Kararname ile iiniversite catis1 altinda toplanmistir. Bu
asamada, 4 Yillik Egitim Enstitiileri ve Yiiksek Ogretmen Okullari, Egitim Fakiiltesi,
Iki Yilik Egitim Enstitiileri Egitim Yiiksekokulu admi almis, yabanci diller
yiiksekokullar1 kaldirilarak, Egitim Fakiiltelerinin ilgili boliimlerine baglanmistir. Yine
Genglik ve Spor Bakanligi’na bagli Genglik ve Spor Akademileri de Beden Egitimi ve
Spor Boliimii adi altinda egitim fakiiltelerine baglanmustir (Yiiksek Ogretim Kurulu,
2007: 38). Bu tarihten itibaren, 6gretmenlik mesleginin statiisii yiikseltilmeye ve
ogretmenlerin akademik ortamlarda yetistirilmeleri amaglanmustir. ki yillik egitim
enstitiilerinden egitim yiiksekokullarina dontiistiiriilen kurumlar, 1988-1989 0§gretim
yilma kadar iki yillik ogretim siiresiyle “simif Ogretmeni” yetistirmeye devam
etmiglerdir. Egitim Yiiksekokullar1 1989-1990 6gretim yilindan itibaren dort yila
cikariimistir (YOK, 2007: 39). 1982°den 1998-1999 6gretim yilina kadar gegen siirede,
tiniversiteler Ogretmen yetistirme konusunda deneyimler kazanmis ve 1998-1999
ogretim yilindan itibaren uygulanmak iizere Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan

hazirlanip 09.12.1997 tarihinde egitim fakiiltelerine gonderilen ve adina “yeni
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diizenleme” denilerek oOgretmen yetistirme programlart uygulamaya konmustur
(Tirkoglu ve Sar1, 2006: 364).

Ogretmenlerin Kkalitesinin iyilestirilmesi agisindan 6gretmen yetistiren okullarin
tiniversitelere baglanmasi ve Ogretmen yetistirme isinin {niversitelere verilmesi,
ogretmen adaylar: agiSindan 6nemli bir gelismedir. Bu uygulama ile 6gretmenlerin
farkli  kaynaklardan yetismesi yerine, giiniimiizde ayn1 kaynaktan yetismesi
saglanmistir. Boylece 6gretmen adaylarinin tiniversitelerde belirli standartlara ulasmasi
saglanmis ve bu adaylara arastirma ve yayin gibi bilimsel faaliyetlerin yapildig:
ortamlarda yetisme firsati verilmistir. Bu uygulama sonucunda 6gretmen adaylarinin
bilimsel ¢alisma ve akademik kariyer kazanmasi bakimindan onleri agilmistir (Dogan,
2005: 35).

Tiirkiye'de egitim sisteminin ve dgretmen yetistiren kurumlarin yeni mesleki rol
ve sorumluluklara uygun yeterlikte 6gretmen yetistirilebilmesi i¢in 6gretmen yetistirme
ve Ogretmen yeterlikleri konusunda bir standart olusturmak amaciyla Tirkiye'de de
Ogretmen yetistiren kurumlar yeniden yapilandirilmigtir. 1997 yilinda yapilan
diizenlemelerle tiim Ogretmenlik egitimi programlart Egitim Fakiilteleri igerisinde
yeniden diizenlenmistir. Ogretmen yetistirme islevinin {iniversitelere devredilmesinin
ardindan gegen 15 yil sonra Yiiksek Ogretim Kurulu dgretmen yetistirme konusunda
kapsamli bir diizenleme ger¢eklestirmistir.

Ulkemizde 16.8.1997 tarih ve 4306 sayili kanunla yiiriirliige giren ve 1997-1998
egitim ve Ogretim yilinda uygulanmaya baslanan sekiz yillik zorunlu ilkdgretimin
thtiyaci olan smif ve brans 6gretmenini yetistirmek iizere Egitim Fakiiltelerinin yeniden
yapilandirma caligmasina baslanmis ve 1998-1999 egitim ve 6gretim yilinda yeni bir
program uygulanmaya konmus ve programlarda birlik ve biitiinligli saglamayi
amaclamigtir. Tim Ogretmen adaylar1 ayni Ogretmenlik meslek derslerini, ayni
yariyilda, ayni kredi saatte gormiis, ayni uygulamaya gitmis, ayni standartlarda
yetismistir (Kiigiikahmet, 2007: 206).

Egitim Fakiiltelerinde yapilan bu diizenleme ile oncelikle 1997-1998 o6gretim
yilinda uygulanmaya baglanan 8 yillik zorunlu ilkdgretim diizeyindeki simif 6gretmeni
ve brans 6gretmeni ihtiyacinin karsilanmasi amaglanmistir. Bunun yaninda ortaggretim
O0gretmenliginin lisansiistii diizeye kaydirilmasi ve gerek lisans ve gerekse lisansiistii

diizeydeki 6gretmen yetistirme programlarinda yer alan derslerin yeniden diizenlenmesi
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ile daha nitelikli 6gretmen yetistirme yoniinde adimlar atilmistir. Yapilan bu
diizenlemeye gore olusturulan lisans ve lisansiistii diizeydeki programlar 1998-1999
yilindan itibaren uygulanmaya baglanmistir. Diizenleme ile 6gretmen yetistiren
programlarda yer alan dersler ve igerikleri yeniden belirlenmistir (Kizilgaoglu, 2005:
134).

Ogretmen yetistirme konusunda 1997 yilinda gerceklestirilen yeniden
yapilanmanin ardindan gecen sekiz yil1 askin bir uygulamadan sonra ikinci kez yeni bir
diizenlemeye gidilmistir. Yiiksel’e (2010: 64) gore, 1997 yilinda uygulamaya giren
yapilandirmaya yapilan elestiriler dogrultusunda YOK Temmuz 2006’da egitim
fakiilteleri programlarinda giincellemeler yapmis ve 2006- 2007 Ogretim yilindan
itibaren uygulamaya konmustur.

2006-2007 6gretim yilinda 68retmen yetistirme programlarinin giincellenmesi ve
Egitim Fakiiltelerinde ortadgretime Ogretmen yetistiren programlarda 3,5+1,5 yillik
uygulamadan vazgegilerek, 6gretmenlik meslek bilgisi derslerinin biitiinlestirilmis bes
yillik programla verilmesi benimsenmistir. Egitim fakiilteleri digindaki fakiiltelerden
mezun olan Ogrenciler i¢in 4+1,5 yil olarak uygulanan programin devam etmesi
benimsenmistir. Ancak YOK 2009 yilinda belirli iiniversitelerin fen-edebiyat
fakiiltelerinde Ogretmenlik meslek bilgisi derslerinin  birinci  smiftan itibaren
Ogretilmesine onay vermistir. Bu durumda 4+1,5 yil olarak uygulanan Alan
Ogretmenligi Tezsiz Yiiksek Lisans programlarindan dgretmen yetistirme yerine, fen-
edebiyat fakiiltelerinin lisans programlar siiresi iginde Ogretmen yetistirmenin Yyolu
yeniden agilmistir (Tiirk Egitim Dernegi, 2009: 21).

YOK genel kurulu toplantisinda, egitim fakiiltelerinin acilmasi, azaltilmasi veya
kontenjan verilmemesi gereken programlara yonelik Talim Terbiye Kurulu ile birlikte
calisma baslatilmasi ve egitim fakiiltelerinde program yeterliklerinin goézden gegirilmesi
gibi kararlar alinmistir (Cumhuriyet Gazetesi, 2011).

Tiirkiye’deki son gelismelerle birlikte temel egitim ve orta dgretim basamaginin
birlestirilmesiyle 4+4+4=12 sisteminin gelmesi genel olarak egitim sistemini ve
ogretmen yetistirmeyi de dogrudan ilgilendirmekte olup, oOniimiizdeki zamanlarda bu

gelismelere gore egitim fakiiltelerinde yeni diizenlemeleri gerektirmektedir.
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2.1.2. Ogretmen Yeterlikleri

Genel anlamda yeterlik; bir kisiye belirli rolii oynayabilme giicii kazandiran
ozelliklerin varligidir (Bursalioglu, 1981: 4). Yeterlilik; yeterli olma durumu, bir isi
yapma giiciinii saglayan 6zel bilgi, ehliyet, gérevini yerine getirme giicii, yeterlik ise
kisinin haklarmi kullanabilmesi, goérev yapabilmesi, yiikiim ve sorumluluk altina
girebilmesi giicii olarak tanimlanmaktadir (Tirk Dil Kurumu, 2010). Kisaca yeterlik
islerin dogrulugunu, etkililik ise dogru islerin yapilmasimi ifade etmektedir. Yeterli
Ogretmenler ise, planli c¢alisan, diizgiin iletisim kurabilen, cesitli arag geregleri ve
Ogretim yoOntemlerini etkili olarak kullanabilen Ogretmenlerdir (Usun, 2000: 8).
Sisman’a gore (2000:9) ise yeterlik; mesleki yonden bir meslegin basarili bigimde
yerine getirilebilmesi i¢in sahip olunmasi gereken 6zellikleri (bilgi, beceri ve tutumlari)
ifade etmektedir. Ogretmenlerin yeterlik alanlari da genel olarak alan bilgisi,
ogretmenlik meslek bilgisi ve genel kiiltiir olmak {izere {i¢ baslikta toplanmustir.
Ogretmen yeterlikleri 6gretmenlerin “dgretmenlik meslegini verimli bigimde yerine
getirebilmek icin sahip olunmasi1 gereken bilgi, beceri ve tutumlar” olarak
tammlanmaktadir (MEB, 2008: VIII). Ogretmen yeterlikleri arastirma ve gelistirme
calismalar1 icinde oncelikli bir konu haline gelmistir. Ogretmen yeterlikleri;
Ogretmenlerin neleri bilecegi ve neleri yapabilecegi konusu, Ogretmen egitimi ve
O0gretmenlerin O6grenci basarisi iizerindeki etkileri ile ilgili arastirmalarin odagi haline
gelmistir (TED, 2009: 6).

Son yillarda lise egitimi sonrasindaki egitim kademelerinde yeterlik kazandirma
isi temel bir konu haline gelmistir (Westera, 2001: 75). Ulkemizin de Avrupa
Yiiksekogretim Alanmi yaratmayr hedefleyen, pek cok uluslararasi kurulusun isbirligi ile
47 tye llke tarafindan olusturulan ve siirdiiriilen, Bologna Siireci ile bir anlamda
yiiksekogretim sistemindeki yeterlikleri ortak kilma ¢abasi devam etmektedir. Bologna
Stirecinin olusturmay1 hedefledigi Avrupa Yiiksekogretim Alani igerisinde yer alan iilke
vatandaslari, ylksekogrenim gérmek ya da calismak amaciyla Avrupa’da kolayca
dolasabileceklerdir. Amag, yliksekdgretim sistemlerinin kendilerine 6zgii farkliliklar:
korunarak birbirleriyle karsilastirilabilir olmasi ve uyumlu hale getirilmesinden ibarettir.
Bu sekilde, bir iilkenin yiiksekogretim sisteminden bir digerine gegisin kolaylagmasi ve
boylece Ogrenciler ve Ogretim gorevlilerin hareketliligi ve istthdaminin artirilmasi

planlanmaktadir. Buna baglh olarak Tirkiye Yiiksekogretim Ulusal Yeterlilikler
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Cercevesi kapsaminda On lisans, lisans, yiliksek lisans ve doktora diizeylerini
kapsayacak sekilde 4 (dort) diizeyde yeterlikler tanimlanip Avrupa iilkeleriyle uyumlu
hale getirme ¢alismalar1 devam etmektedir (YOK, Bologna Siireci).

Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanligi tarafindan yapilan g¢alismada “6gretmen
yeterlikleri” kavrami kullanilmasina karsin, uluslararasi alandaki uygulamalarda
“Ogretmen standartlar’” kavrami kullanilmaktadir. Tiirkge c¢alismalarda 6gretmenlik
yeterlikleri ile ilgili kaynaklarda ve dokiimanlarda “yeterlik”, “standart” ve “nitelik”
kavramlarimin zaman zaman bir birinin yerine kullanilmasi bir kavramsal kargasaya
neden olabilmektedir. Ogretmen yeterlikleri (teacher competencies), gretmenlerin
sahip olmast gereken tutum, bilgi ve becerilerin ayrintili olarak listelendigi bir
kavramdir. Ogretmenlik yeterlikleri genellikle gretmenin neleri yapabileceginin
davranig diizeyinde ayrintilarini igerir. Yeterlikler ylizlerce maddeden olusan bir liste
olabilir. Ciinkii yeterlikler dgretmenin isinin teknik ayrntilarin1 tanimlar. Ogretmen
standartlar1 (teacher standards) ise 0gretmenlerin sahip olmalar1 beklenen tutum, bilgi
ve becerilerin genel cercevesini belirlemede kullanilan bir kavramdir. Standartlar
davranig diizeyinde teknik ayrintiya inmez ve 6gretmenlerin sahip olmalar1 beklenen
tutum, bilgi ve becerilerin kapsami genellikle 8-10 standart ile ifade edilir. Ayrica bu
standartlarin karsilandiginin gostergesi olabilecek olasi kanitlar esnek bir ¢ergeve iginde
tanimlanir (TED, 2009: 4-5).

Milli Egitim Bakanlig1 kaynaklarinda 6gretmen yeterliklerinin kullanim amaglart;

» Milli egitim hedeflerinin desteklenmesini saglamak,

» Ulusal is birligi ve bilgi paylasimini daha etkin olarak gerceklestirmek,

= Ogretmenlerin niteligi ve kalitesi icin kiyaslama, karsilastirma yapilabilecek bir
vapi olusturmak,

= Ogretmenlik mesleginin statiisii ve kalitesi agisindan toplumsal beklentilerde
tutarlilik olusturmatk,

» Ogretmenlerin mesleki gelisimlerinde esas alinacak acik, anlasilir ve giivenilir
bir kaynak olusturmak,

» Ulusal diizeyde profesyonel ogretmenlik seviyesinin tartisiimasinda kullanilacak
ortak terim ve tanmimlari iceren bir dil birligi saglamatk,

» Ogretmenlerin  bilgi, beceri, tutum ve deSerlerini tamimlayarak, toplum

tarafindan fark edilmesini ve toplumun goziinde statiilerinin yiikseltilmesini saglamak,
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= Ogrencilerin 6grenmeyi 6grenmesi icin olanaklar saglamak,

» Ogretmenlerin gérevierini  seffaflastirarak veliler ve toplum icin kalite
giivencesi olusturmak, olarak ifade edilmektedir.

Ayrica Ogretmenlik yeterliklerinin kullanim alanlari; Ogretmen yetistirme
politikalarinin belirlenmesi, 6gretmen yetistiren yiiksek 6gretim kurumlarimin hizmet
Oncesi 6gretmen yetistirme programlari, 6gretmenlerin hizmet ici egitimi, 6gretmenlerin
se¢cimi, Ogretmenlerin is  basarilarinin, performanslarinin  degerlendirilmesi,
Ogretmenlerin kendilerini tanima ve kariyer gelisimleri olabilmektedir (MEB, 2008:
1X).

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun 43. maddesine gore; Ogretmenlik bir
meslektir. Ogretmenlik meslegi 6zel bir mesleki yeterligi gerektirir. Bu yeterligi
saglamanin Olgiitleri diinyada ve lilkemizde ¢oktan belirlenmistir. Bu odlgiitlerden ilki;
Ogretmen yetistirme programlarinda 6gretmen adaylarina ii¢ tiir muhteva kategorisinde
bilgi verilir. Bunlar; 6gretmenlik meslek bilgisi: “6gretmen adayina kim, ni¢in, nerede,
nasil Ogretmelidir?” sorularma cevap veren derslerdir. Alan bilgisi: 6gretim alani
hakkinda derin ve engin alan bilgisi veren derslerdir. Genel kiiltiir: kiiglik bilgi, olgu ve
olay kategorilerinin biiylik striiktiire oturtmaya yaracak genel kiiltiirii veren derslerdir
(Kiigiikahmet, 2007: 207). Ogretmenlik meslegi; 6zel uzmanlhk bilgi ve becerileri
gerektiren bir alan olarak kabul edildiginde 6gretmen adaylarmin belirli yeterlikleri
kazanabilmeleri i¢in, hizmet 6ncesi egitim siirecinin beklenen nitelikte olmasi 6nemlidir
(Numanoglu ve Bayir, 2009:200).

Atamalarda, 6gretmen olarak atanacaklarin gerekli ve yeterli diizeyde genel
kiltiir, o6zel alan egitimi ve pedagojik formasyon almalar1 esastir. Bu egitim
stireclerinden birini tamamlamanmis ya da yeterli kredi almamis olanlarin 6gretmen
olarak atamasi yapilmaz (MEB-TTKB, 2009).

1999 yilinda hazirlanan yeterlikler uygulamaya doniistiiriilemeden, 2002 yilinda
uygulamaya konulan ve AB tarafindan desteklenen Temel Egitime Destek Projesi
(TEDEP) kapsaminda yeniden Ogretmen yeterliklerinin belirlenmesi i¢in bir ¢alisma
baglatilmistir. Tirkiye’de 0gretmenlerin niteliklerinin genel cercevesini belirlenmesi
amaciyla 14/06/1973 tarih ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununun 45.
maddesinde “Ogretmen adaylarinda genel kiiltiir, 6zel alan egitimi ve pedagojik

formasyon bakimindan aranacak nitelikler Milli Egitim Bakanliginca tespit olunur”
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hikmii yer almistir. Genel kiiltiir, 6zel alan egitimi ve Ogretmenlik meslek bilgisi,
Ogretmen yeterlikleri i¢in ortak bir bilgi tabani olusturacagi yasal olarak hiikme
baglanarak, 6gretmen yetistiren kurumlarin programlarinda bu alanlarin her birini temsil
eden derslerle istenilen nitelikte 6gretmen yetistirilecegi varsayilmistir (TED, 2009: 13).
Ogretmen adaylarinda aranacak niteliklerin genel kiiltiir, 6zel alan egitimi ve
ogretmenlik meslek bilgisinden olustugu ve bu alanlara ait niteliklerin Milli Egitim
Bakanlig1 tarafindan saptanacagi hilkme bagli olarak Ogretmenlik meslegi genel
yeterlikleri uygulamaya konmustur (MEB Tebligler Dergisi, 2006).

Nitelikli, tiretken, bilime ve sanata deger veren, toplumsal degerlerimizi
Oziimsemis bireyler yetistirebilmemiz, dgretmenlerimizin nitelik ve sahip olduklar
yeterliklerin farkinda olma ve bunlar1 siirekli olarak gelistirme ¢abasinda olmalarina
baghdir. Ogretmenin kendi gelisim alanini belirleyip, bu alanda gelisimini saglamak
i¢in sahip olmas1 gereken bilgi, beceri ve tutumlari igeren “Ogretmenlik Meslegi Genel
Yeterlikleri” ve ilkogretim kademesi dgretmenlerine yonelik 16 alanda “Ozel Alan
Yeterlikleri” gelistirilmistir. Genel yeterlikler ve 6zel alan yeterlikleri bir biitiin teskil
etmekte ve birlikte degerlendirilmeyi gerektirmektedir. Bunlardan Ozel Alan
Yeterlikleri, o alana 0zgii olarak, o6gretmenlere gelisim hedefleri gostermek igin
hazirlanmistir. Gelistirilen 6zel alan yeterliklerinde; yeterlik alani, kapsam, yeterlikler
ve performans gostergeleri bulunmaktadir. Her bir yeterlik i¢in, A1, A2, A3 olarak
diizeylendirilen performans gostergeleri belirlenmistir. Performans gdstergelerinde
ilkdgretim programlart esas almmustir. A/ diizeyi: Ogretmenin 6gretim programina
iligkin uygulamalarindaki farkindalig: ile 6gretmenlik meslegine iligkin sahip oldugu
temel bilgi, beceri ve tutumlar1 gdsteren performans gostergelerini igerir. 42 diizeyi:
Ogretmenin A1l diizeyindeki bilgi ve farkindaligmin yami sira, 6gretim siirecindeki
uygulamalarinda edindigi mesleki deneyimlerle programin geregini yerine getirdigi,
uygulamalarinmi ¢esitlendirdigi, 6grenci ilgi ve ihtiyaglarimi dikkate aldigir performans
gostergelerini icerir. A3 diizeyi: Ogretmenin A2 diizeyinde gelistirdigi uygulamalarini,
ogretimin farkli degiskenlerini de goz Oniinde bulundurarak Ozgiin bir sekilde
cesitlendirmesini gerektiren performans gostergelerini igerir. Bu diizeydeki performans
gostergelerine sahip olan Ogretmen, 0Ozglin yeni uygulamalarla alanina katki
saglayabilir; meslektaslari, veliler, sivil toplum kuruluslar1 ve diger kurumlarla siirekli

isbirligi yapabilir. A3 diizeyi, A2 ve Al diizeylerini, A2 diizeyi de Al diizeyini kapsar.
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Performans gostergelerinin A3 diizeyi, en iist diizey olarak gosterilmisse de gelisimin
tist sinir1 degildir (MEB, 2008: 42).

Giliniimiiz kosullarinda bir 6gretmenin sahip olmasi gereken yeterlikler tizerinde
bliyiik ol¢iide goriis birligi saglanmistir. Tiirkiye’deki durumun degerlendirilmesi ile
uluslararas1 uygulama ornekleri ve temel kavramsal belgelerin incelenmesine dayali
olarak belirlenen Ogretmen yeterlikleri kisaca; Ogretmenlerin Ggrencilerine ve
ogrencilerin 0grenmesine adanmis olmasi, alan hakkindaki 6zel Ogretim bilgisi,
Ogretimi planlama ve uygulama, degerlendirme ve izleme, 6gretme 6grenme ortaminda
etkili bir iletisim saglayabilme ve 6grenci davraniglarini yonetme, bireysel ve mesleki
gelisimi planlama ve gerceklestirme, diger 6gretmenler, veliler ve okul c¢alisanlar ile
isbirligi icinde caligsabilme, takim calismas1 ve isbirligi, mesleki gorevleri ve isiyle ilgili
mevzuati bilme ve anlama gibi alanlar1 kapsar (TED, 2009: 6).

Yeterliklerin 6gretmen yetistirme, segme, siirekli mesleki gelisim ve performans
degerlendirme ile nasil iligkilendirilecegi ve performansin nasil degerlendirilecegi
konularinda bir ¢aligma yapilmamistir. Performans gostergesi sayisinin ¢oklugu
uygulamada bu iliskilendirmelerin yapilmasini zor kilmaktadir. Uygulamada tam olarak
Ogretmen yeterliklerinin ve performans gostergelerinin nasil ise kosulacagi
netlesmemistir. Ancak Mili Egitim Bakanlig1 ve ilgili alt birimlerinin ¢alismalari devam
etmektedir.

Ustte kuramsal cergevesi tamimlanan dgretmenlik meslegi genel yeterlikleri alti
yeterlik ve 31 alt yeterlikten olugsmaktadir (Tablo 2.1). Alt yeterliklerin her biri igin
performans gostergeleri olusturularak, toplam 233 performans gostergesi tanimlanmistir

(MEB, 2008: 8).
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Tablo 2.1 Tiirkiye’de 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri

A. Kisisel ve mesleki degerler - mesleki gelisim

Al. Ogrencilere deger verme, anlama ve sayg1 gosterme

A2. Ogrencilerin, dgrenebilecegine ve basaracagina inanma

A3. Ulusal ve evrensel degerlere dnem verme

A4. Oz degerlendirme yapma

AS5. Kisisel gelisimi saglama

A6. Mesleki gelismeleri izleme ve katki saglama

A7. Okulun iyilestirilmesine ve gelistirilmesine katki saglama

A8. Mesleki yasalari izleme, gorev ve sorumluluklari yerine getirme
B. Ogrenciyi tanima

B1. Gelisim 6zelliklerini tanima

B2. lgi ve ihtiyaglar1 dikkate alma

B3. Oprenciye deger verme

B4. Ogrenciye rehberlik etme

C.Ogretme ve 6grenme siireci

Cl1. Dersi planlama

C2. Materyal hazirlama

C3. Ogrenme ortamlarimi diizenleme

C4. Ders dis1 etkinlikler diizenleme

C5. Bireysel farkliliklar1 dikkate alarak 6gretimi ¢esitlendirme

C6. Zaman yonetimi

C7. Davranis yonetimi

D. Ogrenmeyi, gelisimi izleme ve degerlendirme

D1. Olgme ve degerlendirme yontem ve tekniklerini belirleme

D2. Degisik 6l¢me tekniklerini kullanarak 6grencinin 6grenmelerini 6lgme
D3. Verileri analiz ederek yorumlama, 6grencinin gelisimi ve 6grenmesi hakkinda geri bildirim
saglama

D4. Sonuglara gore 6gretme-6grenme siirecini gdzden gegirme

E. Okul, aile ve toplum iliskileri

El. Cevreyi tanima

E2. Cevre olanaklarindan yararlanma

E3. Okulu kiiltiir merkezi durumuna getirme

E4. Aileyi tanima ve ailelerle iliskilerde tarafsizlik

E5. Aile katilimu ve igbirligi saglama

F. Program ve i¢erik bilgisi

F1.Tirk Milli Egitiminin amaglar1 ve ilkeleri

F2. Ozel alan 6gretim programi bilgisi ve uygulama becerisi

F3. Ozel alan 6gretim programini izleme-degerlendirme ve gelistirme

Milli Egitim Bakanlig1 kaynaklarinda, Bilisim Teknolojileri 6gretmenligi denilen,
giinliik konusma dilinde ise egitim calisanlar1 arasinda bilgisayar 6gretmenligi olarak
ifade edilen bu Ogretmenleri yetistiren alan ise; iiniversitelerde egitim fakiilteleri
biinyesinde Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimii (Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali) ve yiiksek 6gretim programlarinda Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Lisans programi olarak adlandirilmaktadir (YOK,
2007: 212).

Yine Talim ve Terbiye Kurulunca uygun bulunan Bilisim Teknolojileri Ogretmeni
Ozel Alan Yeterlikleri, Bakanlik Makamimin 25 Temmuz 2008 tarih ve 2391 sayili
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onay1 ile vyiiriirliige konulmustur. “Ulkemizde bir ilk olarak, katilimci anlayisla
hazirlanan Ogretmen yeterlikleri, uygulamadan belli araliklarla alinacak geri
bildirimlerden, egitim alanindaki yeniliklerden, 6gretmen yeterliklerine iliskin yapilan
bilimsel ¢alismalarin bulgularindan faydalanarak, Bakanligimizca, ilgili kurumlarla
isbirligi iginde siirekli gelistirilecek ve giincellenecektir” denilmektedir (MEB-
OYEGM).

2.2. BILISIM TEKNOLOJiSI OGRETMENLERI

Diinyada egitim sistemlerinde Ogretmen yetistirme acisindan genel olarak
benzerliklere ragmen ayrintida bazi farklar goriilebilmektedir. Bu kisimda bilisim
teknolojileri 6gretmeni yetistirme konusu diinya ve Tiirkiye agisindan incelenmeye

calisilmigtir.

2.2.1. Diinyada ve Tiirkiye de Bilisim Teknolojileri Ogretmeni Yetistirme

Gilinlimiizde {ilkeler bilgiyi kullanmalar1 ve tretmeleri miktariyla gelismislik
acisindan karsilastirilmaktadir. Alan yazinda ¢ogu zaman bilgi ¢agi, bilgisayar ¢agi diye
adlandirmalar kullanilmakta olup bilisim teknolojileri toplumlar i¢in giderek daha ¢ok
onem kazanmaktadir.

Yirmi birinci ylizyilin basindan beri 6gretim uygulamalarinda bilgi ve iletisim
teknolojileri biitiinlestirme profilinde sanayilesmis iilkelerin ¢ogunlugunda altyapi ve
okullarda bulunan malzeme diizeyinde gergeklestirilen hiikiimet ¢abalar1 da gbz oniine
alindiginda bir durgunluk oldugu sdylenebilir. Aslinda, birgok 6gretmen Avrupa’da ya
da Kuzey Amerika’da herhangi bir yerde de bilgi ve iletisim teknolojilerini hem
planlamalarini, hem de giinlik rutinlerini siirdiirme sekillerine entegre ederler.
Kanada’da, Avrupa’da ya da ABD’de gerceklestirilen sayisiz ¢alismanin sonuglar1 bunu
dogrular niteliktedir (Larose, Grenon, Morin, ve Hasni, 2009: 290).

Bilgi toplumunda degisim, bilgi teknolojilerinin toplumun iiyeleri tarafindan
aktif kullanimiyla paralellik gostermektedir. Giinlimiiz toplumlar1 bilgi edinmede bilgi
teknolojilerinden olabildigince yararlanma ve bu yonde ciddi yatirimlar yapma g¢abasi
icerisindedirler. Giiniimiizde uluslarin egitimlerinde basariya gotiirecegine inanilan bilgi

teknolojileri tiim diizeylerdeki okullarda yerini almakta, 6grenciler bu yonde donanimli
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hale getirilmeye calisilmakta ve nitelik olarak &gretmen davramiglarinda degisimler
beklenmektedir (Cavus ve Gokdas, 2006: 57).

Caga uygun nitelikli insan yetistirmek egitimde en temel ve genel amaglardan
birisidir. Stirekli degisen diinyada nitelikli insan yetistirmek, ancak nitelikli bir egitimle
mimkiindiir. 21. yiizyill toplumlarinda, arastirmaci, sorgulayici, bilgiye ulasma ve
paylasma yollarini bilen, teknoloji okuryazari, iletisim becerilerine sahip, tiretken, takim
calismasina yatkin, akilct ve bilimsel diistinebilen bireylere ihtiyag vardir (Giindogdu,
Kiziltas ve Cimen, 2011:318).

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT), son on yilda ok hizli bir sekilde gelismis ve
BIT’in egitimde kullanimi 6gretim uygulamalarinda, yontemlerde, icerikte ve
degerlendirme siireglerinde degisimler ortaya cikarmaktadir. Ogrencilerin yaratict
gelisimlerini ve dijital yeterliklerini tesvik etme AB’nin Egitim ve Ogretim 2020
stratejisinin en Oncelikli alanlarindan birisidir. Avrupa {ilkelerinin ¢ogunda
yonetmelikler, BIT’in dgretmenlerin baslangi¢ egitimlerindeki kazandiklari bilgi ve
becerilerden oldugunu belirtmektedir. Danimarka ve Izlanda diginda, biitin Avrupa
iilkeleri, 6gretmenlerin BIT becerilerinin gelisiminin Siirekli Mesleki Gelisim’e (CPD)
ilisgkin merkezi olarak tesvik edilen programlar arasinda yer aldigini bildirmektedir
(Eurydice, 2011a)

Bilgi ve iletisim teknolojileri toplumlarda yayilmaya devam etmektedir. Bilgi ve
iletisim teknolojileri konusunda Ogretmenlerin egitimi i¢in biiylik oranda istekler
mevcuttur. Arastirmalar teknoloji ile ilgili etkili mesleki gelisimin de; bilgi ve iletisim
teknolojilerinin  6gretmen egitimine basarili bir sekilde entegre olmas1 ve
stirdiirtilebilirliginin 6nemli bir destek oldugunu ortaya koymaktadir (Davis, Preston ve
Sahin, 2009: 136).

Teknolojinin topluma yaptig1 etkiler sonucunda bilgisayarlarin ve diger
teknolojik araglarin egitimde kullanimiyla birlikte okullarin yapisinda, 6gretme-
o0grenme ortamlarmin tim katilimcilarinda ve okul programlarinin diizenlenmesinde
onemli degisikliklere neden olabilmekte ve Ogretmenler i¢in de farkli yeterlik ve
nitelikler gerekmektedir (Oksiiz ve Ak, 2009: 2).

Genelde Avrupa iilkelerinde ilkogretimdeki tiim Ogretmenlerin bilgi-iletisim
teknolojileri konusunda zorunlu asgari yeterlikleri tasimalari gerektigi anlayisi

gecerlidir. 1lkogretim diizeyinde dgretmenler 6grencilerin sonraki yasaminda ihtiyag
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duyacagi bilgi iletisim teknolojileri ile ilgili bilgi ve becerilerini kazandirmak ve
gelistirmelerine yardimci olmada 6nemli bir rol oynamaktadir (Eurydice, 2011b: 63).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin yasamimizin her alaninda giderek daha ¢ok yer
almas1 ve siirekli degisimlerin yaganmasi son 25 yillik siirecte bu alandaki uzman,
egitmen, Ogretici gereksinimini Oonemli bir noktaya getirmistir. Yiritilen calismalar
bazen ekonomik veya diger degisik nedenlerle kesintiye ugramistir. 2005 yilinin sonuna
dogru ilkogretim okullarinda bilgisayar ders saatleri ve uygulanmasi ile ilgili gelismeler,
alanda gorev yapan ve alana eleman yetistiren bireyleri hayal kirikligina ugratmaistir.
Yetistirilen ve okullara atanan bilisim teknolojileri Ogretmenleri Milli Egitim
Bakanliginin bilisim teknolojileri &gretmenlerinin konu ile ilgili olarak goriislerini
almadan alian karar nedeniyle tepkilerini degisik platformlarda dile getirmektedirler
(Altun ve Ates, 2008: 681).

Tirkiye’deki  O6gretmenlik alanlarindan  biri de 1998 yilindan itibaren
{iniversitelerin egitim fakiilteleri biinyesinde yer alan Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri O6gretmenligidir. Bu alanin bilisim teknolojileri &gretmenleri olarak
adlandirilan mezunlari, lilkemizde ¢agin gerektirdigi niteliklere sahip, ihtiya¢ duydugu
bilgiye ulasabilen ve ulastigi bilgiyi amacit dogrultusunda kullanabilen nesiller
yetistirmek amaciyla ilkogretim okullarinda yer alan bilisim teknolojileri dersini
yuriitmekle gorevlidirler (Odabasi ve Digerleri, 2011: 29).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin ilkdgretim okullarinda uygulanmasi ¢agdas bir
gerekliliktir; ¢lnkii Ogrencilerin  zamanimizin  sosyo-ekonomik ortami ile bag
edebilmelerini saglamalart ve bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili becerileri
kazanmalar1 onemlidir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin okullarda O6gretimi ve
uygulanmasi teknolojik olarak okuryazar 6gretmenler gerektirmektedir. Bu yiizden bilgi
ve iletisim teknolojileri Ogretmen egitimi ¢ok biiyilkk 6neme sahiptir (Panagiotis,
Adamantios, Efthymios ve Adamos, 2011: 3).

Tirkiye’de oldugu gibi diinyanin diger iilkelerinde de bilisim teknolojileri
ogretmenleri degisik isimlerle anilabilmektedir. Diinyada daha ¢ok bu alan dgretmenleri
sertifika programlariyla fen, matematik gibi alanlardan secilebilmektedir. ABD’de ve
diinyadaki diger iilkelerde bilgisayar 6gretmenligi sertifikasi standartlarinda 6nemli

oOl¢tide tutarlilik eksikligi vardir (Gal-Ezer. ve Stephenson, 2010: 66).
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Wilson, Ann-Sudol, Stephenson, Stehlik (2010: 11) “Amerika i¢in bilgisayar
bilimi egitimini iyilestirmek iizere belirli planlar gelistirmeleri i¢in eyaletleri tesvik
etmeliyiz”’, diyerek yaptigi Onerilerde ¢ok az eyalet bilgisayar bilimi egitimi igin
ortaokul (k-12) diizeyinde 6grenme standartlarini tanimlamistir. Bu standartlarin var
oldugu yerde de temel olarak bilgisayar bilimi kavramlarin1 6gretme yerine hesaplama
becerilerini  gelistirmeye odaklanildigini  ve bilgisayar Ogretmenligi sertifika
programlarinin bir¢ok eyalette mevcut olmadigin1 ve mevcut oldugu yerlerde de siklikla
hatalarin var oldugunu, bu nedenle eksiklikleri tespit i¢in eyaletlerde harekete
gecilmesini, Kongre’nin bilgisayar bilimi egitiminin su anki durumunu degerlendirmek,
iyilestirilmesi i¢in planlar gelistirmek ve eyalet ¢apinda ve yerel reformlar uygulamak
icin eyaletlere 6denek ayirmalar gerektigini belirtmektedir.

Iskogya’daki bilgisayar 6gretmenleri: egitim fakiiltesinde lisans derecesi veren 4
yillik bir programi; ya da birlesik bir derece (bazen es zamanli derece olarak da
bilinir); ya da lisans egitimini takiben egitimde mesleki mezuniyet diplomasi
programini tamamlamak zorundadirlar (Aktaran; Gal-Ezer, Stephenson, 2010: 65).

Israil’de bilgisayar 6gretmenleri ¢ok siki bir dizi kriteri karsilamak zorundadir.
Bunlar orgiin bir lisans bilgisayar bilimi derecesi ve bir Ogretmen yetistirme
programindan mezun olmayi gerektirir. Universitedeki Bilgisayar Bilimi boliimleri
bilgisayar bilimi derecesi isteyen 6grencilere ve okullarda bilgisayar bilimi 6gretmeye
hazirlanan 6gretmenlere dersler acarlar. Ogretmen yetistirme programlari Bilgisayar
Bilimi Ogretmenligi ya da Egitim béliimleri ya da Fen Ogretmenligi Béliimii
tarafindan verilmektedir (Gal-Ezer, Zur, 2007: 251).

Ulkemizde, Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan egitim fakiiltelerinde yapilan
diizenlemelerle egitim fakiiltelerindeki bazi boliimler kapatilip bazilar1 acilmistir. Bu
yeni acilan boliimlerden birisi de Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
bolimidiir. Bolim ilkemizin ihtiyact olan bilisim teknolojileri (bilgisayar)
Ogretmenlerini yetistirmeyi amacglamaktadir. Boliim mezunlarmin biiyiik ¢ogunlugu
Milli Egitim Bakanligi’na bagl okullarda ¢aligmaktadirlar.

Tiirkiye’deki ¢esitli tiniversitelere bagli egitim fakiiltelerindeki 6gretmenlik
boliimleri, 1998-1999 6gretim yilindan itibaren Yiiksek Ogretim Kurulunca yiiriitiilen
Egitim Fakiiltelerinin Yeniden Yapilandirilmas: g¢alismalariyla birlikte tek bir egitim

programi uygulamaya baglanmigtir. Egitim sistemine daha iyi Ogretmen adaylar
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sunmayl amaglayan sozii edilen programlar, 2001-2002 6gretim doneminde ilk
mezunlarini vermistir. Amag kaliteli 6gretmenlerin yetismesini saglamaktir.

Ik kez 1998 yilinda, egitim fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasi ¢ercevesinde
YOK tarafindan Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE) béliimii agilmis
ve ayni Ogretim yilinda egitime baslamistir. Boliimiin amaci, ilk ve ortadgretim
kurumlarina bilgisayar Ogretmeni yetistirmektir. Bilgisayar o6gretmenlerinin gorev
yaptiklar1 okullarda hem 6gretmen, hem Ogretim teknologu, hem formatér hem de
teknisyen olarak goriilmeleri bilgisayar Ogretmenlerinin isini zorlastirmaktadir
(Erdogan, 2008: 136). Diinyada BOTE béliimiiniin dengi lisans programi heniiz
bulunmamakta, bu alan icin yalmizca yiliksek lisans ve doktora programlart hizmet
vermektedir (Sahinkayasi, Sahinkayasi, 2004: 2).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Boliimii Lisans programinin
amaglar; ilk ve orta 6gretimde gorev alacak olan, temel mesleki bilgi ve becerileri
kazanmus bilisim teknolojileri dgretmenlerini yetistirmektir. Ogrenci kitlesinin egitim
diizeyine ve egitim igerigine uygun Ogretim materyali ve egitim yazilimi tasarlama,
gelistirme, uygulama ve degerlendirme alanlarinda donanimli BDO (Bilgisayar Destekli
Ogretim) uzmanlarim yetistirmektir (Sevindik ve Kayak, 2012: 5).

Alanin bilisim teknolojileri 6gretmenleri olarak adlandirilan mezunlari, iilkemizde
cagin gerektirdigi niteliklere sahip, ilkogretim 6gretim programinda yer alan bilisim
teknolojileri dersini yiiriitmekle gorevlidirler. Ilkogretim diizeyindeki bilisim
teknolojileri dersi, hedeflenen kazanimlari, igerdigi teorik bilgi ve laboratuar ortaminda
uygulamali etkinlikleri ile diger disiplin alanlarindan ayrilmaktadir. Bilisim teknolojileri
dersinin hedeflerine ulagabilmesi i¢in bu dersi verecek 6gretmenin, konu alani bilgisinin
yani sira, bilgisayar laboratuvarinda simif yonetimi becerilerine sahip olmasi, 6grenci
veya teknik donamim kaynakli sorunlara etkili bir bicimde ¢6ziim getirebilmesi
gereklidir. Bu nedenle, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE)
Boliimlerinde yetistirilen Ogretmenlerin, mesleklerine 1iyi hazirlanabilmeleri igin,
ogretmenlik uygulamasi etkinliklerinin alana 6zel bir bigimde planlanmasi ve

yiirlitiilmesi gereklidir (Odabas1 ve Digerleri, 2011: 29).
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2.2.2. Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlikleri

2007-2008 dgretim yilinda 26 devlet tiniversitesinin Egitim Fakiiltesi, Bilgisayar
ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimiine (Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi Anabilim Dal1) 33 programa (26 normal 6gretim-970 kisi, 7 ikinci 68retim-227
kisi) toplam 1197 lisans 6grencisi alinmigtir (OSYM, 2007). Bunlar 2010-2011 &gretim
yilinda mezun olma asamasinda olacaklardir. 2010-2011 6gretim yilinda 102 devlet
{iniversitesinden 39 iiniversitenin Egitim Fakiiltesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi boliimlerine toplam 56 programa (40 normal 6gretim-2106 kisi, 13 ikinci
ogretim-715 kisi ve 3 uzaktan egitim (Istanbul, Karadeniz Teknik ve Sakarya
Universitesi-232 kisi) toplam 3053 lisans 6grencisi alinmistir (OSYM, 2010). Yukarida
goriildiigl gibi bu boliim, lilkemiz genelinde 6rgiin, ikinci 6gretim, uzaktan 6gretim gibi
programlarla ¢esitlenmekte ve boliim sayist ve boliime alinan 6grenci sayisi her yil
giderek artis gostermektedir. 2010-2011 egitim 6gretim yili itibariyle 50 tiniversitede
(Vakif Universiteleri dahil) 87 programda (3847 ogrenci almmustir) Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi boliimleri faaliyet gostermektedir (OSYM, 2010).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenliginde program sayisi yillar
itibariyle artmaya devam etmektedir. 1997-1998 Ogretim yilinda tek programla
baslamis, 1998-1999 6gretim yilinda 12, 2006-2007 6gretim yilinda 29 ve 2010-2011
ogretim yilinda 87 programa ulasmistir (OSYM, 2010; YOK, 2007: 72). Ancak bu 87
programa devlet, vakif ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetindeki iiniversitelerdeki
programlar (normal, ikinci Ogretim ve 2010-2011 ogretim yilindan itibaren 3
{iniversitede baslayan uzaktan egitim programlari) dahildir. Ogrenci sayilar1 2012°de
OSYM verilerine gore ikinci ogretimler kapatilmis olmasina ragmen &grenci
kontenjanlar1 51 egitim fakiiltesinde 2925 dgrenci olmustur (OSYM, 2012).

MEB Personel Genel Midiirliigli tarafindan yapilan agiklamada; “23.02.2011
tarihli MEBBIS Norm Islemleri verilerine gére Bilisim Teknolojileri alaninda
Bakanligimiza bagli resmi egitim kurumlarinda; 11.305 kadrolu, 1.456 sozlesmeli
olmak tizere toplam 12.761 6gretmen gorev yapmaktadir. Ayn1 alandan 5.040 6gretmen
ihtiyact bulunmaktadir” denilmektedir (MEB Personel Genel Miidiirliigii, 2011).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Lisans Programi egitim
fakiiltelerinin yapilanmasina 1997-1998 6gretim yilinda dahil edilmistir. 1998 yilinda
Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan hazirlanan ve 2006-2007 6gretim yilinda bilgisayar
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ogretmeni yetistirmeyi hedefleyen Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Boliimleri’nin §gretim programlarinda 6grenciler; 6zel alan bilgisi, 6gretmenlik meslek
bilgisi ve genel Kkiiltire yonelik dersleri almaktadirlar. Ogretmen yetistirme
programlarinda 2006-2007 Ogretim yilindan itibaren uygulanmaya baslanan lisans
programinda toplam 142 kredilik bir igerik mevcut olup, bunun % 58,45’ini alan bilgisi,
% 24,65’ini Ogretmenlik meslek bilgisi, % 16,901 genel kiiltiir dersleri
olusturmaktadir (YOK, 2007: 213).

Alan yazinda dikkati ¢eken diger bir giincel kavram ise Teknopedagojidir.
Teknopedagojik egitim yeterlikleri kavrami kullanilabilmektedir. Teknopedagojik
egitim ise, etkili teknoloji entegrasyonunda gereksinim duyulan dgretmenlik bilgisi i¢in
pedagoji, teknoloji ve igerik bilgisi olmak lizere {i¢ farkli disiplinin birlikteligini ve
etkilesimini vurgulayan bir yaklasimi ifade etmektedir. Etkili teknoloji entegrasyonu
icin teknopedagojik egitime dayali bir 6gretim siirecinin gerceklestirilmesindeki en
onemli degiskenlerden biri buna iliskin 6gretmen yeterlikleridir (Kabake¢i-Yurdakul,
2011: 399).

Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan Bilisim Teknolojileri Ogretmenleri
Ozel Alan Yeterlikleri alt1 yeterlik ve 27 alt yeterlikten olusmaktadir (Tablo 2.2). Alt
yeterliklerin her biri i¢in performans gostergeleri olusturularak, toplam 177 performans

gostergesi tanimlanmistir (MEB, 2008: 92).
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Tablo 2.2. Tiirkiye’de bilisim teknolojileri 6gretmenleri 6zel alan yeterlikleri

A-Ogretim siirecini ortamimi tasarlama, planlama, diizenleme

1. Ogretime uygun planlama yapabilme

2. Ogretim hedeflerine uygun teknolojik kaynaklar1 secerek kullanabilme

3. Ogrenenlerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek teknoloji destekli &grenme ortamlari
tasarlayarak kullanabilme

B-Teknolojik kavramlar ve uygulamalar

1. Bilisim teknolojileriyle ilgili kavramlart dogru ve yerinde kullanabilme

2. Amaca uygun bilgisayar sistemi kurma, bu sistemle uyumlu yazilim ve ¢evre birimlerini
tanimlayarak kullanabilme

3. Yazilim, donanim ve ag unsurlari i¢in temel bakim ve onarim stratejileri gelistirerek uygulayabilme
4. Dosyalama ve zaman yonetimi ile ilgili organizasyonlar yapabilme

5. Belirli amaglar i¢in hazirlanmis uygulama yazilimlarini kullanabilme

6. Ag ve internet uygulamalarini yerinde kullanabilme

C-Ogretme-Ogrenme-Program

1. Oprenenlerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek teknoloji destekli siiregler ve uygulamalar
diizenleyebilme

2. Bilisim teknolojilerinden yararlanarak bilgiye ulasma, veri toplama, analiz etme ve
degerlendirebilme

3. Etkili 6gretme- 6grenme materyalleri hazirlayabilme

4. Ozel gereksinimli ve 6zel gereksinim duyan dgrencileri dikkate alan uygulamalar yapabilme
D-Gelisimi izleme Ve Degerlendirme

1. Yapacag: 6lgme degerlendirme uygulamalarinin amaglarini belirleyebilme

2. Bilisim teknolojileri 6grenmelerini 6lgme ve degerlendirme

3. Biligim teknolojilerinden yaralanarak, 6grenmelerini 6lgme ve degerlendirme

E-OKul aile toplum iliskileri, etik ve soysal konular

Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saglik ve giivenlik ile ilgili gerekli 6nlemleri alabilme
Bilisim teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme

Bilisim teknolojilerinin kullaniminda yasal kurallar1 bilme

Internet ve ag uygulamalari yerinde, giivenli ve sorumlu kullanabilme

5. Ulusal bayramlarda, anma tdrenlerinde, belirli giinlerin ve haftalarin islenmesinde teknolojinin
etkin kullanilmasini saglayabilme

6. Ogrencilerin ulusal bayram ve térenlerin anlam ve 6neminin farkina varmalarini ve torenlere aktif
katilimlarini saglayabilme

7. Atatiirk’{in diislince ve goriislerini 6gretim siirecindeki uygulamalarina yansitabilme

8. Okulun kiiltiir ve 6grenme merkezi haline getirilmesinde toplumla is birligi yapabilme

F-Mesleki Gelisim

1. Bilisim teknolojilerinden mesleki gelisim i¢in yararlanabilme

2. Bilisim teknolojilerini meslektaslar, uzmanlar, aileler ve 6grenenlerle iletisim amagli kullanabilme
3. Yeni teknolojilerin toplumdaki etkilerini bilme ve bu teknolojilere uyum saglayabilme

N s

2.3. ILGILI ARASTIRMALAR

Bu kisimda bilisim teknolojileri 6gretmen yeterlikleriyle ilgili g¢alismalar
verilmistir. Diger iilkelerde dogrudan BOTE béliimiine karsilik gelen bir gretmenlik
programi bulunmadig i¢in ilgili arastirma 6rnekleri Tiirkge alan yazinla sinirlandirilmis
ve bu kapsamdaki ¢aligmalar sunulmustur.

Kiliger (2007) “Bilgisayar Ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Ogretmen
Adaylarinin Bireysel Yenilikgilik Profilleri” adli doktora ¢alismasinda tekil ve iligkisel

tarama modelinden yararlanarak, Tiirkiye genelindeki devlet ve vakif iiniversitelerinin
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BOTE béliimiinde 6grenim goren 1149 dordiincii simif dgrencisi ile yiiriittiigii ¢alismaya
782 ogrenci katilmistir. Calisma verilerinin toplanmasinda, arastirmaci tarafindan
Tirkgeye uyarlanan “Bireysel Yenilik¢ilik Profili Anketi” kullanilmistir. Arastirma
sonucunda; BOTE béliimii 6gretmen adaylarinin genel olarak iicte ikisinin yenilikgilik
acisindan yiiksek ve orta diizeyde oldugu, iicte birinin yenilik¢ilik agisindan diisiik
diizeyde oldugu, %88,60’sinin yenilik¢ilik acgisindan 1iyi olarak kabul edilen
kategorilerde ve en ¢ok sorgulayici kategorisinde yer aldigi belirlenmistir. Buna gore,
BOTE béliimii 6gretmen adaylarmin en giiglii yanlarinm; yenilikleri denemeye agik,
istekli ve i¢inde bulunduklar1 toplumlarda yeniliklere iliskin fikir 6nderligi yapabilir
olduklar1 belirlenmistir. Yine arastirmaya katilan BOTE béliimii 6gretmen adaylarina ait
yenilik¢ilik puanlar ile aile gelir diizeyleri; bilgisayar, internet, teknoloji kullanim
diizeyi, teknoloji kullanim sikligi, teknoloji sahiplik durumu, sosyal aglara iiyelik
durumu ve algilanan yenilikcilik diizeyi agisindan anlamli farklilik oldugu
belirlenmistir. Ayrica BOTE béliimii 6gretmen adaylarinin en ¢ok kurumsal boyuttaki
durumlan yenilik¢iligin oniinde engel olarak gordiigii, egitim kurumlarindaki 6gretim
stirecinin niteligiyle ilgili durumlari yenilik¢iligin oniindeki oncelikli engeller olarak
algiladig1 sonucuna ulasilmistir.

Altun ve Ates (2008)’in caligmasinda Tiirkiye’deki 32 iiniversitenin egitim
fakiiltesinde yer alan bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi (BOTE) béliimlerinin
islevleri, bilgisayar ve ogretim teknolojileri 6gretmen adaylarinin lisans doneminde
yasadiklar1 sorunlar, gelecege yonelik kaygilari, géreve bagsladiktan sonra yasadiklar
sikintilar ve bunlara yonelik ¢6ziim Onerileri konu edilmistir. Tarama yontemiyle
yapilan arastirmada 22 BOTE béliimiinden 157 kadin, 216 erkek olmak iizere toplam
373 o6grenciye anket uygulanmistir. Edinilen bulgulara gore, bilgisayar ve Ogretim
teknolojileri Ogretmen adaylarinin lisans doneminde en fazla karsilastiklarini
belirttikleri sorunlarin basinda 6gretim programi sorunlari yer almaktadir. Gelecege
yonelik kaygilarinin  basinda; bilgisayar dersi verecekleri oOgrencilerin sayisinin
bilgisayar sayisindan ¢ok fazla olmasi, 6gretmenin aylik maasinin ve ders iicretlerinin
yetersizligi, bilgisayar dersinin se¢gmeli ders olmasi, ilkogretimde bilgisayar dersinin
karne notunun olmamasi, bilgisayar ders saatinin yetersizligi, bilgisayarin daha cok

oyun araci olarak goriilmesi konular1 bulunmaktadir.
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Cakir (2008) yaptig1 doktora calismasinda ilkdgretim bilgisayar 0gretmeni ve
ogretmen adaylarinin mesleki gelisimlerini belirlemeyi amaglamistir.  Ogretmenlige
kars1 algilar ile pedagojik ve konu alani yeterlikleri bakimindan mesleki gelisimlerini
anlamak i¢in Tiirkiye genelinde 1,568 6gretmen aday1 ve 104 bilgisayar 6gretmeninden
anket yoluyla bilgi toplanmistir. Calismada nitel ve nicel yontemleri igeren karma
aragtirma yontemi kullanilmistir. Aragtirmaci nicel bilgileri igin anket, nitel verilerini
toplamak icin ise nitel goriismeler, gozlemler ve dokiiman analizi teknikleri
kullanilmistir. Arastirmada 33 bilgisayar Ogretmeni adayr ve 12 Ogretmen ile
gorigmeler yapilmistir. Ayrica 8 Ogretmen adayr ve 4 Ogretmenin dersleri
gozlemlenmistir. Ayrica onlarin ders planlart bilgi toplama siirecinde incelenmistir.
Aragtirma sorularina cevap bulmak icin arastirmaci alanda literatiir caligmalarindan ve
uzman goriislerinden yararlanarak anket gelistirmis ve var olan araglari uyarlayarak
kullanmistir. Daha sonra anketlerin gegerlik ve giivenirliklerini tespit etmek igin pilot
calismalar yapilmigtir. Nitel olan arastirma sorulari bilgisayar 6gretmeni ve 0gretmen
adaylarmin meslege karsi algilari, pedagojik ve konu alanmi yeterlikleri ve teknoloji
entegrasyonu hakkindaki diisiincelerini derinlemesine anlamaya odaklanmistir. Bu amag
igin, aragtirmaci tarafindan uzman goriisii alinarak ve alandaki literatiirden yararlanarak
goriisme ve gozlem formlart hazirlanmistir. Arastirma sonucunda; bilgisayar 6gretmeni
ve Ogretmen adaylarimin meslege karsi algilarinin  genelde pozitif oldugunu
gostermektedir. Ayrica yeterliklerinin yillar gectikge arttign goriilmektedir. Ancak
sonuglar, Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin meslege kars1 algilarinda ve
yeterliklerinde bazi olumsuz noktalarin oldugunu da gostermektedir. Bununla birlikte
Olctilen degiskenler agisindan bilgisayar 68retmeni ve 6gretmen adaylar1 arasinda yillara
gdre anlamli farklarin oldugu gdzlenmistir. Ogretmen ve 6gretmen adaylarinin mesleki
gelisimlerindeki degisimi derinlemesine anlamak icin kullanilan goriisme ve gdzlem
sonuglar1 anket sonuclarini destekler nitelikte bulunmustur.

Tiirk (2008), yiliksek lisans g¢alismasinda bilgisayar Ogretmenlerinin mesleki
yeterliklerini ¢alisma ortamlarinda kullanabilirliklerini degerlendirmeyi amaglamistir.
Arastirmada tarama yontemi kullanilmigtir. Aragtirmanin evreni Tirkiye’deki bilgisayar
ve Ogretim teknolojileri egitimi mezunu bilgisayar Ogretmenleri olusturmaktadir.
Aragtirmada Milli Egitim Bakanlig1 araciligiyla ve mail yoluyla 581 06gretmene

ulasiimistir. Ogretmenlerden 207°si web ortaminda hazirlanan ve dort bdliimden olusan
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ankete katilmiglardir. Arastirma sonucunda Ogretmenlerin, teknolojik kavramlar ve
uygulamalar, 6grenme ortamlarinin tasarimi, &grenme-ogretme-program ve mesleki
gelisim alanlarinda mesleki yeterliklerin ¢oguna sahip olduklar1 tespit edilmistir.
Ogretmenlerin sahip olduklar1 mesleki yeterlikleri kullanamama nedeni genel olarak
okuldaki teknolojik alt yapmin yetersizliginden kaynaklandigi belirlenmistir.
Arastirmada veriler anket kullanilarak toplanmistir. Benzer arastirmalarda anketin yani
sira gbzlem ve goriisme gibi tekniklerin kullanilarak farkli branglardaki 6gretmenler icin
de bu arastirmada problem durumunun arastirilmasi énerilmistir.

Cakir ve Yildirnm (2009)’in c¢alismasinda, bilgisayar 6gretmeni ve Ogretmen
adaylariin ilkogretim okullarinda basarili teknoloji entegrasyonunu etkileyen faktorler
hakkindaki goriislerini belirlemek amaclanmistir. Bunun i¢in arastirmacilar tarafindan
gelistirilen anket uygulanmistir. 302 erkek ve 216 kadin bilgisayar 6gretmeni aday1 ile
55 erkek ve 49 kadindan olusan ilkdgretim bilgisayar 6gretmeni, ankete cevap vermistir.
Bilgisayar 0gretmenlerinin  teknoloji  entegrasyonu hakkindaki diisiincelerini
derinlemesine anlamak icin toplanan nitel veriler, anket sonuglarin1 desteklemektedir.
Calisma sonucunda bilgisayar O0gretmeni adaylarinin ve ogretmenlerinin okullarda
teknoloji entegrasyonunu etkileyen pek cok unsur (siniflarin kalabalik olmasi, sinirh
erisim ve dgretmenin yetersiz bilgisi gibi) olduguna inandiklar ortaya ¢ikmistir.

Ozder ve Konedrali (2010) Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde yaptiklari
calismada 2008 Ogretim Yili'nda Atatiirk Ogretmen Akademisi’nde dgrenim gdren
ogretmen adaylarimin bilgisayar 6z-yeterlik algilari, akademik basarilar1 ve bilgisayara
giris dersi puanlar arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in 143 6gretmen adayinin bilgisayar
0z-yeterlik algilar1 Askar ve Umay (2001) tarafindan gelistirilen 6lcek ile dlgiilmiistiir.
Ogretmen adaylarinin akademik basarilar1 ve bilgisayara giris dersi puanlari ise Atatiirk
Ogretmen Akademisi Ogrenci Isleri’'nden almmistir. Arastirma sonuglarina gore,
ogretmen adaylarinin bilgisayar 6z-yeterlik algilart cinsiyete gore erkeklerin lehine
anlaml bir fark gosterirken akademik basar1 ve bilgisayara giris dersi puanlar1 agisindan
ise kizlarm lehine anlamli bir fark gostermistir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin bilgisayar
ozyeterlik algilar1 ile bilgisayara giris dersi puanlari arasinda anlamli bir iliski
bulunmamistir. Bilgisayara giris dersi puanlar1 ile akademik basarilar1 arasinda ise

olumlu yonde anlaml1 bir iligki bulunmustur.
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Topuz (2010), yiiksek lisans tezinde bilgisayar Ogretmenlerinin karsilastig
sorunlarin ¢oziimiine yonelik caligmalara katki saglamayr amaglamistir. Veriler 2009—
2010 Ogretim yilinda Istanbul ilinde ¢alisan 17 bilgisayar dgretmeninin ses kayit
cihaziyla kaydedilmis goriismelerinden olusmaktadir. Ses kayitlar1 yaziya aktarilarak
metinler ¢oziimlenmistir. Arastirmada bilgisayar Ogretmenleri tarafindan idareciler,
veliler, ogrenciler ve diger bransg Ogretmenleri tarafindan algilanma problemi
yasadiklari; 6gretim programinin 6grenci ihtiyacini karsilamamasi, 6grencilerin kredisiz
olan bilgisayar dersini Onemsememesi, laboratuar ortaminda sinav yapma ve
degerlendirmenin gii¢liigli sebebiyle 6gretim siirecinde bir¢ok sorunla karsilastiklari,
ders yaptiklar1 laboratuarlarin olanaklarinin bilgisayar sayis1 ve performanslar
acisindan yetersiz oldugu ifade edilmistir.

Temelli (2011), yiiksek lisans tezinde bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi
bolimi 6gretmen adaylarinin cinsiyet, yas, mezun olduklar1 lise tiirli, 6grenim
gordiikleri iiniversite ve smif seviyesine gore bilgisayar o6gretimi ve 0gretmenlik 6z
yeterlik algilarimin farklilik gosterip gostermedigini incelemeyi amacglamistir. Tarama
modelindeki Canakkale 18 Mart ve Malatya inénii Universitelerinin bilgisayar ve
ogretim teknolojileri egitimi bolimii'nde 6grenim gormekte olan 184 (75 kiz, 109
erkek) 1. ve 4. simf diizeyindeki Ogretmen adaylari ile birlikte siirdiiriilmustiir.
Arastirma verileri Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan
(TSES-Ogretmen Oz Yeterlik Olgegi) ve Akkoyunlu, Orhan ve Umay (2005) tarafindan
gelistirilen “Bilgisayar Ogretmenligi Oz Yeterlik Olgegi” kullanilarak toplanmustir.
Aragtirmanin verilerinin analizinde Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, t testi, Tek
Yénlii Varyans Analizi, Pearson Korelasyon ve Scheffé Testi kullanilmis ve BOTE
ogretmen adaylarmin bilgisayar 6gretimi 6z yeterlik algilar1 cinsiyet, sinif seviyesi ve
yasa gore farkliliklar gosterirken; mezun olunan lise ve 6grenim goriilen iiniversiteler
acisindan herhangi bir degisim gdstermedigi, {liniversiteleraras: karsilagtirmalarda ise
BOTE 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik 6z yeterlik algilarmin 6gretimsel stratejiler ve
stif yonetiminde yeterlik boyutlarinda farkliliklar bulunurken, 6grenci katilimi
boyutunda herhangi bir farklilia rastlanmamistir. Ayrica Ogretmenlik 6z yeterlik
algilar1 cinsiyet, yas, mezun olunan lise ve smif seviyelerine gore herhangi bir farklilik

gostermedigi ve 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6gretimi ve 0gretmenlik 6z yeterlik
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algilar1 arasinda olumlu ve istatistiksel olarak anlamli iligkilerin var oldugu tespit
edilmistir.

Ozbey (2011) “ilkdgretim Bilgisayar Dersi (1-8. Siniflar) Ogretim Programini
Ogretmen Gériislerine Gore Degerlendirme” adli yiiksek lisans ¢alismasinda 6gretmen
goriisleri dikkate alinarak Ogretim programinin kazanim, igerik, Ogrenme-6gretme
stireci, 6lgme-degerlendirme boyutlarinda karsilasilan giicliikler saptanmis; giicliikleri
gidermek amaciyla Ogretmelerin ne gibi ¢6ziim yollar1 Onerdigi belirlenmistir.
Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma evrenini, 2009—2010
egitim 6gretim yilinda Kars il merkezindeki ve ilgelerindeki ilkogretim okullarinda
gorev yapan bilgisayar ve bilgisayar formator 6gretmenleri olusturmustur. Aragtirmada
anket formu hazirlanmis ve Ogretmenlere goriis ve Onerilerinin derinlemesine
betimlenmesi icin yedi nitel soru yoneltilmistir. Arastirmada nicel verilerin analizi i¢in
SPSS programindan yararlanilmistir. Arastirmanin nitel veriler igin igerik analizi
yapilmistir. Arastirma sonucunda; bilgisayar laboratuarlarinda arag-gere¢ eksikligi,
Olgme ve degerlendirme yapilirken zorluk yasandigi, kazanimlarin edinilmesi i¢in
belirlenen siirenin yetersizligi, kazanimlarin biligsel diizeyin iist basamaklarim
barindiracak sekilde olusturulmadigl, Ogretim programinda Ogrenenlerin  hazir
bulunusluk diizeyini 6lgen etkinliklere yer verilmedigi ve ders notunun olmamasindan
dolay1 6grencilerin dersi ciddiye almadig1 gibi saptamalar yapilmustir.

Tosun ve Ozgiir (2011) tarafindan yapilan Egitim Fakiiltesi Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi Bolimii’'nde 6grenim goren dgretmen adaylarinin bilgisayar 6z
yeterlik algilari; cinsiyet, 6grenim gordiikleri sinif seviyesi, bilgisayar kullanma yili,
giinliik bilgisayar kullanma siiresi ve mezun olduklar lise tiirti degiskenleri agisindan
incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore erkek o6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z
yeterlik algilar1 kadinlara gére daha yiiksektir. Ogretmen adaymin bilgisayar kullanim
yilt ve giinliik bilgisayar kullanim siiresi arttikca bilgisayar 6z yeterlik algisinin da
arttig1 goriilmektedir. Mezun olunan lise tiirlinlin 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z
yeterlik algilar1 arasinda herhangi bir farkliliga neden olmadigi arastirmada tespit
edilmistir.

Alan yazindaki ¢alismalarda katilimei olarak genelde BOTE béliimiinde 6grenim
goren Ogretmen adaylari, bilisim teknolojileri 6gretmenleri ve bilisim teknolojileri

formator oOgretmenlerinden yararlanildigi anlagilmaktadir. Caligmalarda Ogretmen
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adaylarinin profilleri, bu boliim mezunu 6gretmenlerin sorunlari, mesleki gelisimleri,
teknoloji entegrasyonunda bu bolim mezunlarinin yeri, bu alan 6gretmen aday1 ve
O0gretmenlerinin 6z yeterlikleri, bu alandaki ders programlarini degerlendirilmesi vb.
gibi konularin incelendigini ve sonugta bu alan 6gretmen adayr ve o6gretmenlerin
sorunlarint ¢ézmeye yonelik onerilere yer verildigi tespit edilmistir. Sonugta yapilan
calismalarin ifadesinden bu alan 6gretmenlerinin teknoloji entegrasyonunda rehber rolii
iistlendikleri anlagilmaktadir. Eldeki ¢alisma ise nicel olarak bu alan 6gretmenlerinin
Ozel alan yeterliklerini, Ogretim elemanlari, Ogretmen adaylar1 ve Ogretmenlerin
degerlendirmesini kapsamasi yoniiyle yapilacak caligsmalara bir katki saglayacagi
diistinilmektedir. Bunun yaninda Ogretmenlerle yapilan goriismelerle alan
ogretmenlerinin yeterlikleri hakkindaki goriisleri, bu alandaki sorun ve Onerilerini

belirlemeye ¢alismasi ile 6nceki ¢alismalardan farkliliklar gostermektedir.
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UCUNCU BOLUM
YONTEM

3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirma hem nicel hem nitel 6zellikler tasimaktadir. Bu nedenle karma
arastirma modeli (mixed methods) kullanildig1 sdylenebilir. Johnson, Onwuegbuzie ve
Turner (2007: 123) karma arastirmay1 “bir arastirmacit ya da arastirmact ekibinin
anlamlandirma ve dogrulamanin derin ve genis olmasi amaciyla nicel ve nitel
arastirma yaklasimlarimin unsurlarim birlestirdigi (nicel ve nitel bakis agilari, veri
toplama, analiz, yorumlama teknikleri kullanmast gibi) bir arastirma tiirii” olarak ifade
etmiglerdir. Buna gore karma ¢alismalarda nicel ve nitel veri toplama teknikleri
kullanilarak ¢alismalar yapilabilir ve veriler birlestirilebilir (Balci, 2011: 44).

Arastirma deseni olarak agiklayici desen (explanatory design) kullanilmis olup
aciklayici desende oncelikle nicel veriler toplanip ve analiz edildikten sonra bu verileri
desteklemek i¢in nitel veriler toplanip analiz edilmektedir (Biyiikoztiirk ve digerleri,
2008: 261).

Arastirmada yontem olarak; nicel boyutta tarama yontemi, nitel boyutta goriigme
yontemi kullanilmistir. Tarama modelleri, gegmisteki ya da halen var olan durumlarin
betimlenmesini amaclayan arastirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan birey,
nesne ya da olaylar kendi kosullar i¢erisinde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Bu
modelde dikkat edilecek nokta olgularin degistirilmeye kalkmadan gozlemlenmesidir
(Karasar, 2009: 77).

Nitel arastirma; gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin, olaylarin dogal ortamda gergek¢i ve birbirini
tamamlayan bir bi¢imde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma
tiriidiir. Nitel arastirma, kuram olusturma anlayisini temel alan, sosyal olgular1 bagh
oldugu cevre igerisinde arastirmaktir (Yildirim ve Simsek, 2008: 39).

Gorlismeler araciligiyla deneyimler, tutumlar, diisiinceler, gibi gbézlenemeyenler
anlasilmaya c¢aligilir. Bu siiregte sorulan sorulara karsi tarafin rahat, diiriist ve dogru
sekilde tepkide bulunmasini saglamak goriismecinin temel gorevidir. Yildirim ve

Simsek’e (2008: 122) goére goriisme; bireylerin goriislerini, deneyimlerini ve
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duygularini ortaya ¢ikarma yoniinden oldukca giiclii olmas1 ve iletisimin en yaygin olan
konusmay1 temel almasindandir.

Bu arastirmanin nicel boyutunda bilisim teknolojileri 6gretmen yeterlikleri tespit
etmek icin “Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlikleri Olgegi (BTOY)” kullanlmustir.
Arastirmanin nitel boyutunda ise nicel boyutunda kullanilan yeterlikler kapsaminda

hazirlanan goriisme formu  kullanilmistir.  Arastirma  silireci asagidaki tabloda

gosterilmistir.
Tablo 3.1 Arastirma siireci

Nicel Nitel
e Olgegin taslak olarak hazirlanmasi e Goriisme formunun hazirlanmasi
e Uzman goriiglerinin alinmasi e  Uzman goriisiiniin alinmasi
e Son diizeltmeler e  Deneme uygulamasi
¢ Pilot uygulamalar e  Goriigmelerin yapilmasi
o Olgeklerin uygulanmasi e Goriismelerin Word ortaminda yazilmasi
o Verilerin girilmesi e Analizlerin yapilmasi
o Verilerin analizi e Yorumlama ve raporlastirmalar
e Yorumlama ve raporlastirilmalar

3.2. EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmada iki tiir evrenden 6rneklem alinarak veri toplanmistir. Bu aragtirmanin
birinci evrenini 2010-2011 o6gretim yilinda 26 devlet tniversitesine bagli egitim
fakiiltelerinin bilgisayar ve 68retim teknolojileri egitimi boliimii olusturmustur. Ancak
Ankara, Eskisehir, Istanbul ve Izmir illerinde birden fazla {iniversitede ayni program
oldugu i¢in ¢alismaya bu illerden birer tiniversite alindigi; ikinci 6gretimlerin ise tiim
tiniversitelerde olmadigi igin Orneklem disinda tutulup geriye kalan 19 devlet
{iniversitesi son siiflarinda okuyan yaklasik 660 (OSYM, 2007) 6grenci ve bu
fakiiltelerde gbrev yapan 112 alan 6gretim elemani arastirmanin birinci 6rneklemini
olusturmustur. Iki 6rnekleme dair 6zet bilgiler Tablo 3.2° de gosterilmistir. Tablo 3.3°de

ise arastirmanin birinci 6rneklemine ait bilgiler verilmistir.



36

Tablo 3. 2 Orneklem grubu

Katilmcilar Orneklem Alma Kriteri Yontem Orneklem  Ulagilan Sayi
Ogretim 19 devlet iiniversitesi BOTE Nicel-Olgek 112 79
elemanlari bolimlerinde gérev  yapan

Ogretim elemanlari
Ogretmen 19 devlet iiniversitesi BOTE Nicel-Olgek 660 460
adaylar1 boliimlerinde &grenim goren

4. Siif 6gretmen adaylar1
Calisan Aydm, Denizli ve Mugla il Nicel-Olgek 93 70
Ogretmenler merkezleri

Aydm, Denizli ve Mugla il  Nitel-Goriisme 36 36

merkezleri

Tablo 3.3 2010-2011 6gretim yilinda mezun verecek BOTE béliimleri 63retim

elemanlari ve 6@renci sayilari

o B el e et Ogretim s .
Sira Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi EI%mam Ogrenci

1 Abant Izzet Baysal Universitesi (Bolu) 5 31
2 Atatiirk Universitesi (Erzurum) 4 31
3 Balikesir Universitesi 7 31
4 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 7 41
5 Cukurova Universitesi (Adana) 6 31
6 Dokuz Eyliil Universitesi (Izmir) 4 31
7 Eskisehir Osmangazi Universitesi 5 31
8 Firat Universitesi (Elaz1g) 3 41
9 Gazi Universitesi (Ankara) 12 41
10 Gaziosmanpasa Universitesi (Tokat) 3 31
11 Inonii Universitesi (Malatya) 5 31
12 Karadeniz Teknik Universitesi (Trabzon) 6 31
13 Marmara Universitesi (Istanbul) 8 31
14 Mehmet Akif Ersoy Universitesi (Burdur) 2 31
15 Ondokuz May1s Universitesi (Samsun) 6 31
16 Sakarya Universitesi (Adapazari) 9 52
17 Selguk Universitesi (Konya) 6 41
18 Uludag Universitesi (Bursa) 8 41
19 Yiiziincii Y1l Universitesi (Van) 6 31

Toplam 6Zrenci sayisi 112 660

Bu arastirmamn ikinci evrenini; Tirkiye genelindeki bilisim teknolojileri
ogretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin ikinci 6rneklemini ise Aydin, Denizli ve
Mugla illeri merkez ilgelerinde gorev yapan 93 bilisim teknolojileri Ggretmeni
olusturmustur. Bu ii¢ il kendi igerisinde bir biitiinliik olusturulmasi (TR32) ve ulasim
kolaylig1, zaman ve maliyet gibi nedenlerle secilmistir. TR32; Devlet Planlama Tesgkilat1
(DPT) Miistesarhig1 ve Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) koordinasyonunda 2001
yilinda baslanan ¢alisma ile Tiirkiye’de Istatistiki Bolge Birimleri tanimlanmis ve bu

siiflandirma 28 Agustos 2002 (2002/4720 sayili karar) tarihli Bakanlar Kurulu Karari
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ile yirirlige konulmustur (Resmi Gazete, 2002). Yapilan smiflandirmada iller g
diizeyde gruplandirilmistir. Komsu illerin gruplandirmasi ile de 26 adet Diizey-2 ve 12
adet Diizey-1 Bolgesi olusturulmustur. Buna baglh olarak Ege bolgesi kendi iginde
Diizey-2 olarak 4 alt bolge olarak gruplandirilmistir. Bu alt gruplardan birisi de
Istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasma (IBBS) gore 2. diizeyde TR32 bélgesi
olarak adlandirilan Aydin, Denizli ve Mugla illerini kapsayan bolgedir.

Bu bolgedeki ogretmenlere Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlikleri Olgegi
(6gretmen formu) uygulanmis ve bu 6gretmenlerden goriisme yapmaya goniillii olan 36
(her ilden en az 10) 6gretmen ile goriisme yapilmistir. Ug ildeki 93 dgretmenden 36
tanesi goriisme orneklemine alinirken, nitel arastirmalarda kullanilan amagli 6rnekleme
yontemlerinden maksimum ¢esitlilik 6rneklemesi kullanilmistir. Bu 6rneklem ile
tizerinde calisilan probleme taraf olabilecek bireylerin cesitliligini maksimum derecede
yansitmaktir (farklt kurumdan mezun, farkli kideme sahip, farkli ilkdgretim okulunda
calisma vb. gibi). Bu tiir 6rneklem olusturmadaki amag; gesitlilik gosteren durumlar
arasinda herhangi ortak veya paylasilan olgularin olup olmadigini bulmaya ¢alismak ve
bu cesitlilige gore problemin farkli boyutlarimi ortaya koymaktir (Yildirim ve Simgek,
2008: 109).

3.2.1. Katihmcilar

Olgek (dgretim elemam formu) 19 {iniversitedeki egitim fakiiltesi BOTE
boliimlerinde gorev yapan 112 dgretim elemanina uygulanmistir. Bunlardan 85 tane
6lgek dolu olarak donmiistiir. Toplam 33 6l¢ek formu analiz dist birakilmistir. (27
tanesi bos donmistiir, eksik bilgi nedeniyle 6’s1 gegersiz sayilmistir). Analizler
kalan 79 oOgretim elemaninin &lgek formlart iizerinden yapilmistir. Uygulamaya

katilan 6gretim elemanlarinin kisisel bilgileri Tablo 3.4’de verilmistir.
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Tablo 3.4 BOTE égretim elemanlarinin cinsiyet ve unvanlari ile ilgili bilgiler

Cinsiyet n %
Erkek 63 79,7
Kadin 16 20,3
Toplam 79 100

Unvan n %
Ogretim tiyeleri 51 64,6
Ogretim elemanlari 28 35,4
Toplam 79 100

Kidem arahg f %
1-10 y1l 42 53,3
11 ve Ustii kidem 37 46,8
Toplam 79 100

19 iiniversitede egitim fakiiltesi BOTE béliimlerinde gérev yapan 79 &gretim
elemanin 63’1 (% 79,7) erkek ve 16’s1 (% 20,3) kadindir. 79 6gretim elemanin 51 inin
(% 64,6) ogretim iyelerinden, 28’inin (% 35,4) 6gretim elemanlarindan olustugu,
42’sinin 1-10 y1l (% 53,2) ve 37’sinin ise (% 40,8) ise 11 yil ve iistiinde kideme sahip
oldugu goriilmektedir. Uygulamaya katilan 19 iiniversitedeki egitim fakiiltesi BOTE
boliimlerinde gorev yapan 79 6gretim elemaninin; tiniversitelere gore dagilimi frekans

(f) ve ylizde (%) olarak Tablo 3.5 goriilmektedir.

Tablo 3.5 Ogretim elemanlarimn gérevli olduklari iiniversiteler

Sira Universiteler f %
1 Abant Izzet Baysal Universitesi (Bolu) 2 5.1
2 Atatiirk Universitesi (Erzurum) 1 1.3
3 Balikesir Universitesi 6 7.6
4 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 10 12.7
5 Cukurova Universitesi( Adana) 7 8.9
6 Dokuz Eyliil Universitesi (izmir) 3 3.8
7 Eskisehir Osman Gazi Universitesi 3 3.8
8 Firat Universitesi (Elaz1g) 1 1.3
9 Gazi Universitesi (Ankara) 5 6.3

10 Gaziosmanpasa Universitesi (Tokat) 3 3.8
11 Inénii Universitesi (Malatya) 6 7.6
12 Karadeniz Teknik Universitesi (Trabzon) 2 25
13 Marmara Universitesi (Istanbul) 2 25
14 Mehmet Akif Ersoy Universitesi (Burdur) 4 51
15 Ondokuz Mayis Universitesi (Samsun) 3 3.8
16 Sakarya Universitesi (Adapazari) 6 7.6
17 Selguk Universitesi (Konya) 6 7.6
18 Uludag Universitesi (Bursa) 8 10.1
19 Yiiziincii Y1l Universitesi (Van) 3 3.8

Toplam 79 100

Orneklemdeki 19 iiniversitede “Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlilik Olcegi

(6gretmen aday1 formu) 19 {iniversitede egitim fakiiltesi BOTE béliimii dordiincii sinifta
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okuyan 660 tane Ogretmen adayina uygulanmistir. Bu 660 olgegin (191 tanesi bos
donmiis, 9 tanesi eksik bilgi nedeniyle gegersiz sayilmigtir) 460 tanesi gegerli kabul
edilerek analizler bu 460 6l¢ek tizerinden yapilmistir. Uygulamaya katilan 6gretmen

adaylarimin kisisel bilgileri Tablo 3.6’da gosterilmistir.

Tablo 3.6 BOTE 6gretmen adaylarmin cinsiyet ile ilgili bilgiler

Cinsiyet n %

Erkek 286 62,2
Kadin 174 37,8
Toplam 460 100

19 iiniversitede egitim fakiiltesi BOTE boliimii dordiincii simifta okuyan ve lgek
formu gegerli sayilan 460 6gretmen adaymin 286 (% 62,2)’s1 erkek ve 174 (% 37,8)’i
kadindir.  Gegerli sayilan Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlikleri Olgekleri
(6gretmen aday1 formlar) 19 iiniversitede egitim fakiiltesi BOTE boliimleri 4. siifinda
okuyan 460 6gretmen adayinin tiniversitelere gore dagilimi asagidaki tabloda frekans (f)
ve yizde (%) olarak verilmistir. Uygulamaya katilan O6gretmen adaylarinin

tiniversitelere gore dagilimi Tablo 3.7°de gdsterilmistir.

Tablo 3.7 Ogretmen adaylariin iiniversitelere dagihm

Sira Universiteler f %
1 Abant Izzet Baysal Universitesi (Bolu) 32 7.0
2 Atatiirk Universitesi (Erzurum) 26 5.7
3 Balikesir Universitesi 18 39
4 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 30 6.5
5 Cukurova Universitesi( Adana) 30 6.5
6 Dokuz Eyliil Universitesi (Izmir) 20 4.3
7 Eskisehir Osman Gazi Universitesi 28 6.1
8 Firat Universitesi (Elazig) 33 7.2
9 Gazi Universitesi (Ankara) 23 5.0
10 Gaziosmanpasa Universitesi (Tokat) 25 54
11 Inonii Universitesi (Malatya) 21 4.6
12 Karadeniz Teknik Universitesi (Trabzon) 32 7.0
13 Marmara Universitesi (Istanbul) 19 4.1
14 Mehmet Akif Ersoy Universitesi (Burdur) 15 3.3
15 Ondokuz May1s Universitesi (Samsun) 22 4.8
16 Sakarya Universitesi (Adapazari) 18 3.9
17 Selguk Universitesi (Konya) 23 5.0
18 Uludag Universitesi (Bursa) 30 6.5
19 Yiiziincii Y1l Universitesi (Van) 15 3.3

Toplam 460 100

Bu arastirmanin ikinci evrenini olusturan 93 bilisim teknolojileri 6gretmenlerine

(Aydin, Denizli ve Mugla illeri merkez ilge ilk6gretim okullarinda gorev yapan) Bilisim
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Teknolojileri  Ogretmen  Yeterlilik Olgegi  (6gretmen formu) uygulanmistir.
Orneklemdeki 93 6gretmene ulasilmis, ancak bunlarin 15 kisisi Teknik Egitim Mezunu
olduklar1 igin ve 8’i ise 6l¢ek formundaki eksik bilgi nedeniyle elendigi igin analizler 70
ogretmen formu tizerinden yapilmistir. Buna gore; 70 6gretmenin 47°si (% 67,1) erkek
ve 23’1 (% 32,9) kadin 6gretmenlerden olugsmaktadir. Ayrica 70 bilisim teknolojileri
ogretmeninin; 19’u 1-5 yil (% 27,1), 51't 6-10 yil (% 72,9) kideme sahip
O0gretmenlerden olustugu asagida goriilmektedir. Uygulamaya katilan 6gretmenlerin

kisisel bilgileri Tablo 4.8’de gdsterilmistir.

Tablo 3.8 Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin cinsiyet ve kidem ile ilgili bilgileri

Cinsiyet n %
Erkek 47 67.1
Kadin 23 32,9
Toplam 70 100
Kidem arahgi f %
1-5 y1l 19 271
6-10 yil 51 72,9
Toplam 70 100

Arastirma kapsaminda Aydin, Denizli ve Mugla illeri merkez ilge ilkogretim
okullarinda gorev yapan bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin; mezun olduklari
tiniversitelere iliskin dagilimlart asagidaki tabloda frekans (f) ve yiizde (%) olarak
verilmistir. Uygulamaya katilan 6gretmenlerin tiniversitelere gére dagilimi Tablo 3.9°da

gosterilmistir.
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Tablo 3.9 Ogretmenlerin mezun olduklari iiniversiteler

Sira Universiteler f %
1 Abant izzet Baysal Universitesi (Bolu) 1 1,4
2 Anadolu Universitesi (Eskisehir) 7 10,0
3 Ankara Universitesi 1 14
4 Balikesir iiniversitesi 9 12,9
5 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 10 14,3
6 Cukurova Universitesi( Adana) 2 2,9
7 Dokuz Eyliil Universitesi (Izmir) 4 5,7
8 Ege Universitesi (Izmir) 8 11,4
9 Eskisehir Osman Gazi Universitesi 2 2,9
10 Gazi Universitesi (Ankara) 1 1,4
11 Hacettepe Universitesi (Ankara) 2 2,9
12 Inonii Universitesi (Malatya) 2 2,9
13 Karadeniz Teknik Universitesi (Trabzon) 3 4,3
14 Marmara Universitesi (Istanbul) 2 2,9
15 Ondokuz May1s Universitesi (Samsun) 6 8,6
16 Orta Dogu Teknik Universitesi (Ankara) 2 2,9
17 Sakarya Universitesi (Adapazar1) 5 7,1
18 Selcuk Universitesi (Konya) 1 14
19 Uludag Universitesi (Bursa) 2 2,9

Toplam 70 100

3.3.VERI TOPLAMA ARACLARI

Bu arastirmada yeterlik dl¢egi ve yar1 yapilandirilmig gériisme formu olmak tizere

iki ayr1 veri toplama araci hazirlanmistir. S6z konusu araglar asagida tanitilmistir.

3.3.1.Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlik Olcegi

Ik olarak &lgme aract ve goriisme formlarmin olusturulmas: igin alanyazin
taramas1 yapilmustir. Ulkemizde Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan Bilisim Teknolojileri
Ogretmenleri Ozel Alan Yeterlikleri alt1 yeterlik ve 27 alt yeterlik seklinde
tanimlanmistir. Alt yeterliklerin her biri i¢in performans gostergeleri olusturularak,
toplam 149 performans gostergesi tanimlanmigtir (MEB, 2008: 92).

Arastirmada kullanilan “Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlik Olgegi’nin
maddeleri Mili Egitim Bakanlig1 bilisim teknolojileri 6gretmen yeterlikleri kitabindaki 6
alan ve 27 alt bashk dikkate alinarak ve arastirmaci tarafindan yapilan alanyazin
incelemesi sonucunda 60 adet yeterlik ifadesi olarak yazilmistir. Daha sonra degisik
iiniversitelerde calisan (BOTE: Adnan Menderes Universitesi-2, Gaziosmanpasa
Universitesi, Ege Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi, Hacettepe Universitesi, Egitim
Programlar:t ve Ogretim (EPO): Mugla Universitesi, Adnan Menderes Universitesi,

Ankara Universitesi, Osman Gazi Universitesi, Pamukkale Universitesi, Hacettepe
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Universitesi; Ol¢me-Istatistik; Celal Bayar Universitesi, Gaziosmanpasa Universitesi)
EPO alt1, BOTE alt1 ve dlgme-istatistik alaninda uzman olan iki olmak iizere toplam on
dort akademisyenden uzman goriisii alinmistir. Daha sonra Glgege son sekli verilerek
yeniden 3 alandan 2’ser uzmana (BOTE: Adnan Menderes Universitesi, Gaziosmanpasa
Universitesi, EPO: Mugla Sitki Kogman Universitesi, Adnan Menderes Universitesi;
Ol¢me-Degerlendirme: Gaziosmanpasa Universitesi) inceletilmis ve onlardan alian
dontitlere gore diizeltmeler yapilmistir. Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda yapilan son
diizeltmelerden sonra 6l¢ekteki madde sayist 50 olarak belirlenmistir.

Uzman doniitlerinden alinan diizeltmelerden sonra arastirmada kullanilacak bilgi
toplama araci olan Slgege son sekli verilmis ve devlet liniversitelerine bagli egitim
fakiiltelerinin bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi boliimii son siniflarinda okuyan
130 6gretmen adayina (25.04.2011 ve 20.05.2011 tarihleri arasinda) pilot uygulama
amactyla uygulanmistir. Pilot uygulama i¢in Olgme araci, arastirmanin Orneklemi
disinda kalan iiniversitelerden Ege (Izmir), Hacettepe (Ankara), yine 6rneklem disinda
kalan Canakkale Onsekiz Mart, Cukurova (Adana), Firat (Elaz1g) ve Marmara (Istanbul)
tiniversitelerinin (ikinci 6gretim) BOTE boliimii 4. sinifinda 6grenim goéren 130 tane
smif 6grenciye 6n deneme amaciyla uygulanmstir. Pilot uygulamaya ait veriler Tablo
3.10°da 6zetlenmistir.

Tablo 3.10 Pilot uygulama

Sira Universiteler Kisi Ogretim Tiirii
1 Ege Universitesi 25 Normal
2 Hacettepe Universitesi 30 Normal
3 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 21 Ikinci Ogretim
4 Firat Universitesi 30 Ikinci Ogretim
5 Cukurova Universitesi 10 Ikinci Ogretim
6 Marmara Universitesi 14 Ikinci Ogretim
Toplam 130

On deneme (pilot) uygulamasina katilan farkli 6 iiniversitede okuyan 130 BOTE
bolimi 4. smf Ogrencisinin 78’1 (%60) erkeklerden, 52’si (%40) kadinlardan
olusmaktadir.

On deneme sonunda elli maddeden olusan ve “Bilisim Teknolojileri Ogretmen
Yeterliklerinin Ogretim Elemani, Ogretmen Adayr Ve Ogretmen Goriislerine Gore
Degerlendirilmesi” adli aragtirmada kullanilacak 6lgme arac1 6gretmen adayi, 6gretim
eleman1 ve Ogretmenlerin goriislerini almak i¢in 3 ayr1 form seklinde hazirlanmistir.

Olgme araci, 130 dgretmen adayma (BOTE 4. siif dgrencisi) uygulandiktan sonra
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goriilen aksakliklar dikkate almarak son diizenlemeler yapilmistir. Orneklemde yeteri
kadar 6gretim elemani olmayisi ve alandaki 6gretmenlere ulasmanin zorlugu nedeniyle
ogretim elemanlar1 ve dgretmenlerle pilot uygulama ¢alismasi yapilamamustir. Olgme
aracinin faktdr galismasi yapilmadan 6nceki 50 maddelik hali Ek-2.3’de (Ogretmen
formu) gosterilmistir.

Arastirma igin gelistirilen Bilisim Teknolojileri Ogretmenleri Yeterlikleri (BTOY)
dlgegi 5°1i likert tipinde hazirlanmistir. Olgege verilen yanitlar en kiiciikten en biiyiige
(¢ok az diizeyde-1, az diizeyde-2, orta diizeyde-3, yiiksek diizeyde-4 ve ¢ok yiiksek
diizeyde-5 olmak iizere) besli bir derecelendirme ile siralanmistir. Yeterlik maddelerine
iligkin bulgular verilen bu 5’li likert derecelemeye gore yorumlanmastir.

Bilisim teknolojileri 6gretmen ve ogretmen adaylarmin yeterliklerini 6lgmek
amactyla gelistirilen 50 maddeli 6l¢ek agimlayici faktor analizine (AFA) tabi tutularak
yapt gecerligi agisindan test edilmistir. Yapilan faktor analizi ¢aligmalart sonrasinda
0lcek, 36 maddelik bir yapiya oturmustur.

Acimlayict Faktor Analizi (AFA): Arastirmanin kapsami igindeki tiniversitelerin
egitim fakiiltesi BOTE béliimlerinde calisan &gretim elemanlariin sayismin sinirlt
olmas1 ve bunun yaninda 6rneklemdeki bilisim teknolojileri 6gretmen sayisinin da az
olmast nedeniyle arastirmada kullanilan 0Olgegin faktor analizi calismasi asil
uygulamada ki 609 kisilik (79 6gretim elemani, 70 dgretmen ve 460 6gretmen adayi)
veri seti tizerinden yapilmistir. Arastirmanin istatistiksel analizleri ise faktor ¢aligmasi
sonunda bes faktorlii yap1 (36 madde) {izerinden yapilmistir.

Maddeler binisiklik ve faktor yiik degerlerinin kabul diizeyini karsilayip
karsilamasi ag¢isindan degerlendirildiginde; bir maddenin binisik olmasi igin maddenin
birden fazla faktdrde kabul diizeyinin (.32) iistiinde yiik degeri vermesi ve maddenin iki
ya da daha fazla faktordeki yiikk degerleri arasindaki farkin .1°den kiiciik olmasi
gerekmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010: 182).

Elli maddelik 6l¢ek faktor analizi ¢alismasi sonunda toplam 14 madde ol¢ekten
¢ikarilmigtir. Bu maddelerden 6. madde faktorlerde tek kaldigi igin, 48., 39., 40., 5., 20.,
7.,8.,50., 44., 26., 22. ve 49. maddeler binisiklik gosterdigi i¢in ve 38. madde ise faktor
yiik degerlerinin kabul diizeyinin (.32) altinda oldugu i¢in 6lgekten ¢ikarilmistir.

KMO Bartlett test istatistigi 0,956 olarak bulunmustur (p<0,000). Bu deger de

faktor analizinin uygulanabilmesi igin yeterli bir degerdir (Cokluk, Sekercioglu ve
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Biiyiikoztiirk, 2010: 169). Yine Barlett testi incelendiginde elde edilen ki-kare degerinin
(¢*:13898,590; sd=666, p<0,000) .01 diizeyinde manidar oldugu goriilmektedir.

Faktor analizinde faktor sayisi; 6lgme aracinin genel yapisi, uzman goriisii ve
O0gretmen adaylarina yapilan pilot uygulamada besli yapida oldugu ve analizde besli
yapiya uygun oldugu goriildiigii icin bes faktdrli yapr belirlenerek sonuglar elde
edilmistir. Bu bes faktorlii yapida toplam varyansi agiklama orani % 60,58 olarak
hesaplanmustir. Faktorlere dagitilan sorular iizerinden giivenirlik analizi yapildiginda
Cronbach Alpha katsayist 0,96 bulunmustur. Bulunan bu degerin oldukc¢a yiiksek bir
deger oldugu soylenebilir. Olusan alt faktorlerin katsayilari ise birinci faktor .93, ikinci
faktor .92, tigiincii faktér .90, dordiincii faktor .81 ve besinci faktér .87 olarak
hesaplanmustir.

Varimax rotasyonu sonunda elde edilen faktor yiikleri, “0,32-0,44 arasi=kotii”,
“0,45-0,54 arasi=normal”, “0,55-0,62 arasi=iyi”, “0,63-0,70 arasi=¢ok iyi”’ ve “0,70 ve
tizeri=milkemmel” olarak kabul edilmektedir (Comrey ve Lee, 1992, Akt. Dede ve
Yaman, 2008: 23). Asagidaki tabloda oldugu gibi bu ¢alisma i¢in varimax rotasyonu
sonunda elde edilen faktor yiiklerinin, 8 madde icin 0,55 -0,62 arasinda “iyi”, 15 madde
igin 0,63 -0,70 arasinda “gok iyi” ve 13 madde i¢in de 0,71 ve iizerinde “miikemmel”
degisim gosterdigi belirlenmistir.

Olusan bu faktor yapisi alanyazin ile birlikte ele alinarak her bir faktor igin
adlandirma ¢aligmasi1 yiiriitiilmiis ve ortaya cikan nihai bes faktorlii yapi; 1)
degerlendirme ve etik yeterlikleri, 2) teknolojik uygulama ve destek yeterlikleri, 3)
O0gretme-ogrenme yeterlikleri, 4) 0gretim siirecini tasarlama yeterlikleri ve 5) okul-
toplum iliskisi yeterlikleri olarak isimlendirilmistir.

Birinci faktor 30., 32., 33., 29., 28., 36., 35, 31., 27., 34., ve 37. maddelerde;
ikinci fakszor 10., 43., 42., 11., 12., 9., 41., ve 18. maddelerde; igiincii faktor 15., 17.,
14., 16., 24., 19., 21., 23., ve 13. maddelerde; dordiincii faktor 3.,4., 1. ve 2.
maddelerde; besinci faktor 45., 46. ve 47. maddelerde yiikliidiir. Ayn1 zamanda birinci
faktorde yer alan maddelerin yiik degeri; .56 ile .71 arasinda; ikinci faktorde .46 ile .76
arasinda; U¢tinct faktorde .51 ile .72 arasinda; dordiincii faktérde .70 ile .76 arasinda ve
besinci faktdrde ise .79 ile .86 arasinda degismektedir. Olcegin faktdr analizi sonuglari

Tablo 3,5’de gosterilmistir.



Tablo 3.11 Bilisim teknolojileri 63retmen yeterlikleri olceginin faktor yapisi ve
madde faktor yiikleri

Madde No Faktorler ve Madde Faktor Yiikleri

F1 F2 F3 F4 F5

S30 ,709

S32 ,705

S33 ,699

S29 ,679

528 ,678

S36 ,676

S35 ,669

S31 ,660

S27 ,634

S34 ,632

S37 ,557

S10 ,755

S43 , 745

S42 , 745

S11 ,726

S12 ,700

S9 ,629

S41 ,627

S18 ,591

S25 ,463

515 717

S17 ,694

S14 ,688

S16 ,663

S24 ,608

S19 ,579

S21 ,576

523 ,553

S13 ,509

S3 ,758

sS4 ,753

S1 J17

S2 ,703

S45 ,860
S46 ,857
S47 ,788
Faktor Ozdegerleri 14,783 2,719 1,951 1,543 1,417
Aciklanan Varyans 17,695 14,088 13,754 7,968 7,073
Toplam Ag:lklanap Varyansin % 17,695 31,784 45,538 53,505 60,578
KMO Yeterlilik Olg¢iitii ,956

Bartlett™s Testi ¥2 = 13898,590sd= 666 p=,000

iﬁzgﬁm Cronbach's Alpha 925 914 903 805 873

Tiim Degiskenlerin Cronbach's ,956
Alpha Katsayisi
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Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA): AFA sonucu belirlenen bes faktorlii yapi
(kovaryans matrisi iizerinden) dogrulayici faktor analizi(DFA) ile test edilmistir. Yol
semasindaki hata varyanslar1 incelenmis ve maddeler i¢in anlamli t degerleri elde
edildigi i¢in gostergelerin model igersinde yer almasina karar verilmistir. DFA sonucu
uyum indeksleri; (y>=2405,68, sd=584, P <0.001; y? /sd= 4,12) y*/sd oraninin 5’in
altinda olmasi orta diizeyde bir uyuma karsilik gelmektedir. Yol semasindaki RMSEA
degeri incelendiginde 0,072 diizeyinde bir uyum indeksi elde edildigi goriilmektedir. Bu
degerin .08’den kiigiik olmasi iyi uyuma isaret etmektedir. Bu ¢ercevede elde edilen
uyum indeksinin iyi oldugu ifade edilebilir. Uyum indekslerine devam edildiginde
GFI’'m 0.82 ve AGFI'in.0.79 oldugu bu cergevede yapilan analiz i¢cin GFI’in ve
AGFI’1 zayif bir uyuma sahip oldugu sdylenebilir. Standardize edilmis RMR’1n uyum
indeksinin 0.053 oldugu goriilmektedir. Standardize edilmis RMR’in. 08’in altinda
olmasi iyi uyuma sahip oldugunu gostermektedir. Son olarak NNFI ve CFI indekslerine
bakildiginda NNFI’mn 0.87 ve CFI’in 0.88 oldugu goriilmektedir. Buradan NNFI’'in ve
CFT’1n zayif bir uyuma sahip oldugu sdylenebilir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiytikoztiirk,
2010: 274).

Bu ilk analiz sonucunda modifikasyon onerileri incelenmis ve yapilan denemeler
sonucu modifikasyon Onerilerinin ¥*’ye onemli katki saglamayacagi goriilmiis ve
modifikasyon yapilmamasma karar verilmistir. Sonu¢ olarak oOlgegin bes faktorlii

yapisinin gecerli bir model oldugu sdylenebilir.

3.3.2. Goriisme Formu

Milli Egitim Bakanligina baglh ilkdgretim okullarinda goérev yapan bilisim
teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan goriismelerde kullanilan Goriisme formu igin Milli
Egitim Bakanlig1 tarafindan hazirlanan bilisim teknolojileri 0gretmenleri 6zel alan
yeterlikleri kapsaminda yar1 yapilandirilmis goériisme formu literatiir ve benzer
arastirmalar incelenerek taslak sekilde olusturulmustur. Daha sonra degisik
{iniversitelerde calisan dordii EPO ve dordi BOTE (BOTE: Adnan Menderes
Universitesi, Gaziosmanpasa Universitesi, Ege Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi,
(EPO): Mugla Sitki Kog¢man Universitesi, Adnan Menderes Universitesi,
Gaziosmanpasa Universitesi) alaninda uzman olmak {izere toplam sekiz

akademisyenden uzman goriisii alinmistir. Daha sonra yeniden (BOTE: Adnan
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Menderes Universitesi, Gaziosmanpasa Universitesi, EPO: Adnan Menderes
Universitesi) ikiser EPO ve BOTE alan uzmana incelettirilmis ve onlardan alinan
doniitlere gore goriisme formu yeniden yapilandirilmistir. Son asamada 10 Bilisim
teknolojileri 6gretmen aday1 (Ege Universitesi) ile yapilan én deneme goriismesinden
sonra goriilen aksakliklar dikkate alinarak 6 ana soru ve ilave sorularindan olusan

goriisme formuna son sekli verilmistir. Gorlisme formu ek-2.2’de sunulmaktadir.

3.4. VERILERIN ANALIZi

3.4.1. Nicel Verilerin Analizi

Arastirmanin genel amaci cergevesinde cevaplari aranan alt amaclara yonelik
toplanan veriler, Once bilgisayar ortamina girilmis ve veriler tiizerinde gerekli
istatistiksel ¢oziimlemeler i¢cin SPSS (Statistical Package For Social Sciences) paket
programdan yararlanilmistir.

SPSS paket programdan yararlanilarak 6gretim elemanlari, 6gretmen adaylari ve
Ogretmenlere ait kisisel bilgilerin betimlenmesi amaciyla frekans (f) ve yiizde (%)
kullanilmigtir. Olgekte yer alan yeterliklere 6gretmen adaylarinin ve Ogretmenlerin
hangi diizeyde sahip olduguna iliskin 6gretim elemani, 0gretmen aday1 ve dgretmen

yanitlarinin genel olarak betimlenmesine olanak vermesi bakimindan her bir yeterlik

maddesi i¢in toplam puan olarak ve bu toplam puanlara goére aritmetik ortalama (X),
standart sapmalar (ss) hesaplanmistir. Elde edilen bilgiler dl¢ekteki en kiigiikten en
biiyiige (¢ok az diizeyde-1, az diizeyde-2, orta diizeyde-3, yiiksek diizeyde-4 ve ¢ok
yiiksek diizeyde-5 olmak tizere) besli bir derecelendirmeye gére yorumlanmustir.
Bulunan ortalama puanlarin  hangi diizeydeki yeterliligi ifade ettigini
belirleyebilmek amaciyla kullanilan besli likert Slgeginde yer alan her bir diizeyin
(I'den 5'e-¢ok az diizeyden ¢ok yiikksek diizeye kadar) puan olarak siirlar
hesaplamistir. Olgekteki araliklar “ 5-1=4, 4/5= 0.80” formiile gore esit araliklar olarak

belirlenmis ve Tablo. 3.6’da verilmistir.
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Tablo 3.12 Arastirma 6lcegine iliskin puan dagilim simirlar

Secenekler Smrlar Diizeyler
Cok yiiksek diizeyde (5) 4.20-5.00 Cok yiiksek
Yiiksek diizeyde 4) 3.40-4.19 Yiiksek
Orta diizeyde 3) 2.60-3.39 Orta diizeyde
Az diizeyde ) 1.80-2.59 Az diizeyde
Cok az diizeyde (1 1.00-1.79 Cok az diizeyde

Aragtirmaya katilan Ogretim elemanlarinin, 6gretmen adayr ve Ogretmenlerin
bilisim teknolojileri 6gretmen yeterliklerine iliskin Olgekteki yeterlik maddelerine
verdikleri cevaplar puan olarak bes diizeyde derecelendirilmistir. Bilisim teknolojileri
ogretmen yeterlikleri ile ilgili goriislerin puan ortalamalarina gore yorumlanmasi ve
ortalamalarin hangi diizeyde oldugunun belirlenmesi amaciyla ortalamalar ¢ok az
diizeyde, az diizeyde, orta diizeyde, yiiksek diizeyde ve ¢ok yiiksek diizeyde olmak
lizere bes grupta toplanmustur.

Arastirmaya katilan Ogretim elemanlarinin cinsiyetlerine, unvanlarina ve
kidemlerine; 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine ve arastirmaya katilan 6gretmenlerin
cinsiyet ve kidemlerine gore goriisleri arasinda anlamli fark olup olmadigini belirlemek
icin toplanan veriler, normallik sayithilarin1 karsilamadigi igin t testi yerine
nonparametrik karsiligi olan Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Ogretim elemanlari,
Ogretmen adaylar1 ve 6gretmen gruplarimin goriislerini karsilastirmak igin ANOVA
yerine nonparametrik karsiligi olan Kruskal Wallis H testi ve buradaki farkin hangi

gruplardan kaynaklandigini incelemede Mann-Whitney U testi kullanilmustir.

3.4.2. Nitel Verilerin Analizi

Hazirlanan yar1 yapilandirilmis goriisme formu ile yapilan goriismeler, ses kayit
cihaziyla kaydedilmis; ses kaydina izin vermeyen bir goriigmecinin gorisleri ise not
alinarak kaydedilmistir. Yine tim goriismeciler ile gorisiilirken ilave notlar
tutulmustur. Gortisme kayitlart 6nce Word formatina aktarilarak transkript edilmis,
alinan yazili notlarla beraber kontrol edilerek ham veri olarak Word formatina
doniistiiriilmiistiir. Daha sonra goriisme verileri igerik analizi yontemi kullanilarak
analiz edilmistir.

Icerik analizinde temel amag toplanan verileri agiklayabilmek igin kavramlara ve

iligkilere ulagmaktir. Toplanan verilerin 6nce kavramsallastirilmasi daha sonra da ortaya
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¢ikan kavramlara gére mantikli bir bigimde diizenlenmesi ve buna gore veriyi agiklayan
temalarin saptanmasi gerekmektedir. Icerik analizi temelde birbirine benzeyen verileri
belirli kavramlar ve temalar gergevesinde bir araya getirmek ve bunlar1 okuyucunun
anlayabilecegi bir bigimde diizenleyerek yorumlamaktir. Goriisme yoluyla elde edilen
verilerin igerik analizinde; verilerin kodlanmasi, temalarin bulunmasi, kodlarin ve
temalarin diizenlenmesi, bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasi asamalar1 izlenerek
arastirma siirdiirilir (Yildirim ve Simsek, 2008: 228).

Otuz alt1 kisiyle yapilan goriismelerin sadece birisinde kayit cihazi
kullanilmamistir. Gorlismelerin ham verileri, siire olarak 11 saat 27 dakika (toplam
687,15 dakika) tutmustur. Ham veri Word formatinda Times New Roman-10 punto, 1,5
satir araligi ile iki yana yashi—arastirmacinin konusmalari ve araya konan golgeli sorular
dahil-normal sayfa diizeninde (alt, iist, sol ve sag 2,5 cm olmak {izere) 101 sayfa, 70.882
sOzciikten olusmaktadir. En uzun goriisme 38 dakika, en kisa goriisme 12 dakika
(ortalama kisi basi 19 dakika) slirmiistir. Maksimum cesitlilik ve gonilliiliik
cercevesinde goriisiilen 36 katilimci i¢in BTO1, BTO2, BTO3, BTO4, BTO5, BTO6 ...
BTO34, BTO35 ve BTO36 seklinde kodlar kullanilmustir.

Aragtirmanin gegerligini saglamak amaciyla Miles ve Huberman (1994, Akt.
Yildirim ve Simsek, 2008: 257) tarafindan ortaya konulan sorular temele alinmistir. Bu
dogrultuda i¢ gegerligi saglamak i¢in Verilerin elde edildigi ortam dikkate alindiginda
aragtirma bulgularmin anlamli oldugu, bulgularin kendi igerisinde tutarli ve anlamli
oldugu, kavramlarin anlamli bir biitiin olusturdugu, bulgularin farkli veri toplama
yontemleri ve farkli analiz stratejileri kullanilarak teyit edildigi, bulgularin katilimcilar
tarafindan incelendigi ve gercek¢i bulundugu, bulgulardan yola c¢ikarak yapilan
tahminler ve genellemelerin elde edilen veriler ile tutarli oldugu goriilmiistiir. Dis
gecerligi saglamak igin ise; arastirma yontemi, tiim ayrintilari ile ifade edilmeye
calistlmigtir. Bulgularin bagka arastirmacilar tarafindan kullanilip test edilebilmesi igin
gerekli agiklamalar yapilmistir ve bu arastirma bulgularinin benzer sartlarda test
edilebilecegi diistiniilmektedir.

Arastirmada giivenirligi saglamak amaciyla Miles ve Huberman (1994, Akt.
Yildirrm ve Simsek, 2008: 261) tarafindan ortaya konulan sorular dikkate alinmustir.
Buna bagli olarak dis giivenirligi saglamak amaciyla arastirma yontem ve asamalari,

veri toplama ve analiz siireci agik bir sekilde tanimlanmigtir. Arastirma sonuglarinda
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ortaya konulan bulgularla goriismelerden birebir alintilar yapilarak iliskilendirilmis,
farkli goriis ve alternatif agiklamalara yer verilmis ve arastirmaya ait ham veriler
baskalar tarafindan incelenebilecek sekilde saklanmustir. I¢ giivenirligi saglamak icin
arastirma sorular1 agik bir bi¢imde ifade edilmis arastirma sonuglarinin verilerle uyum
icerisinde olmasima bakilmistir. Veriler arastirma sorularmin gerektirdigi bigimde,
amaca uygun ve ayritili bir sekilde toplanmaya g¢alisilmis; Verilerin analizinde gegerli
olmayan veriler ayiklanmistir.

Le Compte ve Goetz’in (1982; Akt, Yildirim ve Simsek, 2008: 263) giivenirligi
arttirmak icin yaptiklari diger Oneri ise verilerin analizinde bir bagka arastirmacidan
yardim alma ve ulasilan sonuglari teyit etmedir. I¢ giivenirligin arttirilmasi amaciyla
seckisiz yolla belirlenen iki goriisme formu, arastirmaci ve diger kodlayici (ayn1 alanda
doktora yapmig) Ogretim elemani tarafindan bagimsiz olarak kodlanmis; analizler arasi
tutarlilik incelenmistir. 1ki kodlayic1 arasindaki “(anlasma/anlasma-+anlasmama) x 100”
formiilii ile uyusma katsayisi .77 hesaplanmistir ve elde edilen sonug, arastirma igin

giivenilir kabul edilmistir.

3.4.3. Uygulama

Burada ogretim elemanlari, Ogretmen adaylari ve Ogretmenlerle yapilan
caligmanin uygulanmasiin ayrintilart verilmistir. Aragtirmaya 11.03.2011 tarihinde
kabul edilen tez Onerisi ile baglanmustir.

Ogretim Elemanlart uygulamasi; 19.04.2011 tarihinde 19 ({iniversitede
uygulanmas1 icin Adnan Menderes Universitesi Rektorliigiinden izin yazisi
{iniversitelere gonderilmistir. Olgekler {iniversitelerin ilgili birimlerine izin
onaylariyla beraber gonderilmis ve Olgceklerin 25.07.2011 tarihinde doniisleri
tamamlanmistir. 20102011 6gretim bahar yariyilinda Tiirkiye de drnekleme giren
19 devlet {iniversitesine baghh egitim fakiiltelerinin bilgisayar ve &gretim
teknolojileri egitimi bolimiindeki 112 6gretim elemanina olgekler uygulanmustir.
Olgekler 6ncelikle kargo ile gonderilmis, doldurulmus 6lgek sayilarini artirmak igin
gerekli agiklamalarla beraber internet tizerinden ilgili 6gretim elemanlarina mail
atilmigtir. Ancak bunlardan 85 6lgek donmiistiir (27 tanesi bos donmiistiir, 6’s1 ise
Olgekteki eksik bilgiler nedeniyle gecersiz sayilmistir). Toplam 33 6lgek formu

analiz dis1 brrakilmistir. flgili analizler kalan 79 gretim elemaninin dlgek formlari
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iizerinden yapilmistir Olgeklerin uygulamasi iki iiniversitede (Dokuz Eyliil
Universitesi ve Gaziosmanpasa Universitesi) arastirmaci tarafindan geriye kalan 17
tiniversitede ise Olgekler kargo ile gonderilerek ilgili boliimdeki birer Ogretim
elemanin yardimi ile uygulanmistir.

Osretmen adaylart uygulamasi; 19 iiniversitede Bilisim Teknolojileri Ogretmen
Yeterlilik Olgegi (6gretmen adayr formu) 2010-2011 6gretim yilinda 10 Mayis 2011 ve
15 Haziran 2011 tarihleri arasinda uygulanmistir. Uygulama yapilan 6gretmen adaylar1
4. siif 0grencisi olduklar1 ve Milli Egitim Bakanligina bagh okullara staj uygulamasina
gittikleri i¢in uygulama aninda bazen sayr diisik olmustur. Bu nedenle ikinci
uygulamalar yapilmistir. Uygulanan 6lgeklerde sayiyr artirmak igin (4. siniflarin toplu
oldugu giinde uygulama yapma, ikinci uygulama yapma vb. gibi) gerekli tedbirler
alinmustir. Olgek 19 iiniversitede egitim fakiiltesi BOTE boliimii dordiincii sinifta
okuyan 660 tane Ogretmen adayma uygulanmistir. Bu 660 0Olgegin 191 tanesi bos
donmiis, 9 tanesi eksik bilgilerden dolay1 gegersiz sayilmis ve analizler geriye kalan 460
olgek iizerinden yapilmustir. Olgeklerin uygulamasi iki {iniversitede (Dokuz Eyliil
Universitesi ve Gaziosmanpasa Universitesi) arastirmaci tarafindan geriye kalan 17
tiniversitede ise ilgili boliimdeki birer 6gretim elemanin yardimi ile lgekler kargo ile
gonderilerek uygulanmstir.

Osretmenlerin  uygulamasy; 2011-2012 6gretim yili giiz yariyilinda Aydin,
Denizli ve Mugla illerinde, Milli Egitim Bakanligindan gelen 17.10.2011 tarih ve
704/3677 sayili (EK-2. 1. 1) izin yazisiyla 18. Ekim 2012-23 Nisan 2012 tarihleri
arasinda Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlilik Olgegi (6gretmen formu)
uygulamalar1  gerceklestirilmistir.  Uygulamalar bizzat arastirmaci tarafindan
Ogretmenlerle yapilan bireysel gorlisme ve ziyaretler sirasinda uygulanmigtir.
Orneklemdeki 93 &gretmene ulasilmistir. Ancak dgretmenlere uygulanan Slgeklerden
23’ii gecersiz sayilmustir. Olgegi dolduran bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin 15 tanesi
Teknik Egitim Fakiiltesi Mezunu olduklart ve 8 tanesi ise Olgekteki eksik bilgiler

nedeniyle elendigi i¢in analizler 70 6gretmen formu iizerinden yapilmistir.
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DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, bilisim teknolojileri 6gretmenleri 6zel alan yeterlikleri hakkinda
sirastyla, ogretim elemanlar1, 6gretmen adaylar1 ve 6gretmenlerin goriisleri ile ilgili
bulgu ve yorumlari ile bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan nitel goriisme bulgu

ve yorumlarina yer verilmistir.

4.1. OGRETIM ELEMANLARININ GORUSLERI

Bu baslik altinda, 6gretim elemanlarmin Bilisim Teknolojileri Ogretmen
Yeterlikleri Olgeginin bes boyutundaki goriisleri ile ilgili bilgi ve yorumlara yer

verilmistir.

4.1.1. Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterliklerine iliskin BOTE Ogretim
Elemanlarinin Goriisleri

Ogretim elemanlarindan “bilisim teknolojileri égretmen yeterlikleri 6lcegi” ile
toplanan goriislerinin bes boyuta iliskin betimsel istatistik degerleri aritmetik ortalama

ve standart sapma puanlari ile birlikte asagidaki tablolarda gésterilmistir.
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Tablo 4.1 Ogretim elemanlarinin degerlendirme ve etik yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X SS

Bilisim  teknolojilerinden dlgme ve  degerlendirme  siirecinde

1 . 3,87 1,04
yaralanabilme
Ogrencilerin gelistirdikleri teknolojik iiriinleri elestirmeleri igin bireysel

2 4 . . . 3,72 1,01
degerlendirme uygulamalarina rehberlik edebilme
Grup performansini degerlendirmek igin bilisim teknolojilerinden

3 . 3,73 1,09
yararlanabilme

4 Qgrer.lcﬂerln bilisim teknolojilerini kullanimiyla ilgili kazanimlarini 3,63 117
Olcebilme
Ogrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusluk diizeylerini

5 - . 3,85 1,03
belirleyebilme

6 Biligim teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme 3,85 ,95
Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken giivenlik ile ilgili gerekli

7 N . . 3,80 1,10
onlemleri alabilme
Ogrencilerin  6grenmelerini izlemek igin bilisim teknolojilerinden

8 . 3,78 1,02
yararlanabilme

9 Yapacagl _ Oleme-degerlendirme uygulamalarinin amagclarini 3,75 1,03
belirleyebilme

10 ?llglsayqr Ve_dlger teknolojileri kullanirken saglhik ile ilgili gerekli 3,48 112
onlemleri alabilme

11 Biligim teknolojilerinin kullaniminda yasal kurallar1 bilme 3,80 1,16
Birinci Boyutta 3,75 1,07

Tablo 4.1°¢ gore ilk maddedeki “bilisim teknolojilerinden élgme ve degerlendirme
siirecinde yaralanabilme” yeterligine iligkin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3.87’dir. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu bulguya gore
mezunlarin ~ “bilisim  teknolojilerinden  dl¢me  ve  degerlendirme  siirecinde
varalanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari sdylenebilir.

Ikinci maddedeki “dgrencilerin gelistirdikleri teknolojik iiriinleri elestirmeleri
icin bireysel degerlendirme uygulamalarina rehberlik edebilme” yeterligine iligskin
ogretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.72°dir. Ogretim elemanlarinin
goriiglerinden elde edilen bu bulguya gore mezunlarin “6grencilerin gelistirdikleri
teknolojik iiriinleri elestirmeleri icin bireysel degerlendirme uygulamalarina rehberlik
edebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Ugiincii  maddedeki  “grup  performansimi  degerlendirmek icin  bilisim
teknolojilerinden yararlanabilme” yeterligine iligkin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin

aritmetik ortalamasi 3.73’tiir. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu
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bulguya gore mezunlarin “grup performansini  degerlendirmek icin  bilisim
teknolojilerinden yararlanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar
sOylenebilir.

Dordiincii maddedeki “égrencilerin  bilisim teknolojilerini kullamimuyla ilgili
kazammlarini ol¢ebilme” yeterligine iliskin 0gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3.63’tiir. Ogretim elemanlarinin gériislerinden elde edilen bu bulguya gore
mezunlarin  “é6grencilerin  bilisim teknolojilerini kullamimuyla ilgili kazanimlarin
olgebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Besinci maddedeki “ogrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusluk
diizeylerini, belirleyebilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamast 3.85’dir. Ogretim elemanlarinin gériislerinden elde edilen bu bulguya gére
mezunlarin “dgrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazwr bulunusluk diizeylerini,
belirleyebilme” yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Altinct maddedeki “bilisim teknolojilerinin kullanmiminda etik kurallara uyabilme”
yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yamtlariin aritmetik ortalamasi 3.85 dir. Ogretim
elemanlarinin  goriislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin “bilisim
teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip
olduklar1 ifade edilebilir.

Yedinci maddedeki “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken giivenlik ile
ilgili gerekli onlemleri alabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin
aritmetik ortalamasi 3.80’dir. Ogretim elemanlarinin gériislerinden elde edilen bu
bulguya gére mezunlarin “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken giivenlik ile ilgili
gerekli onlemleri alabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Sekizinci maddedeki  “dgrencilerin  6grenmelerini  izlemek i¢in  bilisim
teknolojilerinden yararlanabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin
aritmetik ortalamasi 3.78°dir. Ogretim elemanlarmin goriislerinden elde edilen bu
bulguya gore mezunlarin “dgrencilerin  6grenmelerini  izlemek i¢in  bilisim
teknolojilerinden yararlanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar ifade
edilebilir.

Dokuzuncu maddedeki  “yapacagr  dlgme-degerlendirme  uygulamalarinin
amaglarint belirleyebilme” yeterligine iligkin 0gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik

ortalamasi 3.75’dir. Ogretim elemanlarinin gériislerinden elde edilen bu bulguya gore
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mezunlarin “yapacagi ol¢me-degerlendirme  uygulamalarinin amaglarini
belirleyebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari sdylenebilir.

Onuncu maddedeki “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saghk ile ilgili
gerekli onlemleri alabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3.48’dir. Ogretim elemanlarinin gériislerinden elde edilen bu bulguya gore
mezunlarin “bilgisayar ve diger teknolojileri kullamirken saghk ile ilgili gerekli
onlemleri alabilme” yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar ifade edilebilir.

On birinci maddedeki “bilisim teknolojilerinin kullaniminda yasal kurallar:
bilme” yeterligine iligkin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.80°dir.
Ogretim elemanlarmin  goriislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin
“bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saghk ile ilgili gerekli 6nlemleri alabilme”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Bu boyuta ortalamalar 3,48-3,87 degerleri arasindadir. Bu boyutun genel
ortalamasi 3,75’dir. Genel olarak Tablo 4.3’den de anlasildigi gibi Ogretim
elemanlarinin goriislerinin ortalamasima goére 6gretmen adaylarinin degerlendirme ve
etik yeterlikleri boyutundaki yeterliliklerinin hepsinin yiiksek diizeyde oldugu ifade
edilebilir.

Tablo 4.2 Ogretim elemanlarmin teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri

boyutuyla ilgili goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X ss
1 Ag sistemlerinin temel bakimini yapabilme 3,24 1,27
5 Dosya paylagimu ile ilgili okul genelinde kullanabilecek uygu- 368 109
lamalarmn kullaniminda yonetici ve 6gretmenlere rehberlik edebilme ’ '
Dosya paylasimu ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygu-
3 Lo 3,61 1,18
lamalar gelistirebilme
Teknolojik 6grenme uygulamalarini kullanabilme 3,76 1,12
5 Farkli uzantili dosyalar1 uygun programlar ile kullanabilme 3,78 1,17
6 Donanimlarin temel bakimlarini yapabilme 3,73 1,22
Zaman yonetimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygu-
7 lamalar gelistirerek yonetiCi ve dgretmenlere kullaniminda rehberlik 3,35 1,24
edebilme
Ogrenenlerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek teknoloji
8 . N . 3,85 1,13
destekli uygulamalar diizenleyebilme
9 Ogrencilerin calismalarim bilgisayar aglarmi kullanarak paylasma 386 103

becerilerini gelistirebilme
ikinci boyutta 3,65 1,16
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Tablo 4.2°ye gore ilk maddedeki “ag sistemlerinin temel bakimini yapabilme”
yeterligine iliskin 6gretim elemanlari yamtlarinin aritmetik ortalamasi 3.24’tiir. Ogretim
elemanlariin goriislerinden elde edilen bu bulguya gore mezunlarin “ag sistemlerinin
temel bakimini yapabilme ” yeterligine orta diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ikinci maddedeki “dosya paylasimu ile ilgili okul genelinde kullanabilecek uygu-
lamalarim kullaniminda yonetiCi ve 6gretmenlere rehberlik edebilme” yeterligine iliskin
ogretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.68’dir. Ogretim elemanlarinin
goriislerinden elde edilen bu bulguya gore mezunlarin “dosya paylasimi ile ilgili okul
genelinde kullanabilecek uygulamalarin kullaniminda yénetici ve dgretmenlere rehberlik
edebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Ucgiincii maddedeki “dosya paylasimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygu-
lamalar gelistirebilme” yeterligine iligkin O0gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamas1 3.61°dir. Ogretim elemanlarinin gériislerinden elde edilen bu bulguya gére
mezunlarin  “dosya paylasimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar
gelistirebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Dordiincti  maddedeki  “teknolojik  ogrenme uygulamalarimi  kullanabilme”
yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarmin aritmetik ortalamasi 3.76°dir. Ogretim
elemanlarmin goriislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarm “teknolojik
ogrenme uygulamalarimi kullanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari
ifade edilebilir.

Besinci maddedeki “farkli uzantili dosyalar: uygun programlar ile kullanabilme”
yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.78°dir. Ogretim
elemanlariin goriislerinden elde edilen bu bulguya gore mezunlarin “‘farkli uzantili
dosyalart uygun programlar ile kullanabilme” vyeterligine yliksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Altinci maddedeki “donanmimlarin temel bakimlarini yapabilme” yeterligine
iliskin Ogretim elemanlar1 yamtlarinin  aritmetik ortalamas1  3.73’dir. Ogretim
elemanlarimin gorislerinden elde edilen bu bulguya goére mezunlarin “donanimlarin
temel bakimlarini yapabilme” yeterligine yiliksek diizeyde sahip olduklar1 ifade
edilebilir.

Yedinci maddedeki “zaman yénetimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygu-

lamalar gelistirerek yonetici ve oOgretmenlere kullamiminda rehberlik edebilme”
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yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yamtlarinin aritmetik ortalamast 3.35°dir. Ogretim
elemanlariin goriislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin “zaman yonetimi
ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar gelistirerek yonetici ve ogretmenlere
kullanmiminda rehberlik edebilme” yeterligine orta diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Sekizinci maddedeki “Ogrenenlerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek
teknoloji destekli uygulamalar diizenleyebilme” yeterligine iligkin 6gretim elemanlar
yanitlarinin aritmetik ortalamas1 3.85°dir. Ogretim elemanlariin goriislerinden elde
edilen bu bulguya gore mezunlarin “Ogremenlerin  farkli  gereksinimlerini
karsilayabilecek teknoloji destekli uygulamalar diizenleyebilme” yeterligine yliksek
diizeyde sahip olduklar1 ifade edilebilir.

Dokuzuncu maddedeki “ogrencilerin ¢alismalarmn bilgisayar aglarim kullanarak
paylasma becerilerini gelistirebilme” yeterligine iligkin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin
aritmetik ortalamasi 3.85°dir. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu
bulguya gore mezunlarin “égrencilerin ¢alismalarint bilgisayar aglarimt kullanarak
paylasma becerilerini gelistirebilme” yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar ifade
edilebilir.

Ogretim elemanlarinin  bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarinin teknolojik
uygulamalar ve destek yeterlikleri boyutuna iliskin goriislerinin ortalamalar1 3,24-3,85
degerleri arasindadir. Bu boyutun genel ortalamasit 3,65’dir. Bu boyutta Ogretim
elemanlarinin 9 yeterlikten ikisinde (1-ag sistemlerinin temel bakimini yapabilme, 7-
zaman yonetimi ile ilgili okul genelinde kullamlabilecek uygulamalar gelistirerek yoneticCi
ve o6gretmenlere kullaniminda rehberlik edebilme) orta, geriye kalan yedi yeterlikte ise

yiiksek diizeydedir.
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Tablo 4.3 Ogretim elemanlarinin ggretme-Ggrenme yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler x ss
Belirli amaglar i¢in hazirlanmig yazilimlarii kullanabilme 4,14 1,07
2 Internet uygulamalarini yerinde kullanabilme 4,32 ,99

E-posta hesaplari iizerinden dosya yonetimi ile ilgili temel bilgisayar

3 uygulamalarini kullanabilme 4,39 85

4 Ag uygulamalarini yerinde kullanabilme 4,14 1,09

5 Paket programlari kullanarak 6grenme materyalleri gelistirebilme 4,19 ,88

6 Bilgisayar laboratuvarinin ag ortamin, dosya paylasimm amaciyla 498 99
kullanilmasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme ' ’

7 Bilisim teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme 4,09 ,99
Bilisim teknolojilerini kullanarak 6gretme-6grenme materyalleri

8 . 4,14 ,90
hazirlayabilme

9 Dosya paylaslml ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarin: 3,87 1,05
kullanabilme
Uciincii boyutta 4,17 .98

Tablo 4.3’e gore ilk maddedeki “belirli amaclar icin hazirlanmig yazilimlarini
kullanabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlariin aritmetik ortalamasi
4,14’tlir. Bu bulguya gore 6gretim elemanlarinin goriislerine gére mezunlarin “belirli
amaglar i¢in hazirlanmis yazilimlarim kullanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Ikinci maddedeki “internet uygulamalarini yerinde kullanabilme” yeterligine
iliskin &gretim elemanlart yanmitlarmin  aritmetik ortalamas1  4,32°dir.  Ogretim
elemanlarmin goriislerinden elde edilen bu bulguya goére mezunlarin “internet
uygulamalarint yerinde kullanabilme” yeterligine ¢ok Yiiksek diizeyde sahip olduklari
ifade edilebilir.

Uciincii maddedeki “e-posta hesaplar: iizerinden dosya yonetimi ile ilgili temel
bilgisayar uygulamalarini  kullanabilme” yeterligine iliskin Ogretim elemanlart
yanitlarinin aritmetik ortalamasi 4,39’dur. Ogretim elemanlarinin gériislerinden elde
edilen bu bulguya gére mezunlarin “e-posta hesaplart iizerinden dosya yéonetimi ile ilgili
temel bilgisayar uygulamalarini kullanabilme” yeterligine ¢ok yiliksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Dordiincii maddedeki “ag uygulamalarini yerinde kullanabilme” yeterligine

iliskin ogretim elemanlar1 yanitlarmin aritmetik ortalamasi  4,14’tlir. Ogretim



59

elemanlarmin  goriislerinden elde edilen bu bulguya gore mezunlarin “ag
uygulamalarin yerinde kullanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar: ifade
edilebilir.

Besinci maddedeki “paket programlart kullanarak o6grenme materyalleri
gelistirebilme” yeterligine iligkin 6gretim elemanlart yanitlarinin aritmetik ortalamasi
4,19°dur. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin
“paket programlart kullanarak ogrenme materyalleri gelistirebilme” yeterligine yiiksek
diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Altinc1 maddedeki “bilgisayar laboratuvarimin ag ortamini, dosya paylasimi
amaciyla kullanmilmasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme” yeterligine iliskin 6gretim
elemanlar1  yamitlarinin  aritmetik  ortalamast  4,28’dir. Ogretim  elemanlarinin
goriiglerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin “bilgisayar laboratuvarinin ag
ortamini, dosya paylasimi amaciyla kullaniimasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme”
yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Yedinci maddedeki “bilisim teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme”
yeterligine iliskin Ogretim elemanlari yanitlarinin aritmetik ortalamas1 4,09’dur.
Ogretim elemanlarimin gériislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin “bilisim
teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme” yeterligine ylksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Sekizinci maddedeki “bilisim teknolojilerini kullanarak o&gretme-ogrenme
materyalleri hazirlayabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 4,14°diir. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu bulguya gore
mezunlarin ~ “bilisim  teknolojilerini  kullanarak  dgretme-ogrenme  materyalleri
hazirlayabilme” yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Dokuzuncu maddedeki “dosya paylasim ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarin:
kullanabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi
3,87 diir. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin
“dosya paylasimu ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarin: kullanabilme” yeterligine
yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ogretim elemanlarinin  bilisim teknolojileri &gretmen adaylarmin égretme-
ogrenme yeterlikleri boyutuna iliskin goriislerinin ortalamalar1 3,87-4,39 degerleri

arasindadir. Bu boyutun genel ortalamasi 4,17’dir. Bu boyutta 6gretim elemanlarinin 9
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yeterligin ikisinde hakkindaki gériislerinin ortalamasi ¢ok yiiksek diizey (2-internet
uygulamalarint yerinde kullanabilme ve 3- E-posta hesaplart {izerinden dosya ydnetimi

ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarini kullanabilme) digerlerinde yiiksek diizeydedir.

Tablo 4.4 Ogretim elemanlarinin ggretim siirecini tasarlama yeterlikleri boyutuyla

ilgili goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler 3 ss
1 Uygun teknolojileri kullanarak 6grenme ortamlarim tasarlarken 6zel
L o o . 3,86 ,83
gereksinimli 6grencilerin ihtiyaglarimi dikkate alma
2 Bilisim teknolojileri uygulamalarini 6grencilerin yaraticiliklarini 4,13 91
3 Ogretime uygun planlama yapabilme 3,30 1,18
4 Ogretim  hedeflerine uygun teknolojik kaynaklar1  segerek
. 3,68 ,99
kullanabilme
Dordiincii boyutta 3,74 ,98

Tablo 4.4’¢ gore ilk maddedeki “uygun teknolojileri kullanarak ogrenme
ortamlarim tasarlarken ozel gereksinimli ogrencilerin ihtiyaglarimi dikkate alma”
yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yamtlariin aritmetik ortalamasi 3,86 dir. Ogretim
elemanlarinin  goriislerinden elde edilen bu bulguya gore mezunlarin “uygun
teknolojileri kullanarak dgrenme ortamlarin tasarlarken ézel gereksinimli ogrencilerin
ihtiya¢larini dikkate alma’ yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar: ifade edilebilir.

Ikinci maddedeki “bilisim teknolojileri uygulamalarini égrencilerin  yara-
ticitliklarim gelistirecek sekilde tasarlayabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlari
yanitlarinin aritmetik ortalamasi 4,13°diir. Ogretim elemanlarmin goriislerinden elde
edilen bu bulguya gére mezunlarin “bilisim teknolojileri uygulamalarini o6grencilerin
yaraticiliklarini gelistirecek sekilde tasarlayabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Uciincii maddedeki “ogretime uygun planlama yapabilme” yeterligine iliskin
ogretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3,30’dur. Ogretim elemanlarinin
goriislerinden elde edilen bu bulguya gore mezunlarin ogretime uygun planlama
yapabilme” yeterligine orta diizeyde sahip olduklar ifade edilebilir.

Dordiincii maddedeki “ogretim hedeflerine uygun teknolojik kaynaklar: segerek
kullanabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi

3,68’dir. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin
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“ogretim hedeflerine uygun teknolojik kaynaklar: secerek kullanabilme” yeterligine
yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ogretim elemanlarinin bilisim teknolojileri dgretmen adaylarinin égretim siirecini
tasarlama yeterlikleri boyutuna iliskin goriislerinin ortalamalari 3,30-4,13 degerleri
arasindadir. Bu boyutun genel ortalamasi 3,74’tiir. Bu boyutta 6gretim elemanlarinin
ogrencilerine iliskin dort yeterligin ti¢li hakkindaki goriislerinin ortalamasi yliksek
diizeydedir. Ancak ogretmen adaylarinin “dgretime wuygun planlama yapabilme”

yeterliginde orta diizeyde oldugu ifade edilebilir.

Tablo 4.5 Ogretim elemanlariin okul-toplum iliskisi yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X ss

1 Ogrencilerin ulusal bayram ve torenlerin anlam ve Oneminin 324 1.26
farkina varmalarini saglayabilme ' '

2 Ogrencilerin ulusal bayram ve torenlere aktif katilimlarini 297 119
saglayabilme ' '

3 Atatirk’iin ~ diistince ve goriislerini  6gretim  siirecindeki 347 197
uygulamalarina yansitabilme ' '
Besinci Boyutta 3,23 1.24

Tablo 4.5’de ilk maddedeki “ogrencilerin ulusal bayram ve térenlerin anlam ve
oneminin farkina varmalarimi saglayabilme” yeterligine iliskin 6gretim elemanlart
yamtlarmin aritmetik ortalamasi 3,24’tiir. Ogretim elemanlarinin gériislerinden elde
edilen bu bulguya goére mezunlarin “égrencilerin ulusal bayram ve térenlerin anlam ve
oneminin farkina varmalarim saglayabilme” yeterligine orta diizeyde sahip olduklari
sOylenebilir.

Ikinci maddedeki “Ggrencilerin ulusal bayram ve torenlere aktif katilimlarim
saglayabilme” yeterligine iligkin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi
2,97°dir. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu bulguya gére mezunlarin
“ogrencilerin ulusal bayram ve torenlere aktif katilimlarini saglayabilme” yeterligine
orta diizeyde sahip olduklar ifade edilebilir.

Uciincii maddedeki “Atatiirk iin diisiince ve goriislerini 6gretim siirecindeki
uygulamalarina yansitabilme” yeterligine iligkin 6gretim elemanlar1 yanitlarinin

aritmetik ortalamasi 3,47°dir. Ogretim elemanlarinin goriislerinden elde edilen bu
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bulguya goére mezunlarin “Atatiirk’iin diisiince ve goriislerini ogretim stirecindeki
uygulamalarina yansitabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari sdylenebilir.
Ogretim elemanlarmim bilisim teknolojileri dgretmen adaylarmnin okul-toplum
iliskisi yeterlikleri boyutuna iliskin gorislerinin ortalamalar1 2,97-3,47 degerleri
arasindadir. Bu boyutun genel ortalamasi 3,23°diir. Bu boyutta 6gretim elemanlarinin
i yeterlik maddesinin ikisi hakkindaki goriislerinin ortalamasi orta diizeydedir. Bir
yeterlikte ise “Atatiirk’iin diisiince ve goriislerini ogretim siirecindeki uygulamalarina

yvansitabilme” yeterliginde yiiksek diizeydedir.

Tablo 4.6 Ogretim elemanlarmin bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarinin

yeterliklerine iliskin goriislerinin genel dagilhim

Boyut Cok az Az Orta |Yiiksek Cok | Toplam
yiiksek

Degerlendirme ve etik yeterlikleri 0 0 0 11 0 11
Teknolojik uygulamalar ve destek 0 0 2 7 0 9
yeterlikleri

Ogretme-6grenme yeterlikleri 0 0 0 7 2 9
Ogretim stirecini tasarlama 0 0 1 3 0 4
yeterlikleri

OKul-toplum iligkisi yeterlikleri 0 0 2 1 0 3
Toplam 0 0 5 29 2 36

Yukarida tabloda goriildiigii gibi 6gretim elemanlarinin goriislerine gére 6gretmen
adaylarin1 yeterliklerine iligkin bilisim teknolojileri 6gretmen yeterlikleri olgegi ile
toplanan goriislerinin genel betimsel istatistik sonuclarina gore, 0gretim elemanlari
ogretmen adaylarini iki yeterlik alaninda ¢ok yiiksek, bes yeterlik alaninda orta, 29

yeterlik alaninda ise yliksek diizeyde yeterli olarak gérmektedirler.
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4.2. OGRETMEN ADAYLARININ GORUSLERIi

Bu baslik altinda, 6gretmen adaylarinin bilisim teknolojileri 6gretmen yeterlikleri

6l¢eginin bes boyutundaki goriisleri ile ilgili bilgi ve yorumlara yer verilmistir.

4.2.1. Bilisim teknolojileri 6gretmen yeterliklerine iliskin BOTE 63retmen
adaylarinin goriisleri

Ogretmen adaylarindan Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlikleri Olgegi ile
kendi yeterlikleri hakkinda toplanan goriislerinin bes boyut altinda betimsel istatistik
degerleri aritmetik ortalama ve standart sapma puanlar1 ile birlikte tablolarda

gosterilmistir.

Tablo 4.7 Ogretmen adaylarimin degerlendirme ve etik yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X ss
1 Bilisim teknolojilerinden olgme ve degerlendirme siirecinde
: 3,78 ,85
yaralanabilme
2 Ogrencilerin gelistirdikleri teknolojik {iriinleri elestirmeleri icin
bireysel degerlendirme uygulamalarina rehberlik edebilme 3,59 93
3 Grup performansint degerlendirmek i¢in bilisim teknolojilerinden
yararlanabilme 3,67 89
4 Ogrencilerin bilisim teknolojilerini kullanimiyla ilgili kazanimlarini
. . 3,76 ,84
Olcebilme
5 Ogrencilerin  bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusluk
. S - 3,70 ,86
diizeylerini belirleyebilme
6 Biligim teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme 3,78 ,87
7 Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken giivenlik ile ilgili
7 . . 3,72 ,86
gerekli 6nlemleri alabilme
8 Ogrencilerin dgrenmelerini izlemek igin bilisim teknolojilerinden 372 9
yararlanabilme ’ '
9 Yapacagr Olgme- degerlendirme uygulamalarinin  amaglarimi
t . 3,69 ,87
belirleyebilme
10  Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saglik ile ilgili gerekli
. . . 3,63 94
onlemleri alabilme
11 Bilisim teknolojilerinin kullaniminda yasal kurallar1 bilme 3,65 ,94
Birinci boyutta 3,70 ,89

Tablo 4.7°de ilk maddedeki “bilisim teknolojilerinden dlgme ve degerlendirme
stirecinde yaralanabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylart yanitlarinin aritmetik

ortalamasi 3.78’dir. Ogretmen adaylarmin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
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“bilisim teknolojilerinden ol¢me ve degerlendirme siirecinde yaralanabilme” yeterligine
yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Ikinci maddedeki “dgrencilerin gelistirdikleri teknolojik iiriinleri elestirmeleri
icin bireysel degerlendirme uygulamalarina rehberlik edebilme” yeterligine iliskin
ogretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.59°dur. Ogretmen adaylarmin
kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “dgrencilerin gelistirdikleri teknolojik
tirtinleri elestirmeleri i¢in bireysel degerlendirme uygulamalarina rehberlik edebilme”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Uciincii  maddedeki  “grup  performansimi  degerlendirmek icin  bilisim
teknolojilerinden yararlanabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylari yanitlarinin
aritmetik ortalamasi 3.67°dir. Ogretmen adaylarmin kendi goriislerinden elde edilen
bulguya gore “grup performansini degerlendirmek icin bilisim teknolojilerinden
yararlanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 ifade edilebilir.

Dordiincti maddedeki “égrencilerin bilisim teknolojilerini kullanimiyla ilgili
kazanimlarint 6lgebilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3.76 dir. Ogretmen adaylarinin kendi gériislerinden elde edilen bulguya gore
“ogrencilerin bilisim teknolojilerini kullamimiyla ilgili kazanmimlarini 6lgebilme”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Besinci maddedeki “ogrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusiuk
diizeylerini belirleyebilme” yeterligine iligkin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3.70°dir. Ogretmen adaylarinin kendi gériislerinden elde edilen bulguya goére
“ogrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusluk diizeylerini belirleyebilme”
yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Altinct maddedeki “bilisim teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme”
yeterligine iliskin Ogretmen adaylari yanitlarimin aritmetik ortalamasi1 3.78dir.
Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “bilisim
teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Yedinci maddedeki “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken giivenlik ile
ilgili gerekli onlemleri alabilme” yeterligine iliskin Ogretmen adaylar1 yanitlariin

aritmetik ortalamas1 3.72’dir. Ogretmen adaylarmnin kendi gériislerinden elde edilen
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bulguya gore “bilgisayar ve diger teknolojileri kullamirken giivenlik ile ilgili gerekli
onlemleri alabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Sekizinci maddedeki  “dgrencilerin  dgrenmelerini  izlemek icin  bilisim
teknolojilerinden yararlanabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin
aritmetik ortalamasi 3.72°dir. Ogretmen adaylarinin kendi gériislerinden elde edilen
bulguya gore “oOgrencilerin ogrenmelerini izlemek i¢in bilisim teknolojilerinden
vararlanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Dokuzuncu maddedeki  “yapacagi  dl¢me-degeriendirme  uygulamalarinin
amaglarint belirleyebilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylari yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3.69’dur. Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
“yapacag ol¢gme-degerlendirme uygulamalarinin amaclarini belirleyebilme” yeterligine
yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Onuncu maddedeki “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saghk ile ilgili
Qerekli onlemleri alabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3.65°dir. Ogretmen adaylarinin kendi gériislerinden elde edilen bulguya gére
“bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saglik ile ilgili gerekli 6nlemleri alabilme”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

On birinci maddedeki “bilisim teknolojilerinin kullaniminda yasal kurallart
bilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.80°dir.
Ogretmen adaylarmin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “bilisim
teknolojilerinin kullamminda yasal kurallar: bilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip
olduklari ifade edilebilir.

Bu boyuta ortalamalar 3,59-3,78 degerleri arasindadir. Bu boyutun genel
ortalamasi 3,70°tir. Genel olarak tablodan da anlasildig: gibi 6gretmen adaylariin kendi
goriislerine  gore Kkendilerini  degerlendirme ve etik  yeterlikleri boyutundaki

yeterliklerinin hepsinin yiiksek diizeyde oldugu seklinde degerlendirmislerdir.
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Tablo 4.8 Ogretmen adaylarmin teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri

boyutuyla ilgili goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X ss
1 Ag sistemlerinin temel bakimini yapabilme 3,04 1,11
2 Dosya paylagimu ile ilgili okul genelinde kullanabilecek uygulamalarin 3.44 99
kullaniminda yo6netici ve 6gretmenlere rehberlik edebilme ' '
3 Dosya paylasimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar
A 3,29 1,06
gelistirebilme
4 Teknolojik 6grenme uygulamalarini kullanabilme 3,47 1,03
5 Farkli uzantili dosyalart uygun programlar ile kullanabilme 3,44 1,06
6 Donanimlarin temel bakimlarint yapabilme 3,37 1,11
7 Zaman yonetimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar 347 92
gelistirerek yonetici ve 6gretmenlere kullaniminda rehberlik edebilme ' '
8 Ogrenenlerin  farkli  gereksinimlerini karsilayabilecek teknoloji
. . . 3,42 ,98
destekli uygulamalar diizenleyebilme
9 Ogrencilerin ¢aligmalarii bilgisayar aglarini kullanarak paylasma
A 3,52 ,92
becerilerini gelistirebilme
Ikinci boyutta 3.38 1.02

Tablo 4.8’de ilk maddedeki “ag sistemlerinin temel bakimini yapabilme”
yeterligine iliskin Ogretmen adaylari yanitlarimin aritmetik ortalamasi 3.04’tiir.
Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “ag sistemlerinin
temel bakimini yapabilme” yeterligine orta diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Ikinci maddedeki “dosya paylasimi ile ilgili okul genelinde kullanabilecek uygu-
lamalarin kullaniminda yonetici ve ogretmenlere rehberlik edebilme” yeterligine iligkin
ogretmen adaylari yanitlarmin aritmetik ortalamasi 3.44’tiir. Ogretmen adaylarinin
kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “dosya paylasumi ile ilgili okul genelinde
kullanabilecek uygulamalarin kullaniminda yonetici ve 6gretmenlere rehberlik edebilme”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Uciincii maddedeki “dosya paylasimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygu-
lamalar gelistirebilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3.29’dur. Ogretmen adaylariin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
“dosya paylasimu ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar gelistirebilme”
yeterligine orta diizeyde sahip olduklar: ifade edilebilir.

Dordiincii  maddedeki  “teknolojik  6grenme uygulamalarini  kullanabilme”
yeterligine iliskin Ogretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi1 3.47°dir.

Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “teknolojik
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ogrenme uygulamalarmm kullanabilme” yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklari
sOylenebilir.

Besinci maddedeki “farkli uzantili dosyalari uygun programlar ile kullanabilme”
yeterligine iliskin Ogretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.44’tiir.
Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “farkli uzantili
dosyalar: uygun programlar ile kullanabilme yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari
ifade edilebilir.

Altinct maddedeki “donanimlarin temel bakimlarini yapabilme” yeterligine
iliskin Ogretmen adaylar1 yamtlariin aritmetik ortalamast 3.37°dir. Ogretmen
adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “donamimlarin temel
bakimlarint yapabilme” yeterligine orta diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Yedinci maddedeki “zaman yonetimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygu-
lamalar gelistirerek yonetici ve ogretmenlere kullamminda rehberlik edebilme”
yeterligine iliskin Ogretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasit 3.47’dir.
Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “zaman yénetimi ile
ilgili okul genelinde kullamlabilecek uygulamalar gelistirerek yonetici ve ogretmenlere
kullamiminda  rehberlik edebilme” yeterligine orta diizeyde sahip olduklar1 ifade
edilebilir.

Sekizinci maddedeki “Ogrenenlerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek
teknoloji destekli uygulamalar diizenleyebilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar
yamtlarmin aritmetik ortalamasi 3.42’dir. Ogretmen adaylarinin kendi gériislerinden
elde edilen bulguya gore “dgrenenlerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek
teknoloji destekli uygulamalar diizenleyebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Dokuzuncu maddedeki “ogrencilerin ¢alismalarin bilgisayar aglarim kullanarak
paylasma becerilerini gelistirebilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin
aritmetik ortalamas1 3.52’dir. Ogretmen adaylarinin kendi gériislerinden elde edilen
bulguya gore “ogrencilerin ¢alismalarini bilgisayar aglarimi kullanarak paylasma
becerilerini gelistirebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Ogretmen adaylarmin bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarinin teknolojik
uygulamalar ve destek yeterlikleri boyutuna iliskin goriislerinin ortalamalar1 3,04-3,52

degerleri arasindadir. Bu boyutun genel ortalamasi 3,38°dir. Bu boyutta 6gretmen
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adaylarinin 9 yeterlikten tgiinde (1- ag sistemlerinin temel bakimini yapabilme, 3-
dosya paylasimu ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar gelistirebilme ve 6-
donamimlarin temel bakimlarini yapabilme) orta, geriye kalan alt1 yeterlikte ise yiiksek

diizeydedir.

Tablo 4.9 Ogretmen adaylarinin égretme-égrenme yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler x ss
1 Belirli amaglar i¢in hazirlanmig yazilimlarini kullanabilme 3,73 91
internet uygulamalarim yerinde kullanabilme , ,
2 I lamal de kullanabil 3,83 94
3 E-posta hesaplan {izerinden dosya yonetimi ile ilgili temel bilgisayar
. 3,89 ,93
uygulamalarini kullanabilme
4 Ag uygulamalarini yerinde kullanabilme 3,68 1,06
Paket programlari kullanarak 6grenme materyalleri gelistirebilme 3,70 ,90
Bilgisayar laboratuvarinin ag ortamim, dosya paylasimi amaciyla 376 88
kullanilmasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme ’ ’
7 Bilisim teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme 3,92 ,88
8 Bilisim teknolojilerini kullanarak &gretme-6grenme materyalleri
) 3,77 ,85
hazirlayabilme
9 Dosya paylasimi ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarin
. 3,75 ,89
kullanabilme
Uciincii boyutta 3,78 0,92

Tablo 4.9’da ilk maddedeki “belirli amaglar icin hazirlanmis yazilimlarin
kullanabilme” yeterligine iligkin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi
3,73’tiir. Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gére “belirli
amaglar i¢in hazirlanmis yazilimlarini kullanabilme” yeterligine yliksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Ikinci maddedeki ‘“internet uygulamalarini yerinde kullanabilme” yeterligine
iliskin &gretmen adaylar1 yamtlarinin  aritmetik ortalamasi 3,83’dir. Ogretmen
adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “internet uygulamalarini
yerinde kullanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Uciincii maddedeki “e-posta hesaplari iizerinden dosya yénetimi ile ilgili temel
bilgisayar uygulamalarin:  kullanabilme”  yeterligine iliskin  6gretmen adaylar
yamtlarinin aritmetik ortalamasi 3,89’dur. Ogretmen adaylarmin kendi goriislerinden

elde edilen bulguya gore “e-posta hesaplart iizerinden dosya yénetimi ile ilgili temel
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bilgisayar uygulamalarin: kullanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari
sOylenebilir.

Dordiincii maddedeki “ag uygulamalarini yerinde kullanabilme” yeterligine
iliskin ogretmen adaylar1 yanitlarinin  aritmetik ortalamas1 3,68’dir. Ogretmen
adaylarinin kendi goriiglerinden elde edilen bulguya gore “ag uygulamalarini yerinde
kullanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Besinci maddedeki “paket programlart kullanarak o6grenme materyalleri
gelistirebilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi
3,70’dir. Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “paket
programlart  kullanarak o6grenme materyalleri gelistirebilme” yeterligine yiiksek
diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Altinct maddedeki “bilgisayar laboratuvarmin ag ortamini, dosya paylagimi
amaciyla kullanilmasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme” yeterligine iliskin 6gretmen
adaylar1 yanitlarmin aritmetik ortalamasi 3,76°dir. Ogretmen adaylarinin kendi
goriislerinden elde edilen bulguya gére “bilgisayar laboratuvarinin ag ortamini, dosya
paylasimi amaciyla kullanilmasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme” yeterligine yiiksek
diizeyde sahip olduklar1 ifade edilebilir.

Yedinci maddedeki “bilisim teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme”
yeterligine iliskin Ogretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3,92’dir.
Ogretmen adaylarmin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “bilisim
teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme” yeterligine yliksek diizeyde sahip
olduklari sdylenebilir.

Sekizinci maddedeki  “bilisim teknolojilerini kullanarak o&gretme-égrenme
materyalleri hazirlayabilme” yeterligine iligkin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 3,77 dir. Ogretmen adaylarmin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
“bilisim teknolojilerini kullanarak ogretme-ogrenme materyalleri hazirlayabilme”
yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Dokuzuncu maddedeki “dosya paylasim ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarin:
kullanabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylart yanitlarimin aritmetik ortalamasi
3,75°dir. Ogretmen adaylarmin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gére “dosya
paylagimi ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarin: kullanabilme” yeterligine yiiksek

diizeyde sahip olduklart séylenebilir.
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Ogretmen adaylarinin bilisim teknolojileri dgretmen adaylarinin 6gretme-6grenme
yeterlikleri boyutuna iligkin goriislerinin ortalamalar1 3,68-3,89 degerleri arasindadir.
Bu boyutun genel ortalamasi 3,78’dir. Bu boyutta 6gretmen adaylarinin 9 yeterligin

tiiml hakkindaki goriislerinin ortalamasi yiiksek diizeydedir.

Tablo 4.10 Ogretmen adaylarinin ggretim siirecini tasarlama yeterlikleri boyutuyla

ilgili goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X ss

1 Uygun teknolojileri kullanarak 6grenme ortamlarim tasarlarken 6zel 347 89
gereksinimli 6grencilerin ihtiyaglarini dikkate alma ' ’

2 Bilisim teknolojileri uygulamalarmi  6grencilerin  yaraticiliklarim 357 91
gelistirecek sekilde tasarlayabilme ' '

3 Ogretime uygun planlama yapabilme 3,46 78

4 Ogretim hedeflerine uygun teknolojik kaynaklari segerek kullanabilme 3,74 79

Dordiincii boyutta 3,56 84

Tablo 4.10°da ilk maddedeki “uygun teknolojileri kullanarak 6grenme ortamlarin
tasarlarken ozel gereksinimli 6grencilerin ihtiyaglarin dikkate alma” yeterligine iliskin
ogretmen adaylari yanitlarmin aritmetik ortalamasi 3,47’dir. Ogretmen adaylarinin
kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “uygun teknolojileri kullanarak ogrenme
ortamlarimi tasarlarken o6zel gereksinimli ogrencilerin ihtiyaglarim dikkate alma”
yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 ifade edilebilir.

Ikinci maddedeki “bilisim teknolojileri uygulamalarini égrencilerin  yara-
tictliklarim gelistirecek sekilde tasarlayabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylari
yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3,57’dir. Ogretmen adaylarmnin kendi gériislerinden
elde edilen bulguya gore “bilisim teknolojileri uygulamalarini ogrencilerin yara-
tictliklarim - gelistirecek sekilde tasarlayabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip
olduklar1 sdylenebilir.

Uciincii maddedeki “dgretime uygun planlama yapabilme” yeterligine iliskin
ogretmen adaylar1 yanitlarmin aritmetik ortalamasi 3,46’dir. Ogretmen adaylarinin
kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “dgretime uygun planlama yapabilme”
yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Dordiincii maddedeki “ogretim hedeflerine uygun teknolojik kaynaklar: segerek
kullanabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarimin aritmetik ortalamasi

3,74’tiir. Ogretmen adaylarinin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “Ggretim
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hedeflerine uygun teknolojik kaynaklari secerek kullanabilme” yeterligine yiiksek
diizeyde sahip olduklar1 soylenebilir.

Ogretmen adaylarinin bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarinin dgretim siirecini
tasarlama yeterlikleri boyutuna iliskin goriislerinin ortalamalar1 3,46-3,74 degerleri
arasindadir. Bu boyutun genel ortalamasi 3,56’dir. Bu boyutta 6gretmen adaylarinin

dort yeterligin tiimii hakkindaki goriislerinin ortalamasi yliksek diizeydedir.

Tablo 4.11 Ogretmen adaylariin okul-toplum iliskisi yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler x SS

1 Ogrencilerin ulusal bayram ve torenlerin anlam ve Oneminin farkina

g . 3,73 ,99
varmalarini saglayabilme

Ogrencilerin ulusal bayram ve torenlere aktif katilimlarim saglayabilme 3,64 1,02
3 Atatiirk’iin diislince ve goriislerini 6gretim siirecindeki uygulamalarina 375 106

yansitabilme ' ’

ikinci boyutta 3,71 1,02

Tablo 4.11°de ilk maddedeki “égrencilerin ulusal bayram ve térenlerin anlam ve
oneminin farkina varmalarimi saglayabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylari
yamtlarmin aritmetik ortalamasi 3,73’tiir. Ogretmen adaylarinin kendi gériislerinden
elde edilen bulguya gore “ogrencilerin ulusal bayram ve térenlerin anlam ve oneminin
farkina varmalarmi saglayabilme” yeterligine yiliksek diizeyde sahip olduklar1 ifade
edilebilir.

Ikinci maddedeki “Ggrencilerin ulusal bayram ve torenlere aktif katilimlarim
saglayabilme” yeterligine iliskin 6gretmen adaylar1 yanitlarinin aritmetik ortalamasi
3,64’tlir. Ogretmen adaylarmin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
“ogrencilerin ulusal bayram ve torenlere aktif katilimlarini saglayabilme” yeterligine
yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Uciincii maddedeki “Atatiirk’iin diigiince ve gériiglerini ogretim siirecindeki
uygulamalarina yansitabilme” yeterligine iliskin Ogretmen adaylar1 yanitlarinin
aritmetik ortalamas1 3,75’dir. Ogretmen adaylarinin kendi gériislerinden elde edilen
bulguya gore “Atatiirk’iin diigiince ve goriislerini 6gretim stirecindeki uygulamalarina

yansitabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.
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Ogretim elemanlarinin bilisim teknolojileri dgretmen adaylarmin okul-toplum
iligkisi yeterlikleri boyutuna iliskin gorislerinin ortalamalar1 3,64-3,75 degerleri
arasindadir. Bu boyutun genel ortalamasi 3,71’dir. Bu boyutta 6gretmen adaylarinin ii¢

yeterlik maddesinin tiimiinde yiiksek diizeydedir.

Tablo 4.12 Ogretmen adaylarinin bilisim teknolojileri 63retmen adaylarinin

yeterliklerine iliskin goriislerinin genel dagilimi

Boyut Cok az Az Orta  Yiiksek Cok  Toplam
yiiksek

Degerlendirme ve etik yeterlikleri 0 0 0 11 0 11
Teknolojik uygulamalar ve destek 0 0 3 6 0 9
yeterlikleri

Ogretme-6grenme yeterlikleri 0 0 0 9 0 9
Ogretim stirecini tasarlama 0 0 0 4 0 4
yeterlikleri

OKul-toplum iligkisi yeterlikleri 0 0 0 3 0 3
Toplam 0 0 3 33 0 36

Tablo 4.12’de goruldigi gibi 6gretmen adaylarinin goriislerine gore 6gretmen
adaylarin1 yeterliklerine iliskin bilisim teknolojileri 6gretmen yeterlikleri olcegi ile
toplanan goriislerinin genel betimsel istatistik sonucglarna gore, 6gretmen adaylari
kendilerini {i¢ yeterlik alaninda orta, 33 yeterlik alaninda ise yiiksek diizeyde yeterli
olarak gormektedirler. Ogretmen adaylarinin goriislerine gore yeterliklerin orta diizeyde

oldugu ti¢ yeterlik “teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri” ile ilgilidir.

4.3. OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bu baglik altinda, 6gretmenlerin bilisim teknolojileri 6gretmen yeterlikleri

6lgeginin bes boyuttaki gorisleri ile ilgili bilgi ve yorumlara yer verilmistir.

4.3.1. Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterliklerine iliskin Bilisim
Teknolojileri Ogretmenlerinin Goriisleri

Ogretmenlerin Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlikleri Olgegi ile kendi
yeterlikleri hakkinda toplanan goriislerinin bes boyut altinda betimsel istatistik degerleri

aritmetik ortalama ve standart sapma puanlari ile birlikte tablolarda gésterilmistir.
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Tablo 4.13 Ogretmenlerin degerlendirme Ve etik yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X ss

1 Bilisim  teknolojilerinden 6lgme ve degerlendirme  siirecinde 393 84
yaralanabilme ' ’

2 Ogrencilerin gelistirdikleri teknolojik iiriinleri elestirmeleri icin bireysel 393 88
degerlendirme uygulamalarina rehberlik edebilme ' '

3 Grup performansini degerlendirmek icin bilisim teknolojilerinden 384 93
yararlanabilme ' ’

4 Ogrencilerin bilisim teknolojilerini kullanimiyla ilgili kazanimlarmi
1 4,03 74
Ol¢cebilme

5 Ogrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusluk diizeylerini,

. . 4,09 74

belirleyebilme

6 Bilisim teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme 4,21 76

7 Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken giivenlik ile ilgili gerekli
N . . 4,20 71
onlemleri alabilme

8 Ogrencilerin  dgrenmelerini  izlemek igin bilisim teknolojilerinden 413 80
yararlanabilme ' '

9 Yapacagi  Olgme-  degerlendirme  uygulamalarimin  amaglarini 389 75
belirleyebilme ' '

10 Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saglik ile ilgili gerekli
N . . 3,90 1,04
onlemleri alabilme

11 Bilisim teknolojilerinin kullaniminda yasal kurallari bilme 4,29 ,68
Birinci boyutta 4,04 81

Tablo 4.13°de ilk maddedeki “bilisim teknolojilerinden dlgme ve degerlendirme
Stirecinde yaralanabilme” yeterligine iligkin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi
3.93 diir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin
“biligim teknolojilerinden ol¢me ve degerlendirme siirecinde yaralanabilme” yeterligine
yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ikinci maddedeki “égrencilerin gelistirdikleri teknolojik iiriinleri elestirmeleri
icin bireysel degerlendirme uygulamalarina rehberlik edebilme” yeterligine iliskin
ogretmen yamtlarinin aritmetik ortalamasi 3.93 diir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden
elde edilen bulguya gore kendilerinin “6grencilerin gelistirdikleri teknolojik iiriinleri
elestirmeleri i¢in bireysel degerlendirme uygulamalarina rehberlik edebilme”
yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Ugiincii maddedeki  “grup  performansini  deSerlendirmek icin  bilisim
teknolojilerinden yararlanabilme” yeterligine iligkin 6gretmen yanitlarinin aritmetik

ortalamas1 3.84’diir. Ogretmenlerin kendi gériislerinden elde edilen bulguya gore
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kendilerinin  “grup performansint degerlendirmek icin bilisim teknolojilerinden
vararlanabilme” yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Dordiincii maddedeki “dgrencilerin  bilisim teknolojilerini kullanmimuyla ilgili
kazanmimlarint olgebilme” yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi
4,03’diir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gére kendilerinin
“ogrencilerin bilisim teknolojilerini kullammiyla ilgili kazanmimlarint olcebilme”
yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Besinci maddedeki “ogrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusluk
diizeylerini belirleyebilme” yeterligine iligkin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi
4,09°dur. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin
“ogrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusluk diizeylerini belirleyebilme”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Altinct maddedeki “bilisim teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme”
yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarmin aritmetik ortalamasi 4,21°dir. Ogretmenlerin
kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “bilisim teknolojilerinin
kullamiminda etik kurallara uyabilme” yeterligine ¢ok yiiksek diizeyde sahip olduklari
ifade edilebilir.

Yedinci maddedeki “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken giivenlik ile
ilgili gerekli onlemleri alabilme” yeterligine iligkin 6gretmen yanitlarinin aritmetik
ortalamasi 4,20°dir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
kendilerinin “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanmirken giivenlik ile ilgili gerekli
onlemleri alabilme” yeterligine ¢ok yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Sekizinci maddedeki  “dgrencilerin  dgrenmelerini  izlemek i¢in  bilisim
teknolojilerinden yararlanabilme” yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik
ortalamas1 4,13°diir. Ogretmenlerin kendi gériislerinden elde edilen bulguya gore
kendilerinin  “égrencilerin 6grenmelerini izlemek icin bilisim teknolojilerinden
yararlanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 ifade edilebilir.

Dokuzuncu maddedeki  “yapacagi  6lgme-degerlendirme  uygulamalarinin
amaglarint belirleyebilme” yeterligine iligkin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi
3.89°dur. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin
“vapacag ol¢me-degerlendirme uygulamalarinin amaglarini belirleyebilme” yeterligine

yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.
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Onuncu maddedeki “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saghk ile ilgili
gerekli onlemleri alabilme” yeterligine iliskin Ogretmen yanitlarinin aritmetik
ortalamas1 3.90’dir. Ogretmenlerin kendi gériislerinden elde edilen bulguya gore
kendilerinin “bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saghk ile ilgili gerekli
onlemleri alabilme” yeterligine yiliksek diizeyde sahip olduklar ifade edilebilir.

On birinci maddedeki “bilisim teknolojilerinin kullaniminda yasal kurallart
bilme” yeterligine iligkin O6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasit 4,29’dur.
Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “bilisim
teknolojilerinin kullamiminda yasal kurallari bilme” yeterligine ¢ok yiiksek diizeyde
sahip olduklar1 sdylenebilir.

Bu boyuta ortalamalar 3,89-4,29 degerleri arasindadir. Bu boyutun genel
ortalamasi1 4,04’tiir. Genel olarak tablodan da anlasildigi gibi ogretmenlerin kendi
goriislerinin  ortalamasina goére degerlendirme ve etik yeterlikleri boyutundaki
yeterliklerinin sekizinin yiiksek diizeyde {igiiniin ise (6-Bilisim teknolojilerinin
kullaniminda etik kurallara uyabilme, 7-Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken
giivenlik ile ilgili gerekli 6nlemleri alabilme ve 11-Bilisim teknolojilerinin kullaniminda

yasal kurallar1 bilme) ¢ok yiiksek diizeyde oldugu ifade edilebilir.

Tablo 4.14 Ogretmenlerin teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri boyutuyla

ilgili goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler 3 ss
1 Ag sistemlerinin temel bakimini yapabilme 3,91 ,94
2 Dosya paylasimu ile ilgili okul genelinde kullanabilecek uygulamalarin

. . . 3,70 ,98
kullaniminda yonetici ve 6gretmenlere rehberlik edebilme
3 Dosya paylagimu ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar
A 3,51 1,00
gelistirebilme

4 Teknolojik 6grenme uygulamalarini1 kullanabilme 4,23 .64
5 Farkli uzantili dosyalari uygun programlar ile kullanabilme 4,61 ,49
6 Donanimlarin temel bakimlarini yapabilme 4,16 ,86
7 Zaman yonetimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar 386 94

gelistirerek yonetici ve 6gretmenlere kullaniminda rehberlik edebilme ' '

8 Ogrenenlerin  farkli  gereksinimlerini karsilayabilecek teknoloji

. i . 3,75 ,88
destekli uygulamalar diizenleyebilme

9 Ogrencilerin galismalarim bilgisayar aglarim kullanarak paylasma 399 75

becerilerini gelistirebilme
ikinci boyutta 3,97 83
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Tablo 4.14’de ilk maddedeki “ag sistemlerinin temel bakimini yapabilme”
yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.91°dir. Ogretmenlerin
kendi gorislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “ag sistemlerinin temel
bakimini yapabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ikinci maddedeki “dosya paylasimi ile ilgili okul genelinde kullanabilecek
uygulamalarin kullammminda yonetici ve ogretmenlere rehberlik edebilme” yeterligine
iliskin Ogretmen yamitlarmin aritmetik ortalamasi 3.70°dir. Ogretmenlerin kendi
gortislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “dosya paylasima ile ilgili okul gene-
linde kullanabilecek uygulamalarin kullamiminda yénetici ve ogretmenlere rehberlik
edebilme ” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Ucgiincii maddedeki “dosya paylasimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygu-
lamalar gelistirebilme” yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi
3.51°dir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin
“dosya paylasimu ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar gelistirebilme”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 s6ylenebilir.

Dordiincti  maddedeki  “teknolojik  ogrenme uygulamalarini  kullanabilme”
yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 4.23’diir. Ogretmenlerin
kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “teknolojik ogrenme
uygulamalarmm kullanabilme” yeterligine ¢ok yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade
edilebilir.

Besinci maddedeki “farkli uzantili dosyalar: uygun programlar ile kullanabilme”
yeterligine iliskin dgretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 4,61°dir. Ogretmenlerin
kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “farklt uzantili dosyalart uy-
gun programlar ile kullanabilme yeterligine g¢ok yiiksek diizeyde sahip olduklari
sOylenebilir.

Altinci maddedeki “donanmimlarin temel bakimlarimi yapabilme” yeterligine
iliskin 6gretmen yanitlarmin aritmetik ortalamasi 4,16°dir. Ogretmenlerin kendi
goriiglerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “donanimlarin temel bakimlarini
yapabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Yedinci maddedeki “zaman yénetimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygu-
lamalar gelistirerek yonetici ve d&gretmenlere kullaniminda rehberlik edebilme”

yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3.86’dir. Ogretmenlerin
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kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “zaman yénetimi ile ilgili okul
genelinde kullanmilabilecek uygulamalar gelistirerek yonetici ve ogretmenlere kullaniminda
rehberlik edebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sGylenebilir.

Sekizinci maddedeki “Ogrenenlerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek
teknoloji destekli uygulamalar diizenleyebilme” yeterligine iligkin 6gretmen yanitlarinin
aritmetik ortalamasi 3.75’dir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya
gore kendilerinin “Ogrenenlerin farklt gereksinimlerini karsilayabilecek teknoloji
destekli uygulamalar diizenleyebilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade
edilebilir.

Dokuzuncu maddedeki “dgrencilerin ¢alismalarin bilgisayar aglarmt Kullanarak
paylasma becerilerini gelistirebilme” yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik
ortalamast 3.99°dur. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
kendilerinin  “égrencilerin ¢alismalarimi  bilgisayar aglarmi kullanarak paylasma
becerilerini gelistirebilme” boyutundaki yeterliliklerinin hepsinin yiiksek diizeyde
oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlerin bilisim teknolojileri 6gretmen teknolojik uygulamalar ve destek
yeterlikleri boyutuna iliskin goriislerinin ortalamalar1 3,51-4,61 degerleri arasindadir.
Bu boyutun genel ortalamasi 3,97°dir. Bu boyutta 6gretmenlerin goriisiine gére 9
yeterligin yedisinde yiiksek diizeyde, ikisinde ise (4- teknolojik 6grenme uygulamalarin
kullanabilme ve 5-farklt uzantili dosyalart uygun programlar ile kullanabilme) ¢ok

yiiksek diizeyde sahip olduklart ifade edilebilir.
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Tablo 4.15 Ogretmen adaylarinn ggretme-égrenme yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X ss
1 Belirli amaglar i¢in hazirlanmig yazilimlarini kullanabilme 4,44 ,65
2 Internet uygulamalarim yerinde kullanabilme 4,47 ,58
3 E-posta hesaplari tizerinden dosya yonetimi ile ilgili temel bilgisayar

. 4,36 78
uygulamalarini kullanabilme
4 Ag uygulamalarmi yerinde kullanabilme 4,14 73
Paket programlari kullanarak 6grenme materyalleri gelistirebilme 3,96 ,89
Bilgisayar laboratuvarimin ag ortamini, dosya paylasimi amaciyla 419 79
kullanilmasina yo6nelik etkinlikler tasarlayabilme ’ '
7 Bilisim teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme 4,26 74
8 Bilisim teknolojilerini  kullanarak 6gretme-6grenme materyalleri
. 4,17 72
hazirlayabilme
9 Dosya paylagimu ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarini kullanabilme 4,53 ,56
Uciincii boyutta 4,28 72

Tablo 4.15’de ilk maddedeki “belirli amaglar i¢in hazirlanmis yazilimlarin
kullanabilme” yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 4,44’tiir.
Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya goére kendilerinin “belirli
amaglar i¢in hazirlanmis yazilimlarimi kullanabilme” yeterligine ¢ok yiiksek diizeyde
sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ikinci maddedeki ‘“internet uygulamalarini yerinde kullanabilme” yeterligine
iliskin 6gretmen yamitlarinin aritmetik ortalamas1 4,47°dir. Ogretmenlerin kendi
goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “internet uygulamalarini yerinde
kullanabilme” yeterligine ¢ok yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Uciincii maddedeki “e-posta hesaplari iizerinden dosya yénetimi ile ilgili temel
bilgisayar uygulamalarin: kullanabilme” yeterligine iliskin O6gretmen yanitlarinin
aritmetik ortalamasi 4,36 dir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya
gore kendilerinin “e-posta hesaplari iizerinden dosya yonetimi ile ilgili temel bilgisayar
uygulamalarint  kullanabilme” yeterligine ¢ok yiiksek diizeyde sahip olduklari
sOylenebilir.

Dordiincii maddedeki “ag uygulamalarini yerinde kullanabilme” yeterligine
iliskin ogretmen yanitlarinin aritmetik ortalamas1 4,14°diir. Ogretmenlerin kendi
gorlslerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “ag wuygulamalarint yerinde

kullanabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.
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Besinci maddedeki “paket programlart kullanarak o6grenme materyalleri
gelistirebilme” yeterligine iligkin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3,96’dir.
Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “paket
programlart  kullanarak ogrenme materyalleri gelistirebilme” yeterligine yiiksek
diizeyde sahip olduklar1 soylenebilir.

Altinc1 maddedeki “bilgisayar laboratuvarimin ag ortamimi, dosya paylasimi
amaciyla Kullaniimasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme” yeterligine iliskin 6gretmen
yamtlarmin aritmetik ortalamas1 4,19°dur. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde
edilen bulguya gore kendilerinin “bilgisayar laboratuvarinin ag ortamini, dosya
paylasimi amaciyla kullanilmasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme” yeterligine yiiksek
diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Yedinci maddedeki “bilisim teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme”
yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarmin aritmetik ortalamasi 4,26’dir. Ogretmenlerin
kendi goriiglerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “bilisim teknolojilerinden
yararlanarak veri toplayabilme” yeterligine c¢ok yiiksek diizeyde sahip olduklari
sOylenebilir.

Sekizinci maddedeki “bilisim teknolojilerini kullanarak o6gretme-égrenme
materyalleri  hazirlayabilme” yeterligine iliskin O6gretmen yanitlarinin  aritmetik
ortalamast 4,17°dir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
kendilerinin ~ “bilisim teknolojilerini  kullanarak ogretme-o6grenme  materyalleri
hazirlayabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklari ifade edilebilir.

Dokuzuncu maddedeki “dosya paylasimu ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarin:
kullanabilme” yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 4,53 diir.
Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gére kendilerinin “dosya
paylagimu ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarin: kullanabilme” yeterligine ¢ok yiiksek
diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ogretmenlerin  bilisim teknolojileri dgretmen adaylarinin = §gretme-Ggrenme
yeterlikleri boyutuna iligskin goriislerinin ortalamalar1 3,96-4,53 degerleri arasindadir.
Bu boyutun genel ortalamasi 4,28’diir. Bu boyutta 6gretmenlerin kendi gorislerine
gore; 9 yeterligin dordiinde yiiksek diizeyde (4-ag uygulamalarini yerinde kullanabilme,
5-paket programlari kullanarak ogrenme materyalleri gelistirebilme, 6- bilgisayar

laboratuvarinin ag ortamini, dosya paylagimi amaciyla kullaniimasina yonelik etkinlikler
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tasarlayabilme ve bilisim teknolojilerini kullanarak ogretme-6grenme materyalleri

hazwrlayabilme) besinde ise ¢ok yiiksek diizeyde yeterliklere sahip olduklari ifade
edilebilir.

Tablo 4.16 Ogretmenlerin dgretim siirecini tasarlama yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler X ss

1 Uygun teknolojileri Kkullanarak 6grenme ortamlarim tasarlarken 6zel 360 87
gereksinimli 6grencilerin ihtiyaglarini dikkate alma ' ’

2 Bilisim teknolojileri uygulamalarini  6grencilerin  yaraticiliklarini 3903 71
gelistirecek sekilde tasarlayabilme ' ’

3 Ogretime uygun planlama yapabilme 4,01 ,69

Ogretim hedeflerine uygun teknolojik kaynaklar1 segerek kullanabilme 4,13 ,68

Dérdiincii boyutta 3,92 74

Tablo 4.16°da ilk maddedeki “uygun teknolojileri kullanarak 6grenme ortamlarin
tasarlarken ozel gereksinimli 6grencilerin ihtiyaglarint dikkate alma” yeterligine iliskin
dgretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3,60°dir. Ogretmenlerin kendi gériislerinden
elde edilen bulguya gore kendilerinin “uygun teknolojileri kullanarak dgrenme
ortamlarim tasarlarken ozel gereksinimli ogrencilerin ihtiyaglarimi dikkate alma”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ikinci maddedeki “bilisim teknolojileri uygulamalarini égrencilerin  yara-
ticiliklarim gelistirecek sekilde tasarlayabilme” yeterligine iliskin 6gretmen yanitlariin
aritmetik ortalamas1 3,93 diir. Ogretmenlerin kendi gériislerinden elde edilen bulguya
gore kendilerinin “bilisim teknolojileri uygulamalarini ogrencilerin yaraticiliklarin
gelistirecek sekilde tasarlayabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar ifade
edilebilir.

Ugiincii maddedeki “dgretime uygun planlama yapabilme” yeterligine iliskin
ogretmen yanitlarmin aritmetik ortalamasi 4,01°dir. Ogretmenlerin kendi goriislerinden
elde edilen bulguya gore kendilerinin “ogretime uygun planlama yapabilme” yeterligine
yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Dordiincii maddedeki “ogretim hedeflerine uygun teknolojik kaynaklar: segerek
kullanabilme” yeterligine iliskin 68retmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 4,13 tiir.

Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore kendilerinin “égretim
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hedeflerine uygun teknolojik kaynaklari secerek kullanabilme” yeterligine yiiksek
diizeyde sahip olduklar1 ifade edilebilir.

Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin dgretim siirecini tasarlama yeterlikleri
boyutuna iliskin kendi goriislerinin ortalamalar1 3,60-4,132 degerleri arasindadir. Bu
boyutun genel ortalamasi 3,92’dir. Bu boyutta 6gretmenlerin dort yeterligin hepsindeki

kendi goriislerinin ortalamasi yiiksek diizeydedir.

Tablo 4.17 Ogretmenlerin okul-toplum iliskisi yeterlikleri boyutuyla ilgili

goriislerinin betimsel istatistik degerleri

No Maddeler 3 SS

1 Ogrencilerin ulusal bayram ve tdrenlerin anlam ve Oneminin farkina 390 80
varmalarini saglayabilme ' '

2 Ogrencilerin ulusal bayram ve torenlere aktif katilimlarim saglayabilme 3,90 87

3 Atatlirk’lin diisiince ve goriislerini d6gretim siirecindeki uygulamalarina 419 79
yansitabilme ' '
Besinci boyutta 4,00 82

Tablo 4.17°de ilk maddedeki “égrencilerin ulusal bayram ve térenlerin anlam ve
oneminin farkina varmalarini saglayabilme” yeterligine iliskin 6gretmen yanitlarinin
aritmetik ortalamasi 3,90°dir. Ogretmenlerin kendi gériislerinden elde edilen bulguya
gore “ogrencilerin ulusal bayram ve torenlerin anlam ve oneminin farkina varmalarini
saglayabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ikinci maddedeki “égrencilerin ulusal bayram ve térenlere aktif katilimlarim
saglayabilme” yeterligine iliskin 0gretmen yanitlarinin aritmetik ortalamasi 3,90’dir.
Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore “dgrencilerin ulusal
bayram ve torenlere aktif katilimlarini saglayabilme” yeterligine yiiksek diizeyde sahip
olduklari ifade edilebilir.

Uciincii maddedeki “Atatiirk ’iin diigiince ve gériiglerini ogretim siirecindeki
uygulamalarina yansitabilme” yeterligine iliskin Ogretmen yanitlarinin aritmetik
ortalamast 4,19°dur. Ogretmenlerin kendi goriislerinden elde edilen bulguya gore
“Atatiirk "iin diigiince ve goriislerini 6gretim siirecindeki uygulamalarina yansitabilme”
yeterligine yliksek diizeyde sahip olduklar1 soylenebilir.

Ogretmenlerin  okul-toplum iliskisi yeterlikleri boyutuna iliskin goriislerinin

ortalamalar1 3,64-3,75 degerleri arasindadir. Bu boyutun genel ortalamasi 4’tiir. Bu
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boyutta dgretmenlerin kendi goriislerinin ortalamalarina gore li¢ yeterlik maddesinin

timiinde yeterlikleri yiiksek diizeydedir.

Tablo 4.18 Bilisim teknolojileri 68retmenlerinin kendi yeterliklerine iliskin

goriislerinin genel dagilimi

Boyut Cok az Az Orta  Yiiksek Cok Toplam
yiiksek

Degerlendirme ve etik yeterlikleri 0 0 0 8 3 11
Teknolojik uygulamalar ve destek 0 0 0 7 2 9
yeterlikleri

Ogretme-6grenme yeterlikleri 0 0 0 4 5 9
Ogretim siirecini tasarlama 0 0 0 4 0 4
yeterlikleri

Okul-toplum iligkisi yeterlikleri 0 0 0 3 0 3
Toplam 0 0 0 26 10 36

Tablo 4.18’de goriildiigii gibi 6gretmenlerin kendi goriislerine gore bilisim
teknolojileri 6gretmen yeterlikleri Olgegi ile toplanan goriislerinin genel betimsel
istatistik sonuglarina gore, 0gretmenler kendilerini 36 yeterlik alaninin 26’sinda yiiksek,
10’unda ise ¢ok yiiksek diizeyde yeterli olarak gérmektedirler.

Genel olarak madde ortalamalarina bakildiginda 6gretim elemanlari 6gretmen
adaylarini iki yeterlik alaninda ¢ok yiiksek, bes yeterlik alaninda orta, 29 yeterlik
alaninda ise yiiksek diizeyde yeterli olarak gérmektedirler.

Ogretmen adaylar1 kendilerini bu yeterlik maddeleri icersinde ii¢ yeterlik alaninda
orta, 33 yeterlik alaninda ise yiiksek diizeyde yeterli olarak gdrmektedirler. Ogretmen
adaylarinin goriislerine goére yeterliklerin orta diizeyde oldugu ti¢ yeterlik “teknolojik
uygulamalar ve destek yeterlikleri” ile ilgilidir. Orta diizeydeki bu ¢ yeterlikle ilgili
olarak adaylarin Ogretmenlik deneyimi kazandik¢a Ogretmenlerde oldugu gibi
kendilerini daha yeterli olarak gorecekleri ifade edilebilir.

Ogretmenler ise bu yeterlik maddelerinde kendilerini 36’sindan 26’sinda yiiksek,
10’unda ise ¢ok yiiksek diizeyde yeterli olarak gérmektedirler. Bu baglamda, 6gretim
elemanlarin, 6gretmen adaylarmin ve Ogretmenlerin kendilerini bu 36 yeterlik

alaninda genel anlamda yeterli olarak gordiikleri sdylenebilir.



83

4.4, BILiSIM TEKNOLOJISI OGRETMEN
YETERLIKLERINE ILiSKIN OGRETIM ELEMANLARININ
CINSIYET, UNVAN VE KIDEM DEGISKENi ACISINDAN
GORUSLERININ KARSILASTIRILMASI

Bu bolimde ogretim elemanlarmin 6gretmen adaylar yeterliklerine iliskin
gorusleri cinsiyetleri, unvanlar1 ve kidemleri agisindan karsilastirilip tablolar yardimiyla
aciklanip yorumlanmustir.

Bu boliimde analize katilan 6gretim elemanlarmin cinsiyet degiskeninde
kadinlarin sayilar1 50’nin altinda oldugu ve normal dagilim 6zelligi gostermedigi i¢in
Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Ayni1 sekilde unvan agisindan 6gretim elemani
grubunun sayilar1 50’nin altinda oldugu ve normal dagilim &zelligi gostermedigi igin
Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Kidem degiskeninde de 1-10 yil ve 11 yil ve
iistiinde kideme sahip olanlarin sayilarinin 50’nin altinda oldugu ve normal dagilim

ozelligi gostermedigi igin Mann-Whitney U testi kullanilmigtir.

Tablo 4.19 Ogretim elemanlar goriislerinin cinsiyet degiskenine gore Mann-

Whitney U testi sonug¢lari

Boyutlar Cinsiyet n Sira Sira U Z P
Ortalamasi Toplami
Degerlendirme ve  Erkek 63 37,72 2376,50
etik yeterlikleri  Kadn 16 48,97 78350  S00d00  -L7sl 080
Teknolojik Erkek 63 41,28 2600,50
uygulamalar ve  Kadin 423,500 -,983 ,326
destek yeterlikleri 16 34,97 559,50
Ogretme-6grenme  Erkek 63 39,55 2491,50 i
yeterlikleri Kadin 16 41,78 668,50 475,500 ,348 728
Ogretim stirecini Erkek 63 38,75 244150
tasarlama Kadin 425,500 -,961 ,337
yeterlikleri 16 44,91 718,50
Okul-toplum Erkek 63 39,90 2514,00
iliskisi yeterlikleri  Kadn 16 40,38 gap00 198000 -073 941
Toplam 79

Tablo 4.19°da gorildigi gibi 6gretim elemanlarinin  bilisim teknolojileri
ogretmen adaylarimin yeterliklerine iliskin goriis puanlarinin bes boyutta cinsiyete gore
anlaml bir farklilik géstermemektedir.

Degerlendirme ve etik yeterlikleri (U=360,500; P>0,05), teknolojik uygulamalar
ve destek yeterlikleri (U=423,500; P>0,05), 6gretme-6grenme yeterlikleri (U=475,500;
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P>0,05), 6gretim siirecini tasarlama yeterlikleri (U=425,500; P>0,05) ve okul-toplum
iliskisi yeterlikleri (U=498,000; P>0,05) boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
belirlenmemistir. Sira ortalamalar dikkate alindiginda ikinci boyut hari¢ kadin 6gretim
elemanlarinin erkek 6gretim elemanlarina gore daha yiiksek bir ortalamaya sahip oldugu
sOylenebilir fakat bu farkin istatistiksel olarak anlamli bir fark i¢in yeterli olmadig
goriilmektedir. Ikinci boyuttaki ortalamanin erkeklerde yiiksek ¢ikmasi ise teknolojik
uygulamalar ve destek yeterlikleri teknolojik uygulamalarla ilgili oldugu i¢in erkeklerin

kendilerini bu boyutta daha yeterli olarak diistinmiis olmalarindan kaynaklanabilir.

Tablo 4.20 Ogretim elemanlar1 goriislerinin unvan degiskenine gore Mann-

Whitney U testi sonuglar:

Boyutlar Unvan n Sira Sira U Z P

Ortalamasi Toplami

Degerlendirme Ogr. Uye. 51 39,55 2017,00

ve etik  Ogr. Elem. 691,000 -,236 814

yeterlikleri 28 40,82 1143,00

Teknolojik Ogr. Uye. 51 40,64 2072,50

uygulamalar ve  Ogr. Elem. )

destek 28 38,84 1087,50 681,500 ,333 739

yeterlikleri

Ogretme- Ogr. Uye. 51 38,76 1977,00

dgrenme Ogr. Elem. 651,000 -,646 ,518

yeterlikleri 28 42,25 1183,00

Ogretim Ogr. Uye. 51 38,75 1976,50

siirecini Ogr. Elem. i

tasarlama 28 42,27 1183,50 650,500 ,653 514

yeterlikleri

Okul-toplum Ogr. Uye. 51 36,75 1874,00

iligkisi Ogr. Elem. 548,000 -1,706 ,088

yeterlikleri 28 45,93 1286,00

Toplam 79

Tablo 4.20°de goriildigi gibi Ogretim elemanlarinin  bilisim teknolojileri
ogretmen adaylarinin yeterliklerine iligkin goériis puanlarinin bes boyutta unvana gore
anlamli bir farklilik géstermemektedir.

Degerlendirme ve etik yeterlikleri (U=691,000; P>0,05), teknolojik uygulamalar
ve destek yeterlikleri (U=681,500; P>0,05), 6gretme-6grenme yeterlikleri (U=651,000;
P>0,05), 6gretim siirecini tasarlama yeterlikleri (U=650,500; P>0,05) ve okul-toplum
iliskisi yeterlikleri (U=548,000; P>,05) boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
belirlenememistir. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda ikinci boyut hari¢ Ogretim

elemanli unvanlilarin 6gretim {iyesi unvanina sahip olanlara gére daha yiiksek bir
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ortalamaya sahip oldugu sdylenebilir fakat bu farkin istatistiksel olarak anlamli bir fark
icin yeterli olmadign goriilmektedir. Ikinci boyuttaki ortalamanmn &gretim {iyesi
unvanlilarda yiiksek ¢ikmasi ise teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikler konusunda
Ogretim liyesi unvanlilarin 6gretmen adaylarinin bu boyutta daha yeterli olduklari

goriistine katildiklar1 sdylenebilir.

Tablo 4.21 Ogretim elemanlar goriislerinin kidem degiskenine gére Mann-

Whitney U testi sonug¢lari

Boyutlar Kidem n Sira Sira U VA P

Ortalamasi Toplanm

Degerlendirme ve 1-10 y1l 42 39,75 1669,50

etik yeterlikleri bve g 40,28 149050 (06900 103,918

Teknolojik 1-10 y1l 42 37,51 1575,50

uygulamalar  ve 11 ve 672,500 -1,027 ,304

destek yeterlikleri istl 37 42,82 1584,50

Oretme-6grenme 1-10 y1l 42 40,60 1705,00

yeterlikleri 11.115,[\:.16 37 39,32 1455,00 752,000 -246 806

Ogretim  siirecini ~ 1-10 y1l 42 38,40 1613,00

tasarlama 11 ve 710,000 -,661 ,509

yeterlikleri st 37 4181 1547,00

Okul-toplum 1-10 y1l 42 38,93 1635,00 i

iligkisi yeterlikleri 11 ve istii 37 41,22 1525,00 732,000 443 657

Toplam 79

Tablo 4.21°de goriildigii gibi Ogretim elemanlarinin  bilisim teknolojileri
O0gretmen adaylarmin yeterliklerine iliskin goriis puanlarinin bes boyutun hi¢ birinde
kideme gore anlamli bir farklilik géstermemektedir.

Degerlendirme ve etik yeterlikleri (U=766,500; P>0,05), teknolojik uygulamalar
ve destek yeterlikleri (U=672,500; P>0,05), 6gretme-6grenme yeterlikleri (U=752,000;
P>0,05), 6gretim siirecini tasarlama yeterlikleri (U=710,000; P>0,05) ve okul-toplum
iligkisi yeterlikleri (U=732,000; P>0,05) boyutlarinda istatistiksel a¢idan anlamli bir
fark belirlenememistir. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda tiim boyutlarda 11 yil ve
istiinde kideme sahip 6gretim elemanlarinin 1-10 arasinda kideme sahip olanlara gore
daha yiiksek bir ortalamaya sahip oldugu sdylenebilir fakat bu farkin istatistiksel olarak

anlamli bir fark i¢in yeterli olmadig1 sdylenebilir.
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Sonu¢ olarak; 6gretim elemanlarinin 6gretmen adaylar1 yeterliklerine iliskin
goriigleri cinsiyetleri, unvanlar1 ve kidemleri agisindan karsilastirildiginda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik géstermedigi ifade edilebilir.

4.5. BILiSIM TEKNOLOJISI OGRETMEN
YETERLIKLERINE JLiSKIN OGRETMEN ADAYLARININ
CINSIYET DEGISKENI ACISINDAN GORUSLERININ
KARSILASTIRILMASI

Bu bolimde 6gretmen adaylarinin kendi yeterliklerine iliskin goriisleri cinsiyet
degiskeni acisindan karsilastirilip tablo yardimiyla agiklanip yorumlanmustir.
Olgiimlerden elde edilen ortalama puanlar normal dagilim &zelligi gdstermedigi igin

Mann-Whitney U testi kullanilmistir

Tablo 4.22 Ogretmen adaylarinin gériislerinin cinsiyet degiskenine gore Mann-

Whitney U testi sonuglari

Boyutlar Cinsiyet n Sira Sira U z P
Ortalamasi Toplanm

Degerlendirme ve Erkek 286 229,34 65590,00
ctikyeterlikleri  Kadm 174 232.41 a0aa0,00 24049000 -241 810
Teknolojik Erkek 286 240,22 68703,00
uygulamalar ve  Kadmn 22102,000 -2,011 044
destek yeterlikleri 174 214,52 37327,00
Ogretme- Erkek 286 238,45 68198,00
Ogrenme Kadin 22607,000 -1,646 , 100
yeterlikleri 174 217,43 37832,00
Ogretim  siirecini Erkek 286 222,41 63608,50
tasarlama Kadin 42, 243,80 4242150 ~ 22°67:500  -1680 093
yeterlikleri
Okul-toplum Erkek 286 226,65 64821,50
iligkisi Kadm 42, 236,83 4120850 24645000 172 423
yeterlikleri

Toplam 79

Tablo 4.22°de goruldigi gibi 6gretmen adaylarmin kendi yeterliklerine iliskin
goriis puanlariin bes boyutta cinsiyete gore sadece teknolojik uygulamalar ve destek
yeterlikleri (U=22102,000; P<0,05) boyutunda anlamli bir farklilik goéstermektedir.
Siralama toplamlar1 erkek Ogretmen adaylarinda 68703 kadin 6gretmen adaylarinda

37327 olarak belirlenmistir.
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Degerlendirme ve etik yeterlikleri (U=24549,000; P>0,05), 6gretme-6grenme
yeterlikleri  (U=22607,000; P>0,05), ogretim siirecini tasarlama yeterlikleri
(U=22567,500; P>0,05) ve okul-toplum iliskisi yeterlikleri (U=24645,000; P>0,05)
boyutlarinda istatistiksel a¢idan anlamli bir fark belirlenememistir. Sira ortalamalari
dikkate alindiginda ikinci ve figiincii boyutlarda kadmnlarin diger {ic boyutta ise
erkeklerin daha yiiksek bir ortalamaya sahip oldugu soylenebilir fakat bu farklarin
istatistiksel olarak anlamli bir fark i¢in yeterli olmadig1 saptanmustir.

Sonugta; Ogretmen adaylarinin kendi yeterliklerine iligkin gorlis puanlarmin
cinsiyete gore teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri boyutunda erkek 6gretmen
adaylar1 lehine anlamli bir farklilik gostermektedir. Benzer sekilde Menzi, Caligkan ve
Cetin’in (2012) 642 farkli branstaki 6gretmen adaylari ile yaptigi ¢alismada da erkek
O0gretmen adaylarinin teknoloji yeterliliginin kadin 6gretmen adaylarinin teknoloji
yeterliliginden daha yiiksek oldugu gorilmistir. Yine Akkoyunlu ve Orhan’in
arastirmasinda da kadin ve erkek 6grencilerin bilgisayar kullanma 6z-yeterlik inanglari
temel bilgisayar becerileri agisindan ele alindiginda anlaml bir farklilik bulunmazken,
ist diizey bilgisayar becerileri agisindan ele alindiginda erkekler lehine anlamli bir fark
bulunmaktadir. Elde edilen bulgular, kadin 6grencilerin bilgisayar programlama gibi
problem ¢6zmeyi temel alan iist diizey becerilerde kendilerine daha az giliveniyor
olabilecekleriyle agiklanmigtir (2003: 90).

Bu farkin nedeni, erkek O6gretmen adaylarmin teknoloji yeterliligi konusunda
kendilerini kadin Ogretmen adaylarina gore daha yeterli diizeyde gormelerinden

kaynaklandig1 sdylenebilir.

4.6. BILiSIM TEKNOLOJISI OGRETMEN
YETERLIKLERINE ILISKIN OGRETMENLERIN CINSIYET VE
KIDEM DEGISKENI ACISINDAN GORUSLERININ
KARSILASTIRILMASI

Bu boliimde 6gretmenlerin kendi yeterliklerine iliskin goriisleri cinsiyet ve kidem
degiskenleri acisindan karsilastirilip tablo yardimiyla agiklanip yorumlanmustir.
Orneklemin kiiciik olmasi, cinsiyet ve kidem degiskeninde gruplarin ellinin altina
diismesi ve Olglimlerden elde edilen ortalama puanlar normal dagilim o&zelligi

gostermedigi i¢in Mann-Whitney U testi kullanilmigtir
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Tablo 4.23 Ogretmenlerin goriislerinin cinsiyet degiskenine gore Mann-Whitney U

testi sonuclar

Boyutlar Cinsiyet n Sira Sira U Z P
Ortalamasi Toplam
Degerlendirme ve Erkek 47 35,12 1650,50 i
etik yeterlikleri  Kadm 23 36,28 834,50 522500 -225 822
Teknolojik Erkek 47 39,66 1864,00
uygulamalar ve  Kadin 345,000 -2,447 014
destek yeterlikleri 23 27,00 621,00
Ogretme-6grenme ~ Erkek 47 39,76 1868,50 i
yeterlikleri Kadm 23 26,80 616,50 340,500 -2506 012
Ogretim siirecini ~ Erkek 47 34,48 1620,50
tasarlama Kadm 492,500 -,604 546
yeterlikleri 23 37,59 864,50
Okul-toplum Erkek 47 34,32 1613,00
iligkisi yeterlikleri Kadin 23 37,91 872,00 485,000 -705 481
Toplam 79

Tablo 4.23’den anlasildig1 gibi 6gretmenlerin kendi yeterliklerine iliskin goriis
puanlariin bes boyutta cinsiyete gore teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri
(U=345,000; P<0,05) ile ogretme-o6grenme yeterlikleri (U=340,500; P<0,05)
boyutlarinda anlamli bir farklilik gostermektedirler. Siralama toplamlari teknolojik
uygulamalar ve destek yeterlikleri boyutunda erkek 6gretmen adaylarinda 1864 kadin
Ogretmen adaylarinda 621 ve 6gretme-6grenme Yyeterlikleri boyutunda erkek 6gretmen
adaylarinda 1868,50 kadin 6gretmen adaylarinda 616,50 olarak belirlenmistir.

Degerlendirme ve etik yeterlikleri (U=522,500; P>0,05), Ogretim siirecini
tasarlama yeterlikleri (U=492,500; P>0,05) ve okul-toplum iligkisi yeterlikleri
(U=485,000; P>0,05) boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
belirlenememistir. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda birinci, dérdiincii ve besinci
boyutlarda kadinlarin diger iki boyutta ise erkeklerin daha yiiksek bir ortalamaya sahip
oldugu soylenebilir fakat bu farklarin istatistiksel olarak anlamli bir fark i¢in yeterli
olmadigi ifade edilebilir.

Burada farkin erkekler lehine olmasinin nedeni; toplumun kadina bigtigi rollerden
dolay1 kadinlarin erkeklere gore bilgisayarlar konusuyla daha az ilgilenmeleri ve bunun
yaninda bu boliime gelen erkek 6gretmen adaylarinin ilgili meslek liselerinin bilgisayar
ile ilgili boliimlerinden gelmeleri ve donanim vb gibi teknik konulardaki eksikliklerini
O0gretmen olduklarinda disarida bilgisayar ile ilgili 6zel sirketlerde gonmiillii ¢alisarak

deneyim kazanmalar1 olabilir.
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Tablo 4.24 Ogretmenlerin goriislerinin kidem degiskenine gore Mann-Whitney U

testi sonuclar

Boyutlar Kidem n Sira Sira ] Z P
Ortalamasi Toplam
Degerlendirme ve  1-5 yil 19 39,87 757,50 i
etik yeterlikleri  6-10yil 51 33,87 172750  401S00 1098 272
Teknolojik 1-5yil 19 36,26 689,00

uygulamalar ~ ve  6-10 yil 470,000 -,192  ,848

destek yeterlikleri 51 35,22 1796,00

Ogretme-6grenme ~ 1-5 yil 19 32,97 626,50 i

yeterlikleri 610yl 51 36,44 185850 496500 635525
Ogretim siirecini ~ 1-5 y1l 19 37,53 713,00

tasarlama 6-10 y1l 446,000 -512  ,609
yeterlikleri 51 34,75 1772,00

Okul-toplum 1-5y1l 19 34,08 647,50

iliskisi yeterlikleri  6-10yil 51 36,03 183750 47900 362 717

Toplam 79

Tablo 4.24’de goriildiigii gibi 6gretmenlerin kendi yeterliklerine iligskin goriis
puanlart karsilastirildiginda bes boyutta kideme gore; degerlendirme ve etik yeterlikleri
(U=401,500; P>0,05), teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri (U=470,000;
P>0,05) ve Ogretme-6grenme yeterlikleri (U=436,500; P>0,05), ogretim siirecini
tasarlama yeterlikleri (U=446,000; P>0,05) ve okul-toplum iligkisi yeterlikleri
(U=457,500; P>0,05) boyutlarinda istatistiksel agidan anlamli bir fark
belirlenememistir.

Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda tiglincli ve dordiincii boyutlarda 1-5 yil
kideme sahip olanlar 6-10 y1l kideme sahip olanlara gére daha yiiksek diger ii¢ boyutta
ise 6-10 y1l kideme sahip olanlarin 1-5 yil kideme sahip olanlara gore daha yiiksek bir
ortalamaya sahip oldugu sdylenebilir fakat bu farklarin istatistiksel olarak anlamli bir
fark i¢in yeterli olmadig1 goriilmektedir.

Sonug olarak; dgretmenlerin kendi yeterliklerine iligskin goriis puanlarinin bes
boyutta cinsiyete gore teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri boyutlarinda
anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Cinsiyet acisindan; bazi arastirmacilar
ayni sekilde teknoloji konusunda erkek ogretmen adaylari ya da erkek 6gretmenlerin
kadinlarin yeterliklerinden daha yiiksek oldugu sonucunu vurgulamislardir (Birgin,
Coker ve Catlioglu, 2010, Korkut ve Akkoyunlu, 2008).

Bu arastirmada, o6gretmenlerin kendi yeterliklerine iliskin goriis puanlarinin beg
boyutta da kideme gore; higbir boyutta boyutlarinin hi¢ birinde istatistiksel agidan

anlamli bir fark gostermedigi belirlenmistir.



90

4.7. OGRETMEN YETERLIKLERINE iLiSKIN OGRETIM
ELEMANLARI, OGRETMEN ADAYLARI VE OGRETMEN
GORUSLERININ KARSILASTIRILMASI

Bu bdlimde oOgretmen yeterliklerine iliskin Ogretim elemanlari, &gretmen
adaylar1 ve 6gretmen gorisleri 6lgegin bes boyutunda karsilastirilip tablo yardimiyla
aciklanip yorumlanmustir. Orneklemdeki katilimcilarin  goriislerinden elde edilen
ortalama puanlar normal dagilim 6zelligi géstermedigi i¢in goriislerin karsilagtirmasinda
Kruskal Wallis H Testi, farkin kaynagmni incelemek i¢in Mann-Whitney U testi

kullanilmasgtr.

Tablo 4.25 Ogretmen yeterliklerine iliskin 6gretim elemanlari, 63retmen adaylari

ve 6gretmen goriislerinin karsilastirilmasi icin yapilan Kruskal Wallis H Testi

Sonuclarn
Boyutlar Katihmcilar n Ortalamalar sd 1 p
Degerlendirme Ogretim elemamn 79 319,93
. o 2 15,671 ,000
ve etik Ogretmen 70 378,67
yeterlikleri Ogretmen aday1 460 201,23
Teknolojik Ogretim elemant 79 342,71
uygulamalar Osretmen 2 39,037 ,000
ve  destek  OF 70 415,04
yeterlikleri Ogretmen aday1 460 281,78
. . Ogretim eleman 79 391,54
Ogretme o 2 51971 ,000
dgrenme Ogretmen 70 399,34
yeterlikleri Oretmen aday1 460 275,78
Ogretim Ogretim eleman 79 327,04
siirecini Oretmen 2 18,950 ,000
tasarlama ) gretme 70 383,46
yeterlikleri Ogretmen aday1 460 289,27
i Ogretim elemam 79 228.97
Okul-toplum . 2 21,676 ,000
iligkisi Ogretmen 70 357,91
yeterlikleri Ogretmen aday1 460 310,00
Toplam 609

Tablo. 4.25’de goriildigi gibi degerlendirme ve etik yeterlikleri (x> = 15,671,
p<0.05), teknolojik uygulama ve destek yeterlikleri (¥>=39,037; p<0.05), ogretme-
ogrenme yeterlikleri (y*>=51,971; p<0.05), d&gretim siirecini tasarlama yeterlikleri

(¢*>=18,950; p<0.05) ve okul-toplum iliskisi yeterlikleri (*>=21,676; p<0.05) boyutlarinda
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Ogretim elemani, 0gretmen ve Ogretmen adayr goriisleri arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklar belirlenmistir.

Anlamli istatistiksel farkin hangi gruplarin goriisleri arasinda oldugunu belirlemek
icin Mann Whitney U analizi yapilan ikili grup karsilastirmalar1 sonucunda; Tablo
4.26’da goriildiigii gibi degerlendirme ve etik yeterlikleri boyutunda 6gretim elemani-
ogretmen aday1 gorisleri arasindaki karsilagtirmada (U=16509,500; P>0,05) ve 6gretim
elemani-6gretmen goriisleri arasindaki karsilastirmada (U=2284; P>0,05) istatistiksel
olarak anlamli bir fark belirlenmemistir. Ancak Ogretmen-Ogretmen adayir goriisleri
arasindaki karsilagtirmada (U=11424; P<0,05) anlaml fark oldugu saptanmistir. Sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda 6gretmenlerin 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek

bir ortalamaya sahip olduklar1 ifade edilebilir.
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Tablo 4. 26 Ogretim elemanlari, 6gretmen adaylari ve 6gretmen goriislerinin

karsilastirilmasina iliskin farklarin incelenmesi icin yapilan Mann-Whitney U testi

sonuclar
Boyutlar Gruplar n Sira Ort. .?_g; U Z P
Ogretim elemanm 79 291,02 22990,50
Ogretmen aday1 460 266,39 122539,50 16509,500 -1,299 194
Toplam 539
Degerlendirme Ogretim elemani 79 68,91 5444,00
ve etik Ogretmen 70 81,87 5731,00 2284 -1,831 ,067
yeterlikleri Toplam 149
Ogretmen 70 332,30 23261,00
Ogretmen aday1 460 255,33  117454,00 11424,000 -3,919 ,000
Toplam 530
Ogretim elemanm 79 313,53 24768,50
Ogretmen aday1 460 262,52 120761,50 14731,500 -2,689 ,007
.. Toplam 539
I;gﬂlo;r‘#:l‘ar Ogretim clemant 79 6918 546550
Ogretmen 70 81,56 5709,50 2305500 -1,749 ,080
ve destek
yeterlikleri Toplam 149
Ogretmen 70 368,97 25828,00
Ogretmen aday1 460 249,75  114887,00 8857,000 -6,069 ,000
Toplam 530
Ogretim elemanm 79 355,92 28118,00
Ogretmen aday1 460 255,24  117412,00 11382,000 -5,310 ,000
Toplam 539
Ogretme— Ogretim elemani 79 75,61 5973,50
O0grenme Ogretmen 70 74,31 5201,50 2716,500 -,185 ,853
yeterlikleri Toplam 149
Ogretmen 70 360,54 25237,50
Ogretmen aday1 460 251,04 11547750 9447500 -5576 ,000
Toplam 530
Ogretim elemanm 79 296,58 23429,50
Ogretmen aday1 460 265,44  122100,50 16070,500 -1,646 ,100
. Toplam 539
Ogretim Ogretim elemant 79 7047 5567,00
surecint Ogretmen 70 80,11 5608,00 2407,000 -1,367 172
tasarlama
yeterlikleri “Toplam 149
Ogretmen 70 338,84 23719,00
Ogretmen aday1 460 254,34  116996,00 10966,000 -4,316 ,000
Toplam 530
Ogretim elemani 79 208,42 16465,00
Ogretmen aday1 460 280,58  129065,00 13305,000 -3,821 ,000
Toplam 539
Okul-toplum (")gr?tim elemani 79 60,56 4784,00
iliskisi Ogretmen 70 91,30 6391,00 1624,000 -4,364 ,000
yeterlikleri Toplam 149
Ogretmen 70 302,11 21148,00
Ogretmen aday1 460 259,93  119567,00 13537,000 -2,160 ,031
Toplam 530
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Ikinci boyut olan teknolojik uygulama ve destek yeterliklerindeki anlamli
istatistiksel farkin hangi gruplarin goriisleri arasinda oldugunu belirlemek i¢in, Mann
Whitney U analizi sonucunda; 6gretim elemani-ogretmen adayir goriisleri arasindaki
karsilastirmada (U=14731,500; P<0,05) ve 6gretmen-6gretmen aday1 goriisleri arsindaki
karsilastirmada (U= 8857; P<0,05) istatistiksel olarak anlamli bir fark belirlenmistir.
Ancak Ogretim elemani-6gretmen goriisleri arasindaki karsilagtirmada (U=2305,500;
P>0,05) anlamli bir fark saptanmamistir. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda
Ogretmenlerin ve O6gretim elemanlarinin 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek bir
ortalamaya sahip olduklar1 sdylenebilir.

Uciincii boyut olan dgretme-égrenme yeterliklerindeki anlamli istatistiksel farkin
hangi gruplarin goriisleri arasinda oldugunu belirlemek i¢cin Mann Whitney U analizi
sonucunda; Ogretim elemani-6gretmen adayr gorisleri arsindaki karsilastirmada
(U=11382; P<0,05) ve 6gretmen-ogretmen adayi gorisleri arasindaki karsilagtirmada
(U=9447,500; P<0,05) istatistiksel olarak anlamli fark belirlenmistir. Ancak 6gretim
elemani-6gretmen goriisleri arasindaki karsilastirmada (U=2716,500; P>0,05) anlamli
fark belirlenmemistir. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda dgretmenlerin ve dgretim
elemanlarinin 6gretmen adaylarina gore daha yiliksek bir ortalamaya sahip oldugu
gorilmektedir.

Dordiincli boyut olan ogretim siirecini tasarlama yeterliklerindeki anlaml
istatistiksel farkin hangi gruplarin goriisleri arasinda oldugunu belirlemek i¢in, Mann
Whitney U analizi sonucunda; ogretim elemani-6gretmen adayr gorisleri arsindaki
karsilastirmada (U=16070,500; P>0,05) ve Ogretim elemani-6gretmen goriisleri
arasindaki karsilastirmada (U=2407; P>0,05) istatistiksel olarak anlamli fark oldugu
saptanmamistir. Ancak O0gretmen-O6gretmen aday1 goriisleri arasindaki karsilastirmada
(U=10966; P<0,05) anlamli bir fark belirlenmistir. Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda
Ogretmenlerin 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek bir ortalamaya sahip oldugu
sOylenebilir.

Besinci boyut olan okul-foplum iliskisi yeterliklerindeki anlamli istatistiksel farkin
hangi gruplarin gortisleri arasinda oldugunu belirlemek i¢in uygulanan Mann Whitney
U analizi sonucunda; Ogretim elemani-6gretmen adayr gorisleri  arsindaki
karsilastirmada (U=13305; P<0,05) ve 6gretim elemani-6gretmen goriisleri arasindaki

karsilagtirmada (U=16240; P<0,05) ogretmen-6gretmen adayr goriisleri arasindaki
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karsilagtirmada (U=13537; P<0,05) anlamli bir fark oldugu goriilmektedir. Sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda; ogretim elemanlarimin  6gretmen adaylarina,
Ogretmenlerin 6gretim elamanlarina gore ve 6gretmenlerin 6gretmen adaylarina gore
daha yiiksek ortalamalara sahip olduklar1 sdylenebilir.

Bes boyuttaki karsilagtirmada anlamli  farkin  kaynagini incelendiginde
ogretmenlerin daha yiiksek bir sira ortalamasina sahip olmasinin nedeni, &gretmenlerin
deneyimle beraber kendilerini daha yeterli olarak gormelerinden kaynaklanabilecegi
diistiniilebilir. Bunun yaninda 06gretim elemanlarinin mezun olacak O6gretmen
adaylarindan daha yiiksek sira ortalamasina sahip olmasi 6gretim elemanlarmin kendi
yetistirdikleri 6grencilerini yeterli gormelerinden kaynaklanabilir. Ogretmen adaylarinin
ise ti¢ grup igerisinde en diigiik sira ortalamasina sahip olmasi; kendilerini deneyimsiz,
gormelerinden, yeteri kadar uygulama yapmamis olmalarindan vb gibi nedenler

yiizinden kendilerini kaygili hissetmelerinden kaynaklanabilecegi sdylenebilir.
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4.8. OGRETMENLERLE YAPILAN NiTEL GORUSMELER

Bu boliimde, Aydin, Denizli ve Mugla il merkezlerindeki ilkdgretim okullarinda
gorev yapan toplam 36 bilisim teknolojileri Ogretmeni ile gerceklestirilen nitel
goriigmelere ait analiz sonuglar1 verilmistir. Bireysel gorlismelerden elde edilen igerik
analizi sonuglarina gore veriler, alt1 tema etrafinda toplanmaktadir. S6z konusu temalar;
ogretmen egitimi, dgretim siirencini tasarlama, bilisim teknolojileri kullanimi, bilisim

teknolojileri 6gretmenleri, degerlendirme ve okul-toplum iliskisi olarak siralanmaktadir.

Tablo 4. 27 Ogretmen goriismeleri ¢ikarilan tema ve kod listesi

Temalar Kodlar

Alnan egitimin kullanima,
Deneyim kazanma

Genel yetersizlikler
Ogretim elemant niteligi
Universite egitimi

Yeterli egitim

Yetersiz donanim bilgisi

Ogretmen egitimi

Bilgisayar dersi

Ders 6gretim programi
Ders programi basamaklart
Ders saati yetersizligi f
Kilavuz kitap

Ortam sorunlar1

Ogretimi Planlama

Ogretim siirecini tasarlama

Ders isleme
Materyal ve Etkinlik kullanimi
Ogrenci

Bilisim teknolojileri kullanim

Diger 6gretmenler

Formatorliik isleri

Gorev tanimi

Ogretmenin kendini gelistirmesi
Yapilan isler

Zumre i¢inde igbirligi

Bilisim teknolojileri
ogretmenleri

Degerlendirme siireci

Degerlendirme Not sistemi

Okul-aile isleri
Veliye danismanlik
Veli ilgisi

Giivenli kullanim

Okul-toplum iliskisi

PONPEINMNRPOORWONREPONRNOORWNENOORAWNE

Ogretmen goriismelerinden elde edilen bilgiler igerik analizi yapilarak elde edilen
tema-kodlar dikkate alnarak yorumlanmistir. Ogretmen goriismelerinden elde edilen
tema- kodlar yukarida Tablo 4.27’de verilmistir. Temalar-kodlar incelendiginde

ogretmenler Ogretmenlerin genel olarak kendi yasadiklari sorunlara iliskin gortisleri
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belirttikleri goriilmiistiir. Bu sorunlar alt1 (6gretmen egitimi, 6gretim siirecini tasarlama,
bilisim teknolojileri kullanimi, bilisim teknolojileri 6gretmenleri, degerlendirme ve okul

toplum iliskileri) tema ve onlarla ilgili kodlar baslig1 altinda incelenmistir

4.8.1. Ogretmen Egitimi

Ogretmen egitimi baslig1 (temas1) altinda 6gretmenlerin bireysel goriisleri; alinan
egitimin kullanumi, deneyim kazanma, Qenel yetersizlikler, égretim elemant niteligi,
tiniversite egitimi, yeterli egitim ve Yyetersiz donamim bilgisi alt bagliklarinda

(kodlarinda) toplanmastir.

Alnan egitimin kullanim

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri goriislerinde; egitim fakiiltesinde aldiklari
egitimin 0gretmenlige basladiklarinda, 6grendikleri bilgilerin ¢ogunu 6zellikle dgretim
teknolojileri ile ilgili olanlar1 kullanmadiklarini, yaptiklari islerle bu bilgilerin
ortiismedigini ve 6grendikleri bilgilerin kdreldigini ifade etmislerdir. Gériisiilen; BTOI,
BTO4, BTOS, BTO7, BTO8, BTOY, BTOI12, BTO13, BTO14, BTOI5, BTO!17, BTOIS,
BTO21, BTO22, BTO24, BTO25, BTO26, BTO29, BTO30, BTO31, BTO33, BTO34 ve
BTO35 olmak iizere yirmi ii¢ (23) bilisim teknolojileri 6gretmeni bu durumu asagida
oldugu sekillerde ifade etmislerdir.

BTOl1: “...ben égretmen olarak disarida ogrendigim seyleri yapmaya devam
etmezsem dgretmen olarak korelecegimi bile diisiiniiyorum. Aldigim bilgileri unutmaya
basladigim oluyor bazen tekrar etmezsem c¢iinkii burada anlattigimiz seyler ilkogretim
diizeyinde ¢ok basit Office, Excell, internet, bilgisayar yazilim, donamim pargalari...”.

BTO4: “Birde benim okulumda oldugu gibi boyle sosyo-ekonomik vs. acigindan
profili diisiik ogrencilerin bulundugu okullarda ogretmenin kendi ¢abasi olmazsa
ogretmenin formasyonu ve yeterlikleri koreliyor”.

BTOS5: “... bence iiniversitede boyle bir egitimin olmasi gerekiyor ciinkii biz
burada sekiz bes ¢alisiyorsak birka¢ donanim konusunda sikinti ¢ekiyorsak da bunun
coziimiinii bilmemiz gerekmekte. Orada aldigimiz bilgilerle okulda karsilastigimiz
durumlar ¢ok farkli”.

BTO7: “Biz programci olarak yetistirildik ama hicbir dersi veremedim simdiye

kadar programlamayla ilgili. Koreldi yani iistiine gitmeyince ekstra bir zamanda
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aywramiyorsun onU unutmayayim onlart gelistireyim diye dersin de olmayinca ister
istemez koreldi. Ogretmen yeterliligi deyince Ogretmenin gorevini  yiiriitebilecek
yeterlilikte olmasint anliyorum. Bize bransimiza gelirseniz bizim biransimizda yeterince
yeterliligimiz var ama bu derslere yansiyor mu fazlasiyla yanstyamiyor. Biz genellikle
program gelistirme amaciyla egitim aldik ama su an sadece derslerde word, exel, Office
programi kullandirmayr  6gretiyoruz. Onun disinda herhangi bir seyimiz yok
ilkogretimde liselerde de yine ayni program devam ediyor. Meslek liselerine de
alimamadigimiz icin gegisimiz olmuyor bakanlik izin vermiyor boyle bir seye sadece biz
genel olarak word, exel gibi genel seyleri ogretiyoruz”.

BTOS: “... aldigimiz lisans egitimi bizi bugiine getirip devam ettirir mi evet daha
ileriye de gidersiniz. Ciinkii egitim 6gretim asamasinda bir ey yapmiyoruz yani en etkin
va da en fazla kullanabilecegimiz web tasarumi olabilir bir de yeni yeni blok
sayfalarimin hazirlamip yayginlastirilmast ve ¢ok basit onlari da yapabiliriz kendi
merakimizla da yapabiliriz. Bence bilgisayar 6gretmeninin yazilim, donanmmmin daha
fazla olmast gerekir diye diisiintiyorum ki o bize verilmedi. Beklenti de o yonde degil
teknik olarak fisini takmayr unuttugu bilgisayarmmin agilmasini istiyor mesela ogretmen
bizden beklentisi o”.

BTO9: “Ogretmen olarak ¢ikmakla okulda yapilan is arasinda fark var tabii ki.
Dersi tamam iiniversite de ogrendik kullaniyoruz yeterli de oluyor. Zaten egitimi de ona
gore alyoruz. Cocuklara egitim yeterli ama tabii okul i¢inde bilgisayar tamirinden
projeksiyon tamirine kablolara kadar en ufak seyi biz kosturuyoruz”.

BTO12: “Bilisim teknolojileri ogretmenleri 4 yil égretim siiresinde ozellikle
program konusunda egitim almaktadirlar, program konusunda olduk¢a yeterli
oldugumuzu séyleyebilirim. Ust seviyede programlama dillerini lisans Ogretimimiz
swrasinda bize gosterdiler ve ogrettiler ancak biz su andaki sistemde ilkégretimde
ogretmenlik yaparken bunlari kullanmuiyoruz. Dolayisiyla bu bilgilerimiz kéreldi. Ayrica
bu yetistigimizi lisans programi giincellemelidir. Agwr ve bizim ¢aligtigimiz alan i¢in
gereksiz dersler bulunmamaktadir. Ornegin derslerin yonetimi, 6grenci hdkimiyeti ve
ogretmen formasyonu okulda becerilerini kazaniyor. Okul web sitesini kullaniyoruz,
forum bloglart kullanma, programlama dilleri konusunda bilgilerimizi kullanmiyoruz.
Genelde alamimizda kullandigimiz bilgiler okulda aldigimiz program disinda donanim

daha ¢ok ama lisans da aldigimiz egitimim bunlarla pek ilgisi yok”.
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BTO13: “... bilgisayar ogretmenine su alanda bir program yaz bize dendigini
sanmiyorum. Exel kullanilir, word, Outlook bu tiir yazilimlar genelde kullaniliyor
genellikle bilgisayar ogretmenleri de bunlar: kullanmak durumda kaliyor. Ben BOTE
mezunu olarak hep sunu diyorum. Bizim alanimiz sadece bilgisayar ogretmenligi degil
bu isin icinde ogretim teknolojileri de var ama hep bu bir kenara itilmis durumda.
Benim ilk atama bransim bilgisayar ogretmenligiydi. Daha sonra bilisim teknolojileri
oldu ama ogretim teknologu kismi hala yok. Biz bu alanda da ¢ok ciddi bir egitim
aldik”.

BTO14: “Biz hem donamim olarak hem de yazilim olarak daha iyi yetisseydik biz
daha verimli olurduk diye diisiiniiyorum. Biz yazilim alaninda web sayfas: tasarlamayt
ogrendik, degisik programlamalar ogrendik falan simdi bu programlamalarit MEB
ortaminda kullanamiyoruz. Programculik gérdiik oturup bir program falan yazmiyoruz
glinkii ihtiya¢ yok diye diistintiyoruz. Hazir yazilmis programlarla falan programa
uygun bir sekilde dersimizi isleyip gidiyoruz. Ogrenciler bazen bize dert yaniyorlar.
Trigonometriyi, fonksiyonu, polinomu giinliik hayatta nerede kullanacagiz ki biz bunlar
niye ogreniyoruz ki derler ya ayni onun gibi biz de tiniversite de oyle konular gordiik ki
biz su an onu uygulayamiyoruz veya hayata gegiremiyoruz”.

BTO15: “Teorik olarak yok. Su anda ben Office anlatiyorum daha c¢ok
bilgisayara giris bilgisayar okuryazarligi adina bir seyler anlatiyorum égrencilerime.
Mesela Office ile ilgili ¢ok fazla bir sey gostermediler bize. Onunla ilgili olarak Olffice
programlariyla ilgili sadece Word’le ilgili bir seyler anlattilar o da bizi biraz daha
oyalamak adina mi yoksa sadece laf olsun diye mi bilmiyorum o dersi verdiler. Ondan
sonra direkt programlama agir seyler yiiklediler, bize yani anlatacagimiz konulari biz
calisarak 6grendik. Mesela bir Excel’i ¢ocuklara anlatabilmek icin énce hakim olmak
gerekiyor. Excel’le ilgili aman bir sey yapmadik biz. PowerPoint’dir onlart hig¢
vapmadik. Bunlart siz kendiniz bilgisayarcisiniz zaten bunlari yaparsiniz ondan direkt
biz basladik programlamaya o sekilde. Ilk basta yogurdular bizi programlama adina
tabi yabanci geliyor. Programlama dersini anlatabilecek bir siirii BOTE mezunu
arkadasim var ama keske diyorum ki o programlama yéniinden degil de bize okullarda
anlatacagimiz, programdir onlar biraz daha baz alinarak egitim bize verilebilirdi”.

BTO17: “..  ¢ok iizerine diisiilen bir ders olmadigi icin Ogretmen o

yeterliliklerini kullansa da ayni kullanmasa da ayni. Bir de kullanmak istediginde su
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sorunlarla karsilasiyor. Birincisi; sinif mevcutlart ¢ok olabiliyor, sinif bilgisayar sayisi
¢cok az olabiliyor. Mesela burada sekizler otuz- otuz bes civart siniflar var, on bes
bilgisayar var. Her bilgisayara iki degil ii¢ kisi diisiiyor. Bir ders saatinde o ii¢ kisinin
hangisine yaptiracaksin o isi. Illa ki birisi digerleri ona bakiyor ya da obiiriiyle
gevezelik ediyor. Siirekli komiser gibi sen yaptin mi, sen yaptin mi, buraya arti at
yapamiyoruz yani. I¢lerinden biri yapiyor digerleri yatiyor.”

BTO18: “Ben mezun oldugum béliimle ilgili séyleyeyim. Mezun oldugum béliimle
biz mezun oldugumuzda ders anlatma konusunda programa hakim olma konusunda
iyivdik. Fakat okullarda bizden beklenen sey de bizim mezun oldugumuzda aldigimiz
seyler birbirinden farkli. Bizden o&gretmen olarak programa hakim olarak ders
anlatmamiz hele su ara su iki yildir beklenmiyor, idare de beklemiyor 6gretmenler de.
Daha ¢ok tamirci muamelesi goriiyorum diyebilirim. O yonden de ¢ok kotii degilimdir
aslinda o yonden degerlendiriyor insanlar ama ben kendimi yeterli gériiyorum bu
konuda”.

BTO21: “... egitim, evet birebir értiismiiyor. Cok farkli seylerle karsi karsiya
kalyyoruz. Simdi bilmiyorum nasil yedi sene gecti iizerinden ama”.

BTO22: “Universiteden ¢ikinca sok olduk ya oradan aldigimiz egitimle
vasadigimiz ¢ok farkli. Mutlaka dediginiz gibi meslekte ogreniliyor ama ¢ok kopukluk
var. Oyle oldugunu diisiiniiyorum”.

BTO24: “Yetistigimiz alanla yaptigimiz is kesinlikle ortiismiiyor. Mezun
oldugumuz boliimle aldigimiz egitim yaptigimiz ise bakarsaniz aslinda alakast yok.
Bilgisayar ogretim teknolojileri ogretmenligi boliimiinde egitsel materyal gelistirme
konusunda her tiirlii materyal gelistirdik her tiirlii egitimi aldik ¢ok iist diizey bir yazilim
gordiik siirekli programlama gordiik, siirekli matematik gordiik. Ama okullara gelip
goreve basladigimiz zaman kapi ¢aktik, duvarlar kazdik, hat ¢ektik, swichlere baktik.
Modemin tamirine baktik. Aldigimiz egitimle yaptigimiz isin aslinda uzaktan yakindan
alakast yoktu. Biz aldigimiz yazilim derslerin hi¢ birini okulumuzda kullanamiyoruz.
Ctinkii dersimiz yok”.

BTO25: “... aldigimiz egitimle benim burada 6grenci zaten dersi ders goziiyle
bakmuyor o ayri bir mesele. Idareci seni 6gretmen goziiyle degil de yardimc, teknisyen,
eleman ne dersek artik, amele goziiyle bakiyor. Suif 6gretmenleri keza dyle. Ogretmen

oyle gel benim farem c¢ikti, klavyem calismiyor, bilgisayar agilmadi. Biz ne igin
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okuyoruz buradan ben bilgisayarcinin yaninda yetisen on, on bes yasindaki ¢ocuk da
yvapar aymisini diigtiniince. Benim aldigim egitimle formasyon dersleri almisiz egitim
fakiiltesinde bilgisayar iizerine egitim almisiz ogretmenlikle alakamiz yok ki. Ben
diyorum arkadaslar arasinda zaten ben ameleyim diyorum saka bir yana éyleyiz yani.”

BTO26: “Brans olarak iiniversitede aldigimiz egitimle uygulama arasinda ¢ok
biiyiik farkliiklar var. Ik atanan arkadaslar bunu hep yasadilar ben de yasadim.
Ortiisme acisindan iiniversitenin bizi yetistirme amaci ashnda bilisim teknolojileri yani
sadece bilisim degil ogretim teknolojileri de biitiin hepsini kapsiyor. Daha genel.
Ashinda bizim amacimiz derslerde ogretmenlere yardimci olmak biligim teknolojilerini
kullanmak i¢in ama okullarda bambaska bir durum var. Bizim formatorliik diye bir
durumumuz var biliyorsunuz”.

BTO29: “Birinci aldigumiz dersler, ben doksan dokuzda girdim birinci sinifta
Office dersi alwyorsun. Office’le ilgili dersler aldik yine ikinci ve iiciincii sinifta
aldigimiz programlama dersleri bence ¢ok gereksizdi. Su anki derslere bakiyorum biraz
daha iyi”.

BTO30: “Ogretmenlik olarak egitim fakiiltelerinde kismen teorik bilgiler
veriliyor, uygulamaya da gittik ama ben bilgisayar alamnda bizim bilgisayar
ogretmenliginde oyle yetisiyoruz ki biz her seyi ucundan ogretiyorlar. Office ucundan
ogreniyorsun, web tasarumini ucundan Ogreniyorsun, animasyon, grafik tasarim,
fotoshop 'u ucundan gésteriyorlar. Sonra senden sirasi geldiginde okulda profesyonel is
de bekleyebiliyorlar. Afis yapalim hadi hocam diyorlar sen fotoshapta ¢ok uzman
degilsin fotograf¢i degilsin ama ugrasa ugrasa ogreniyorsun. Orta joker elemani diye
kullanvyorlar nerde eksik var oraya kosuyoruz”.

BTO31: “Bizim ashnda okudugumuz béliimiin bilgisayar égretmek oldugunu da
pek inanmiyorum ben. Ciinkii bilgisayar ve Jdgretim teknolojileri ogretmenligi
boliimiinden birisi olan bize tiniversiteden hocalarimizdan birisi sordugu zaman bir ne
vapacagiz su anda bilgisayar dersi var diye bilgisayar dersine giriyoruz. Ama siz
normalde bilgisayar teknologusunuz, egitim teknologusunuz deniliyor mesela bize. Sizin
bilisimde rehber ogretmen gibi fonksiyonunuz var deniliyor”.

BTO33: “En ¢ok ne kullanir Word 'de mesela biz bunlarin hi¢ birini 6Srenemedik.
Bizim iiniversitenin mi eksikligi bilemiyorum ama ¢ogu mezunlarla goriistiigiimde hep

ayni. Bizde birinci sinifta matematik, ikinci sinifta fizik kimya, iicte biyoloji falan alan
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dersleri biraz geride kaldi. Delfi gordiik biz defli-6 bir sene boyunca. Bir sene bittiginde
tek yaptigimiz ad soyad yazmak”.

BTO34: “Su anki programa gére egitim gérmedik biz. Bizde ilk basta 2005-2008
arasi ben derslere girdim. O zaman iiniversite bir de gordiigiimiiz konulari mesela
Word, Excel’i anlatip gegiyorduk. Bize o agirliktaki dersler verdi mesela dreamwiwer,
fotoshop bu tarzda dersler vermedi ama su an altinci, yedinci, sekizinci basamak diye
basamaklandirdilar, grubu html égretmen gerekiyor ¢ocuklara dreamwiwer’t 6gretmen
gerekiyor. Bir¢ok 6gretmen bunu bilmeden mezun oluyor. Ortiismiiyor problem var su
an hi¢bir ogretmen de altinci, yedinci basamaga ¢ikamiyor zaten. Ders sayisi da bir
saat oluyor, not olmayinca ¢ocuk ilgilenmiyor dersleriyle”.

BTO35: “... verilen egitimlerde cok fazla uygulamaya yénelik egitim yoktu.
Kendimizi gelistirmeyle alakali bir egitim verildi bize. Kendin arastirirsan, kendin
cabalarsan belli bir seviyeye gelebilirsin gibi durum vardi. Mesela esquel anlatildi bize
ag anlatildy agla alakali bize uygulama falan yaptirilmadi kendini yetistirirsen kendin
merak edersen o sekilde yeterlilikler verildi. Cabalamayla alakali ¢abalarsan, yeni bir
seyler ogrenmeye ¢alisirsan donanim, yazilim gibi”.

BTO36: “Egitim olarak yeterli sadece bilgisayar kismi yeterli degil siirekli
giincellenen bir sey oldugu icin aslinda bizim hizmet i¢i egitime tabi tutulmamiz
gerekiyor. Benim fikrim yani siirekli yeni ¢ikan programlar olsun yazilimlar olsun
bunlar hakkinda. Bunun disinda ogretmenlik meslegi mezunuyuz ama sadece biz ilk
senemizde meslegimizi yaptik. Ondan sonra formatér olarak gorevlendiriliyoruz ama
ogretmenlik yapmiyoruz. Ilkogretim de yeterli ama lisede calistyor olsaydik dort yillik
aldigimiz egitim yeterli olmayacakti”.

Gorisiilen ogretmenlerinin fikirlerinden; ogretmenler verilen egitim ile elde
ettikleri bilgilerin 6nemli miktarin1 kendileri egitim sistemi igersinde d6gretmen olarak
gorev yaparken yaptiklari islerde kullanmadiklari, bu nedenle s6z konusu bilgilerin
zamanla unutulup, korelmesine neden oldugu anlagilmaktadir. Buradan tiniversitede

alinan egitimle yapilan goérevin ortiigmedigi sdylenebilir.
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Deneyim kazanma

Bilisim teknolojileri &gretmenleri gorislerinde; egitim fakiltesinde aldiklar
egitimin eksik kalan yonlerini nasil kapattiklarini, nasil deneyim kazandiklarini
belirtmislerdir. Goriisiilen; BTOS5, BTO6, BTO12, BTOI13, BTOI14, BTO15, BTOI)9,
BTO21, BTO24, BTO25, BTO26, BTO27, BTO28 BTO29, BTO31, BTO32, BTO33,
BTO35 ve BTO36 olmak iizere on sekiz (18) bilisim teknolojileri 6gretmeni bu durumu
sOyle dile getirmislerdir.

BTOS5: “...bunu kendimiz 6grendik okuldan hi¢ bir sey 6grenmedik ben kendi
adima soyleyeyim. Problemlerle karsilasinca 6grendim ben”.

BTO6: “Okulda formatérliik gérevim de oldugundan dolayr donanim konusunda
artik miimkiin oldugunca okuldaki bilgisayarlarin donammdaki ihtiyaglar: ariza olabilir
vs. bunlart kendim yapmaya c¢alistyorum. Bunlari da iiniversitede o6grendiklerimiz
onlart  uygulayarak, kendi arastirdiklarimiz.  Ozellikle donamm  konusunda
arkadaglarimiz sayesinde bilgisayarci arkadaslarimiz var onlarin yamna gidiyoruz.
Onlarla birlikte o cihazlar: gériiyoruz, birlikte topluyoruz bu sekilde a¢igi kapatmaya
calistyoruz”.

BTO12: “... ilk basladigimizda okullarda bize donamim konusunda soru
sorduklarinda veya okuldaki bilgisayarlarla ilgili bir seylerle ilgili is verdiklerinde
sorun yasayabiliyoruz tecriibesiz oldugumuzdan. Ik geldigimizde deneyimsizlik
konulart bransinizi etkiliyor. Ancak ozellikle dgretmenlikle ilgili temel becerilerimizi
okulda o&gretmenlik yaptigimizda 6greniyoruz. Yoksa 4 yillik tiniversitede aldigimiz
egitim bize tam olarak ogretmenlik becerilerini kazandirmiyor. Cogu bilgi ve
becerilerimiz okulda c¢alisirken geligiyor. Ogretmenlik becerilerimizi daha ¢ok
calisirken gelistiriliyor”.

BTO13: “... kendini cok iyi gelistirenler var ama bunlar kisisel ozverileriyle
oluyor genelde”.

BTO14: “... google’ye yaziyoruz diger basina gelen arkadaslarin yorumlarindan,
paylastiklarindan falan faydalanmaya calisiyoruz. Mesela diyor ki benimde basima
boyle bir sorun geldi, ben soyle soyle yaptim oldu diyor. Céziimii bu sekilde buldum
diyor biz de diniyoruz mesela oluyor ondan sonra aym sorunla karsilagtigimizda en
azindan boyle bir sorun olmustu da ben su sekilde ¢ozmiistiim diyerek ¢oziiyoruz

mesela”.
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BTO15: “... biz nasil yeterli hale getirdik kendimizi teknik servisin yaninda
calistim daha onceden baska ¢evremdeki arkadaglarimin bilgisayarlaridwr, tamdiklarin
makineleridir. Onlarla ugrasarak daha yeterli hale geldik ama bayan arkadagslarin
teknik serviste ¢aliyma imkanlari falan yoktu ™.

BTO19: “Orada ciddi bir egitim almadik acikcasi. Biz kendi cabalarimizla
ugrastik merak edenler etti, merak etmeyenler dersi yeniden aldilar gegtiler. Okulun
bize ¢ok katkist oldugunu séyleyemem”.

BTO21: “... bizim bransimiz deneme yanmilma yéntemi. Bir seyi deniyorsunuz
sonu¢ verdiyse onu ilerletiyorsunuz. Internete baktiginizda da herkes yorum yaziyor
basina gelen olayla ilgili. Ben deneme yanilma yontemini se¢misimdir, oradan takip
ctkarryorsunuz. Yani kendi kendine ¢ozmeye calisiyorsun artik. deneme yanilma
yontemiyle once kablosuna bakiyorum, agmis mi ona bakiyorum, bakiyorum tanitmig mi
tanitmusg, kagit gonderiyorum, vermiyorsa diyorum ki kagit sikismis. Agiyoruz makineyi
kagidi ¢ikariyoruz. Bunun gibi seyleri deneme yanilma yontemleriyle tecriibe
kazanwyorsunuz artik yavas yavag. Deneyim kazaniyorsunuz”.

BTO24: “ Donamm agigim deneyimle égrenilir zaten donamm 6grenmek igin
ozel bir derse gerek yok. Zaten bilgisayar kullanabilmek icin dersler ¢ok uzun siireli
dersler degil 6nemli olan yazilim ve programlama bilgisidir.

BTO25: “... ¢tkislhyim iizerine bir seyler ekledim kendi capimda bir seyler yaptim.
Ben hig¢ bir sey bilmiyordum o zamana kadar bilgisayarla ¢ok alakam olmad: aslinda.
Kendim bir sekilde ogrenmeye ¢alistim sonrasinda geldik ilkégretimde formatér malum
durumumuz”.

BTO26: “Ben kazandigim yeterliliklerin cogunu kendi cabalarimla kazandigimi
diigtiniiyorum. Deneyimle, bilgisayarla ¢ok hasir nesir oldugumuzdan daha énce az ¢ok
veterliligimiz oldugundan”.

BTO27: “Deneyimle evet ...dedigim gibi donamm kursuna gittim kendi ¢cabamla
bir takim seyler, su an biliyorum. Kazanmamiz gereken seyleri 6gretmen olduktan sonra
vasayarak kazaniyoruz”.

BTO28: “llk etapta ilk mezun olunca ¢ok eksiklik oldugunu hissediyorsunuz. Bir
web sitesi yaparken isin teorik kismini 6grenmisizdir, ama uygulama kismina gegerken
istenilenler ya da farkl seyler gosteriliyor deneyimsizlik kétii oluyor ilk donemler. Ag

yvapisini ister istemez nasil ¢ézeceginizi bilemiyorsunuz okulda gostermiyorlar bunu igin
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icine girince birinci okulda bashiyorsunuz sonra ogreniyorsunuz. Yeni mezun
arkadaslar arryyor web sitesi yapacagiz nasil yapacagiz diye ya da laboratuarda neler
kullanilmasi gerekiyor deneyimsizlik oncelikle orada bu staj dedigimiz kisim var ya
tiniversitede orada gidip sadece ders anlatiyoruz. Bahsettiginiz seyi gdsteriyoruz
egitimde 6gretmenligi gosteriyoruz. Isin arka tarafinda biz teknik servis elemani gibi
calistyoruz. Bizim herhalde en ¢ok muzdarip oldugumuz konu da bu”.

BTO29: “Ben mesela iiniversitedeyken bir bilgisayar firmasina gidiyordum,
calistyordum. O sekilde su anda ogrenci ne kadar yabanciysa bile sende bilgisayar
okusan bile bilgisayarin pargalar: hangisi ne is yapar, bilgisayar nasil toplanir hi¢bir
konuda bilgin yok. Ben bilgisayar firmasina gidip her giin iki ii¢ saatimi bazen dersin
olmadiginda bu konuda arkadagslarim tarafindan ¢ok elestiriliyordum”.

BTO31: “Donanim harig pek bir sorun yok deneyimle kapatmaya ¢alistyoruz. Ben
sahsen oyleydi ilk ¢alistigim okulda kasayr agcmamisken, elimde 98 yilindan kalma
bilgisayar vardi. A¢tim inceledim daha sonra hizmet i¢i egitim aldim. Boéylece
eksiklerimizi gidermeye c¢alistyoruz. Her seyi miikemmel biliyor muyuz tabi orasi
tartisilir onda yeterli diyemem zaten”.

BTO32: “Benim mesleki yeterlilik konusunda ilk géreve basladigim zamanlarda
bir¢ok zorluk c¢ektim mesleki yeterlilik anlaminda. Bu eksiklik ilerleyen zamanlarda
edindigim tecriibeler sayesinde o sekilde giderildi. Su an bir stkintim oldugunu
diigtinmiiyorum. Daha bilgilendim, daha tecriibelendim. Bu tecriibeleri kazanirken
mesleki yeterliliklerin kesinlikle ve kesinlikle tecriibeyle kazanilabilecegini anladim.
Oncelikle ¢alisma ortamimin yani égretmenlik mesleginin ogretilebilmesi icin ¢alisma
ortaminin uygun olup tiniversite doneminde gidip ¢alisilmasi gerekiyor. Tabi bu bizim
tiniversitede vardi biitiin tiniversitede mevcut. Stajyer olarak ogretmen uygulama
dersleri var ben birinci ve dordiincii sinifta gitmigtim sonradan degistirildi galiba ii¢ ve
dordiincii siniflarda gidiliyor”.

BTO33: “Basit anlamda. Meslege basladigimizda kendimizi ~ gelistirdik.
Bilgisayar zaman gegtikge ogrenilen bir sey. Biz haftalik veya yillik sekizinci yilimdayim
ben ne yapryorsun bilgisayarla ilgili ben ilk géreve basladigimda ag konusunda ¢ok
zayiftim. Simdi ¢ok daha iyiyiz. En iyi misin degilsin daha da 6grenecegin seyler vardir.

Bazen takip ettigimiz diger 6gretmenlerin web sitesi vardir, orada mesela bir sey
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paylasmistir, onu okursun. Aylik dergi takip edersin bilgisayar dergileri. Forumlar
takip edersin giincel teknolojiyi”.

BTO35: “Kendini gelistirmezsen takip etmezsen giincel yazilimlari, donanimlar
yeterli bilgiye sahip olmazsan”.

BTO36: “Karsilastikca égreniyorsun bir sorun ¢ozmeye calisirken ayni sorunla
tekrar karsilastiginda sende oluyor ama ilk defa karsilastiginda ne yapacagini
bilmiyorsun. Nedendir onunla birka¢ kere karsilagsman lazim ki siirekli iki, ii¢ kere
bilgisayar formatlamak zorunda kalryorum ben, deneyim tabi ki ilk senemizle simdiki
cok farkl”.

Ogretmenler dgretmen olarak gdrev yapmaya basladiklarinda bazi konularda
yasadiklar1 eksikleri bazen yapa yapa, bazen kursa giderek veya okul disinda bazi
yerlerde calisarak deneyim kazanip, bazi konular1 6grendikleri ve daha yeterli hale
geldikleri sdylenebilir. Bu nedenle genel anlamda 6gretmenlik alanlarinin hepsi igin
ogretmenlerin hizmet 6ncesi devrede dgretmenlik uygulama dersi, hizmet i¢inde stajyer
ogretmenlik uygulamasi siireci Ogretmenlerin gerekli tecriibeyi kazanmasi ig¢in

Onemlidir.

Genel yetersizlikler

Bilisim teknolojileri &gretmenleri gorislerinde; egitim fakiiltesinde aldiklari
egitimin genel anlamda eksik yonlerini ve yasadiklar giicliikleri ornekleriyle agikca
ifade etmislerdir. Goriisiilen; BTO3, BTO4, BTO5, BTO13, BTO16, BTO17, BTOI9,
BTO27, BTO30, BTO32, BTO33 ve BTO35 olmak iizere on iki (12) bilisim teknolojileri
O0gretmeni bu durumu asagidaki gibi ifade etmislerdir.

BTO3: “... alan bilgisi sorularimz mesela donammla ilgili bu sekilde cevap
veriyorsunuz. Bilgisayarlar ¢ok sik arizalaniyor. Bizim laboratuvarimizda bir yilda
gecen ogrenci sayisi seksen bin bir yilda burada seksen bin tane ogrenci bilgisayarlart
kullanvyor ve tabi ki bu ¢ok fazla diizeyde bilgisayar arizasina neden oluyor. Siz eger o
bilgisayar arizasint dogru bir sekilde tespit edemezseniz bunu bir bilgisayarciya
yvonlendiriyorsunuz. Béylelikle hem devleti zarara ugratiyor hem de ¢ok kolaylikla

¢oziilebilecek bir igin siiresini uzatryorsunuz ve fiziksel olarak bir eksikliginiz doguyor”.
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BTO4: “Bazi béliimlerde hele bazi iiniversitelerden mezun olan dyle dgrenciler
var ki ¢ok basit seyleri bile bilmiyorlar. Bir Excel programinda bir kenarlik koymayt
dahi bilmiyorlar”.

BTOS5: “Oncelikle iiniversitede aldigimiz dort yillik lisans egitiminin yeterli
olmadigim diigiiniiyorum”.

BTO13: “Bilgisayar ¢ok gelismis bir alan oldugu icin bence birazcik sikintili bir
alan. Bir de ben hep sunu diyorum, Bilgisayar ogretmenleri sorun ¢éziicii. Bilisimin
temeline baktiginiz zaman mesela e-okul sisteminin temeli bilgisayar. Burada olan
sorunlarda ilk goriisiilen genelde bilgisayar 6gretmeni oluyor okulda. Bu anlamda
bilgisayar ogretmeninin kendini ¢ok iyi gelistirmesi lazim tabi ki ama iiniversitede
alinan lisans egitimi bu agidan c¢ok da yeterli olmadigini diisiiniiyorum ben. Kendi
alanmimizla ilgili daha onemli daha ciddi bilgiler edinmemiz gerektigini diisiintiyorum.
BOTE mezunu égretmen, mezun oldugu zaman okula geldiginde karsilasacagi sorunlar
bilmiyor bir¢ogu. Nasil ¢ozecegini zaten bilmiyor. Ben sunu biliyorum lisans mezunu
olup da bilgisayara Office paketi kuramayan arkadaslar da vardi. Su anda onlar
ogretmenlik yapiyor. Office paketi kuramamak ciddi bir eksiklik”.

BTO16: “... yeterlilik alan bilgisi olarak yeterli diyebilirim ama egitim bilimleri
anlaminda suif yonetimi, ogretim yontemleri falan bu konularda ozellikle sinif
yonetiminde belki aslinda biraz daha egitim fakiiltelerinde bu konuya agirlik verilmeli”.

BTO17: “Bir kismi ogretmen olmadi sagda solda sirketlere girdiler. Bir kismi
ogretmen oldu, bir kismi iiniversitelerde kaldi ama genelde mezun olurken ogretmen
olmak gibi bir diistincemiz yoktu. O yiizden 6gretmenlik konusunda yeterliliklerimiz ¢ok
ivi olmadi. Cok iizerine diismedik biraz da Ingilizce egitim goérmenin dezavantaji
Ingilizce gordiik her seyi KPSS’ye girdik her sey degisti. Sorular Tiirkce kavramlar
Tiirkge birebir karsiligi da olmuyor. O tiir bir KPSS kitabt karistirmak gerekti ama
matematik alt yapimiz iyi oldugu i¢in genelde KPSS de sikinti yasanmadi ama egitim
bilimleri anlaminda cok fazla kendimizi gelistirmedik. Ogretmen olduktan sonra sunu
gordiim onu gelistirememis olmamizin ona bir eksisi olmadi ¢iinkii devletin bilgisayar
ogretmenine bakis acisi degisikmis ya da velinin okulun herkesin ™.

BTO21: “Ben o zaman hatirliyorum tepegézden anlatiyordu okulda
ogretmenlerimiz. Tepegoz simdi hi¢cbir okulda kullanilmiyor. Tepegozler depoda

bekliyor bizim tamamen projeksiyona yénelmis durumda. Ama dedigim gibi



107

projeksiyonlar da farkli modellerde. Bizim donanim dersimiz yoktu ders vardi ama bire
bir uygulama yoktu ayrica kurs yapuiyordu. Kurslara tabi oluyorduk o kurslarda kasay
agp her ogrenciye de diismiiyordu mesela su par¢ayt ¢ikarin bu par¢ayt ¢ikarin diye.
Aldigimiz egitim tamamen ogretim metotlart iizerine ogrencilere ne verebilirsiniz
bilisim teknolojileriyle ilgili. Teorikti. Teknik anlamda burada bir¢cok seylerle
karsilasiyoruz. Ben ¢ok sikintilar yasadim ben gegen sene geldim bu okula. Hala daha
yvasiyoruz. Yeterli gelemiyoruz okulda bir¢ok sey herkesin bir bilgisayar var”.

BTO27: “Yeterli bir sekilde mezun olmuyoruz diyebiliriz isin gercegi. Ciinkii biz
tabi bir takim farkl programlar gérdiik web uygulamalart adi altinda ya da ag seklinde
ama okula bagsladigimizda ya da bize gosterilenin ¢ok altinda oldugunu ozellikle
donamm konusunda BOTE mezunlarinin biz teknik bir donamm istemiyoruz ciinkii
teknik bir servis de degiliz. Cok yetersiz bilgi verdikleri ve tiniversitelerde séyle bir sey
var; sirekli kendin bilgiyi bulacaksin havasinda bir egitim gosteriliyor. Bu da ¢ok
dogru bir yaklasim degil ”.

BTO30: “Universiteler egitim fakiilteleri bu agidan yetersiz. Ger¢i okullarda ¢ok
da o kadar profesyonel bir bekienti yok. Sadece web sayfasi onu da html de
yvaptigimizda is goriiyor. Bence daha iist diizey bilgisayar 6gretmeni olarak egitim
fakiiltelerinden bilgi almamiz lazim. Her seyi meslekte 6greniyorsunuz. Ben daha énce
ozel sektorde de ¢alistim bilgisayarla ilgili orada 6grendim. Okuldan bombos mezun
olmugsum dedim yani kendi adima”.

BTO32: “Zaten ogretmenimiz kendisi daha yeni 6grenmis gelip bizle birlikte
kendisi ogrenmeye ¢alisti. Kagitta yazip ya da bilgisayarda yazip programda uygulama
bile olmaksizin onu uygulamaya ¢alisti”.

BTO33: “ADSL baglantilart vardi o zaman okula gittik, ADSL baglantisi
yapilacak bilmiyorsun ag yapisim bilmiyorsun. Ogretmen gelmis ¢ok iyi oldugunu iddia
ediyor ama hi¢bir sey anladigi yok ag baglantisindan ¢ok basittir aslinda ben simdi
tiniversitede hoca olsam bilgisayar ogretmeni olarak ilk basta verecegim sey ag. Bir
agda nasil sorun vardwr nasil ¢oziilebilir bununla ilgili birak sinavi, yazilyyr onun
egitimini veririm veya Word’ii Excel’i mesela nasil 6gretmen anlatabilir. Ogretmen
olacak nasil anlatir”.

BTO35: “....yeterliliklerde eksiklik yok da. Eksiklik séyle verilen egitimlerde ¢ok

fazla uygulamaya yonelik egitim yoktu. Kendimizi gelistirmeyle alakali bir egitim verildi
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bize. Kendin arastirirsan, kendin ¢abalarsan belli bir seviyeye gelebilirsin gibi durum
vardi. Ornegin, bize ag anlatildr agla alakali bize uygulama falan yaptirilmad: kendini
yetistirirsen kendin merak edersen o sekilde yeterlilikler verildi. Cabalamayla alakali
cabalarsan, yeni bir seyler 6grenmeye ¢alisirsan donanim, yazilim gibi”.

Burada 6gretmenlerin goriislerinden; yazilim, donanim gibi alana 6zgii konularin
disinda derslerin teorik verildigi, uygulama gerektirecek Ogretmenlik becerilerinin

yeterliliklerinde baz1 eksikliklerin oldugu sdylenebilir.

Ogretim elemam niteligi

Bilisim teknolojileri &gretmenleri goriislerinde egitim fakiiltesindeki 6gretim
elemanlarinin gerekli niteliklerden yoksun oldugunu belirtmektedirler. Goriisiilen;
BTO4, BTOS, BTOI19, BTO32, BTO33 ve BTO35 olmak iizere alti (6) bilisim
teknolojileri 6gretmeni bu durumu soyle dile getirmislerdir.

BTO4: “Dért yillik programi bence daha iyi olabilir. Bence ¢ok yeterli degildi
neden derseniz ¢ok fazla ders almiyorduk aldigimiz derslerde de genelde igin uzmani
kisiler tarafindan verilmiyordu ya da bilgisayar miihendisliginden bizim ¢ok c¢ok
tistiimiizde seviyedeki hocalar geliyordu. Ben yeterli gérmiiyorum”.

BTOS8: “Ben béliimiin ilk mezunlarindamm boliimiimiizde hocamiz yoktu o
konuya girersek cok yetersiz ¢ikariz. Boliim baskanimiz kimya ¢ikislyd: BOTE ci yoktu
vani bizde”.

BTO19: “. dyle hocalarumiz olmad: agik¢ast. O dersi verebilecek kapasitede
hocalarimiz hi¢ olmadi. Bizim derslerimize fizik 6gretmenleri girdi. Merakli olan kimya
ogretmenleri girdi. Bransinda egitim almig hi¢ kimse girmedi a¢ikcasi. Lisedeki bazi
ogretmen arkadaslar hizli bir sekilde tiniversite kadrosuna gecirildi ogretim gorevlisi
olarak onlar da bize bir sey katamadilar. Ciinkii biz onlari ge¢cmistik geldiklerinde.
Bizim dersimize gelip bir sey katmadilar bize. alan hocalarimiz olmad: agik¢ast”.

BTO32: “Bize grafik tasarim dersleri verilmedi. Programa dillerinden hi¢ isimize
yvaramayacak bir ders verildi. Son sinifta video stiidyo diye bir sey gosterildi. Tabi simdi
vazilim boyutu bir kenara donanim boyutu bizim icin daha 6nemli digerine gore. Bunun
icin tiniversitede yine verimli bir egitim aldigima inanmiyorum”.

BTO33: “... bizde alan dgretmenleri yoktu. Yani bilgisayar dersini verebilecek

kalitede ogretmen yoktu. Ikinci égretim okudum meslek lisesi égrencilerinin yogunlukta
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oldugu bir sinifta biz ii¢ dort tane diiz liseden gelen ogrenciler vardik. Onlar da biraz
bilgisayar biliyorlardi. Derse giren hocalar meslek lisesinin hocastydi zaten okutman
olarak. Bilgisayar alaninda yetismis uzman alanli 6gretmenler degillerdi. Fizik boliimii
olarak, kimya boliimiiniin 6gretmeni..”.

BTO35: “cok fazla 6gretim gorevlisi alaninda yetismis kisi yoktu. Son iki sene
gelmeye basladi profesor geldi galiba boliim baskant olarak. Biraz daha iyi oldugunu
duydum daha sonra. Ilk olmanin dezavantajlarini yasadik. Sadece uygulama olarak
stkinti oldu”.

Bu kisimda o6gretmenlerin goriislerine dayanarak; alaninda yetismis eleman
azhiginin ve diger alan dis1 6gretim elemanlarin calistigi ve BOTE béliimlerinde

ogretim elemanlariin say1 ve nitelik olarak yetersizliklerinin bulundugu ifade edilebilir.

Universite egitimi

Bilisim teknolojileri &gretmenleri gorislerinde; egitim fakiiltesinde aldiklari
egitimin tasidigr oOzellikleri belirtmisler, Ornegin programlama konusunda egitim
aldiklari fakat ihtiya¢ duyulan diger konularda egitim almadiklarin1 s6ylemektedirler.
Goriisiilen; BTO1, BTO2, BTO11, BTO15, BTO19, BTO21, BTO25, BTO29 ve BTO32
olmak tizere dokuz (9) bilisim teknolojiler, 6gretmeni fikirlerini sdyle ifade etmislerdir.

BTO1: “...ilkégretimler icin gayet yeterli. BOTE béliimlerinin egitimleri”.

BTO2: “.ders icin yeterli ders i¢in sorun yok zaten Office gosteriliyor baska bir
sey gosterilmiyor” .

BTO11: “Yeterlilik acisindan biz egitim fakiiltesinde bilgisayar egitimin degil de
daha cok egitim dersi gordiik. Yani egitim nasil olur daha az kapsamli gordiik bu da
ayni sekilde devam etti. [lkogretim 6grencileri oldugu icin. Belki alistirma ve etkinlikler
olabilirdi.  Bilgisayar egitimi daha fazla verilebilirdi. Bilgisayar yodnelik
programlamadir, donamimdir. Simdi yonlendirme oyle ¢iinkii bilgisayar egitimi degil de
bilgisayarlarin bakimindan daha ¢ok sorumluyuz. Teknik isler yaptigimiz i¢in donanim
konusunda daha ¢ok bilgi verilebilirdi”.

BTO15: “BOTE diye bir béliim var bilgisayar ogretim teknolojileri béliimii
egitimi bu boliimden maalesef bir¢ok tiniversitede ¢ok fazla yetkinlige sahip olmadan
mezun oluyor arkadagslar. Ben kendi mezun oldugum tiniversitede bayan arkadaslar

ozellikle ¢ok bilgisi yoktu cok fazla yoktu sayiart ama Windows bile kurmasini
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bilmeden bizim béliimden mezun olan arkadaslar vardi. Daha sonra géreve bagladiktan
sonra mecbur kaldilar Windows kurulumudur, yazict tanitimidr bunlarla ilgili bir¢ogu
utana sikila telefon ediyorlardi. Hocam béyle bir durum var nasil yapabiliriz ben bunu
¢ozemedim diyorlardi halbuki ¢ok biiyiik problemler degildi. Donanim ve yazilim adina
bizi direkt laboratuarlarin igine atip bir sey 6gretmediler ama ¢ok iyi birer programci
olduk. Bircok egitim yazilimimi BOTE mezunu olan arkadaslar ¢ok rahat bir sekilde
vazarlar ben kendim bile iki, ii¢ tane egitim yazilimi yaptim proje olarak. Su anda béyle
bir degerlendirme yapilsa ¢ok iddiali bir s6z soylemeyeyim ama benim programlarim
bile egitim yazilimi olarak kullanilabilir diizeyde ki benden daha iyi arkadagslar vardi”.

BTO19: “...evet BOTE orada ciddi bir egitim almadik acik¢asi. Biz kendi
cabalarimizla ugrastik merak edenler etti merak etmeyenler dersi yeniden aldilar
gectiler. Okulun bize ¢ok katkist oldugunu soyleyemem”.

BTO21: “Ben 2004 yilinda mezun oldum. O zaman akilli tahta falan yoktu
tepegoziin egitimini verdiler bize projeksiyon egitimi falan verilmedi. Ama okullara
geldigimizde her sinifta projeksiyon var simdi. Her sinifin projeksiyonu da farkli model,
farkl ozellikte, farkli meniisii var. Mesela akilli tahtalar kuruldu gecen sene bize
otomatik akilli tahtalarimiz. O akilli tahtalarla bire bir uyumsuzluk yasandi. Akl
tahtayir gorme projeksiyonu ayarlamasi onlart bulabilmek icin baya zorlandik.
Aldigimiz egitimle tamamen farkl bir seyle karsi karsiya kaldik ki bir¢ok arkadasimiz
ayni sekilde. Cogu kisinin aldig1 egitim yetersiz geliyor yani egitim fakiiltelerinde
aldigimiz egitim yetersiz geliyor. Teknik ve donammlar farkl”.

BTO25: “Kendi alamimizda diyorsak yetistirilme bazinda egitim fakiiltelerinde
BOTE bizim zamammizda ¢ok gereksiz dersler vardi. Bizde fizik, kimya, matematik
kredisi en yiiksek derslerdi mezun olurken. Yine varmus kredisi diigmiis bunun yani sira
veni dersler flash ya da c¢esitli programlar almislar galiba bilgisayar iizerine ama
egitim fakiiltesinin ben ¢ok fazla verimli oldugunu diigiinmiiyorum. Kendi kendine
vapabilen arkadaslar da ilerledi, ugrasanlar meslek lisesinden gelenler zaten biliyordu
onlar hi¢ bir sey ogrenmeden gittiler”.

BTO29: “Egitim égretimde  kullanilabilecek — giincel — programlar — var.
Dreamwiwer, flash orada bu programlar iizerinde egitim aliyorsun. Bizim aldigimiz
pascal vardr s-plus vardi. Su anda hi¢hbir egitimde kullanmiyorsun ve kullanilmayan

bilgi de zaten unutuluyor. Su an pascal’dan bir program yaz deseniz ben yazamam
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¢linkii o programa hi¢ ihtiya¢ duymadim sekiz on yudwr da kullanmadim kullaniimayan
bilgi de unutuluyor. Onun yerine giincel programlar verilse egitim ogretim agisindan
materyal agisindan daha faydali olur. Bilgisayar 6gretmenleri bu konuda zorlaniyor mu
bence zorlanmiyor ¢iinkii agiklarimi kapatiyorlar. En giizel olay forum sitesi var hig
vapamiyorsa paylasim yoluyla cesitli materyalleri toplayabiliyor ya da bir derdi
problemi varsa oradan fikir edip ¢ozebiliyor”.

BTO32: “O sekilde bir tecriibem oldu o tecriibe hayat boyu bana yarayacak
herhalde. Ama iiniversitede ger¢ekten hocam bizde genelde muhalefetlik var bir
begenmemezlik var gibisinden de diistiniilebilinir ama bu oyle bir sey degil aldigimiz
egitim gergekten iyi bir egitim degildi”.

Burada goriis bildiren 6gretmenlerin ifadelerinden; yeni teknolojik uygulamalar
fazla oOgrenemedikleri, yazilimi-donanimi dengeli 6grenmediklerini, aldiklar1 bazi

konularda egitimlerin ise 6gretmen olduklarinda kullanamadiklar1 soylenebilir.

Yeterli egitim

Bilisim teknolojileri &gretmenleri goriislerinde egitim fakiiltesinde aldiklart
egitimin hangi boyutlarinin yeterli oldugunu agikea ifade etmislerdir. Goriisiilen; BTO4,
BTO8, BTOY, BTOI10, BTO20, BTO22, BTO24, BTO28 ve BTO31 olmak iizere dokuz
(9) bilisim teknolojileri 6gretmeni bu konuyla ilgili diistinceleri sirasiyla séyledir.

BTO4: “Yeterlikleri séyle tammlayabiliriz bilisim teknolojilerinden anlayan
degisen teknolojilerle kendini gelistiren ve onlara adapte olabilen, aynm zamanda
teknolojilere egitim ortaminda adapte edebilen ve onu egitim ortaminda kullanabilen
ogretmenler olarak tammlayabiliriz. Ayni zamanda okuldaki egitim teknolojilerinden
vani egitim ortaminda kullanilan teknolojilerden anlayabilen olarak tamimlayabiliriz
veterlik olarak. Yeterlikler ¢cok genis”.

BTOS8: “BOTE mezunuyum ama tabi ogretmenlik yapamiyoruz onu da bastan
soyleyeyim. Bilgi ve teknoloji arag¢ ve gereglerini etkin olarak kullanabilen yenilige agik
uyarlanabilen ve adapte olabilen kolaylikta yeniliklere bu konuda kendisi de biraz
meraklt olan birisi olmasi lazim bence. Kendisi kullanmakla birlikte ¢evreyi bu konuda

yonlendirici olabilir”.
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BTO9: “Bence dort yillik egitim, égretmen olmam icin bilisim teknolojileri
ogretmeni ya da formator ogretmen olmak icin yeterli. Yeterli egitimi aldigimizi
diistintiyorum tiniversiteyle ilgili”.

BTO10: “Benim aldigim egitim burada ¢ocuklara gosterdigim ders, program
agisindan bir stkinti yok. Yani okulda bize o yeterliligi verdiler. Televizyondan da evet
her sey egitim teknolojisi dive gegen zaten BOTE diye geciyor ya bilgisayar ve égretim
teknolojileri onun igerisinde yazi tahtalarindan tutun her gey tabi bizde kimse yazi
tahtasi ile ilgili bir sey demiyor da akilli tahtalar onlarin hepsi is onun icerisine girince
orada bir sikinti var. Biz iiniversitede akilli tahta hi¢ gormedik projeksiyon cihazi
gordiik kurduk kullandik onda bir sikintimiz yok aym sekilde sunumlar vs. yani
tiniversitelerin elinde olan imkanlardan faydalanarak egitim ogretim materyali
hazirlama ve o konularda bir sikintimiz yok”.

BTO20: “Genelde yeterlilik konusunda ben iiniversiteden ders anlatma
konusunda, materyal hazirlama konusunda yani yeterli egitimi aldigimi inaniyorum
ben”.

BTO22: “... mesleki yeterlilik konusunda ilkégretimde bir sorun yok. Liselerde
mesleki liselerde ki zaten mesleki liselerde gérev yapamadigimiz i¢in onda belki yetersiz
kalabiliriz, 6zellikle programlama dillerinde. Simdi demiyorum iiniversiteden ¢iktigimiz
andan itibaren. Hizmet i¢i egitimlerle bu kapatilabilir.

BTO24: “Yeterlilik konusunda hichir sorunumuz yok bizim. Bilgisayar
ogretmenlerinin ¢ok yetenekli oldugunu diigiiniiyorum. Kendim yeterince formatorliik de
vaptim. Bilgisayar ogretmenlerini yonlendirme konusunda da ¢ok ¢alistim. Bu konuda
ogretmen arkadaslarin ¢ogunun yeterli oldugunu gordiim zaten. Istisnalar her zaman
kaideyi bozmaz kendini yetistirmis arkadaslar ¢ok iyiler oldugu gibi ¢ok kotiilerde
olabiliyor. O ayr bir sey ama Milli Egitim Bakanliginin bunu da hizmet igi egitimlerle
kapatabilecegini diistiniiyorum ben”.

BTO28: “Aldigimiz egitim ders programina gore yeterli fazlasiyla yeterli ciinkii
program kotii bir program. Office programlar bilgisayar okuryazarligi gosterdigi icin
hatta ilkogretimde gecen sene ilkogretimde calistigim icin bilgisayara dokunmadan
dersi bitiriyordum. Baska okullarda baska 6gretmenler fizik 6gretmeni derse girmeye
basliyor. Bilgisayar ogretmeni icin ¢ok kotii bir program kotii program oldugu igin de

veterliligi ders yeterliligine gore uygun”.
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BTO31: Yazilim noktasinda kendimi yeterli goriiyorum. Bilmem gereken seyleri
biliyorum ama donanim konusunda belli sikintilar oldugu zaman da internette bir¢ok
kaynakta mevcut olup kendimizi gelistirmeye ¢alistyoruz zaten bilgisayar da boyle bir
sey stirekli yenilige acik olmak lazim. Dersin en biiyiik sikintis1 bu bilisim 6gretmenleri
icin toplumumuzda olusan genel bir yarg: var. Bilgisayar 6gretmenisin teknolojinin her
seyinden anlarsin. Yeri geldigi zaman mesela fotokopi makinesi bozuk siz anlarsiniz siz
bilgisayarcisiniz diye gelenler oluyordu”.

Burada goriis bildiren 6gretmenlerin ifadelerinde yeterlik alanindaki kapsamin
genis oldugunu ve genel anlamda Ogretmen olarak bilisim teknolojileri dersini
yiiriitecek yeterlilikte olduklarini eksik yonlerini ise deneyim ve hizmet i¢i egitimlerle
kapatilabilecegini Onermektedirler ve bunun yaninda derse girmemelerinden

yakindiklari ifade edilebilir.

Yetersiz donanim bilgisi

Bilisim teknolojileri &gretmenleri gorislerinde; egitim fakiiltesinde aldiklar
egitimin Ozellikle donanim alaninda hangi sorunlar1 yasadiklarmi ve bu konudaki
yetersizliklerini asagidaki gibi ifade etmislerdir. Gériisiilen; BTO2, BTO4, BTOS,
BTO7, BTOI12, BTOI14, BTO20, BTO22, BTO23, BTO26, BTO28, BTO29, BTO31 ve
BTO34 olmak iizere on dort (14) bilisim teknolojileri 6gretmeni bu konuyla ilgili
diistinceleri sirasiyla soyledir.

BTO2: “llkégretim icin yeterli yani dersler icin yeterli ama su var mesela
bilgisayar ogretmenlerinden genelde okullarda baska seyler isteniyor. Ne bileyim
mesela arizalar oluyor bilgisayarlarda, baska seylerde gel onu tamir et deniyor,
donanimla ilgili bir sey gosterilmiyor daha ¢ok teknik servislikle ilgilendigimiz icin”.

BTO4: “Bence daha fazla dersler arttirilmali icerikleri yogunlastirilmali,
uygulama daha fazla olmalr donanim kismi ¢ok eksik kalyyordu. Uygulama basamagina
gecilemiyordu teoride kalvyordu donanmim kismini genelde ogrenciler kendi ¢abalariyla
ogreniyorlardi”.

BTOS5: “Donamim bilgisi agisindan eksik oldugumuzu diisiiniiyorum ben BOTE
mezunuyum. Okulda bizden ogretmenlikten daha fazla teknik elemanlik bekliyorlar o

yiizden bu konuda yeterli degiliz”.
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BTO7: “Tabi ben su anda donamm egitimini almadim mesela. Biz mezun
oldugumuzda bizim programin icinde donamim yoktu donamim laboratuvart da yoktu
Ama ne yaptik okula geldik kurcalaya kurcalaya deneye ¢ikara 6grendik bir¢ok seyi”.

BTO10: “... donanim temel bazda biraz daha olsa egitim verebilirlerse secmeli
ders olarak ¢ok daha faydali olur en azindan daha once hi¢ bu olayr yasamamus,
karsilagsmamis bir arkadasimiz ilk goreve basladiginda, karsilastiginda biraz daha
tecriibeli olur”.

BTO12: “Universitedeki lisans egitimimiz sirasinda donanim konusunda
herhangi bir sey ogrenmedik. Donanim konusunda ogretmen oldugumuzda kendi
kendimize yogrulduk ve tecriibe kazandik”.

BTO14: “Keske diyorum biraz daha teknik egitim fakiiltelerinde falan mutlaka
goriiyorlardir ama egitim fakiiltelerinde keske biz de biraz daha donamim agirlikli
gorseydik o bizim igsimize daha ¢ok yarardi diye diisiindiim ¢iinkii her okulda 15+1,
20+1 bilgisayarlar var ve her giin bir tanesinde sorun olusuyor yani donamimsal
olarak. Biz bunu kendi bilgimiz dahilinde yapmaya ¢aligiyoruz. Ben kendimi o konuda
eksik goriiyorum donamim konusunda eksigim var yazilim konusunda kendime
giivenirim ama donamim konusunda eksigim var. Ben bu konuda kendimi yetersiz
gortiyorum”.

BTO20: “Ogretmen yeterlilikleri konusunda benim iiniversite olarak mezun
oldugum yerde ders anlatma agisindan yeterliligimiz tam o sekilde ama biz BOTE
olarak herhangi bir sekilde donanim dersi gormedigimiz igin ki orada da belirttim.
Okula ilk basladigimiz anda atandigimiz anda ilk karsimizda sorun su oldu su donanimi
biliyor musunuz su bilgisayar: yapabilir misiniz, agr kurabilir misiniz? Direk karsimiza
¢tkan bu oluyor. Yeterlilik konusunda dersi anlatma degil daha ¢ok bilgisayar
yapabiliyor muyuz, éniimiize gelen bilgisayar: tamir edebiliyor muyuz? ”.

BTO22: “Cozemedigim donanim problemi yok, c¢ok mu iyiyim donanimda hayr.
Hatta iiniversiteden c¢iktiktan sonra ben donamim dersimiz yoktu mesela ¢ok ¢ok
eksiktim. Ondan sonra sorunlar ¢ika ¢ika, ¢oze ¢oze su an hicbir bilgisayarda sorun
yvasamiyorum. (Cozemeyecegim problem yok bu biraz da deneyimle alakali.
Programlama konusunda ézellikle eksik oldugumu diisiiniivorum. Universitede o
konuda eksik kaldigimi diigiiniiyorum. Biz ii¢ dort farkli programlama dili gordiik keske

diyorum bir tane gérseydim”.
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BTO23: “Yeterlilik konusunda agikcast BOTE mezunlart ilkégretim icin yeterli
ama ¢ok da bir sey yapilmadigi icin okulda ders anlaminda sadece Olffice programlar
ogretim kitaplarimizda da mevcut zaten ¢ok fazla bir sey ge¢cmiyoruz gérsel olarak ne
fotoshop, ne flash ogrenciler de almak istemiyor ki ¢ogunun zaten hazir bulunuslugu
vok ogrencilerin okulda ama ogretmenler donanim agisindan yetersiz. Ben donanim
boyutunda yetersizim. Herhangi bir bilgisayarda ariza oldugu zaman agik¢ast ne
vapacagimi ben de bilmiyorum. Cogu zaman ilk baglarda ozellikle meslege ilk
basladigim zaman ¢ok zorlaniyyordum”.

BTO26: “Sorun séyle oluyor aldigimiz eSitimlerle biz yarim dénem donamim
gordiik gormedik ama simdi atanan ogretmenler ozellikle bayan ogretmenler ¢ok sikint
yasarlar. Universitede cok zorluk cekmedik simdi de zorluk cekmiyoruz ama bizden
beklenen daha ¢ok donamimsal olarak yeterlilige sahip olmamiz. Yeri geliyor yazici
bozuluyor onu tamir etmemiz gerekiyor, yeri geliyor elektrik stipiirgesi bozuluyor onu
tamir etmemiz gerekiyor boyle degisik seyler”.

BTO28: “... formatér oldugu icin, baska bir sey oldugu icin donamm konusunda
vetersiz olabiliyor ézellikle donanim kisminda ™.

BTO29: “Yeterlilik acisindan bizim béliim ilk kuruldugu zamanlarda secilen
derslerde problem yasadik. Ben ikinci mezunuyum BOTE 'nin. Benden alt donemlerde
donamm dersini ¢ikardilar. Ben dort yillik egitim fakiiltesini bitirdim donanmimla ilgili
bana higchir bilgi verilmedi hi¢hir ders almadim. Donanmimla ilgili kendini
gelistiriyorsun ki bu konuda ozellikle bayan arkadaslar eksiklikler yasadi. Benim
okullarda gordiigiim donanim konusunda ¢ok sikintt yasayan ogretmenler oluyor”.

BTO31: “Universitelerde BOTE béliimiine donamim agwlikli  bir ders
okutulmuyor genelde yazilim agirlikli bir dersler okutuluyor. Donanim bir kredilik, iki
kredilik bir ders. Biz okullara geldigimiz zaman en biiyiik sorunumuz bilgisayarlarda
karsilasilan donanmim sorunlary”.

BTO34: “Bizim BOTE mezunlarinda su yoktu donamm gésterilmiyordu. Hep
vazilim amagh bizim okulda da yazilim amagh gosterildi. Mesela ben mezun oldugumda
donanim anlaminda hi¢bir sey bilmiyordum. Ram, rami anlatiyorsun ama bilgisayarin
icinden ram c¢ikar, ram tak, bozuk ram degistir bunlari bilmeden mezun oldum ve benim
donemde bir¢cok arkadas bilmeden mezun oldu. Bende ne yaptim okulda bozuk

bilgisayarlar vard: bunlart a¢tim, baktim, internetten bilgisayar donanmmlarin
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inceledim sunu ¢ikar tak derken okuldaki donanimla ilgili hi¢bir problem yasamiyorum
¢inkii biliyordum yazilimda benim bir problemim yok ama donanimsal olarak eksigim.
Eksik oldugum igin eski bilgisayarlarla ugrasa ugrasa simdi donammsal olarak bir
problem yasamiyorum. Belki eksigimdir ama okuldaki herhangi bir seyi halledemeyecek
kadar degil. Tiim bilgisayarlar:t mesela su an sékiip takabilirim o a¢idan bir problemim
yok”.

Donanim konusunda gerekli egitimin verilemedigi ancak formatdrliik
gorevlendirilmelerinden dolay1 6gretmenlerin gérev alanlari igerisinde olmasina ragmen

donanim konusunda yapmalar1 gereken bazi konularda yetersizlikler yasadiklar ifade
edilebilir.

4.8.2. Ogretim Siirecini Tasarlama

Ogretim siirecini tasarlama (temas1) bashigi altinda Ogretmenlerin bireysel
goriisleri; ilgili kodlar alt baghiklarinda toplanmistir. Ogretmenlerin goriisleri; bilgisayar
dersi, ders ogretim programi, ders programi basamaklari, ders saati yetersizligi,
kilavuz kitap, ortam sorunlari ve ogretimi planlama alt basliklarinda (kodlarinda)

toplanmustir.

Bilgisayar dersi

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri 6gretimini yaptiklart ilkdgretim okullarinda yer
alan bilisim teknolojileri dersinin genel durumu ve statiisii ile ilgili olarak goriislerini
belirtmislerdir. Gériisiilen; BTO3, BTO7, BTO12, BTO17, BTO18, BTO25, BTO30 ve
BTO33 olmak iizere sekiz (8) bilisim teknolojileri &gretmeni bu durumu iliskin
goriiglerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO3: “... cocuklar soyle geliyor hocam haftada bir saat bilgisayar dersimiz var
notumuz da yok biz diger derslerde zaten ¢ok yoruluyoruz bizi serbest birakin ya da
oyun oynayalim seklinde ¢ok fazla talep de geliyor. Biz de tabi ki bu talepleri minimuma
indirmeye en alt diizeyde karsilamaya ¢alisiyoruz, en alt diizeyde karisilyyoruz. Bakanlik
va da milli egitim bizden ¢ocuklarin basarili olmasint beklemiyor. Béyle bir sikintimiz
var neden derseniz haftada iki saat olan bilgisayar dersi, bir saate indirildi, notu
kaldirildi, dort beslerden bilgisayar dersi tamamen kaldirildi. Bakanligin bilisimle,
bilgisayarla ilgili ¢ocuklardan bir beklentisi yok”.
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BTO7: “Evet zaten bizim ders olarak cok fazla bir etkinligimiz yok programa
ogretmen olarak fazla soz hakkimiz da yok. Dersimiz olmadigi i¢in, se¢me sansimiz
olmadig1 se¢meli ders oldugumuz icin ogrencileri proje odevi bile veremiyoruz ogrenci
istemedigi siirece notumuz yok c¢iinkii. Bir de bakanlik herhangi bir seyde bizim
onaymmizi ya da bizim goriislerimizi almiyor”.

BTO12: “Dersler kaldirildigi ve secmeli oldugu bir icin bilisim teknolojileri
dersinin programwmn bir anlami kalmadi. Diger brans o6gretmenleri ¢ocuklarin
bilgisayar konusunda ¢ok iyi olduklarimi diistiniiyorlar ama ne yazik ki oyle degil.
Cocuklarin bildigi oyun ve teknolojiyi tanmimakla simirli. Ayrica burada 6nemli bir konu
dersin saati azaltilip notu kaldirildigi icin ilerde bu alanda basarili olabilecek meslek
segebilecek ve o alanda basarili olabilecek ¢ocuklari se¢ip yonlendirme sansimiz yok.
Bir saatte ogrenciyi tanimiyoruz. Cocuklarin ilgisini ¢cekemiyoruz”.

BTO17: “Ben ilk égretmenlige basladigim zaman dersin puani vardi mesela not
veriliyordu. Sonra bir iki sene sonra o da kalkti. Dersin notu kalkti se¢meliydi zaten bir
saate indi ders saati. Gegen sene de bes ve altilardan kaldirildi bu ders. Bes alti hi¢
secemiyor, alti, yedi, sekizde secmeli ve birer saat o da okul segerse”.

BTO18: “Mesela sekizinci siniflarda simdi programlama var, belki omrii boyunca
bir daha gérmeyecek. Onun icin miimkiin oldugunca en alt tabana yonelik ilgisi
olanlarin devam edebilmesine yonelik islemeye ¢alistyorum. Mesela web tasarimini iki
ti¢ ogrencinin hosuna gidiyor seviyor. Kendisi evinde gelistiriyor gergekten gelistiren
var sunu yaptum bunu yaptim béyle yaptim diyen ama onun disinda hepsini birden
suraya yonlendireyim diye bir amacim yok. Cocuk zevk aliyorsa devam etsin, arti zaten
zevk alanlarin biiyiik boliimii basarisiz 6grenci degil basarili 6grenci devam etmeye
miisait 6grenci Anadolu lisesine de gitse iyi bir okula da gitse oradan devam edebilecek
kapasitede bir 6grenci”’.

BTO25: “Ders esnasinda miidiir yardimcisi cagirir, diger 6Sretmenler cagirir var
olan dersi de yaptirmiyorlar nasil olsa onemsiz ya da ¢ocuklar bir yere gidecek olur ne
dersi var bilgisayar, se¢meli baska bir ders tamam gitsin nasil olsa 6nemsiz bir ders ya.
Onemsiz diye ister istemez o konuma geliyoruz”.

BTO30: “Formatérliik bazi illerde zorunlu yaptiriliyor secme sansin yok. Sen
okulda bilgisayar 6gretmeni teksen formatorsiin istemiyorum diyemiyorsun 6yle bir

zorlama da var. Ogretmenligi biz bu anlamda unuttuk haftada bes saat alti saat cogu
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okulda yok. Birer saat kiiciik okullarda. Su anki durumda zaten ben ilk basta da dedim
va bilisim teknolojileri dersi tahminim kaldirilacag artik. Ciinkii ben ilk geldigimde iki
saatti haftada dort beste de vardi. Ilk énce tek saate indi sonra dért besten aldilar.
Benim ¢ogu arkadasim norm fazlasi biz formatérliikle kurtariyoruz”.

BTO33: “... bir égrenci geliyor hichir sey bilmiyor. Sene bitivor o ¢ocuk
bilgisayar okuryazar.. Word, Excel, PowerPoint, kullaniyor internetten bir sey
arastirtyor aradigint kaydetme, giivenli kullanma bilgisayar okuryazar: yapiyorsun sen
bu cocugu. Ama simdi bizden bu dersi aldilar ¢ok anlamsiz bir is oldu bu. Dersimiz
azalmadi kaldirid:. O da se¢ilmiyor. Ciinkii diger ogretmenler norm i¢i kalabilir. Bizim
okulda bilgisayar dersi se¢ilse Ingilizce 6gretmeni bile norm disi kalacak. Ona segcmeli
Ingilizce seciliyor. Niye ciinkii o da yillardwr burada ¢alismis”.

Ogretmen goriismelerinden; grenci, idareci ve diger ogretmenler tarafindan
secmeli ve notu olmayan bir ders olarak degerlendirilmesi ogretmenler ve dersin

verimliligi agisindan bazi sikintilara neden oldugu séylenebilir.

Ders Ogretim Programi

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri 6gretimini yaptiklari bilisim teknolojileri
dersinin &gretim programina iliskin goriislerini belirtmislerdir. Gériisiilen; BTOI,
BTO4, BTO6, BTO7, BTO13, BTO17, BTOI18, BTO22 ve BTO26 olmak iizere dokuz
(9) bilisim teknolojileri 6gretmeni bu durumu iligkin goriislerini agsagidaki sekilde ifade
etmislerdir.

BTO1: “... ders saatlerimiz ikiser saat olmus olsa cok daha etkin olacak.
[lkégretimdeki dersin programi biraz daha zenginlestirilmeli, biraz daha gelistirilmeli
ve gelistirilmesi igin de ders saati arttirilmali bir saatlik bir derste simdiki programi
veriyoruz biz ama bir saatlik bir derste daha iyi daha genis programi biz veremeyiz”.

BTO4: “Ben kendi bélgem ile ilgili konusacak olursam égrencilerin genelde
ekonomik durumlart iyi olmadigi igin evlerinde bilgisayar yok o yiizden ogretim
programlart tamam eksiklikleri var ama yine de fena degil uygulanabilir seyler ama
ogrencilerin ¢ok tistiinde kaliyor, benim ogrencilerimin ¢ok tistiinde kalyyor. Bir ders
saati ya da iki ders saati haftada o beceriyi kazanabilmek icin yeterli olmuyor”.

BTO6: “Ders programinda yine bransin getirdigi bir farklilik var ashnda ciinkii

herkesin evinde yeterli teknolojik donanimi yok o yiizden de ogrenciler ¢ok farkl
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diizeyde geliyorlar. Yaslarimin gerektirdiginden de farkli gelenler var o yiizden orta
volu bulmakta zorlaniyoruz. Buna programda yetisemiyor”.

BTO7: “Ogretim programi ¢ok iyi degil kitaplarimiz hazirlanmis etkinlikleri var
ama ¢ok bosluklar: var. Mesela konu bir yerde bitiyor baska bir yerde hemen baska bir
konuya geciyorsunuz ya da o konuya verilmesi gereken siire ¢cok az kaliyor, o konuda alt
vapist olmadan bazi seyler verilmeye ¢alisiliyor. O yiizden bunlar program icerisinde
cok biiyiik eksiklik ama biz onlart kendi dersimiz icerisinde alt yapisint hazirliyoruz,
eger konu yarim kaliyorsa ekstra zaman verip uzatiyoruz bazi konulari, bazi konular
kisaltmak zorunda kaliyoruz yani bir sekilde ayarliyoruz ama program yeterli degil.
Dogru ve diizgiin hazirlanmamais ™.

BTO13: “Bilgisayar dersi devam edecekse okullarda daha esnek bir yapida
olmast lazim yani belli ¢ercevede ornegin Office paketi ama open Office de
anlatilabilir, Microsoft Office de anlatilabilir. Bunun hangisinin anlatilacagini o
ogretmen bence karar vermeli ya da egitim bolgesi olarak karar verilmeli, il olarak
karar verilmeli ¢iinkii bunun bircok etkeni var. Ornegin A okulundaki bilgisayarlar ¢cok
iviyvken ~ Office 2010  kullanilabilecekken B  okulunda  Office 2003  bile
kullanamayabiliyorsunuz. Bu nedenle bunlarin géz éniinde bulundurulmasi lazim yani
her okulda her seviyede donamim da yok. Bu sadece bilgisayar ogretmeninin de
¢cozebilecegi bir durum degil belki program bir yerden baski uyguluyor egitim
denetmenleri bu programlarin uygulanmasim istiyor. Ogretmen daha fazlasini vermek
istiyor ogrencilere ¢iinkii teknoloji gelisiyor hala Office 2003 anlatiliyorsa ogrenci de
bunu kabul etmiyor bu anlamda ¢ok sitkinti yasandigim diisiiniiyorum. Tabi 6gretmen
burada birazcik daha esnekligini kullanarak okul idaresiyle goriisiip ziimre
toplantilarinda bunu tutanaga gegirerek eger destekleniyorsa Office 2003 yerine Olffice
2010 anlatabilir. 4 programi varken programda biraz daha gelismisi olan bir
programini gosterme imkani belki olabilir diye diistiniiyorum”.

BTO17: “Bir de su var program degismedigi icin kilavuz kitap da degismedigi
icin mesela bu kilavuz kitap kag¢ yilinda ¢ikti diyelim ki ii¢ yil once ¢ikt1”.

BTO18: “Ya basit geliyor ya da zor geliyor drnegin web sayfasi tasarimi zor
geliyor. Ama Word, Excel kendileri dyle diisiiniiyor bence yeterli degiller de basit
geliyor arasi yok yani ¢ocuklarin goziinde béyle bence oyle degil. Eger on hafta

ayrintili kurs gibi Word anlatmaya kalkarsam bunaliyorlar ama keyifleri istedigince
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paylastirarak yapinca su anda kitaba gore gidiyorum hi¢ bunalmiyorlar. Neden
bunalmiyorlar kitap bir parc¢a ondan almis bir parca obiir taraftan almus hi¢bir zorlama
yok hatta muhtemelen 6grenme sonuca da elde edemeyecegim ben bu kitaptan”.

BTO22: “... gbsterip yaptirdigim icin ben gériiyor yapiyor ¢ocuk ama bir hafta
sonra da olmuyor. Dedigim gibi program biraz sikisik. Mesela Access konusu var ¢ogu
kisi anlatimi yapamazken altinct siniflarda ii¢ haftaya sigdirmis Access’i. Ben veri
tabanmimin teorik olarak anlatmasin gegtim ¢ocugun aklinda kalmaz mutlaka uygulama
da yaptirirsak miimkiin degil o ii¢ saat bitmesi. Yazilim tiirlerinde atlamis Access’e, veri
tabanina atlamis ondan sonra PowerPoint’e atlamis. Bir diizensizlik var PowerPoint’e
bu sene alti yedi saatlik bir konu koymus seneye bir daha var yine arada bir yerde bes
saat. Boyle dagitmis halbuki onun yerine tek tek ogretilse daha iyi olur kanisindayim.
Sonra uygulamasim zaten mutlaka yapiyor ¢ocuklar igine yariyor ¢iinkii. Maalesef tam
ogretmiyoruz. Bir yerde iki meniiyii ogretmis digerlerini ogretme diyor. Zaten
yetismiyor her ogrenciye uygulama yaptirdigimiz i¢in yetismiyor bir de herkeS ogrensin
istegimiz var. O hele hi¢ olmuyor Excel’de ézellikle ¢ocuk ogrenmek istiyor yapmak
istiyor ama olmuyor ona takili kalirsan da ders yiiriimiiyor. Notu olsa ¢ok farkl
olacak”™.

BTO24: “Ilkégretimlerde iki saat dersimiz vardi dordiincii simiftan sekizinci sinifa
kadar. Ogretim programi giizeldi lisedeki program ¢ok daha harikaydi. Ciinkii
bilgisayar-1 ve bilgisayar-2 ad: altinda ge¢iyordu. Bilgisayar-1 dersinde iki saat temel
bilgisayar kullanim bilgilerini aliyorlardi. Bilgisayar-2 dersinde programlama egitimi
veriyorduk. Temelde olsa bir programlama egitimi vermek gercekten c¢ok giizeldi.
Aslinda program giincellenirse, diizeltilirse maksimum verim alinabilir. Teknolojiyle
ilgili bilgiler yetersiz ¢ok yetersiz. Bugiin bakiyorsunuz bilgisayar dersi programinda
uist diizey yeterlilik gerektirecek hi¢ bir sey yok. O kadar basit bir diizeye indirgediler ki
vani bilgisayar dersini bilgisayart ogrenmis birisi bile anlatabilir. Egitim seviyesi
tartisthr ama st diizey konular degil zaten c¢ocuklarin sikilmasina bu dersi
sevmemesine neden olan sey de bence program. 1998 yilinda ¢ikan program sekiz sene
sonra giincellendi”.

BTO26: “Yani program da sikinti var alti ve yedinci sinifta veri tabani gibi
konular var. Bu konularin égrencilere agwr oldugunu diistiniiyorum. Cok saglikl

uygulayan bilgisayar ogretmeni var midir vardir belki ama ¢ok nadirdir belki. Ben
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arkadaslarimla goristiigiim durumlarda ¢ok fazla verimli oldugunu diisiinmiiyorum.
Swnifin seviyesine gore program PowerPoint’i iki hafta vermisse ben bakiyorum
cocuklarin PowerPoint’le ilgili hi¢ yeterliligi yok gosterdigi seylerde de yeterliligi yok
yapabilecek durumda degiller. Iki hafta énce on hazirlik yapiyoruz onlart belli bir
seviyeye getirip ondan sonra artik kitaptaki seyler uygunsa onlari vermeye gayret
ediyorum”.

Ogretmenler dersin dgretim programi ile ilgili gériislerinde programin konularmin
eski oldugunu, yenilenmesi ve haftalik ders saatinin artirilmas1 gerektigi ve ozellikle
programdaki konu kapsaminin karisik oldugunu belirtmislerdir. Bu nedenle su anda
sistemde se¢meli ders olarak yer alan dersin &gretim programi program gelistirme
slirecine gore ilgililerin gorisii alinarak yenilenmelidir. Son durumda ise MEB Talim
Terbiye Kurulu Bagskanligi 25.06.2012 tarihinde yeni uygulamayi konan ilkdgretim
kurumlart (ilkokul ve ortaokul) haftalik ders ¢izelgesi glincellenmis ve dnceden “bilisim
teknolojileri” diye adlandirilan bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin verdikleri bu dersi
“bilisim teknolojileri ve yazilim” olarak adlandirilmistir. Ortaokul kismindaki (5., 6., 7.
ve 8.) siniflara fen bilimleri ve matematik grubu segmeli dersleri igerisine haftada iki

saatlik ders olarak yer verilmistir (MEB Talim Terbiye Kurulu Bagkanligy).

Ders program basamaklari

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri 6gretimini yaptiklart ilkdgretim okullarinda yer
alan bilisim teknolojileri dersinin 6gretim programindaki basamaklari nasil segtikleri ve
basamaklarla ile ilgili olarak goriislerini belirtmislerdir. Gériisillen; BTOI, BTOI0,
BTOI1, BTO20, BTO21, BTO22, BTO029, BTO30, BTO34 ve BTO36 olmak iizere on
(10) bilisim teknolojileri 6gretmeni bu durumu iliskin goriislerini agagidaki sekilde ifade
etmislerdir.

BTO1: “... o soyle oluyor. Mesela basamaklar: belirliyoruz. Simdi sadece artik
6,7,8 de ders oldugu icin 6’lar 6’nct basamak, 7’ler 7’nci basamak, 8’ler 8’inci
basamak diye belirleyip o sekilde ogretiyoruz ama eskiden 1’den 8’e kadar oldugu igin
birinci basamagr vermiyorduk, birinci siniflara ¢ok kolay oldugu icin ¢ocuklar
bilgisayart hemen hemen bilerek geliyorlar birinci sinif bile olsalar basamaklari
belirliyorduk. Basamak belirlemeyi biz o senenin sonunda atryorum dordiincii sunif

cocugu dordiincii basamagi nasil yapti, zorlandi mi, zorlanmadr mi zorlandrysa seneye
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dordiincii sinifa dordiincii basamak vermiyordum. Uciincii basamak veriyordum. Ama
simdi oyle bir sey yok altilar alti yediler yedi sekizler sekizinci basamak”.

BTO10: “Birden sekize kadar basamak vardi simdi artik altiyla sekiz arasina
indirgediler onu. Ikinci devre gibi oldu ilkogretim birinci kademelerde dersimiz
kaldirild: bildiginiz gibi. Ogrencilerin, fiziki sartlarina ve durumlarina bakarak égrenci
seviyelerine bakarak istek ve arzularina laboratuarlarin imkanlarina bakarak basamak
belirleme hakkimiz var. Ancak o sekilde bir ¢oziim getirebiliyoruz onun haricinde ¢ok
da fazla miidahalede bulunamiyoruz”.

BTO11: “Basamak sistemi var biliyorsunuz kilavuz kitaplarinda. Sinif bazinda
alryyorum eger birinci basamagin kitabini bitirirlerse ikinci basamaga gegiyorum
mesela”.

BTO20: “... biz kendimiz ayarliyoruz desek daha iyi olur. Ben o sekilde
ayarlyyorum basamaklarimi o sekilde ayarliyorum. Simif diizeyine gore sifirdan
baslattigim hi¢bir sinif olmadi daha. Sonugta hepsi klavye ve fare tutmayr bildigi igin
ama bir diizenleme gerektigini diisiiniiyorum”.

BTO21: “Cok agwr geldigini séylediler sekizinci basamak ozellikle kullandim ben
sekizinci siniflarda. Html anlatilmis planlama derken neye gére planlanmis bilmiyorum
belki pilot okullar se¢ilmistir ona gore yapilmistir ama koydeki bir ogrenciyi diigiiniin o
ogrenciler nereden anlayacak zaten Word'ii Excel’i gormemis hayatinda. Bir iki ¢ok
vetersiz ticten itibaren ¢ok agirlagtiriimis konular. Altinct basamag: kullaniyorsunuz
vedi sekiz de ¢ocuk tamamen kopuyor. Evet, genel duruma gére. Bir de bir sene once
size gelen ogrenciyi bilmiyorsunuz nasil 6grenci gelecegini. Mesele dortte gelen 6grenci
seviyesine gore secin diyorlar ya dortte iigii se¢sek yetersiz geliyordu ben onun
stkintisint yasamistim. Dordii se¢sek bir senede iki basamak kullanmayn dediler ama
ben kullandim agik¢asi bir iki ticii kullanip dérde gegiyordum dordiincii siniflarda
dordiincii basamag seciyordum. Ogrencinin durumuna gore oturmadi o. Ozellikle
sekizinci basamagin zannetmiyorum kullanildigini ¢ok sikinti yagsandi orada".

BTO22: “... 6grencinin hazir bulunusluguna gére basamaklar: belirliyoruz. Ama
dedigim gibi alt yapi olmayinca mesela altinci siniftaki bir ¢ocuga altinci basamaktan
baslatacagimizda agwr geliyor ¢ocuga dortle baslatirsak ¢ok hafif geliyor. Program

dersin de kalkmasiyla beraber ¢ok karisti. Bize su an altinct sinif sayisi kadar altinci
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basamak kitabt geldi, yedinci sinif kadar yedinci basamak halbuki biz bunlar: girmistik.
Ben mesela gecen senede basamak olarak girdim ama o hi¢ dikkate alinmadi”.

BTO29: “... bizim kitaplarimizda basamak var birden sekize kadar ama sinifi
gostermiyor. Calistigin yere gore besinci sinifa beginci basamagr da gosterebilirsin,
yedinci basamagi da gosterebilirsin, ikiyi de gésterebilirsin. Ogrencinin seviyesinin alt
vapisina bagli bu. Ben hep bir de birinci kademede dersimiz vard: ikinci kademede
yvoktu. Birinci kademeden kalkip ikinci kademeye gecince idare altinct yedinci sekizinci
basamak seklinde istemis. Ben bu konuda soylemistim ogrencilere en son dordiincii,
besinci basamagr gosterdim. Kademeli olarak gidecegiz altinct simiflara altinct
basamagi okuturuz ertesi sene yedi ve sekizlere yedinci basamagi veririz. Alti yedi sekiz
seklinde diizelir dedik yani ¢ocuk besten sekizinci basamaga gececek arada gormedigi
konular olacak sekizinci basamaktaki konularda agwr geliyor 6grencilere. Kitapta sorun
vasadik. Dersin islenigi agisindan su anda donamimsal bir sorun yasamiyorum. Tek
konuda sikayet aliyorum o da internet ve kulaklik™.

BTO30: “Sekiz basamak var bu sekiz basamakta ashnda ben bu konuyu
miifettislerle de konustum senenin ilk bagsinda bir degerlendirme yapiliyor iigiincii
basamak uygun veya iigiincii simifa aym basamak vermek zorunda degiliz. Sinifin
seviyesi yiiksektir ama yedinci basamaga ogrenebiliv yargisina varirsa ogretmen
vedinci basamagi 6gretebilir ama boyle bir ¢eliski de var ¢ocuklara itigiincii basamak
kitabi dagitilmis yedinci basamagi ben nasil ogretecegim. Sozde sekiz basamak her
smifa bir basamak gibi diisiiniiltiyor ama dérdiincii sinifa dordiincii basamak kitabi
dagitiyorlar, beginci sinifa besinci basamak bunu bana sormuyorlar yani”.

BTO34: “Evet. Suflara gore dagitilmis sekizinci basamak geliyor sekizinci
swiflara geliyor. Kitap mesela ogretmene verilecek ogretmen diyecek ki altinci siniflara
ben besinci basamaga kadar isleyecegim buna gore dagitilmasi gerekiyor ogretmene
birakilmasi lazim her seyin 6gretmenin belirlemesi lazim. Koyle burayt bir tutamazsiniz.
Koydeki bilgisayar bilmiyor, hi¢chir sey bilmiyor ama buradaki stirekli bilgisayarda”.

BTO36: “Kilavuz kitabimiz var, 6grencinin seviyesine gore hareket ediyorduk. O
uygundu. Birinci smnifta dersi almamiz miimkiin olmadigi icin dortten itibaren
basliyorduk zaten. Birinci seviyeden aliyordum zaten basit bir seviye. Bir senede iki

seviye yapiyordum mesela bir ikiyi dortte yapiyordum, ii¢ dordii beste yapryordum. O
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sekilde ama sekizinci basamak biraz iist seviyede hi¢ sekizinci basamak iglemedim
okulda ben hep yediye kadar ¢iktim en son orada kaldim”.

Ogretmenler dersin dgretim programindaki basamak belirlemenin artik islevsel
olmadigi, basamaklarin ogrencilerin hazir bulunusluk diizeyi ve okulun bulundugu
gevrenin Sosyo-ekonomik durumuyla ilgili oldugu, dersin segmeli olmasiyla beraber
basamak se¢gmenin karigik bir hal aldigi ve basamaklara gore kitap dagitildigi fakat

O0gretmene sorulmadan bu islemlerin gerceklestirildigi sdylenebilir.

Ders saati yetersizligi

Bilisim teknolojileri gretmenleri 6gretimini bilisim teknolojileri haftalik 1 saat
olan siiresini yetersiz bulmaktadirlar ve buna iliskin goriislerini belirtmislerdir.
Goriisiilen; BTO7, BTO17, BTO19,BTO25, BTO31 ve BTO35 olmak iizere alt1 (6)
bilisim teknolojileri 6gretmeni bu durumu iliskin gorislerini asagidaki sekilde ifade
etmislerdir.

BTO7: *“ Bir de dort beslerde ikiser saatti ders o zaman tabi arka arkaya daha
uzun bir zamanmimiz oluyordu daha rahat etkinlik daha rahat ders isliyorduk. Simdi
cocuk bilgisayarint acgti, programini ¢alistirdi zile bes dakika kala bilgisayarini kapatti
bize zaten yarim saatlik bir zaman kaliyor. Yarim saatte elimizden geldigince yapmaya
calisiyoruz”.

BTO17: “... stkintimiz bir saat olunca ¢ocuga veriyorsun belki ogreniyor belki
ogrenmiyor ogrenen de bir hafta sonra unutuyor. Aradan bir hafta gegiyor bir saat
gormiis bir hafta ge¢mis iizerinden ¢ocuk geliyor hocam nasil yapryorduk diyor. Simdi
ayni konuyu bir daha yaparsak bu sefer programin gerisinde kaliriz”.

BTO19: “Yani bu kirk dakika size yetmiyor. Ben satrang¢ dersi de veriyorum da
iki dersi iki ders de bilgisayar isledigim ¢ok oluyordu. Ciinkii bilgisayar yetmiyor
siniflar kirk kisi on bes bilgisayar oluyor birka¢ tanesi arizalt oluyor. Elimizden geleni
yvapryorduk ama ¢ok ¢ok verimli degildi”.

BTO25: “Bir saatlik derste ne kadarim yapabiliyoruz. Bes dakikas: zaten girdin
¢tktin kapattin, diizenlemesini yaptin on dakikas: gitti bir sey gosteriyorsun otuz dakika
vok ki zaman zaten oncesinde gosteremiyorsun dort beste yok kaldirdilar. Biz zaten
kisaltmaya ¢alistyoruz zaten programdaki gereksiz seyleri giinliik hayatta ne ¢ok

kullanabilir, okulda daha ¢ok ne katki saglar derslerine mesela onlart gostermeye
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calistyorum ben. Yapacak bir sey yok ciinkii ders saati ¢ok az. Dedigim gibi okulun
kadrolu amelesi oldugum igin ekstra isler ¢ikiyor aksayabiliyor. Zaman ¢abuk bir
sekilde geciyor”.

BTO31: “Siz bu yirmi égrencive aym anda uygulamay: ne kadar ekrandan da
miidahale etseniz projeksiyondan da yansitsaniz ¢ocuk bir yerde takiliyor yapamiyor.
Hepsine ayni anda miidahale etme imkaniniz yok. Bu da ders saatinin az olmasindan
kaynaklaniyor. Iki saatlik bir ders olsa ben burada inaniyorum ki Office programlarina
hakim gencler yetistiririz ama oteki tiirlii maalesef boyle bir imkanimiz yok”.

BTO35: “Evet. Iki saat oldugu zaman ilk saat dersi teorik olarak projeksiyonla
anlatiyorduk daha genig bir sekilde 6grencilerle birebir ilgilenerek. Simdi daha kisith
bir zaman kirk dakika bazen yaramaz siniflarda ders anlatincaya kadar zaten yirmi,
yirmi bes dakika gegiyor on, onbes dakika da uygulamaya kaliyor. Oyle sikintilarimiz
oluyor. Not olsa bence biraz daha faydalr olur”.

Ogretmenlerin goriislerinden dersin 6gretim programindaki konularin dgretimine
veya Ogrenciyi bilgisayar okuryazar1 yapmak icin gerekli olan basit igerigi dahi
Ogretmeye su an uygulamada olan se¢meli bilisim teknolojileri dersi i¢in ayrilan bir

saatlik siirenin yeterli olmadig ifade edilebilir.

Kilavuz kitap

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri O6gretimini yaptiklari bilisim teknolojileri
dersinin kilavuz kitabiyla ilgili olarak goriislerini belirtmislerdir. Gériisiilen; BTOI11,
BTO17, BTO20 ve BTO28 olmak iizere dort (4) bilisim teknolojileri dgretmeni bu
durumu iliskin goriislerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO11: “Ogretim siirecinde kilavuz kitaplarina bagh kaliyoruz ama ben agikcas:
tamamen de bagh kalmiyorum. Biraz daha icine giriyorum daha farkl bilgiler
veriyorum ornegin Excel konusuysa yiizeysel ge¢cmiyorum, daha ¢ok irdeleyerek daha
¢ok asamalarina girerek o sekilde igliyoruz. Mutlaka alistirmasimi da yapiyoruz bir
etkinlik veriyoruz o etkinligi ¢cocuklar yapiyor. Kilavuz kitabi genelde ayrintiya inmiyor
cok yiizeysel. Bazen c¢ocuklar hi¢ bilgisayarla alaka kuramiyorlar biz gelistirmeye
calistyoruz. Bir konu var mesela reklam tasarlamayla ilgili. Bir reklami ele alin diyor

bu reklam iizerinde neler yapabilirsiniz, bu reklam tizerinde siz neler diistiniirsiiniiz, siz
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bir reklam tasarlayacak olsaniz ne yapardiniz ¢ocuk bunu bilgisayarla iligtirmeye
calistyor. Bu konuda sikintilar var”.

BTO17: “... ben kendi kafamdan Word'de ne bilmesi gerekiyor bir tablo
olustursun ne bileyim ortalamayr bilsin, sifreleme yapsin dosyayr bunlari kafamda
tasarlyyordum, her hafta sonu internetten de arastiriyordum bu hafta soyle bir
uygulama yaptirayim diyordum geliyordum onlart yaptirtyordum ¢ocuklara. Ama bu
sene bir iki miifettisle problemler yasadim niye programa uygun gitmiyorsun gibisinden
va da kilavuz kitabindan wuygun gitmiyorsun gibisinden o yiizden miifettisler yer
degistirdi gelir kil bir miifettis olur bu sene kilavuzdan isleyeyim dedim. Kilavuz Kitapta
da bakiyorum bazi uygulamalari giizel giizel diisiinmiisler diyorum ama bazi
uygulamalart da ¢ok fena. Bir tanesi demis ki mesela internetten arastirmayla mi
ilgiliydi tam hatirlamiyorum. Cin’in son elli yildaki ekonomik, egitim vs. alamindaki
gelismeleri bulsun soyle yapsin, boyle yapsin. Ben bile aradim bulamadim internette
Cin’in son elli yilimi ekonomi, egitim vs. alaminda seyleri bulacak ¢ocuklar bu yiiksek
lisans tezi gibi bir sey bu bir saatlik bir derste islenecek bir konu degil dedim. Boyle bir
sey vermisler”.

BTO20: “Kilavuz kitab: ilk ¢iktigindan beri ii¢ senedir hi¢ yenilenmedi. Su anki
cocuklara yeterli gelmedigini diisiiniiyorum yani basit kaldigimi diigiiniiyorum.
Cocuklarimin ¢cogunun evinde bilgisayart oldugu icin kilavuz kitapla paralel gittigimiz
zaman ¢ocuk genelde sikiliyor yani paralel gitmemek zorunda kaliyoruz. Su sekilde bir,
iki, ti¢, dort, bes, altinca basamaga kadar hafif kaliyor yedi ve sekizde internete girme
internet olusturmaya basladigi zaman bu sefer sekizlere agir geliyor”.

BTO28: “Kilavuz kitaba bagimli kalamiyorsunuz ister istemez. Ciinkii kilavuz
kitap her seviyeye uygun degil. Kilavuz kitabimin disinda anlatiyoruz. Giincel konular
olmasina dikkat ediyoruz. Kitaplar yansitmiyor ¢ogu seyi ogrencilerin yeterliklerini
yansitmiyor”.

Ogretmenlerin  goriislerinden kilavuz kitaplarin  yenilenmedigi ve etkinlik
orneklerinin yeterli olmadig1 ve bazi agilardan 6grenci 6zelliklerine uygun olmadiginin

anlasildig1 soylenebilir.
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Ortam sorunlari

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri 6zellikle derslerini  yirittiikleri  biligim
teknolojileri smiflar1 (bilgisayar laboratuvari) ile ilgili yasadiklar1 sikintilarla ile ilgili
olarak goriislerini belirtmislerdir. Gortisiilen; BT 01, BTO3, BTOS5, BTO6, BTO7, BTOS,
BTO9, BTOI3, BTOI4, BTO15, BTO!7, BTO19, BTO21, BTO22, BTO26, BTO2S,
BTO029, BTO31 BTO32, BTO33, BTO34, BTO35 ve BTO36 olmak iizere yirmi dort (24)
bilisim teknolojileri 6gretmeni bu durumu iliskin goriislerini asagidaki sekilde ifade
etmislerdir.

BTO1: .. égretim ortamimiz belli sinifta yaparken ben su ders icin sunu
getireyim diyemiyoruz bizim zaten sinifimiz BT sinift normal siniflar degil orada her sey
mevcut”.

BTO3: “Ogretim ortaminda bizim stkintimiz pek yok yeterlilik anlaminda veya
donammsal agidan bir stkintimiz yok ancak diger okullarda iki 6grenciye bir bilgisayar
hatta daha da ileriye gotiirecek olursak ii¢ ogrenciye bir bilgisayar, bilgisayar
ogretmeni olup bilgisayar laboratuvart olmayan okullar var. Boyle sikintilar var. Beni
swifa baktiginiz zaman ¢ok da ortam egitime ve ogretime miisait degil. Duvar arkasinda
kalan bilgisayarlar var ya da ogrenciyle goz temasi kuramadigim tahtaya ve
projeksiyona bakamayan masalar var ama dedigimiz gibi biz sumrlilik iginde
yasadigimiz i¢in ag kablolart vs. U diizenine gegelim gibi ne yazik ki bir sansumiz yok.
Verilen neyse genel olarak onunla idare ediyoruz.”.

BTO5: “Ogretim ortamint diizenlemek ¢ok fazla bizim elimizde olmuyor. Bize
verilen laboratuarlar ozellikleri neyse biz onlart ayakta tutabilecek sekilde
calisabiliyoruz ancak. Gereken yazilim destegini, donanim destegini okulun maddi
imkdnlart olgiistinde yapabiliyoruz ™.

BTO6: “Ortam standart o konuda bir sey yapamiyoruz zaten mevcut
kalabaligindan dolayi da bu diizene arti bir sey ekleyemiyoruz. Bilgisayar
ekleyemiyoruz. Bilgisayar eklesek 6grenciye yer kalmyyor. Bunun gibi bir siirii stkintilar
var aslinda”.

BTO7: “bilisim teknolojileri simifi normal olarak zaten 15+1 oluyor. Burasi su
anda gordiigiimiiz en biiyiik siniflardan biri. Ciinkii burayi o6gretmenler kendisi
yaptirmis banka promosyonlariyla yoksa bizim asagida 20+ 1lik bir sinif var. Normalde

dersleri orada igliyoruz burasi ekstra bir laboratuar. Burasi olmasa yeterli degil.
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Asagist yetmiyor ¢ocuklar ikiserli, iicerli oturmak zorunda kaliyor bazen o konuda
yeterli. Ama eger donamimda bir problem varsa laboratuar sitkintiliysa bizim
derslerimiz de sikintili gidiyor. Fiziksel ozellikler bizim i¢in ¢ok énemli diger branslara
gore”.

BTOS: “Ortam diizenlemeye ¢ok fazla miidahale edemiyoruz. Ortam diizenleme
gerektiren ¢alismalar igin smifa gitmek zorundayiz. Ben bilgisayar laboratuvarinin
beserli bilgisayarlar halinde grup ¢alismasina uygun olmasini isterim mesela o konuda
bir degisiklik yapamuiyoruz. Kurumlar standart ve degistirilemiyor”.

BTO9: “Zaten standart laboratuar diizenimiz var, akilli tahtamiz var,
projeksiyonumuz var, her derste gerektigi kadar onlardan yararlaniyorum. Zaten ona
gore kullaniyoruz. Ortami degistiremiyoruz. Standart 15+1 laboratuarsa o degismez”.

BTO13: “Belli proje simiflart var yani ihale sonucunda laboratuarlar yapildig
icin genelde diizenin nasil olacagin firma belirliyor. O pirizi nereye koyarsa bilgisayar
o pirizin oniine geliyor. Bu anlamda egitim ogretim agisindan sinif diizen ikinci tigiincii
planda kaliyor. Bunun gézden gegirilmesi gerekli daha verimli olmas: agisindan. Biz
bunu yazilimlarla desteklemeye ¢alistyoruz bilgisayar laboratuarlarinda netsport tarzi
programlarla”.

BTO14: “Dediginiz gibi oturma diizenini degistiremiyoruz. Bunlari belli bir
kurulma sekli var. Kablo ag sistemi bunlar: degistirme imkanimiz olmuyor. Ben mesela
orta tarafi pek verimli kullanamiyorum. Cocugu kontrol etmek amaciyla pek miidahale
edemiyorum ¢tinkii monitorlerin yiizii bana doniik degil. Ben olsam biraz daha duvarin
hizasinda alip bana doniik olmasim saglardim. Bunlar: falan yapamiyoruz ama bu
sekilde idare ediyoruz”.

BTO15: “Egitim ortamim diizenlemek adina sadece bilgisayarlara yazilim,
program kurulumuyla ilgili ya da ¢ocuklara farklh bir seyler 6gretmen adina sadece
program kurmada yeterli bizim gériislerimiz ve ¢abamiz. Ciinkii isin diger boyutu
maddi boyutu idarenin imkanlari varsa mesela isteriz ki suradaki makinelerin c¢ift
cekirdek islemci, 2 cigabyte ramli, daha donanimli olsun. Bizde arizalanan makineyi bir
tist hale getirebilmek icin eger bir seyler alacaksak ileriyi diisiinerek bir seyler aliyoruz.
Tabi bu merkezlerde miimkiin bu okulda arizalanan makineyi tamir etmek ya da bir
seyler almak miimkiin ancak tagrada il¢elerde bu miimkiin olmayabilir. Bizim en fazla

mevcudu olan smifimiz yirmi ii¢ burada tim J&grenciler bire bir bilgisayara
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oturabiliyor. Yirmi alt: olarak kurulmus laboratuar ii¢ tanesi arizali. Daha dogrusu
omiirlerini tamamlamig, ¢ocuk oturuyor, bir seyler yapsak bile ¢cok yavas yirmi ii¢
ogrencimiz i¢in birebir bilgisayarimiz mevcut”.

BTO17: “Internet biiyiik bir stkinti. MEB hatt: filtreli bir hat simdi cocuklara bu
dersle ilgili sunu yaptiracagim kitapta diyor ki mesela iinlii bir sanat¢imin hayatini
bulsun onunla ilgili bir sunu hazirlasin diyor mesela. Cocuklara yapin diyorum. Hocam
tikliyoruz gelmiyor bekle bekle gelmiyor sayfa a¢iimiyor. Biitiin siniflarda ayni internet
var bir de laboratuvar da var bir de filtreli olunca internet de yavag bilgi bulacak yarim
saatte sayfa aciliyor agimiyor. Yani ondan sonra da zaman gegiyor. Cocuklar da
seyden yakiniyor hocam sayfa a¢ilmadi, hocam internete giremedik, hocam séyle oldu
boyle oldu onlarla ugragiyorsun stirekli ¢atir ¢atir ¢alisan bir internet de yok bunlar bir
stkintt”.

BTO19: “Bir her zaman hazir buluyoruz sistemi geldigimizde bize bir fikir
sorulmuyor c¢iinkii devletin hazirladigi belli bir plan c¢ercgevesinde dagitildigr icin
bilgisayarlar hi¢hir zaman su, su ozellikler nasildir seklinde bir sey gelmiyor. Hepsi
hazir oluyor zaten. Ne varsa o diizeni devam ettirmeye ¢alisiyoruz sadece. Zaten maddi
imkanlar da sumirl”.

BTO21: “Kirk sekiz mevcutlu siniflar var burada bir laboratuvar: kullanmak
zorunda kaliyoruz. Iki laboratuvarimiz var ama bir orada isle bir burada isle olmuyor.
Swnif yonetimine aykiri oluyor. Dorderli oturuyorlar ¢ocuklar bilgisayarlar kirk sekiz
mevcutlu sinifta on bes tane bilgisayar var. Cok biiyiik sikinti  doniigiimlii
kullandirtyordum ben ama simifa hakim olamiyorsunuz, g¢ocugun ne yaptigini
goremiyorsunuz, islediginizden verim alamiyorsunuz. Cok biiyiik stkintilar yasiyorduk.
Amacina ulagmiyordu. Ikiye bélseniz sinifi o da olmuyor. Ya otuzun iizerinde olacak
swiflar  biiyiik genis olacak ya da olmayacak yani bence. Yoksa olmuyor
yiirtitemiyorsunuz”.

BTO22: “. faz-bir bilgisayarlar vardi. 97-98 de samirim o da bir tekstil
firmasmin bagisi kendinden artan bilgisayarlart gonderdigi bir laboratuvarimiz vardi.
Office programlarini bile isleyemiyordu ¢ok kétiiydii. Iki sene orada ¢alistim yoktu dort
tane okulda goreviendirildim bunlarin iginde lise de var sadece lisede laboratuvarimiz
vardi. Diger iki okulda bilgisayar laboratuvart yoktu sadece bir veya iki bilgisayar

vardi. Birinde bir tane vardi iki tanede 6grenci bilgisayar: vardi. Boyle bilgisayar dersi
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isledik. Ogretmeni var mi yok mu dan ziyade 6gretmen varsa hemen ders seciliyor
laboratuar olmadan da normlar agilmis o zaman igin. Burada iyi laboratuvarimiz ¢ok
giizel ¢ok giizel dedigim miladi yavas yavas doluyor ama her isimizi halledebiliyoruz.
Yeterli degil ama digerlerine gore ¢ok da haywr diyemem modern egitime gore tabii
veterli degil .

BTO26: “Egitim ortamlar: konusunda uygun siumf diizenleri var biliyorsunuz.
Benim once geldigim sinifta dikey bir sinif diizeni vardi orada sikinti yastyordum. Daha
cok bizim gretimimizde, Ingilizce ogretiminde, bilgisayar simiflarinin “U” seklinde
olmasi tercih edilir. Genelde 15+1 seklinde kuruluyor eger bireysel olarak
kurmadiysaniz. Zaten formatorliik iginde onceki yillarda 10+1 lerde varmis ama su an
formatér ogretmen olabilmek icin 15+1 bilgisayar sinifina sahip olmak lazim. Okulda
15+1  bilgisayar  sinifina  sahip  olunmasit  gerekiyor  formator  olarak
gorevlendirilebilmeniz i¢in oyle bir kosul var”.

BTO28: “... 15+1 bilgisayar érenci sayisina yetersiz. Gegen seneki ogrencilerim

.. ilkogretimdeydim ben otuz, otuz beg kisi her bilgisayara ii¢ kisi, bilgisayar sayisinin
kasitl olmasi alan da dar olmasi etkiliyor. Kilavuz kitapta anlatiyorsun bir seyler. On
tane bilgisayar var ogrenciler ii¢ kisi oturuyorlar. Sikiliyorlar bu defa her birinin
uygulama firsati olmadig igin dersin de az olmasindan dolayr sikilvyorlar. Bizim
a¢imizdan sorun degil ama uygulama kisminda laboratuarda teknik kisminda sorun
yvastyoruz biz”.

BTO29: “Ortam diizenleme konusunda en biiyiik sorun maddi agidan oluyor. Su
an laboratuarlardaki bilgisayarlarda biz hi¢bir sitkinti yasamiyoruz. Agda, internette
sadece net baglantilarinda ¢ok sikintilyyiz. Tek yasadigimiz bizim kulaklik derdimiz
oluyor onlari senede bir kere degistirmeye ¢alistyoruz, o bile kiilfet oluyor bizim igin.
Kulakliklarin ortalama siivesi bir ay iki ay ¢iinkii birer kere DYNET e giriyor haftada,
¢cok cabuk deforme oluyor hepsi”.

BTO31: “... ben kirk bes, kirk alti kisi bu biiyiikliikte olmayan bir sinifta ders
vaptim. Diigiiniin kirk kirk bes kisilik bir sinifta tahmini otuz bes kirk metre karelik bir
swnif icerisinde yirmi tane bilgisayar var kalan yeri siz diisiiniin hava alamiyorsunuz
yani’”.

BTO32: “Gittisim her ii¢ okulda da bilgisayar laboratuvar: var icinde

bilgisayarlar var fakat bilgisayarlar ¢alismiyor yiizde seksenine yakin ¢alismiyor.
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Bunun icin biraz kendimi siktim artik dersleri biraz askiya aldik o bilgisayarlart once
onardim miidiirlerin destegini alarak. Simdi on yedi bilgisayar var bir sinifta yirmi iki
tane 6grenci var diger sinifta yirmi bes ogrenci var yani bir sinifta bes 6grenci fazladan
diger sinifta sekiz ogrenci fazla oluyor. O yiizden birkag bilgisayara ikiserli oturmak
zorunda kalyyorlar. Onun da ¢ok biiyiik sikinti oldugunu diisiinmiiyorum. Bunun
ornekleri ¢cok kirk kisiyle ders isleyenler var”.

BTO33: “Bazi durumlarda yapacagimiz bir sey yok burada on bes tane bilgisayar
var otuz ogrenciye iki kisili bilgisayar diisiiyor. Otuz alti otuz yedi kisi oldugu zaman
stkintt”.

BTO34: “Ben buraya geldigimde bilgisayar laboratuvar: dékiiliiyordu. Hi¢bir sey
voktu, donanimlar giincellenmiyor hep eski kalmis. Mesela eski gorev yaptigim yerde
bize sey dagitildi, makro medyamn CD’si daginldi. Bilgisayarlara bunu kurun,
cocuklara bunu anlatin. Orada da ozellikle not diismiisler 1 cigabyte ram olmasi lazim
benim laboratuarda 1 cigabyte bilgisayar yok ogretmen bilgisayari bile 512 megabyte
di. Milli egitimin bizden istedigiyle okuldaki bilgisayarlar ortiismiiyor.

BTO35: “Egitim ortaminda mesela bizim okulda bu simf icin bu ortam dar
aslinda 15+1 bilgisayar sinifi i¢in dar, burasi ¢ok fazla imkan tanmimiyor. Burasi bile
dar. Tabureler ¢cok rahat degil, yiiksek, biraz rahatsiz ediyor”.

BTO36: “... ortam konusunda hichir sey degistirmiyoruz, ayni seyler duruyor.
Ogrenci mevcuduna gére ayarlayamiyoruz. Otuz, otuz bes kisilik siniflarimiz var on bes
bilgisayarimiz var. Ikiser kisi bazen iicer kisi o sekilde, o stmrhiligimiz var. Bir de
miidahale edemiyoruz”.

Ogretmen goriislerinden; kullandiklar1 smifin egitim ortamlarinin internet alt
yapisinin sikintili oldugu, 6gretmenlerin ortama miidahale edemedigi, ortamin sabit
olup genelde kurumlarda 15+1 seklinde bilgisayar bulundugu ve her &grenciye bir

bilgisayar diismedigi gibi sikintilarin var oldugu ifade edilebilir.

Ogretimi Planlama

Bilisim teknolojileri &gretmenleri 6gretimi planlama konusunda yaptiklar
calismalarla ile ilgili olarak goriislerini belirtmislerdir. Gériisiilen; BTO3, BTO7, BTOS,
BTOY, BTO10, BTO16, BTO17, BTOI1S8, BTO23, BTO25, BTO26, BTO27, BTO28,
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BTO29, BTO31, BTO32, BTO33 ve BTO34 olmak iizere on sekiz (18) bilisim
teknolojileri 6gretmeni bu durumu iliskin gortislerini agagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO3: “Biz Office programlar: sayesinde planlarimizi yapiyoruz. Haftada bir
saat ders igleyebildigimiz igin bir sinifla bizim zamani ¢ok iyi planlamamiz gerekiyor.
Ornegin ben plan yaparken bir ders siiresi boyunca yapacaklarimi birkag ciimlede
vazip ge¢mem. Kirk dakikalik bir siirecin Excel dosyasi acarim ve ilk on dakikast
hedeften haberdar etme dikkat ¢ekme vb. aktivitelere ayiririm béyle dakika olarak dersi
de kendi icinde planlayarak ben genel olarak dersi isliyorum”.

BTO7: “... yillik plan yapiyoruz ama kilavuz kitap oldugu icin giinliik plana falan
ihtiya¢ olmuyor oradan karsilyyoruz”.

BTOS: “... biz dersi ¢ok iyi planlamaliyiz teknoloji araglart kullamimim égrenciye
birakmaliyiz.  Onlar1  yonlendirip, rehberlik ederek o etkin kullanimi onlara
yvaptirmaliyiz. Biz i¢erigimizi verelim ogrenci onu dijital ortama aktarip getirsin”.

BTO9: “... planlama konusunda sikintimiz yok zaten ¢alisma kitaplarimiz var”.

BTO10: “... bakanlik bize fazla planlama secenegi birakmadi. Her sey oniimiize
hazir olarak konuyor. Sadece laboratuvarin fiziki yeterliliklerine bakmak gerekiyor ™.

BTO16: “Benim planladigim su sekilde oluyor ben sadece ders kitabina bagimli
kalmiyorum. Ders kitabinda su an ogrenciler icin ogrencilerin ihtiyag hissetmedigi
bir¢ok ayrinti var bilgi ve iletisim teknolojisi ders kitabinda. Ben ders islerken
ogrencilerin giinliik hayatta en ¢ok kullanabilecegi araglari ogretmeye c¢aligiyorum.
Onun i¢in ben kendime gore diyelim ki Word programini kendime gére isliyorum en ¢ok
kullanabilecekleri pratik bilgileri”.

BTO17: “cocuklarin bilmesi gereken bu giin bir yerde bilgisayar biliyor,
bilgisayar sertifikasi var ise alirken soruyorlar ya nedir o bilgisayar sertifikasini
gecerken bilmesi gereken yeterlilikler nedir? Iste Word, Excel basta onlar Word de
Windows 'u kullanabilme yeterliligi, internette aradigint bulabilme yeterliligi genelde
bunlari ben kendi kafamdan bir program hazirliyordum kendime. Resmi bir sey degildi,
yine yullik plani internetten indirip gosteriyordum, ders kitabini onu imzaliyordum bu
hafta su yapildi diye ama ben onu islemiyordum”.

BTO18: “... sekiz yillik gérevim planlamamn daha az yapildigi en azindan
dersimle ilgisiz yerde gecti su iki yu. Burada goreve basladigimda planlama
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asamasinda kitabt kullantyorum daha c¢ok. Ekstra bir sey yok yani daha dnce de
vaparak gelmedim daha éncesinde de yapmadim”.

BTO23: “Bize her sey hazir verildigi icin dediginiz gibi kilavuz kitaplar veriliyor
hazirlik asamasinda ne yapacaksin, derse giris asamasinda ne yapacaksin su sorulari
sor hatta sorulart bile hazir bize veriyorlar. Cogu zaman ona gore igslemiyorum ben.
Her swnifta farkli bir sekilde islemeye c¢alisiyorum c¢iinkii dedigim gibi ogrencilerin
durumu ¢ok onemli benim icin sinifta. Daha once bilgisayar dersi gormiisler mi,
bilgisayar biliyorlar mi, o konuyla ilgili bilgileri var mi énceden bunlari sormak
gerekiyor seviyelerini o6grenmek icin. Ardindan dersin verimli ge¢mesi igin tabi
etkinlikler de yapiryorum ama benim igin yeterli olmuyor zaman zaman kisitl oldugu
icin kark dakikada degerlendirmeyi biitiin asamalar: yapamiyorum yani. Calismalarini
kaydettiriyorum bilgisayarima aliyorum bitmedigi zaman 6&biir hafta tekrar devam
ediyorlar. Zaman kisith oldugu icin degerlendirme asamasi olmuyor”.

BTO25: “Planlama dersek ilk degismeden once kilavuz kitaplarin haricinde
icerisine bir seyler katmaya ¢ahsiyordum. Ogrencinin seviyesine bakmaya
calistyordum”.

BTO26: “Su an kilavuz kitabimiz var alti, yedi ve sekizler icin. Bu sene ilimizde
sekizinci siniflara bilisim teknolojileri dersi segtirilmedi medya okuryazarligi oldugu
icin. Bu Tiirkiye genelinde bir uygulama degil aslinda. Segilmesi uygun segilsin dediler
vedi ve sekizlerde ama bizde bunu sekizlerde uygulanacak sekilde degerlendirdi ve
sadece alti ve yedilerde kaldi su an ders. Dortte ve beste zaten kaldirilmisti. Ogretim
planlamaya bizim herhangi bir katkimiz yok zaten. Bize verilen kilavuz kitaplardan ve
ogrenci kitaplarindan programi degerlendirip o sekilde islemeye gayret ediyoruz”.

BTO27: “... Ogretim siirecini tasarlama yani planlama konusunda birtakim
kilavuz kitaplar verildi ilkégretimdeyken ama buradaki kilavuz kitaplar yapilirken bizi
bir seminer tarzi bir seye cagirmuslardi. Ogrenci ortamlart dikkate alinmayarak
vapilmig yani biz bunun eksikligini ¢ok gordiik mesela ben koyde ¢alistyordum Ankara
merkezdeki bir ogrenciye gore islemler yapiliyor siirekli. Yani Ankarada okuyan
Ankara’da ¢calisan bu sosyo-ekonomik diizeyler hi¢ dikkate alinmadan siireglerden

geciyor kitaplar”.
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BTO28: “Planlama dediginiz gibi kilavuz kitaplar var. Bazen giincel konulari
katarak da anlatiyoruz. Giinliik plana dahil olmadan sohbet havasinda, tartisma
havasinda farkli konulara da girebiliyoruz”.

BTO29: “Planlama konusunda sikinti yasamiyoruz hi¢. Kilavuz kitabimin disina
¢tkiyoruz. Bir oOrnek versem yedinci basamakta ben veri tabanmindan once exel
veriyorum. Excel’de baktiginizda bir derste formiil kullanimi diyor formiilleri
kullanarak béliimleri ¢ézer. Ikinci derste grafikleri kullanarak boliimleri ¢ozer diyor.
Formiillerle grafiklerle problemleri ¢ozer bashigi defterde vardwr alti  haftada
anlatiyorum. Alti haftadir ben ders gosteriyorum ¢iinkii ders zaten kirk dakika. Kirk
dakikada Excel’de formiil veremezsin ¢ocuga sadece formiiliin esittir isareti ile
basladigini, neden kullanilmas: gerektigini bunlari verebilirsin ancak. Ben ne
yapiyorum programa gore gidiyorsun elbette ama siire yetmiyor kendin planliyorsun ™.

BTO31: “... bir ders oldugu icin ne kadar planlasaniz da planlayin yirmi tane
bilgisayariniz var yirmi tane 6grenci her bilgisayarda iki kisi oturuyor”.

BTO32: “Ogretim planlama konusunda ilkégretimde kilavuz kitaplarimiz ve
CD’lerimiz var. Dersin zamanlamasi bence onemliydi o anlamda bir sikinti
cekmiyordum”.

BTO33: “Normal ilk géreve basladigim zaman bilgisayar dersine girerken gayet
giizel bir sekilde planliyorduk. Siifin diizeyi nedir? Sinifin seviyesi zaten mesela sudur
otuz kisilik bir simif ¢ocuklarin ¢ogu tasimall egitimden geliyordu. Siniftaki otuz kiginin
ti¢ veya dort tanesinde bilgisayar var. Digerlerinde bilgisayar yok sifir kimse de
bilgisayar bilmiyormus gibi kabul ederek bashiyoruz. Fare kullanma nedir, nasil
kullanilir, fare kullanmayr destekleyici oyunlar ¢igcekten ari bal topluyorduk mesela
basit oyunlar var. Biz 6gretmenlikten zevk aliyorduk o zaman”.

BTO34: “Su an yapilan arkadaslarimdan duydugum kadariyla ¢iinkii burada
bilgisayar dersi olmadig i¢in plan internetten indiriliyor ama o plan tamamen fasafiso
kullanilmiyor. Miifettis de geldiginde bakiyor sadece bakmak igin. Var mi var ona
bakiyor. Ciinkii miifettigler dahi bilgisayar dersini onemsemiyor”.

Gortigiilen 6gretmenlerin goriislerinden planlamaya pek 6nem verilmedigi, hazir
yillik planlar kullanildigi, planlama konusunda en ¢ok Milli Egitim Bakanliginin

kilavuz kitap ve CD’lerinin kullanildig1 sdylenebilir.
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4.8.3. Bilisim Teknolojileri Kullanimi

Bilisim teknolojilerini kullanma (temas1) basligi altindaki 6gretmenlerin bireysel
goriisleri ilgili kodlar alt basliklarinda toplanmustir. Ogretmenlerin goriisleri; ders
isleme, materyal ve etkinlik kullanimi, ogrenci alt basliklarinda (kodlarinda)

toplanmustir.

Ders isleme

Ders islemeye iliskin goriislerini BTO1, BTO2, BTO3, BTOS5, BTOG6, BTOS,
BTO9, BTOI6, BTO21, BTO22, BTO24, BTO25, BTO26, BTO27, BTO27, BTO2S,
BTO29, BTO30, BTO33 ve BTO34 olmak iizere yirmi (20) bilisim teknolojileri
Ogretmeni goriislerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO1: “Anlatilacak olanlari anlatiyorum ama projeksiyon cihazimiz var
cihazlarin oniinde bilgisayarlarimiz var. Artt sinif mevcutlarimiz diger okullara gore
cok daha az en kalabalik sinifimiz su an 27-28 kisi. Oyle olunca her égrenciye bir
bilgisayar diisiiyor. Bilisim teknolojisinde ¢ocuklarin bir seyleri aragtirarak (internet
baglantimiz var) 6grenmeleri en giizeli. Miimkiin oldugu kadar o ders siirecinde de onu
yapmaya ¢alisiyorum. Zaten ev ddevi verme gibi bir sansimiz da yok, not da
vermedigimiz i¢in haftaya gelirken sunu da yapin gelin desek ¢ocuklarin ¢ogu da
yapmiyor. O yiizden sadece kirk dakikalik derste halletmeye ¢alisiyoruz ama elimizden
geldigince de bilisim teknolojilerini de kullanmaya ¢alistyoruz”.

BTO2: “ Bizim ders zaten etkinlik tabanli. Ben derste ilk 6nce anlatiyorum mesela
Word'de diyelim ki Word’iin ézellikleri ile ilgili ya da Excel’in ozellikleri ile ilgili
anlatryorum. Ilk énce nasil olmasi gerektigini onlar bilgisayardan izliyor. Zaten. Ondan
sonra ayni etkinligi kendileri yapmaya ¢alisiyorlar. Bazen ¢ocuklarin ¢alismalart kendi
bilgisayarlarinda oluyor onlari o paylasimdan ¢ekiyoruz. Yazilim konusunda
NetSupport diye bir program var bizde. Ana bilgisayardan yaptigumizi ¢ocuklar
bilgisayardan goriiyor, ekranlarindan onlar kendi ekranlarindan izliyor. O programi
kuruyoruz. Projeksiyona gerek kalmiyor artik kendisi daha rahat izliyor”.

BTO3: “... genel olarak biz bilgisayar dersinde gosterip yaptirma teknigini
kullantyoruz tabi ki. Once ben gésteriyorum daha sonra cocuklar yapiyor. Biz genel
olarak etkinlik bazli ¢alisiyoruz. Ben ornegin temel kisimlarimi anlatiyorum sonra

cocuklardan kendine ozgiin PowerPoint dosyalarini, Excel dosyalarini ya da Word
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dosyalarint odev kapaklarint yapmalarimi istiyorum. Bu yapilan biitiin 6devieri
bilgisayarda tutuyoruz. Yapilan biitiin ¢alismalart her 6grencinin klasérii var bunlari
bilgisayarlarda tutuyoruz ve daha sonra ayda bir diger bilgisayarlardaki yani tiim
calismalart tek bir yerde topluyoruz ve ogrencinin diger yapilan c¢alismalar: da
gormesini sagliyoruz ornek olarak. Ogrenci bilgisayarinda bir program kurulmustu
bunun ad: NetSupport diye yani ag destegi denen bir program kurulmustu. Ogrencilerin
bilgisayarlarina ogrenci ozellikli, ogretmen bilgisayarina 6gretmen ozellikli bunlar
kurduk ve ben kulakli mikrofon sayesinde her ogrenci kulakliklarini takiyor
mikrofonlarint  ayarlyyordum. Ben dersi mikrofonla anlatiyorum. Bagsarii olan
calismalart da sinifta panomuza astyoruz. Bunun yani sira ogrencinin bizden istedikleri
de onemli. Ornegin ben iki sayfalik istek ve dilek panosu yapryorum. Cocuklarin
bilgisayar dersinde ne yapmak istediklerini onlara sorup wuygun olanlart segip
demokratik bir sekilde onlarin fikirlerini onemsiyoruz. Kontrol programi sayesinde
cocuklara projeksiyona bakmaktan bagimsiz kilarak benim bilgisayarimdaki goériintiiyii
diger bilgisayarlara aktarabiliyor ya da ¢ocuklarin dikkat etmesini istedigim bir nokta
varsa  bilgisayarlarin  ekranlarimi  kilitleyip  ilgilerini  sadece  projeksiyona
cekebiliyordum. Ogretim etkinliklerinde, uygulamalarda cok fazla kullaniyoruz. Genel
olarak derslerde biz sunuyu kullaniyoruz ¢iinkii pratik ve ekonomik. Kirk dakikalik bir
stiregte sunular bilgisayar 6gretmenlerine yardimci oluyor™.

BTO5: “Onlart kontrol etmek icin kontrol programlari kullaniyorum éncelikle.
Bilgisayarlarini ve yaptiklar: uygulamalari kontrol etmek igin. Projeksiyon kullaniyoruz
bilisim teknolojileri olarak sayarsak zaten bilgisayar ve yazici daima kullandigimiz
seyler. Sunum slayt ya da animasyonlar, ¢izgi filmler son zamanlarda onlar da giizel
onlart kullaniyoruz. Videolart da bazen kullandigimiz oluyor. Konuyla alakali sunular,
videolar ve etkinlikler bularak dersi isliyoruz”.

BTO6: “Ogrencinin basarili olabilmesi icin miimkiin olabildigi kadar uygulamali
calisiyoruz. Yani burada 6grencilerin bilgisayar basinda uygulama yaparak miimkiin
oldugunca fazla uygulama yaparak ders yapmaya c¢alisiyoruz ama tabi siire yetersiz
kalryor bu konuda. Mesela diyor ki su ortami olusturacaksiniz 6grenci icin biz o ortami
olusturuyoruz. Bazen daha farkli bir ortam kullantyoruz mesela sunu kullanmamiz
gerekiyor. Bunu planlarimiza ona goére not aliyoruz ya da animasyon daha énemli

boyutlara geldi. Animasyon da kullanabiliyoruz artik hazir materyallerle. Farkli
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degerlendiriyoruz yani seviye de farkl oldugu icin aym seyleri bazen bir diger sinifa,
gruba uygulayamayabiliyoruz”.

BTOS8: “Bir dersi ¢ok iyi planlamis olmamz lazim ki kirk dakikada
verebileceginizin en fazlasimi verin. Sonugta dikkat siiresi 8 dakika belki de
aktarilabilecek ¢ok fazla sey var. Teknolojide ve giiniimiiz 6grencileri bir¢ogumuzun
kullandig1 diyeyim hepimiz kullaniyoruz. Basit bir sunu bize ¢ok biiyiileyici gelirken
ogrenciler aman sunuyu gosterdi gecti iste ne olacak ki, 6gretmen gidiyor.

BTO9: “... flash programinda birkac tane etkinlik hazirladigimiz oluyor. Zaten
sunu programlarmi hazirlyyorum ders oncesinde ornek olarak c¢ocuklara gosterip
onlardan ornek istiyoruz. Ya da diger etkinlikler ben dramaya kadar kullaniyorum
yarim oykii tamamlatiyoruz mesela oynayarak. Biitiin teknikleri yeterince tabi bilgisayar
dersinde hi¢ kullanilmayacak teknikler de oluyor. Pek anlatim teknigini kullanmiyoruz
genellikle gosterip yaptirma teknigini kullaniyoruz”.

BTO16: “Ben su sekilde isliyorum; uygulama olmasi tabi bu dersin islenisinde
¢ok énemli. Ogrenci benim uyguladigim ézellikle Office programlarindaki uygulamay:
projeksiyon cihazinda yani ekranda gériiyor daha sonra ben onlardan her hafta bunu
odev olarak alryyorum. Orada degerlendirme yapmis oluyorum. Yapabildikleri odevin ne
kadarmmi dogru yapmuislar, ne kadar eksik, ne kadar zamanda gonderdiler. Tabi bir
siralama olmug oluyor ben bunlari e-mail yoluyla aliyyorum. Bu sekilde isliyoruz. Yani
ogrencilerden édev alarak onlart yaparak, yasayarak ogrenmelerini sagliyorum hem de
onlari 6l¢miis oluyorum, degerlendirmelerini yapmis oluyorum”.

BTO21: “O konuda ben gecen sene égrencilere anlatirken énce anlatiyordum
sonra uygulama yaptiriyordum. Uygulamanin sonucunda ¢ikardiklart iiriinleri mutlaka
kaydettiriyordum, ya flash belleklerini ya da diskete kaydettiriyordum. Daha sonra da
programlarini takip edebiliyordum oturdugum yerden. O zamanlar burada onu
kurmadim ger¢i de ¢iinkii ¢ok fazla yogun oldugu icin sinflar. Yaptiklar: iiriinleri de
dosyalyyordum kendi bilgisayarimda topluyordum mesela. Klasor klasor kendi
klasorleri var her grubun, o klasériin icine kaydettiriyordum. Uriin dosyasi
olusturuyordum yani bir bakima onlari da kendi bilgisayarima aktarryordum. Ya da
flashlarina kaydettiriyordum, odev veriyordum, yeri geldiginde performans proje

odevieri. Iigili olan cocuklar yapiyordu da ilgisiz olan cocuklar yine yapmiyordu.
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Evlerinde imkani olani var. Gegen sene PowerPoint de ¢ok giizel seyler yapmistik
anneler giiniiyle ilgili bir slayt yapmistik mesela ona ¢ok ilgileri olmustu”.

BTO22: “Genelde dediginiz gibi gésterip yaptirma genelde o6vyle isliyoruz
derslerimizi. Once ben mutlaka teori, anlatim, soru cevap ondan sonra da gésterip
yaptirma. Yetistiremiyoruz biraz zaten”.

BTO24: “Bilgisayar dersi oldugu zaman ders yaparken bilgisayar: maksimum
seviyede kullanmaya ¢alisiyorum. Uygulamalr oldugu icin mesela geleneksel bir ders
olarak diistiniiliiyvordu. Bazen kaliplarin disina ¢ikmak gerekiyor. Mesela bilgisayar
dersinin asla yazili sinav yapilmamasi gerekir. Siz Word anlatryorsunuz, Excel
anlatiyorsunuz Excel’de formiil hesaplatiyorsunuz. Bunu kagit tizerinde soramazsiniz.
Bunda kagit iizerinde sordugunuz sorularla ogrencinin diizeyini élgemezsiniz. Onlarda
cok sikinti vardr ben uygulama sinavi yapryordum maksimum seviyede verim alabilmek
icin ama bana yazili yapmam gerektigi séyleniyordu. Ogrencinin hazir bulunuslugu,
ogrencinin seviyesi ¢ok degisik oluyor. Siz bunlara temel bilgisayar dersi vermeye
kalkvyorsunuz ve ¢ok farkl seviyelerde 6grencilerle karst karsiyasiniz. Elinizden geldigi
kadar bir ortam hazirlamaya c¢alistyorsunuz ama bireysel farkliliklar 6grenme
diizeyindeki farkliliklar ¢ok fazla™.

BTO25: “Zaten uygulama oldugu icin gésterip yaptirma daha fazla. Bunun yani
sira daha once hazirlanmis materyallerim benim var. Kendi hazirladigim,
arkadaslarimdan, iiniversite oOgrenim siirecinde hazirlanmis bunlarin iizerinde
degisiklikle onu sinifta rahat bir sekilde kullanabiliriz. Videolar, sunumlar, ¢alisma
vapraklary, zamanminda hazirlanmis  bunlarda yapilan  degisikliklerle islemi
tamamlyoruz. Uygulama agirlikli oldugu icin gésterip yaptirtyoruz. Teorik olarak ne
kadar gésterilse de tamam anladim goziiyle bakilp is basina gegti mi yapamayabiliyor.
Bilmedigi icin kullanma becerisi yok bizim okulda. Daha ¢ok temel seyleri
kazandirmaya ¢alistigim i¢in onda bir stkintimiz olmuyor. Kendi materyalimizi rahat bir
sekilde olusturabiliyoruz”.

BTO26: “Projeksiyonu kullaniyoruz zaten. Projeksiyonun haricinde sinif
yonetiminde programlar var biliyorsunuz. Ogretmen bilgisayarindan onlar: takip
ediyorum ya da onlarin bilgisayarina dosya atiyorum. Oradan onlar devam ediyorlar
vapacagumiz bir etkinlikse. Ya da projeksiyonumuz yoksa bilgisayarlarin kontrole alip

ogretmen bilgisayarmi onlarin ekranina yansitip o sekilde yapabiliyoruz. On parmak
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kullamimimiz var. Yedinci sinifta onunla ilgili bilgisayarlarda on parmak programimiz
var, onlarda etkinlik yapiyorlar hafta hafta. Bu sekilde ogretim materyali olarak bunlar
kullanvyoruz. Tabi yiizde doksan uygulama diyebiliriz”.

BTO27: “... ben uygulamaya énem veren bir kisiyim. Ne kadar ¢cok uygulama
vaparlarsa o kadar ¢ok kendini gelistirebilirler. Benim iki dosya uygulamalarim vardir.
Her kursta halk egitiminde mesela ben bunlart kullaniyorum. Kendim materyal
hazirlyyorum, bu sekilde ogretim materyalleri uygulamali olarak ve bu wygulamalari
kursiyer yapabiliyorsa degerlendirebilivim. Onun disinda gorsel olarak da
projeksiyonda sunum olarak veya PowerPoint te bir sunu olarak hazirlyyorum. Egitici
bir materyal olarak bilgisayarli bir egitici yazilim kullanmiyorum, hazirlamadim da
hazirlamayr da pek diisiinmiiyorum. Ciinkii daha ¢ok dedigim gibi program iizerinde
ogretim metoduna gidiyoruz biz. Program iizerinde uygulama seklide yani anlatip
vaptirma. Neye gore anlatacagim nasil anlatacagim? Seviyenin nasil olacagini sinifima
gore planlyorum”.

BTO28: “Biz ilk konularda bilisim teknolojileri konularinda biliyorsunuz
bilgisayar donanim ve giris ¢ikis parcalarini anlatiyoruz. Benim burada parcalar var
tanitmak amactyla onlari gosteriyorum. Simiilasyon vardr kasa toplama simiilasyonu
sisko bilgisayara onlari yiikledik égrenciler daha sonra onlar topladilar. Ilerleyen
donemlerde Office programlarina gectigimizde de kendileri direk uygulama yapip
uygulama kisminda evde ya da baska bir yerde bana mail gondermelerini istedim .

BTO29: “Anlatim kismi ¢ok bizde ashinda. Hem bazi kolay konularda ogrenci
eger o konuyu ilk defa gérmediyse, karsilasmadiysa bazi seyleri vermem. Gegen seneki
bilgileri kullanmasini isterim ve ogrencinin soru sormasinit isterim. Yapacagimiz
uygulama sudur. Baslayn derim ve ogrenciyle sinifia gezerim. Ogrenci kendi kendine
bulursa kesfederse kalict olur. Not olmamasina ragmen zaten dersi zevkli kilan da 0
zaten. Ama o6grenciye hazir sen sunu sunu yapacaksin dedigin zaman zaten 6grenci
stkiltyor. PowerPoint’e gectik, ¢ocuk PowerPoint’i hi¢ gdérmedi. Ne yaparsin
PowerPoint’de ¢ok giizel hazirlanmus sesli, gérsel, icerisinde video iceren bir iki sunum
hazirlarsin. Zaten ¢ocuklar izlerler bakarlar, programi zaten begenirler. PowerPoint’in
hi¢bir meniisiin anlatmazsin sadece bir iki tane giizel yapilabilecek ornekler verdigin

zaman ¢ocuk zaten onu yapmaya c¢alistyor. Senin derste girmedigi bazi konulara



140

girmeyeceksin fakat gordiigii seyi kendisi de yapmak istiyor. Onun ozelligini de sorar
bazisi kendisi bulur yaparken”.

BTO30: “Genelde ¢ocuklara kendi tarzimla ben kendim anlatiyorum. Interneti
kullaniyorum. Daha fazla materyal bakanliklarin dagitmis oldugu CD ’lerde etkinlikler
bilgisayarlarda kayitlidir onlart yapmaya ¢alisiyoruz. Ekstra benim kendimin
hazirlamis oldugu mesela Excel’i ogretirken kitaptaki uygulamalar bana giizel gelmiyor
benim kendi tarzimda hazirladigim ornekler var onlari yapryorum”.

BTO32: “Ders séyle bir anlatim ondan sonra uygulama yapilirken cocuklara
birebir yaninda soru sormalarini saglayici bir ortam. Aninda doniit veriyorum ve bunun
icin benim séyle bir sistemim vardi. Cocuklar arkadasinizin su an yapamadigr konu su
mesela Word belgesinde yazimin boyutunu biiyiitemedi. Herkese bu konuda yine
vapamayanlar 6zellikle doniip projeksiyona baksinlar onun sayfasinda takip ediyoruz.
Yani yapilamayan her seyi ben ana bilgisayarda biitiin bilgisayarlardan goriintiiyii
alryordum ben her tiirlii sorunu oraya aktarip aminda ¢oziimiinii yapryorduk ve ¢ocuklar
gercekten istenilen bilgiyi hedeflenen bilgiyi aliyorlardi. Temel bilgilerden basladik
genelde teorik bilgiler oluyor. Uygulamalar séyle oluyordu ¢ok basit olacak ama
bilgisayar nasil acilir kapatilir ka¢ yolu vardir ka¢ yontem vardwr. Ya da bilgisayarda
ekran agimiyorsa c¢oziim yollari nelerdir gibisinden bu tiir uygulamalar aninda
yaptirilyyor”.

BTO33: “Ders yaparken dersin konusuna gére mesela kes-kopyala-yapistir
anlatacagim ben 6grenciye. Word’de bir dosya hazirliyorsun, tablo hazirliyorsun ata
sozleri ak akge kara giin icindir. Mesela bunun yerlerini degistiriyorsun. Cocugu o
atasoziinii  kes-kopyala-yapistirn - ogreterek  yapmasina  ¢alistyorsun  bunu
gelistirebiliyoruz, materyal olarak bu sekilde. Tabi mesela 6gretmen bilgisayarindan
ogrencilerin bilgisayarlarini kontrol edebilecegimiz programlar var zaten hepsine ayni
anda baglanma burada ¢alisan bir programi onlara gosterme ve ya projeksiyondan
yvansitma. Ben ders anlatirken ne yapryorum mesela projeksiyonu yansitiyorum
cocugum bilgisayarlarint kendi ekranima yansitryorum bir tane ogrenciyi ¢agiriyorum
ona yaptirirken de diger tarafta sinifin icinde dolasarak diger 6grencilerin ne yaptigini
gormeye ¢alistyoruz”.

BTO34: “Ben dersten once zaten daha once de séyledim Word, Excel agirlikly

kullandigim icin evde Excel’de bir program yapiyordum. Excel’i anlattiktan sonra bu
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programi ¢ocuklara iki hafta veriyordum. Iki haftada okulda formator oldugumuz icin
ticten bese kadar kullanabiliyordu. O ¢ocuklar onlart yapmast icin firsat veriyordum
bunlarla ugrasiyorlardi. Bir arada sunu yapmistim. A4 kagidini Excel’de formiillerle
vapabilecekleri programla ilgili dokiiman hazirlamistim. Cocuklara verdim tiim
sekizinci swiflara dagitmistim bunu hepsine yaptirdim. Bu sekilde mezun olanlar
gercekten Excel’i ogrenerek mezun oldular ama su anki sistemde imkant yok bunu
ogretemeyiz. Ciinkii notu yok, bir saat yoklama al, bir sey yap, susun diyene kadar zaten
ders bitiyor”.

BTO35: “Ben genelde dersi su sekilde isliyorum konu anlatiyorum projeksiyon
yardimwyla on dakika, on bes dakika ¢ok fazla da uzatmamaya c¢alisiyorum. Ondan
sonra on bes yirmi dakika ¢ocuklara uygulama anlattigim konuyla ilgili son bes dakika
da serbest e-okula bak gibi o sekilde eger uygulamasin bitirmediyse bitirinceye kadar
devam ediyorum. Zil ¢aldiysa uygulamasini bitirmeden uygulamasini kaydediyoruz o
sekilde ¢ikiyor dersten. Sey gibi oluyor uygulamasini bitiren ben on dakika o6diil
kazanmig gibi oluyor. O da motivasyon oluyor bazen ¢ocuga bazen daha ¢abuk bitiren
de oluyor etkinlikleri. Etkinlikleri ben basamak kitabina gore uygun bir sekilde fakat
bazen de kendim eklemeler de yapryorum. Excel’de bazi konular biraz basit gelebiliyor.
Stkici gelebiliyor 6grencilere onu biraz daha eglenceli hale getirerek hoslarina gidecek
sekilde ogrencilerin etkinlikler yaptiriyorum genelde bu sekilde oluyor ders”.

Ogretmen goriismelerinden bu alan 6gretmenlerin ders islerken genelde bilgisayar
tizerinden sunular ve kontrol programi araciligiyla uygulamali olarak ders isledikleri

ifade edilebilir.

Materyal ve etkinlik kullanim

Ogretim yaparken kullanilan materyal ve etkinliklere iliskin BTO1, BTO2, BTO4,
BTOS5, BTO6, BTO7, BTOS, BTO10, BTO11, BTO12, BTO13, BTO14, BTO17, BTOI9,
BTO20, BTO23, BTO26, BTO29, BTO32 ve 36 olmak iizere on dokuz (19) bilisim
teknolojileri 6gretmeninin goriislerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO1: “Su olabiliyor mesela bilgisayar donammuiyla ilgili eSer bir konumuz
varsa o giin benim evde kullanmadigim bir siirii bilgisayar parcasi var onlari
getiriyorum ogrencilere. Bu ekran karti, bu ses karti ¢ocuklar daha once sadece

duydugu ya da resimlerle gordiigii kartlari orada en azindan somutlastirarak
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gorebiliyorlar. Ogretim materyali sunu yapiyoruz projeksiyon cihazimiz oldugu icin.
Ondan sonra ¢ocuklardan bir seyler arastirmalarint istedigimiz zaman projeksiyon agip
ben de kendim internette arastirma yapip ¢ocuklarla onu paylasiyorum. Dersimiz BT
siniflarinda oluyor, bilgisayarlarin, projeksiyonlarin etkin sekilde kullanildigi siniflarda
oluyor. Dersimizle ilgili slaytlar, sunular bizim bilgisayar forumlarimizda
ogretmenlerin  forumlarinda ¢ok fazla yer kapliyor o yiizden onlardan da
faydalaniyorum. Etkin bir sekilde kullaniyorum yani”.

BTO2: “.. etkinlikler bilisim teknolojileriyle ilgili oldugu igin ézel bir kullanma
seyi yapmiyorlar ama. Ben genelde hep kitap var ya kitapta onlarin etkinlikte yapacagi
seyler belli onlar zaten \Word, Excel, PowerPoint’in ézelliklerini ¢ocuga ogretmeye
yonelik uygulamalar. O kitaptan iizerinden gidiyorum etkinlikleri yapiyorum, ¢ocuk
kendisi yapmaya calisiyor bilgisayarinda sonra onu kaydediyor”.

BTO4: “Dersin ogretiminde bilisim teknolojilerinden soyle yararlaniyoruz. Zaten
bilgisayarlart kullaniyoruz. Bizim dersimizin araci bilgisayar akilli tahta olsun,
projeksiyon olsun bunlardan yararlaniyoruz anlatimimizi yaparken ya da uygulamamizi
yvaparken degisik programlardan yararlanabiliyoruz béyle séyleyebilirim. Slaytlar,
vazilimlar ya da Office programlart ¢ok kapsamli ashinda. .... daha ¢ok materyaller
buluyorum kendim ya da materyaller yapiyorum. Uygulama basamaginda genelde
kitaptan ¢ok o materyallerle dersi gétiirmeye ¢aligsyyorum.

BTOS5: “Fiziksel olarak ortami ayarladiktan sonra da zaten yine kilavuz
kitaplarin yardimiyla ya da internet iizerinden buldugumuz materyallerle dersimizi
islivoruz. Ogrencilerin basarili olmasi icin internetten, forumdan arastirmalar
vapwyoruz, farklt uygulama materyalleri indiriyoruz. Gerekirse kendimiz flash
animasyonlar tasarliyoruz dersleri bu sekilde islemeye ¢aligsiyorum ben”.

BTO6: “Burada artik okulda ne saglanmissa teknoloji olarak onu kullaniyoruz.
Biz burada projeksiyonlari, bilgisayarlart miimkiin oldugunca kullanmaya ¢alisiyoruz.
Sunu seklinde yapryoruz ama bazi uygulamalarda mesela on parmak uygulamasi yaptik
biz yedinci simiflarda mesela onun igin on parmak programi indirdik. Ogrenciler
programi kullanarak interaktif bir sekilde egitimini yaptilar. Konumuz miisait olduk¢a
interaktif uygulamalar yapiyoruz ama onun disinda sunu ve arastirmaya yonelik

internet ortaminda arastirmaya yonelik olarak gidiyor dersler”.
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BTO7: “Genellikle bizim materyal alammiz bilgisayarlarda oluyor. Onlarla ilgili
etkinlikler yapiyoruz, kendi dersimiz agisindan. Slayt vb. seyler hazirliyoruz. Kendi
dersimizde gerekli giinlerde de yapiyoruz bunlari.. 29 Ekimde, 10 Kasimda gerekli
slaytlari, videolart hazirliyoruz”.

BTOS: “Konuya yénelik uygulamalara ulasiyorum internet iizerinden. Mesela
forum konumuz var altinct swiflarda teknoloji forumu diye bir bashgimiz var. Bu
etkinlikte ogrencilerin kullamimina uygun onlara gosterebilecegim uygun bir blok
sayfasi ya da forum sitesi varsa onu arastirip online olarak géstermeyi tercih ediyorum.
Yoksa diger kentlerdeki arkadagslarla iletisime gec¢ip bir kiiciik site gibi bir sey
hazirlayip ogrencilerimize onu kullandiriyoruz zararly igerik icermemesi agisindan ™.

BTO10: “Etkinlikler artik bir CD halinde bize hazir olarak veriliyor. Hangi
basamakta hangi iinitede hangi konuda herhangi etkinlik varsa bakanlik hazirlatmus,
bizim yaptigimiz onu ogrencilere uygulatmak. Ozel de bir sey olursa oluyor bazen
giinlerde Canakkale sehitleri haftasinda ya da istiklal mars1 haftasinda érnegin istiklal
marsint yazdirmak gibi, Canakkale gsehitleri siirini yazdirmak gibi. Benzer seyler
cocuklarin belirli bash giinliik hayatta da karsilarina c¢ikabilecek belli bash
programlart kullanmalart agisindan, unutmamalar: agisindan bu sekilde bir kullanim
oluyor. Yeri geldiginde de projeksiyon cihazi kullaniyoruz imkanimiz var. Yeri
geldiginde ise ¢ocuklara yapmalari gerekeni soyliiyoruz.”

BTO11: “... materyal hazirlamada sikinti var 6grencilere édev getir dediginiz
zaman ¢ok kétii bir kagit parcasi seklinde getirebiliyorlar. Ilk basladigimiz senelerde
disketlere etkinliklerini atiyorlardr da artik disket yok flash bellekleri olanlar var ama
ben genelde ana bilgisayarda topluyorum onlar.. Agdan paylasiyorlar ben ana
bilgisayarda topluyorum etkinlikleri. Bilgisayar laboratuarlarinda bilgisayarlar var
ama biz bilgisayarlarin kasasini gostermek istiyoruz mesela kasasimin igini agip
baktigimizda ogrenci ¢ok fazla anlayamayabiliyor. O konuda maketler olsa maketler
diizenlense, o sekilde canlandirici videolar olsa biz kendimiz internetten indiriyoruz da
programda bunlara yer verilse daha farkli olabilir. Dosya paylasimi vs. zaten
okulumuzun agi var. Ag baglanti sistemi var zaten miidiir, miidiir yardimcilar: arasinda
veya yukaridaki laboratuarlar arasinda dosya paylasacagimiz zaman onun iizerinden
paylasiyoruz. Yine derslerde etkinlikleri cocuklara ben ag iizerinden dagitiyorum herkes

etkinliklerini o sekilde yapiyor”.
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BTO12: “Siirec icerisinde, dersleri anlatirken maket iizerinden donanim iizerinde
ana kart vs. gibi direkt gosteriyorum. Bunlarin bazilarint ogrencilerin kendilerine
yaptiriyoruz. Sunular ve slaytlarla konulart anlatyyoruz”.

BTO13: “Biz materyal hazirlama konusunda egitim aldik, flash egitim kismen
aldik ¢ok ciddi alan arkadaslar var ama kimse bunu kullanmiyor. Genelde
PowerPoint 'te sunu hazirlaniyor ve bitiyor. Yani derste kullanilan materyal olarak en
etkili PowerPoint kullaniliyor bilgisayar ogretmenleri tarafindan. Hazir sunu, yazip
vazip gegiyorlar ama su var bilgisayar égretmenleri bunu kullaniyor bunun icin bir
seyler yapryor”.

BTO14: “... bizde ya kendimiz bir sey gelistiriyoruz bu da ¢cocugun fare kullanimi
etkiler diye ya da internetten hazir bir seyler buluyoruz baskalar: tarafindan
hazirlanmis. O zaman diyoruz hadi bir de sunu dene hadi bir de bunu oyna falan
diyoruz oniine baska c¢esit ¢esit seyler sunuyoruz ki sikilmadan onu oynasin ve eli,
parmagi fareye aligsin”.

BTO17: “Benim yaptigim en fazla ¢alisma yapragi hazirlamak. Bunu yapin
cocuklar demek onun disinda sunu hazirlayayim, flash’li animasyon yapayim gibi sey
yapmuyorum zaten ders buna uygun degil ¢iinkii ders uygulama dersi. Yaparak 6grenme
dersi benim burada anlatma kismi minimum olacak ki ¢ocugun uygulama kismi daha
¢ok olsun. Ben anlatiyorum c¢ocuklar anladiniz mi anladik ¢ocuklar hemen baglayin
diyorum. Bakarak olmuyor. Cocuk bakiyor hocam ¢ok kolaymis diyor hadi yap diyorsun
mesela sunu nerden yapryorduk onu nereden tiklyyorduk diyor, mesela. Bu uygulamaya
yonelik oldugu i¢in materyal hazirlayayim oradan gostereyim gibi ¢ok uygun degil
bizim ders. Kendi uygulamasi gereken bir ders”.

BTO19: “Materyal hazirlamada énceleri sunu hazirliyorduk hatta bulmacalar
falan hazirliyorduk da acik¢ast ¢ok da fazla kullanamiyoruz ¢iinkii onlari dagitip
yapmak derken kirk dakika size yetmiyor. Bilgisayarlar bir agiliyor kavgalar falan
oluyor ilkégretimde ¢ok curcunadir ortam. OSrencinin yerlesmesi derttir, ben
kullanacagim sen kullanacaksin, kagidi dagitirsiniz bilgisayart gordii mii kagidin bir
onemi yoktur. Yapmaya ¢alisiyoruz ama ¢ok verimli bir etkinlik olmuyor”.

BTO20: “... etkinlik olarak ben genelde okulun kitabin flash etkinlikleri var o
etkinlikleri kullandim yani onun disinda materyal hazirlamadim. Materyal hazirlama

derslerini gérmeme ragmen kullanmadim. Bu konuda biraz tembelim herhalde ciinkii
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vakit yetersizliginden flash animasyonlar normal okulumuzun kullandigr flash
animasyonlar disinda materyal hazirlayarak kullanmadim. Word, Excel’in kendi
icindeki seylerle olusturuyorum ama bastan hazirlanmis bir materyal kullanmiyorum”.

BTO23: “Etkinlik olarak ben evde etkinlik hazirliyorum. Materyal hazirliyorum
ogrencilere o giinliik konumuz ne érnegim WordArt 'ta herhangi bir yazi yazma onunla
ilgili ¢alisma etkinligi  hazirlyyorum. O etkinligi  ogrencilerin  bilgisayarlarina
gonderiyorum ardindan onlar o etkinligi yapiyorlar. Bilgisayarlarina kaydediyorlar ben
de ¢alismalarim aliyorum. Bilgisayarlarinda deep-freze programa var. Ciinkii kendi
bilgisayarimda saklyyorum her ogrencinin hangi konuda ne yaptigini kaydediyorum”.

BTO26: “Ogretim materyali agisindan genelde mesela bir Office programlarini
anlatirken kitaptaki etkinliklerden yararlaniyoruz. Internet ortamindan buldugum
etkinlikleri yapryorum yeterli gelmezse. Ama genelde kitaptaki etkinlikleri yapmaya
gayret ediyorum. Hem ellerinde dokiiman oldugu i¢in daha rahat oluyor.

BTO29: “Projeksiyonu kullanirsiniz, animasyonu kullamirsiniz, evde hazirladigim
animasyon varsa animasyonu gosteririm, bir baska bilgisayar 6gretmeninin hazirlamis
oldugu sunu varsa onu gosteririm. Ogrenci izledigini bilgisayarinda uygular.
Uyguladigi uygulamalar: kaydederiz. Dersimiz bizim zaten devamli uygulamayla
geciyor”.

BTO32: “Bilgisayar d&gretmeni oldugumuz icin  dersimizi  bilgisayarda
anlatacagiz. Onun igin bilgisayar sinifimin her zaman hazirda bulunmasi gerekiyor.
Bilgisayar siniflar1 sadece bilgisayar dersleri icin bilisim teknolojileri igin kullanilan
bir sinif degil diger branslarin da ders islemesine zemin olusturacak bir sinif, egitim ve
teknolojiyi bulusturan bir sinif. o yiizden siirekli buranin hazir olmasi gerekiyor. Yani
bu okulda diger bilgisayarlardan ya da iste her tiirlii ag yapisindan daha onemli burasi
var. Daha sonrasint siralayacak olursak egitim yazilimlar: var. Bu egitim yazilimlarin
ogretmenlerimizin ¢ok iyi takip etmesi gerekiyor”.

BTO36: “Oncelikle netup gibi programlar kuruyoruz, ogretmen bilgisayarina ve
ogrenci bilgisayarina. Ben buradan yapiyorum ogrenciler izliyordu anlatirken ben.
Ondan sonra o giiniin konusuyla ilgili kiiciik bir etkinlik hazirlyyordum anlattiklarimi
kapsayan. Kalan on bes yirmi dakikada onlar o uygulamay: yapryordu, ben de buradan

takip ediyordum. Yapamayana o sekilde miidahale ediyordum. Gériiyordum. O sistem
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iyi oluyor tek tek dolasmaktansa buradan ekranlart miidahale etme acisindan, baska
islerle ugrasmalarim engelleme acisindan. Oyle isliyordum dersleri”.

Ogretmenlerle yapilan goriismelerde; ders islerken etkinliklerini genelde
projeksiyon iizerinden PowerPoint sunulari ile ve genelde internet iizerinde bulduklari

hazir materyaller yoluyla yaptiklari soylenebilir.

Ogrenci

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan gériismede 6grencilerin bilgisayar
konusunu nasil algiladig1 ve nelere ihtiya¢ duyduguna iliskin BTO4, BTO5, BTO?7,
BTO8, BTOY, BTOI10, BTO13, BTO15, BTOI7, BTOI19, BTO20, BTO2I, BTO22,
BTO24, BTO25, BTO31, BTO33, BTO35 ve BTO36 olmak iizere on dokuz (19) bilisim
teknolojileri 6gretmeni goriislerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO4: “Evet soyle etkiliyor. Benim dgrencilerim dersi seviyorlar. Dersi sevdikleri
icinde ¢ok biiyiik bir problem yasamiyorum. Ama seviyesi birazcik daha iyi olan
ogrenciler bilgisayar konusunda biraz daha bilingli olan ogrencilerde ben bunu yapmak
istemiyorum, yapmayacagim ya da ogretmene ¢ok fazla deger vermeyebilir dersini
sevmeyebilir ya da yapmak istemeyebilir. Eetkinlikleri nasil olsa not yok der”.

BTOS5: “Ogrenci dersi notla degerlendirilmedigi icin sadece oyun olarak
algiliyor, sadece oyun oynamak istiyor, ders dinlemek istemiyor. Ben her seyi biliyorum
seklinde geliyor ama bildiginin sadece internet kullanmak oldugunu dersin icerigini
goriince fark ediyor. En basta béyle bir onyargiyla geliyor zaten bu konuda. Biz ¢ok
zorlantyoruz. Oyun oynayalim diye ogrencilerden siirekli gelen bir baski var. Konu
islemeye basladigimizda konuyu bilmediklerini fark edince bu sefer ilgilenmeye
baslyorlar”.

BTO7: “... Zorlamak acisindan degil de diger égrencilere nazaran koca okulda
ben hemen hemen tiim siniflara derse giriyorum bir tane internetten, facebooktan ya da
baska bir seyde basim kaldirip da fotoshopla ilgilenen bir tane ogrencim var. Odiil
almis fotoshop’da. Onun disinda ¢ocuklar genellikle bilgisayari maalesef facebook,
internete gireyim arkadaglarimla sohbet edeyim amaciyla kullaniyorlar”.

BTOS8: “Ders disi etkinlik olarak mesela égleden sonralart  bizim
laboratuarlarimiz agik. Hepsi biitiin okullardan o6grenciler gelip burada ¢alisma

yapabilirler. Milli egitimin simrlart dahilinde. Ogrencilerin gelisi ise diger derslerin
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arastirma odevleri ya da oyun oynamak icin baska bir amacla buraya gelmiyorlar. Ben
bu aralar web sayfas: tasarimina yonlendirmeye ¢alistyorum ¢ocuklart her sinifta. Bu
siniftan sene sonuna kadar en az 3 kisi ¢ikar diye destekleyici davraniyorum. Biraz
merak uyandirma oldu yoksa yapabilecegimiz bir sey yok. Klavyeyi fareyi takabilen
ogrenci bilgisayarda ¢ok iyi diye bakiyoruz olup olacak fisi prize takmaktan farksiz bir
islem. Onlar var. Bilisim teknolojileri 6gretimi ¢ok erken baslanmasi lazim. Biz bir
donem okul oncesini de aliyorduk bilgisayar derslerine stajda uygulama igin yapmistik
onu tez ddevi uygulamast igin ¢ok verimli geciyor. Klavye kullanma, fare kullanma gibi
¢cok temel beceriler oturma kalkma diizgiin kullanma ¢ok erken yasta vermemiz lazim.
Cocuklar ii¢ yasinda evde bilgisayarla tanisiyor artik™.

BTO9: “Ogrencinin goziinde de degeri olacak yani not olacak ki o dgrenci
etkinlik yapsin édev yapsin. Anlami bir doniisii olacak yani”.

BTO10: “Motivasyon soyle bir motivasyon oluyor genelde derse katiliyor
ogrenciler. Cok nadir devamsizlik olur. Ilk iki saat baska ders vardir o derse gelmez
benim dersime gelir benden sonra dordiincii saat dersten kagar tekrar. Derse katilim
olarak oramm diger derslere gére daha yiiksek. Derse katilim konusunda bir sorun yok
ama ders anlatmak konusunda bir sikintimiz var”.

BTO13: “Ben su mantiga karsyyim; ogrenciler zaten bilgisayar kullanmay: biliyor
mantigina karsyyim ¢iinkii gercekten 6grenciler bilgisayar kullanmayt bilmiyor. Onlarin
bildikleri birka¢ sey var oyun oynamak, internet kullanmak, facebook kullanmatk,
googlede arama yapmak bunlart gayet iyi biliyorlar ama bunun digindaki \Word’u
kullanmak, Excel’i kullanmak ya da sunu hazirlamak birazcik daha onlarin biitiin
omiirleri boyunca ihtiya¢ duyacaklar: seyler konusunda hi¢ bilgisi olmadiklarini
diistintiyorum. Eger bilgisayar dersi bu anlamda azaltildi ve belki de kaldirilacaksa
bence yanls oldugunu diisiiniiyorum. Ogrenci bunu siire¢ icerisinde ogrenebilir
mantigina da karsyyim. Yani diger ders igin sunu hazirlarken zaten 6grenir mantigina
da karsyyim”.

BTO15: “Maalesef bizim 6gretmenlerimiz de o sekilde diisiiniiyor. Ugiincii sinifta
ogrencileri buraya getirip bir seyler anlatan ogretmenlerimiz var. Cocuklar simdi
dordiincii sinif oldu benim ¢ocuklar ¢ok iyi biliyor bilgisayar: diye konusuyor arkadas.
Bir giin birlikte ders igledik ben bu iste yeterli degilmisim hocam siz ¢ok farklr anlattiniz

dedi. Sifahen girdigimi séyledim az dnce derslere hocam, yeter ki siz girin ben ek dersi
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bile size vereyim dedi. Ben hocam oyle sey olmaz ¢ocuklara bir seyler vermek adina
buradayim. Uygun bir zaman ayarlariz yapamazsak idareyle ilgili islerimiz olursa
okulda yapariz bir sekilde yiiriitiiriiz dedim ¢ok memnun dordiincii sinif 6gretmenlerimiz
de bu konuda. Cocuklardan bir seylerin geri dondiigiinii goriince herkes memnun
oluyor”.

BTO17: “...flash diski de biri getirse biri getirmiyor her hafta ya da baska bir sey
oluyor flash diskinin i¢inde o yonden de sikinti oluyor. O yiizden bazen bilim sanat
merkezlerinden birine gegesim geliyor. Ciinkii orada grup ¢alismast oluyor ya benim
bes tane on tane ogrencim olsa, kiiciik bir ortam olsa istedigim gibi ¢ocuklar
egitebilsem. Cocuk istekli olsa sorsa ben cevap versem, ¢ocuk kendini gelistirse o
kendini gelistirdigi icin ben kendimi zorlamak zorunda kalsam gelistirmek icin yani o
bir sey sorsa mesela ben onu bilmesem kendim arastirsam 6grensem gibi bir sey olsa...
Istiyor insan ama olmuyor. Burada otuz bes tane ¢ocuk zaten dur sus diyene kadar bir
saat ders bitiyor”.

BTO19: “.. zaten ogrenciler de bilgisayart birazcik egitim materyali degil de
oyun materyali makinesi olarak goriiyorlar. Oyun yiiklemedigimiz halde oyun
oynatmadigimiz halde her seferinde oyun oynayabilir miyiz internete girebilir miyiz
seklinde soruyorlar?”.

BTO20: “Ogrenciler daha donammli gelince sonucta hepsi bilgisayari biliyorum
dedigi zaman oyun oynuyorlar. Oyun oynadigi zaman bilgisayar: biliyorum seklinde
oluyor. Ama yine de biraz daha donanmimli geliyor o yiizden mecburen belli basl seyleri
uzatmak zorunda kaliyoruz. Programi o sekilde kitaptaki gibi degil de bir iist seviyede
anlatmak zorunda kaliyoruz. Ogrenciler diginda bizi pek tetikleyen bir sey oldugunu
diigtinmiiyorum”.

BTO21: “... eski okulumda cok fazla internet bagimlisiysa ya paket programi
kullanin giremeyecegi siteleri engelleyin ya da tamamen interneti kapattirin demistim.
Cocuk o zaman da diyor internet cafeye gidiyor mutlaka bir ¢ikar yolu buluyorlar. Ders
vapacagim diye gidiyor saatlerce gelmiyor diyorlardi. Zaten simdi facebook, msn vardi.
Bir zamanlar artik ona bakmuiyorlar, o tiir sitelere ve oyun sitelerine asiri bagimhilar.
Kiigtik ¢ocuklar ozellikle bunlar gittikce kademe kademe oyun buluyorlar siddet iceren
bilgisayar bagimlisi olmus durumda yani ¢ocuklar. Ama sadece bildikleri internette

oyun oynamak”.
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BTO22: “...cocuklar: igin dersin olmasi gerektigini diisiiniiyorum hatta gec¢ bile
kalindi. Cocuklarimizin davranmiglarindan tutun her seylerinde bunlar etkili. Biz bu dersi
kaldiriyoruz. Bunu anlamakta gergekten zorlaniyyorum”.

BTO24: “Kopyala-yapistiri bilmiyorlar. Yukarida bizim amirlerimizin dedigi sey
herkes bilgisayart biliyor. Cocuklarin facebooka girmesini bilgisayar biliyor olarak
goren birisi tarafindan yonetiliyoruz. Bakiyoruz bilgi olarak kag tane yaziliminiz var hig
yvok. Okullarda programlama dersini bu yiizden savunuyoruz. Amerikaya bir sinif
arkadasim gitti orada su anda O&gretmen bir deviet okulunda. Altinci sinifia
programlama anlattiklarini séyledi bana. Ondan sonra ne oluyor on sekiz yirmi yasinda
genglerden bir tanesi ¢tkiyor facebook kuruyor milyarlarca dolar gelir elde ediyor”

BTO25: “... 6grenciler dérdiincii, besinci sinifta ortalama yiizde sekseni doksan:
her seyi biliyor abuk sabuk oyun sitelerini falan ama is yapmaya gelince benim
ogrenciler de ayni. Word yazi diizeni ya da slayt sunum hazirlamaya geldiklerinde
yapma noktasinda ¢ok aciz kullanamiyor. Ama facebook odu mu ya da en basitinden e-
posta diyelim miifredatta var, msn, chat programi e-posta almaya geldiginde benim
facebookum var facebookumdan géndersem diyor. Ayni e-postayr almis kullanmis ama
e-postanin ne ise yaradigini bilmiyor. Ne amagla kullanildigini farkli sey biliyor. Bunun
gibi bir¢ok sey sayabiliriz aslinda. Giinliik hayatta kullanabilecegi internette hemen
hizli bir sekilde ulasabilecegi bir seyi bilmiyor ama hemen oyunu ya da facebooku
biliyor ogrenci”.

BTO31: “Su an ki en basitinden ¢ocuk bu yaslarda herhangi bir Office
kullanmayr iyi bir sekilde ogrense bu giin bir ise basvurdugunuz zaman ilk énce seyi
soruyorlar. Dil var mi arkasindan bilgisayar kullanmayr biliyor musun? Ne diizeyde
biliyorsun ne yapabiliyorsun? Yani sadece bi¢cimlendirme renk yapma sunu yapma bunu
vapma bunlardan ibaret olmadigini bir anlatabilsek bir gosterebilsek bunlart
uygulatabilsek, iste asil o zaman sey ¢ikacak. Bilgisayar dersini gereksiz gorme o
zaman ben Tiirk¢e konusuyorum Tiirkce dersi gereksiz, kosabiliyorum beden dersi
gereksiz diyebilmeliyim o zaman ben de kendi ¢capimda”.

BTO33: “... teknoloji ¢aginda ¢ocugun okur yazar olmasi gerekiyorsa bilgiyi
nereden alacagim nasil saklayacagini veya bunu nasil sunacagini biliyorsa simdi
cocuklar sekizinci sinif ogrencileri PowerPoint hazirlayacaklar getiriyor hazirladigini

bakiyorum hichir sey yok. PowerPoint adina sunum adina hi¢bir sey yok. Ne bir
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gorsellik var ne yazi tipini degistirme var ne bir efekt var hi¢chir sey yok. Almig
internetten kopyala-yapistir yapmis yazimin tiimiinii bile degistirememis. Hig¢ bir sey yok
bir sayfada ince ince yaziyla yazdigi bir sey var. PowerPoint olay nedir gérsellik ama
cocuk bilmiyor ki bunu. Bu sekizinci sinif diizeyi. Oyun sitesini agip oyun oynayabiliyor
ama internetten Atatiirk resmi bilgisayardan indirmeyi bilmiyor mesela veya oradaki
bir dosyayr flash diskine almayr bilmiyor. Flash diskinde viriis varsa onun ne ig
yaptigini bilmiyor”.

BTO35: “Ogrencileri de bilivorum ben durumlarint da biliyorum. Birkag ogrenci
var bilgisayart seviyorlar format atilacagi zaman program kurulacagr zaman ben onlar
kurdurtuyorum bazen ogrensinler diye. Mesela bugiin bir ogrenci vardi bilgisayara
format atmayr gosterdim. Birkag tane seven d&grencilere gosteriyorum. Problemli
ogrencilerimiz var onlara gorevler veriyorum hoglarina gidiyor bir seyler yaptiklarini
gormeleri iyi geliyor yani onlara o sekilde”.

BTO36: “Biitiin 6grenciler bilgisayar biliyor zaten mezun égretmenler de biliyor
bilgisayart ama internete girmek, facebook da bir sey paylasmak, MSN’ de konusmak
onlarin kafasindaki bilgisayar kavrami o kadar. Ben aksamlari kursa gidiyorum halk
egitimde bilgisayar kursu veriyorum. Once soruyorsun herkes bilgisayar kullanmay:
biliyor ama sertifika almaya geliyorlar. Word'e basliyorsun birinci etkinligi yapin
diyorum gosterdim herkes bekliyor. Siz hepiniz bilgisayar kullanicistydiniz. Bilgisayar
kullanmak ¢ok farkl: bilgisayarda bir seyler 6grenmek farkli. Mesela miidiir beyde o
yiizden ders yapmiyor ¢ocuklarin evinde bilgisayar olan ¢ocuklar bunu kullanmaya
gerek yok biliyorlar diye diigiiniiyor ama surada bir odev hazirlayamiyor inanir misiniz.
Buraya arastirmaya geliyorlar bir ders igin odev yapacaklar, yaziyi, internet sayfasini
buluyorlar ben bunu istiyorum. Odevim bu. Onu diizenlemek, sekil vermek yok”.

Goriisiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerine gore; okullarda gorev yapan diger
brang 6gretmenleri ve yoneticilerin aksine 6grencilerin bilgisayar okur yazarligiyla ilgili
temel islemleri bile tam olarak bilmediklerini, daha ¢ok oyun oynamak, facebook’a
girmek gibi degisik amagla kullandiklarini fakat 6dev, arastirma yapma, ders calisma

gibi 6gretim konularda yetersizliklerinin oldugu ifade edilebilir.
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4.8.4. Bilisim Teknolojileri Ogretmenleri

Bilisim teknolojileri 0gretmenleri (temasi) basligr altindaki o6gretmenlerin
gorusleri; diger ogretmenler, formatorliik isleri, géorev tamimi, dgretmenin kendini
gelistirmesi, yapilan isler ve ziimre icinde isbirligi alt basliklarinda (kodlarinda)

toplanmustir.

Diger 6gretmenler

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan goriismede diger brans 6gretmenleri
ile ilgili; BTO13, BTO18, BTO25, BTO29, BTO31, BTO32, BTO33 ve BTO34 olmak
tizere sekiz (8) bilisim teknolojileri ogretmeni goriislerini asagidaki sekilde ifade
etmislerdir.

BTO13: “... diger brans oOgretmenlerine baktigimiz zaman ¢ok daha ciddi
stkintilar oldugunu diistintiyorum. Sunu yapmanin video izlemekten ¢ok daha farkh
olmadigini diisiinen ogretmen arkadaglar var a¢ sunu izleyelim mantigini yiiriitenler
ama hep sunu diyorum bir sunu varsa bir sunucu da olmak zorundadir. O konuyu iyi
bilen bir kisinin onu sunmasi gerekir”.

BTO18: “Bir de d&gretmenlerin yeterlilikleri ¢ok zayif bilgisayar kullanmas:
konusunda felaket derecede. Yiizde doksani istisnai ii¢ bes kisi var. Soyle anlatayim
bilgisayar ¢alismiyor diye biri ¢agirdiginda figin takili olmadigint gordiigiim oluyor
yani. O kadar o noktada yani ya da diigmesinin agilmadigini gérdiigiim oluyor. o benim
icin fazladan bir ekstra. Adam evinde facebook kullaniyor, bilgisayar kullaniyor veya
oyun oynuyor her seyi yapiyor. Normalde her seyi yapabiliyor hi¢bir sikintisi yok
aslinda bilgisayar kullanmakla ilgili basit isleri yapabilir fakat is derse 6grenciyle ilgili
konuya geldiginde okulu yeterli gordiigii icin ilgilenmek istemiyor, yapmak istemiyor
kurslara oylesine katilyyor”.

BTO25: “En basiti Word'ii agmaktan her égrenci biliyormus ya bakanimiz béyle
diyor ogrencilerin hepsi biliyor. Ogretmenleri bilmiyor ama hi¢ onun farkinda degil.
Excel’i acip da yazdirmasinit bilmiyor. Bu alan bilgisi ¢cok basit bir sey ama bunun alan
bilgisiyle alakast yok hatta. Temel bilgileri yapmasi gerekir ama ogretmen bunu zaten
yapamiyor. Bircok ogretmene yardimci oluyorsun. Tablolarini olustururken listeleri

olusturmasinda yardimct oluyorsun”.
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BTO29: “Bir de bizim 6gretmen kadromuz yas olarak fazla cogunun bilgisayar
okur-yazarlig diisiik seviyede. Daha énce kurslara katilmislar ama. Kagit iizerinde ¢ok
kullanmaya istekleri de yok aslinda. Otuz bes yillik 6gretmen ¢ok giizel bilgisayar
kullanan var. Otuz bes yillik ogretmen. Ama yirmi bes yullik bir ogretmende bu istegi
goremeyebiliyorsun. Bu ogretmenlerin not girisinden tutun da yazili sorusu hazirlamast,
vaprak testte her seyde yardimct oluyorsunuz”.

BTO31: “Milli Egitim agisindan genel bir yargt herkes bilgisayar kullanmay:
biliyor en biiyiik sorunlarimizdan birisi bu. Bilgisayar kullanmaktan kasit acmatk,
kapamak sadece MSN e girip yazi yazmak mi gibi soru soruldugu zaman evet herkes
bilgisayar kullanmayr biliyor fakat bir Olffice programinda herkes bir sorunla
karsilasiyor”.

BTO32: “... diger brans égretmenlerine mutlaka internette egitim portallarindan
ozellikle interaktif ogretim CD ’leri var onlarin takibini yapip derste uygulamalart lazim
projeksiyon cihaziyla zaten bir¢ok okulda merkezde projeksiyon cihazi ve bilgisayar var
bunu rahatlikla sunabilirler, hem kendi acilarindan hem &grencileri agisindan.
Ozellikle ilkégretimde vitamin, MEB vitaminler bu ¢ok biiyiik bir imkan bence égrenci
ve oOgretmenlere ondan mutlaka faydalanmalar: gerekir. Su anda sinavi elle yazip
hazirlayan ogretmenlerimiz  var. Mutlaka ogretmenlerin bilgisayar konusunda
denetlenmesi ve eger yetersiz goriilen bir nokta varsa ¢ogunlukta yetersizlik varsa o
konuda kursun verilmesi gerekiyor ”.

BTO33: “Sundan diger brans ogretmenleri bilgisayar kullanmay: bilmedikleri
icin onlar hi¢ bilmedikleri i¢in 6grenci diizeylerini her seyini anladiklar i¢in maalesef
ogrencinin ¢ok iyi oldugunu saniyorlar. Aslinda 6grenci de tamam birkag tanesi iyi
kullaniyor olabilir ama ¢ogu yiizde doksani istisnasiz bilgisayarla ilgili belirli
ogrenmesi yok. A¢ma, kapama dedim ya Vista igletim sistemi var getirin simdi agma,
kapamay1 bilmiyor”.

BTO34: “Okulumuzdaki ve daha énceki gérev yaptigim yerde de bir¢ok dgretmen
bilgisayar bilmiyor. Ben onceki gorev yerimde sunu soyledim toplantida. Arkadaslar
ben zaten sekiz bes buradayim formatériim siz iicte dagilyyorsunuz siz de gelin iicten
bese kadar kurs vereyim Word'u Excel’i PowerPoint’i ogrenin dedim. Higbir
arkadagimiz iigten bese kadarimi feda etmedi. Bir slayt getiriyorlar yansitryorlar

asagida yaziyor slaytizle.com en azindan bunu 6grenci sunu bilsin 6gretmenim hazir
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almadi bunu ugrasti bunu bilsin. Internetten resim indiriyor. Indirdikleri resim
gortinmiiyor. Bulamiyor. Bunu dahi diizenlemeyi bilmiyorlar”.

Gortsiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerine gore; okullarda gorev yapan diger
brang 6gretmenlerinin bilisim teknolojilerini kullanim1 konusunda istekli olmadiklari,
basit islemleri dahi bazen yapamadiklari, bu konuda egitime ihtiyaclart oldugu, ayrica
bazen egitim almalarina ragmen bu isleri yapmadiklar1 veya yapamadiklar1 durumlar

oldugu séylenebilir.

Formatorliik isleri

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri formatér 6gretmen olarak goérevlendirilmeleri
ile ilgili yasadiklarin1 ve yaptiklar1 islere iliskin; BT Ol1, BTO3, BTO4, BTO6, BTO7,
BTOS, BTO10, BTO12, BTOI4, BTOI5, BTO17, BTO18, BTO19, BTO20, BTO2I,
BTO22, BTO23, BTO25, BTO27, BTO29, BTO30, BTO31, BTO32, BTO33, BTO34 ve
BTO36 olmak iizere yirmi alt: (26) bilisim teknolojileri 6gretmeni goriislerini asagidaki
sekilde ifade etmislerdir.

BTO1: “...5 giin aynt okulda kalmak ve maas karsihigim doldurmak igin formator
ogretmen olmak zorunda kaldigini”.

BTO3: “.. ben su an bilisim teknolojileri formatér &gretmeni olarak
gorevilendirmedeyim. Bese kadar bugiinde okulda yer alacagim. Ozel bilgisayara ilgisi
olan ¢ocuklar: biz okul saatleri disinda bilgisayar laboratuvarinda genelde agirliyoruz.
Formator o6gretmen olarak bilgisayarlarin hazir olmasindan ben sorumluyum. Bu
sekilde biz ogretim ortamini hazirliyoruz ve her yil on bes tatilde, eyliildeki seminer
doneminde ve yaz tatilinde bilgisayarlarin bakimlarini, internetlerini her seylerini tam
anlamiyla saglyoruz. Bizim formatér olmamizin asil sebebi mesai saatleri icerisinde
bilgisayar laboratuvarin agik tutulmasi ve ag¢ik tutulan bilgisayar odasindan tiim
ogrenci velilerin, veli olmasa da yoldan gegen tiim insanlarin yararlanmasini saglamak.
Internetim yok, yazicim yok, sunu yapamiyorum, bu is nasil yapilir diyen herkesi biz
bilgisayar odasina bekliyoruz”.

BTO4: “... mesai saatleri olarak 8- 5 arasi calisiyoruz, formator égretmen olarak
calistirilmak zorunda birakilyyorlar. Eger formatér olmazsak maas karsiligint ayni
okulda dolduramiyoruz birden fazla okulda gezmek durumunda kaliyoruz. Ancak

ogrencilerle iletisimleri iyi c¢iinkii BT ogretmenleri gen¢ yastaki ogretmenlerden
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olusmakta ayrica laboratuarda serbest kaldiklari, oyun oynadiklart icin bizim branstaki
ogretmenlerle 6grencilerin arast iyi pek sorun yagamiyoruz” .

BTO6: “Formatér olmak disinda sansimiz  yok, ciinkii ders  yiikiinii
dolduramiyoruz, eger formator olamazsak norm fazlasi oluyoruz. Mesai saatlerimiz
belirsiz 8-5 mi yoksa kag bizim okul alti’ da bitiyor. Ben kagta ¢itkacagim 6glen Yemek
saatim var mi belirsiz rehber 6gretmen gibi degil”

BTO7: “Ogretmenligimiz, teknikerlik boyutunda su an. Ben derslere giriyoruz iki
ogretmen oldugumuz icin formatér olarak. Ben zaten norm fazlasiyim seneye baska bir
okula giderim. Sadece on bes saat de degil yirmi bes saatimiz var ama birimiz fazla. O
formator oldugu icin dort saat derse giriyor ben yirmi bir saat derse giriyorum. Bunun
disinda bir de zorunlu formatorliigii getiriyorlar. Se¢gme hakkimiz yok. Su an arkadas
yvapiyor dogum iznine ¢ikacak ikinci donem ben yapacagim”.

BTOS: “Bizim dersimiz bir saat olsun onemli degil bir saat bile olsa ben formatér
olmak zorunda olmamalyyim burada. Ben ogleden sonra egzersizimi yapayim web
tasarimi egzersizi yapaymm ilgili ogrenci gelissin o konuda. Aldigimiz egitimleri
aktarabilme yetkimiz var sonugta. Ben su anda bir kurs acacak olsam mesai saati
disinda agmak zorundayim. Besten altidan sonra hangi ogrenci gelip faydalanmak ister
buraya ilkogretimde ¢alistyorum. Bizleri formator yaparak harcadilar ve bizi
kiistiirdiiler, benim tiim hafta i¢i ogleden sonra formatoriim diye okulda bekletip
zamanumi oldiiriiyorlar”.

BTO10: “... iizerimize formatorliik gorevi yiiklendi biliyorsunuz neredeyse her
okulda zorunlu bir formatér var. Formatorliik isin igine girince biraz da is bu kez teknik
servise dogru kaymaya basladi. Bazi arkadaslar o konuda sikintilar yasiyorlar. Ben
meslek lisesi ¢ikish oldugum icin servislerde de calismistim. O konuda biraz daha
rahatim ama daha stkintili olan arkadaglarimizi da biliyorum. O nedenle ne kadar olur
nasil olur servis meselesi tecriibe meselesidir. Egitimlerin igine artik devlet yavas yavas
oraya yonlendiriyor o asamaya getiriyor. Simdi bu Fatih projesiyle isimiz iyice o
noktaya dogru kayacak. Teknikerlik gibi bir sey ders yiikiimliiliigiimiiz devam ediyor
halen ama bunun yaminda okulun biitiin teknolojik c¢alisabilirliginin de sorumlusu
biziz”.

BTO12: “Ogretmen oldugumuz halde bize formatérliik dayatiliyor. Ya da 2-3

aylik kurslarda formator olmus 6gretmenlerle ayni kategoride degerlendiriliyoruz. Bu
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da bizi iiziiyor. Bizim diger formatorlere gore bir farkimiz olmali, ayrica bu dersin
saatinin azaltilmasi, norm fazlasi olmak formatorliik yapmak, ¢ok komik ve igler
agsist”’.

BTO14: “Formatér 6gretmenlik konusunda sadece mesai saatlerinde sikintimiz
var. Bizim okul tekli burada bir sorun yok da ikili ogretimlerde yedide ders basliyor
diyelim miidiir bey diyor ki yedi de burada ol ¢iinkii bir 6gretmen 6grenci size ihtiyag
duyabilir, bu cd’yi bu slayti agamadim deyip sana ihtiya¢ duyabilir, sen de burada ol
diyor. Tamam diyorsun sabah yedide orada oluyorsun aym sekilde 6gleden sonra da
bes bucuk alti da ¢ikiyor 6grenciler ayni sekilde yine miidiir bey son derste 6gretmen
sana ihtiya¢ duyabilir sen bes bucuk altiva kadar dur diyor mesela. Simdi sabah
vediden aksam altiya kadar mesai yapiyorsun”.

BTO15: “O zaman igin ihtivact gidermek icin yapimis bir sey bu ama siirekli
bunlara formatorliik kadrosu agildiginda arkadas sen gel bu okulun formator ogretmeni
ol demeleri bence yanlis olur. Ciinkii bir¢cok ogretmenin amaci ozellikle sinif
ogretmenlerinin kiiciik cocuklarla ugrasmak istemeyerek full ek ders almak amaciyla
formatorliik yapma c¢abasinda bir¢ogunun amaci bu. Yok mudur ciddi anlamda
bilgisayarla ilgilenerek bu isi yapmak isteyen muhakkak vardir ama istisna olarak
vardir. Formatorliikte cok yorucu bir mesai saati var. Ikili 6gretimde ben sabahleyin
gelip aksam beste ¢ikyyorum. Okulda siirekli egitim o6gretim var siirekli 6gretmen var.
Bunun igin ya mesai saati diizeltilmeli ya da boyle bir sey olacaksa da birden fazla
ogretmen goreviendirilmeli”.

BTO17: “... deniyor ki arkadas sen bilisim teknolojileri Ggretmenisin
formatorstin, hafta da 18 saat ek dersini zaten alyyorsun sana ders se¢meye de zaten
gerek yok bilgisayar dersi de ¢ok onemli bir ders degil, senin asil gerekli oldugun alan
swiflarda bilgisayarlar bozuluyor, idari bilgisayarlarda sorun oluyor bu alanda sana
daha ¢ok ihtiyacimiz var deniyor. O yiizden ogretmenlik yaptirmiyorlar, yaptirmadilar.
Beni derste ¢cagiriyor miidiir ders anlatiyorum c¢agwrtiyor, birileri gelmis seninle
goriisecekmis senin alamindaki bilgisayarlara bakiver diyor, hocam dersim var diyorum
bos ver dersi ¢cocuklar: goreviendir gel diyor bize. Bir de Milli Egitimlerde artik egitici
bilgisayar formatérleri var okullara gelip 6gretmenleri denetliyor onlarinda istedigi
evraklar var onlart da hazirlamak zorundasin. Bir taraftan sekiz-bes buradasin diger

ogretmenler gibi ikide ¢ikayim bir de ¢ikayim isime bakayim diyemiyorsun. Yazin
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buradasin subat tatilinde buradasin bir taraftan da ogretmen goziiyle bakilmiyorsun
daha ¢ok tamirci goziiyle bakiliyorsun”.

BTO18: “Bosluk yok zaten. Bosluk séyle var biitiin okullardaki arkadaslarin ¢ogu
da béoyledir yani. Bizde sekiz besde ¢ok ise kosturdugumuz igin idare géz yumar, bir¢ok
seye benim sekiz bes ama ben biraz daha bunu esnek kullaniyorum. Ama hafta sonu da
cagirdiklarinda bazen gelirim gelmem de demem. O vakitler aslinda degerlendirilebilir
ama degerlendirilmiyor”.

BTO19: “Mecburen formator. Yoksa zaten norm fazlasyyum da. Hig bilmiyorum
actk¢ast ne yapacagimizi. Ogretmenlik yapamiyoruz sadece dyle gidip geliyoruz”.

BTO20: “Hepimiz formatér oldugumuz icin belli ¢calisma alanimiz da yok bizim
tamam sekiz bes ama neyi ne kadar yapacagimiz mesela normalde teknik konular: biz
teshisi koyacagiz ¢oziimiinii yaptiracagiz. Servise yaptiracagiz ama genelde bu bizden
bekleniyor. Daha dogrusu okullarin imkanlar: ¢ergevesinde ekonomiyle ilgili servis
gelmesin biz kendi i¢imizde ¢ozelim okul bu konuda zarar gormesin diye mecburen
kendimiz yapiyoruz. Su anda elektronik igler de dahil hepsini hemen hemen yapmasam
da teshis koyuyorum”.

BTO21: “Giin icerisinde siirekli yogunluk oluyor kosturmak zorunda kaliyorsun.
Idareye de haber vermek zorundasimiz aym zamanda sinifta ogretmenle de irtibat
kurmak zorundasimiz. Sorun oldugunda sizi buluyorlar zaten. Bilisim teknolojileri
ogretmenlerini formatér olarak formatorliigii tamamen asmis durumdayiz zaten. Biitiin
gtin bilgisayar simiflarindaki problemlerle ugrasiyoruz acik¢asi. Ya kasalarda sorun ya
projeksiyonlarda. Elimizde olan mesela kablolarla siirekli teknik eleman gibi dolasmak
zorunda kalyyorum ben ¢ogu zaman”.

BTO22: “Ozellikle ag paylasimi formator olarak géreviendirildigimiz icin idare
bilgisayarlarinda ¢ok dosya paylasimi oluyor buradan, iki miidiir odasindan. Ag
paylasiminda ¢ok isimiz oluyor oradan oraya dosya at, yazici gormiiyor gibi o
sorunlarla ilgileniyoruz baska donanim olarak siniflardi su eksik bu eksik ama bunda
biraz art niyet de var. Ogretmenlerimiz maalesef biiyiik bir cogunlugu ogrenmek
istemiyor”’.

BTO23: “... formatérliikten kasitlar: acikcasi bilgisayar tamiri. Herkesin istegi o
yvonde oluyor idarenin, ogretmenlerin, o6gretmen arkadaslarin. Evinden bilgisayari

getiren benim bilgisayarimin bir seyi bozuldu buna bakiver tabirde bulunuluyor”.
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BTO25: “Sekiz bes. Bilgisayarcilik mi bizimki memurluk hatta ben amelelik
diyorum. Biraz once stratejik planminin hazirladigim raporunu ayarladim ne alakaysa
stratejik plant ben hazirladim. Raporunu ben génderiyorum”.

BTO27: “Ogretmenin dersi yok ders gorevi verilmemis ya da dersini bir sekilde
almislar. Maas karsihigini doldurmasi gerekiyor, ek ders almasi gerekiyor ¢iinkii bizim
maaglarimiz ¢ok ciizi. Bundan dolayr 6gretmenler ek ders almak icin de formatorliik
vapiyor. Aslinda formatorliik biraz yanhs anlagilan bir konu. Bilgisayar ogretmenleri
formator olmali bence de ama bunlar dersi alinarak degil. Ogretmenler formatér
ogretmen oldugu zaman ogretmenlikten ¢ikiyorlar teknik servise doniiyorlar. Direk
boyle okulun bilgisayarlarindan sorumlu, bakimini yapan, ders esnasinda ¢agirilan bir
kisi konumuna diisiiyor. Yani saygisizca bir sekilde ve adlari el¢in hanim, Ahmet bey
degil de bilgisayarci oluyor isimleri sonugta”.

BTO29: “... ben formator olmadan énce de aym isi yapryordum aslinda formator
olduktan sonra da aym isi yaptim. Tek farki su dersim bitince gidiyordum iicte su anda
bese kadar okuldasiniz formatérliigiin tek farkint ben bu olarak gériiyorum. Ben
formator degilim ben bu isi yapmam demem yani ayni igler yapiliyordu. Hatta formatér
ogretmende okulun tiim bilgisayarlart sorumlulugu altindadir. Simiflarda kullanilan
teknolojik aletler de sorumlulugu altindadir”.

BTO30: “Formator deyince; bilgisayar 6gretmeni bilisim 6gretmeni dersine girer
ctkar matematik o6gretmeni gibi yani. Simiftaki agin ¢alismamasi icin tamam bilgisi
vardir yapmaya ¢alisir ama yapamiyorsa sorumlusu o degildir. Ancak formator deyince
her seyin sorumlusu olur”.

BTO31: “Formatérliik denen olay su an yanhs anlasiliyor sen yapacaksin sen
edeceksin bir sey yapabilmek icin o zaman imkant tamisinlar, donanim saglasinlar ne
oldugumuzu bilelim hi¢ olmazsa. Su an en biiyiik stkintimiz ne oldugumuzu bilmemek”.

BTO32: “... eSer bilgisayar égretmeni o okulda formator ogretmeni olarak
sec¢ildiyse gorevlendirildiyse genelde de 6yle olmak zorunda kaliyor. Onun i¢in diger
bilgisayarlar miidiir, idare, yéneticilerin bilgisayarlariyla ilgilenmeli onlarin bozuk
bilgisayarlariyla ilgilenmeli”.

BTO33: “Dememeleri lazim o bize verilmis bir hak ben bu meslegi bilerek sectim.
Ders anlatacagim, sinav yapacagim onun tadina varmam lazim. Biz burada teknik

eleman gibi oturuyoruz. Yapsin. Cocuklar: yine laboratuarlart kullandiriyoruz. DYNET,
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teknoloji derslerine, Tiirkce derslerinde ama biz 6gretmenlik yapmiyoruz. Ben bunun
hakkint veriyorum biz sekiz bes burada c¢alisiyoruz gereken imkani sagliyoruz ama
ogretmenlik yapmiyoruz. O zaman ben bu meslegi se¢mezdim ki ya. Ben miihendislikte
de alirdim elli puant”.

BTO34: “... bilgisayar égretmeni halka gore ne yapiyor derse girmiyor oturup
duruyor ama ben pazartesi giiniimii biliyorum pazartesi giinii nefes alacak zamanim
yoktu. Ogle yemegimi bile aksam evde yedim aksam oldu yedim. Sekiz bes buradaydim
ogle yemegi yok bir sey yok siirekli ¢alismak zorunda kaliyorsun. Bogsta kalmiyorsun
stirekli aktifsin. Sekiz bes okuldasin bir araya gelebilme ihtimalim yok benim”.

BTO36: “Formator oldugumuz icin, yazilim olur, program olur ya da
ogretmenlerimiz bir sey yapmaya c¢alisirlar dersle ilgili onlara yardimct oluyorum.
Mutlaka hepsine sorun ¢ikiyor. Simdi birazdan beni arayp benim yazicim ¢alismiyor ya
da benim akilli tahtam g¢alismiyor diye gelirler. Miizik dosyasini acamadim ¢ocuga
izletecektim basit seyler bunlar ama bu tarz seyler gelebiliyor”.

Goriigiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerin goriislerinden ¢ikardigimiz sonuca
gore; genelde formator 6gretmeni olarak gorevlendirildikleri ve mesai saatlerinin ve bu
kapsamda yapacaklar1 islerin net olmadigini, ayrica bu gorevi ¢ogu zaman zorunlu

olarak kabul etmek durumunda kaldiklari s6ylenebilir.

Gorev tanmimi

Bilisim teknolojileri dgretmenleri ile yapilan goériismelerde bilisim teknolojileri
ogretmenlerinin net bir gorev tanimlarinin olmadigini buna bagl olarak bazi sorunlar
yasadiklarini belirtmislerdir. Konuyla ilgili olarak gériisiilen; BTO4, BTO12 ve BTOI15
olmak tizere ii¢ (3) bilisim teknolojileri 6gretmeni goriislerini asagidaki sekilde ifade
etmislerdir.

BTO4: “Bilisim teknolojileri ogretmenleri yaptigi isler ve gorevier acisindan
standartlar ve is tammlart tam net degil. Cogunlugu ogretmenligin disinda kaliyyor
aslinda bunlarin. Yeri geliyor servis elemani oluyoruz, yeri geliyor ogretmen oluyoruz,
yeri geliyor memur oluyoruz, yeri geliyor miidiir yardimcist oluyoruz. Bizim en biiyiik
stkintilarimizdan biri bu aslinda yonetmelikte gérev tanimimizin net olmamasi”.

BTO12: “Bilisim teknolojilerini kullanmiyoruz, bize firsat tanimiyoruz ve

kendimizi geligtirmiyoruz. Bizi kiiciimsiiyorlar. Gérev tanimimiz ve mesai saatlerimiz
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hangisi isleri yapip hangilerini yapmayacagimiz net degil. Biz herkese karst bilgisayar
konusunda sorumluyuz gibi goriiliiyor veya bu durum idareye gére mesai dahil esneklik
gosteriyor. Herkesin ¢alisma sartlart okuldaki ogrenci sayisi, bilgisayar sayisi ve
idarecilerin bakis agilarina gore degisiyor. Sorumlulugumuz fazla ¢ok sikintimiz var,
durumumuz agik ve net degil sikintimiz ¢ok. Ama ¢oziim yok. Kendi gelisimiminiz bir
sekilde saglyyoruz ancak yasal konular daha on planda kafamiz net degil. Asil
sorunumuz bu”.

BTO15: “Her ilde farkli uygulamalar var ben .... geldim buraya. Orada bir
gorevlendirme i¢in basvurdum Ocak ayinda Nisan ayinda goreviendirmemiz yapildl. ...
bu ¢ok nizami ilerliyor ancak formator ogretmenligin de adamakill bir gérev tanimi
yok mesai saatleri belirsiz. Normal 6gretimli bir okulda arkadas sekiz bugukta gelip i,
tic bugukta rahathkla gidebilirken ikili ogretimde bazen bes buguk, alti oldugu bile
oluyor. Onun disinda gorevlendirme olmasi ¢ok kotii bir sey ¢iinkii yarin ne olacagi
belli degil bir sonraki donem gorevlendirme yapilacag garanti degil. Boyle bir kaygi
var. Ders yok ek ders almak icin herkes bu okula geliyorsa para kazanmak igin geliyor.
Ek ders alabilmek i¢cin mecbur formator oluyorsunuz”.

Goriisiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerine gore bilisim teknolojileri veya
formator bilisim teknolojileri 6gretmeni olarak gorev tanimlarinin net olmadigi ve bu

durumun okula ve idareciye gore degistigi ifade edilebilir.

Ogretmenin kendini gelistirmesi

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan goriigmelerde bilisim teknolojileri
ogretmenlerinin kendilerini nasil gelistirdikleri belirtmislerdir. Konuyla ilgili olarak
goriisiilen; BTOI, BTO2, BTO3, BTO4, BTOS5, BTO6, BTO7, BTOS8, BTO9, BTOI0),
BTO!1, BTO13 BTOI14, BTOI5, BTOI6, BTO17, BTOI18, BTO19, BTO20, BTO23,
BTO24, BTO25, BTO26, BTO27, BTO28, BTO29, BTO30, BTO31, BTO32, BTO33 ve
BTO35 olmak iizere otuz bir (31) bilisim teknolojileri gretmeni goriislerini asagidaki
sekilde ifade etmislerdir.

BTO1: “...miimkiin oldugu kadar mesleki gelisimimi devam ettirmeye ¢alisiyorum
¢clinkii hi¢ bir sey yapmazsam mesleki gelisim hakkinda ilkogretim programiyla bildigim
her seyi unuturum. Ama kendimi gelistirmek icin bir seyler yapmazsam iyice

korelecegim. Daha ben iki giin once internetten 12 DVD'’lik siparis verdim yeni web



160

vazilimlart hakkinda onlar: takip etmeye c¢alisiyorum ozellikle web alaninda yoksa
korelirim”.

BTO2: “Bir sorunla karsilasiyorsunuz buradan arastirtyorsunuz. Ben bircok bu
sekilde ogrendim mesela donanimla ilgili bir sorun oluyor arastirtyorum onu”.

BTO3: “Bilisim teknolojileri ogretmeninin Ozellikle érnegin son zamanlarda
sosyal internet siteleri bunlar hakkinda bilgi sahibi olmast gerekiyor.Cocuklara bilgi
vermesi gerekiyor yani alan bilgisinin yamt sira bilisim teknolojileriyle ilgili olarak
stireci de giintimiizdeki gelismeleri ¢ok hizli takip etmesi gerekli. Bilisim teknolojileri ve
bilgisayar alaninda bu ogretmen gergekten iki sene yerinde sayarsa ¢ok sey kaybetmis
sayilir. Gergekten ¢ok fazla jet hiziyla ilerleyen bir alan. Ben hi¢cbir sey yapmasam da
internet iizerinden takip ettigim siteler var. Donammlarla ilgili, yazilimlarla,
programlarla ilgili giincel haberleri tutan siteler var. Bunlari mutlaka takip ederim.
Bunun yani sira her ay iki ii¢ tane bilgisayar dergisi alirim ve yeni ¢ikan itiriinlerden
haberdar olmaya ¢alisitrim. Yilda en az alti yedi tane en az bilgisayar kitabi bitiririm.
Bunlar animasyon, fotoshop, web tasarim, Office programlariyla ilgili. Mesleki
gelisimle ilgili genel olarak biitiin teknolojiden haberdar olmaya c¢alisiyorum
internetten, yazili basindan, gorsel basindan”.

BTO4: “Genelde yeni ¢ikan programlari, donammlar: takip ediyorum. Hizmet ici
egitim kurslarimiz oluyor bazen onlara katilmaya c¢alisiyorum. Kendi ¢abamizla
vapiyoruz birgok seyi. Bir zorunluluk yok ama siirekli kendimizi yenilememiz gerekiyor.
Ama eger okulun seviyesi birazcik diisiikse korelmenize sebep olabiliyor ¢ok fazla
bilgilerinizi kullanmriyorsaniz. Kisinin biraz kendi ¢abasiyla oluyor bu”.

BTOS5: “Gelisim konusunda zaten miimkiin oldugu kadar son teknolojiyi takip
etmeye c¢alistyorum. En ¢ok internetten faydalaniyorum, teknoloji forumlarindan
faydalaniyorum. Zaman zaman dergiler aldigim oluyor. Oradan yine gelismeleri takip
ediyorum ya da ayni branstaki diger okullardaki ogretmen arkadagslarimdan belli bash
stkintilarda neleri kullandiklarint soruyorum onlardan da ogrendigim ¢ok sey oluyor.
Bu sekilde takip etmeye ¢alistyorum”.

BTO6: “Bizim en biiyiik stkintimiz bu. Mesleki gelisimi diger branglardan ¢ok
daha zor gerceklestirebiliyoruz ¢iinkii biraz maddiyatla ilgili bir is bu. Belki yazilim
olarak takip edilebilir ama donanim olarak takip etmek ¢ok zor. Sahsen kendi adima

miimkiin oldugunca takip etmeye ¢alisiyorum tabi. Yine de bir yerde kaliyoruz tabi biz
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stkintt yasiyoruz. Bransimiz geregi mezun oldugumuzda yeterli olsa da sonradan
kendimizi gelistirmek zorundayiz ciinkii siirekli teknoloji degisiyor. Ogrenciler de
degisiyor tabi ki sadece teknoloji de degil ogrenciler de degisiyor. Bu isin icerisine
daha da fazla bilerek geliyoriar”.

BTO7: “Biz elimizden geldigince donammsal olarak ya da yazilim olarak her
veni programi takip etmeye c¢alisiyoruz okullarda kullanabilecegimiz tabi digerlerine
vetismemiz miimkiin degil. Her yeni programi ogrenmeye ya da isletim sistem
programlarini degistiriyoruz, yeni seyler yapiyoruz. O sekilde okulda igimize yarayacak
programlart kullanmaya ¢calistyoruz oncelikle. Ama onun disinda ekstra benim okulda
isime yaramayacak bir yazilim dili 6grenmeye vaktim kalmuyor, internetten genellikle,
forum sitelerinden oralardan, tabi arkadaslardan da yardim aliyoruz. Mutlaka benim
bilmedigim bir seyi bilen bir arkadas vardir”.

BTOS: “Edinim acisindan simirliyiz. Hepsini takip edebilme sansimiz yok dyle
yvilda bir bilgisayar alip da eskiyi degistirmek gibi bir liiksiimiiz yok. Yazilimlarda da
ayni sekilde lisansli almak igin zorlanmak zorundasimiz ya da smirl kullanmak
zorundasiniz. O konuda destek degil ama uyum saglama ya da kullanma agisindan
derseniz yenilerini kullanmaya ¢alisiyorum. Ciinkii 6grenci evinde XP kullaniyor evinde
Windows 7 kullaniyor. Bana getirecegi sorular her agidan olabilir. O konuda bazi
bilgilere donanima sahip olmam lazim arastiriyorum. Alt yapida da forum sitelerinden
giincelligi takip etmeye iletisim halinde bulunmaya ¢alistyyorum okumalar yapiyorum.
Diizenli bir yaywn dijital ortamda takip ediyorum, basili materyal olarak takip
etmiyorum. O sekilde saglamaya ¢alistyorum”.

BTO9: “Kendimi gelistirmeye ornegin kullandigim programlar: giincelleyerek
kendi bilgisayarimda yapiyorum tabi Ki okuldaki bilgisayar iizerinde Office degistirme
sansim olmuyor. Her bilgisayar her programi da kaldwrmiyor, yiikleyemiyoruz, satin
alamyyoruz. Ama kendi agimdan acik¢isi en son ¢ikami kullanmaya ¢alisiyorum. Zaten
takip ettigimiz dergiler oluyor teknoloji dergileri, internet oluyor. Siirekli internet
basindayiz. Forumlar zaten ¢ok énemli soruyu direk yazdiktan sonra insanlardan cevap
geliyor. Bircok seyi forumlardan ogreniyoruz. Mesela siniflara teknolojik donanim
getirilmeye calisiliyor ve siniflarin alt yapist olusturuluyor ama o siniflart makinelerle
doldurmanin anlami olmayacak. Sonugta onu dogru kullanmayr ogretecek yine bizler

olacagiz. Bizlerin siirekli yetistirilmesi lazim nasil teknoloji kendini yeniliyor
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giincellememiz lazim onu giincelleyecek ogretmen de bilgisayar ogretmenidir. Sinif
ogretmeni kendini yeni geligen teknolojiye gore giincelleyemez”.

BTO10: “Miimkiin oldugunca interneti kullanmaya calisiyorum eSer o programi
edinme ihtimalim varsa o programi ediniyorum. Aradaki ayni ve farkli olan nedir ne
degildir, daha iistii bir program veya yeni bir program ¢iktiginda bunlari ogrenmeyi
calistyorum. Genelde de programin kendisini edinme, teknolojiyle ilgili forumlar var
vazilimla donammla ilgili forumlara iiye olarak takip etmek avantajlarim
dezavantajlarin:

BTO11: “... bilisim oldugu i¢in bilgisayarlarda alstirma yapiyoruz zaten
donanmim  konusunda falan. Onun disinda forumlar: takip ediyorum biligim
teknolojileriyle ilgili, zaman zaman dergi aliyorum. O sekilde takip etmeye
calisryorum”.

BTO13: “Internetten dediginiz gibi arkadaslariyla goriiserek. En iyi 0grenme
yontemi sorunla karsilasma yontemidir. O sorunla karsilasmadan teoride edinecegin
bilgi de pratige doniismeyecegi icin kalict olmayacaktir. Bir sorunla karsilasip onu
cozdiigii zaman ogretmen tekrar o sorunla karsilagtigi zaman ogretmen ¢ok daha hizli
bir sekilde ¢ozecektir. Bu anlamda internet veya diger bilgisayar ogretmenlerinin bilgi
paylasimi onemli. Bilgisayar 6gretmeni burada biraz aktif olmali, tabi biraz da pratik
diisiinmeli, hangi bilgiyi nereden edinecegini bilmeli”.

BTO14: “... internetten biiyiik él¢ciide faydalaniyoruz. Mesela bir égretmen, bir
arkadas veya bir komsu bir bilgisayar alacak olsa bile hocam ben laptop alacagim nasil
bir sey alayim siz bana neyi tavsiye edersiniz neyi onerirsiniz falan diyor. Dergileri
okuyoruz. Sekiz ¢ekirdekli islemci ¢ikti diyor mesela biz belki onu ii¢ yil sonra bes yil
sonra taniyacagiz. Bir de bilisim teknolojileri oldugu icin galiba, cep telefonu sorunu
olan da bana geliyor, bilgisayarla ilgili soruna olan da bana geliyor, fotograf makinesi
dedigimiz gibi klimasi bozuluyor ogretmenim bir bakar misin klimam bozuk diyor
mesela, VCD mi bozuldu, televizyonum bozuldu diyor. Elektronik ne varsa bazen
ogretmen arkadaslarimiz sorabiliyor. Biz de eger basit bir seyse hocam suradan
kaynaklanyyor olabilir diyoruz yardimci olmaya ¢alisyyoruz”.

BTO15: “Arkadaslardan ziyade internet. Ciinkii bir parca aliyorsunuz ya da bir
bilgisayar aliyorsunuz ertesi giin zaten eskimis oluyor. Maddi olarak bir ogretmenin

siirekli teknolojiyi cok yakindan alarak takip etmesi miimkiin degil. Internette bilgisayar
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bilisim.net diye bir site var bilgisayar ve formator 6gretmenlerinin orada giincel olan
bir¢ok seyden haberdar oluyoruz aym sekilde internette bazi forumlara girerek ilging
seyler yeni c¢ikan gseylerden haberdar olabiliyoruz. Bir arkadas geldiginde ben
bilgisayar alacagim nasil bilgisayar alayim dediginde ben onlari soyle
yvonlendiriyorum; bilgisayarda ne yapacaksin, amacin ne ¢iinkii sonu yok. Ekonomik
olarak da sonu yok”.

BTO16: “Mesleki gelisim noktasinda dergi aboneligimiz var okulun bilgisayar
dergisinde tiyeligimiz var. Ben buradan yeni gelismeleri ozellikle donanim konusunda
takip ediyorum. Onun haricinde arkadaslarimdan yardim aliyorum herhangi bir
stkintim varsa. Internetten mutlaka faydalaniyorum. Bunun haricinde de merkezi
kurslar var milli egitim bakanhiginmin diizenledigi hizmet i¢i kurslar var onlara
basvuruyorum eger ¢ikarsa onlara gidiyorum. Ozel bir kursa falan gitmiyorum”

BTO17: “... formatér olmamizdan dolayr biraz kendimizi giincel tutmak
gerekiyor. Swiflara yeni bilgisayarlar geliyor artik yeni bilgisayarlar iizerinde
Windows 7 kurulu olarak geliyor. Ogretmen kullanamiyor, anlamiyor buna XP kuralim
diyor mesela. Eskiden XP CD’ sini takardik bilgisayarin diigmesine basardik kurar
gecerdik. Simdi satadiskler ¢ikti satadisk olunca Windows XP CD 'sini tanimiyor diski
gormiiyor. Saatlerce onunla ugrastigimiz oluyor. Bu durumda kendini gelistirmek
zorundasin. Nasil oluyor agiyorsun interneti forumlardan birisi yazmis soyle edersin
boyle edersin bu programlari indirirsin driverleri suradan bulursun vs. oyle o&yle
kendini gelistirmek zorunda kaliyyorsun”.

BTO18: “Séyle sdyleyeyim donanim konusunda formatorliik yapiyorsa bilgisayar
ogretmeni donanim konusunda kendini gelistirir. Baska bir sansi yok. Genelde tecriibe,
sorma, arastirma. Ben kendim i¢in soyleyeyim. Arastirma, sorma, internet bu
kaynaklar: kullantyorum miimkiin oldugunca. Sorabilecegim alternatif insan sayisi
benden bilgili az var. Servis bulmam lazim. Genelde internet”.

BTO19: “Ben siirekli takip ediyorum teknolojik gelismeleri. Merak ediyorum,
deniyorum. Ama bu genellikle merak olgusu ¢ikan sorunlarla birlikte doguyor. Mesela
bir ogretmen arkadag soyle bir sorunum var diyor onu arastirirken edindigim bilgiler
oluyor genellikle tutup da su boyleymis nasil da gibi bir diirtii olmuyor. Giin igerisinde
farkly farkl isler geliyor. Formatlanacak bilgisayarlar geliyor mutlaka birkag¢ tane

oluyor. Giin icerisinde ¢ok vakit olmuyor”.
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BTO20: “... genelde internetten. Internet disinda internet ve arkadaslarla
paylasim”.

BTO23: “Dedigini gibi forumlara girerek, soru sorarak, diger égretmenler
okulda ziimre arkadaglar: olarak en az tiger kisi onlar devamli sik sik bir araya gelerek
konusabiliyor ama onlarin dersi standart, konular aymi konular degismiyor. Bizim
konular her yil degistigi icin sagma sapan konularla ilgili ne varsa bize gelinip
soruluyor bize bu okulda. Yeni bir telefon alacagim ya da telefonumla ilgili bir sorun
var sen bilirsin teknolojik alet 6gretmen teknolojik aletten de sorumlu onu da bilmek
Zorundaymis gibi muameleler var. Biraz yanlis bana kalirsa bu. Bilgisayar teknolojisi
cok sik ilerleyen ¢ok sik gelisen bir teknoloji ama biz de bu konuda ¢ok fazla yeterli
olmuyoruz agik¢asi. Cok takip edemiyoruz yani yeni ¢ikan her iiriinii, her islemciyi, her
Ram’1 takip edebilsek biz bile takip edemiyoruz”.

BTO24: “Dergi alaraktan bu tiir gelisiminizi sagliyorsunuz. Tamamen internet
tizerindeyiz yani takip etmek zorundayiz. Matematik 6gretmeni matematigi bir defa
ogreniyor yiiz yil boyunca matematigi kullaniyor. Yeni teknolojiler bireysel olarak kendi
kendini 6grenmede elimizden geleni yapiyoruz ama Milli Egitim Bakanligi bu konuda
hi¢ yardimct olmuyor. Mesela hizmet i¢i egitimlerin siirekli agilmast lazim bilisim
teknolojileri o6gretmenlerine her yil yeni teknolojilerin mutlaka anlatilmast lazim.
Bakanlhigimiz bunu da yapmiyor soéylediginiz gibi internet tizerinden elimizden
geldigince kendi kendimize 6grenmeye ¢alisyoruz. Seminerlere giderek mesela Istanbul
da birkag tane seminer oluyor rapor alarak, izin alarak ¢ikip gidiyorum ben. Egitim
seminerlerine katilyyorum. Yasak oldugu halde rapor alarak gitmek zorunda
kaliyorum”.

BTO25: “Internet ortamindan daha ¢ok kullaniyoruz artik bizi de mi derler ya
dergi alip bakmaktan zaten dergiyi aym sekilde ulastirip, bazi forum sitelerinden
sorunu yazip paylasabildigimiz icin. Dediginiz gibi gelisim siirekli degisiyor bir sorunla
karsilastiginizda onu ¢ézmek gercekten zor olabiliyor. Yine de internetten rahat bir
sekilde sorunu ¢ézebiliyoruz. Baska bir arkadasa bu iste profesyonel olmus ya da ayni
sorunla daha énce karsilagmis arkadaslardan yardim alinarak gelisim saglanabiliniyor
¢cok rahat bir sekilde. Diizgiin kullandiktan sonra interneti bir sikinti olmuyor bence

daha iyi ama kullanmayi bilmedigimiz icin biz”.
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BTO26: “Internete girersiniz yazarsiniz biitiin diinyada insanlar internet iizerine
bir seyler yaziyor muhakkak. Sorununuza ¢oziim bulabilirsiniz diyorum. Bizim de
genelde internet. Aslinda yeni teknolojiler imkanimiz olsa fuarlara katilsak Izmir’de ya
da Istanbul’da olan bilisim fuarlarina katilma imkanimiz olsa, ben ara ara bilgisayar
dergilerini takip etmeye ¢alistyorum. Cocuklart haberdar etmek istiyorum boyle boyle
bilisim fuarlart var biliyor musunuz, duydunuz mu, gordiiniiz mii televizyonlarda neler
yvapilyor burada diye onlart da haberdar etmeye ¢alisiyorum ama. Kendimiz ¢ok dahil
olamiyoruz aslinda olsak iyi olur. Daha dogrusu siirekli gelisen bir yapt var bunu takip
etmek zor. Bizim stirekli goziimiiziin agik olmasi lazim, arastirma halinde olmamiz
lazim”’.

BTO27: “Genelde ben hizmet ici egitimlere, mahalli kurs olsun merkezi kurs
olsun onlara gitmeye ¢alistyorum. Gittigim bir kurs olsa da baska bir ogretmen verdigi
takdirde mahalli kurslarda milli egitimden rica ediyorum katiliyorum kursa dinlemek
amagl. Sadece o kisi nasil anlatiyor bu konuyu nasil bir yontem izliyor bildigim
programlarda bile devam etmek, gitmek ve izlemek icin. Mesela fotoshop kullanmay:
biliyorum. Merkezi kursa gittim bunun i¢in fotoshop egitimi aldim ama hala daha
burada bir kurs agilsin yine gider fotoshop kursuna katilirim. Yeni bir teknoloji ¢ikinca
internet elimizin altinda kullanmayi en iyi bilenlerden biriyiz. Arastirtyorum, okuyorum
o sekilde yani bilgisayardaki makaleleri okuyarak bu isi gotiiriiyorum. Ben kendim
mesela donanmim konusunda ¢ok iyi degilim ama donamm kursuna gittim kendimi
gelistirmek icin flash kursuna gittim. Web tasarimi kursuna gittim. Hep hizmet i¢i egitim
kursu almak zorunda kaldim”.

BTO28: “Kendimizi gelistiremiyoruz boyle olunca. Siz takip ediyorsunuzdur belki
internetten bilgisayar bilisim diye bir site var bilgisayar 6gretmenlerinin. Orada da
aynit muhabbet”.

BTO29: “Bizim bransta yenileme daha zor. Ciinkii devamli teknoloji degisiyor,
kullandiginiz araglar, kullandiginiz programlar degisiyor. En azindan versiyonu
degisiyor programin adi degismese bile. O konuda ashinda daha onceki okullarda
yapmistik onu ama bu okulda yapamadik. Onun disinda kendi anlaminda sorarsaniz en
biiyiik kaynak zaten internet. Agik¢asi ben de devamli bilgisayar dergisi alip takip
edemiyorum. Ama nasi bilgisayarin degisen gelisen pargalarint takip etmek

durumundayim. Bir bilgisayar alinacagi zaman okula veya 6gretmen arkadasa ilk
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sorulacak kisi siz oluyorsunuz. Bilmiyorum deme sansi da olmuyor. Aslinda bilmemeniz
normal. Ama rahatsiz olursunuz. Ben de zaten devamli muhakkak haftalik her yerin bir
dergisi olur hi¢hbir sey olmasa fiyat karsilastirmast ararsiniz”.

BTO30: “Mesleki gelisimi ben kendim éretmenlik acisindan degil de bilgisayar
agisindan kendimi geligtirmeye ¢alisiyorum. Bilgisayarimda en son siiriim programlar
vardir. En son teknoloji nedir, neler ¢ikti onlart hep takip ederim. Office 2010 vardir
ama burada 2007 yiiklii giincel teknolojilerden haberdar olup da nasil kullanildigini
gelistirmeye calisiyorum kendim. Ogretmenlik agisindan yaptigim sey deneyim sadece
ogretmenligi yasayarak. Kitaplar alirim ama yeni bakanlhigin ¢ok giizel bir uygulamasi
var. Kursiyer net a¢ildi onu takip ettim ama ¢ok hizli anlatiyor ve ¢ok ana noktalari
belli etmis. Programlama da girdim ¢ok detayli girmemis sadece kabataslak bir ornekle
gecmiyg. Sadece ornek anlattik demek igin yapmig. Bakanlhigin o sitesine baktim kitaplar
alryorum giincel kendimi oyle gelistiriyorum”.

BTO31: “O konuda en biiyiik kaynagimiz zaten internet. Siirekli olarak yenilenen
bir teknoloji ¢ikiyor. Biz okurken html teknolojisi vardi su an html5 teknolojisi ¢ikti
mesela yazilim olarak bu. Biz bunlar: kullanan arkadaslart arayarak nasil yapildigini
ogrenerek deneyerek bir de internet ortaminda bunu saglayan video siteleri de var.
Mesela egitim siteleri de var buralara iiye olarak kendimizi gelistirmek istersek
gelistirebiliyoruz. Yoksa oteki tiirlii oturup da kalabiliriz yani. Ama bizim en biiyiik
destek¢imiz internetimiz baska da bir seyimiz yok”.

BTO32: “Teknoloji anlaminda bizim simiflardaki teknoloji géreve basladigimdan
itibaren bir degisiklik gormedim ben. Ayni bilgisayar ayni kasa aym ekran karti yani
cok degisik bir sey gelmedi. O anlamda kendimizi ¢ok gelistirmeye ihtiya¢ duymadik
ama teknoloji siirekli kendini yeniledigi i¢in bu bizim isimiz degil, bu bizi
ilgilendirmiyor diye geri ¢ekilip durmadik. Bunlart nasil takip ediyoruz giincel haberleri
falan, forum sayfasi var, bilgisayarbilisim, donanimhaber diye sayfalar var. Ekran karti
bilgisayarin bilesenleri hakkinda giincel haberler var onlari takip ediyorum”.

BTO33: “Goérsel egitim setleri var mesela bizim eksik oldugumuz ne var
dreamwiwer, flash ve fotoshop en ¢ok kullandigimiz bunlart bir iist stirtimleri mesela biz
mezun oldugumuzda 7.0, 8,0 vardi. Simdi cs3, cs4, cs5 ¢ikti bunlar yeni eklenen
ozellikler bunlar: destekleyen gérsel anlatim videolar: var. Gérsel egitim setlerini bulup

izleme yontemiyle gelistiriyoruz. Olffice 2010 ¢ikiyor simdi Olffice biliyoruz ama
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2010daki ekstrem ozellikler. Ben genelde gorsel egitim setiyle ilgileniyorum. Oradan
dinleyerek uygulayarak kendimiz gelistirmeye ¢alistyoruz”.

BTO35: “Isin icinde tam olmadigimiz icin bir iiriin ¢ikiyor bize soruyorlar tiriinii
kaliteli olarak taniyorsun cok iyi fakat iiriin ¢cok da iyi olmayabiliyor. Incelemedigimiz
icin uygulama 6yle bir bakma imkanimiz olmadigi icin bilemiyoruz. Genelde internetten
dediginiz sekilde bilemedigimiz bir sey oldugunda arastirarak programi kullanarak
¢ozmeye c¢alistyoruz veya ogrenmeye c¢alistyoruz. Bazi video siteleri var gelistirme
amagli, oradaki uygulamalar: takip ederek veya arastirarak internette girerek ¢tinkii
uygulama imkanmimiz yok piyasanmin iginde olmadigimizdan. Yeni bir par¢a ¢ikiyor
nerede kullanacaksin o iiriinii sadece oradaki goriiglere gore teorik bilgilere gore
hareket ediyorsun. Programlart yine iyi kétii kullanma imkanimiz oluyor korsan da
olsa ama donammsal olarak isin sadece teorik bilgisini biliyoruz genelde, o sekilde
genelde internetten aragtirarak”.

Goriisiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerine gore; bu Ogretmenlik alaninin
alanin kendi 6zelligi nedeniyle gelisimin bir zorunluluk oldugu, basta internet olmak
tizere, kendini gelistirmeyi; hizmet ici kurslar, ilgili forum siteleri, dergiler ve gorsel

DVD ve CD’lerle sagladiklari sdylenebilir.

Yapilan isler

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan goériismede Ogretmenlerin
formatérliik ve dgretmenlik isleri disinda genel olarak yaptiklari islerle ile ilgili; BTO2,
BTO3, BTO4, BTOS, BTO7, BTO11, BTO14, BTO15, BTO16, BTO17, BTO18, BTO19,
BTO20, BTO2I, BTO22, BTO23, BTO24, BTO25, BTO26, BTO27, BTO28, BTO29,
BTO30, BTO31, BTO33, BTO34, BTO35 ve BTO36 olmak iizere yirmi dokuz (29)
bilisim teknolojileri 6gretmeni gorislerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO2: “Donamim konusunda bazen kasalari acmamiz icap ediyor. Sorunlar
oluyor. O sekilde acip hardiskler degisiyor bazen Ramlar: degistiriyoruz, gii¢ kaynagi
yvanmis oluyor. Gii¢ kaynagim takabiliyoruz mesela baska bir yerden alip
bilgisayarcidan. ... bazen format atiltyor. Bazi programlar kurulacaksa onlar kuruluyor,
Ingilizce programi (DYNET) var onlart kuruyoruz”.

BTO3: “... bilgisayarlara ¢ok format atariz. Siirekli stkintilar oldugu icin format

atma yontemine gideriz. Bir bilgisayarin formati diger programlarin da kurulmasiyla
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beraber bir, bir buguk saatten asagiya siirmez. Ancak bir yazilim bilgisi olarak
bilgisayarin goriintiisiinii, oriintiisiini alpp ayni ozellikleri baska bir bilgisayara
aktarmayr kullamirsaniz on bes dakikada bir bilgisayara format atmis ve tiim
programlart kurmus olursunuz”.

BTO4: “Donanim konusunda bilgisayarlardaki donamm problemi neyse onlari
belirliyoruz servis ¢agirmadan once ya da baska bir sey yapilmadan énce gelip bize
danmisiliyor. Bunun nesi var neresinde problem var gibi genelde donanim sorunlarini
dyle tespit ediyoruz. Servis ¢agirilmadan énce su bilgisayarin su problemi var. Internet
sitesini yani web sitesini okullarin bilisim teknolojileri ogretmenleri genelde yapiyor ve
sorumlu oluyor onu giincelleme ya da onu tamamen tasarlama, bilgisayarlarin
formatlanmasi, yeni programlarin kurulmasi, programlarin giincellenmesi bu tiir seyler.
Mesela siirekli bilgisayarlarin bakimini, yazilimint ¢alisir durumda olmasini yani
sonucta bilgisayar yani bir sekilde bozuluyor. Oyle hazir hale getirme olabilir ya da
dedigim gibi eger bir konu hakkinda eksiklik goriiyorsaniz ya da materyal hazirlanmasi
gerekiyorsa  bu  bilgileriniz  dogrultusunda  kendiniz  yeni  bir  materyal
olusturabiliyorsunuz. Yani bir slayt, kiiciik bir oyun ya da bir programcik bu tarz
seylerle hazirlik yapabiliyorsunuz”.

BTOS5: “Donamm konusunda bilgisayar sinifinda olan arizalarda kullaniyorum.
Yazilim konusunda ¢ok kullanamiyorum ¢iinkii burada egitim yazilimi geligtirmiyorum.
Ben kendi adima séyleyeyim var olan egitim yazilimlar: iizerinde ya da paket
programlari iizerinde degisiklikler yaparak yazilim bilgimi kullanabiliyorum. Oturup
bastan soyle okul sitelerinin yapiminda, giincellemesinde web sayfalarinda yazilim
konusunda bilgilerimizi kullaniyoruz. Ag ve dosya paylasiminda yine o6grencilerin
swifta yaptigi etkinlikleri ag iizerinde bir dosyaya kaydetmeleri konusunda ya da
okuldaki internet baglantisi, yazici paylasimi gibi durumlarda kullanabiliyoruz”.

BTO7: “... okuldaki bilgisayarlar: kullanarak ¢alisir durumda tutuyoruz. Zaten
formatorliikten ekstra bir sey yapmaya zaman kalmiyor. Hele bizim okul gibi biiyiik bir
okuldaysaniz basinizi kasiyacak vaktiniz olmuyor maalesef ”.

BTO11: “Donamm agisindan bilgisayarlarda sorun oldugu zaman onlari
vapryoruz. Diger okullar biraz daha sanslilar merkezi okullar maddi yonden servis
falan ¢agirilabiliyor ama burada yazict bozulsa teknik seylerini bilemiyorum tabi ben

belli seylerine bakiyorum yapamiyorsam servisin gelmesi gerekiyor. O her zaman
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miimkiin olmuyor maddi sorunlar yiiziinden. Bilgisayarlarda da aym sekilde
vapamadigimiz oluyor mutlaka ama servis ¢cagiramiyoruz. Bazi okullarin anlasmast var
ama bizim okulun yok”.

BTO14: “Ders benim fazla vaktimi alan bir sey degil daha cok okul ve idari
islerle ilgileniyorum. Nobet¢i 6grenci ¢izelgesi hazirlama, nébetgi ogretmen ¢izelgesi
hazirlama boyle degisik yazilar falan onlarla ilgileniyorum. Sorun olan ogretmen
arkadas hemen geliyor bana sorunu iletiyor. Bir sekilde ¢ézmeye c¢alisiyoruz.
Bilgisayarlart ¢alisir durumda tutmaya c¢alisiyoruz veya onlara rehberlik etmeye
calistyoruz. Mesela ben su ¢izgi filmi ¢ocuga izletecegim ama bir tiirlti agcamadim bana
yardimct olur musunuz diyor. Ben hemen gidiyorum o ¢izgi filmi sunmasina yardimci
oluyorum. Ben bu slayti ogrenciye izletecegim ama agamadim yardimci olur musun
diyor ben de gidiyorum o slayti agryorum yani rehberlik ediyorum. Mesela projeksiyonu
acamadim Kenan Bey bakar misin diyor bakiyorum ki figini takili degil agma kapama
diigmesi kapali oyle bazen basit seyler de oluyor. Hoparlorden ses gelmiyor diyorlar
bakiyorsun fis takili degil ve ya hoparlor kapali acryorsun bak o benim hi¢ aklima
gelmedi diyebiliyor mesela 6gretmen”.

BTO15: “... okulda bizim hemen hemen her sinifta projeksiyon ve bilgisayar var.
Bir tane sinifimizda yok projeksiyonla bilgisayar. Diger arkadaslarin bilgisayarlarina
program kurulumudur ya da kendi bilgisayarima erigsme konusunda hi¢hbir sekilde flash
kullanmiyorum. Yazici problemleri oluyor toneri bitmis oluyor, dramla ilgili bir
stkintimin - oldugunu gériiyoruz gélgeli falan c¢ikariyor onlart kendimiz miidahale
edemiyoruz. Onu sokiip dramini degistirme gibi bir durumumuz yok onu birka¢ tane
arkadagimiz var konustugumuz uygun yapabilecek onlar geliyorlar bizim tonerimizi
vapiyorlar. Fotokopi makinesiyle ilgili sorunlaruimiz olabiliyor bunlarin toner
degisimidir ya da kagit sikistyor, kag tane ¢ekim yapti her sinifin ayri ayrt sifreleri var
ona gore katki payimin yaninda fotokopi parasi topluyoruz. Miizigi degistiriyoruz, ders
aralarinda teneffiislerin aralarinda miizik koyabiliyoruz. O tarz seylerimiz oluyor
cocuklarinda hosuna gidiyor ara ara hababam sinifi miizikleri ¢aliyor. Programlarimiz
oluyor yirmi ii¢ nisanda ya da okul gecesinde programlarimiz oluyor orada
ogretmenlerimiz miizikli oyunlar yapiyor ancak bu miiziklerin belli béliimlerini
alwyorlar. Bunlarin belli béliimlerini kesip yeniden birlestirmeyi kendileri yapamuyorlar

onlara o konuda yardimct oluyorum. Bazi 6gretmenlerimiz siniflariyla ilgili sunulardan
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ziyade filmler yapiyor. O filmlerde sikinti yasadiklari yerler oluyor sesle gériintiiyii
oturtmaktir, resimlerin tizerinde oynamalar yapmak igin o sekilde onlara da yardimci
oluyoruz. Ogretmenlerle bunlari sunarken bilgisayar Ogretmenine tesekkiir ederiz
dediklerinde yardimct oldugumu anliyorlar o sekilde olumlu elestiriler geliyor”.

BTO16: “Derse girmenin disinda bilisim teknolojileriyle ilgili cihazlarmn,
ara¢larin bakimini onarimini iistlenme gibi bir gérevimiz var. Yeri geldiginde bakim,
onarum destek gibi donamm gibi ¢alisir durumda tutmak, yazilim gibi giincellemeleri
vapmak ayrica ogretmen arkadaslara bilisgim teknolojilerini kullanma konusunda,
Office programlarint kullanma konusunda kurs verme, onlarin yeterliliklerini artirma
konusunda isteyen arkadaslarimizi tabi 6yle bir zorunlu durum yok isteyen arkadagslara
yvardimct olma gibi ¢caligsmalar yapryoruz”.

BTO17: “... genellikle isimiz bilgisayarlarla artik her sinifta bilgisayar var ve
swiflart kontrol edemiyorsun. Teneffiiste ayagiyla tekme atiyor kasaya, kablosunu
cekiyor, yamindan gecerken ayag takiliyor kabloya, kolu takiliyor monitorii diistiriiyor
stirekli bilgisayarlar bozuluyor. Siirekli onlarla ilgileniyoruz. Projeksiyonlar pisleniyor
onlari temizlemek zorunda kaliyorsun ya da ayart gidiyor, bozuluyor, kimisi kendim
vapacagim diye ¢ikariyor takiyor pimlerini yiyor. Mecburen gidiyorsun onlari
diizeltmeye c¢alisiyorsun ya da bozuluyor kabloyu tiimden yeniletiyorsun. Modemimiz
bozuldu modem taktik falan”.

BTO18: “Benim periyodik bir ¢calismam var. Benim bir bilgisayar 6gretmeni gibi
formatérden biraz daha farkly ¢alisiyorum ben. Sebebi de su benim daha onceden
idareci bilgim oldugu icin idarecilik konusunda da beklentiler oluyor. Her giin
periyodik ufak tefek mutlaka bir seyler ¢ikar. Idareyle ilgili ekstra en az bir saatimi
alacak ¢alisma ¢ikar. Onun disinda derslerim var on bir saat haftalik. Diger kisim da
diyebilecegim onlart da ben planliyorum. Ornegin laboratuvart bastan sona
formatladim biitiin makineleri teker teker kurdum. Yukaridaki simiflarda arizalar olur
arada ¢ikarim ariza olsun olmasin haftada bir kontrol ederim. Bunun disinda da
ogretmenler sik sik cagwrir zaten ozellikle sinif ogretmenleri siniflarindaki problemler
icin ¢agirr. Benim hi¢ planlamadigim seyler ¢ikabiliyor bazen onlar sikinti olabiliyor
bazen aniden acil genellikle idareyle ilgili”.

BTO19: “Planli bir calisma yok. Mesela gecen hafta bir arkadas geldi tiyatro

varmis tiyatrodaki miizikleri alabilir miyiz dedi. Benim tecriibem yok dedim ama
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program indirdim kitap¢igint buldum o sectigi miizikleri aywrmaya ¢alisacagim. Onu
okuyacagim, deneyecegim. Planli bir sey degil ihtiyaclara gore hareket ediyorum
agtkcasi. Okuldaki bilgisayarlart formatlanmasi gerektiginde, yazilim yiiklenmesi
gerektiginde ben bakvyorum. Biitiin bilgisayarlara ben bakiyorum”.

BTO20: “... bizim okul gibi genis bir okulda asagi yukar: otuz-otuz bes sinif falan
var. Bu okulda her giin bir bilgisayar geliyor benim elime su bozuk bu bozuk format
atalim mi diye. Zaten viriis kapmayan bilgisayar yok. Bir bilgisayara oturdugum zaman
taratayim falan dedigimde bir saatimi falan aliyor genelde teknik konular haftanin
varisindan fazlasin gotiiriiyor desem olur”.

BTO21: “Evet. Cok fazla is yiikii bindiriliyor ashnda bilgisayar dgretmenlerine.
Cok fazla sey bekleniyor ve mutlaka teknik destek almak zorundayiz disaridan bir
elemanla ¢alismak zorundayiz ¢iinkii yetisemiyoruz. Bizim okulumuz iki bin bes yiiz
ogrencili bir okul yetmis iki tane sube var. Her subeye ben yetisemiyorum yani her
ogretmenin laptopu var birinci kademede ikinci kademede her swnifta kasalar var,
projeksivon var. Kulakliklar, mikrofonlar bilgisayar simiflarinda onlar mutlaka
kiritliyor. Ogretmenligin disina ¢ikmis durumdayiz zaten. Ogretmenler de yetersiz.
Mesela windows7 ile Windows XP, 2003 arasinda uyum sorunu var onu ¢ézemiyorlar.
Anlatiyoruz, seminer veriyoruz yine anlamiyorlar. Giin igersinde biz her gseyi
kullantyoruz a-z2’ye Excel’in formiillerini ¢ok fazla kullanmiyoruz ama tablo olusturma
Word deki tiim alanlari kullanmaya calisiyoruz ozellikle su an benim dersim olmadigt
icin arkadaslara yardimci olmaya ¢alistyyorum bu alanda ¢ok fazla bilgileri yok ¢iinkii.
Dosya paylasimi derken de ag ortaminda dosya paylasimi varsa okuldaki bizimkinde
yok. Bir miidiir yardimcist dosya paylasimi yapamuyor”.

BTO22: “Ogrenmek istememesinin sebebi de bu isi yapan birin oldugunu
diigtiniiyorlar. Bu benim isim degil bunu yapan birisi var halbuki anlatabildigimiz kadar
anlatiyoruz ama yanlis anlamalar oluyor sonugta sekiz bes buradasiniz o zaman ne
yapiyorsunuz gibi. Mesela bir defa sorun oluyor ben onunla yarim saat ugrasiyorum.
Diigiiniiyor bu haftada bir defa benimle gériistiigii icin diger zamanda ne yapryorsun
demesine getiriyor. Halbuki altmis kisi var, benim dersim var, idare var. Yine ek ders
programlarimiz bunlar: da kendimiz az ¢ok yapiyoruz. Ozellikle donammda cok
viikiimiiz var. Yazin mesela biitiin bilgisayarlar: viriisten dolayt agdan ¢ektim hepsini

tek tek kendim temizledim. Projeksiyonlar: yine ben temizliyorum yani bir tirlii
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anlatamadim. Yas olarak da benden biiyiik olduklar i¢in oradan aslinda filtre alinacak
tozu temizlenecek tekrar takilacak olmuyor, yapilamiyor bir tiirlii yaptiramadim. Hatta
ben asabi ogretmen oldum ama yine yaptiramiyoruz, olmuyor”.

BTO23: “Ben iiniversitede staj yaparken ozel ilkogretimde yaptim ve o okullarda
bilgisayar ogretmenlerini gordiigiimde Milli Egitimle ¢ok farkli tamamen farkli zaten
ben diyordum ogretmen oldugumda ne giizel bilgisayar arizalandiginda arayip teknik
servis geliyordu bilgisayara bakiyordu. Ogretmen sadece dersini anlatmakla
yiikiimliiydii. O yiizden ¢ok sasiryorum. Ogretmenlige basladigim anda ilgede basladim
ilcede tek bilgisayar ogretmeniydim. Ilce Milli Egitim her hafta bana web sitesi yap,
gelip web sitesine bakiver ben her giin okuldan sonra oraya gidiyordum. Herkesin
diisiincesi farkli bir de herkesi memnun etmek zorundasin. Donamim anlaminda
bilgisayarin ana parcalari, kasamn igindeki pargalar, gorevleri bizzat o par¢ayt ¢ikar
su par¢aylr takalim degil de bu parca su ise yarar su par¢a su ise yarar onlar ¢ok
kullanilmiyor. Ag paylasimi devamli yapiyorum ag da dosya paylasimi o6grencilerle
calismasint bitiren ogrenciyi onu odiillendirme amagh oyun gonderiyorum ¢alisma
bittikten sonra son bes on dakika oyun oynasin diye. Yazilim anlaminda bilgisayarlara
aylik bakim yapiyoruz. Bilgisayar sistemlerinde tekrar giincelleme yapiyoruz ve anti
viriis programlart var onlarin giincellemesini yapryoruz. Donammsal olarak da anca
arizalanirsa bir sey oldu mesela o zaman degistirme anlaminda yapiyoruz. Her sinifta
projeksiyon var bizim okulda. Gergekten projeksiyon agilmiyor, kumandasi sorunlu
oluyor, goriintii net olmuyor devamli biz her yere yetismeye ¢alistyoruz. Hig bitmiyor”.

BTO24:  “Alamimizdaki  bilgilerimiz  tamamen  okuldaki  bilgisayarlarin
calistirilmasi, tamir edilmesi, bakim ve sisteminin ¢alistiriimasi yoniinde. Her tiirlii isi
vapmak zorunda kaliyoruz. Benim okulumda 15+1 bilgisayar laboratuvart var
okulumda yiiz tane bilgisayar var. Bu yiiz tane bilgisayarin ¢alismasindan ben
sorumluyum. Okulda ii¢ tane internet hatti var. Ogretmen degiliz dersimizi unuttuk.
Teknisyen havasindayiz burada. Okulun web sayfasini da ben yaptim tabi. Projeksiyon
kurarsiniz, sunu hazirlarsiniz, videolari birlestirirsiniz, fotograflar: eklersiniz,
fotografcilik yaparsiniz yani ogretmenligin disinda bilisim teknolojilerinin disinda her
isi yapiyoruz”.

BTO25: “Su an okulun bilgisayarlar: yedi, sekiz yillik. Stmiflardakiler daha eski
bir sekilde toparlanmus. Bir giiniin ¢alisma saatleriyle diger giin ¢alismiyor bir sekilde
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oradan oraya aktaryyorsun ana kartimi giic kaynagini degistirip yeni kasa
olusturuyorsun. Donanim bilgisi illa ki gerekiyor o olmazsa yapamayiz zaten.
Kaynaklart giiclii olan okullarda daha fazla kullaniliyor. Ben diyebilirim ki yenisi
alinsin ya da bu tamir olmuyor diyebilirim, servise de gonderebilirim gonderdigimde
otuz lira para yaziliyor sonugta format atiyor. Biz kendi ¢apimizda ugragmaya
calistyoruz donamimsal ozellikleri okula katkimiz olsun diye madem bu isi yapiyoruz.
Yani sonucta bir sekilde yardimci olmaya c¢alistyoruz sonugta bu aldigumiz egitim
sonucunda da bunlarla ilgili. Bu kadar seyin iistiine de diyebilirsin ben bu isten
anlamiyorum deyip gonder ama onu yapmuyorsun bir sekilde okula yardimci olmak igin
bosuna para gitmesini engellemek i¢in donamimsal olsun, yazilimsal olsun,
programlarin kurulmast olsun bir¢ok iste faydasi var ashinda ama kimse gormiiyor
orast da bir gergek”.

BTO26: “Su an ag paylasimi gibi belli basl isler sene baslarinda yogun oluyor.
Bilgisayarlar: biz sene basinda elden gecgiriyoruz genelde. Dediginiz gibi ag yapilar
donamimlar: diizene oturttuktan sonra tek bilgisayarlarda sorun ¢ikarsa onlarla
ilgileniyoruz. Giinliik problemler, siniflardaki bilgisayarlar mesela kasay: diin almistim
onu hallettim bugiin gidip sinifa koyacagim. Genel olarak diistindiigiimiizde donanim
boyutu. Idari islere yardimci olmak agisindan Office programlari onu da bir yazilim
programi olarak diistintirsek mesela Excel ve Word’de yardimci olabiliyorum. Bir web
sitesi yaptiginiz zaman sonra artik onu ara ara giincellemesi, diizenli olarak bakimi
oluyor onun haricinde sene iginde bir sey olmuyor yani”.

BTO27: “Format atiyoruz, uygun program ne isteniyorsa yiikliiyoruz buluyoruz.
Bu konular olduk¢a basit konular ve yapabiliriz. Bilgisayar ogretmenlerinin bunu
vapabilmesi gerekiyor. Agda dosya paylasma, yazicyyr agma ve bu yaziciyr kullanma
bunlart da yapabilmemiz gerekiyor. Bunlar zaten Windows 'un temel islevieri icerisinde
ki bunlart da yapiyoruz. Onun disinda Office programlarini tabii ben halk egitimde ¢ok
aktif bir sekilde kullandigimdan dolay: ¢ok iyi biliyorum yeterli diizeyde biliyorum. Bu
tarz programlart da ¢ok rahat bir sekilde istenilen materyali olusturabiliyoruz”.

BTO28: “Genel olarak soyle; bizim burada bilgisayar aglarinda sorun oluyor,
kablolar1 degistiriyoruz onun disinda sorunumuz yok teknik donanim olarak. Fazla bir
sey yapmiyoruz yani. Yazilim varsa yazilim yiikliiyoruz. Burada 6yle degil milli egitim

hatti oldugu icin gelmek istemiyorlar hem de o&gleden sonralarimi farkli yerlerde
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degerlendiriyorlar. Lisede ogrencileri fazla ¢cekemiyoruz laboratuara. Web sayfalarini
biz giincelliyoruz zaten. Yapamadigim sey simdi internet kablomuz kopmus disaridan
kirk elli metre var bunda servis ¢agiracagiz. Donanmimlarda sorun ¢ikmadigi siirece ben
miidahale ediyorum. Su anda elektronik olarak ne varsa bizden sorumlu. Elektronik bir
alet mi bozuldu hemen bilgisayar 6gretmenini ¢agwiyorlar. Kameralar mi bozuldu
bilgisayar ogretmenine anlamadigimiz konular da oldugu igin”.

BTO29: “Haftada hi¢ gelmezse bes alti tane bilgisayar geliyor. Kimseyi de
kiramazsin. Haftada bir kere web sayfasi giincellenir yarim saatini alir. Bu hafta okulda
ugrastim ii¢ dort saat diin gece bire kadar da web sayfasiyla ugrastim. OSretmenlerin
DYNET e giris siteleriyle ilgili programimiz sene basinda yapiliyor. DYNET miimkiin
oldugunca ben ogretmenin yaninda olmaya calisiyorum ¢iinkii 6grencinin yasadigt
teknik bir sikinti ogretmen miidahale edemiyor. En azindan dersin ilk on-on bes
dakikast bile olsa baska bir igim olsun biitiin o6grenciler DYNET e girene kadar,
calismaya bagslayana kadar swifta bulunurum. Daha sonra ya idarede oluyoruz
idarenin islerine yardimct oluyoruz ya ogretmenler odasinda ogretmenlerin iglerine
yardimei oluyoruz. Idareyle de o sekilde. Mesela idarenin islerinde de bu is idarenin bu
beni ilgilendirmez demiyorsunuz. Elinden geldigince yardimci oluyorsun ¢iinkii onlar
da yeri geldiginde sikisiyorlar. Bir de artik Milli Egitimde bir¢ok konu internet
iizerinden yapiliyor. Gecen sene baglandi. Iki yiiz elli, ii¢ yiiz tane 6grenci secmis ve
bizim veli potansiyelinin evinden bilgisayari yok yine biiyiik bir g¢ogunlugunun
bilgisayar okuryazarligi yok. Bu yiizden biz iicten sonra laboratuvarimiza velilerimize
yonlendirdik ve zaman ¢ok kisitlyds. Iki hafta onunla gecti. Ogrenci kolay oluyor simifca
alryorsun fakat 6grenci bile problem ben buraya on bes bilgisayar var on bes ogrenci
sokup hemen baslatamiyorsun ¢alismaya”.

BTO30: “Bilgisayar ogretmeni ashinda agda konu varsa tabi yazi paylasimi
cocuklara laboratuardaki ders konusunu etkinlikle destekleme yiikiimlii. Ama okuldaki
bilgisayar agimin yapacagr isleri, senle ilgili degil sorumlulugu yok ashnda.
Osretmenler de var béyle bir yarg: bilgisayar 6gretmeni ona yaptiralim diye biitiin vir
zvir igler. O yiizden bize de geliyor. Ben su an formatériim o konulara bakiyyorum da”.

BTO31: “Okulda ister istemez bilgisayar konusunda herkes biliyorum, yaziyorum,
ediyorum diyor ama ig bilmedigi bir seye gelince yine damisiyorlar. Su an okulumuz

biiyiik bir okul oldugu igin her yere ben ulasimi saglamaktansa burada ¢esitli yazilimlar
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ve agi kullanarak herkesi birbirine bagliyorum mesela. Ben de burada bunu sagladim
yani kendi ¢alistigim ortamda ¢iinkii bu benim is yiikiimii azaltacak bir sey. Herkesin
hem ayagina gitmektense oturdugum yerden agimi kontrol ediyorum. Bu benim i¢in
daha kolay. Simiflarda projeksiyon ve bilgisayar olanlarda hocalarimizin karsilastigi
sorunlar oluyor, baglanti kuramiyorlar o an herhangi teknik sorunlar oluyor onlarin
sorunlarina yardimci oluyoruz”.

BTO33: “Biz okuldaki yazilimla ilgili biitiin sorunlart ¢éziiyoruz. Makinenin
isletim sistemi ¢okmiis, makineye viriis bulasmig, format atma, veri yiikleme kurtarma
akliniza ne geliyorsa. Donanmimla ilgili olanlarinda da hasar tespiti bu makinenin Rami
sorunlu, bu makinenin ekran kartinda sorun var ama bunun c¢oziimii icin deneme
vanilma yapman lazim. Mesela projeksiyon montaji var. Bunlar bizim yapacagimiz
seyler degil”.

BTO34: “Birinci oncelik ben zaten okulun web sayfasini siirekli giincelledigim
icin okulun web sayfasini ilgileniyorum. Okulda ise genelde tiim siniflarimizda
projeksiyon oldugu icin projeksiyonlarlia ilgili problem oluyor. Bilgisayarda
programlarda sorunlar oluyor, bilgisayarlart ¢okiiyor arkadaslarm. Bunlarla
ugrasryoruz”’.

BTO35: “Bilgisayarlar: devamli hazir halde tutmaya ¢alistyorum, format atiyoruz
ayda bir, dgretmenlere bazen bireysel olarak yardimci oluyorum. Word, Office
programlarinda yardimci olmaya ¢alisiyorum arkadagslara. Her tiirlii bilgisayar isinde
yardimct olmaya ¢alistyorum. Her tiirlii. Gérev olarak geliyor. Ben satin alma
konusuyla alakali fotokopiyle alakalr her tirlii igleri elinde bir parc¢a olur Siz bu
islerden anlarsiniz, siz bunu bilirsiniz her tiirlii elektronik parc¢a bunlarin hepsinde
vardimct  olmaya ¢alisiyorum. Bilgisayarlart da sorun oldugunda bakiyoruz
bilgisayarlarimiz da eski, web sayfasin hazirliyoruz. Bilgisayarlar eski sik stk sorun
¢ctkartiyorlar”.

BTO36: “... derse girerken sadece ¢ocuklara anlatacagimiz kadar yazilim kismini
kullaniyorduk sorun olursa bilgisayarlarda donanima bakiyorduk. Benim bu sene hi¢
dersim yok. Bilgisayar dersi se¢medik biitiin siniflarda akilli tahtamiz, projeksiyonumuz
var, bilgisayarlarimiz var onlarla ilgili her seye ben bakiyorum. Cikamadigim
donammsal sorunlarda mutlaka bilgisayarin servisiyle goriisiiyoruz onun disinda yiizde

doksanini ¢ozmeye ¢calisiyoruz okulda.



176

Goriisiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin formatorliik isleri ve derse girme
disinda idari yazi isleri dahil okuldaki tiim bilgisayar, internet ve tiim teknolojik alt

yapiyla ilgili isleri yapmak zorunda kaldiklar1 ifade edilebilir.

Ziimre icinde isbirligi

Bilisim teknolojileri dgretmenleri ile yapilan goriismelerde bilisim teknolojileri
O0gretmenlerinin kendi brans arkadaslariyla birlikte nasil iletisim kurduklar1 ve beraber
neler yaptiklarma iligkin goriislerini belirtmislerdir. Konuyla ilgili olarak goriisiilen;
BTO3, BTO4, BTOS5, BTO6, BTO7, BTOS8, BTOY, BTO10, BTOI1I, BTO13 BTOI4,
BTO15, BTOI6, BTO17, BTO18, BTO19, BTO20, BTO21, BTO22, BTO23, BTO24,
BTO25, BTO26, BTO27, BTO28, BTO29, BTO30, BTO31, BTO32, BTO33, BTO34,
BTO35 ve BTO36 olmak iizere otuz ii¢ (33) bilisim teknolojileri 6gretmeni goriislerini
asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO3: “... bir web sitesi agildi. Bu site daha yeni bu on bes giinliik bir olay.
Ildeki biitiin egitici bilgisayar gretmenlerinin, egitici formatdrlerinin, bilgisayar
formatorlerinin ve normal bilgisayar ogretmenlerinin hepsinin tiye olabilecegi, yazilar
vazabilecegi hatta belki de tartisacagi ve iki ayda bu sitenin elemanlarinin iiyelerinin
bir dergi ¢ikarmayr planladigi su an ortada bir gercek olarak duruyor. Bu sekilde
mesleki gelisimle ilgili bilgisayar ogretmenlerinin toplandigi yeni bir sosyal alan olarak
planlaniyor”.

BTO4: “O tarz bir haberlesmemiz, disarida hepimiz birbirimizi taniyoruz,
sorunlarimizi paylasiyoruz, iletisimimiz var. Hepimizin adresleri, telefonlart birbirinde
var. Herhangi bir sorun oldugunda birbirimize rahat¢a soru sorabiliyoruz, yardimci
isteyebiliyoruz ama biligim teknolojilerini o anlamda ¢ok fazla kullanmiyoruz”.

BTOS5: “Bizim zaten ildeki ziimreler olarak belli basl toplantilarimiz var brang
ogretmenleriyle. Bir araya geldigimizde sorunlarimizi, sikintilarimizi ya da bilgilerimizi
paylasiyoruz. Onun disinda stirekli takip ettigim teknoloji forumlar: ya da bilgisayar
ogretmenlerinin forumlari var en ¢ok o forumlardan yararlaniyorum”.

BTO6: “Ilde formatér 6gretmenler olarak bizim ayri bir portalimiz var. Oradan
miimkiin oldugunca haberdar oluyoruz. Bunun disinda e-mail adreslerimiz kendi

iiciincii bolge oluyoruz biz. Uciincii bélge olarak ayri haberlesiyoruz. Bunun disinda
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cok stk olmuyor ama ziimre toplantilart disinda da birlikte oldugumuz, toplandigimiz
zamanlar oluyor. Oralarda tabi bilgi alisverisleri yapilryor”.

BTO7: “Her okulda az sayida bilgisayarct oldugu icin herkes birbirini taniyor.
Oyle bir sey yok su an”.

BTOS: “O anlamda msn’yi ¢ok etkin kullaniyordum simdi daha farkl yazilimlar
google’in uygulamalar: ¢ok fazla arttt oradan da kullanabiliyoruz. Siirekli iletisim
halinde olmaya ¢alisiyoruz belge, dosya ve yazilim konusunda arkadaslarla bu benim
icin ¢ok olumlu ve destekleyici bir sey. Her zaman her yere yetisemeyebiliyoruz o
agidan giizel. Mesela Milli Egitim simirlandirmalari, baglanti sumirlandirmalari, nasil
olur bunlarin yayginlastirilmasi engelleyici olabilir dogru o zaman bize kiiciik bir oda
tutulacaksa biz formator olarak o odada sahsi bir bilgisayarimiz olmali diye
diistintiyorum”.

BTO9: “E-mail adreslerimizi aldik ziimre toplantisinda okullarda olan
toplantilarda birbirimize soru soruyoruz ama fazla oyle aktif olmadi yani. Pek oyle
etkilegsimimiz yok yani toplantidan toplantiya”.

BTO10: “Simdi egitim bélgeleri var bir iki ii¢ diye bizim okulumuzda birinci
bolge sene baslarinda bélge ziimreleri yapiliyor o ziimrenin ogretmenleriyle. O zaman
bir araya geliyoruz sikintilar: bire bir yiiz yiize konusuyoruz ama onun haricinde su ana
kadar ama e-posta ama baska yolla iletisim kurma ihtiyact hissetmedik. Oyle bir girisim
ne benden ne diger bélgedeki arkadaglarimdan olmad:”.

BTO11: “... arkadagslar: taniyoruz bélge toplantilarindan bilgisayar égretmenleri
toplantilarindan arkadagim hepsi zaten ama toplu bir seyimiz dergi gibi olmadi hi¢”.

BTO13: “... ilde oldugumuz icin EBITEF olarak bu alanda ¢alismalar yapiyoruz
biz yeni web sitemizi gegtigimiz aylarda hizmete soktuk. Bilgisayar o6gretmenleriyle
ihtiyaglart karsilayacak ciddi seyler yaptik. Bir de dergi planliyoruz oniimiizdeki
aylarda ilk sayisim ¢ikartacagiz. Bilgisayar 6gretmenleri de kendi arasinda iletisim
kurmast icin bir seyler yapiyor. Toplantilar planlyoruz, kendi gorevli oldugumuz
okullara ya da ilgelere gidiyoruz toplantilar diizenliyoruz buralarda. Bu alanda
elimizden geldigi kadar bir seyler yapmaya iiretmeye ¢alisiyoruz”.

BTO14: “..  bir calismamiz yok. Sadece rutin bélge toplantilari, ziimre

toplantilari var”.



178

BTO15: “ Zorunlu ziimreler ki biz ziimrelere siirekli sikdyetlerimizi yaziyoruz.
Hicbir sekilde bize geri donen olmadigi igin, dikkate alinmadigi icin ondan artik
arkadaglarla orada ne var ne yok muhabbetler ediyoruz yarim saat, bir saat. Zaten
vazacagimiz seyler siirekli ayni oluyor, ayni sikdayetler ayni seyler mevcut bir form ile
geliyor ancak biz siirekli bir seyler yaziyoruz aym sekilde bize geri geliyor”.

BTO16: “... bilisim égretmenleri olarak kendi icimizde bir ¢calismamiz yok. Bu
ilde kendi aramizda soyle bir ¢alisma var, egitici bilisim teknolojileri formator
ogretmenlerinin tasarladigi bir web sayfasi var”.

BTO17: “... bilgisayar Ogretmenlerinin zorunluluk disinda ben bir araya
geldiklerini ya da bir is yaptiklarini gérmedim. Mesela mail grubu olusturuluyor her
ziimrede buraya mail atalim deniyor kimsenin mail attigi da yok. Beden egitimi
ogretmenlerinin ders saati diistiriilecekti adamlar eylem yaptilar derse girmediler,
okula girmediler beraberlik yaptilar. Ama bilgisayar 6gretmenlerine desem ki mesela
hepimiz fomatorliikten istifa edelim ogretmenlik yapalim sadece kag¢ dersimiz varsa bizi
gorsiinler artik bu stkintimizi”.

BTO18: “... bizim en biiyiik iletisim aracimiz bélge ziimresi”.

BTO19: “ Yok ama internette bilgisayarbilisim.net var. Tiirkiye genelinde onu
takip ediyorum da. Tamidigim da bilgisayar 6gretmeni yok agik¢asi. Ben buraya yeni
geldim. Ziimrede tanistik. Ziimreden sonra da goriismedik buradakiler iletisim halinde
olabilirler ama ben buraya yeni geldigim icin ¢cok da tamdigim yok”.

BTO20: “Toplanti, yemege gitme seklinde degil genelde donem arkadaslar:
donem arkadaslariyla o sekilde ve yakin biz kémiirciide bir hocamla yakiniz o da
ziimreden dolayi.  Paylasim agisindan  ziimreden ziimreye goriisiiyoruz. Resmi
toplantilar disinda sunu da birlikte yapalim dedigimiz sey web sitesi disinda pek
olusmuyor. Ben goyle bir sey yaptim yararint gordiim arkadaslar siz de paylasir misiniz
va da soyle bir plan olusturdum bakmak ister misiniz tarzinda paylasimlar pek
olmuyor”.

BTO21: “Mail grubumuz var o&gretmen arkadagslarla ziimreden olusuyor.
Sorunlar ortak sorunlar zaten. Burada alti bolge var. Bizim bolgemiz ikinci bolge
oluyor. Ikinci bélgedeki biitiin égretmenlerle bizim mail grubumuz var zaten bir sey

oldugunda paylasabiliyoruz cep telefonlarimiz var en azindan ortak bir ¢aliymamiz yok
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ama sorunlarimizi en azindan paylasabiliyoruz. Ortak sorunumuz simdi herkes norm
fazlast durumunda herkes kendimizi kurtarmanin pesine diistii artik”.

BTO22: “Bizim bilgisayar bilisimnet var Tiirkive genelinde belki
biliyorsunuzdur. Biz orada yapiyoruz ne yapacaksak. Mustafa hoca var Namik kemalde
onunla sendikalara gittik goriistiik. Onlar da bir sey bilmiyor onlarda diizeltilecek
diyorlar. Benim burada bir ziimrem de var. ... diye bir arkadasim daha var. O mesela
norm fazlasi olarak koyde goreviendirildi su anda formatér. O okulun alti saat dersi var
bu okulda on bes saat ders var. Bu okulda ben de norm fazlasiyim iki tane norm
fazlasiyiz biz, alti saatlik okulda norm agiliyor burada norm yok. Bizim her seyden éte
once meslegimiz yok”.

BTO23: “Biz sik stk beraber bir seyler paylasiyoruz su anlamda,; sinifta ne
yapabiliriz mesela Windows XP var bilgisayarlarimizda Windows 7 yiiklesek nasil olur
bilgisayarlar kaldirir mi deneyelim veya su programi kullanalim onu gerektiginde
kullaniyoruz. Okul ¢ikislarinda bunu ayarliyoruz. Hi¢ isimiz bitmiyor o konuda devamli
konusuyoruz, fikir paylasiminda bulunuyoruz”.

BTO24: “Sosyal olarak meslegin basinda bu tir seyler yapiyorduk.
Bulusuyorduk, ortak projeler hazirliyorduk, Denizli’de birka¢ toplanti yaptigimiz oldu
birka¢ forum forum zaten bilgisayar bilisim bu isi yapryor ¢alismalar oluyordu ama
artik olmuyor. Neden? Zaten ogretmenler canmindan bezdigi icin sekiz bes dolu.
Formator hi¢ bos zamani yok zaten sikilmisti. Biz bilisim teknolojileri dgretmenleri
arkadaglariyla Cumartesi veya Pazar giinleri oturdugumuz zaman bu konular: artik
a¢miyoruz ¢linkii insanlart canmi sikiliyor”.

BTO25: “Bilgisayarcilarin bir durumunu gériismek icin toplanma noktasinda bir
seyimiz yok. Bizim ilimizde birlik yok, sorunlar igin”.

BTO26: “Zorunlu ziimreler yapiyoruz bir de kiiciik yerde oldugunuz zaman
etkinlikler biraz daha olabiliyor c¢iinkii herkes birbirini tamdigi i¢in. Su an benim
ztimremde on, on bes tane égretmen varsa ben bunlarin bir ya da iki tanesi tantyorum
va da tanimiyorum o yiizden kopukluk var. Okullar bir de kalabalik herkesin isi giicii
var bos zamamm da yok ¢ok fazla. Aslinda tamisilsa bir grup ortami olussa biz ziimre
toplantisinda grup olusturduk bu sene de. Ozellikle bizim formator égretmenlikle ilgili

bazi sorunlarumiz var. O yonde bizim sitemiz var bilgisayar 6gretmenlerinin kurdugu
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forum sitemiz var. Tiirkiye genelinde forum sitesi var bilisim.net diye genelde oradan
takip ediyoruz paylasimlardan takip ediyoruz”.

BTO27: “Evet bélge toplantilari, bilgisayar formatorlerinin kendi web sayfalar:
var ben formator degilim burada. Iki yildir buradayim birka¢ tane bilgisayar dgretmeni
taniyorum’”.

BTO28: “Bilgisayar égretmeni az merkezde ¢ok fazla bilgisayar égretmeni yok.
Dort bes kisi biz sene basinda ziimrede toplandik tamistik gegcen seneden de
tamigiyorduk. Hafta sonu gériistiyoruz miisait olursak™.

BTO29: “Hatta son ziimrede bir talebimiz oldu milli eitim acaba iletsek mi dedik
iletmedik oyle de kaldi. Bilisim teknolojilerindeki biitiin formator ogretmenlerin ders
programi ayarlanirken rica edelim Cuma giinii ogleden sonra kimse ders almasin.
Zaten bu sikinti olmaz ders sayimiz az. Bunu il ziimresinde belirtelim dedik de daha
sonra onay ¢tkmaz diye vazgectik. Haftanmin bir giinii bulusalim. Bu giin Atatiirk, oteki
hafta Cumhuriyet gibi birisi ev sahipligi yapsin paylasimlarimizi - yapalim
iletisimlerimizi bu sekilde kuralim dedik. O da oyle kaldi onu yapamadik anca mail
yoluyla oluyor. Birbirimizden ancak maille oluyor telefonla yeni gelen bilgisayar
ogretmenleri ¢ok fazla herkesi tamimiyoruz. Coguyla il ziimresinde tanistyorum ben il
ztimresine bir kismi katilamiyor. Mesela su an yeni gelen bilgisayar ogretmenlerini
bilmiyorum hig¢biriyle tanismadim”.

BTO30: “Yok. Olmasin isterdim ama ona firsat da kalmiyor. Onun icin bilinen
Tiirkiye genelinde bir site var o siteyi takip ediyorum. Bilgisayarbilisim.neti takip
ediyorum zaten hep bilgisayar 6gretmenleri var”.

BTO31: “Ziimrelerin haricinde hi¢c bir araya gelmedik. Sadece sosyal
platformlarda sorunlarimizi tartisiyoruz internet iizerinde. Kendi sinif arkadaslarim
haricinde kimseyle goriismiiyorum”.

BTO32: “Bizim kendi aramizda ziimre toplantilar: yapildi onlara katildik. Yasal
cercevede ne sunuluyorsa o sekilde yapildi. Onun disinda herhangi bir sey olmadi.
Bizim egitici formator égretmenlerimiz merkezde il koordinatorii ... bey sonra ... bey
sube miidiiriimiiz her doénem basinda toplantilar yapildiktan sonra bir durum
degerlendirmesi yaparlar. Ge¢mis donemde gelen sikayetler tizerinden o konuda
degerlendirme olur. Faydali olmuyor demek yanlis olur ama rutine baglaniyor artik her

zaman ayni seyler konusuldugu icin bir anlami yok”.
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BTO33: “... sekiz yildir ben herhangi ¢ahstigim okullarda bilgisayar
ogretmenlerinin normalde toplantilarimiz var ziimreler seklinde ama onun haricinde bir
araya gelip de bir dergi ¢ikarma gibi 6yle seyler yok ™.

BTO34: “Ben kendi alanimizdaki 6gretmenlerle futbol mag¢i yapiyoruz sadece. Bir
de kendi alamimla ilgili disariya da web sayfasi yapryorum. Bunlarla ilgileniyoruz ama

o sekilde ortak dergi falan”™

BTO35: “... kisisel olarak goriisiiyoruz da éyle bir seyimiz olmadi. Kisisel
iliskilerde goriisiiyoruz da hafta da bir futbol magt yapryoruz bilgisayar 6gretmenleri
olarak™ .

BTO36: “... biz burada ilk atanan ii¢c Ogretmeniz biz. Bir sey yapilacak

oldugunda mutlaka sikistigimiz yer oluyor hemen aradigimizda bir araya gelebiliyoruz.
Ya da ben bir sey yapamadim sifremi veririm mesela siteyle ilgili ya da baska bir seyle
ilgili giiveniyorum ¢iinkii diistinmeden yaparlar o konuda iletigimimiz iyi. Biiyiik bir yer
olsa belki sorun ¢cikardi da”.

Gortigiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerin goriislerine gore; 6gretmenlerin
kendi brans arkadaslariyla yerelde illerde yapilan zorunlu bdlge ziimre toplantilarinda,
iilke genelinde ise bilisimnet adl1 siteyle haberlestikleri, bunun yaninda mail gruplariyla
ve kisisel olarak haberlestikleri sdylenebilir. Istenilen diizeyde aralarinda bir haberlesme
ve yardimlagsmanin olmadigint bunun temel nedenin formatdr olduklari igin is

yiiklerinin ¢ok oldugu, 8-5 okulda olduklari i¢in zaman bulamadiklar1 sdylenebilir.

4.8.5. Degerlendirme
Degerlendirme (temasi) bashigr altindaki 6gretmenlerin goriisleri; degerlendirme

stireci ve not sistemi alt basliklarinda (kodlarinda) toplanmustir.

Degerlendirme siireci

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan goriismede degerlendirme siireci ile
ilgili; BTO2, BTO3, BTO4, BTO5, BTO6, BTOS, BTO9, BTOIl1, BTOI12, BTOI4,
BTOI5, BTOI17, BTOI18, BTO19, BTO20, BTO21, BTO22, BTO23, BTO24, BTO25,
BTO26, BTO27, BTO28, BTO29, BTO30, BTO31, BTO32, BTO35 ve BTO36 olmak
tizere yirmi dokuz (29) bilisim teknolojileri 6gretmenini goriislerini asagidaki sekilde

ifade etmislerdir.
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BTO2: “Kaydediyorlar calismalarinmi ben bakiyorum calismalarina nasil yapmas,
diizenli mi, aymi kitaptaki gibi mi yapmis onlara bakiyorum yani yaptigi ¢alismalar
onemli sonugta. Degerlendirme anca tamam sen yaptin diyoruz o6yle notla bir
degerlendirme olmadigi i¢in, ikinci asamada davranis notu veriliyor evet 6,7,8 de
davranis notu olarak veriliyor ama o da ¢ok fazla oénemli degil. Davranis notu séyle
etkili oluyor biitiin derslerden notlar aldiginda onlarin ortalamasina giriyor”.

BTO3: “Cocuklarin kaydettigi ilerlemeyi her égrenci her hafta bir saatlik ders
stirecinde kendi bilgisayarinda oturuyor. Bu dgrencilerin bilgisayarin hardisk’inde
kendilerine ait klasorleri var ve bu klasorlerin icinde yaptikiari PowerPoint sunulari,
Excel dosyalari, Access veri tabanlari, Word dosyalart hepsi burada yer aliyor. Bu
kaydedilen orneklerde bir seyi ne kadar 6grendigi ya da sene sonuna geldiginde \Word i
ne kadar verimli kullanabildigini gériiyoruz. Ogrenci dosyalarinda var. Bireysel
calismalarinda da beser kisilik grup olarak slayt odevi veriyoruz ¢iinkii ilkogretimden
tiniversiteye kadar ihtiya¢ duyacaklart bir program sunu hazirlama programi. O yiizden
cok fazla sunu veriyoruz beser altisar ogrenciye sunu hazirlatiyoruz grup ¢alismalar: da
bu sekilde ve ayrica soyle bir sey de var biligim teknolojileri ders kitabinin her tinitenin
sonunda ogrenci degerlendirme formlart var. Bu formlart da biz kullaniyoruz ¢ocuklar
kendilerini bu sekilde degerlendiriyorlar™.

BTO4: “Degerlendirmeye genelde ben égrenci iiriin  dosyalart tutuyorum.
Baslangi¢ asamasinda hazir bulunusluk seviyelerini kontrol ediyorum ne kadarinin
bilgisayari var daha oncesinde bilgisayarla ilgili ne kadar tanismisiigi var onlart tespit
ediyorum. Daha sonrasinda zaten genelde ¢ocuklarin bilgisayarla ilgili sadece varsa
bilgileri oyunla ilgili bilgileri var. Bildigimiz anlamda bilgisayar kullanicisi olarak ¢ok
fazla bilgileri yok. Dedigim gibi ogrencilerin hazir bulunugluklarint tespit ediyorum
daha sonra 6grencilerden 6grenci tiriin dosyast olusturmalarin istiyorum bilgisayarin
silinmeyen kisminda. Her tinite sonrast onlart gozden geciyoruz. Kontrol listelerimiz
var kontrol listelerinde degerlendirme yapryoruz ama bunlar dedigimiz gibi kayda
deger olmuyor c¢ok fazla not olarak yansimiyor. O yiizden de c¢ok fazla deger
gormiiyor”.

BTOS5: “... ben ilk geldiklerinde on degerlendirme testi hazirliyordum. Onu
ogrencileri uyguluyordum bildigi konular: goriiyoruz en azindan sonra yisonunda ayni

testi tekrar uyguluyordum neler ogrendigini o sekilde gorebiliyordum. Ya da ilk
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haftalarda bilgisayar: agma kapatmadan, dosya kaydetmeden belli basl etkinliklerden
hangilerini yapabildiklerini bakiyorum tespit ediyorum. Yilsonunda dogru ya da birkag
dersten sonra onlarin neler o6grendigini gozle gorebiliyorum. Yazili olarak pek bir
degerlendirme gibi bir sey yapmiyorum ¢iinkii dersim notla degerlendirilmiyor”.

BTO6: “Hazir dokiimanlarimiz var orada puanliyorum ben. Ilk geldigi
zamanlarda tabi siniflarin kalabalik olmast bu baya bir uzun siire altyor ama miimkiin
oldugunca her 6grenciyi otuza kadar puanlama yapmaya ¢alisiyorum. Burada kriterler
farkl tabii, ogrencinin klavyeyi kullanabilme, fareyi kullanabilme gibi kriterleri var.
Bunlarin da dort puan alti puan gibi degisen puanlamalar: var. Tabi bunu ben kendim
de yapryorum. Dersimizde artik hichir sekilde notla degerlendirme olmadigi icin
kendime gore bir puanlama sistemi yapryorum”.

BTOS8: “Bizde degerlendirme etkin olmadigi igin tutamiyorsunuz égrenciyi.
Osrenciye ne sunarsaniz sunun sinirlt kaliyor ii¢ giin dikkatini cekiyor bes giin dikkatini
cekiyor. Su anda degerlendirme siirecide basitlesmis durumda. Cok basit genel olarak
altilarda altinct basamak gibi temel bir anlayisla gidilivor. Igerik basit oldugu icin
degerlendirme siirecinde de neyi soruyor internet sayfasini a¢ip oraya arasgtiracagi
konuyu yazmig mi buldugunu kullanabilmis mi? Ona bakmak lazim”.

BTO9: “Cocuklarin  yaptigi seyler her sinifin  kendi klasorii  oluyor
bilgisayarlarina atwyorlar o klasorlerde kendi isimlerinde klasor olusturup onlar
etkinliklerini onun igine atiyorlar. Orada birikiyor onlarin etkinliklerini ben flash
bellegime aliyorum, degerlendiriyorum. Zaten bizim sene bast raporlarimiz oluyor.
Onceki senelerde égrencinin seviyesi neydi, bu sene sonunda gegen seneye gore nereye
gelmisler hangi basamagi uygulamamiz gerekiyor diye o sekilde raporlarimiz oluyor.
Miifettislerde istemislerdi ona gére hazirlyyoruz”.

BTO11: “Kilavuz kitaplarindan degerlendirmeye yonelik listeler var. Listelerde
ogrenciyi ben yaptigim zamanlarda oldu yapmadigim zamanlar da oldu dgrenciyi tek
tek alryorum sunu yapabiliyor musun, bunu yapabiliyor musun diye tiniteyi bitirdikten
sonra oyle gizelgeler olusturmustum dosyalamistim onlart”.

BTO12: “Swnf ortami kalabalik oldugundan ve siire az oldugu icin ve yasal
olarak dersin degerlendirmesinin olmamast degerlendirme boyutunu eksik kalmasini
saglyor. Daha onceden 2 saat ders varken daha iyi idi ogrencilerinin yaptiklarin

dosyada biriktirip kaydettikleri asamayr degerlendirebiliyordum. Ama simdi bu kadar
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ogrenciyi bir saatlik siirede hazir bulunusluluk ve geldigi asama ag¢isindan
degerlendirmek zor”.

BTO14: “Egitim égretim yilimn basinda hazir bulunuslugunu él¢mek icin mesela
web sayfasi tasarimi isleyeceksem ben o donem bakiyorum ¢ocuklarda daha onceden
edinilmis bir bilgi var mi yoksa ¢ocuklarin seviyesi sifir hi¢ bir sey bilmiyor mu diye
donemin basinda bakiyorum. Diyelim ki az ¢ok bir seyler biliyorlar ama biraz daha
desteklemek veya biraz daha ilave etmek gerekiyorsa hemen onu not aliyorum. Atiyorum
6-A Word’ii az buguk biliyor ama biraz daha gelistirmek ilerletmek lazim diye. 7-A
Excel’i hi¢ gormemis hi¢ bilmiyor diye not altyorum. Ona gére ben kendimi
hazirlyyorum. Cocuk zaten Word’ii %60 oraminda biliyorsa yazimin boyutu buradan
dedigimde sikilyyor. Biz bunlari biliyoruz gegelim oluyor ama biraz daha Word de stislii
yazabiliriz, soyle yazabiliriz dedigimde ilgisini ¢ekecek farkl konular geldiginde hem
daha dikkatli dinliyor ilgisini vererek dinliyor ve bilgi dagarcigint arttirtyor”.

BTO15: “Ben not olmasa bile kisa sinav ve yazili tarzinda seyler yapiyordum
clinkii en azindan ¢ocuk notu olmadigini bilse bile bir degerlendirmenin oldugunu
gormesi ¢ocugun dersi onemsemesi ve ¢alismasini artirtyor. Genelde ben uygulamali
olarak seyler yaptiriyorum uygulama tarzinda sinav diyelim artik ismine. Su anda Word
konusunu isleyecegiz, ilgili olarak ve en sonunda iki tane wygulamamiz var, bu
uygulamayr onlar yapacak ders igerisinde ve ben de sinif icinde gezinerek kontrol
edecegim. Daha sonra da kaydedecekler bilgisayarlarina ve onlardan ben toplayarak
bunu degerlendirecegiz notumuz yok ama ¢ok giizel olmus hatasiz olana arkadagsinizi
tebrik ediyorum hatasiz olmugs ™.

BTO17: “Degerlendirmeye yénelik yaptigim bir sey yok. Ciinkii sunu gérdiim hep
unutuluyor aradan bir hafta gecince ¢ocuk unutuyor siirekli uygulamadig icin. Evde
bilgisayari var hepsinin ama oyun oynuyorlar. Oturup da Word'de Excel’de bir sey
vapmwyorlar ¢ocuklar. Uygulamayimmca da unutuluyor bunlar. Not olmayinca
degerlendirmeye de ¢ok fazla ihtiya¢ duymuyor insan”.

BTO18: “Ben dgrencileri ¢ok fazla bireysel degerlendiriyorum su anda
degerlendirmiyorum. Genelde sinif olarak degerlendiriyorum. Dersimi izleme sansiniz
olursa ben ogrencilerde minimumdan maksimuma hepsinde birden belli bir gelisme kat
etme minimuma gore ayarlamaya ¢alistyorum. Swnifin en alt diizeyine gore ve iyi olan

ogrenci inanilmaz gelismiyor fazla ama en alttaki ogrenciyi belli bir noktaya getirmeye
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calistyorum ¢abam o oluyor daha ¢ok. Sinif olarak ¢alisma yapryoruz sinif olarak sunu
yaptik seklinde yapmaya calistyorum miimkiin oldugunca. Ogrencilerle baska bir
yontem de bulamadik su ana kadar”.

BTO19: “Seviye tespit sinaviari yapiyoruz mesela neyi Ogrendi neyi
kavrayamamus gibi. Gergi uygulamall ders oldugu igin yazili olarak degil de yapip da
bunu yaziya dokemeyenler de var. Belli ediyor zaten fare tutusundan, tiklamasindan
anlagiliyor zaten nerede oldugu. Bilgisayari bilen bir kisinin pencereler arasinda gegisi
kapatisi o anda insan anliyor ne kadar bildigini tecriibesini”.

BTO20: “Evet simdi o listeleri tutuyoruz da ben genelde baz aldigim seyi
soyleyeyim. Swmif olarak sinifta iyi ogrenciler de var kotii 6grenciler de var. Ortadan
seviyeden gitmeye calistyorum ama ben genelde bunlarin da disinda sinifin hepsi
uygulamay: yapabiliyor mu yapamiyor mu ben onu baz aliyorum. Genelini baz altyorum
ben ciinkii dediginiz gibi bir saat bir saat i¢inde ben onu yaptirmama uygulamayi
bilenler ya da yapabilenler belki onden gitmeye ¢alistyor ama onlart dizginliyorum ben
otekileri de arkadan gezerekten yaptirmaya ¢alistyorum”.

BTO21: “O kitaplarin sonunda kontrol listeleri oluyor hangi asamada oldugunu
vapabildigini yapamadigini tabi kalabalik siniflarda yapamiyorum agik¢ast da daha
onceki okulumda iken yapabiliyordum. Tek tek ogrenciyi taniyordum dortten itibaren
alip  altt  yedi sekize kadar okuttugumuzdan oOgrencinin  agsamasini  da
kaydedebiliyordum. Orada kontrol listelerinin her iinitenin sonunda tutuyordum ben
Mmutlaka. Ama hocam highir dersin eger sinavi yoksa ¢cocugun hangi asamada oldugunu
belirleyemiyorsunuz. Kesinlikle bilgisayar dersinin bir sinavi olmasi gerekiyor bire
bir”.

BTO22: “Kilavuz kitaplarimizda her iinitenin sonunda degerlendirme formu var.
Ben kendimce onlarin hepsini doldurtuyorum ogrencilere alryorum bakiyorum anladi
mi anlamadi mu gibisinden sorular yéneltiyorum ona. Anlamadim dedigi yerlerde de
onlara da birden bese kadar kendimce bir puanlama yaptim. Elimde onlar var
degerlendirmeye yonelik. Diger tiirlii dijital iiriin dosyalar: tutturuyorum. Bilgisayarda
siliniyor, silinmiyor mecbur tuttum mesela flash diski ama tabi bu 6diil ceza gibi
olmazsa maalesef notumuz olmadig i¢in bagirarak ¢agirarak dinletiyoruz”.

BTO23: “Calismalar: yapinca bizzat kendileri asama asama ilerlediklerini

kendileri gosteriyor zaten 6grenci. Gortiyoruz hangi asamada oldugunu. Ama siniflar
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cok kalabalik olugu icin her bilgisayar da en az iki 6grenci oturabiliyor. O yiizden biraz
surlt oluyor. Kirk dakikalik olunca ¢ok zor”.

BTO24: “... 6grenciler her konuyu anlattiktan sonra 6gretmen bilgisayarinda bir
tane test hazirlamistim uygulama, animasyon yazdigim bir kod vardi orada onu
veriyordum orada sorulari cevapliyorlardi otomatik olarak kaydediyordu. Her dersten
sonra bu tiir uygulamalar yapip ogrencilerin yaptiklar: seyleri en sonunda not verirken
sozlii notu olarak degerlendiriyordum. Tabi artik bunlar:t yapamiyoruz”.

BTO25: “... degerlendirme noktasinda Milli Egitimin hazirladigi kontrol listesi
vapilsa ne olacak goziiyle bakiyorum. Yapilsa bir anlami var mi yok. Ben bir seyler
kazandirayim bu ¢ocuga ekstra diger derslerinde yardimct olmus mu yardimci oluyorsa
ben ona bakiyorum. Illa ki kontrol ediyoruz kimin yapip yapmadiginin bilincindeyiz.
Ama anminda ya da sonradan geliyor zaten diger derslerinde proje, performans
odevlerinde olsun geliyor anlattigimi bir sekilde uygulamaya c¢alisiyor. Yapanlar
oradan da gorebiliyorsun. Yani her sekilde onu kullanabilmesi, giinliik hayatinda da
onu kullanabilmesi”.

BTO26: “Degerlendirme sikintili oluyor diyebiliriz ama uygulama iizerinden
degerlendirme ¢ok net bir sekilde yapilabiliyor. Sinifta mesela yaptiklar: uygulamalar
ben topluyorum ya da kendi bilgisayarlarina kaydetmelerini istiyorum. Sinifin sonunda
dediginiz gibi zor yanlar: da kolay yanlart da var. Degerlendirme agisindan kolay
bence yaptigi zaman ¢ocuk ders sonunda degerlendirmeyi net bir sekilde gorebiliyorum.
Cocuk yazacagi formiilleri yazdiysa, etkinligi olusturduysa bakiyorum degerlendirme
net bir sekilde ortaya ¢ikiyor”.

BTO27: “Sekizinci simif ogrencilerime tesvik amach diger égrenciler gorsiin
tesvik olsun diye. Ilkégretimi sekizinci basamaktan ya da yedinci basamaktan hangi
basamag bitirmisse 6grenci o basamag bitirip mezun olmustur diye kendi ¢apimda bir
ellerine hak eden ogrencilere sertifika tarzi belge tarzi bir sey veriyordum. Hangi
basamagi bitirmisse okul miidiiriine imzalatip kendim imzalayip belge tarzi bir sey
veriyordum tesvik amagl. Not olmadig i¢i ogrenciler sey de diyebiliyorlardr not yok
niye ogrenelim ki tarzinda. O zamanda ben bunu not olmadigi i¢in daha rahat
ogrenmeniz gerekiyor seklinde telkinlerle onlari tegvik etmeye ¢alisiyordum”.

BTO28: “ilkégretimde notla degerlendirme yok da bir sekilde ogrencinin ne

kadar ilerledigini gérebiliyorsunuz yaptigi uygulamalarda. Bir saatlik bir ders ama bir
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saatlik derste gozlemleyebiliyorsunuz ogrenciyi yapilan uygulamalarda. Ug dort siireg
alan bazi projeler var. Degerlendirmeyi ben hi¢ sorun etmedim en azindan ¢ocuklarda
degerlendirme korkusu olmadan bir seyler yapmalarini istedik. Bagarii oldu mu olmadi
mi bilmiyorum ama ¢ocuklarda en azindan istekliler. Her bir ogrencinin kontrol dosyasi
var bilgisayarlarda biitiin yaptigt odevler orada duruyor zaten. Kontrol ediyorduk
kitapta degerlendirme formlart vardi onlart yapiyorduk”.

BTO29: “Unite degerlendirme formalarini égrencilere doldurturum ben iinite
sonlarindaki. Ogretmen bilgisayarinda toplanan uygulamayr yapamayan ogrencileri
ticten sonra mutlaka miisaitseniz buraya geleceksiniz diyordum. Bazilar: erken gidiyor
servisi var, bazisinin dershanesi var ama eksik calisma kalmasin mesela her
uygulamaya girin her uygulamadan on beger tane vardwr bilgisayar basi. Bazen ikiger
kisi oturuyor bazen tek kisi. Unite degerlendirme formlart disinda tuttugum dosyalar
var baska da bir degerlendirme yok”.

BTO30: “O konuda ben bireysel olarak cocuklar: ¢ok fazla takip etmiyorum.
Soyle de bakiyorum ben sonugta Word i, PowerPoint’i, Excel’i gosterdigimde ¢ocugun
benim verdigim ornegi yapip yapamamasina bakiyorum yapiyorsa tamam. Genelde
vapamadiklart noktalar da sayfamin sekilsel Word i¢in ornek veriyorum ayrintilarini
vapamziyorlar. Benim i¢in igini gérecek kadar yapryorsa tamamdir”.

BTO31: “Bunun herhangi bir élciimiinii simavimiz olmadigi icin veyahut bize
sorulmadigi icin herhangi bir dl¢iim yapmiyoruz. Zaten bir saatlik dersi uygulama
oldugu i¢in dersi anlatim sirasinda ders igerisinde hadi sen gel bakalim su uygulamayi
da sen goster bakalim deyip cocugu kendi bilgisayarinda yaptirip arkadaslarinin
izlemesini, eksik yonlerini gérmesini bu sekilde saglayabilivoruz. Ikincisi bir de bizim
kitaplarimizda 6grenciler i¢in hazirlanmig 6grenci degerlendirme formalart var. Dersin
sonunda ¢ocuk kendisini degerlendiriyor. Ben su kadar: biliyorum, bunu biliyorum ne
kadart dogrudur ¢ocuk kendini ne kadar ben biliyorum dese de ne kadar seydir
bilmiyorum”.

BTO32: “Bu degerlendirme konusunda 6gretmenlerin vicdanina birakilmis. Bir
bilgisayar sinifinda bir 6gretmen 6grencilerin degerlendirmesini hi¢ yapmazken, digeri
dort dortliik yapabilir. Degerlendirme konusunda da degerlendirme seklim su

sekildeydi. Cocuklart mutlaka 6diil ceza yontemiyle bir sekilde yonlendirmek gerekiyor.
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Motive etmek gerekiyor. Maalesef birinci siniftan itibaren bizlerde de boyle
ogrencilerde de boyle. Yani bir seyin odiilii ya da cezasi olmadan o ig zorlasiyor”.

BTO35: “Ben degerlendirme konusunda bu sene cok bir sey yapmadim gecen
sene olgekler tutuyordum. Formlar diizenliyordum onlart diizenli bir gsekilde
yvapiyordum bu sene ¢ok yapmadim agik¢asi. Not da olmadigi i¢in. Gegen sene onlart
degerlendirdik hi¢bir hiikmii de olmadi. Ben onu bireysel olarak yapmadim”.

BTO36: “... su kontrol listelerinde var ya sonlarinda ve proje performanslariyla
anliyoruz onlart yaptiklar:t ve yapamadiklarina gore. Etkinliklerde zaten belli ediyor
cocuk aktif olan ¢ocuk bes dakikada verdigim etkinligi yapiyor ama bilmeyen ¢ocuk da
dersin sonuna kadar onu bitiremiyor. Az ¢ok bu sekilde ¢ocuklar: degerlendirip ona
gore konulari igliyorsun”.

Goriigiilen bilisim teknolojileri 6gretmenleri degerlendirme islerinin ciddiye
alimmadig degerlendirmenin sinifin genel durumuna gore uygulama aninda yaptiklar

veya ders kitaplarindaki basit degerlendirme formlari kullandiklari ifade edilebilir.

Not sistemi

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan gériismede degerlendirme notumun
olmasi ile ilgili; BTO2, BTO3, BTO10, BTO16, BTO19, BTO21, BTO23, BTO2S,
BTO29, BTO31, BTO32, BTO34 ve BTO35 olmak iizere on ii¢ (13) bilisim teknolojileri
ogretmeni goriislerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO2: “... not yok, not olmayinca c¢ocuklar da aldwris etmiyor. Not
olmayacag icin ¢ocuk biliyor ya bunu se¢meli ders diye gegiyor. Se¢meli derste de not
olmuyormus”.

BTO3: “Degerlendirmede bir zorunluluk yok. Ogrenciler her zaman 6gretmenim
bu kitapta niye kendimizi degerlendiriyoruz zaten puan ya da not yok diyorlar. Biz o
yiizden ¢ogu zaman puan ya da not olmadigini séylemiyoruz. Bilgisayar 6gretmeni
sadece davranig puani verebilir. Cocuklarla ilgili on tane temel alanda ornegin sosyal
beceriler, kisisel bakim vb. konularda on tane alanda biz sadece bes tizerinden davranis
notu verebiliyoruz. Bilgisayar ogretmeni bu sekilde not verebiliyor onun disinda
herhangi bir karneye ya da ¢ocuga bir etkimiz yok”.

BTO10: “... &grencilere yonelik bir degerlendirme calismast yok. Secmeli

derslerde artik o kaldirildi. Ders bir nevi ders formatindan bizim egitim sistemimizde



189

ogretmenlerde de ogrencilerde de belli bir kalip vardir. Eger bir not varsa ogrenciler o
derse ders goziiyle bakarlar. Eger bir notla degerlendirme yani karnede ¢ocugun oniine
somut olarak konulacak ii¢, bes gibi not olarak konulacak bir sey yoksa ¢ocuk onu ders
olarak gérmiiyor. Boyle bir sikintimiz var. Dogal olarak ders konusuyla alakali ¢ok
fazla ilgi ve alakalart yok”.

BTO16: “... not olmadiginda degerlendirme gecersiz bir sey olur”.

BTO19: “... not ¢ok etkiliydi onceden ama simdi not olmayinca érenci karnede
neden goriinmedigini soruyor hala not varmigs gibi algilayanlar da var. Lisede ger¢i not
var da ilkogretimlerde yok”.

BTO21: “... not olmas: gerekiyor. Ciinkii ciddiye almiyorlar. Cocuk ¢ok iyiyse
bile o dersi ciddiye almadigi i¢in motive olamiyor. Yapmak istemeyince yapmuyor
yaptirnminiz yok, bir sey yapamiyorsunuz. Ama ilgili olan ¢ocuk biitiin derslerine ilgili
zaten uygulamali oldugu ic¢in ogreniyordu, yapabiliyordu. Kesinlikle not olmast
gerekiyor”.

BTO23: “Hi¢ yeterli olmuyor bilgisayarda arastirmayr égretmek istiyorum
ogrencinin verimli olmasi icin bilgisayar: kendi amacglarima uygun kullanmalarin
istiyorum ben. O anlamda da bir sey vermek istiyorum ama ogrencilerin ¢ogu
ilgilenmiyor. Notumuz yok, SBS’ de soru ¢ikmiyor, dersimiz yetismiyor bir saat dyle
fasa fiso ders isliyoruz beden egitimi dersi bile bizden daha énemli oluyor ¢iinkii notu
var en azindan”.

BTO28: “Not kaygisi yok bizde not kaygist olmadigi igin yapsin bir seyler
ogrensin. Bunlar kademe kademe zorlasacak tabi sonra bir seyler ekleyecegiz”.

BTO29: “Ogrenci soyle diisiiniiyor —ashinda  bizim  dersimizin  notla
degerlendirilmemesi de problem. Allahtan zevkli bir ders ki bu sikintiy1 yasamiyoruz.
Notla degerlendirilmeyince ogrenci soyle diyebiliyor ben bu uygulamayr yapmasam ne
olacak yani”.

BTO31: “Bir de su sikinti var. Dersin notunun olmamasi ¢ok biiyiik bir sikinti
ders notu olmayinca ¢ocuk gereksizmis gibi goriiyor, dinlemek istemiyor. Bunun faktor
olarak ¢ok olumsuz etkileri var. Cocuk ben zaten bu dersten not almiyorum, hocanin
anlattig1 zaten onemli degil duygusuna ister istemez herkes kapilabilir”.

BTO32: “ ... bizde not sistemi oldugu icin ya da SBS sistemi, OSS sistemi oldugu

icin bizde ders anlatma su sekilde oluyor. Hedefle sonu¢ karigtiriimis burada
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ortiismiiyor. Ciinkii not hedef degildir bence sonuctur. Asil hedef gergekten ogrenme,
gercekten hayatta uygulayabilme”.

BTO34: “Notu yok ciinkii her miifettis geldiginde ben siirekli sunu séyliiyorum
soyliiyorum notu olmayan bir derse ogrenci katilimimi kolay kolay bekleyemezsin.
Osrenciye internete gir demedigin siirece bilgisayart oyun gibi goriiyor”.

BTO35: “Not olayiuin olmamas: kétii notun kaldirilmasi. Ogrenciler bazi
varamaz swmiflarda motive olamiyorlar veya ¢aliskan siniflarda da problem yasiyoruz.
Dersi dinliyormus gibi goriiniiyor dersi o kadar énemsemiyor ders segiyor. Oyle
stkintilar oluyor”.

Gortligiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin degerlendirme siirecinde notun
olmamasinin 6grencilerin istek ve motivasyonunu disiirdiiglinii, 6grencilerin notla

degerlendirilmesi sonucu dersi ciddiye almadiklar1 soylenebilir.

4.8.6.0kul-Toplum Tliskisi
Okul toplum iliskisi (temast) basligi altindaki 6gretmenlerin goriisleri; okul-aile
isleri, veliye damismanlik, veli ilgisi ve giivenli kullanim alt bagliklarinda (kodlarinda)

toplanmustir.

Okul-aile isleri

Bilisim teknolojileri dgretmenleri ile yapilan goériismelerde bilisim teknolojileri
ogretmenlerinin okul-aile isleriyle ilgili hangi faaliyetlerde bulunduklarina iligkin
gorlslerini belirtmislerdir. Konuyla ilgili olarak goriisiilen; BT Ol, BTO2, BTO3, BTO4,
BTO6, BTO7, BTOS8, BTOY, BTO10, BTOIll, BTOI3, BTOI14, BTOl5, BTOI6,
BTO18, BTO19, BTO20, BTO22, BTO23, BTO24, BTO25, BTO26, BTO27, BTO2S,
BTO29, BTO30, BTO31, BTO32, BTO33, BTO34, BTO35 ve BTO36 olmak iizere otuz
iki (32) bilisim teknolojileri 6gretmeni goriislerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO1: “... hem sabahtan hem égleden sonra okulda oldugum icin velilerle okul
aile birligiyle, disaridan gelen acik ilkogretim geliyor mesela su an toplumla diyelim i¢
ice olabiliyoruz. Onlarin sorunlart oldugu zaman ben formator oldugum icin miidiir
yvardimcist onlarla ilgili sorun oldugunda direk beni ¢agirryor yine de onlara yardimci
oluyorum dolayli olarak da. Belki bunun i¢ine de bilgisayar kurslarin katabiliriz. Kurs

a¢ma sansimiz oluyor”.
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BTO2: “.... soyle bir sey var devamsizlik yaptiginda onlar sadece e-okula
isleniyor. O var. Bir de ¢ocuk devamsiziik yapiyorsa onu ariyorlar idare ariyor. Zaten
mailde takip etmiyor artik veliler. Mail takip eden veli ¢cok degil .

BTO3: “Bizim okuldan girdigimiz ders notlari, duyurular, devamsizlik ne istersek
veliye e-okul tizerinden mesaj da gonderebiliyoruz. Ya da altinct siniflara bir duyuru
yapmak istiyorsak bunu e-okul iizerinden altinct suiflarin 6grencilerinin hepsine
dolayisiyla da velilerin hepsine duyuru olarak mesaj olarak génderebiliyoruz”

BTO4: “Ben sunum olarak yapmak istivorum toplantiyr velilere géstermek
istiyorum projeksiyonla ya da bilgisayar kurmak istiyorum farkli bir yere dedikleri
zaman yardimct oluyorum. Halk egitim kurslart agmaya ¢alisacagiz bu sene velilere de
bilgisayar konusunda bilgilendirmek istiyoruz. Idare ara swa yardim istiyor
bilgisayarlarinda sorun oluyor. Kullanamadiklari, hazirlayamadiklar: seyler oluyor”.

BTO6: “Miimkiin oldugunca okulun web sitesi iizerinden saglaniyor ailelerle
ilgili olan iletisimler. Onun disinda ¢ok da fazla ailelerle. Okulla ilgili ozel seyleri
okulun yapmig oldugu seyleri de okulun web sitesinden takip ediyorlar”.

BTO7: “Sosyal konular hakkinda zaten arkadaslar herhangi ihtivaglari
oldugunda bize dergi hazirladiklarinda, etkinlik yaptiklarinda mutlaka bize soruyorlar.
Biz de o konuda her sekilde yardim etmeye ¢alistyoruz. Aslinda komisyon var sadece
bilgisayar 6gretmeni yok isin icinde. Tiirkge 6gretmeni var. Ingilizce 6gretmeni var ama
genelde o tiir islerde onlar etkin olmuyor genellikle biiyiik isleri biz yapiyoruz, her seyi
biz hallediyoruz”.

BTOS8: “Bize daha c¢ok ne geliyor anket doldurulmasi gerektiginde velilere
doldurtma isi geliyor”

BTO9: “Biz web sayfasini s6yle kullaniyoruz drnegin ana sinifi 6gretmeni etkinlik
yapti, biitiin hatalariyla web sayfasina tasiyoruz. Ogretmenlerin zaten eksigi oldugu
konularda laboratuara alvyoruz birka¢ 6gle saatlik seminer, egitim ¢alismasi oluyor.
Bizim web sitemiz var, biz biitiin duyurularimizi oradan yapryoruz. Onun giincellemesi
kurulumu yine bana ait. Herhangi bir durumda ya da okulda basarili olursak mesela
futbol sampiyonu olmugstu okulumuz birinci bélgede onu biz duyuruyoruz, ya da SBS de
basarili olan 6grencileri oradan duyuruyoruz’.

BTO10: “Okulun web sayfasinda sadece yapilan etkinliklerle ilgili haberler

cocuklar genelde de merak ediyorlar okulun etkinligin icerisine de girmislerse ama
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bireysel olarak ama sinif olarak veya kendi simiflarindan bir arkadaslari etkinligin
icerisinde yer almislarsa fotograflart gérmek haberi okumak hoslarmma gidiyor. Veli
bilgilendirme sistemi bakanligin tasarrufunda olan bir sey. Biz ogretmenler olarak e-
okullarda bize yetkinlik verilen alanlarda ogrencilerle ilgili notlar olsun davranis
notlar: olsun, degerlendirmeler vs. bunlar giriliyor. Veli de ¢ocugun kimlik ve okul
numarasint kullanarak oradan bakiyor. Bakanlik bunun alt yapisint kurdu aslinda bir
bakima da giizel oldu. Veli ¢ok rahatlikla eger arzu ederse girip 6grencinin son
simaviarda kag¢ aldigini, sozlii veya yoklamalarda ka¢ puan aldigini, durumunu
rahatlikla gorebiliyor. Duyuru olarak da dedigim gibi internet iizerinden duyuru
yapmuyoruz ¢tinkii ¢ogu veli ozellikle de bu bolgedeki velilerin internetle baglantisi yok.
Internet iizerinden yaptigimiz bir duyurunun da gegerliligi yok”.

BTO11: “Web sayfasim kuruyoruz ashnda da su anda okullarda diyabet
programi var. Onunla ilgili dokiimanlarin arasina sitemize koyuyorum ben ama bu
bélgede internet kullanimi ¢ok zayif yok denebilecek kadar hem de, programlarla ilgili
mesela kan bagisiyla ilgili programlari ben onlara izletiyoruz az oénce dedigimiz
diyabette oldugu gibi. Velilere de izletiyoruz.”.

BTO13: “Bilgisayar Ogretmeninin iletisim konusunda yapabilecegi bircok sey
var. Bilgisayar ogretmeninin zaten gelisen teknolojiyi herkesten bir adim daha énde
takip etmesi gerek. Veliyle iletisim i¢in e-posta kullanilabilir, web sitesi giincel olabilir
bunu sadece kullanan bilgisayar ogretmenidir. SMS sistemi kullanilmasini tesvik
edebilir okulda. Bunlarda yol gédsterecek olan égretmendir, anahtar kisi bilgisayar
ogretmenidir. Bu rehber ogretmenin isine yarayacak, hem sinif ogretmeninin hem
idarenin igine yarayacaktir. Yeri geliyor veli e-okul sistemini kullanmay:r bilmiyor yine
bilgisayar ogretmenleri rehber oluyor yani veli doniip dolasip yine oraya geliyor, nasil
kullanilacagim bilgisayar 6gretmeninden 6greniyor”.

BTO14: “Bizim SMS paketimiz var onemli giinlerde, duyurularda, toplantilarda
miidiir bey Kenan hocam Sali giinii su saatte surada veli toplantimiz var diyor sen
hemen bunu velilerimize mesajla bildir diyor. Ben hemen gidiyorum saymn velimiz
okulumuzda su saatte, surada veli toplantimiz yapilacaktir katilimlariniz bekliyorum
gibi hemen SMS atiyorum, mail attigim oluyor. Milli Egitimden gelen yazilara aninda
cevap verilmesi gerekiyor hemen onlart hazirlayip tekrar mail yoluyla gonderiyorum. O

konuda okul gazetesi ¢ikarma gibi mesela benim bilgilerimden faydalaniyorlar ben
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onlara yardimct oluyorum. Yine aym gsekilde panolara asilacaklarda yardimci
oluyorum. Okulumuzun web sayfasini giincelliyorum o hemen hemen benim her giin
ugrastigim bir sey her giin mutlaka bir etkinlik mutlaka bir haber ¢ikiyor”.

BTO15: “Bizim okulumuzun web sitesi var. Okulumuzun web sitesinden égrenci
velileri ya da kim olursa herhangi bir sorun da yazabiliyorlar ancak bu direk bana
geliyor. Ekranda goriilmiiyor ziyaret¢i defteri yok ¢iinkii ziyaretgi defteri oldugunda
herkes herkesin ismini gormesin diye bu bana geliyor. Uygun oldugunda eger mesela
tictincti siniftan bir ogrenci durumunu sormus buna cevap olarak ben ya ogretmene
yvonlendiriyorum ya da veliye mail atiyorum tekrardan. Siz diyorum J&gretmeniyle
goriigebilirsiniz ya da su sekilde goriisebilirsiniz diye c¢iinkii ben her ogrencinin
durumunu muhakkak bilemeyecegim. Onun disinda arastirma ddevlerini burada
vapmalart. Gergi Aydin’in sartlarinda ¢ok problem degil kizlarinda degil bir internet
cafeye girmeleri ancak kiz ogrencilerin internet cafelerinde bir édev arastirmasi daha
zor oluyor. Sosyal olarak okulumuzdaki olan belirli giin ve haftalar, programlar, ayni
giin internet sitemizde yaywnliyoruz fotografli bir sekilde. Okulumuzda kiiiik bir sey
olsun mesela geldigimiz koridorlarimiz falan yeni yapildi onlarin haberlerini kendimiz
de o sekilde uyguluyoruz. Sosyal olarak bizim katkimiz okula bu sekilde oluyor”.

BTO16: “Ogrencilerimiz okulun duyurularim bunu resmi olarak veriyor. Tabi
bunlarin bir kismi velilere ulastirmiyor. Bu noktada web sayfasinin isleri ortaya ¢ikiyor.
Yani web sayfasina koydugumuz duyurular: eger web sayfasina girip okurlarsa bir¢ok
seyden haberleri olmus oluyor ama sadece kendi ¢cocuklarina bakip yani bazi ogrenciler
saklayabiliyor bazi seyleri veli toplantilarini bir takim nedenlerden, notlarin
ogrenmesini istememesinden falan. Bu konuda web sayfasini kullaniyoruz. Web
sayfasina bir¢ok duyuruyu koyuyoruz giincel tutuyoruz”.

BTO18: “ Ben dergi ¢ikardim burada degil daha énceki okullarimda. Buradaki
idareme de a¢ctim ben bunu. Kendimi sadece gelistirme degil ben bu isi yaptigim igin
zevk aldigim icin yaptim fakat diger ogretmenlerden yeterli ilgiyi géremedim. Hatta
biraz tepki gorme ihtimali bile var belki gormiisiimdiir. Ben web sayfasini idareyle ilgili
olan iliskilerde web sayfasint ben tasarlyyorum ben yaptim, ben devam ediyorum biitiin
planlamalarin hepsini. Onun disinda web sayfasi disinda veliyle iletisim yok”.

BTO19: “Veli toplantisina beni ¢cagirmadilar dersim olmadigi icin katilmadim.

Benim orada yaptigim donanimsal katki projeksiyon, bilgisayari hazirlamak, sunu varsa
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ses miizik sistemini hazir hale getirmek. Onun disinda baska bir seyimiz yok. Bundan
onceki okulumda halk egitim destekli kurslar ac¢tim. Orada halka yénelik oldu
ogrencilere degil de. Katilim da ¢ok oldu. Cok da verimli oldu bittiginde word u, exel’,
bilgisayar kullanabilmeyi, internete girmeyi, mail alip vermeyi biliyorlardi. Temel
bilgilere sahiptiler”.

BTO20: “Okulumuzun web sayfasi iki yildir bende. Genelde okulumuzun sosyal
kitap dagitimindan olsun, okuma yarismalarindan olsun hepsini ¢ekiyoruz siteye
atiyoruz. Onun disinda da okul ailelere katki olarak genelde bana geldiklerinde
damistiklarinda ¢ocugumuz bilgisayarla ¢cok hasir nesir napalim ™.

BTO22: “Konuk defterimiz, ziyaret¢i defterimiz var oradan mesajlar geliyor.
Onlara cevap mutlaka veriyoruz mutlaka kontrol ediliyor yani. Belirli giin haftalar
dediginiz gibi yine is bize diisiiyor fotograflar: biz ¢cekmek zorunda kaliyoruz. Aslinda
okulda her ogretmene kullanici adi ve sifre verdim ama olmuyor maalesef onu da
soyledim ¢ok basit bir sekilde Wordpress tabanli bir sistem. Yazi ekleyerek kendiniz
yapabilirsiniz ama maalesef olmuyor. Bir tane 6gretmenimiz iki ti¢ tane haber ekledi.
Onun disinda toplum olarak mail atiyoruz. Okul sitesini yeniliyoruz yenileyecegim bir
kere daha yapacagim bastan. Bir ara soyle bir sey oldu oyle bir uygulama niye olmadi
bilmiyorum da okullar yakindaki internet cafeleri belki var biz yapmiyoruz onu da
bilmiyorum d&gretmen olarak okulda komisyon olusturulup internet cafeler uygun mu
degil mi?”.

BTO23: “... ben simfimla ilgili duyuru yapmak istedigimde veya yeni bir seyler
vapmak istedigimde onlari web sitesinden paylastyorum dosya paylagimi olarak veya
ben ogrencilerin yararlanmast i¢in ¢alisma etkinlikleri bizzat hazirliyorum. Diger
branslarda da gegerli bu, hazirliyorum onu siteye koyuyorum. Ogrenciler ¢alismak
isteyenler indiriyor, dyle paylasiyorlar birbirleriyle ¢alismalarini yapryorlar”.

BTO24: “Okulun her tirlii alt yapisiyla ilgileniyorsunuz ama sadece web
sayfaswyla sinirlt”.

BTO25: “llla ki yani sonucta sunum yaparken gésteri yaparken ya da bir sey
hazirlanacaksa brogiir etkinlik hazirlanmissa ogrenciye bir sey dagitilacaktir kim
hazirlar gorsel agidan bilisim teknolojileri ogretmeni hazirlar. Bu igin hazirlayan
kismindasin belki ama diger kisimlara bakmaz kim hazirlamis kim dagitmis hangi

ogretmen ya da idare dagitmis. Yardimci olan kisim en azindan su tabloyu
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olusturuyorsun, rehberlik servisi brosiir hazirliyor ya da bir kitap¢ik dagitryor
bilgisayar ogretmeni yapti mi ya da baska bir ise geldi mi bir onemi yok”.

BTO26: “... sadece mesaj atiliyor telefon bilgileri olan velilere devamsizlik
bilgileri olsun, toplantiyla ilgili olsun bilgilendirme mesajlari atiliyor. Bilisim
teknolojileri agisindan diistiniirsek 6yle bir uygulama var okulumuzda”.

BTO27: “Soyle anlatayim e-okul ilk ¢iktig1 zaman ve veli bilgilendirme sistemi ilk
ctktigi zaman hepimiz okul aile birligi toplantilart oluyor. O toplantilarda ben bunu
ozellikle toplantinin son asamasinda projeksiyonu da kurarak anlatiyordum. Velilere
surdan girmeniz gerekir buradan girmeniz gerekir diye. Internet haftas: etkinliklerinde
ilkogretimdeyken de iicretsiz kurslar acryordum o zaman formatér 6gretmendim. Ucten
sonra okulda oluyordum isteyen veliye iicretsiz kurslar acgip iki haftalik bu tarz
programlari ya da hastanede o zaman sira alma sistemleri vardi bu tarz seyleri bile
onlara gostermistim yani”’.

BTO28: “Web sayfasim giincellemek. Bizde de o sorun var bir iki yiiz tane
ogrencimiz var bizim. Gegen giin okul aile birligi toplantisinda kirk elli kisi gelmisti.
Velilerde pek umursamiyor sanirim o yiizden gelen giden de yok. E-okul tizerinden takip
ediyorlar mi etmiyorlar mi bilmiyorum ama biz duyurularimizi ya da iletisime gecerken
web sitesinden gegiyoruz”.

BTO29: “Velilerden hatta fazlasiyla gecen oluyor. Form érnegi verdim ya hocam
benim yamma gelin diyen de oluyor aslinda orada o velinin goriigiinii yansitan bir
anket. Velilere biz senede bir kere ikinci donem bilisim haftasinda kurs agiyoruz istekli
velilere. Katilim ger¢i ¢cok olmuyor dort veya besi ge¢gmiyor ama bir haftalik iki haftalik
kurs aciyoruz gelmek isteyenlere. Internet kullanimini gésteriyoruz velilere besten sonra
ozellikle internet kullanimi, ¢ocugun e-okulda notlarim nasil takip edebilecegini bu
uygulamalar tizerinde duruyoruz ozellikle. Gelenlerin genelde bilgisayar okur-yazarhigt
da diisiik oldugu icin kapsam ¢ok dar ama iki hafta siire¢ yine de alvyor. Cok amacgh
salonda ogrencilere, veli toplantisi varken velileri yakalamisken velilere veya okul aile
birligi toplantisi varsa hemen orada ¢esitli sunumlar yapryoruz bilgilendirici”.

BTO30: “Onlar zaten yaptigimiz isler de web sayfas: giinceldir bizim okulun en
son etkinlik yirmi dort kasim o6gretmenler giinii tiklayarak okunabilir hemen haber.
Bunlar zaten rutin isler onun disinda bizi yildiran evrak islerini de bize veriyorlar

idareden. Su an tek bir sey giriyorum ben ii¢ aydir gelirler bir yildwr girilmemis okulda
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idareyi sikayet etme bazinda degil bu. Bu okulda degil her okulda boyle bu. Alti tane
makbuz defteri verdiler bana girmesi ayrt ¢etrefilli bir is muhasebeden anlamak lazim.
Bu is icin sonra gidenleri giriyoruz, makbuzlar: giriyoruz. Onlarla ugrasiyorum ben
birkag¢ senedir. Bunlari gectim herhangi bir duyuru yapilacak wordde yazip ¢iktisini
almwyor idare bana soyliiyor. Ortak sinav tarihleri yazilacak asilacak onun icin beni
cagwriyor karst binaya falan gidiyorum. Ben hepsini yapiorum da, onlar beni biraz
meslekten sogutuyor”.

BTO31: “Biz ben daha dogrusu séyle bir uygulama yaptim. Okul aile birligi
toplantisinda miidiiriimiize soylemistim. Cevremizde bilgisayar kullanmayr bilmeyen
birisi varsa ogrenmek de istiyorsa okul ¢ikiglarinda dersimiz de yok. Biz onlara kurs
verelim ticretsiz olarak. Kullanmay: bilsin yardimci olsun”.

BTO32: “Oncelikle web sayfasi konusunda sunu séyleyebilirim. Web sayfast
calistigim okullarda ortaogretimde daha ¢ok onemsenir, daha dogrusu okulun
biiyiikliigiine gore de birazcik degisiyor. Mesela koyde ¢alisirken bir giin bana miidiir
bey bana sunu web sayfasina koy sunu yayinla demedi kendi ¢apimda onu yaptim,
giincellemelerimi de yaptim. Her tiirlii haberi de koyuyordum. Cocuklarin onu yani
dersimde mutlaka bir kere girmelerini de saglyyordum”.

BTO33: “Biz iki sene énce yaptik internet haftasinda velilere yonelik iicretsiz
kurs diizenledik. Kdgitlara da yazdik ¢ocugunuz bilgisayar basinda ne yaptigini merak
ediyor musunuz, dersim var dediginde siz buna yabanci kalryorsaniz buyurun gelin diye.
Dort bes tane veli getirebildik. Onlara biraz anlattik™.

BTO34: “... su an internet sayfamizda kitap toplama kampanyamiz var. Velilerin
bilgisi olsun diye oraya bir sey yaptik. Okulumuzda ne varsa velimizin bilmesi gereken
ne varsa orada yaywnliyoruz ve o giin etkinlik oldugu an o giin internetten resimleri her
seyleri gorebiliyorlar. Birkag giin zaman gegimi olmuyor. Bugiin etkinlik olduysa en geg
yarina ¢ok yogun olursam en ge¢ yarina veli bu resimlere bilgilere ulasabiliyor.
Ogretmenlerimize de etkili olsun diye brosiir hazirliyoruz. Veliler gorsiin diye kapilara
astliyor. En son kitap toplamayla ilgili brogiir hazirladik. Aynisint internete de koyduk”.

BTO36: “Web sayfasindan mesaj atiyorum. Tabi gosteri olur onunla ilgisi slayti,
miizigi gibi biitiin her sey bize kaliyor. Bilgisayar kelimesinin gectigi her sey bize
kaliyor”.
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Gorisiilen 6gretmenlerin; okul-aile ile ilgili isler olarak, 6gretmenlerin okulun
web sayfasinin yapimi ve giincellenmesi, mail veya web sayfasindan duyurular, veli
toplantilarinda teknik destek, e-okul sistemine bilgi girme, velilere sunu yapma, brosiir
hazirlama, veliye anket uygulama, c¢evredeki aileler i¢cim bilgisayar kursu agma

faaliyetlerini yerine getirdikleri ifade edilebilir.

Veliye damismanhk

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri velilere hangi konularda yardimci olduklar ile
ilgili olarak gériislerini belirtmislerdir. Konuyla ilgili olarak gériisiilen; BTO4, BTO9,
BTO15, BTO17, BTOI8, BTO19, BTO22, BTO23, BTO30, BTO31, BTO32, BTO33,
BTO34, BTO35 ve BTO36 olmak iizere on bes (15) bilisim teknolojileri dgretmeni
goriislerini asagidaki sekilde ifade etmislerdir.

BTO4: “Geliyor. Onlar da burada soru cevap seklinde burada yardimci olmaya
calistyorum ama ¢ok fazla da bilgisayarini da getirip de falan onlara da girmemek
gerekiyor. Ciinkii burada is yiikiiniiz zaten yeterince sizin vaktinizi aliyor baska seylere
cok fazla vakit kalmiyor ama geri de ¢evirmemeye ¢alistyorum”.

BTO9: “Damsanlar oluyor mesela diin veli damisti. Ikinci simifinis 6grenci
bilgisayar istiyormus alayim mi dedi maddi sikintiya sokacak bizi simdi dedi ben de
¢ocugun arastirma yapma ¢agina geldigi zaman alin dedim. Biz 6yle tavsiye ediyoruz”.

BTOI15: “Séyle oluyor, ¢ocuklar diretiyor ailelerine bilgisayar alalim diye veli
geldiginde biz bilgisayar alacagiz ne yapalim nasil bilgisayar alalim gibisinden. Benim
onlara dedigim tek sey eger bilgisayar basinda ne kadar durdugunu kontrol
edebilecekseniz, internete girdigi sitelere kontrol edebilecekseniz 6yle alin bilgisayar
diyorum. Ciinkii internet bir derya ama yok yok olumlu olumsuz ¢ocugun geligsimiyle
ilgili olarak her sey var. Mesela sekizinci sinif ogrencisi oluyor artik ben bilgisayar
alayim mi ¢ocuga diyor. Ben de ¢ocuk bununla ilgili zaman gegirecek basinda kesinlikle
odiil olarak alin diyorum. Eger sen Anadolu lisesini kazanmirsan sana bilgisayar
alacagim o sekilde odiillendirin onu ¢iinkii herhangi bir sey yapacaksa ¢ocuklarin
olduk¢a zamani oluyor”.

BTO17: “Velilerden bana bugiine kadar gelip de danisan olmad. Bilgisayar
interneti nasil giivenli kullamrim dive. Idarecilerden de hocam soyle bu konuda

cocuklart bilgilendirme toplantisi yapalim, seminer yapalim diye bir sey de gelmedi.
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Kitapta miifredatta gegen konulart o konular geldiginde ¢ocuklara anlatiyoruz o kadar
onun disinda zaten MEB hatti oldugu icin ¢ok fazla okulda bir problem yasamiyoruz.
Evde de yasiyorlarsa ancak derste anlattigimiz”.

BTO18: “Hi¢ dyle olmadi ama séyle geldi. Benim Ogrencimle ilgilenirseniz
sevinirim bilgisayar: seviyor ilgilenmeyi seviyor ilgilenirseniz sevinirim diye gelen veli
oldu. Yalniz soyle bir sey var o da iyi bir sey da bir taraftan da dezavantaj nasil
dezavantaj benim alanmim daha ¢ok aslinda lise kisminda mesleki egitim almast lazim.
Genelde bu tiir gelen 6grenciler basarili ogrenciler benim oraya yoneltmemin ¢ok
dogru olmayacagi ogrenciler o a¢idan problem var”.

BTO19: “Veliler ¢cok muhatap olmuyor ama ilk sikdyetleri sey oluyor. Cocugu
bilgisayar basindan kaldiramiyoruz, bilgisayar alsak mi, kontrol edebilir miyiz seklinde.
Mesela ilkogretim besinci sinifa kadar almama taraftar: oluyorlar o konuda kontrol
sizde olduktan sonra almalarini tavsiye ediyorum. Ama genelde kontrol kagryor babalar
calisiyor anneler de evde oldugundan ¢ocuk annesini pek dikkate almiyor. Cocuktan
bilgisayarin basina gectikten sonra kontrol ¢ocukta oluyor”.

BTO22: “Onceki gorev yerimde ¢ok ilgililerdi. Bilgisayar alayim mi faydast olur
mu, internet nasil, nasil filtre koyarim diyenler ¢ok oluyordu burada pek yok. Veli
toplantisinda mecburen gibi soruyorlar. Ben de dolastigim icin siniflarda ben bilgisayar
ogretmeniyim bir sorununuz var mi? Bizim ¢ocuk kalkmiyor hi¢ bilgisayarin basindan.
Bu sadece baska tiirlii de bir soru gelmiyor”.

BTO23: “Hocam sunu da égretin biz de 6grenelim gibi ya da yeni bir sorunla
karsilasmis geliyor soruyor bizzat ¢ocuk ama veli de ogrenmek istiyor. Hocam siz
cocuga anlatin ben ondan ogrenirim tarzi tabir de oluyor. Sikayete geliyor devamli
bilgisayar basinda bu ¢ocuk ders ¢alismak icin odama giriyorum deyip bilgisayarin
basindan kalkmiyor diyor. Ben de ders c¢alisiyor saniyorum diyor. Ben bizzat ilk
baslarda bilgisayar almayin diyorum velilere”.

BTO30: “Bu konuda ben daha once kurs da vermistim. Zaten bir tek ben oldugum
icin tagimaliydi bes alti tane kéy biliniyordum bes alti sene orada ¢alistigim igin sorunu
olanlar geliyordu. Zaten c¢ok bilgisayar da yok. Saysak belki yirmi ailenin vardi
bilgisayari, sorunlarinda direk bana geliyorlardi ve soruyorlardi. Ben de anlatmaya

calisiyordum elimden geldigi kadar”.
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BTO31: “Biz veliyle irtibati saglayamiyoruz. Veli not olmaynca sizinle gériismek
istemez ¢tinkii cocugun karnesini etkileyen bir sey degil. Veli sunu diisiinse benim ¢ocuk
evde internet kullaniyor bilgisayar kullaniyyor bu iyidir kotiidiir nerelere giriyor ben
bunun takibini nasil yapabilirim siz ne tavsiye edersiniz gibi bir soruyla geleni daha
bugiine kadar hi¢ karsilasmadim”.

BTO32: “Veliler ogrencilerin evde bilgisayara ¢ok bagimli  olduklarin
soyleyenler var. Verimli nasil kullanilabilir onu soranlar var”.

BTO33: “Evet onun haricinde séyle istekleri olan oluyor, ¢ocugum ¢ok oyun
oynuyor biraz konugsaniz diye. Tabi biz konusuyoruz da ogrencilerle oyun oynamanin
sakincali oldugunu yarim saatle simirlandirildigint bunun ¢ok sey olmadigini ama bu
farkli bir sey ailenin verebilecegi bir yasak. Ama nedir ¢ocugunun e-okulunu nasil
kullanmasi gerekiyor. Onceden hastanelerde sira aliniyordu. Bunlarla ilgili”.

BTO34: “Mesela genelde facebookta sorun oluyor.Benim facebookta sifresi
calindi, bilgisayarlara sifre koymayt bilmedikleri igin sifre koymayr ogretiyorum,
glivenlik ayarlarini  degistirmeyi 6gretiyorum da uygulayip uygulamadiklarin
bilmiyorum tabi. En son diin bir velimiz gelmisti. Okul aile birliginden bilgisayarda
donammsal bir sorun vardi. Bilgisayar c¢alismiyordu. Hocam ben yeni bilgisayar
alacagim bilgisayar ¢alismiyor diyor. Belki ¢ok basittir, hemen hallolacak bir seydir
belki de dedim ™.

BTO35: “Yardum isteyen bireysel olarak isteyen fikir alisverisinde bulunan oluyor
da ama benim ¢ocugun bilgisayar: nasil diyen hi¢ olmadi. Cok nadir belki bir iki
tanedir bu sene. Sadece ¢ocugun davranigini dersteki durumunu dersi dinliyor mu
cocugun daha ¢ok davramslariyla alakali soru soruyorlar”.

BTO36: “... soyliyorlar ama séylediklerini de uygulamiyorlar ki. Ben ¢ocugu
bilgisayarin basindan kaldiramiyorum. Benim yapabilecegim bir sey yok ki. Sinirlama
getireceksiniz, odev yaptiktan sonra acacaksini daha diin toplantida mesela konustuk.
Bunlari séyliiyoruz da ne kadar uyguluyorlar zannetmiyorum uyguladiklarint”.

Goriisiilen O0gretmen goriislerine gore; bilisim teknolojileri dgretmenlerinin
bilgisayar ve internet kullanim1 konusunda veliye danigsmanlik, ilgili 6grenciye rehberlik
etme, velilere de baz1 konularin (sunular vs) 6gretimi, veliye 6grencinin interneti nasil
verimli kullanacagi, gilivenli kullanim gibi konularda velilere yardimci olmaya

calistiklar1 soylenebilir.
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Veli ilgisi

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri velilerin onlarla goriismeleri konusunda
goriislerini belirtmislerdir. Konuyla ilgili olarak goriisiilen; BTOS5, BTO7, BTOS,
BTOI10, BTO11, BTOI12, BTO13, BTO17, BTO21, BTO24, BTO25, BTO26, BTO30
ve BTO31 olmak iizere on dért (14) bilisim teknolojileri 6gretmeni goriislerini asagidaki
sekilde ifade etmislerdir.

BTOS: “Bizim dersimiz zaten belli simflarda hafiada bir saat oldugu icin égrenci
velileriyle bizim ¢ok fazla bir iletisimimiz olmuyor. O konuda aileleriyle ilgili hi¢ bir sey
kullanmiyoruz. Velilerin ¢ogu bizi tamimiyor bile. Haftada bir saat belli ogrencilere
derse girdigimiz igin”.

BTO7: “Biz velileri hi¢ gérmiiyoruz. Gelmediler, bu zamana kadar gelmedi.
Veliler bizim yanimiza ugramiyor bile. Bizi 6gretmen yerine koyan bile yok. Bizi ciddiye
almiyor ¢iinkii notumuz yok ki bir gegerliligimiz yok. Notumuz bile olmasa se¢meli ders
¢ocugun goziinde”.

BTOS8: “Velilerle de iletisime gecemiyorsunuz ....".

BTO10: “... hichir veliden sikayet almadim. Bir veli gelipte hoca siirekli
ogrencim, oglum, kizim bilgisayar basindan kalkmiyor ne ders dinliyor ne
arkadaglarwyla ilgileniyor su ana kadar hi¢ rastlamadim. Daha once gorev yaptigim
okulda benzer sikdyetler gelirdi. Birka¢ veli gelip sikdyette de bulunurdu. Orada da
calisttim dort sene. Orada benzer sikdyetler gelivordu veya arkadaslarimdan kendi
meslektaslarimdan cocuklar ile ilgili sikayetler gelirdi. O konuda yol gosterirdik sunu
soyle yapin, bunu béyle yapin, belirleme, bir stmirlama getirin égrence yasi daha kii¢iik
neticede. Cocuk ¢ikacak oynayacak, arkadaslariyla sosyallesecek, bu sekilde iligkilerini
gelistirecek, kendine bir yer edinecek ancak bu sekilde ama bu okulda karsilasmadim”.

BTO11: “Zaten bizim velilerimiz genelde bayanlardan olusuyor. Esleri ¢alisiyor,
disarida ¢alisiyorlar, ilgi gostermiyorlar o yiizden bayanlarda da zaten seviyede
okuma-yazmada bile sikinti var. Internet kullamm: da yok denecek kadar az. Bizi
ogretmen olarak gormedikleri icin 6yle sey olmuyor. Direkt notla iligkilendiriyorlar.
Cocuk bizi ¢ok az goriiyor tabi haftada bir saat dort ve besinci siniflar gormiiyor artik
zaten. Bu anlamda ¢ok fazla gelen olmuyor”.

BTO12: “Daha énceki yil kurs verelim falan dendi fakat merkez okul oldugundan

velilerden istek gelmedi. Ogrencilerin kursu var hafta sonu dolu, pek zaman yok.
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Okulun laboratuvart bos kalmiyor. Bu yiizden pek velilerle ilgili etkinlik yapamiyoruz.
Veli pek sorun olmuyor. Ayrica bize hi¢hbir konuda velilinin talebi olmuyor.
Arkadaslarla bolge ve ziimre toplantilarinda ¢ok konusuluyor, sorunlar tartisiliyor, ¢ok
fazla sorunumuz var. Mmutlu, degiliz”.

BTO13: “Bilgisayar dersini velinin de égrencinin de ¢ok fazla ciddiye almadigim
diigtiniiyorum ben. Bilgisayar dersinin notu da olmadig i¢in artik hi¢ ciddiye alinmryor.
Ben birka¢ tane veli toplantisina katildigimda biitiin  okul genelinde yapilan
gortismelerde her 6gretmene bir sinif veriliyordu. Bilgisayar 6gretmeninin oldugu sinifa
pek gelen olmuyordu”.

BTO17: “Veli toplantisi oluyor veli seni gelip arayip sormuyor sen oturuyorsun
miidiir odasinda kimse gelip sormuyor. Veli toplanti giinleri oluyor mesela okulda
Pazartesi, Sali, Carsamba giinleri haftanin bes giinii. Her giin ikiser iicer 6gretmen her
giin okuldan sonra bekliyorlar veliler de gelip goriisiiyorlar. Benim Persembe giinii
mesela bir giin gidip oraya oturmadim. Bir giin gelip de kimse sormadi. Veli de énem
vermiyor not olmayinca veli niye gelsin ki zaten .

BTO21: “veli, eski okulumda geliyordu da burada pek gelmedi. Burada derslerim
olmadigi i¢in belki de.

BTO24: “Bugiine kadar hichir veli gelmedi hatta veli toplantilarinda dersim
oldugu donemde bile veli gelip de hocam ¢ocugumun bilgisayar dersi nasildi diye
sormazdi bile”.

BTO25: “Sinava baktiklar igin bir de calistiginiz bélge itibariyle sosyo-ekonomik
durum diistik oldugundan daha onceki gorev yerim de aymi sekildeydi. Belki iyi
okullarda daha bilin¢li veliler olabilir belki farkli olabilir orasini bilemiyorum ama
dedigim gibi toplam on kisiyi ge¢mez. Veli de durumu nasil diye bir tane adam
gelmemistir simdiye kadar. Illa ki notla kiyaslandig: icin SBS nedir, fen, matematik,
Tiirkge, sosyal kim? Bunlarin hocalar gidip onunla konusuluyor. Not yok sartlar onu
gerektiriyor”.

BTO26: “Okul ¢evremizde veliler aslinda cok ilgili degil. Bazi yerlerde olabilir.
Genelde is¢i kesimi ve dogu kesimden olan aileler var. O yiizden ¢ok fazla ilgili degiller
ama ¢ocuklart diistiniirsek ¢ocuklar bize geldikleri zaman ders i¢i zamanlarda her tiirlii
yardimci olmaya ¢alistyorum, ailelerle pek olmuyor”.

BTO30: “Buraya ben daha yeni geldim iki ay oldu velilerle tanismiyoruz”.
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BTO31: “Bu nokta da biraz ailelerde ayni sikini var not olmayinca sizinle gelip
de bir veli konusmaz. Bence giiniimiizde Tiirkce dersi ne kadar onemliyse bilgisayar
dersi de o kadar onemli”.

Gorligiilen 6gretmen goriislerine gore; olumlu veya olumsuz herhangi bir durumu
goriismek icin pek gelmedikleri, gelenlerin de 6grencinin bilgisayara iligkin ilgi ve
durumunu sormadigi, dersin statiisii ve notunun olmamasindan dolay1 6gretmenlere pek

basvurmadiklar1 soylenebilir.

Giivenli kullanim

Bilisim teknolojileri 6gretmenleri bilgisayarin internetin giivenli kullanimi
konusunda goriislerini belirtmislerdir. Konuyla ilgili olarak gériisiilen; BTOI, BTO3,
BTOS, BTO6, BTO7, BTOI12, BTO16, BTOI7, BTO20, BTO23 ve BTO32 olmak
tizere on bir (11) bilisim teknolojileri 6gretmeni gorislerini asagidaki sekilde ifade
etmislerdir.

BTOl1: “... ders siirecinde onu yapiyoruz zaten dediginiz gibi zaten MEB’in
hatlarinda ~ filtreler mevcut arti  giivenlik  kartlart  var  bilgisayarlarimizda.
Laboratuarlardaki ogrencilerin bilgisayarlarinda giivenlik kartlart var her ag¢ip
kapandiginda  siliniyor. Mesela okul veli toplantisinda genelde bilgisayar
ogretmenleriyle pek kimse konusmaz. Oldugu icin ama yine bu sekilde soru sormak i¢in
gelenler oluyor mesela benim evde bilgisayar var ¢ocugumun bazi sitelere girmesini
engellemek istiyorum ne yapabilirim? O sekilde soran olursa da onlara anlatiyoruz”.

BTO3: “... gelen soru da bilgisayari ¢ocugumuza kac yasinda vermeliyiz,
kullandirtmaliyiz ya da ka¢ yasinda ¢ocuga bilgisayar almaliyiz? Ben de onlara su
sekilde cevap veririm bilgisayar alinma yasi ¢ok onemli degil ancak c¢ocugun
bilgisayar1 simirli saatte kontrollii kullanabilmesi onemli. Teknolojinin saglikli ve
giivenli kullanimi icin bir¢ok uygulama var. Isterseniz iicretsiz olarak devletin size
sagladigy filtreye gecerek teror, siddet icerikli veya diger sitelerden c¢ocuklarinizi
koruyabileceksiniz. Genelde Tiirkiye'nin yiizde sekseninin doksaninin internet
saglayicist olarak kullandigi Tiirk Telekom’da veli koruma filtresi var bunlari
kullanabilirsiniz. Ben velilere siirekli anlatiruim veli koruma sistemi ¢ocugunuzun
internette saatler bazinda iki saat acgik kalsin, ti¢ saat acgik kalsin, girdigi siteler

kaydedilsin gibi yanlis yonlendirmelerden korumak i¢in kullanilabiliyor”.
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BTOS5: “Simdi teknolojinin saglikli kullanimindan ziyade okulda diyabet diye yeni
bir program var onun sunumu bize verildi bilgisayar ogretmenlerine verildi. Veliyi
sunumlarla, videolarla o sekilde bilgilendiriyoruz bu konuda. Geldiklerinde de
ogrencilerin bilgisayar basinda gecirdikleri zamana dikkat etmeleri gerektigini
uyariyoruz, bunlart séyliiyoruz. Ogrencilere de belli bash derslerde nasil bilgisayar
basinda oturmalarini, ne kadar kullanmalarini tiim derslerde soyliiyoruz zaten ™.

BTO6: “Veli toplantilarinda... konusma yapmaya ¢alisiyorum. Velilerin de ilgisi
biiyiik oluyor zaten bilgisayarla ilgili konustugum zaman herkesin bir sikayeti, fikir
alma veya bir istegi oluyor yani. Orada miimkiin oldugunca ogrencilerin evde de,
okulda nasil dikkat ediyorsak bilgisayar karsisinda nasil oturmasi gerekiyorsa, prizlerin
acikta olmamasi gerekiyor, bilgisayarin nasil agilmast nasil kapanmasi gerekiyor,
bilgisayarin 1siklar iizerindeki ne anlama geliyor bunlar: velilere de biraz anlatmaya
calistyoruz. Siirekli soru soruyorlar benim ¢ocugum sunu yapryor ne yapabilirim diye.
Nasil denetleyebiliriz diye bunlari konusuyoruz. Veli toplantilarinda ozelliklerinde
bayagi verimli geciyor bu konuda velilerin ilgisinden memnunum”.

BTO7: “... programn icerisinde geciyor ge¢cmese de biz zaten internet
konusundan basladigimizda internetin biiyiik oldugu kadar tehlikeli bir yer oldugunu
hatirlatiyoruz ¢ocuklara dikkat edin diye belirtiyoruz ozellikle. Bununla ilgili bilisimle
ilgili giivenlik konusundan slaytlar falan da hazirliyoruz. Biraz onceki derste ayni
etkinligi yaptik. Internetin kullammiyla gerekli yerlerde miifredatin disginda da olsa
derslerde bunlari ¢ocuklara duyuruyoruz, daha dikkatli olmalart konusunda isliyoruz
her zaman”.

BTO12: “... giivenli ve saghkli bilgisayar internet kullanma konusunda
ogrencilere bilgi veriyorum elimden geleni veriyorum. Yalniz ben bir seyi yerlestirdim,
laboratuvarda oyun yok, bu konuda ilerleme sagladim”.

BTO16: “Ben ilk hafta égrencilerime teknolojinin giivenli kullammi, saghkl
kullanimi konusunda uyariarimi yapryorum ama veliler noktasinda su ana kadar oyle
bir doniit gelmedi oyle bir uygun ortamda olmadi”.

BTO17: “... bilgisayarlarda ben deepfieze kullaniyorum. Kullanmak zorunda
kaliyorum ¢iinkii ¢ocuk masaiistiinii degistiriyor, dosyalarin yerini degistiriyor, kisa
vollarimi siliyor, flash diskini takvyor viriis bulastiriyor. Benim o zaman bunlara format

atmam lazim o yiizden deepfreze kurdum bilgisayarlara deepfreze olunca da mesela
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cocuk bir édev yapryor bir saat olunca édev bitmiyor haftaya kalryor kaydedemeyecek
¢linkii deepfreze var”.

BTO20: “... giivenli kullamm programlari Oneriyorum. Belirli saatler
koymalarint oneriyorum kontrollii bu sekilde bilisim teknolojisinde danmistiklarinda
baska su konuda damstilar diyemiyorum da genelde bu seylerle geliyorlar. Cocugumuz
¢ok bagimli napalim”.

BTO23: “Ben ogrencilere diyorum bilgisayar ileride devamli karsiniza ¢ikacak.
En basitinden bilgisayar okuryazarligini 6grenmeniz lazim nelere dikkat etmeniz
gerekiyor, etik konusu bilgisayar etigi bana gére ¢ok onemli, internet egitimi internetten
nelere dikkat etmeleri gerekiyor karsilastiklart zaman sorulart geliyorlar bana
soruyorlar ama karsitlasmayan bilmiyor o sekilde devam ediyor ™.

BTO31: “Giiniimiizde herkesin evinde bilgisayar internet baglantis1 mevcut ama
en biiyiik sikintilardan birisi giivenlik dedigimiz olay c¢ikiyor. Evet. Simdi ¢ocuklar
zekiler bilgisayar1 evirip c¢eviriyorlar ama aile bunun kontroliinii saglayamiyor ne
yvaptigini bilmiyor”.

BTO32: “Bizim zaten temel amacimiz cocuklarin bilgisayar: saglikl ve giivenli
kullanmalarim saglamak bunun i¢in dersleri anlatyyoruz ama bunu yiizde yiiz basariya
ulasiyor muyuz ulasamiyoruz. Bu ¢ok zor dncelikle bunu ailenin de mutlaka kontrol
altinda tutmasi gerekiyor. Bu yiizden ailenin de bu konuda bilgilendirilmesi gerekiyor
ama maalesef bununla ilgili etkinlik yapmamiz hem zor hem de yapamadik bu giine
kadar”.

Goriisiilen 6gretmenlere gore; velilere toplantilarda ve firsat buldukga, 6grencilere
ise derslerde ve laboratuvarin genel kullaniminda giivenli kullanim konusunda gerekli
bilgileri verdikleri ifade edilebilir.

Aydin, Denizli ve Mugla il merkezlerindeki gorev yapan 36 bilisim teknolojileri
Ogretmeni bireysel goriismelerinin igerik analizi sonuglarinda ortaya c¢ikan temalara
gore Ozetlendiginde; ogretmenlerin verilen egitimin 6nemli miktarin1 gorev yaparken
kullanmadiklari, iniversitede alinan egitim ile yapilan goérevin Ortiismedigi, 6gretim
elemanlarinin say1 ve nitelik olarak yetersiz oldugu, donanimla ilgili islerde bazi
yetersizlikler yasadiklari, bilisim teknolojileri dersinin &grenci, idareci ve diger
Ogretmenler tarafindan se¢meli ve notu olmayan bir ders olarak degerlendirildigi, bir

saatlik siirenin yeterli olmadigi, Ogretmenlerin ortama miidahale edemedigi, her
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Ogrenciye bir bilgisayar diismedigi, okullarda gorev yapan diger brans d6gretmenleri ve
yoneticilerin aksine 0grencilerin bilgisayar okur yazarligiyla ilgili temel islemleri bile
tam olarak bilmediklerini, daha ¢ok oyun oynamak, facebook’a girmek gibi degisik
amacla kullandiklarin1 fakat 6dev, aragtirma yapma, ders ¢calisma gibi 6gretim konularda
yetersizliklerinin oldugu sdylenebilir.

Bunu yaninda; okullarda goérev yapan diger brang Ogretmenlerinin biligim
teknolojilerini kullanimi1 konusunda istekli olmadiklarini, bu alan Ogretmenlerinin
formatér Ogretmenligi zorunlu olarak kabul etmek durumunda kaldiklari, goérev
tanimlarinin net olmadiginit ve bu durumun okula ve idareciye gore degistigi, mesleki
gelisimin daha ¢ok internetle saglandigi, formatdrliik isleri ve derse girme disinda idari
yazi igleri dahil okuldaki tiim bilgisayar, internet ve teknolojik alt yapiyla ilgili isleri
yapmak zorunda kaldiklar1 ve degerlendirme islerinin ciddiye alinmadigini,
ogretmenlerin degerlendirmeyi smifin genel durumuna goére uygulama aninda
yaptiklarini, ders kitaplarindaki basit degerlendirme formlarinin  kullandiklari,
degerlendirme siirecinde notun olmamasinin; Ggrencilerde istek ve motivasyonu
diistirdiigiinii, 6grencilerin dersi ciddiye almadiklari, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin
okulun web sayfasinin yapimi ve giincellenmesi, veli toplantilarinda teknik destek,
velilere sunu yapma, veliye anket uygulama, bilgisayar ve internet kullanimi1 konusunda
veliye danismanlik, velilerin herhangi bir durumu goriismek icin pek gelmedikleri, yine
ogretmenlerin velilere ve Ogrencilere giivenli kullanim konusunda gerekli bilgileri
vermeye calistiklar ifade edilebilir.

Benzer sekilde alandaki arastirmalarda; bilgisayar dersi verecekleri 6grencilerin
sayisinin bilgisayar sayisindan ¢ok fazla olmasi, bilgisayar dersinin se¢meli ders olmasi,
bilgisayar ders saatinin yetersizligi, bilgisayarin daha ¢ok oyun araci olarak goriilmesi,
ogretmenlerin mesleki yeterliklerin ¢oguna sahip olduklari ancak sahip olduklar1 bu
mesleki yeterlikleri, okuldaki teknolojik alt yapmin yetersizliginden dolay1
kullanamadiklari, ders notunun olmamasindan dolayr Ogrencilerin dersi ciddiye
almadig1 gibi sonuglar belirlenmistir (Altun ve Ates, 2008; Cakir ve Yildirim, 2009;
Ozbey, 2011; Topuz, 2010; Tiirk, 2008; Altun ve Ates, 2008).
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BESINCI BOLUM
SONUCLAR ve ONERILER

Bu béliimde arastirma sonucunda ulasilan sonuglara, temalara ve oOnerilere yer

verilmistir.

5.1. SONUCLAR

5.1.1. Nicel Verilerden Elde Edilen Bulgulara Dayal Sonuclar

Ogretmen adaylari, 6gretim elemanlari ve gretmenlerle yapilan uygulamalar
sonucunda elde edilen bulgulara dayali sonuglar asagidaki gibidir:

1. Ogretim elemanlarinin, 6gretmen adaylari yeterliklerine iliskin goriislerinin
betimsel istatistik sonuglarina gore; 6gretim elemanlar iki yeterlik alaninda ¢ok yiiksek,
bes yeterlik alaninda orta, yirmi dokuz yeterlik alaninda ise yiliksek diizeyde yeterli
olarak gormektedirler.

2. Ogretmen adaylarmin 6gretmen yeterlikleri ile ilgili goriislerinin genel betimsel
istatistik sonuglarina gore; 6gretmen adaylar1 kendilerini ii¢ yeterlik alaninda orta, 33
yeterlik alaninda ise yiiksek diizeyde yeterli olarak gormektedirler.

3. Ogretmenlerin dgretmen yeterlikleri ile ilgili goriislerinin betimsel istatistik
sonuglarina gore, 6gretmenler kendilerini 36 yeterlik alaninin 26’sinda yiiksek, 10’ unda
ise cok yiiksek diizeyde yeterli olarak gormektedirler.

4. Ogretim elemanlarmin bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarmin yeterliklerine
iliskin goriisleri, Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlik Olgeginin bes boyutunda da
cinsiyet, unvan ve kidem degiskenleri agisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

5. Ogretmen adaylarmin kendi yeterliklerine iliskin goriisleri, cinsiyet degiskeni
agisindan Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlik Olgeginin sadece teknolojik
uygulamalar ve destek yeterlikleri alaninda erkekler lehine bir farklilik gostermektedir.

6. Ogretmenlerin kendi yeterliklerine iliskin goriisleri cinsiyet degiskeni agisindan
Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlik Olgeginin teknolojik uygulamalar ve destek
yeterlikleri ve dgretme-ogrenme yeterlikleri boyutlarinda erkekler lehine anlamli

farklilik gostermektedir. Ancak Ogretmenlerin kendi yeterliklerine iliskin goriisleri
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Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlik Olgeginin bes boyutunda da kidem degiskeni
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark géstermemektedir.

7. Ogretim elemanlar1, dgretmen adaylar1 ve dgretmenler ii¢ grup olarak kendi
aralarinda karsilastirildiginda Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterlikleri Olgeginin bes
boyutunda da Ogretmen gorlsleri ortalamasi en yiiksek gruptur. Bes boyuttaki
karsilagtirmada anlamli farkin kaynagi incelediginde, 6gretmenlerin daha yiiksek bir sira
ortalamasina sahip olmasi deneyimle beraber kendilerini daha vyeterli olarak
gormelerinden kaynaklanabilir. Bunun yaninda 6gretim elemanlarinin mezun olacak
Ogretmen adaylarindan daha yiiksek puanlara sahip olmasi, 6gretim elemanlarinin kendi
yetistirdikleri 6grencilerini yeterli gormelerinden kaynaklanabilir. Ogretmen adaylarinin
ti¢ grup igerisinde en diisiik sira ortalamasina puanlarina olmalari ise; deneyimsiz, yeteri
kadar uygulama yapmamis olmalart gibi nedenlerden dolayr kendilerini kaygili

hissetmelerinden kaynaklanabilecegi ifade edilebilir.

5.1.2. Nitel Verilerden Elde Edilen Bulgulara Dayal Sonuglar

Arastirma kapsaminda bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile yapilan goriismelerin
analizinden, ogretmen egitimi, Ogretim siirecini tasarlama, bilisim teknolojileri
kullanimi, bilisim teknolojileri 6gretmenleri, degerlendirme ve okul-toplum isleri
temalarma ulagilmistir.

1. Ogretmen egitimi temasi ile ilgili olarak Ogretmenlerin goriisleri; alman
egitimin kullanimi, deneyim kazanma, genel yetersizlikler, 6gretim elemani niteligi,
tniversite egitimi, yeterli egitim ve yetersiz donanim bilgisi (alt basliklarinda)
kodlarinda toplanmustir.

Alman egitimin kullammmi1 adli kodda, gorisiilen bilisim teknolojileri
ogretmenlerinin goriislerinden verilen egitim ile elde ettikleri bilgilerin dnemli miktarimn
egitim sistemi igersinde 6gretmen olarak gorev yaparken kullanilmadigi, bilgilerin bir
kismmin zamanla unutulup koreldigi ve tiniversitede alinan egitimle yapilan gorevin
tam ortiismedigi saptanmugtir.

Deneyim kazanma adli kodda, goriisiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin
gorlslerinden, gorev yapmaya basladiklarinda bazi konularda yasadiklari eksikleri,
bazen yapa yapa, bazen kursa giderek veya okul disinda baz1 yerlerde ¢alisarak deneyim

kazandiklari, baz1 konular1 6grendikleri ve daha yeterli hale geldikleri belirlenmistir.
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Genel yetersizlikler adli kodda, goriisiilen bilisim teknolojileri dgretmenlerinin
goriiglerinden, yazilim, donanim gibi alana 6zgii konularin disinda derslerin teorik
verildigi, uygulama gerektirecek Ogretmenlik becerileri ile ilgili yeterliklerde bazi
eksikliklerin oldugu tespit edilmistir.

Ogretim elemam niteligi adli  kodda, goriisiilen bilisim  teknolojileri
ogretmenlerinin goriislerinden, alaninda yetismis eleman azligimin ve diger alan disi
ogretim elemanlarmin BOTE béliimlerinde gorev yaptigi, dgretim elemanlarinin say1 ve
nitelik olarak yetersizliklerin var oldugu saptanmustir.

Universite egitimi adli kodda, goriisiilen bilisim teknolojileri dgretmenlerinin
goriislerinden, 6gretmenlerin lisans egitimleri esnasinda, yeni teknolojik uygulamalari,
yazilim-donanim alanindaki yeterlikleri tam 6grenip kazanamadiklari, aldiklari
programlama dilleri gibi bazi konulardaki egitimlerin ise Ogretmen olduklarinda
kullanmadiklari tespit edilmistir.

Yeterli egitim adli kodda, goriisiilen bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin
goriislerinden, yeterlilik alanindaki kapsamin genis oldugunu ve genel anlamda
Ogretmen olarak bilisim teknolojileri dersini yiiriitecek yeterlilikte olduklarini, eksik
yonlerini ise deneyim ve hizmet i¢i egitimlerle kapatilabilecegini ve bunun yaninda
derse girmedikleri i¢in bu yeterlikleri kullanmadiklari belirlenmistir.

Yetersiz donanim  bilgisi adli  kodda, goriisiilen bilisim teknolojileri
ogretmenlerinin goriislerine gore; ozellikle formatorlik gorevlerini yerine getirirken
donanimla ilgili islerde baz1 yetersizlikler yasadiklar1 vurgulanmaktadir.

2. Ogretim siirecini tasarlama temasi ile ilgili olarak 6gretmenlerin goriisleri;
bilgisayar dersi, ders Ogretim programi, ders programi basamaklari, ders saatinin
yetersizligi, kilavuz kitap, ortam sorunlar1 ve Ogretimi planlama alt basliklarinda
(kodlarinda) toplanmistir.

Bilgisayar dersi adli kodda, goriisiilen bilisim teknolojileri &gretmenlerinin
goriislerinden, bilisim teknolojileri dersinin 6grenci, idareci ve diger Ogretmenler
tarafindan segmeli ve notu olmayan bir ders olarak degerlendirilmesinin, 6gretmenler ve
dersin verimliligi agisindan sikintilara neden oldugu saptanmaistir.

Ders oOgretim programi adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin

gorlslerinden, ders programi konularinin giincel olmadigi, yenilenmesi ve haftalik ders
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saatinin artirilmast gerektigini ve ozellikle de programdaki konu kapsaminin karigik
oldugu vurgulanmastir.

Ders programi basamaklart adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin
gorlslerinde, dersin 6gretim programindaki basamak belirlemenin artik islevsel
olmadigi, basamaklarin 6grencilerin ve okulun bulundugu sosyo-ekonomik durumla
ilgili oldugu, dersin segmeli olmasiyla beraber basamak se¢menin karisik bir hal aldigi
ve basamaklara gore kitap dagitildigi; fakat oOgretmene sorulmamasinin sorun
olusturdugu belirlenmistir.

Ders saati yetersizligi adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin
goriiglerinden, uygulamada olan segmeli bilisim teknolojileri dersi i¢in ayrilan bir
saatlik stlirenin dersin 6gretim programindaki konularin 6gretimine hatta 6grenciyi
bilgisayar okuryazari yapmak igin gerekli olan basit icerigi dahi 6gretmeye yeterli
olmadigi tespit edilmistir.

Kilavuz kitap adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin goriislerinde,
kilavuz kitaplarin yenilenmedigini ve etkinlik 6rneklerinin yeterli olmadigin1 ve tam
olarak 6grenci 6zelliklerine uygun olmadigini ifade etmislerdir.

Ortam sorunlar1 adli kodda, bilisim teknolojileri dgretmenlerinin goriislerinden,
kullandiklar1 egitim ortamlarinin internet alt yapisinin sikintili oldugu, 6gretmenlerin
ortama miidahale edemedigi, ortamin ayni olup genelde kurumlarda 15+1 seklinde
bilgisayar bulundugu ve her 6grenciye bir bilgisayar diismedigi gibi sikintilarin var
oldugu saptanmustir.

Ogretimi planlama adli kodda, bilisim teknolojileri dgretmenlerinin gériislerinde,
planlamaya pek 6nem verilmedigi, hazir yillik planlar kullanildigi, planlama konusunda
en ¢ok Milli Egitim Bakanligmin kilavuz kitap ve CD’lerinin kullanildig
vurgulanmigtir.

3. Bilisim teknolojilerini kullanma temas: ile ilgili olarak 6gretmenlerin
goriisleri; ders isleme, materyal ve etkinlik kullanimi, O6grenci alt basliklarinda
(kodlarinda) toplanmstir.

Ders isleme adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin goriislerinden, bu
brans 6gretmenlerinin genelde ders islerken bilgisayar iizerinden, sunular ve kontrol

programi aracilifiyla uygulamali olarak ders isledikleri tespit edilmistir.
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Materyal ve etkinlik kullanimi baslikli kodda, on dokuz bilisim teknolojileri
ogretmenlerinin  goriislerinden, ders islerken etkinliklerini genelde projeksiyon
tizerinden PowerPoint sunulariyla ve internet iizerinde bulduklar1 hazir materyallerle
ders isledikleri belirlenmistir.

Ogrenci adli kodda, bilisim teknolojileri égretmenlerinin goriislerinden, okullarda
gorev yapan diger brans Ogretmenleri ve yoneticilerin aksine Ogrencilerin bilgisayar
okur yazarligiyla ilgili temel islemleri bile tam olarak bilmedikleri, bilgisayar1 daha ¢ok
oyun oynamak, facebook’a girmek gibi degisik amagla kullandiklarini; fakat odev,
arastirma yapma, ders calisma gibi egitsel konularda yetersizliklerinin oldugu
saptanmistir.

4. Bilisim teknolojileri 6gretmenleri temasi ile ilgili olarak Ogretmenlerin
goriigleri; diger 6gretmenler, formatorlik isleri, gorev tanimi, Ogretmenin kendini
gelistirmesi, yapilan isler ve ziimre iginde igbirligi alt basliklarinda (kodlarinda)
toplanmustir.

Diger 6gretmenler adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin goriislerinde,
okullarda goérev yapan diger brans Ogretmenlerinin bilisim teknolojilerini kullanimi
konusunda istekli olmadiklarini, bazen basit islemleri dahi yapamadiklarini, bu konuda
egitime ihtiyaclar1 oldugu, ayrica bazi durumlarda egitim almalarina ragmen bu isleri
yapmadiklar1 veya yapamadiklar1 durumlar oldugu vurgulanmustir.

Formatorliik isleri adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin goriislerinden,
bu alan 6gretmenlerinin genelde formator 6gretmeni olarak gorevlendirildikleri, mesai
saatlerinin ve bu kapsamda yapacaklart islerin net olmadigini ayrica bu goérevi ¢cogu
zaman zorunlu olarak kabul etmek durumunda kaldiklar1 belirlenmistir.

Gorev tanimi adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin goriislerinden,
gorev tanimlarinin net olmadigi ve bu durumun okula ve idareciye gore degistigi
saptanmistir.

Ogretmenin kendini gelistirmesi adli kodda; bilisim teknolojileri dgretmenlerinin
gortislerinden, alanin kendi 6zelligi nedeniyle mesleki gelisimin daha ¢ok internet, ilgili
forum siteleri ve hizmet i¢i kurslar, internet, ilgili forum siteleri, dergiler ve gorsel DVD
ve CD’lerle 6gretmenlerin kendilerini mesleki olarak gelistirmeye ¢alistiklar tespit

edilmistir.
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Yapilan isler adli kodda, yirmi bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin goriislerinden,
Ogretmenlerin formatorliik isleri ve derse girme disinda idari yazi isleri dahil okuldaki
tiim bilgisayar, internet ve teknolojik alt yapiyla ilgili isleri yapmak zorunda kaldiklar
belirlenmistir.

Zimre icinde isbirligi adli kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin
goriislerinde, 6gretmenlerin brans arkadaslariyla yerel olarak illerde yapilan zorunlu
bolge ziimre toplantilarinda, lilke genelinde ise bilisimnet adli siteyle haberlestikleri,
bunun yaninda mail gruplariyla ve kisisel olarak haberlestikleri; ancak istenilen diizeyde
aralarinda bir haberlesme ve yardimlagmanin olmadig1 vurgulanmaktadir.

5. Degerlendirme temasi ile ilgili olarak 6gretmenlerin goriisleri; degerlendirme
siireci ve not sistemi alt bagliklarinda (kodlarinda) toplanmaistir.

Degerlendirme siireci adli  kodda, bilisim teknolojileri  &gretmenlerinin
goriislerinden,  degerlendirme  islerinin  ciddiye  alinmadigi,  Ogretmenlerin
degerlendirmeyi smifin genel durumuna gore uygulama aninda yaptiklari, ders
kitaplarindaki basit degerlendirme formlarini kullandiklar1 saptanmugtir.

Not sistemi adli kodda, bilisim teknolojileri &gretmenlerinin goriislerinden,
degerlendirme siirecinde notun olmamasinin 6grencilerde istek ve motivasyonunu
diisiirdligiinii, 6grencilerin dersi ciddiye almamalarina neden oldugu tespit edilmistir.

6. Okul-toplum iligkisi temas ile ilgili olarak dgretmenlerin goriisleri; okul-aile
isleri, veliye danismanlik, veli ilgisi ve giivenli kullanim alt basliklarinda (kodlarinda)
toplanmistir.

Okul-aile isleri adli kodda bilisim teknolojileri dgretmenlerinin gorislerinden,
okulun web sayfasinin yapimi, giincellenmesi, veliye mail atma, web sayfasindan
duyurular yapma, veli toplantilarinda teknik destek, e-okul sistemine bilgi girme,
velilere sunu yapma, brosiir hazirlama, veliye anket uygulama ve cevredeki aileler igin
bilgisayar kursu ag¢ma gibi faaliyetleri yerine getirmek durumunda olduklar
anlasilmistir.

Veliye damigmanlik adli  kodda, bilisim teknolojileri  6gretmenlerinin
gortislerinden, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin bilgisayar ve internet kullanimi
konusunda veliye danmigmanlik, ilgili 6grenciye rehberlik etme, veliye Ogrencinin
interneti nasil verimli ve giivenli kullanacagi gibi konularda yardimei1 olmaya ¢alistiklar

saptanmistir.
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Veli ilgisi adl1 kodda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin gortislerinden, velilerin
olumlu veya olumsuz herhangi bir durumu goriismek igin pek gelmediklerini,
gelenlerin de 6grencinin bilgisayara iliskin ilgi ve durumunu sormadigini, dersin statiisii
ve notunun olmamasindan dolay1 6gretmenlere pek bagvurmadiklar belirlenmistir.

Giivenli kullanim adli kodda, bilisim teknolojileri dgretmenlerinin goriislerinden,
velilere toplantilarda ve firsat buldukga, 6grencilere ise derslerde ve laboratuvarin genel
kullaniminda giivenli kullanim konusunda gerekli bilgileri vermeye calistiklar
saptanmistir.

Sonugta 6zet olarak 6gretmen goriislerinden; liniversitede alinan egitimle yapilan
gorevin tam Ortismedigi, uygulama gerektirecek Ogretmenlik  becerilerinin
yeterliliklerinde bazi eksikliklerin oldugu, bilisim teknolojileri dersinin 6grenci, idareci
ve diger Ogretmenler tarafindan se¢meli ve notu olmayan bir ders olarak
degerlendirildigi, 6gretmenlerin ortama miidahale edemedigi, planlamaya pek 6nem
verilmedigi, 6gretmenlerin genelde internet {izerinde bulduklar1 hazir materyallerle ders
isledikleri, 6grencilerin bilgisayar okur yazarligiyla ilgili temel iglemleri bile tam olarak
bilmedikleri, diger brans 6gretmenlerinin bilisim teknolojilerini kullanimi konusunda
istekli olmadiklari, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin formatdr 6gretmenligi zorunlu
olarak kabul etmek durumunda kaldiklari, mesleki gelisimin daha c¢ok internetle
saglandigi, degerlendirme islerinin ciddiye alinmadigini, degerlendirme siirecinde notun
olmamasinin; dgrencilerde istek ve motivasyonunu diisiirdiigii bu nedenle 6grencilerin
dersi ciddiye almadiklari, velilerin herhangi bir durumu goriismek icin okula pek

gelmedikleri tespit edilmistir.

ONERILER
5.2.1. Uygulamaya Yénelik Oneriler

1. BOTE béliimlerindeki egitim, &gretmenlerin sistemde yaptiklari gorevler
diistintilerek teknolojik uygulamalar ve destek yeterlikleri kapsamindaki (ag sistemleri,
dosya paylasimi ve donanimlarin bakimi vb. gibi konularda) eksikliklerin giderilmesini
saglamalidir.

2. Lisans egitimleri sirasinda bu boliimdeki kadin ve erkek Ogrencilerin yeteri

kadar uygulama yapabilmeleri icin fakiiltelerdeki alt yap1 yeterli diizeye getirilmeli ve
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Ogretmen adaylarinin sistemdeki okullarda adaylik doneminde yeteri kadar uygulama
yapmalarinin saglanmasi onerilebilir.

3. Bu alan 0Ogretmenlerinin sistemde ilkokul, ortaokul ve orta Ogretim
kurumlarinda formatorliik gorevleri ve degisik projelerde gérev almalarindan dolayz,
egitim fakiiltelerinde BOTE béliimlerinde var olan bilgisayar donanimi gibi derslerin
yaninda se¢meli alan dersleri ile 6gretmen adaylarimin istenilen diizeyde yetisip,
deneyim kazanmasi saglanabilir.

4. Bilisim teknolojileri 6gretmenligi alanindaki gérev tanimi yeniden yapilarak
ilgili uzmanlarm ve taraflarin katihmiyla ozellikle alan yeterlikleri yeniden
belirlenmelidir.

5. Biligsim teknolojileri dersinin 06zellikle ortaokul seviyesinde 0Ogrencilere
kazandirilarak ilerideki Ogrenim basamaklarinda ve hayatlarinda bu bilgileri
kullanmalar1 saglanmalidir.

6. Bilisim teknolojileri alaninda 6zel ilgi ve yetenegi olan Ogrencilere gereken
onem verilmelidir. Ulkemiz orta dgretim kurumlarindaki ilgili 6grencilerin bu alandaki
yiiksek 6gretim kurumlarina yoneltilmesi saglanmalidir.

7. Ortaokul seviyesine 5. ve 6. siniflarda okutulmak iizere haftada en az 2 saatlik
zorunlu bir bilisim teknolojileri dersi konulmali ve bu dersin dgretim programi, program

gelistirme siirecine gore ilgililerin goriisii alinarak gelistirilmelidir.

5.2.2.Yapilacak Arastirmalara Yonelik Oneriler

1. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin yeterlikleriyle ilgili bu ¢alismaya benzer
ve daha kapsamli nitel yontemlerin daha fazla kullanildig1 (goriisme, gozlem, dokiiman
incelemesi) caligmalar yapilabilir.

2. Ortaokul seviyesinde 5. siniflar dikkate alinarak bilisim teknolojisiyle ilgili
bilgi ve becerilerin 6gretildigi bir program tasarlanabilir.

3. Benzer ¢aligmalar, diger 6gretmenlik alanlarinda da yapilabilir.

4. Ogretmen yeterlikleri ve yeterliklerin sistemde nasil kullamildigina ydnelik

karsilastirmali ¢alismalar yapilabilir.
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Teknolojileri Egitim Boluminde gorev yapan &dretim elemanlarn ve 4. sinif
ogrencilerine yonelik anket uyguluma talebi fakiltemizce uygun gorilmstir.

Bilgilerinizi ve geredini saygilanimia arz ederim.

Prof .DrA/£anan CETINKANAT
. - Dekan.

Abant Izzet Baysal Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dekanhig [zzet Baysal kampusii Golksy 14280 BOLU
Tel: 0374253 45 08 Fax : 0374253 46 41 E-Mail : egitim_fakultesi@ibu.edu.tr



EK-2. MILLI EGIiTiM BAKANLIGINDAN ALINAN iZiN VE EKLERI
Ek-2. 1. Milli Egitim Bakanhg izin Yazisi

TE
MILLI EGITIM BAKANLIGI
Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigii g
Sayt  : B.08.0.YET.0.00.00.00.605.99- 30 %4 77 7./102011

Konu : Arastirma Izni

ADNAN MENDERES UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

llgi : a) 07.09.2011 tarih ve B.30.2.ADU.0.00.00.00/044-5369 sayil1 yazi,
b) 14.10.2011 tarihli Arastirma Degerlendirme Komisyon Karari,
c) 28.02.2007 tarih ve B.08.0.EGD.0.33.05.311-311/1084 sayili Makam Onay: ile
Uygulamaya Konulan “Milli Egitim Bakanhgmna Bagli Okul ve Kurumlarda
Yapilacak Arastirma ve Arastirma Destegine Yonelik Izin ve Uygulama
Yonergesi.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri Anabilim Dali Egitim
Programlar1 ve Ogretim Doktora 6grencisi Fevzi DURSUN'un “Bilisim Teknolojileri
Ogretmen Yeterliliklerinin Ogretim Eleman, Ogretmen Aday1 ve Ogretmen Gériislerine Gore
Degerlendirilmesi” konulu projesinde kullanilacak veri toplama araglarimi Aydin, Mugla ve
Denizli illerindeki merkez ilge ilkdgretim okullarinda gorev yapmakta olan Bilisim
Teknolojileri 6gretmenlerine uygulama izin talebi incelenmistir.

Universiteniz tarafindan kabul edilerek onayli bir 6érnegi Bakanligimizda muhafaza
edilen 5 sayfa 56 sorudan olusan veri toplama araglarinin Aydin, Mugla ve Denizli illerindeki
merkez ilge ilkégretim okullarinda gorev yapmakta olan Biligim Teknoiojileri 6gretmenlerine
goniilliiliik esas olmak kaydiyla uygulanmasinda bir sakinca goriilmemektedir.

Ilgi (¢) Yonergenin 5. Maddesinin (0) bendi uyarinca teslim tutanaginin imzalanarak
arastirmanin  bitiminde sonu¢ raporunun iki Orneginin Bakanligimiza gonderilmesi
gerekmektedir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Mahmut CEL
Bakan a.
Genel Miudiir
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Ek-2. 2. Ogretmen Goriisme Formu

GORUSME FORMU
Arastirmanin Problemi: Bilisim teknolojisi 6gretmenlerinin, bilisim teknolojileri 6gretmen yeterliklerine
iliskin goriis ve onerilerinin neler oldugunu belirlemektir.

GOrayme Ortame: . ... csvsossnnissscss TArhl- SAati...ccowmisovanes
Gorasalen Kasih: ooiuiunnianiiasan

Yonerge

Bu arastirmanin temel amaci; bilisim teknolojileri 6gretmen yeterliklerinin d3retim elemani, 6gretmen
aday1 ve dgretmen goriiglerine gore degerlendirmek igin nicel ve nitel Slgme teknikleri kullanilarak tarama
modeliyle gergeklestirilecektir. Arastirmanin nitel verileri, fakiiltelerin BOTE boliimlerinden mezun ve
ilkogretim okullarinda c¢alisan Ogretmenlerle yapilan goriismelerden toplanacaktir. Bu nedenle siz
6gretmenlerimizin bu konuda ki goriis ve nerilerini belirlemek amaglanmigtir.

Bu arastirma sonucunda bilisim teknolojileri &gretmen yeterlikleri acisindan arastirma bulgu ve
sonuclarinin ilgili literatiire ve uygulamalara katki saglayacag: diistiniilmektedir. Bu kapsamda siz 8gretmenlerin
konuyla ilgili goriisleri olduk¢a 6nemlidir.

> Gorigme siirecinde soylediklerinizin tiimii gizli tutulacak bir baskas1 tarafindan kesinlikle
dgrenilmeyecektir. [sminiz arastirma kapsaminda hicbir sekilde kullanilmayacaktir.

> Goriismeye baslamadan dnce, sdylemek veya sormak istediginiz herhangi bir konu var mi1? Goriismeyi
kaydetmeme izin veriyor musunuz?

> Goriigme siiremizin yarim saati gegmeyecegini diistiniiyorum, izninizle goriismemize baslayabilir
miyim?

Goriisme Sorular:
Sorul. Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin yeterliklerini nasil tanimlarsimiz? S6z konusu yeterlikler 63retmen
olarak sizin ve dgrencilerinizin basarilarimi nasil etkiler?

a) Ogrencilerinizin basarili olmasi igin nasil faaliyetler gergeklestiriyorsunuz?

b) Universitede almis oldugunuz 4 yillik lisans programu siirecini nasil degerlendiriyorsunuz?

c) Sizin 6gretimini yaptigmiz dersin dgretim programi hakkindaki goriis ve nerileriniz nelerdir?

Soru2. Ogretim siirecinizi planlarken bilisim teknolojilerini nasil kullaniyorsunuz?
a) Ogretim siirecini nasil planlarsmiz?
b) Ogretim ortamim nasil diizenlersiniz?
c) Ogretim siirecini planlarken ve dgretim ortammm diizenlerken o3rencilerin hangi ozelliklerini géz
oniinde bulundurursunuz?

Soru3. Bilisim teknolojisi 6gretmeni olarak alaninizla ilgili bilgilerinizi nasil kullanryorsunuz?
a) . Bilisim teknolojilerinin donanim konusuyla ilgili bilgilerinizi nasil kullanirsiniz?
b) Bilisim teknolojilerinin yazilim konusuyla ilgili bilgilerinizi nasil kullanirsimz?
c) Bilisim teknolojilerinin ag ve dosya paylasimi konusuyla ilgili bilgilerinizi nasil kullanirsmiz?

Soru4. Bilisim teknolojilerini 6gretim siirecinizde nasil kullaniyorsunuz?
a) Opgrenenlerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek teknoloji destekli uygulamalari nasil
diizenliyorsunuz?
b) Bilisim teknolojilerini kullanarak 6gretme-6grenme materyallerini nasil hazirliyorsunuz?
c) Bilisim teknolojilerini kullanarak ogrencilerin 6zelliklerini dikkate alarak grenme uygulamalarmi
(etkinlikleri) nasil yapiyorsunuz?

Soru5. Bilisim teknolojilerini, $gretim stirecinizi degerlendirme asamasinda nasil kullaniyorsunuz?
a) Osrencilerinizin hazir bulunusluk diizeyini nasil tespit ediyorsunuz?
b) Ogrencilerinizin kaydettigi ilerlemeyi nasil takip ediyorsunuz?
c) Ogrencilerinizi bireysel ve grup olarak degerlendirirken nasil hareket ediyorsunuz?

Sorué6. Bilisim teknolojilerini okul-aile ve toplum iliskileri siirecinde nasil kullaniyorsunuz?
a) Aileile olan iletisimi (iliskilerinizi) nasil sagliyorsunuz?
b) Teknolojinin saglikli ve giivenli kullanimi hakkinda nasil uygulamalar yapiyorsunuz?
c) Bir bilisim teknolojisi 6gretmeni olarak sosyal konularla ilgili olarak neler yapiyorsunuz?
d) Mesleki gelisim konusuyla ilgili nasil faaliyetler yapiyorsunuz?
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Ek-2. 3. Ogretmen Olcegi

BIiLiSIM TEKNOLOJILERi OGRETMEN YETERLIK OLCEGI
(OGRETMEN FORMU)

Degerli meslektasim,

Bu 6lgek ile elde edilecek bilgiler, Asagida “Bilisim Teknolojileri Ogretmen Yeterliklerinin Ogretim
Elemani, Ogretmen Aday: ve Ogretmen Goriiglerine Gore Degerlendirilmesi” adh ¢alismada kullanilacaktir.
Olgme arac1 ii¢ bolimden olusmaktadir. Bunlar kisisel bilgiler, lgek maddelerinin yer aldig: boliimdeki
sorular ve agik uglu bir sorudan meydana gelmektedir.

Olgekteki sorulari ogretmenlik egitiminiz sirasinda aldigimz Ggrenim yasantilanimzi ve
ogretmenlikle ilgili gorevlerinizi yaparken gergeklestirdiginiz faaliyetleri g6z dniinde bulundurarak
cevaplaymz. Olgekte bulunan ifadelerde size uygun olan segenege (X) isareti koymaniz yeterli
olacaktir. Olgege vereceginiz cevaplar aragtrmamn verilerini olusturacagindan titizlikle
cevaplandirmaniz aragtirmanin giivenirligini artiracaktir. Liitfen size uygun olan segeneklerden
yalnizca birini seginiz ve higbir ifadeyi yamtsiz birakmayimz.

Katkilarimzdan dolayi tesekkiir ederiz.
Ars Gor. Fevzi DURSUN

BOLUM 1- Kisisel Bilgiler

Cinsiyet ( )Erkek ( ) Kadin

Mezim 0lduBUnUZ UDIVETSIE .....evveeereesacncmrsessonsnessresessssnnsnnsnnansasssnanasasssssssssssustassossness
Meslekte galisma yilimz (KIAEM). ......uiiuniiiiiiiiee i
GOrev YapFINIZ KUTUIN. ... ceuueeunniunieinneetnieesssesae et e e et e et teaa st s e e s n s s s ssanseenaee
Varsa diger Unvamniz (Formatdr, yoneticilik vb. liitfen yazimiz)............oooiiiiin.

BOLUM 2- Olcek Maddeleri

YETERLIK iIFADELERI

Maddeler
ICok az diizeyde (1)
Az diizeyde (2)
Orta diizeyde (3)
Yiiksek-diizeyde (4)
Cok Yiiksek Diizeyde (5)

A Ogretim Siirecini Ortamim Tasarlama, Planlam nleme

»
=}
=
8

1 Ogretime uygun planlama yapabilme

2 Ogretim hedeflerine uygun teknolojik kaynaklari segerek kullanabilme

Uygun teknolojileri kullanarak 6grenme ortamlarni tasarlarken 6zel
gereksinimli 6grencilerin ihtiyaglarini dikkate alma

Bilisim teknolojileri uygulamalarimi ~ grencilerin  yaraticiliklarim
gelistirecek sekilde tasarlayabilme

Cahsma ortamiu farkhi siuf seviyelerinin ozelliklerini dikkate alarak
diizenleyebilme
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B Teknolojik Kavramlar ve Uygulamalar
6 Bilisim teknolojileriyle ilgili kavramlar yerinde kullanabilme
7 Amaca uygun olarak bilgisayar sistemlerini kurabilme
8 Yazilimlarin temel bakimlarini yapabilme
9 Donanimlarin temel bakimlarini yapabilme
10 Ag sistemlerinin temel bakimim yapabilme
11 Teknolojik 6grenme uygulamalarim kullanabilme
12 Farkli uzantih dosyalan uygun programlar ile kullanabilme
13 Dosya paylasimu ile ilgili temel bilgisayar uygulamalarim kullanabilme
14 E-posta hesaplan iizerinden dosya yonetimi ile ilgili temel bilgisayar
uygulamalarm kullanabilme
15 Belirli amaglar igin hazirlanmis yazilimlarini kullanabilme
16 Ag uygulamalarim yerinde kullanabilme
17 Internet uygulamalarim yerinde kullanabilme

Ogretme-Ogrenme-Program

Ogrenenlerin farkli gereksinimlerini kargilayabilecek teknoloji destekli

18 | uygulamalar dizenleyebilme
19 Bilgisayar laboratuarimin a8 ortamini, dosya paylasim amaciyla
kullanilmasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme
20 Bilgisayar laboratuarinin a3 ortamimni, zaman yonetimi amaciyla
kullanilmasina yonelik etkinlikler tasarlayabilme
21 Bilisim teknolojilerinden yararlanarak veri toplayabilme
22 Bilisim teknolojilerinden yararlanarak verileri degerlendirebilme
23 Bilisim teknolojilerini  kullanarak = &gretme-63renme  materyalleri &

hazirlayabilme
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24 Paket programlan kullanarak 6grenme materyalleri gelistirebilme
Ogrencilerin ¢aligmalarim  bilgisayar aglanm kullanarak paylasma
25 | becerilerini gelistirebilme
2% Ozel egitime gereksinim duyan grencileri dikkate alan uygulamalar
yapabilme
D Gelisimi izleme ve Degerlendirme
27 Yapacag 6lgme- degerlendirme uygulamalarinin amaglarmi
belirleyebilme
Ogrencilerin bilisim teknolojileriyle ilgili hazir bulunusluk diizeylerini,
28 | belirleyebilme
Ogrencilerin bilisim teknolojilerini kullanimiyla ilgili kazanimlarim
29 :
Slgebilme
30 Bilisim teknolojilerinden dlgme ve degerlendirme siirecinde
yaralanabilme
31 Ogrencilerin  6grenmelerini izlemek igin bilisim teknolojilerinden
yararlanabilme
32 Ogrencilerin gelistirdikleri teknolojik tiriinleri elestirmeleri i¢in bireysel
degerlendirme uygulamalarmna rehberlik edebilme
33 Grup performansim degerlendirmek icin bilisim teknolojilerinden
yararlanabilme
E Okul Aile Toplum fliskileri, Etik ve Soysal Konular-Mesleki Gelisim
Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken saglik ile ilgili gerekli
34 = : :
onlemleri alabilme
35 Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanirken giivenlik ile ilgili gerekli
onlemleri alabilme
36 Bilisim teknolojilerinin kullaniminda etik kurallara uyabilme
37 Bilisim teknolojilerinin kullaniminda yasal kurallar1 bilme
38 Internet uygulamalarin: giivenli kullanabilme
39 Ag uygulamalarini giivenli kullanabilme
40 Internet iizerinden gelebilecek tehditler hakkinda dgrencileri
bilgilendirme
4 Zaman yonetimi ile ilgili okul genelinde kullanilabilecek uygulamalar s

gelistirerek yonetici ve dgretmenlere kullaniminda rehberlik edebilme
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0 Dosya paylasimi ile ilgili okul genelinde kullamlabilecek uygulamalar
gelistirebilme
43 Dosya paylagimi ile ilgili okul genelinde kullanabilecek uygulamalarin
kullaniminda yonetici ve 63retmenlere rehberlik edebilme
44 Ag iizerinden gelebilecek tehditlere karsi gerekli 6nlemleri alabilme
45 Ogrencilerin ulusal bayram ve torenlerin anlam ve dneminin farkina
varmalarini saglayabilme
46 Ogrencilerin ulusal bayram ve torenlere aktif katilimlarim saglayabilme
47 Atatiirk’iin diisiince ve goriiglerini 6gretim siirecindeki uygulamalarina
yansitabilme
48 Bilisim teknolojilerinden mesleki gelisim igin yararlanabilme
49 Bilisim teknolojilerini iletisim amacli kullanabilme
Yeni teknolojilerin 6gretim uygulamalarinda kullanilmasimna 6nciiliik
0 | edebilme
Tesekkiirler!!!
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