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H. Simay KARAALP

TURKIYE’DE SEKTOREL YIGILMALAR VE BOLGELER ARASI

YAKINSAMAYA ETKIiSi

OZET

Ekonomik kalkinma, iilkelerin gerceklestirmek istedikleri en onemi amaclardan
birisidir. Ancak iilke icinde bazi1 bolgeler, sahip olduklar1 ekonomik, cografi, sosyal ve
kiiltiirel avantajlar nedeniyle digerlerinden daha hizli biiytimektedir. Sanayi kuruluslar:
baz1 bolgeleri 6zellikle tercih ettikleri icin, yigilma ekonomileri yaratmaktadir. Iktisat
literatiiriinde yi1gi1lma ekonomilerinin bolgesel kalkinmaya etkileri konusunda iki farkl
goriis mevcuttur: “Bir bolgede yi1gilma, komsu bolgelerin de kalkinmasma katki saglar”
ya da “Yigilmalar, ekonomik kaynaklar1 belli bir bolgeye ¢ekerek komsu bolgelerin geri
kalmasina neden olur”.

Kisi bagina diisen milli gelir, ekonomik kalkinmanin en onemli gostergelerinden
birisidir. iller, bolgeler ya da iilkeler arasndaki milli gelir farklhiliklari, iktisadi
faaliyetlerin belli mekanlarda yogunlastig: fikrini desteklemektedir. Bolgeler arasindaki
bu gelir farkliliklarmin zamanla azalip azalmayacagini arastirmak icin, yakinsama
analizleri yapilmaktadir.

Bu tezin temel amaci, Tiirkiye’de iller bazinda yigilma ekonomilerini hesaplamak
ve yigilma ekonomilerinin bdlgesel yakmsamaya etkilerini arastirmaktir. Bu amacla,
oncelikle 1993-2001 donemini kapsayan ISIC Rev 3 bazinda iki basamakli olarak
smiflandirilan imalat sanayi verileri kullanilarak, her bir il icin iiretim, katma deger ve
istthdam verileri ile Herfindahl, Gini ve Lokasyon yontemleriyle yigilma katsayilari
hesaplanmigtir. Daha sonra, elde edilen bu katsayillarla, GMM ve LSDV tahmin
yontemleriyle yakinsama analizleri yapilmustir.

Tahmin sonuclarina gore, yigilma ekonomilerinin, iller arasindaki yakinsamayi
olumsuz etkiledigi ortaya ¢cikmistir. Komsu illerin biiyiimeleri, yakinsamayi olumlu
yonde etkilerken, komsu illerin imalat sanayi yigilmalari, yakmsamayir olumsuz
etkilemektedir. Bolge ici analizlere gore, Giineydogu Anadolu ve Karadeniz
bolgelerinde benzer sonuglar elde edilmistir. Yigilma ekonomilerinin, bolgeler arasi

yakinsama {izerinde de anlamli bir etkisi bulunamamistir. Sonu¢ olarak, bolgesel



kalkinma politikalarinin hazirlanmasinda, belli bolgeler iizerinde uzmanlasma ve
yogunlagsmanin, komsu bolgeleri geriletici etkileri olabilecegi g6z Oniinde

bulundurulmalidir.

ANAHTAR SOZCUKLER
Yakinsama, Yigilma Ekonomileri, Bolgesel Kalinma, Panel Veri, LSDV, GMM
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H. Simay KARAALP

SECTORAL AGGLOMERATION ECONOMIES AND THEIR EFFECTS ON

REGIONAL CONVERGENCE IN TURKEY

ABSTRACT

Economic development, for any country, is one of the most important objectives to
achieve. However, some regions with better economical, geographical, social and
cultural advantages grow faster than the others. Industries are located particularly in
certain regions creating agglomeration economies. Two opposite views exist in the
literature, related to the impact of agglomeration economies on regional development:
“Agglomeration in one region contributes to the development of the surrounding
regions” or “Agglomeration in one region attracts all economic resources there, causing
the backwardness of the neighboring regions”.

Per capita income is the major indicator of economic development. The differences
in per capita income among districts, regions or countries support the idea that
economic activities are concentrated in certain locations. Convergence analyses are
carried out in order to investigate whether the income differentials would lessen by
time.

The main objective of this thesis is to measure initially the agglomeration
economies in Turkish districts and then to find out the impact of agglomeration
economies on regional convergence. For that purpose, firstly, Herfindahl Index, Gini
Coefficient and Location Quotient are calculated for manufacturing industries in each
district by using the production, value added and employment data classified under ISIC
Rev 3 for the period 1993-2001. Then, convergence analyses are done by using these
coefficients by employing GMM and LSDV estimation methods.

The estimation results reveal that agglomeration influences the convergence among
districts negatively. Economic growth of neighboring districts has positive effects but
agglomeration in surrounding districts has negative effects on convergence. According

to convergence analyses within the regions, similar results are obtained for the districts
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in Southern Anatolia and Black Sea regions. Finally agglomeration economies do not
seem to affect regional convergence. It can be concluded that the negative factors arisen
from concentration of industries in certain regions are needed to be taken into account in

designing regional development policies.

KEYWORDS
Convergence, Agglomeration Economies, Regional Development, Panel Data, LSDV,

GMM
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ONSOZ

Ekonomik gelismenin bir iilkenin her yerinde ayni1 hizda ve ayn1 anda baglamamasi
sonucunda sanayilesmeyle ekonomik kalkinma siirecine giren iilkelerin, kalkinma
hamlesini yakalayabilmek icin hangi sektorlere ve hangi bolgelere yatirim yapacaklari
konusu ortaya cikmistir. Bu baglamda bolgelerin ya da kentlerin sahip oldugu
farkliliklar ve avantajlar sanayi faaliyetlerinin yogunlagsmasi iizerinde etkili olmaktadir.
Bolgeler ya da kentler arasindaki gelir bakimindan 6nemli farkliliklarin bulunmasi,
ekonomik faaliyetlerin belirli mekanlarda yigilmasi fikrini desteklemektedir. Bu
caligmada bolgeler ve iller arasinda gelir farkliliklarinin azalmasinda, yani kisi basina
diisen gelir diizeylerinin yakinsamasinda o illerdeki ve bolgedeki imalat sanayindeki
y1gilma ekonomilerinin etkisi incelenmistir.

Bu tez calismasinin hazirlanmasinda bana yardimci olan, 6neri ve elestirilerini
esirgemeyen ve tezime Onemli katkilarda bulunan danisman hocam Dog. Dr. Fuat
ERDAL’a cok tesekkiir ederim. Calismamin ampirik boliimiinde yapmis oldugu
yonlendirmeler ve destek icin Yrd. Dog. Dr. Biilent GULOGLU’na ve tezin baslangic
asamasindan itibaren yaptiklar1 katkilar ve elestiriler i¢in Dog¢. Dr. Sacit Hadi
AKDEDE’ye ve Yrd. Dog¢. Dr. Sakir GORMUS’e ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica tez
caliymam boyunca ilgi ve destegini esirgemeyen Dog. Dr. Oguz KARADENIZ e, biitiin
hocalarima ve arkadaslarima tesekkiir ederim.

Son olarak tez ¢alijmam boyunca ve her zaman her konuda bana sonsuz sabir

gosteren ve destek olan canim anneme, babama ve kardesime cok tesekkiir ederim.

H. Simay KARAALP
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GIRiS

Kalkinma iiretimin ve kisi basina gelirin arttirilmasmin yani sira az gelismis bir
toplumda iktisadi ve sosyo-Kkiiltiirel yapinmn degistirilmesi ve yenilestirilmesidir.
Kalkinma bir bakima sanayilesme ile saglanir. Sanayilesme ayni zamanda siirdiiriilebilir
ekonomik bilyiime icin es anlamli olarak kullanilmaktadir. Ozellikle imalat sanayi
ekonomik biiylimenin motoru durumundadir. Ekonomik biiyiime ile yanlizca kisi basina
diisen gelir diizeyinin arttirilmasi ele alinirken, kalkinma kavrami ekonomik ilerlemenin
yani sira sosyo-kiiltiirel gelismeyi de kapsamaktadir. Bu baglamda kisi basina diisen
reel gelirin artmasi sanayilesmenin daha genis ve daha hizli bir sekilde gerceklesmesine
neden olmaktadir. Kalkinma cabasina giren iilkelerde ve bolgelerde sanayilesme yoluyla
isglici daha verimli olacak, kisi basina diisen gelir artacak kisaca toplumun yasam
diizeyi yiikselmis olacaktir. Bu yapisal degisim hem gelir artisinin nedeni hem de
sonucudur. Bu nedenle iilkelerin ekonomik olarak yapisal bir degisim sagladigi imalat
sanayinin ekonominin motoru olup olmamasi ile belli olur.

Giintimiizde iilke i¢cinde ve lilkelerarasinda sanayinin dagilimi kalkinmanin onemli
sorunlarindan biri olarak gecerliligini korumaktadir. Ekonomik kalkinma sanayi
devrimini gergeklestiren iilkelerin tiim bolgelerinde degil, ancak ekonomik gelismeye en
uygun kosullara sahip olan belirli bolgelerinde ortaya c¢ikmis ve oralarda
yogunlagsmistir. Baz1 yoreler ekonomik, cografi ve Kkiiltiirel agilardan gelismeye daha
uygun olmasi nedeniyle daha 6nce ve daha hizli gelismektedir. Bu yoreler birer gelisme
merkezi olarak ekonomik faaliyetlerin yogun oldugu alanlara doniismekte ve daha sonra
bu yoreler kartopu etkisine benzer etkiler yaratarak kisa siirede gelismektedir. Boylece
ekonomik faaliyetlerin kiimelendigi ana mekanlar olusmakta ve bu ana mekanlar her
tiirlii ekonomik faaliyeti kendine ¢eken birer merkez konumuna ulagmaktadir.

Ekonomik gelismenin bir iilkenin her bolgesinde ayni hizda ve aymi anda
baslamamasi sonucunda, sanayilesmeyle ekonomik kalkinma siirecine giren iilkelerin,
kalkinma hamlesini yakalayabilmek i¢in hangi sektorlere ve hangi bolgelere yatirim
yapacaklar1 siirekli bir tartisma konusu olmustur. Oncii sektoriin hangisi ya da hangileri
olacagi iilkenin ekonomik kosullarina, yapisina, hammadde ve istihdam kosullarina gore
secilerek, yatirimlarin hangi alana yigilacagi tespit edilmektedir. Boylece bolgeler (iller)
arasindaki gelisme farkliliklari, bunun ortaya ¢ikardigr sosyo ekonomik sorunlar ve

bolgelerin ya da illerin sahip oldugu karsilastirmali iistiinliiklerin ortaya ¢ikarilmasi ve



tiretim kapasitelerinin bolgeler (iller) arasindaki dagiliminin diizenlenmesi {iilkelerin
¢ozmesi gereken sorunlar arasinda yer almaya baslamistir. Bu sekilde sanayi
faaliyetlerinin farkli mekanlarda yigilmasi, yogunlagmasi ve yayilmasi ¢esitli ekonomik
faktorlerin birbirleriyle karsilikli fonksiyonel iligkilerin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.
Bu baglamda bir iilkedeki, bolgedeki ya da ildeki ekonomik faaliyetlerin ortaya
cikmasina neden olan yerel dinamikler, ekonomik kalkinmanin ve bdolgesel ya da
kentsel gelismenin itici giiclidiir. Yerel dinamikler, kiiresel ekonomide bir aktor olarak,
kirsal bir sanayi bolgesi olabilecegi gibi, genis bir niifus-hizmet-iiretim yigilmasina
sahip bir metropoliten de olabilmektedir. Buna gore mekan, kalkinmanin 6nemli bir
bileseni durumundadir.

Sanayi faaliyetlerinin belirli mekanlarda toplanmasini etkileyen, baska bir degisle
mekansal secim kararlar1 etkileyen bir takim faktorler bulunmaktadir. Bu faktorler
kisaca yigilma ekonomileri olarak da adlandirilan digsal ekonomiler, firmalarin sahip
oldugu icsel ekonomiler ve iilkelerin, bolgelerin ya da illerin sahip oldugu
karsilagtirmal1 istiinliiklerdir. Firmalar ¢esitli faktorler arasindan kendileri i¢in optimum
tiretim yerini segerek Uretimlerini gerceklestirecektir. Sanayilerin mekansal yer secimi,
firmalarin karliliginin yani sira, gelir dagilimini, bolgesel gelismislik farkliliklarma,
birbirleri ile iligkili firmalarin ayni mekanda toplanmasi sonucunda olusacak
digsalliklar1 ve tesvik tedbirlerinden faydalanabilme gibi cesitli boyutlar1 icermektedir.
Sanayinin yer se¢imini etkileyen bu faktorlerin onemi sanayiden sanayiye, mekandan
mekana ve zamandan zamana degismektedir.

Bolgeleraras: diizeyden iller arasi diizeye gecildiginde de mekanin 6nemi devam
etmektedir. Firmalar, talebin yiiksek oldugu, yigilma ekonomilerini giiclendiren ve
besleyen bolgelere, illere yada buralara yakin yerlerde kurulmaktadir. Bu sekilde belirli
bolgelerde ya da illerde belirli sanayilerin yigilmasi uzmanlagsmay:r da beraberinde
getirmektedir. Bolgesel ya da kentsel yakinsama c¢aligmalarmin verdigi ana mesaj,
bolgeler ya da kentler arasinda kisi basina diisen milli gelir bakimindan ©nemli
farkliliklarin bulunmasidir, bu da ekonomik faaliyetlerin belirli mekanlarda yigilmasi
fikrini desteklemektedir. Yakinsamada bir bolge ya da kentteki kisi basmna diisen gelir
diizeylerinin birbirlerine yaklagmasi, bu baglamda da sanayinin bdlgeler arasinda
dagilmasi seklinde kullanilmaktadir.

Kent i¢cinde sanayinin cografik olarak yogunlasmasi, pozitif digsalliklarin firmalarin
kentlerde yogunlasmasini sagladigir sonucunu c¢ikarmaktadir. Kent alaninda sanayinin

cografik yogunlasmas: icin hangi pozitif digsalliklarin daha uygun oldugu konusu



literatiirde tartisilmaya devam etmektedir. Bu baglamda yerellesme ekonomileri ve
kentlesme ekonomileri kavramlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu sekilde sanayi faaliyetlerinin
ortaya cikmasinda etkili olan mekansal faktorlerin, baska bir degisle yigilma
ekonomilerinin bolgeler ya da kentler arasinda farklilik yaratmasi bolgeler ya da iller
arasinda biiyiime farkliliklarma neden olmaktadir. Bolgeler arasindaki biiyiime
farkliliklarinin nedenleri, kalkinma ekonomisinin en ¢ok tartisilan konularindan birisi
olmustur. Bircok bilim adamu, bazi bolgelerin ya da kentlerin neden digerlerinden daha
hizli biiytidiigiinii aciklamak igin cesitli c¢alismalar yapmistir. Bolgeler arasindaki
biiylime farkliliklarinin azaltilmasi, siirdiiriilebilir kalkinmanin ana kosullarindan biri
olarak goriilmektedir. Neoklasik yakimnsama hipotezi, bolgeler arasindaki bu
farkliliklarin, kalkinma ile birlikte azalacagini ongérmektedir.

Bu sekilde bolgelerin ya da kentlerin gelir diizeylerindeki farkhiliklarin
aciklanmasinda ekonomik faaliyetlerin yapisi, yeniliklerin ve icatlarm diizeyi, tasima
faaliyetleri ve altyap1 bakimindan bolgelere ulasilabilirlik, isgiicii ve isgiicliniin sahip
oldugu bilgi diizeyleri gibi faktorler one ¢ikmaktadir. Uzun donemde yakinsamanin
gerceklesmesi icin ekonomiler arasindaki bu faktorlerdeki farkhiliklarin azalmasi
gereklidir. Yigilma ekonomilerinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan bu faktorlerin
ekonomiler arasindaki farkliliginin azalmasi, bolgeler ya da kentler arasinda
yakmsamaya neden olmaktadir.

Ekonomik aktivitelerin bazi yerlerde kiimelenmesiyle ortaya c¢ikan yigilma
ekonomileri bolgelerin ya da illerin ekonomik kalkinmasinda olumlu ya da olumsuz
etkiler yaratabilmektedir. Kalkinmakta olan bolgenin ilk gelisme hiz1 oldukcga yiiksekse
ve merkezka¢ yayilma hizi yeterli ise, kalkinma ivmesi geri kalmig bolgeleri de
etkileyerek bolgelerarasi kalkinma farkliliklarimi zamanla azaltacaktir. Buna yigilma
ekonomilerinin olumlu etkileri denilmektedir. Gelisen bolgede iiretim artarken, ihtiyac
duyulan istthdamin ve girdilerin bir kismi cevredeki bolgelerden satin alarak bu
bolgelerdeki ekonomiyi harekete gecirecektir. Bunun yanmi sira ekonomik gelismenin
belirli yerlerde yigilmas: sonucu cevreye geri birakma etkisi yayilmaktadir. Yigilma
ekonomilerinin etkisiyle cazibe merkezi haline gelen bdlge sagladigi avantajlar
nedeniyle cevre bolgelerdeki kaynaklar: da kendine ¢cekmekte, boylece diger bolgelerin
kalkinamamasinda ve geri kalmasinda etkili olabilmektedir.

Calismanm amaci, illerde ve bolgelerde ortaya ¢ikan yigilma ekonomilerinin
(uzmanlagsmanin), illerin ve bolgelerin kisi basmna diisen gelirlerinin yakinsamasi

tizerindeki etkisini incelemektir. Baska bir degisle, ortaya ¢ikan yi1gilma ekonomilerinin



(uzmanlagsmanin) iller ve bolgeler arasinda gelismislik farkliliklarinin azalmasindaki
rolii arastirilmigtir. Bu baglamda imalat sanayideki yigilma ekonomilerinin ya da
uzmanlagsmanin yakinsamaya etkisini incelemek iizerinde iki farkli hipotez ortaya
konmustur:

Birinci hipoteze gore; bir ilde / bolgede ortaya ¢ikan yi1gilma ya da uzmanlagma iller
ya da bolgeler arasindaki yakinsamayi arttiracak, olumlu etkileyecektir.

Ikinci hipoteze gore ise; bir ilde / bolgede ortaya cikan yigilma ya da uzmanlasma
iller ya da bolgeler arasindaki yakinsamayi azaltacaktir yani olumsuz etkileyecektir.

Bu amag altinda ¢aligma ii¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde bolge kavrami
ve bolgesel kalkinma yaklasimi ana bashgi altinda literatiir taramasi yapilmistir. Bolge
kavrami ve bolge cesitleri, ekonomik ve bolgesel kalkinma, bolgeler arasinda ortaya
cikan kalkinma farkliliklarinin nedenleri, ekonomik kalkinma ve bolgeler arasi gelir
farkliliklar1 incelenmistir. Son olarak genis cercevede bolgesel biiyiime modelleri ve
bolgesel kalkinma teorileri ele alinmustir.

Ikinci boliimde, ekonomik aktivitelerin mekansal secim kararin1 etkileyen faktorler
incelenerek, bunlarin i¢inden yigilma ekonomileri ve cesitleri ele alinmistir. Sanayide
uzmanlasma, yogunlagsma ve yigilma kavramlari incelenmistir. Bunun yani sira esas
olarak Tiirkiye’de her bir il i¢cin imalat sanayindeki yigilma ekonomileri, bagka bir
degisle illerin imalat sanayinde uzmanlasma diizeyleri arastirilmistir. Bunun i¢in TUIK
1993-2001 yillar1 arasinda illere gore diizenlenmis olan imalat sanayi istatistikleri
kullanilmustir. imalat sanayi kapsaminda yer alan sektorler ISIC Rev 3 kodlart ile iki
basamakli olarak smiflandirilmis, 10’dan fazla is¢i ¢alistiran firmalarin verilerinden elde
edilmistir. Her bir il i¢in imalat sanayinde yigilma ekonomileri iiretim, katma deger ve
istihdam verilerine gore ayr1 ayr1 hesaplanmistir. Yigilma Ol¢lim yontemi olarak
“Herfindahl Indeksi”, “Gini Katsayis1” ve “Lokasyon Orani” kullamlmistir. Bu
hesaplamalarin ardindan yigilma ekonomilerinin (uzmanlasmanin) olumlu ve olumsuz
etkilerinden bahsedilmistir.

Calismanin tigiincii boliimiinde ise, Tiirkiye’de iller ve bolgeler arasi yakinsama
analizi yapilmistir. Bunun i¢in Oncelikle Neoklasik Biiylime Teorisi ve Yakmsama
Hipotezi ele alinarak literatiir incelenmistir. Yakinsama ve sanayide yigilma
ekonomileri ele almmustir. Dinamik panel veri analizi ve modelde kullanilan
ekonometrik yontem olan Genellestirilmis Moment Metodu (GMM) incelenmistir. Daha
sonra imalat sanayinde yigilma ekonomilerinin Tiirkiye’deki iller, her bir bolge i¢indeki

iller ve yedi cografi bolge arasindaki yakinsamaya etkisi, panel veri ¢ercevesinde GMM



ve LSDV tahmin yontemi kullanilarak incelenmistir. Yakinsama analizinde, sigma ve
beta yakinsamas: ile birlikte mutlak yakinsama ve yigilma ekonomilerinin
(uzmanlagsmanin) incelendigi kosullu yakinsama ele alinmistir. Calisma, 1993-2001

donemini kapsamaktadir.



1. BOLUM:
BOLGE KAVRAMI VE BOLGESEL KALKINMA YAKLASIMI

1.1.BOLGE KAVRAMI VE BOLGE CESIiTLERI

Bircok bilim dalinda yer alan bolge (region) kavrami her bilim dalimin kendi
acisindan bakmasi nedeniyle farklh sekillerde tanimlanmaktadir. Biiyiik bir olasilikla bu
konudaki en biiytik katki Losch (1938) tarafindan yapilmistir. En genis anlamda bolge
bir mekanlar toplulugunu tanimlamakta kullanilmaktadir (Behrens ve Thisse,
2007:457). Geleneksel anlayista bolge, yan yana gelmis yerel birimlerin mekansal
biitlinliigii ile olusan, ulus devlet disina kapali, ulus devletlerin denetiminde, sinirlari
cizilmis bir birimdir. Kiiresel anlayista bolge, iliski ag1 ile belirlenen, mekansal
stireklilik kosulu olmayan yerellerin olusturdugu, uluslararasi iligkilere dogrudan acilan,
smirlar1 degisken bir birimdir. Iliskiler agmn niteligi ve iliskilerin yogunlugu yerelin,
dolayisiyla bolgenin gelismisligini belirlemektedir (Devlet Planlama Tegkilat1 [DPT]
2000:7). Cok boyutlu olmasi, sekil ve sayr bakimindan ¢ok degisken olmasi ve
smirlarinin ¢ok gii¢ cizilmesi nedeniyle bolge tanimlanmasinda cografik, kiiltiirel, etnik,
kentsel ve yonetsel kavramlar kullanilmaktadir. Bolgenin sabit ve herkes tarafindan
kabul edilen bir tanimi olmayip degisik kriterlere gore farkli bolge tamimlar:
yapilabilmektedir (Behrens vd., 2007:457-458).

Bolge kavramu ile kendi i¢inde Ozellikleri olan bir kara pargasi ya da bir iilkenin
kendi i¢cinde boliimlerine ayrilan kisimlart anlasilmaktadir. Genel olarak bolge belirli
kriterler bakimindan homojen mekan pargasi olarak tarif edilmektedir (Erkal, 1978).
Fakat bolgenin smirlarinin belirlenmesinde idari-siyasi, ekonomik, sosyal ve cografi
kriterler kullanilmaktadir. Bu kriterlere verilecek nispi 6nem derecesine gore bolge
tanim1 da esneklik kazanmaktadir. Bolge sozciigiiniin ifade ettigi mekan biriminin
boyutu ve igerigi homojenlik faktorii esas alarak cesitli kriterlere ve ortak cikarlara
gore gesitli sekillerde tanimlanabilmektedir. Ornegin, cografi bolgeler (kiy1 bolgeler,
daglik bolgeler), kiiltiirel bolgeler (etnik ¢cogunluk, din, dil), tarihsel bolgeler (tarihteki
ortak kokenler, eski sinirlar), yerlesim ve niifus yogunlugu gore bolgeler (metropol
bolgeler, ¢evre bolgeler), belirli sektorlerin hakim oldugu bolgeler (tarim, sanayi, turizm
vb), bir komsu iilkeye smir1 olan ve bu iilkenin ekonomik faaliyetlerinden etkilenen
bolgeler, transit bolgeler, ortak yerlesim alaninin ekonomik yapisindan etkilenen

bolgeler (Akdeniz iilkeleri, Baltik iilkeleri, Karadeniz’e kiyisi olan iilkeler) gibi (Ildirar,



2004:8). Bolge kavrami ekonomik kalkinmada mekan boyutu nedeniyle analizlere konu
olmaktadir. Bolgeler ekonomik faaliyetlerin yer aldig1 birimler olarak incelenmektedir.
Ekonomik anlamda bolge smirlandirilmalar: yapilirken ve bolgenin 6zellikleri ortaya
konulurken ekonomik yapilarma gore ve ekonomik gelismislik diizeylerine gore

bolgeler iki baslik altinda ele alinmaktadir.
1.1.1. Ekonomik Yapilarima Gore Bolgeler

Ekonomik yapilarina gore bolgeler F.Perroux ve J.R. Boudeville tarafindan ortaya
konulmustur. Bu yaklagima gore bolgeler; homojen bolge, polarize bolge ve plan bolge
olarak ii¢ grup altinda incelenmektedir.

1.1.1.1. Homojen Bolge

J.R. Boudeville’e goére homojen bdlge, birbirine yakin oOzellikler gosteren ve
birbirine komsu olan alanlar toplulugu olarak tanimlanmaktadir. Homojen bolgeler i¢sel
benzerlikler temelinde ayrilmaktadir. Ornegin, ayni sosyo-ekonomik gelismislik
diizeyinde olan komsu iller gelismislik diizeyi bakimmdan homojen bdlgeyi
olusturmaktadir (Hoover ve Giarratain, 1985:244). Ekonomik a¢idan homojen bolge
smirlarinin  belirlenmesinde ekonomik faaliyetlerin bicimi, sanayilesme derecesi,
iretilen mal ve hizmetlerin cinsi, kisi basina gelir, egitim seviyesi, issizlik orani, cografi
durum gibi gostergeler esas alinmaktadir. Homojen bolge yorelerin sosyo-ekonomik
gelismiglik diizeylerini saptamaya yOneliktir ve bolgelerarast kalkinma farkliliklarinin
siddetini ortaya koymaktadir.

1.1.1.2. Polarize (Kutuplasms) Bolge

Polarize bolge ise, heterojen bir alandir ve egemen karakterdedir. Homojen bolge
smiflandirmasi statik bir degerlendirme iken, polarize bolge dinamik bir siire¢ icinde
belirlenir. Polarize bolge cevreye gore ekonomik gelisme merkezi niteligi tagimaktadir.
Diger bolgelerle daha fazla iligki i¢inde bulunmaktadir. Bu iliskilerin yogunlugu girdi
cikt1 analiziyle de hesaplanabilmektedir. Kutuplagsmis bolgede kiiciikk yerlesim
birimlerinin daha biiyiik merkezlerin etkisi altinda kalmaktadir. Boylece soz konusu
merkez cazibe niteligi tasiyan polarize (kutuplagsmis) bolgeyi olusturmaktadir. Bu tip
bolgelerde metropol, bolge merkezi, orta biiylikliikte sehir, ilce, kasaba, koy gibi
yerlesme hiyerarsisi bulunmaktadir.

Ulkedeki farkli biiyiikliiklerdeki yerlesim birimleri ve bu birimlerin etki altmna
girdikleri irili ufakli ¢ok sayida cazibe merkezi bulunmaktadir. Bu nedenle iilkede

ikinci, licilincli, dordiincii derece polarize bolgeler de olusabilmektedir. Ne kadar cok



yerlesme merkezi etki altina kalimyorsa o kadar biiylik bir polarize bolge olusur.
(Dinler, 2001:80). Polarize bolgelerin belirlenmesinde sektorler arasindaki aligverisin
yam sira, kara yolu ulasim yogunlugu, sehirlerarasi telefon konusmalari, deniz, demir,
hava ve karayolu ile yiik ve yolcu tasimaciligl, imalat sanayinin durumu, isyeri sayisi ve
calisan is¢i sayis1 gibi unsurlar kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda iirettigi mallar i¢inde
tim iilkede pazarlanan mallar arasinda en yiiksek orana sahip bolge polarize bolge
olarak da nitelendirilebilmektedir (Ildirar, 2004:10). Yerlesme merkezleri arasindaki
ticari iligkilerin yogunluklarmin saptanmasi, yorelerin gelisme seyri hakkinda bilgi
vererek, diger merkezlerle en fazla iligki i¢cinde olan merkezleri saptanmasi ile yerlesme
merkezleri arasinda kutuplagsma elde edilir ve buna dayanarak polarize bdolgeler
belirlenir.

1.1.1.3. Plan Bolge

Homojen ve polarize bolgelerde ekonomik yapi, ekonomik faaliyetlerin sekli,
niifusun sosyal ve ekonomik nitelikleri ve bdlge ile cevre arasindaki ekonomik
faaliyetin sekli, niifusun sosyal ve nitelikleri ve bolge ile cevre arasindaki ekonomik
faaliyetin yogunlugu esas almarak bir smiflandirma yapilmaktadir. Plan bolge ise
kalkinma planinin hazirlanmasina yardimci olmak ve uygulamasini kolaylastirmak i¢in
ve ayrica bolgenin kalkinmaya katilmasini saglamak amaciyla tespit edilmis olan bir
bolgedir (Safi, 2001:8) Plan bolgeler genellikle ekonomik kalkinma planlarinin
uygulanmasim kolaylastirmak ve ekonomik kararlar arasinda birlik ve biitiinliik
saglamak amaciyla tanimlanmis bdlgelerdir. Homojen ve polarize bolge, plan bdlgenin
saptanabilmesi i¢in karar mercilerine yol gostermektedir. Bolge sinirlarimin ¢izilmesinde
cografi, ekonomik, tarihsel, kiiltiirel, yonetimsel, cevresel dl¢iitlerden bir ya da birkac1
kullanilabilir. Planlamanin temel amaclarina ve dnceliklerine gore olciitler degisebilir.
Ekonomi oOncelikli bir planlamada plan bolgeyi islevsel iligskiler ag1 belirleyecektir
(polarize ya da fonksiyonel bolge). Bu yontem ile zaman ve mekanda dinamik/degisken
bir bolge yapisi tanimlamaktadir (DPT, 2000:8).

Iki tip plan bolge bulunmaktadir. Buna gore birinci tip plan bolge, ulusal kalkinma
planina mekan boyutunu katabilmek amaciyla yapilan bolgesel ayrim sonucu ortaya
cikan bir bolge kavramidir. Tiim iilkeyi kapsayan bu plan bolgelerin sayisi, tilkenin
genisligi ve sosyo-ekonomik yapisma gore degismektedir. Ikinci tip plan bolge yogun
bolgesel sorunlarin iistesinden gelebilmek amaciyla baslatilan bolgesel planlama sonucu

ortaya cikmistir. Bu yaklagimda tiim tilkenin bolgelere ayrilmasi soz konusu degildir.



Sadece sorunlar1 karsilasildigi yoreler plan bolge olarak saptanarak, bu sorunlari

coziimleyebilecek tipte bolgesel planlama uygulanmaktadir (Dinler, 2001:87).
1.1.2. Ekonomik Gelismislik Diizeylerine Gore Bolge Cesitleri

Bolgelerin gelisme diizeylerine gore degerlendirmesi dinamik bir yaklasimdir.
Gelisme diizeyleri arasindaki farkliliklar iilkeler arasinda oldugu gibi bolgeler arasinda
da ortaya cikabilmektedir. Buna gore bolgeler ekonomik gelismislik derecelerine gore
“gelismis bolge”, “az gelismis bolge (geri kalmis bolge)” olarak ikiye ayrilmaktadir.
Daha sonra az gelismis bolgeler de kendi aralarinda “gelisme halindeki az gelismis
bolge (potansiyel gelisme bolgesi)” ve “potansiyel bakimindan az gelismis bolge”
olarak siniflandirilmaktadir (Ildirar, 2004: 12).

1.1.2.1. Gelismis Bolge

Gelismis bolgeler gelir artis seviyesi ve gelir artig hizi itibariyle iilke ortalamasmin
tistiinde olan bdlgelerdir. Bu tip bolgelerin ekonomik gostergelerinin yiiksek olmasiyla
birlikte sosyal ve kiiltiirel gostergeleri de yiiksektir. Bolgedeki insanlarin egitim
diizeyinin, saglik imkanlarinin, insanlarin yasam kalitesinin ve yasam standardinin
yiikksek olmas1 ifade etmektedir. Gelismis bolgede Kkiiltiir seviyesinin yiiksekligi ile
dogru orantili olarak dogum oranlar1 diisiiktiir ve yesil alan, tiyatro, sinema gibi sosyo-
kiiltiirel ihtiyaglar1 karsilama oranlar1 yiiksektir. Kisi basina diisen gelir az gelismis
bolgelere gore daha yiiksektir. Gelismis bolgede su, yol, elektrik gibi sosyal alt yapilar
tamamlanmistir ve ekonomik yatirimlarin ¢ogu bu bolgede bulunmaktadir. Sanayi ve
hizmet sektorii daha genis bir yer tutmaktadir. Bolgede yasan insanlar hemen hemen esit
ekonomik ve sosyal firsatlara sahiptirler.

1.1.2.2. Az Gelismis Bolge

Az gelismis ya da geri kalmis bolge gelisme potansiyelini kaybetmis veya gelisme
avantajlar1 olmayan bdélgedir (MGK, 1993:21). Bu bolgeler sosyal ve ekonomik
gostergeler acisindan diger bolgelerle karsilastirildiginda ekonomik dezavantajlari
bulunmaktadir. Gelir diizeyi ve gelir artis hiz1 diger bolgelerden diisiiktiir. Hakim sektor
tarim sektoriidiir, mekanizasyon azdir. Calisan niifusun ¢ogu tarim sektoriinde istthdam
edilmektedir. Sosyo ekonomik dengesizlikler bulunmaktadir. Niifus artis hizi iilke niifus
arts hizin iistiindedir ve 0—14 yas grubu cogunluktadir. Isgiiciiniin sendikalasma orani
iilke seviyesinin altindadir. Gelir diizeyi diisiik, tasarruflar yetersiz ve dolayisiyla

yatirimlar azdir. Uretim faktorlerinin marjinal verimliligi diisiiktiir. Bolge iiretimi milli
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pazara uyum saglayamamaktadir. Haberlesme ve ulasim agi yetersizdir. GO¢ verme
orani yiiksektir. Saglik hizmetleri, sosyal ve kiiltiirel imkanlar yetersizdir.

Az gelismis bolgeler sadece az gelismis iilkelere 6zgii bir sorun degildir. Geligsmis
lilkelerde daha az goriilmekle birlikte bolgeler arasi farkliliklar bu iilkede
bulunmaktadir. Ingiltere’de Galler Iskogya ve Giiney Bati bolgeleri yeterince
gelismemis bolgelerdir. italya’nmn giineyi, Isve¢, Norve¢ ve Finlandiya'nin kuzeyi,
Hollanda’nin dogusu, Fransa’nin giineyi ve giiney batisi, Almanya’nin dogusundaki
Schleswig-Holstein gibi bolgeler az gelismis bolgelere ornek olarak verilebilmektedir
(Ildirar, 2004:12). Az gelismis bolgeler kendi aralarinda “gelisme halindeki az gelismis
bolge (potansiyel gelisme bolgesi)” ve “potansiyel bakimindan az gelismis bolge”
olarak ikiye ayrilmaktadir. Buna gore gelisme halindeki az gelismis bolgenin gelir
seviyesi lilke ortalamasinin altindadir. Fakat gelir artis hiz1 iilke ortalamasimnin iistiinde
olabilir. Bu tiir bolgelerin gelisme potansiyeli bulunmaktadir. Bu tip bolgede bolgedeki
kaynaklar yeterince degerlendirilememekte ve yatirimlar bolgeye cekilememektedir.

Potansiyel bakimindan az gelismis bolge, gelisme potansiyelini kaybetmis bolge
olarak tamimlanmaktadir. Sanayilesme siirecini ge¢irmis olsalar dahi, ekonomik
gostergeler bakimindan bu bolgelerde olumsuz bir manzara goriilmektedir. Bu tip
bolgelerde kisi basina diisen gelir belli bir donem icinde iilke ortalamasindan yiiksek
olabilir fakat gelir artis hiz1 lilke ortalamasinin altindadir. Bu durumda bdlgenin refah
diizeyi gittikce azalma egilimi gosterir. Eski canliligini kaybetmis yorelere 6rnek olarak;
Belgika’da Waloon bolgesi, Almanya’da Ruth Havzasi, Ingiltere’de Giiney Wales,
Yorkshire, Iskogya’min bazi kisimlar1 gosterilmektedir. Bu tip bolgelerin zamanla
gelisme potansiyelini kaybetmis bolge haline gelmesini nedeni; bu bolgedeki geleneksel
sanayi faaliyetlerini ¢okiisii, ileri teknolojilerin uygulanabilecegi sanayi faaliyetlerini
sirdiirecek alt yapinin yetersizlesmesi, ham madde kaynaklarinin tiikenmesi ve pazara

olan yakmlik iistiinliigiiniin baska merkezlere kaptirmalar1 olabilmektedir.
1.1.3.Tiirkiye’de Bolgelerin Simiflandirilmasi

Tiirkiye’de bolge tanimlar1 ve bolge ayrimlari ile ilgili ilk gelismeler 1.Cografya
kongresi ile baslamis ve Tiirkiye 7 cografi bolgeye ayrilmistir. Burada ayrim kriteri
olarak cografi ve iklim ozellikleri kullanilmistir. Planli dénemde Devlet Planlama
Teskilatmin  kurulusuyla birlikte bolgesel ayrim iizerindeki c¢alismalar agirhik
kazanmustir. Tiirkiye’de homojen bolge, polarize bolge ve plan bolgeleri belirlemek

amaciyla degisik zamanlarda cesitli calismalar yapilmaistir.
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22 Eylil 2002 tarihi itibariyle de Avrupa Birligi'nin bolgesel diizeyde uyguladig:
miiktesebata uyum cercevesinde; Devlet Planlama Teskilat1 ve Devlet Istatistik
Enstitiisii ~ katkilariyla Istatistiki Bolge Birimleri Smiflandirmasi  caligmasi
tamamlanmustir. Buna gore, bolgesel istatistiklerin toplanmasi, gelistirilmesi, bdlgelerin
sosyo-ekonomik analizlerinin yapilmasi, bolgesel politikalarin cercevesinin belirlenmesi
ve Avrupa Birligi Bolgesel Istatistik Sistemine uygun karsilastirilabilir istatistiki veri
taban1  olusturulmasi amaciyla iilke genelinde Istatistiki Bolge Birimleri
Siniflandirmasi=IBBS (NUTS = Nomenclature of Territorial Units For Statistics)
tanimlanmustir (http://www.dpt.gov.tr/bgyu/biid/ibbs.html).

Bu calisma sonucunda; 12 adet Diizey-1 (NUTS-I), 26 adet Diizey-II (NUTS-II) ve
81 adet Diizey-III (NUTS-III) bolge birimi olusturulmustur. Istatistiki Bolge Birimleri
Smiflandirmasinda iller "Diizey 3" olarak tanimlanmis; ekonomik, sosyal ve cografi
yonden benzerlik gosteren komsu iller ise bolgesel kalkinma planlar1 ve niifus
biiyiikliikleri ile dikkate almarak "Diizey 1" ve "Diizey 2" olarak gruplandirilarak
hiyerarsik Istatistiki Bélge Birimleri Smiflandirmasi yapilmistir.

"Diizey 3" kapsamindaki Istatistiki Bélge Birimleri 81 adet olup il diizeyindedir.
"Diizey 2" Istatistiki Bolge Birimleri, "Diizey 3" kapsamindaki komsu illerin
gruplandirilmas: sonucu tanimlanmis olup, 26 adettir. "Diizey 1" Istatistiki Bolge
Birimleri ise "Diizey 2" Istatistiki Bolge Birimlerinin gruplandirilmasi sonucu
tanimlanmis olup, 12 adettir. "Diizey 1", "Diizey 2" ve "Diizey 3" smiflandirmasina

gore bolgeler Tablo 1’de ayrintili sekilde gosterilmistir.

Tablo 1.1: Istatistiki Bolge Stmflandirmasima (IBBS) Gore Bolgeler

KOD DUZEY1 DUZEY 2 DUZEY 3
TR1 Istanbul

TR10 ISTANBUL

TR100 Istanbul
TR2 Bati Marmara

TR21 TEKIiRDAG

TR211 Tekirdag
TR212 Edirne
TR213 Kirklareli
TR22 BALIKESIR

TR221 Balikesir
TR222 Canakkale
TR3 Ege

TR31 iZMiR

TR310 [zmir
TR32 AYDIN

TR321 Aydin
TR322 Denizli
TR323 Mugla




TR33
TR331
TR332
TR333
TR334
TR4
TR41
TR411
TR412
TR413
TR42
TR421
TR422
TR423
TR424
TR425
TRS
TRS51
TR510
TRS52
TRS521
TR522
TR6
TR61
TR611
TR612
TR613
TR62
TR621
TR622
TR63
TR631
TR632
TR633
TR7
TR71
TR711
TR712
TR713
TR714
TR715
TR72
TR721
TR722
TR723
TRS8
TR81
TR811
TR812
TR813
TR82
TR821
TR822
TR823
TR83

Dogu Marmara

Bati Anadolu

Akdeniz

Orta Anadolu

Bati Karadeniz

MANISA

BURSA

KOCAELI

ANKARA

KONYA

ANTALYA

ADANA

HATAY

KIRIKKALE

KAYSERI

ZONGULDAK

KASTAMONU

SAMSUN

Manisa
Afyon
Kiitahya
Usak

Bursa
Eskisehir
Bilecik

Kocaeli
Sakarya
Diizce
Bolu
Yalova

Ankara

Konya
Karaman

Antalya
Isparta
Burdur

Adana
Mersin

Hatay
Kahramanmaras
Osmaniye

Kirikkale
Aksaray
Nigde
Nevsehir
Kirsehir

Kayseri
Sivas
Yozgat

Zonguldak
Karabiik
Bartin

Kastamonu
Cankir1
Sinop

12



TR831 Samsun
TR8&32 Tokat
TR833 Corum
TR834 Amasya
TRY Dogu Karadeniz
TR90 TRABZON
TR901 Trabzon
TR902 Ordu
TR903 Giresun
TR904 Rize
TR905 Artvin
TR906 Giimiishane
TRA Kuzeydogu Anadolu
TRA1 ERZURUM
TRAL11 Erzurum
TRAI12 Erzincan
TRA13 Bayburt
TRA2 AGRI
TRA21 Agri
TRA22 Kars
TRA23 Igdir
TRA24 Ardahan
TRB Ortadogu Anadolu
TRB1 MALATYA
TRBI11 Malatya
TRB12 Elaz1g
TRB13 Bingol
TRB14 Tunceli
TRB2 VAN
TRB21 Van
TRB22 Mus
TRB23 Bitlis
TRB24 Hakkari
TRC Giineydogu Anadolu
TRC1 GAZIANTEP
TRC11 Gaziantep
TRC12 Adiyaman
TRC13 Kilis
TRC2 SANLIURFA
TRC21 Sanlurfa
TRC22 Diyarbakir
TRC3 MARDIN
TRC31 Mardin
TRC32 Batman
TRC33 Sirnak
TRC34 Siirt
Kaynak: DPT

1.2. EKONOMIK KALKINMA VE BOLGESEL KALKINMA

13

Diinya’da kalkinmanin gerceklestirilmesi gereken bir hedef olarak ele alinmasi II.

Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikmis ve bununla birlikte ekonomik kalkinma kavrami

tartisilmaya baslanmistir.
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Kalkinma (gelisme) olgusu, zaman i¢inde farkli anlamlar ifade etmistir. 19. yiizyilda
“ekonomik biiylime” anlamina gelirken, temel 6lciitler milli ya da kisisel gelir, yaratilan
katma deger, sanayi sektoriinde iiretim/caligan hacmi vb. idi. Kalkinmada temel amacg,
tarimdan ziyade sanayi ve hizmetler sektorleri dogrultusunda iiretim ve istihdam
yapisini doniistiirmek olunca, bu yaklasima uygun olarak iilke refahindaki degisimlerin
temel gostergesi olarak ‘kisi basina diisen gelir’ kullanildi. (Dinger vd., 1996:18). 20.
yiizyilin ilk ¢eyreginde “sosyal refah” icerigine kavusan gelisme kavrami, gelir yaninda
insanlarin/ toplumlarin sahip olduklar1 kolayliklar1 da (fiziksel ve sosyal altyapr vb.)
kapsamaktadir. Kalkinma kavraminin icine beseri boyutlar da katildi ve ekonomik
biiyime kavrammin yani swa yoksulluk, issizlik, gelir dagilimi ve bdlgesel
dengesizlikler de kalkinma tanimmin icinde degerlendirilmeye baslanmistir. 20.
yiizyilin son c¢eyreginde ise, kalkinma ‘“yasam kalitesi” ile Ol¢iilmeye baslanmistir.
Yasam Kkalitesi, 0zellikle nitelikli dogal, fiziksel, sosyal ve kiiltiirel ¢evrenin varligi ve
tikketilmesi/tiiketilme olanagina kavusulmasi anlamina tasimaktadir (DPT, 2000:7).

Kalkinma iilkelerin ekonomik ve siyasi doniisiim siireclerini tanimlayan bir
kavramdir. Gelismekte olan iilkeler sosyal ve ekonomik acidan daha yiiksek bir refah
diizeyine sahip gelismekte olan iilkeler seviyesine ulasabilmek icin stratejiler
diizenlenmekte ve kalkinmaya ¢alismaktadir. Kalkinma iiretimin ve kisi basina gelirin
arttirllmasinin yani sira az gelismis bir toplumda ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapinin
degistirilmesi, yenilestirilmesidir. Kisi basina diisen milli gelirin artmasi, iiretim
faktorlerinin etkinliginin ve miktarmin degismesi, sanayi kesiminin milli gelir ve ihracat
icindeki paymin artmasi gibi yapisal degisiklikler kalkinmanin temel 6geleridir (Han ve
Kaya, 2002:2). Bunlarin disinda ekonomik kalkinmanin esas olarak alti amaci
bulunmaktadir.

1. Yasamu siirdiirebilmek icin liretim yapmak ve bdylece dogayr kontrol altina
almaya caligmak (iiretim ve teknoloji)

2. Yasam standartlarim yiikseltmek (insani boyutu)

3. Istihdam olanaklarin1 genisletmek ve calisma kosullarini iyilestirmek

4. Toplumlar ya da iilkeleraras: yarista 6nde yer alma istegi

5. Kalkima cabalarmi ¢evreye en az zarar vererek gerceklestirmek

6. Ekonomik, siyasal ve sosyal yonden ozgiirliik diizeyini yiikseltmektir (Kaynak,
2005: 43)

Kalkinma ile birlikte 6ne ¢ikan diger kavram ise ekonomik biiylimedir. Biiyiime

kalkinmanm gerekli bir kosulu olmakla birlikte tek basma yeterli degildir. Ekonomik



15

kalkinma kavrammin ekonomik biiyiime kavramimi da kapsamaktadir (Yavilioglu,
2002a:66). Biiylime, nitelikten ¢ok nicelik bakimindan ortaya ¢ikan bir degisikliktir.
Bir ekonominin biiyiimesi mutlaka o ekonomide yapisal degisimi gerektirmez. Biiyiime
sadece Uretimin ve kisi basina gelirin arttirilmasi olarak kabul edilebilir. Kalkinma
sadece azgelismis ekonomilerle ilgili bir kavram oldugu halde, biiyiime siireci gelismis
ve az gelismis ekonomilerle ilgili olabilir. Az gelismis bir iilke kalkinmayabilir ama
biiylime siireci i¢cinde olabilir. Boudeville’ye gore biiylime ekonomik bir ilerleme,
kalkinma sosyo ekonomik bir yapiy1 gostermektedir.

Gelismekte olan iilkelerin ekonomik olarak yapisal bir degisim saglamasi imalat
sanayinin ekonominin motoru olup olmamas: ile belli olur. Kalkinma bir bakima
sanayilesme ile saglanir. Ayn1 zamanda sanayilesme siirdiiriilebilir ekonomik biiytime
icin de es anlamli olarak kullanilmaktadir. Sanayilesme, dogurdugu igsel ve dissal
ekonomiler, hizli teknolojik ilerleme ve egitici etkileriyle kalkinmada temel itici giigtiir.

Hemen hemen tiim iilkelerde basarili bir kalkinma, toplam ¢iktida imalatin paymin
artmast ile tanimlanmaktadwr. Kalkinma cabasma giren iilkelerde ve bdlgelerde
sanayilesme yoluyla isgiicli daha verimli olacak, kisi basina diisen gelir artacak kisaca
toplumun yasam diizeyi yiikselmis olacaktir. Bu yapisal degisim hem gelir artiginin
nedeni hem de sonucudur. Kisi basma diisen milli gelir ile kisi basina sanayi iiretimi
arasinda yakin bir iliski vardir. Kisi basina diisen gelir arttikca, kisi basina sanayi
tiretimi ve tiiketimi artmaktadir (Rotberg, 2000:90). Sanayilesme {iretilen mallara olan
talebin artmasi, faktor paylarinin degismesi, ticari politikalar ve teknolojik ilerlemelerin
karsilikli etkilesimlerinin sonucudur. Bu faktorlerin bazilar1 iilkeler arasinda oldukca
benzer olmasma karsin, bazilar1 dogal kaynaklara ve uygulanan kalkinma stratejilerine
gore degismektedir (Chenery, 1979:70). Diinyadaki iilkelere bakildiginda, yasam
standartlar1 ve sanayi faaliyetlerinde kullanilan kaynaklar arasinda bir iligki oldugu
goriilmektedir. Cok fakir iilkelerde hemen hemen hi¢ sanayi faaliyetleri
gerceklesmezken orta ve yiiksek gelirli iilkeler kaynaklarinin %20-40’m1 sanayiye
tahsis etmektedir (Thirlwall, 1999: 77-78).

Sanayi devrimiyle birlikte baslayan ekonomik kalkinma olgusu, Diinya’nin belirli
bolgelerindeki bazi iilkelerde ortaya cikmistir. Fakat ekonomik kalkinma sanayi
devrimini gerceklestiren bu iilkelerin tiim bolgelerinde degil, ancak ekonomik
gelismeye en uygun kosullara sahip olan belirli bolgelerinde ortaya ¢ikmis ve oralarda
yogunlagsmistir (Dinler, 2005:170). Boylece sanayilesmenin baslamasiyla birlikte

ekonomik kalkinma siirecine giren iilkelerde, kalkinma hamlesini yakalayabilmek icin
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hangi sektorlere ve hangi bolgelere yatirim yapacaklari konusu ortaya c¢ikmigtir.
Bolgeler arasindaki gelisme farkliliklari, bunun ortaya cikardigi sosyo ekonomik
sorunlar ve bolgelerin sahip oldugu karsilastirmali iistiinliiklerin ortaya c¢ikarilmasi ve
tiretim kapasitelerinin bolgeler arasindaki dagiliminin diizenlenmesi iilkelerin ¢ozmesi
gereken sorunlar arasinda yer almaya baslamistir. Bolgelerarasinda goriilen sosyo
ekonomik kalkinma farklarinmn giderilmesi, ekonomik kalkinmanin bir kosuludur.
Kalkinma plan ve programlarinda yer almaya baslayan c¢esitli miidahale yontemleri,
bolgesel iktisat ve bolgesel kalkinma alanlarinda kuramsal caligmalar yapilmasini
ozendirmistir. Ozellikle 1929 biiyiik bunalimindan sonra dikkatleri gekmeye baslayan
bolgeleraras1 kalkinma farkliliklari, ikinci Diinya Savasindan sonra da basta Bati
Avrupa iilkeleri olmak iizere bir¢cok iilkede azaltict politikalarin uygulamaya
gecilmesine neden olmustur.

Ozellikle gelismekte olan iilkelerde iiretim ve sermaye birikimlerinde meydana
gelen farkliliklar sektorlerin dengesiz biiylimesine ve mekandaki gelismelerin de
dengesiz olmasina neden olmaktadir. Oysa gercek anlamda kalkinmadan s6z edebilmek
icin, ekonominin kendi dinamigi ile gelismesi ve ekonominin degisik sektorleri arasinda
organik bir biitiinlik olusturulmas1 gerekmektedir (Baskaya, 2001:55). Bu sekilde
ortaya ¢ikan gelismenin mekandaki yani bdlgeler arasindaki farkliligi, ekonomik
biiylime belli bir diizeye ulastiktan sonra kalkinmanin engellerini olusturmaya
baslamaktadir.

Giiniimiizde hemen hemen her iilkenin bolgeleri arasinda kalkinma farkliliklar:
bulunmaktadir. Bu farkin siddeti az gelismis iilkelerde gelismis iilkelerden nispeten
daha fazladir. Ayrica bu gelismislik farki az gelismis iilkelerde artan, gelismis iilkelerde

ise azalan bir seyir izlemektedir.
1.3. BOLGESEL KALKINMANIN ONEMi

Gerek gelismis gerekse gelismekte olan iilkeler zaman icinde bolgesel dengesizlik
sorunuyla yiiz yiize gelmistir. Bolgesel dengesizliklerin bir¢ok iilkede ulusal bir sorun
olarak toplumlarin ekonomik ve siyasal giindeminde yerini almasi, 6zellikle II. Diinya
Savas1 sonrasi doneme rastlamaktadir. Kaynaklarm mekansal dagilimi ve refahin
mekansal dagilimi arasinda goriilen paralellik, modern ekonomi bilimine ve dzellikle
kalkinma disiplinine mekan faktoriiniin girmesine neden olmustur. Mekan faktorii;
kaynaklarm etkin kullamimi ve dengeli bir kalkinma saglanmasi yOniinde Onem

kazanmustir.
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Ekonomik kalkinmanin ilk asamalarinda ortaya ¢ikan mekansal kutuplasmalar, kit
olan kaynaklarin etkin kullanimi miimkiin kildig1 icin analizlerde mesru ve gerekli
gorilmiistiir. Fakat cesitli tilke deneyimleri gostermistir ki, kutuplasma olgusu her ne
kadar gelisme siirecinin ilk asamalarinda kaynaklarin etkin kullanimina elverisli bir
ortam hazirlasa da, belirli bir agsamadan sonra ekonomik ve toplumsal maliyetleri
arttirmaktadir. Bunun sonucunda hemen hemen tiim {ilkelerde bdlgelerarasi
dengesizliklerin yasanmasina neden olmaktadir.

Belirli bir diizeye kadar makul karsilanabilecek bolgelerarast kalkinma
farkliliklarinda temel sorun dengesizliklerin boyutuyla ilgilidir. Kalkinma siirecini ilk
evrelerinde gelisme merkezi konumundaki biiyiik kentler, sunduklar1 mal, hizmet ve
istihdam olanaklar1 nedeniyle iiretim faktorleri i¢in ¢ekim odaklar1 olmaktadir. Fakat
diger bolgelerden gelisme kutuplarina yonelen basta insan gocii ve faktor hareketliligi
zaman icinde bu bolgelerin kalabaliklagmasina ve bu merkezlerdeki optimal dl¢egin
asilmasmna ve yasam maliyetinin artmasma neden olmaktadir. Go¢ dalgalariyla
biiyliyen gelismis bolgelerin yada kentlerin sorunlart egitim ve saglik hizmetlerinin
yetersizligi, trafik sikisikligi, kalabalik, giiriiltii ve cevre kirliligi, arsa ve konut ihtiyaci,
su, enerji, alt yap1 gibi ¢esitli kamu yatirim eksiklikleri olarak ortaya ¢cikmaistir.

Gelismis bolgelerde yasanan sorunlarmin yani sira geri kalmis bolgelerde de ¢esitli
sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. Isgiicii ve diger iiretim faktorlerinin gelismis bolgeye
kaymasi, zaten geri olan bolgeyi daha da durgunluga itmektedir. Bununla birlikte,
bolgelerarasinda ortaya cikan farkliliklar ekonomik biiyiime belli bir diizeye ulastiktan
sonra i¢ pazarin yeterince genisleyememesi ve talep yetersizligi, bunun sonucu iiretimde
artiy saglanamamasi, sermaye birikiminin yavaslamasi, rekabet giicii yiiksek
isletmelerin kurulamamas1 gibi engeller olusturarak kalkinma {izerinde Onemli
darbogazlara neden olmaktadir.

Bu sekilde bolgesel farkliliklar iilke genelinde yogun bir go¢, yerlesme sorunlar1 ve
toplumsal huzursuzlugu beraberinde getiriyorsa, iilkenin uzun vadeli kalkinmasini
kesintiye ugratan en Onemli istikrarsizlik unsurlarindan biri olmaktadir. Bu sekilde
bolgesel dengesizligin yarattigi ekonomik etkinlik rasyoneli ve sosyal etkinlik rasyoneli
ikilemi kars1 karsiya gelmis demektir. Bu nedenden dolayi, bolgesel kalkinma konusunu
tilkelerin 6nemle tizerinde durdugu ve ¢ézmeye ¢alistig1 sorunlardan biridir. Hemen her
tilkenin kalkinma ve biiyiime planlar ile hiikiimet programlarinda bolgesel dengesizligi
giderici yonde devletin kismi ekonomik miidahale tedbirlerine yer verilmektedir (Dinger

vd.,1996:7).
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Ihtiyaclar ile kaynaklar arasinda uzun siireli denge kurulmasi olarak da
nitelendirebilecegimiz istikrarl kalkinma, ulusal boyutun yan1 sira bolgesel diizeyde de
oldukca dnem tagimaktadir. Bolgesel kalkinmanin amaclari i¢cinde;

- Bolgeler aras1 dengesizligin azaltilmasi,

- Her tiirli kaynagin, ekonomik faaliyetlerin ve niifusun bolgeler arasinda
uyumlu olarak dagilimmin saglanmasi,

- Niifus ve gelirin dengeli dagilimi kadar, kaynaklarin siirdiiriilebilir
kalkinmay1 gerceklestirmek amaciyla dengeli kullanimina en iyi zemini hazirlanmasi,

- Bolgelerde saglikli biiyiimenin tesvik edilmesi,

- Sanayilesmenin bolgelerarasi dagiliminin diizenlenmesi

- Bolgesel kalkinmanin iilkeye yayilmasi,

- Bolgelerin diizenlenmesi ve degerlenmesi,

- Bolgesel ekonominin entegrasyonun saglanmasi, bulunmaktadir.

Bir iilkenin bolgeleri arasinda yasanan farkliliklar ya da dengesizlikler ayni iilkenin
farkli yerlerinde goriilen her tiirlii esitsizligi kapsamaktadir. Bu durumda ayni iilkede
yasayan insanlar arasinda ekonomik ve sosyal firsat esitsizliginin ortaya ¢ikmaktadir.
Ekonomik firsat esitsizligi farkli bolgelerdeki kisilerin gerek is bulma, gerekse esit ise
esit reel licret elde etme firsatina sahip olmamalar: seklinde tanimlanabilir. Sosyal firsat
esitsizligi ise, farkli bolgelerde yasayan insanlarin saglik ve egitim hizmetlerinden ve
kiiltiirel] faaliyetlerden esit olarak yararlanamamasidir (Dinler, 2001:100). Bu
esitsizliklerden dolayr bolgeler arasinda yasanan goc¢ ve isgiiciiniin daha gelismis
bolgeye gitmesi sermayenin de bu bolgeden kagmasina neden olacak,
sanayilesememenin getirdigi ekonomik darlik tekrar bolgelerarasinda dengesizliklere
neden olacaktir (Hoover vd.,1985:332). Bu farkhliklarm giderilmesi icin gerekli
Oonlemlerin zamaninda alinmamasi iilkede ve bolgede sosyal calkantilarin ve siyasal
istikrarsizliklarin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.

Siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanabilmesi i¢in bolgeleraras: dengesizlikleri giderme
ve derinlesmesini engelleme zorunlulugu iilkelerin Oncelikleri arasinda yer almakta ve
bolgesel kalkinma konusunun 6nemini ortaya koymaktadir. Giintimiizde gerek gelismis
gerekse gelismekte olan iilkelerde mekana gore ekonomik faaliyetlerin ve dolayisiyla
refah dagilimmin farkli olmasi, iilkelerin bolgesel kalkinma konusuna odaklanmasina,
stratejiler gelistirmesine ve yigilma ekonomileriyle ilgili calismalar yaparak bu konuya
egilmesine neden olmustur. Bolgesel kalkinmanin tiim bolgelerde dengeli bir sekilde

gercgeklestirilmesi icin her iilke kendi ekonomik ve toplumsal yapisina uygun politika ve
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uygulama araglar1 kullanmaktadir. Bu nedenle, iilkenin genel anlamda bolgeleriyle
biitiinleserek  kalkinabilmesi bolgelerarasindaki dengesizligin ~ giderilmesiyle ve

bolgesel kalkinmayla gerceklesecektir.

1.4. BOLGELERARASI KALKINMA FARKLILIKLARININ
NEDENLERI

Dogal ve toplumsal kaynaklarin mekan iizerindeki dagilimi mutlak olarak esit
olmadig1 i¢in, gelisme ve kalkinma da mutlak anlamda dengeli bir siirecten
gecmemektedir. Baska bir degisle, ekonomik ve sosyal kalkinma zaman ve mekan
bakimindan farklilik gostermektedir. Dinamik bir yapiya sahip olan kalkinma siirecine
yon veren ekonomik ve sosyal faktorlerin iilke mekani iizerinde farkli yogunluklarda
dagilimi bolgeleraras: kalkinma farkhiliklarini ortaya ¢ikarmis ve biiyiik dengesizlikler
yasanmasina neden olmustur. Bolgeler arasi gelisme diizeyi farki diinyada kitalar arasi,
ilkeler arasi, aym iilkede bolgeler-yoreler ve bir kentin semtleri arasinda da agiga
cikabilmektedir.

Bu baglamda kalkinma kavrami hemen hemen tiim kalkinma kuramcist ve
uygulayicilar: tarafindan sanayilesme ile 6zdes goriilmektedir (Han ve Kaya, 2002:247).
Sanayilesme ekonomik oldugu kadar teknolojik, toplumsal, kiiltiirel, siyasal deger
yargilarin1 da degistirerek sosyal kalkinmay1 da giivence alan bir 6zellige sahiptir ve
kalkinmanin en 6nemli etmenidir. Bu nedenle bdlgeler arasindaki kalkinma farkliliklar:
ortaya ¢cikmasi yani bazi bolgelerin daha gelismis bazilarinin ise geri kalmig olmasinin
altinda yatan neden bdlgenin sanayilesememesidir. Bunun sonucunda ortaya cikan
ekonomik neden, gelir dagilimindaki adaletsizlik sonucu az gelismis bolgelerin gelirden
daha az pay almasidir. Bu durumu ortadan kaldirarak, az gelismis ve gelismis bolgeler
aralarmndaki farklar1 giderebilmek icin sanayilesmeye Onem verilmektedir. Sanayi
sektoriinde hizli gelisme saglayan bolgeler ekonomik ve sosyal sorunlarini daha kolay
ve daha etkin bir sekilde ¢c6zmeyi basararak kalkinacaktir.

Bir bolgede ekonomik faaliyetlerin ortaya c¢ikmasi ve gelismesi, dolayisiyla
kalkinmanm saglanmas1 i¢in c¢esitli faktorlere sahip olmasi gerekmektedir. Bu
faktorlerin niteliklerinin ve Ozelliklerinin bolgeler itibariyle farklilik gostermesi ise
bolgeler arasinda kalkinma farkliliklarina neden olmaktadir. Bolgeleraras1 kalkinma
farkliliklar1 ‘Ekonomik Faktorler’ ve ‘Ekonomik Olmayan (ekonomi dis1) Faktorler’

olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
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1.4.1. Ekonomik Faktorler

Bolge i¢indeki ekonomik faaliyetlerinin miktar: ve yogunlugu bolgesel kalkinmayi
saglamaktadir. Bolgesel kalkinmada ortaya ¢ikan farkliliklar ekonomik birimlerin kar
maksimizasyonunu saglayacak yerlerde yogunlagsmasindan ileri gelmektedir. Ekonomik
birimlerin yer se¢ciminde biiyiik bir rol oynayan enerji, hammadde ve pazara yakinlik,
mallarin taginmasi, haberlesme, yol, ulasim ve enerji gibi maddi alt yapi1 imkanlari,
tesvikler ve vergi indirimleri gibi ekonomik faktorler bdlgeler arasi kalkinma
farkliliklarinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Ekonomik faaliyetlerin gerceklesmesi icin
gereken bu faktorlerin etkili ve yeterli bir sekilde olmasi bolgenin kalkinmasi agisindan
Oonemlidir.

1.4.1.1. isgiicii

Bolgeleraras: kalkinmay: etkileyen en 6nemli faktorlerden biri olan isgiicii yerel bir
girdidir ve isgiicii arzinin daha bol, nitelikli ya da ucuz oldugu boélgeler daha hizli
kalkinmaktadir. Diger girdilerden enerji yada suyun teller ve borular vasitasiyla bir
yerden bagka bir yere tasinmasi bir nebze olsun giderilebilirken, kalkinmada etkili olan
isgiicli faktoriiniin, yer degistirmesi ¢cok daha zordur (Cody vd., 1980:121).

Isci iicretlerinin mekansal farkliligi, isci elde edilebilmenin mekansal farklihgi ve
belirli faaliyetler i¢in gerekli usta isgiicli dagilimindaki farklhiliklar bolgeden bolgeye
degisim gostermektedir. Bununla birlikte firmalar is¢ilerin yogun olarak bulundugu
bolgeleri tercih edecek ve bu sekilde firmalar belirli bir bolgede yogunlasacaktir.
Firmalarin belirli bir bdlgede yogunlagmasi diger iscilerin de bdlgeye gelmesini
saglayacak bu da is¢i havuzunu meydana getirecektir, boylece firmalarin iggiicii
maliyetlerinin azalma meydana gelecektir. Emek yogun sanayiler emegin ucuz oldugu
bolgelere yerleserek sanayi kentlerinin gelismesine neden olacak ve bolgesel
kalkinmay1 saglayacaktir. Benzer sekilde bolge iirlinlerine talebin artmasi, iiretimi ve
isgiicii talebini arttiracaktir.

Isgiiciiniin belirli bir yorede toplanmasi igin etkili olan bir faktor de yasam
kalitesidir. Yasam kalitesi; temiz hava, spor ve Kkiiltiirel faaliyetler, iyi okullar,
tiniversiteler, yeniliklere a¢ik olma, kaliteli saglik hizmetleri, ¢ekici dogal alanlar ve
yapilar, tarihi alanlar ve aligveris merkezleri gibi pozitif unsurlara baglidir. Bu unsurlara
yerel iistiinliikler (locational amenities) denilmektedir (McDonald, 1997:35). Iscilerin
bu tip avantajlar1 sunan yerlere go¢ etmesi, o alandaki emek arzinda asir1 bir artis ortaya
cikmasma ve iicretlerin diigmesine neden olur. Boylece, bu bolgeler emege dayali

firmalar i¢in bir cekim yeri haline gelir.
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Ucuz iggiiciiniin yam1 sira bolgedeki isgiiciiniin kalitesi de olduk¢a Onemlidir.
Giintimiizde makine kullanimmin artmasiyla birlikte bu makineleri kullanacak diizeyde
bilgiye sahip iscilere olan talep ortaya ¢cikmistir. Az gelismis bolgelerde ya da tilkelerde
egitim diizeyinin diisiik olmast teknik bilgi diizeyinin de diisiik olmasma neden
olmaktadir. Egitim kurumlarmin yetersizligi ve genel egitim diizeyinin disikligi
yeterli teknik elemanlarin yetistirilmesine olanak vermemekte ve bdlgenin
kalkinmasinda bir engel teskil etmektedir (Priyatosh, 1980:89) . Ucuz isgiiniin yam sira
egitilmis ve uzmanlagmis isgiiciiniin bulundugu bolgeler firmalar agsindan hizmet i¢i
egitim maliyetlerinde azalma, verimlilik ve kar demektir. Bu nedenle uzmanlagmis
isgiiciiciin zorunlu oldugu, ileri teknoloji kullanilmasi gereken tretimin yapildig:
firmalar da bu nitelikte isgiicliniin bulundugu boélgelerde toplanmaktadir (Hoover vd.,
1985:343).

Yiiksek uzmanlhk gerektiren islerde yiiksek iicretle ¢alisan bireylerin belirli bir
yasam standarda sahip olmak istemeleri, bu tip firmalarin biiyiik kentlerin oldugu
kalkinmis bolgelerde kurulmasi zorunlulugu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum biiyiik
kentlerin oldugu gelmis bolgelerin diger bolgelere gore daha da fazla kalkinmasina
neden olacaktir. Beseri sermayenin bdlgeleraras: kalkinma da énemli olmasina karsin
niifus artisini hizli oldugu iilkeler ya da bolgeler kalkinma konusunda geri kalmaktadir.

1.4.1.2. Tasima Maliyetleri

Ulasim ve ticaret aglarina sahip, toplam tasima harcamalarinin daha ucuz oldugu
bolgeler daha hizli kalkinmaktadir. Ozellikle denize kiyis1 olan, limana sahip bolgeler,
nehir yollar1 ile baglantili bolgeler ya da bir malin bir tasinma seklinden digerine
aktarildig1 nokta olarak tamimlanan aktarma noktalarinin oldugu bdlgeler kalkinma
acisindan oldukca avantajlidir (Mori ve Nishikimi, 2002:168). Buna karsin kita i¢indeki
tilkeler ya da bolgeler daha dezavantajli konumdadir. Kiy1 bolgelerindeki yiiksek niifus
yogunlugu igsel, bolgesel ve uluslararasi ticarete erisim acisindan ekonomik kalkinma
icin uygun kosullar saglamaktadir. Ayn1 zamanda kiy1 bolgeler ve kiy1 kentler dogrudan
yatirimlarin odaklandigi noktalar olmakta ve dis diinyaya acilmak i¢in olduk¢a dnem
tastmaktadir (Demurger vd., 2001:6). Ondouzuncu yiizyillda kalkinmada demir
yollarmin rolii ne ise giiniimiizde de modern hava alanlarinin kurulmasi aynidir.
Giiniimiizde bir bolgenin gelismesi ve cesitli sanayi sektorlerinin kurulmas: agisindan
yeterli havayolu imkanina sahip bolge digerlerinden daha hizli kalkinacaktir (McCann
ve Shefer, 2004:193).
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Fiziksel altyapidaki yatirimlar ve tasima teknolojisi bir bolgedeki karsilagtirmali
tistiinliikleri degistirebilmektedir. Ticaret, alicilar ve saticilar arasinda mallarin fiziksel
transferi ve bilgi hareketlerini kapsamaktadir. Eger bir kent tasimacilikta liman, terminal
noktalar1 gibi fiziksel alt yap: sistemlerine sahipse o kentin tasima maliyetleri diistiktiir
(Kim, 2000:856). Bunun icin iretim maliyetleri icinde tasima giderlerinin
(hammaddenin iiretim merkezine, mamul maddenin tiiketim merkezine kadar olan
tastma harcamalari, iscilerin firmalara getirilip gotiiriilmesi) payi arttik¢a bircok firma,
maliyet giderlerini diisiirmek amaciyla, tasima giderlerinin en az oldugu bolgelere
yonelme zorunlulugu hisseder (Mori vd., 2002:169).

Hammadde ve enerji bakimindan zengin olan bazi bolgeler, tasima dezavantajlari
nedeniyle yeterince kalkinamamaktadir. Bolgenin kara, deniz yada hava yolu
imkanlarina sahip olmasi1 dogal kaynaklara ve pazara ulasim konusunda onemli bir
avantaj olmakta ve yatirimlarin yerlesimi agisindan Oonem tagimaktadir. Bu nedenle
aktarma noktalarina ve limanlara sahip bolgeler daha fazla gelisirken, ulagimin
imkanlarinin zor oldugu daglik bolgeler kalkinmada geri kalmaktadir.

1.4.1.3. Teknolojik Yenilikler

Bolgesel dengesizlik kavramindan yola ¢ikarak ortaya atilan ve bolgesel ekonomik
kalkinma farkhiliklarina neden olan 6nemli faktor de teknolojik yeniliklerdir. Teknolojik
yenilikler ekonomik faaliyetlerin verimliliklerini arttirarak biiyiimeyi hizlandirmasi
temel konudur. Ancak bolgesel agidan teknolojik yenilikler iiretim siirecindeki makine
techizat gibi yeniliklerden ziyade iiriin bazinda yeniliklerdir.

Teknolojik yeniligin ilk olarak ortaya c¢iktig1 bolgeler kalkinmada 6nemli avantajlar
elde etmektedir. Bu nedenle teknolojik yeniligin bolgede ortaya cikmasi ya da biran
once bolgede kullanilmas: i¢in iilke ya da bolge diizeyinde caliymalar yapilmaktadir.
Yeni teknolojiler ekonomiye patent alma, teknolojik yenilik ve taklit yoluyla dahil
olmaktadir. Ar-Ge faaliyetlerinin biiyiimeye katki saglayacak, hizli biiyiime de
sanayinin yi1gilmasia neden olacaktir (Baldwin ve Forslid, 2000:307).

Gelismis bolgeler bilgiye ulagsma bakimindan geri kalmis bolgelere gore daha
avantajlidir. Firmalarin daha yogun olarak yerlestigi ve isgiiciiniin bir arada oldugu
gelismis bolgelerde bilgiye ulasmak daha kolay ve diisiik maliyetlidir. Universiteler ve
tekno parklar kurulmasi tesvik edilerek geri kalmis bolgelerin bilgiye daha kolay
ulagsmas1 saglanmaktadir. Bu tip yatirimlar bu bdlgelere yeni sanayilerin kurulmasi

tesvik ederek gelisimlerini hizlandiracaktir (Chakravorty, 2000:372).
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1.4.1.4. Enerji Kaynaklan

Enerji kaynaklarma sahip bolgeler digerlerine gore daha hizli kalkmmaktadir.
Tarihsel olarak da enerji kaynaklari sanayinin yer seciminde Onemli olmus ve o
bolgenin daha fazla kalkinmasini saglamistir. Giiniimiizde enerjinin kablolar ve teller
araciligiyla uzak mesafelere aktarilabilmesi nispeten sanayinin yerlesiminde ve bdlgenin
kalkinmasinda Onemi azalmistir. Bununla birlikte, bdlgeler arasinda farkli enerji
maliyetlerinin bulunmasi bolgeler arasi kalkinmada da farkliliklar ortaya ¢ikarmaktadir.
Giiniimiizde, uluslararas1 firmalar yatirimlarda bulunurken, elektrik maliyetlerinin
diisiik oldugu iilkelerde ve bolgelerde fabrika kurmayi tercih etmektedir (O’Sullivan,
2000:59-60). Aym sekilde kagit sanayi, kimya sanayi, petrol rafineleri, celik ve
aliminyum sanayi, tas ve cam sanayi gibi katma degeri yiiksek sanayilerin enerjiye
verdikleri 6nem bolgedeki enerji kaynaklar1 ve maliyetleri lizerinde etkili olmaktadir.
Zira enerji maliyetlerinin diisiik oldugu bolgeler kalkinmada daha avantajli olmaktadir.

1.4.1.5. Vergiler ve Tesvikler

Vergi ve kredi diizenlemeleri, yerel biirokrasi, isletmelerin Orgiitsel yapisi,
sendikalar gibi kurumsal sistemlerin bolgenin kalkinma ihtiyacina cevap verecek
sekilde diizenlenmesi, esneklik saglanmasi ve etkinliginin arttirilmasi bolgenin
kalkinmada daha avantajli konuma gelmesini saglayacaktir. Bazen bir iilkenin gesitli
bolgeleri arasinda alman vergi, resim ve harglarm farklhiliklar gostermesi, bu
farklhiliklarin da 6zendirme amaciyla uygulamaya konmasi bu avantajli bolgelerde
kuruluglarin1 gerceklestiren firmalar icin digsal ekonomiler niteligi tasimaktadir. Aksine
bolgede vergilerin yiiksek olmasi iiretim maliyetlerini arttimakta ve yatirimlar icin
caydiric1 olmaktadir (O’Sullivan, 2000:64). Aymi sekilde, bazi iilkeler digsal
ekonomilerden yeterince yararlanamayan bolgelerin gelismesi icin cesitli tesvik
tedbirleri uygulamaktadir. Bu bolgesel tesvik tedbirleri yeterli gelisme i¢cine girmemis
bolgelere 6zel sektor firmalarmi cezbetmek i¢cin uygulanan vergisel farklar ve mali
avantajlardir. Hemen hemen biitiin ililke ve yerel yonetimler ticaret igin tesvik edici
programlar onermektedir. Ticaret, vergi indirimleri, diisiik faizli krediler, ihtiyaclara
yonelik egitim programlar1 vb. faaliyetlerle tesvik edilmektedir. Ticaret i¢in tesvik
ediciler modern ekonomide kurulus yeri kararlarinin bir parcasidir (Balwid vd., 2002:1).
Yapilan indirimler ve tesvikler ise bdlgesel kalkinmada biiyiikk rol oynamaktadir,
tesviklerin oldugu bolgeler firmalar i¢in daha ¢ekici olup bolgenin kalkinmasinda etkili
olmaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde devlet tarafindan yapilan yatirimlar ve

diizenlemeler her zaman bolgelerin kalkinmasinda yeterli olmamakta sadece iilke
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kaynaklarinin az gelismis bolgelere aktarilmasi olarak sonu¢lanmaktadir. Bunu nedeni
bolge {iretimine olan talebin yetersiz olusu yada talebin azalmasi, hiikiimet
degisiklikleri, politik istikrarsizliklar, uygulanan planlarin basarili olmamas1 gibi yerel
faktorler oldugu gibi, iilke ekonomisini de etkileyen doviz kurlarindaki degisiklikler,
petrol krizleri ve savaslar gibi Diinya’da yasanan dalgalanmalar da olmaktadir.

Bununla birlikte iilkede uygulanan kalkinma politikalar1 bolgelerin kalkinmasinda
etkili olmaktadir. Firmalarin belirli bolgelere yatirim yapmalar: i¢in verilen yatirim
tesvikleri, baz1 bolgelere 6zgii sektorel tesvikler, siibvansiyonlar, diisiik faizli kredi
temini, vergi indirimleri, sanayilesmis bolgeler lehine ticaret kosullarinin ayarlanmasi
(6rnegin glimriik tarifelerinin bu bolgelerdeki sanayiyi korumak ve gelismesini tesvik
etmek icin diizenlenmesi) gibi diizenlenmeler bolgeler arasindaki kalkinma
farkliliklarina neden olmus ve bolgeler arasi dengesizligi koriiklemistir. Benzer sekilde
yiiksek vergi oranlarina sahip iilkelerin yada bolgelerin de daha yavas kalkinma hizina
sahip olduklar: goriilmektedir.

1.4.1.6. Alt Yap1 Hizmetleri

Az gelismis bolgelerde dikkate alinan en 6nemli yapisal faktor alt yap: sistemlerinin
kullanilabilirligidir. Az gelismis bolgelerde alt yapi sistemlerinin yetersiz ve kalitesiz
olmasi, bu bolgelerin daha da geri kalmasma, gelismis bolgelerde ve metropoliten
alanlarda yiiksek standartlarda yol, su, elektrik gibi fiziksel altyapiya ve egitim, saglik
gibi sosyal altyapiya sahip olmasi ise bu bdlgelerin daha fazla kalkinmasina neden
olmaktadir. Bolgelerarasindaki alt yapi sistemlerindeki dengesizlikler kalkinmada
farkliliklar ortaya ¢ikarmaktadir (Chakravorty, 2000:371).

Bolgedeki maddi alt yapinin yeterli olmasi ekonomik birimlerin ve bireylerin
yasamak ve is yapmak iizere bolgeye gelmelerini saglayarak iiretim ve istihdami
arttirarak bolgeyi bir cekim merkezi haline getirmekte ve bolge kalkinmasinda etkili
olmaktadir. Devletin yaptig1 biiyilk yatirimlar sonucu gerceklesen ve genellikle
boliinemezlik 6zelligine sahip olan alt yada iist yap: tesislerinin, firmalar tarafindan
bizzat karsilanmasi ¢ok pahali ve olanaksiz oldugu icin sanayi kuruluslari altyapi
yatirimlarinin tamamlanmis olan bdolgelerde kurularak, bolge kalkinmasinda etkili
olmaktadir. Kisaca yol, su, limanlar, haberlesme, kanalizasyon ve atiklarin atilmasi ve
sosyal konutlar vs. gibi altyapr yatirimlarinin tamamlanmis oldugu bdlgeler firmalar
tarafindan daha fazla tercih edilmektedir.

Alt yap1 hizmetlerinden en 6nemlisi sanayi icin uygun niteliklerde ve ucuz fiyatlarda

satilan arsalardir. Ucuz arsalarin oldugu, organize sanayi bolgeleri, sanayi parklar1 veya
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teknoloji parklar1 kurulu oldugu bolgeler daha fazla kalkinmaktadir. Bunun yani sira
calisanlarin istihdami agisindan 6nemli olan okullar, parklar, yollar, ulastirma sistemi,
giivenlik gibi cesitli alt yap1 hizmetlerinin bolgede tamamlanmis olmasi, o bdlgenin
cekiciligi arttirmakta ve alt yap1 hizmetlerinin yetersiz oldugu bolgelere gore daha fazla
kalkinmasina neden olmaktadir.

1.4.1.7. Hammadde Kaynag@ ve Pazar Merkezi

Bir yorenin kalkinmasinda etkili olan ekonomik faktorlerden bir digeri de bolgedeki
sahip oldugu hammadde kaynaklar1 ve pazar merkezidir. Hammaddenin dogal alt yap1
olarak belirli bir bolgede ¢ikmasi o bdlgenin daha fazla kalkinmasinda etkili olmaktadir.
Buna gore, maden isletmeleri, et ve aga¢ sanayi, cimento sanayi ve seker fabrikalar1 gibi
bazi firmalarm belirli bir hammaddeyi kullanmalar1 nedeniyle sadece o bolgede
kurulmus olmasi1 o bolgenin daha hizli kalkinmasma neden olmaktadir (Markusen,
1985:51-52).

Hammaddenin yani sira dinamik bir pazar merkezine sahip yoreler de ticaretin daha
yogun olmasi1 ve daha fazla miisteriye sahip olmasi  nedeniyle daha fazla
kalkinmaktadir. Bununla birlikte yiiksek tagima giderlerine ve dayaniksiz nihai iiriinlere
sahip firmalarin pazar merkezine yakin yerlesmesi yore ekonomisi iizerinde etkili
olmaktadir. Bircok ekonomik firmanin toplam tasima harcamalarindan tassarruf etmek
icin pazara yada hammaddeye yakin olan yerde kurulusunu gerceklestirmek istemesi, o

bolgenin daha fazla kalkinmasina neden olmaktadir.
1.4.2. Ekonomik Olmayan Faktorler

Ekonomik olmayan faktorler baska bir degisle ekonomi dis1 faktorler olarak
cografik nedenler ve tarihi nedenler siralanmaktadir. Bir iilkenin ya da bolgenin dogal
yapist ve iklim 6zelliklerinin yani sira tarihi ve kiiltiirel alt yapisi da kalkinmada 6nemli
bir rol oynamaktadir.

1.4.2.1.Cografi Nedenler

Gerek iilkeler gerekse bolgeler arasindaki ekonomik kalkinma farkliliklarina neden
olan etmenlerin baginda cografi kosullar gelmektedir. Iklim, yeralt1 ve yer iistii
kaynaklari, toprak, bitki ortiisii, yiikseklik, yiizey sekilleri, haberlesme kosullari, tasima
kolayliklar1 gibi cesitli bolgeye ait cografik faktdrler Adam Smith’den beri kalkinmaya
etki eden olumsuz faktorler olarak gosterilmektedir. Cografya ve iklime bagli olarak
ortaya cikan kalkinma farkliliklar1 kisaca su sekilde 6zetlenebilmektedir; Buna gore,

iliman bolgeler tropikal bolgelere gore daha gelismis bolgelerdir. Sanayilesmis iilkeler
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daha ¢ok dort mevsimi yasayan iklim kusaginda bulurken, geri kalmis iilkeler cok soguk
ya da ¢ok sicak iklim kusaginda yer almaktadir. Siddetli sicaklarin oldugu bolgelerde ya
da iilkelerde verim ve iiretim daha diisiikk olurken, siddetli soguklarin oldugu yerlerde
1sinma sorunu ortaya ¢ikmakta ve maliyetler artmaktadir. Tropikal bolgelerdeki iklim,
bitki oOrtiisii, nem ve salgin hastaliklar buralardaki iilkelerin ya da bolgelerin iliman
iklim kosullarina sahip bolgelerden ya da iilkelerden kalkinma acisindan daha geri
kalmasma neden olmustur (Barkman vd, 2001:53). Bolgenin saglamis oldugu fiziki
cografi avantajlar sanayinin o bolgelerde yigilmasini saglamakta boylece bolgenin daha
hizli kalkinmasina neden olmaktadir. Tiim Diinya’da iilkeler ve bolgeler arasindaki
kalkinma ve gelir farkliliklarini agiklanmasinda cografik faktorler etkili olmaktadir.
Uzun siire cografik olarak izole edilen bir bolge, kalkinmada nispeten geri kalmaktadir
(Moore, 1994:316).

Tiirkiye’de de cografi farkhiliklar bolgeler arasindaki kalkinma diizeylerini
etkilemektedir. Yiiksek ve daglik bir cografyaya sahip olan Dogu Anadolu bdlgesi iklim
kosullarmin da sert olmas1 nedeniyle Bati bolgelere gore daha az gelismistir. Dogu
bolgelerde yaz kis arasindaki sicaklik farkinin yiiksek ve bitki ortiisii bakimindan daha
fakirdir. Batidaki bolgelerin kara ve demir yolu ulagimlarinin rahat olmasi, énemli
limanlara sahip olmas1 ve pazara yakin olmasi nedeniyle ekonomik kalkinmada daha
avantajli konumda olmaktadir.

1.4.2.2.Tarihi Nedenler

Bolgelerarast kalkinma farkliliklarina neden olan bir baska etmen de tarihsel
nedenlerdir. Bolgenin sahip oldugu cografik avantajlara ek olarak bolgede kurulmusg
olan uygarliklarin yapisi, bolgede uzun yillar yapilan ekonomik faaliyetler ve bu
faaliyetlerin rekabet giicliniin yiiksekligi, uzun yillar iilkede uygulanan politikalar
bolgelerin kalkinmalarinda etkili olmustur. Tarihsel a¢idan sanayi devriminden Once
ilkeler zengin-fakir iilkeler ya da hiikkmeden-hiikmedilen devletler olarak ayrilirken,
sanayi devriminden sonra iilkeler gelismis ve az gelismis iilkeler olarak ikiye
ayrilmistir. Boylece sanayi devrimiyle birlikte iilkeler arasinda ve bdlgelerarasinda
kalkinma farkliklar1 ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Tarihsel olarak incelendiginde, tiim Avrupa iilkelerinde ve ABD’de giiniimiizde
goriilen bolgeleraras1 kalkinmighk farkliliklarinin ortaya cikisi demir ve komiiriin
birlikte kullanildigi, 1770’lerdeki Birinci Sanayi Devrimine rastlamaktadir. Bu
donemde komiir yataklarmin ve limanlarmm bulundugu bolgeler diger bolgelere gore

daha hizli kalkinmis ve sanayilesmeyle birlikte bolgeler arasinda kalkinma farklar:
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ortaya cikmustir. 1880’lerdeki Ikinci Sanayi devrimiyle birlikte iiretimde elektrik
enerjisi ve petroliin kullanilmaya baslanmasi ve enerjinin bir yerden baska bir yere
taginmasi ile ekonomik faaliyetlerin belirli bir merkeze bagimlilig1 ortadan kalkmagtir.
Digsal ekonomilere sahip biiyiik merkezlere kurulmayr tercih eden firmalar bu
bolgelerin daha da kalabaliklagmasina neden olmustur.

Birinci sanayi devriminin oldugu eski teknik donemde dogal kaynaklara bagli olarak
ortaya cikan bolgesel dengesizlikler, yeni teknik donemde giderek artmistir. Fakat
1940’1 yillarla birlikte baslayan Fordist iiretimle birlikte uzmanlagsmaya gidilmis ve
icsel ekonomilerden yararlanmak icin giderek biiyiiyen firmalar ayni yorede
kiimelenmeye baslamistir. Standardizasyonla birlikte yan sanayi de bu merkezlere
toplanmis ve kalabalik olan sanayi bolgeleri daha fazla kalabaliklasarak metropolleri
olusturmaya baslamistir. Sonug¢ olarak tarihi olarak odak merkezi olan bdlgeler ya da
kentlerin sanayilesen bolgeler kalkinirken, sanayilesme siirecine uyum saglayamayan
bolgeler bu rekabetin disinda kalmislardir. (Dinler, 2001:100-113).

Tiirkiye’de ise, gecmiste zengin uygarliklarin yasadigi Dogu Anadolu bolgesi
Osmanli Imparatorlugunun batidaki sanayilesmeye ayak uyduramamasi nedeniyle her
yonden zayiflamis ve bolgesel dengelerin bozulmasi siireci baglamistir. 1zmir, Istanbul,
Mersin gibi liman kentlerine sahip olan bolgeler hizli bir sekilde gelisirken
Anadolu’nun icindeki bolgeler kalkinma yarisinda geri kalmistir. Bu nedenle,
Tiirkiye’de bolgeler arasindaki kalkinma farkliliklari cografi oldugu kadar tarihsel
gecmise de dayanmaktadir.

1.4.2.3. Sosyo-Kiiltiirel ve Politik Nedenler

Gelenekler ve degerler gibi cesitli sosyo kiiltiirel faktorler girisimcilik, yenilikler ve
icatlara uyum, sosyal ve ekonomik hareketliligin tesvik edilmesi yada engellenmesi
acisindan oldukca 6nem tasimaktadir. Bu durum bolgelerarast kalkinma farkliliklarinin
ortaya ¢ikmasinda da etkilidir. Tarimsal yapinin daha fazla agirlikli oldugu azgelismis
bolgelerde gelir iklim kosullarindan cok fazla etkilenmektedir. Ekonomik riski
dagitmak ve kirillganligi azaltmak i¢in igveren, miisteri ve genis aileler arasinda biiyiik
bir iliski ag1 siirdiiriilmektedir. Kisaca az gelismis bolgelerde kisisel iliskilerin agirlikla
oldugu bir sistem hakimdir. Bu Kkisisel iligkilere dayanan sosyal giivenlik agi,
toplumdaki zayif iiyelerin giivenligi agisindan belki faydali olabilmektedir fakat ayni
zamanda girisimei sektoriin olugmasi i¢in engelleyici bir faktordiir. Bu tip ekonomik
yapilarda geleneksellik hakim ve yeniliklere direng ortaya cikabilmektedir. Geligsmis

bolgelerde ise insanlar is hayatlarinda hissi ve duygusal baglar gelistirmeden
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yasamaktadir. Rekabet ve karsilikli fayda iliskileri bulunmaktadir ve kati sosyal
hiyerarsileri devam ettirmek oldukca giictiir (UNESCAP, 2001:2). Sosyal hareketlilik
ve degiskenlik yiiksektir. Insanlarin yeniliklere uyumu, teknoloji kullammi ve
girisimciligi fazladir. Yenilikler ve uzmanlagma refahin olusmasi ve verimlilik artisi ile
sonu¢lanmaktadir. Bu durum girisimcilige agik, rekabet¢i ve alt yapinin yeterli oldugu
bolgelerin daha hizli sanayilesmesini ve kalkinmasini saglamaktadir. Daha geleneksel
sosyal baglar1 olan ve nispeten kapal1 bolgelerin kalkinmasi daha ge¢ ve yavas olacaktir.
Bu durum bolgeleraras: kalkinma farkliliklarimin olugmasina ve zaman i¢inde ag¢igin
daha da artmasina neden olacaktir.

Kiiltiirel ve sosyal ozelliklere ek olarak uygulanan politik faktorler de bolgelerarasi
kalkinma farkliliklarini etkileyebilmektedir. Farkli olmalarma karsmn, gelismis ve az
gelismis bolgeler ekonomik ve politik olarak biitiinlesmekte ve bir sistemi
olusturmaktadir. Ulkenin bir tarafi i¢in alman politik kararlar diger bolgeler icin de
onem tagimaktadir. Bolgeler arasindaki siyasi giiclerdeki farkliliklar devlet
politikalarindaki egilimleri yOnlendirmektedir. Piyasalara kaynak tahsis eden ve
bolgelerdeki kit kaynaklara yatirim yapilmasini saglayan politikalar ile baz1 bolgeler ve
yoreler digerlerinden daha fazla kalkinma potansiyelinden faydalanacaktir. Daginik
yerlesim sekli, yetersiz iletisim ve tasima ag1 nedeniyle azgelismis bolgeler, politik
islemler araciligiyla ihtiyaclarin, Onceliklerin ve tercihlerinin agiklanmasi ve
organizasyonunda bir takim dezavantajlara sahip olmaktadir (UNESCAP, 2001:2). Az
gelismis bolgelerdeki politik giiciin yetersiz olmasi1 buralardaki kaynaklarin geligsmis
bolgelere akmasina, dogal kaynaklarin atil kalmasina neden olmaktadir. Bu bolgelerin
geri planda kalarak tesviklerden ve desteklerden yararlanamamasiyla birlikte

bolgelerarasi kalkinma farkliliklar1 daha da artacaktir.

1.5. EKONOMIK KALKINMA VE BOLGELERARASI GELIR
FARKLILIKLARI

Her ekonomide iiretim yapilarak ¢ikti elde edilebilmesi i¢in sermaye, isgiicii, dogal
kaynaklar gibi girdilere ve girisimciye ihtiya¢ vardir. Bir iilke vatandaslarinin sahip
olduklar tiretim faktorlerine, gerek o iilkedeki gerek diger iilkelerdeki tiretime katkilar:
karsihiginda yapilan 6demeler toplamma milli gelir denir (Unsal, 2007:55). Bir iilkede
her bir bolgenin kisi basma diigsen geliri ise, o bolgenin milli gelirden kisi basina aldig:

paydir. Aym iilkedeki bolgelerin kisi basina reel gelirlerindeki farkliliklar ve bunun
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uzun donemde bir sonucu olarak bu bolgelerin farkli biiyiime oranlarma sahip olmasinin
temelinde bolgelerarasinda kalkinma farkliliklar: yatmaktadir (Dogruel, 2002).

Ekonomik kalkinmayla birlikte iilkedeki iiretim diizeyi, daha ¢ok dogal kaynaklara
bagli olan tarim ve madencilik gibi sektorlerden emege dayali diisiik teknolojili
sanayilere kaymaktadir. Belirli bir kalkinma diizeyinden sonra ise, ililkede iiretim
yiiksek teknolojili sanayilere ve hizmet sektoriine gecmektedir. Ulkede bu tiir ekonomik
faaliyetlerin yarattigi katma degerin pay1 gittikce azalirken, yiiksek teknolojili
sanayilerin pay1r artmaktadir. Ekonomik kalkinmayla birlikte {iretimin sektorel
dagiliminda gerceklesen degisme, bir bolgenin gelismislik derecesinin belirlenmesinde
onemli bir gostergedir. Clinkii nispi olarak az gelismis bolgelerde tarimin ya da diisiik
teknolojili sanayilerin bolgede yarattigi katma degerin payr disiiktir. Bu da o
bolgelerde gelir diizeyinin, yani kisi basmna diisen gelirin diisiik olmasina neden
olmaktadir. Gelir, bir anlamda o bdlgenin iiretim ve hizmet performansini ortaya
koymaktadir.

Kuznets’e gore (1955) bir iilkede biiylimeye ve kalkinmaya yol acan en Onemli
faktor tarim sektoriiniin yerini sanayi sektoriine birakmasidir. Ekonomik kalkinmanin
ilk asamasinda gelir dagilimindaki esitsizlik kirsal kesim aleyhinedir. Ancak belirli bir
sanayilesme ve kentlesme asamasindan sonra bolgeler arasindaki gelir farkliligi
azalacaktir. Buna gore biitiin iilkelerde basarili bir kalkinma, sanayi tiretiminin artmasi
ile tanimlanmaktadir. Bu yapisal degisim hem gelir artisinin nedeni hem de sonucudur.
Kisi bagma milli diisen gelir ile kisi basina sanayi iiretimi arasinda yakin bir iliski
bulunmaktadir. Kisi basina diisen gelir arttik¢a, kisi basma sanayi iiretimi ve tiiketimi
artmaktadir (Rotberg, 2000:90).

Bir iilke de ekonomik kalkinma kisi basina diisen gelirin devamli ve reel olarak
artmast ile gerceklesebilir. Kisi basina diisen milli gelir arttikca ve dengeli bir bicimde
dagildikca kisilerin yasam diizeylerinde iyilesme ortaya ¢ikar, hayat standard: yiikselir
ve kisisel tasarruflar: artar. Boylece milli gelirin artan kismu yatirimlara doniisiir. Milli
gelirin daha biiyiik bir kismmin yatirimlara ayrilmasi sermaye birikimi anlamina
gelmektedir. Kalkinmanmm meydana gelmesi de gelir artisiyla birlikte yatirimlarin
artmasina baghdir. Ciinkii tasarruflarin artmasi yoluyla sermaye birikiminin dolayisiyla
gelirlerin arttirlabilmesi, tasarruflardaki artis kadar yatirim artisi saglanabilmesiyle
miimkiindiir.

Bolgelerarasindaki kalkinma farkliliginin en dnemli nedeni, geri kalmis bolgelerdeki

gelir diizeyinin kalkinmis bolgelere gore daha diisiik olmasidir. Diisiik gelir diizeyi ve
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ekonomik imkanlarm kisitlh olmasi bir siire sonra bolgede sosyal farkliliklarin
olusmasina neden olmaktadir. Diisiikk gelir nedeniyle isgiicii ve sermayenin kalkinmis
bolgelere goc etmesi, go¢c nedeniyle gelirin daha da diismesi ve boylece bolgeler
arasinda kalkinma farkhiligindaki bir kisir dongiiye gidilmesi ise kalkinma
farklhiliklarinin boyutlarini arttiracaktir. Bu nedenle bolgeler arasi gelir farkliliklarinin
giderilmesi ele alinmasi gereken onemli bir sorundur. Buna yonelik politikalarin temel
hedefinde bolgenin sahip oldugu iiretim faktorlerine uygun sanayiler kurulmasi
Ozendirilmelidir. Tarima dayali kirsal bolgelerde ise isletmelerin Olcegi arttirilarak
verimli ve rekabetci bir iiretim saglanarak, bolgedeki gelir ve kalkinma farkliliklar:
giderilmeye caligilmaldir.

Sonu¢  olarak, bolgelerin  biiyime ve  kalkinma  performanslarinin
kargilastirilmasinda en 6nemli gostergelerden biri de o bolgedeki kisi basina diisen
gelirdir. Gelirin ekonomiler arasindaki dagilimi ve biiylime oraniyla iligkisi literatiirde
yakinsama ve uzaksama kavramlariyla incelenmektedir. Biiyiime ve kalkinma
ekonomiler arasinda gelir farkliliklarimi azaltarak gerceklestiriyorsa yakinsama, tam
tersi wraksama s6z konusu olmaktadir. Bagka bir degisle, iilkeler arasinda ya da bir iilke
icinde bolgeler ya da iller arasinda kisi basina gelir diizeyindeki farkliliklarin zamanla
artiy gostermesi 1raksama, azalmasi yakinsama olarak adlandirilmaktadir. Bu konu

tictincii boliimde daha ayrintili olarak incelenecektir.

1.6. BOLGESEL BUYUME MODELLERI VE BOLGESEL
KALKINMA TEORILERI

Bulundugu gelismislik diizeyi ve uyguladigi ekonomik sistem ne olursa olsun biitiin
ekonomilerde ortak olan bircok sorundan, kit kaynaklarmn etkin kullanimi, kit
kaynaklarm tam kullanim:1 ve kit kaynaklarin miktarmimn arttirilmas: (ya da iiretim
kapasitesinin arttirilmasi) gibi sorunlar ilk sirada yer almaktadir. Bu sorunlardan
kaynaklarm etkin kullanimi mikro ekonominin, kaynaklarin tam kullanimi makro
ekonominin kaynaklarin miktarinin arttirilmast ya da iiretim kapasitesinin arttirilmasi
sorunu biiyiime kalkinma disiplininin inceleme alami icine girmektedir (Berber,
2006:1).

Bolgesel ekonomide ise, bolgesel kalkinma ve biiylime teorileri bolgelerin
(tilkelerin) bir oOnceki yila gore iretim artisini nasil saglayabilecekleri, gelisme
stireclerinin nereden baslayip nereye kadar devam edebilecegi, neden bazilarinin daha

az gelismis bazilarinin ise gelismis oldugu, mevcut gelir diizeylerini nasil
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artirabilecekleri, kaynaklarini nasil kullanmalar1 gerektigi, gelismislik kriterlerine nasil
ulasabilecekleri, siirdiiriilebilir kalkinmanin belirleyici 0gelerinin neler oldugu,
bolgelerde uzun doénemli ekonomik biiyiimenin saglanabilecegi piyasa yapist yada
yapilar1 hangileridir gibi ¢ok genis kapsamli sorulari1 aciklamaya c¢alismaktadir.
Bolgesel anlamda bu sorulara cevap bulmaya calisan konular “Bolgesel Biiyiime
Modelleri” ve “Bolgesel Kalkinma Teorileri” basliklar1 altinda iki temel gruba ayrilarak

incelenmektedir.
1.6.1. Bolgesel Biiyiime Modelleri

Bolgesel ekonomik biiyiime, bir iilkenin bir mekansal alt sistemindeki ekonomik
degiskenlerin miktarindaki sitirekli artigtir. Biiylime bir bolgenin ¢iktr diizeyindeki artig
olarak anlagilmaktadir. Aym1 zamanda bolgesel biiyiime ile bolgede oturanlarin
gelirindeki degisim dikkate alinmaktadir. Bolgesel biiylime ekonomik alandaki
degisimlerle de baglantilidir (Siebert, 1969:4-5). Gegen zaman i¢inde ise mekanin
biiylimeyi etkiledigi goriisii ortaya c¢ikmistir. Buna gore biiylime dinamiklerinin
anlasilmasinda, iilkeler yada bolgeler arasindaki dogrudan yada dolayli baglantilar
oldukca onemlidir. Ornegin bir iilkedeki yada bolgedeki ekonomik biiyiime iiretim,
bolgesel is cevrimi, ticaret, sermaye akisi, pazara ve ara mal piyasasina erigim,
teknolojinin yayilmasi, genel ekonomik, siyasi ve sosyal diizenlemeler ve politik
istikrarsizliklardan etkilenmektedir (Garrett vd., 2007:602-603). Bir mekanda
biiylimenin nasil meydana geldiginin analiz eden bolgesel biiyiime modelleri, temel
kategori olarak bolgeyi kullanmaktadir. Bolgesel biiyiime modelleri bolgeyi, iiretim
faktorlerinin hareketliligi ve mal ticareti yolu ile diger bolgelerle iliskili acik ekonomik
sistemler olarak analiz etmektedir.

Bolgesel biiyiime modelleri daha ¢ok biiyiime teorisinin etkisiyle gelistirilmis olup
biiylime teorisi ¢ercevesinde bolgesel biiyiime sorunlarina uyarlanarak incelenmektedir.
Genel olarak bolgesel biiyiime modelleri; Keynesyen Bolgesel Biiyiime Modelleri, Neo-
klasik Bolgesel Biiyiime Modelleri, I¢sel Biiyiime Modelleri, Ihracata Dayali Biiyiime
Modelleri ve Kiimiilatif Nedensellik Teorisi olmak {izere bes baslik altinda
incelenmektedir.

1.6.1.1. Keynesyen Bolgesel Biiyiime Modelleri

Keynes eksik istihdamda dengenin saglanabilecegini ileri siirerken, durgunluktan
cikabilmek i¢in otonom yatirimlarin talep yaratici roliinii onemle vurgulamistir ve teorik

olarak devlet miidahalesi Onererek sorunu ¢ozmiistiir. Keynes’e gére otonom yatirimlar
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devlet eliyle yapilacaktir. Keynesyen analizin ekonominin talep yOniiyle ilgili
olmasindan dolay1 Keynesyen bolgesel biilyiime modelleri de daha ¢ok taleple ilgilidir.
Keynesyen bolgesel biiylime modelinin gelir harcama esitliginde; Yi=i bolgesinin
geliri, AE;=bolgedeki toplam harcamalari, C;=bolgedeki tiiketimi, Ii=bolgedeki
yatirimlar, G=devlet harcamalari, X;=bolgenin ihracatim1 (bolge disina satilan mallar),
M;=bodlgenin ithalat1 (bolgenin diger bolgelere olan talebi) bulunmaktadir. Acik bir
ekonomide bolgedeki toplam harcamalar, bélgedeki tiikketim harcamalari, yatirim, devlet

harcamalar1 ve bolgedeki net ihracattan NX = X —M olusmaktadir. Buna gore;
AE, =C . +1,+G+ X, - M, (1.1)

Bolgedeki yatirim, ihracat ve devlet harcamalar1 gelir diizeyinden bagimsiz olan
otonom degiskenlerdir. Asagidaki gibi gosterilmektedir.

I. =1, G=G, X.=X (1.2.)

1 L

Buna karsin tiiketim harcamalar1 C; ve ithalat M; otonom ve uyarilmis olmak iizere
ikiye ayrilmistir. Tiiketim harcamalarmnin bir kismu gelir diizeyinden bagimsiz otonom
iken, harcanabilir gelir diizeyine bagh olan kismu uyardmis tiiketim olarak
adlandirilmaktadir. Esitlikteki ¢ katsayis1 gelir diizeyi arttik¢a tiiketimin nasil degistigini
gosteren marjinal tiiketim egilimidir. Ithalatta da tiiketimde oldugu gibi otonom ve
uyarilmis olmak iizere iki kisim vardir ve m katsayis1 marjinal ithalat egimli olup,
gelirdeki bir birimlik artisin ne kadarinin ithalata gittigini gosteriri. Bu esitlikte
harcanabilir gelir, milli gelir eksi vergilerdir. Vergiler ise milli gelirin t gibi bir orani

olarak ifade edilmektedir.

Tiiketim denklemi ~ C, = C +cYD (1.3)
[thalat denklemi M. =M +mYD (1.4
Harcanabilir gelir YD =Y, —tY, (1.5.)

Modelde denge icin bolgedeki toplam harcamalar ya da bolgedeki toplam talep

bolgedeki toplam gelire esittir. Buna gore;

AE=Y (1.6,
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Y =C+1,+G+X,-M, (1.7)
Bolgesel gelir harcama esitlige 1.3, 1.4, 1.5 numarali denklemler yerine konup
diizenlendiginde;
1

Y=C+I+G+X-M+cYD-mYD=Y = A (1.8.)
1—(1—1)(c —m)

esitligi elde edilir. Burada A= toplam otonom harcamalardir. Bu denklem
Keynesyen biiyiime modellerinin dayandigir temel denklemdir ve ekonominin talep
yoniinii ortaya koymaktadir. Keynesyen bolgesel carpami standart Keynesyen toplam
gelir-harcama modelinden uyarlanmistir. Gelirdeki degisim AY, toplam talepteki
herhangi bir degisimle AAE iliskilidir, buna gore AY =k(AAE)’dir (McCann,
2001:149, Sinclair and Sutcliffe, 1978:180). k Keynesyen bolgesel carpanidir.
Asagidaki gibi gosterilmektedir.

s 1
I-A-1t)(c—m)

(1.9,

Bolgesel carpan formiiliindeki en 6nemli degisken yerel iiriinlere olan marjinal
tiketim egilimi (c-m)’dir. (c-m)’yi etkileyen faktorlerin basinda bolgenin biiyiikliigii
gelmektedir. Kiigiik bolgelerde ithal mallara olan marjinal tiiketim egilimi yiiksektir
dolayisiyla bu (c-m)’yi diisiirmektedir. Ayn1 zamanda uzmanlasmis bdlgelerin biiyiik
oranda ithalata bagli olmasi da (c-m)’yi etkilemektedir (Ildirar, 2004:48). Son olarak
bolgenin konumu ve bolgeye Ozgii vergi indirimleri gibi vergi oranmm etkileyecek
tesvikler carpan katsayisimi degistirecektir. Bolgesel carpanmn biiyiikliigli her bir
bolgenin kendine 6zgii 6zelliklerine gore degigsmektedir.

Keynesyen bolgesel biiyiime modelinden tiiretilen diger bir bolgesel model ise,
Keynesyen bolgesel ihracat modelidir. Bu bolgede bolge yatirimlart ve devlet
harcamalar1 sabit alinip, ihracattaki degisimler izlenmektedir. (1.8) numaral esitlikten

denkleme ulasilmaktadir.

Y= 1
I-(1-t)(c—m)

(1.10)
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Bu denkleme gore bolge ihracatinin AX; kadar artmasi, bolge gelirini AY kadar

arttirmaktadir. (1/1—(1—t)(c—m)) bolgeler aras1 dis ticaret carpamidir. Bolgesel
biiylimenin temel kaynagi bolgenin ihracatidir. Bu denklemle bdlgesel biiyiime
literatiirlinde 6nemli bir yeri olan bolgesel ihracat modeli export-base model ortaya

konmaktadir.

Diger Keynesyen bolgesel biiylime modeli Hartman-Seckler tarafindan
gelistirilen Keynesyen Bolgesel Yatirim Modelleridir. Buna gore denklemde Y
bolgenin gelirini, Cj; bolgenin tiiketimini, I;; bélgenin yatirimini, Mj bolgenin ithalatini
gostermektedir. Bolgesel gelir harcama esitliginden denklem asagidaki gibidir.

Yit:Cit+Iit+Xit_Mit (111)

Bu modelde bolgenin tiiketim (C;j) bir 6nceki donem gelirinin (Yj.;) fonksiyonu
iken, bolge ici yatirimlar (I;) bolgenin tiiketimi ve ihracatiin bir fonksiyonudur. Ayrica
bolgenin ithalati, tikketim mallart ithalati (M) ve yatirim mallari ithalati (M) olmak

tizere ikiye ayrilmistir. Buna gore tiiketim, ithalat ve yatirim denklemleri asagidaki gibi
gosterilmektedir.

_ c _ c k _ k
Cir - CYir—l Mir =m, Cir Mir =m, Iir

I, =v[(C, -C,,-M +M; )+(X,—-X, ) (1.12)

it-1

Denklemlerde ¢ katsayisi marjinal tiiketim egilimini, m' marjinal yatirim

mallar1 ithalat egilimi, m, marjinal tiiketim mallar1 ithalat egilimini ve v marjinal

sermaye/tilketim oranint gostermektedir. Denklem (1.12)’deki esitlikleri (1.11)’deki
bolge geliri denkleminde yerine konulup diizenlendiginde asagidaki yeni denklem elde
edilmektedir (Ildirar, 2004:48).

Y:X”+(l—m,k)v(X”—X,_1)+c(1—mf) (1.13)
+A-m WY, —[c—(A-mOHA-—m WY, ,
1.6.1.1.1. Harrod Domar Bolgesel Biiyiime Modeli

Keynesyen biiylime modellerinin diger sekli olan Harrod Domar Biiyiime Modeli,

II. Diinya Savas1 sonrasinda donemin en popiiler modellerinden biri olmustur. Harrod-
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Domar modelinde biiylime siirdiiriilmesi zor bicak sirt1 denge sartlarina baglanmaistir.
Bu dengesizliklerin dogmamasi, dogmussa giderilmesi i¢in devlet siirekli dengeleyici
rolii iistlenmistir. Harrod Domar Modelinde biiyiimeyi belirleyici etkenler olarak
tasarruflarin 6nemi vurgulanmistir. Modelde ulusal gelirin belirlenmesi ¢ercevesinde bir
ekonominin biiylimesi yatirimlarin miktarina, yatirimlarin miktar1 da tasarruflarin
diizeyine baglh kabul edilmektedir. Harrod Domar Model ile ilgili ¢esitli varsayimlar
yapilmistir. Buna gore kapali bir ekonomi vardir, iiretimde sermaye ve emek sabit
oranlarda kullamlmaktadir. Olcege gore sabit getiriye ve her birim ¢ikt1 basina sabit
sermaye (Ky) ihtiyac1 vardir. Ozellikle sermaye diizeyi c¢ikti (Yy) elde etmek icin
gereklidir. Denklem K;=k;Y;’ dir, buna gore k;, sermaye hasila oranini vermektedir.
Tasarruflar gelir ile dogrusaldir, Si=siYy ’dir, s; marjinal tasarruf oranini gosterir.

Yatirnm tamamen tasarruflar tarafindan belirlenmistir, I, =AK, =S, (Luoto ve

Rafert,2007). Bir ekonomide 1 bdlgesinin t zamanindaki geliri Yy, tiiketim Cg; ve yatirim

I; diizeyine esittir. 1 bolgesinin tiiketim diizeyi, C, =c¢,Y, dir. ¢; marjinal tiiketim

i

egilimidir ve c+s=1"dir. Buna gore;
Y, =C,+1, (1.14)
Yukaridaki esitlikler denklem (1.14)’de yerine koyuldugunda;

Y. =cY +AK,

i n
Y,=¢Y, +(K,—-K, )

Y, (A-c)=k (¥, -Y,,) (1.15)

esitligi yeniden diizenlendiginde, asagidaki esitlikler elde edilir.

Y -Y, l-c s
Tl 276G S, 1.16
Y PRl (1.16)

t 1 1

1 bolgesinin biiylime hizi gj, yiiksek tasarruf oranma s; ve diisiikk ki’ya (yiiksek
verimlilige) gore artmaktadir (Easterly,1997:3). Ekonominin dengeli biiyiimesi icin,

biitiin bolgelerin ayni biiyiime hizina sahip olmalidir, bagka bir degisle s,/k, orannin

esit olmas1 gerekmektedir.
Harrod-Domar modelinde, tam istthdamin saglanmasi veya enflasyonsuz bir
ekonominin ortaya ¢ikmasi miimkiindiir; ancak, bu gecici bir durumdur. Dolayisiyla,

devlet miidahalesi gerekmektedir. Planlama modelde Onemlidir ve bir iilkenin
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(bdlgenin) ne kadar zenginlesmesi gerektigi, i¢in ne kadar yatirim ve tasarruf yapilmasi
gerektigi hesaplanmalidir. Bu modelde, bir ekonominin biiyiimesi, yatirimlarin
miktarma, bu da tasarruflarin diizeyine baghdir. Ekonomiler, gelirlerinden ne kadar ¢ok
tasarruf edip yatirima doniistiirebilirse o denli biiyiiyebilir. Bu da yatirimlarindan elde
edecekleri ek hasilaya baghdir. S0z konusu hasila ise, sermaye-hasila oraninca
belirlenmektedir. Dolayisiyla, yeni yatirim orani ile verimliliginin ¢arpilmasi sonucu
ulasilan deger, gelirin ne kadar artacagini ortaya koymaktadir (Dolun ve Atik, 2006:8).
Bununla birlikte, Keynesyen bolgesel biiylime modelleri bolgeler arasi geri besleme

etkisi ihmal edildigi, kisa donemli oldugu, faktor piyasalar1 goz ardi edildigi, sadece
talep yoniinii ele alindigi, paranin bolgesel ekonomiye etkileri modele dahil edilmedigi
ve analizlerde tek bir sektor ele alindig1 icin ¢esitli elestiriler almistir. Sermaye hasila
katsayis1 hesaplanirken ekonomide sektorel ayrima gidilmemis, ekonominin tamamini
temsil eden tek bir katsayr dikkate alinmustir. Oysa sektorlerin ekonomi icindeki
agirliklar birbirinden farklidir, tek bir katsayr hesaplanarak yapilan analizler yaniltici
olabilmektedir (Berber,2006:137, Ildirar, 2001:51).

1.6.1.2. Neo-Klasik Bolgesel Biiyiime Modelleri

Solow’un (1956) ekonomik biiyiimenin bi¢gimsel modelini ortaya koydugu makalesi,
giiniimiizde de Neoklasik biiylime teorisinin kurulmasina yaptig1 katkilardan dolay1
Onemini korumaktadir. Solow’a gore ekonomik biiyiime tamamen digsal teknolojik
degisime baglidir. Bununla birlikte Neoklasik modeldeki biiyiime, beseri sermaye, fiziki
sermaye ya da niifustaki artislarin bir fonksiyonu olabilmektedir. Isgiicii iiretim faktorii
olarak dikkate almmustir. Olgege gore azalan ya da sabit getirilerin oldugu
varsayllmaktadir. Sermaye-hasila ve sermaye-isgiicii oranlari, Harrod-Domar
modelindeki gibi sabit degildir. Solow i¢in beseri sermayenin biiylimede herhangi bir
rolii yoktur. Biiylime digsal faktorler tarafindan belirlenen toplam faktor verimliligi
(teknoloji) ile gerceklesmektedir. Neoklasik modelin anahtar yorumu, iilkelerin ya da
bolgelerin biiylime oranlarmnin zaman iginde yakimsayacagidir. (Barro 1993; Brander,
1992:802-802)

Neoklasik biiyiime modelinde Keynesyen biiyiime tarafindan ihmal edilen arz
cephesi dahil edilmistir. Buna gore tek bir bolgenin ekonomisi i¢in iiretim fonksiyonu;

Y =AF(K,L) dir. (1.14)

Bu bi¢cimde modele konulan teknoloji degiskeni Hicks notr (Hicks neutral)’ diir. K
sermaye stogu, L isgiicii, Y reel cikt1 diizeyi, A toplam faktor verimliligini (teknolojik
bilgiyi) gostermektedir. Hicks notr tipi iiretim fonksiyonunda A’daki degisimler K yada
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L’nin optimal degisimini etkilememektedir. Bu tip iiretim fonksiyonunda teknik
degisken A=A"" seklinde tanimlanmistir, daha sonra Cobb Douglas iiretim
fonksiyonu Y = K(K "’Ll_"’) seklinde diizenlenmistir (Romer, 2001:12). Denklem
(1.14)’deki iiretim fonksiyonun asagidaki ii¢ kosulu sagladigr (inada kosullari)
varsayilmaktadir (Barro ve Sala-i-Martin, 1995:16).

2 2
oF oF >0 ve a—F a—F<0 orn, fonksiyon konkavdir.

9K oL oK> L
2. Fonksiyon birinci dereceden homojendir. Orn; F(AK,AL) = AF (K, L)

1

oF . oF ) oF . oF
K_ma—L:hmea—L:O ve thqoa—L:hmHoa—L:“

Denklem (1.14)’deki fonksiyon Neoklasik iiretim fonksiyonudur, buna gore birinci

3. lim

dereceden homojen fonksiyon olarak yazilabilir.
Y=AFK,L)=LAF(K/L1)=LA.f(k) burada k=K/LL ekonomide kisi basina
sermaye stogudur. Esitlik L’ye boliindiigiinde iiretim fonksiyonunun yogun sekli
bulunur;
y=A.f(k) (1.15)
Bu iretim fonksiyonu k i¢cin konkavdir. y kisi basma diisen ¢ikt1 yada emek

verimliligidir. Bu tip bir Neoklasik ekonomide biiylimenin motoru sermaye ve emek
gibi faktorlerin birikimidir. Emegin sabit ve digsal olarak verilen bir oranda ile n = L/ L
biiylidiigi varsayilirken ve sermaye stogunun yatirim ile arttifi ve amortisman ile
azaldig1 varsayilmaktadir. Sermaye birikimi K =1 -0,K dir. 6, sermayenin
amortisman oramidir. Degisken {izerindeki nokta, zamana gore tiirevi ifade
etmektedir. K = dK /dt Yatirmmin sermayeye esit olmasi I=S temel bir makro ekonomik

ifadedir. Tasarruf  ¢iktinin bir parcasi olarak ifade edildiginde

S =s5.F (K, L) bulunmaktadir, burada s ekonominin tasarruf oranidir.

Solow modelinde tasarruf orami digsal olarak verilmektedir. Her iki taraf L’ye

boliindiigiinde asagidaki esitlik bulunmaktadir.
K/L=1/L-6,K/L=sA.f(k)-J5.k

k=K/L (kisi bagina diigen sermaye) oraninin boliim tiirevi alindiginda;

k=K/L—nk denklemi tiiretilir. Yukaridaki denklemde yerine konuldugunda

Neoklasik biiyiime modelinin temel differensiyal denklemi bulunmaktadir.
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k=s.A.f (k)= (8, +n)k (1.16)

Denkleme gore; s.A.f(k)>(d, +n)k iken sermaye artmaktadir (k>0), sermayenin
etkin amortismant yatirimdan daha asagidadir. Bu durum sekilde k; olarak

gosterilmektedir. Tersine s.A.f(k)<(J, +n)k iken sermaye azalmaktadir (k<0), ky’deki

durum. Boylece s.A.f(k")=(5, +n)k" iken ekonomi kararh dengeye k'

yonelmektedir.

Sk
f (k)
s.f (k)

<+—

*

' —>
ko kT k

1
Sekil 1.1: Solow Modelinin Grafik Gosterimi
Kaynak: Keilbach, 2000:6

Bu karali denge (steady state) durumunda kisi basina degiskenin k=K/L sabit
kalmasi, sermaye ve emegin digsal olarak verilen aynt n oraninda biiyiidiigiini
gostermektedir. Boylece eger A sabit varsayilirsa, biitiin degiskenler, K, L ve Y’nin
hepsi ayn1 oranda biiyiiyecektir’. Denklem (1.14)’deki degiskenler t zamanmm bir
fonksiyonu olarak yorumlanirsa, esitligin her iki tarafinin t’ye gore tiirevi alindiginda ve

Y’ye boliindiigiinde asagidaki denklem bulunmaktadir.

_— AF, ). AF, . o AFy ) . AF, ).
Y:AF(K,L)+[ YKJK—F( YLJL = Y:A§+( YKJK+[ LJL

Y
Y A (AF.)\. (AF ). A (AF.K\K (AF L\IL
—=—+|—LK+|—L|L = Y_A JALKK L L
Y A Y Y Y A Y J)K Y )L

"k *s, o x ve f(k) tarafindan gerceklestirilen parametreler tarafindan belirlenmektedir, bu nedenle

bolgeler arasinda farklilik gosterebilmektedir. Steady state durumu ise bu parametrelerden bagimsizdir.
Niifusun sabit oldugu varsayildiginda ekonomi sifir biiyiime durumundadir.
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Burada F; (1.14)’deki tiretim fonksiyonun faktor i’ye gore kismi tiirevidir. Faktor
piyasalarinin  rekabet¢i oldugu varsayildiginda parantez icindeki terimler,
ticretin(kiranin) emek(sermaye) yoluyla elde edilen, toplam gelirdeki paymna esittir.
Eger Olcege goOre getirinin sabit oldugu varsayilirsa bu paylarin toplami bire esit

olacaktir ve boylece asagidaki denklem elde edilecektir.

AY!Y =AA/A+[a.AK/K]+[(1-a).AL/ L]

gy =8.tog+(1-a)g, (1.17)

Burada g; biiylime oranlarmi gostermektedir. Buna gore elde edilen denklem
‘biiytime denklemi’dir ve K ve L’nin her ikisi de n biiyiime oraninda artarsa Y’de bu
oranda aynmi derecede biiyliyecegini agiklamaktadir. Biiylimenin ikinci kaynagi ise
toplam faktor verimliliginin biiylimesidir. Bu faktor teknolojik degisme ve yeni buluslar
vasitasityla artmaktadir ve daha sonra da K ve L’nin verimliligini arttiracaktir. Solow
teknolojinin A’nmn degerlendirmesi i¢in bir Oneri getirmemistir. Bunun yerine A’nin
digsal olarak belirlenen %2 civarinda bir oranla her yil biiyliyecegi varsayilmigtir.
atahmin edildiginde ga’min tahmini denklem (1.17) yeniden diizenlenmesi ile
bulunabilecektir. Bu yontem ile ga tamamen artik olarak dikkate alinmaktadir ve
literatiirde ‘Solow artig1’ olarak ge¢mektedir (Keilbach, 2000:6-7)

Biiyiime ya da yigilmadaki bolgesel farklhiliklar tek bir bolgeden ziyade iki bolgenin
yer aldigi Neoklasik biiyiime modeliyle aciklanabilmektedir. Oncelikle her birinin
tretim fonksiyonun denklem (1.14)’teki gibi Y =AF(K,L)olan iki bdlge
varsayilmaktadir. k; 1 bolgesinin sermaye/isgiicii orani (yada sermayenin yogunlugu)dur.
A; her iki bolge icin ayni varsayildiginda, y = A.f (k) ’den k;>k, = y;>y,’dir. Denklem
(1.16)’dan kl’in kz "den biiytik, kiigiikk yada esit olmas1 gercek ki’ye baghdir, yani
bolgelerin kendi denge noktas1 k* ile ilgili olarak bulundugu yere baglidir. Sonug olarak
her bir bolge kendi denge noktasma k* yakinsayacaktir ve her iki bolgedeki iiretim
parametrelerinin ayni oldugu varsayilirsa iki bolgede ayni sermaye yogunluguna
yakisayacaktir.

Bolgeler arasi faktor gociine izin verilirse durum daha da hizlanacaktir. Faktor
ticretlerinin kendi marjinal iiriinlerine esit oldugu varsayimindan of /ok = f, =r/w
eger bir bolgede sermaye yogunlugu daha fazlaysa, o bolgenin isgiicii verimliliginin

daha fazla olacagi sonucu ¢ikmaktadir. Boylece bu bolge daha yiiksek iicret verecek ve
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diger bolgelerden isgiicii ¢ekecektir. Bu durum her iki bodlgede sermaye yogunlugu
esitlenene kadar devam edecektir. Baska bir degisle, eger bir bolgede sermaye
yogunlugu fazlaysa, sermayenin getirisi nispeten diisiikk olacak, sermaye bolge disina
kacacak ve ayni sonug ortaya cikacaktir. Sonucta iki bolgede ayni sermaye yogunluguna
sahip olacak, gocler duracak ve bolgeler ayni oranlarda biiyiiyecektir. Eger bolgelerdeki
teknoloji diizeyi (A;) farkli olursa durum daha farkli olacaktir. A;>A, varsayildiginda,
denklem (1.16)’e gore k;=k, olsa bile k1>k2 "dir. Bundan baska k;=k;, olsa bile, 1.
bolgede sermayenin marjinal iriinii fy daha fazladir. Boylece 1. bolgede sermayenin
yogunlugu artacaktir, bu emek verimliligi ve iicretleri arttiracak ve sonunda iggiiciinii
bolgeye cekecektir. Bir bolgede A toplam faktor verimliliginin yiiksek olmasi biiyiime
tizerine pozitif etkiler yaratacak ve bolgenin Onceki faktor varliklarindan bagimsiz
olarak, toplam faktor miktarini artmasina neden olacaktir. Bolgesel bir modelde buna
yigilmanin ortaya c¢ikmasi denilmektedir. Bununla birlikte toplam faktor
verimliligindeki farklhiliklarin digsal varsayilmasi ve A’nin yigilmada nigin istiin
oldugunun tam olarak anlatilmamasi nedeniyle model, yigilma konusunda kismen
aciklayici olmaktadir (Keilbach, 2000:14). Teknoloji diizeyinin serbest mal (free goods)
olmast varsayiminda ise, A biitiin iilkeler ya da bolgeler tarafindan kolaylikla elde
edilebilecek ve biitiin bolgelere katkis1 ayn1 olacaktir. Bu varsayimlar altinda, biitiin
ilkelerdeki ya da bolgelerdeki kisi basina diisen gelir ayni1 oranda, digsal olarak
belirlenen teknolojik ilerleme oraninda biiyiiyecektir (Fagerberg, 1994:1149).

1.6.1.3. icsel Biiyiime Modelleri

I¢sel biiyiime modellerinin temelleri Romer (1986) ve Lucas (1988) tarafindan
ortaya atilmistir ve ekonomik biiylimeyi Neoklasik modelde oldugu gibi piyasa
mekanizmasinin denetimi altinda olmayan digsal teknolojik gelismeler yerine,
piyasalarin kendi dinamikleri icinde faaliyet gosteren ekonomik giiclerin, igsel olarak
belirledigini kabul etmektedir (Grossman ve Helpman 1994: 27; Ehrlich, 1990:3). Buna
gore icsel bilyiime modeli biiyiimenin gercekte icsel bir siirec oldugunu ileri
siirmektedir. Bununla birlikte, iilkeler (bolgeler) arasindaki kalkinma farkliliklari, teorik
olarak, iilkelerin (bolgelerin) kendi kosullarina bagimli olmasi ile agiklanmaktadir. Bu
teorilerde biiylimenin kaynagi olarak, fiziki sermayeye, beseri sermayeye ve kamusal
sermayeye yatirim, Ogrenerek yapma, isgiicliniin dagilimi, arastirma ve teknolojik
buluglar gibi faktorler gosterilmektedir (Romer, 1994: 16). Bu faktorler Adam
Smith’den (1776) bu yana tanimlaniyor olsa da, i¢sel teorilerde formiillerle gosterilerek,

etkileri daha acik anlatilmaya calisilmistir. Neoklasik modelin tersine, i¢sel biiyiime
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modeli, sermaye icin Olcege goOre artan yada sabit getirilerin bulunmasina
dayanmaktadir (Ezcurra vd., 2007:402).

Neoklasik biiylime modeli, artigin (ga) Olciilmesi konusunda ilerleyen caligmalar
izerinde oldukca etkili olmustur. Fakat genel olarak iki konuyla ilgili elestiri almistir.
IIk olarak ekonomik biiyiimeyi sadece niifusun (ya da isgiiciiniin) biiyiimesi ile
aciklanmasi yetersiz goriinmektedir. Bu tarif, ekonomik birimlerin faktor verimliliginin
ve dolayistyla tiretimin etkinligini arttirmak icin harcadiklar1 Ar-Ge cabalarini goz ardi
etmektedir. I¢sel biltyiime modeli, beseri ya da fiziki sermaye yatirimlariyla ilgili belirli
varsayimlara dayanarak ve uzun donem biiyiime oranlarini igsellestiren modeller
gelistirerek, Neoklasik teorideki bazi problemleri diizeltmeye calismaktadir (Martin ve
Sunley, 1998:207). Bu nedenle, Arrow (1962) ile baslayarak ve seksenli yillarin
ortalarma dogru devam eden caligmalarla ekonomistler bu boslugu doldurmaya ve
toplam faktor verimliligini i¢sel olarak gelismesini modellemeye caligsmislardir.

Temel olarak bu teknoloji diizeyi’nin (A) dinamiklerini modellenmesidir. Bu
konuda iki farkli yaklagimi birbirinden ayirt etmek olduk¢a faydalidir; buna gore iiriin
aracilifiyla toplam faktor verimliliginin artisinin modellenmesi ve uluslararasi bir
yontem olarak toplam faktor verimliligini artmasi ele alinmaktadir. Her iki modelde de
genel olarak sifir maliyetle diger firmalardan bilginin yayildig1 varsayilmaktadir
(Keilbach, 2000:9). ik yaklasimda, Arrow (1962) yaparak dgrenme kavramim iiretim
teorisi catis1 altinda incelemis ve daha sonra bu yaklasim Romer (1986) tarafindan
gelistirilmigtir. Romer’in varsaydig tiretim fonksiyonu su sekildedir: Y, = h(w,,W, x;,)

Burada w; ve x; firmaya ozgii girdilerdir (w, 1 firmasi tarafindan kullanilan bilgi

stogudur), W kismen gizli tutulabilen ve patenti alimamayan bilgi stogudur. Bu nedenle

bu bilgi kismen biitiin firmalar arasinda dagilacaktir. Yaparak ogrenme yaklasiminin

varsayimi, yatirim ve sermaye mallarinin kullanimi, bir makinenin kullanilmasi ve

gelistirmesi gibi bir bilgiyi olusturmaktadir. Boylece bilgi sermayeye baglhidir. Bu
N

yontemin basit bir tanimlanmas1 W = ZWI. “dir. N firma sayisidir. Eger biitiin w;’ler
i=1

aynm1 miktarda kullanilirsa Romer’in iiretim fonksiyonu Y, =h(w,, Nw ,x;) haline

gelecektir. Buna gore elde edilen denklem ‘bliyime denklemi’ su sekildedir:

gy =08, +(1+N)(1-a)g, Bu durumda sag taraftaki toplam birden biiyiiktiir ve

ekonominin biiyiimesi hizlanacaktir. Bu yaklasimda icsel olarak teknolojik bilginin
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biiyiimenin ilk defa modellenmistir. Ikinci tip i¢sel biiyiime literatiiriinde insan
sermayenin rolii ve arastirma ve gelistirme acik¢a dikkate alinmaktadir.

Ikinci yaklagimi hipotezi, ekonomik birimler bu faaliyetten bir kazanc sagladiklar1
takdirde arastirma yapacaklar1 temeline dayanmaktadir. Ar-Ge faaliyetlerinin ekonomik
birimlere yeni bir bilgi ya da plan olarak gelir getirmesi, bu mallarin tiiketilmesinde
ekonomik birimler arasinda rekabet yaratmaktadir. Tabi ki yiiksek maliyetli Ar-Ge
islemlerinden elde edilen projeler diger firmalar tarafindan hemen kullanilirsa firmalar
Ar-Ge faaliyetleri i¢in daha fazla yatirim yapmak istemeyecektir. Bunu onlemek icin
Ar-Ge iireten firmalar diger firmalara karsi patent kanunu gibi etkili yontemler
kullanmaktadir. Fakat bu tip yontemler de tam olarak etkili olamamakta, diger firmalar
kendi gelismeleri i¢in bu fikirlerin bir kismini ya da temel diistincesini kullanmaktadir.
Boylece, Ar-Ge ya da iiretim rekabet edemeyecek ve sadece bir kismi bu benzerligin
disinda kendine 0zgii olacaktir. Bu nedenle Ar-Ge kamu mali 6zelligi tagimakta ve
tiretim fonksiyonuna eklendiginde fonksiyonu dis biikey yapmaktadir.

Bu model Romer (1996) tarafindan ortaya konulmustur ve Lucas (1988), Romer
(1990), Grossman ve Helpman (1991) ve Aghion ve Howitt (1992) tarafindan
gelistirilen modelleri 6zetlemektedir. 1 bolgesinin ekonomisini mal tireten bir sektor ve
arastirma ve gelistirme (Ar-Ge)’ye bagh sektor olmak iizere iki sekilde tanimlandigi
varsayllmaktadir. Ayn1 zamanda t zamaninda, ¢iktinin tiretiminin Cobb-Douglas iiretim

fonksiyonu tarafindan modellendigi varsayilmaktadir.
Y, =[¢ K 1"[A8,L,1", (a’¢K’¢L)E [0’1] (1.18)
K sermaye, L isgiicii, A Y’nin iiretiminde kullanilan teknoloji diizeyidir. & ve

(1-e) terimleri iiretimin esnekliklerini ve 2 mal iireten sektorde kullanilan faktorlerin
bir boliimiinii gdstermektedir. ¢, = 1i¢in isgiiciiniin teknik degisimi arttirmasi ile Harrod
notr fonksiyon Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna doniismektedir (Klump ve Preissler,
2000:43). Mallarin iiretilmesinde, Ar-Ge’deki c¢ikti K, L ve A’nin kullanilmasima
baghdir. Fakat fikirlerin ya da projelerin iiretildigi Ar-Ge sektoriinde durum oldukca
farklidir. Stoklar tiiketimle erimemektedir. Bu nedenle, sektorde sadece var olan
teknoloji diizeyinin arttirabilmektedir. Bu durum icin asagidaki ac¢iklama uygun

olmaktadir.

A =Bli-g )k V-9, )L A" -6,A. (B.7.60)0] (1.19)
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B; t zamaninda Ar-Ge sektoriindeki teknoloji diizeyini gostermektedir. Denklem

Olcege gore sabit getiriye gore kisithi degildir, drnegin biitiin faktorler A arttirildiginda
Ar-Ge’deki ¢ikti A?*7*® kadar artar. Bunun yerine Ar-Ge’de (8 + ¥+ 6)>1 olmasi yani

oransal olarak ciktinin daha fazla artmasi daha mantiklidir. Kisi basma diisen

sermayenin  bolgesel biiyime orant su denklemden elde edilmektedir.

k
g =—=su k" VA _5  burada g, = @%@ “esittir. Bu denklemin yerini tutan
KT k K Hy kP y

A
diger denklem g, === WKL A 5 cdie gy, =(1-¢, ) (19, ) esittir. p, ve

M, zamandan bagimsizdir. g A ile artmakta ve k ile azalmaktadir. Baska bir degisle, ga
A ile azalirken diger faktorlere artmaktadir. Eger briit birikim amortismandan diisiik
cikarsa her iki biiylime orami da negatif c¢ikacaktir. Bu durum biiylime oranlarinin
dinamiklerinden elde ederek tespit edilebilir. Zincir kurali kullanilarak asagidaki
denklemler elde edilir.

¢, =(g +8)lla-1)g, +(1-a)g,] (1.20)
g.=(g,+0)Be +(y+Bg, +(6-1)g,] (1.21)

Eger g ve ga pozitif ve g, , g, sifira esit ya da sifirdan kii¢lik olmadiginda, ekonomi
icsel olarak bilyityecektir. Denklem (1.20)’de eger g, =—-J6, yada g, =g, ise
g, =0’dr. Ayn1 sekilde eger, g, >—0, ve g, <g, ise g, >0’dwr. Diger taraftan
gi=0 varsayilldiginda, eger g,=-0, ya da g, =g,(1-0)/B ise, denklem
(1.21)’da g , = 0 olarak gostermektedir (Keilbach, 2000:9-12).

I¢sel bilyiime teorisi, bilginin i¢sel olarak toplanmasimi ya yapilmis bir yontem
sonucu ya da bir iiriin araciligiyla hesaba katilmasi seklinde modellemektedir. i¢sel
biiylime teorisi genellikle zaman iginde biriken dinamik etkilerle ilgilidir ve igsel
biiylimenin bi¢cimsel modellenmesindeki odak noktasi genellikle ulusal diizeydedir.
Bir¢ok teorisyene gore ic¢sel biiyiime teorisi tarafindan varsayilan etkiler ve yayilmalar
daha cok cografik olarak yogunlasmis bolgelerde meydana gelmektedir (Martin ve
Sunley, 1998:208). Bolgenin fazla sayida olmas: durumunda ortaya ¢ikan soru, bilginin
sadece yerel olarak m1 ya da global olarak mi elde edilip edilmeyecegidir yani komsu

bolgelerden bilginin dagilip dagilmayacagidir. Lucas (1988) ayni sanayideki insanlar
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arasindaki 6grenme ile ilgili yayilmalar i¢cin en biiyiik firsatin iiretimin yogunlastigi
kentler ya da bolgeler oldugunu belirtmistir. Buna gore bilgi akimi ve teknolojik
digsalliklar cografik olarak yakin bolgelerde meydana gelmektedir (Grossman vd.,
1994:39).

Yaparak Ogrenme yaklasimina gore ise, Ogrenme sermaye stogu ya da isgiicii
stoguna (ya da biiylimesine) baghdir. Buna gore Ogrenerek yapma, isgiiciiniin
verimliligi ve dolayisiyla iicretlerle arttirmaktadir. Ayni1 zamanda yaparak 6grenme
yaklagimi i¢indeki ‘tecriibbe ile Ogrenme’ de zaman i¢cinde emek verimliliginin
armasinda onemli bir rol oynamaktadir (Villanueva, 1994:4). Eger bilgi sadece yerel
olarak elde edilir ve faktorler go¢ edebilirse, biiyiikk bolgeler bilgiyi daha hizli
toplayacaktir, boylece isgiicii verimliligindeki farklilik artacak ve isgiicii biiytik bolgeye
gidecektir.

Eger iki bolge yerine kent merkezi ve ¢evresini ele alirsak, isgiicli havuzunun yogun
oldugu kent merkezine ¢evreden isgiicli cekecektir. Bagka bir degisle, bolgeler arasinda
bilgi dagilimmni olmasi ve bolgenin Ogrenerek yapma etkisiyle komsularindan
yararlanmasi, bilgi dagiliminin olmamas1 durumuna gore daha fazla sermeye ve isgiicii
verimliligi saglamasina neden olacaktir. Bu etki 6zellikle biiyiik bolgelerde daha fazla
beseri sermaye stogunun oldugundan beri kiiciik bolgeler i¢in daha énemlidir. Ucretin
marjinal verimlilige esit oldugu varsayiminda, kiiciik bolge daha yiiksek iicret verebilir
ve faktorleri kendine cekebilir. Boylece bolgeler ayni sermaye yogunluguna
yakinsayacaktir. Diisiik sermaye yogunluguna sahip bolge daha hizli biiyiiyecek ve
dengeye ulasildiginda, bolgeler ayni oranda biiyiiyecektir. Bu durum beseri sermayeye
dayal1 yaklasimda da ayn1 sonucu vermektedir. Beseri sermaye de bir bdlgenin biiyiime
oranimi1 belirlemektedir. Bolgeler arasinda beseri sermaye dagilimmin olmadig:
durumda, daha fazla beseri sermayeye sahip olan bdlge daha hizli biiyiiyecek ve
sermaye stogunun ve isgiiciiniin tamamini kendine c¢ekecektir. Sonugta bolgesel kisi
basina diisen gelir raksayacaktir. Eger beseri sermaye bolgeler arasinda dagilirsa, iki
bolge de aymi sermaye yogunluguna yakinsayacak ve ayni oranda biiyliyecektir
(Keilbach, 2000:17). Buna ek olarak, I¢sel biiyiime teorisine gore, yeni teknolojilerle
ilgili yayilmanin 6nemini vurgulamak i¢in farkli mallarda uzmanlasma farkh biiyiime
sekilleri yaratmaktadir. Buna gore bir bolge, yayilim i¢cin daha fazla potansiyeli olan
mallarda uzmanlastiginda diger bolgelerden daha hizli biiyliyecektir (Leichenko,
2000:310).
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1.6.1.4. Thracata Dayali Biiyiime Modelleri

Ihracata dayali biiyiime modelinde ticaret biiyiimenin motoru olarak kabul
edilmektedir ve ihracatin artmasi da bolgesel ekonomilere digsallik ve verimlilik
avantajlar1 saglamaktadir. Model, bir bdlgenin gelismesini o bolgenin diger bdlgelerle
ve iilkelerle yaptig1 ihracatla agiklamaktadir. Ihracat potansiyeline sahip bir bolge
yatirimlar: kendine cekecek ve diger bolgelere gore gelismis bolge konumuna gelecektir
(Matthee ve Naude, 2007:3-4).

En basit sekli ile modele gore, bir bolgenin ihracati icin, iiretim ve istihdamdaki
bolgesel biiylime digsal talebin bir fonksiyonudur. Biiylime sadece dogrudan ihracat
araciliyla degil, Keynesyen gelir ¢carpimindan da kaynaklanmaktadir: bolge ihracatinin
biiytimesi ile iliskilendirilen gelirin biiyiimesi ileride yerel mallarm talebinin artmasina
neden olacak, bu da daha sonra bolgesel geliri arttiracaktir. North (1975) ihracata dayali
biiylime modelini genisleterek, bolgesel biiyiime i¢in digaridaki talebin gerekli bir kosul
oldugunu gostermektedir, ekonomik kalkinmada yeterli kosullar iiretimde
karsilastirmali istiinliikler ve tasima maliyetleri gibi yerel faktorleri kapsamaktadir.
Bolgelerin uzmanlagmasinin agiklanmasi1 bu faktorlere dayandirilmaktadir. Digsal
ekonomilerin gelismesi ve teknolojinin ilerlemesi gibi arza dayali diger faktorler
bolgenin ihracatini arttiracaktir. North (1975)’a gore ihracatin uzun donem gelirin
belirlenmesindeki roliine ek olarak, bolgedeki ekonominin konjonktiirel duyarliligini
azaltmakta ve bolgedeki isgiiciiniin 0zelliklerini etkilemektedir.

Ihracata dayal teorideki yapisal sorunlar Chinitz (1961), Thomas (1964), Tiebout
(1975), Krikelas (1992) ve bircok ekonomist tarafindan ortaya konmustur. Biiylimenin
timii digsal talepteki degisime baglandiginda ihracata dayali model, bdlgesel
biiytimedeki farkhiliklar1 agiklarken girdi fiyatlari, emek kalitesi, yatirim diizeyleri,
tastma maliyetleri ve kapasite kisitlar1 gibi arz faktorlerinin roliinii gozden
kacirmaktadir. North (1975) and Tiebout (1975)’un tartistigi diger elestiriye gore,
teorinin uygulanabilirligi ¢ogunlukla bir bdlgenin ekonomisinin kapsammin ve
Olceginin bir fonksiyonudur. Tiebout (1975)’a gore ihracata dayali teori temel olarak
birkac sektoriin baskin oldugu kiiciik bolgesel ekonomilere uygulanmaktadir. fhracat
sektorlerinin toplam ¢iktida kiiciik bir yer tuttugu, biiyiik ve ¢ok cesitlenmis bolgelerde
yerel sektorlerin bolgesel biiylimeye oOnciiliik ettigi diisiiniilmektedir. Biiylimenin itici
giicii olarak ihracatin 6nemi sadece kisa donemde gecerlidir. Uzun donemde ise
bolgenin yerel sektorlerinin Ozelliklerinin biiylime icin daha Onemli oldugu

diisiiniilmektedir, ciinkii bu sektorler bolgedeki sanayi ¢esidini ve bolgede yaratilan
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yeniliklerin tiiriinii etkilemektedir. Tiim bu elestirilere karsin ihracata dayali teori
bolgesel kalkinma ve planlamada ve uluslararasi ticaret ve biiyiime analizlerinde
kullanilmaya devam etmektedir. Bolgesel kalkinma uygulamalar1 genellikle milli
ekonomi iginde yerel alanin bdlgelerarast ihracati iizerinde odaklanmaktadir
(Leichenko, 2000:304-305).

Bolgesel iiriin ¢esidi ve ihracatta uzmanlasmanin agiklanmasi Hecksher-Ohlin
modeline dayandirilmaktadir. Teoremde bir iilkede ya da bolgede hangi faktér yogun
ise, o faktoriin iiretimde yogun olarak kullanilacagi, dolayisiyla bdlgenin o mallar
izerinde uzmanlasacagi ve mallar1 ihra¢ edilecegi ileri siiriilmektedir. Bolgelerin ihracat
performansi bolgeler arasindaki faktor gelirleri, yerli ve yabanci piyasalar, sanayi
yapis1 ve yigilma ekonomisi arasindaki farkliliklar etkilemektedir.

1.6.1.5. Kiimiilatif Nedensellik Teorisi

Kiimiilatif Nedensellik modeline gore ise, bolgelerarasinda iicret yada kisi basina
gelir diizeyinde yakinsamanin ni¢in olusmayabilecegini aciklamaya ¢alismaktadir.

Myrdal gelirin uluslar arast ya da bolgeler arasi farkliliginin agiklanmasinda
kiimiilatif nedenselligin temel oldugunu gostermektedir. Bu farkliliklar cografik
mekandaki refah ve iiretim yigilmasmin kaynaklanmaktadir. Uluslararasi diizeyde etkiyi
Myrdal su sekilde agiklamaktadir, devresel ya da kiimiilatif nedensellik etkisini ile
azgelismis lilke daha da kétiilesir ya da ayni diizeyde kalirken, gelir ve iiretimde iistiin
olan iilke daha da istiin hale gelecektir. Myrdal kiimiilatif mekanizmay1 uluslar arasi
ticaretteki negatif etkiler (backwash effects) ve dengesizligi ilerleten sermaye akimi ve
bu gerilimi azaltan pozitif etkiler (spread effects) agisindan incelemektedir. Myrdal
negatif etkilere Ornek olarak sentetik kahveyi vermektedir. Tarim sektoriindeki
teknolojik ilerlemeler sonucunda gelismis iilkelerin, azgelismis iilkelerin temel ihrac
riinii olan bazi tarim iriinlerini suni olarak iiretmesi ve zengin iilkelerin talebinin
azalmasi ile azgelismis lilkelerin ihracat yapamamasi olumsuz etkidir. Bunun disinda,
bazen yabanci yatirnmlarin azgelismis iilkeye gelerek diisiik iicretle c¢alisan niteliksiz
isgiiciinden bagka bir yerel girdi kullanmadigi, bolgedeki yerli girdileri kullanmadig ve
bolgede katma degeri yiiksek iiretim yapmadigi goriilmektedir. Az gelismis iilke
yalnizca yerlesim bolgesi olarak kullanmaktadir. Bu bakimdan uluslararasi agidan
azgelismis iilkelerdeki yerli girdilerin yabancilar tarafindan satin alinarak kullanilmasi
ve verimli yatirimlarin yapilmasi pozitif yayilma etkisini gostermektedir (Meardon,
2001:45-46). Ayni1 mekanizma bolgesel diizeyde de gecerlidir. Bir ya da birkag

sanayinin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan biiyiime kutbu azgelismis bolgedeki biitiin
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sermaye ve nitelikli isgiiclinii kendine ¢cekerek negatif etkilere neden olacaktir. Gelismis
bolgenin geri kalmis bolgenin iriiniine bir piyasa olusturdugu durumlarda ise pozitif
etkiler ortaya cikacaktir. Negatif etkilerin pozitif etkilerden fazla olmasi azgelismis
lilkeleri fakirlestirecektir (Ozgiir ve Erdal, 2002:341). Teoriye gore fakir iilkelerde
bolgeleraras1 gelir farkliliklar1 zengin iilkelerden daha fazladir Bununla birlikte, kisi
basma diisen geliri yiiksek ve diisiik maliyet avantajmna sahip olan bolgelerde ekonomik
faaliyetler yigilmay1 tercih edecektir. Myrdal Neoklasik teorinin ileri siirdiigii gibi
sermayenin diisiik iicret diizeyine sahip bolgeye yonelmeyecegini, bunun yerine iicret
disindaki olumsuz faktorlerden etkilenerek hareketini degistirecegini diistinmektedir.
Kaldor’un (1970) Kiimiilatif Nedensellik Teorisine gore bdlgesel biiyiimenin
anahtari, bir bolgenin ihracati i¢in talebin artmasidir. Kaldor’un diisiinceleri iki temele
dayanmaktadir. 11k olarak Myrdal’m goriislerini genisletmistir (6rn, cekirdek bolgeye
dogru isgiicli ve sermayenin geri akmasi, cekirdekten disariya teknolojik yeniliklerin
yayllmasmdan daha iistiindiir) ve ithracatin artmasimin kiimiilatif etkilerinin dlcege gore
artan getirilerin sonucu oldugu ileri siirmektedir. Bu artan getiriler sadece biiyiik ol¢ekli
tretimle (statik Olcek ekonomileri) degil ayni zamanda Ogrenme (teknik bilgi ve
ustaligin gelistirilmesi, diistince ve tecriibelerin iletilmesinde kolaylik vs.) ve yigilma
ekonomileri (dinamik dl¢ek ekonomileri) ile de ilgilidir (Leichenko, 2000:307). Sonug
olarak, iretimin artan Olcegi ve verimliligin artis1 arasindaki iliski Verdoorn Yasasi
olarak bilinmektedir. Verdoorn Yasasi imalat sanayindeki verimlilik artisi ve cikt

arasindaki iligkiyi incelemektedir (McCombie ve De Ridder, 1984:268).

t, =f(,); o, >0 Esitlikte verimlilik biiylime orani (t;), ¢iktinin biiyiime orani (y;)

ile yiikselmektedir. Buna gore ekonomik biiyiime Olgek ekonomilerinin varligindan
dolay1 verimlilikte biiyiimeye neden olmaktadir. Ikinci olarak iicretlerin etkinligi
kavrami ortaya ¢ikmaktadir (Caniels, 1996:6). Reel iicretlerin verimlilige boliinmesiyle
bulunmaktadir. Emek hareketliligi varken, reel iicretlerin bolgeler arasinda sabit oldugu
varsayilmaktadir, fakat Verdoorn Yasasinin sonucuna gore, hizli ¢ikti artisi ile birlikte
bolgelerde verimligin yiiksek olacagi tahmin edilmektedir. Bu durumda daha hizli
biiyliyen bolgelerde iicretlerin etkinligi diisiiktiir (Sunley, 1992). Bolgesel biiyiime
kavramu iizerinde Kaldor’un modelinin dnemli etkileri bulunmaktadir. Model 6zellikle
bolgesel kalkinma sekillerini etkileyen 6lcege gore artan getirinin rolii ve farkl bolgesel

biiylime oranlarinin belirlenmesine alternatif bir agiklama getirmistir.
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Myrdal ve Kaldor’un gelistirdigi bu teorinin en zayif yoniiniin gelismis bolgelerin
baslangicta nasil gelismis, geri kalmis bolgelerin de nasil geri kalmis bolgeler oldugunu
aciklayamamis olmasidir. Kiimiilatif Nedensellik modelinin 6nceki versiyonunda eksik
birakilan digsal faktorler Dixon-Thirwall tarafindan modele dahil edilmistir. Buna gore,
thracatin biiylime oranini etkileyen digsal faktorler diinya gelirindeki degisikliklerin
yami swra diger bolgelerde iretilen ikame mallarinin fiyatlar1 tarafindan da

belirlenmektedir (Ildirar ve Agdemir, 2005:253).
1.6.2. Bolgesel Kalkinma Teorileri

Bolgesel kalkinma ile ilgili analizlerin ortaya ¢ikmasma ilk olarak Von Thiinen’e
dayanan mekan ekonomisi ya da bolgesel ekonomi, ikinci olarak da II. Diinya
Savasi’ndan sonra gelistirilen makro ekonomik biiylime ve kalkinma teorileri neden
olmustur. Daha Onceleri ekonomik olaylar boyutsuz nokta ekonomisi anlayis: i¢inde ele
alimirken, mekan ekonomisiyle mekan boyutu ve biiyiime teorileri ile zaman boyutu
ekonomik analizlere kazandirilmistir. Bu iki bilim dalinin kesismesinde ortaya ¢ikan
kalkinma teorisi, ekonomik siirecin dinamik yoniine ve merkez icindeki farklilagmalarin
incelenmesine yonelmektedir. Boylece kalkinma siirecinin ¢ok yonlii boyutu
irdelenmeye baslanmistir.

Bolgesel biiylime modellerindeki denge diisiincesinin aksine bolgesel kalkinma
teorileri kalkinma siirecinde ortaya ¢ikan farklilagmalar, dengesizlikler ve kutuplasmalar
tizerinde yogunlagmustir. Bunlar bolgesel kalkinmanm 6ziinii olusturmakta, bolgesel
kalkinma dinamigi bu siire¢lerde aranmaktadir. Bolgesel ekonomiye olan ilginin
1930’lu yillarda artmasma karsin, bolgesel kalkinmaya yonelik ¢aligmalar 1950’11
yiullarin sonlarina dogru ortaya ¢ikmaya baslamigtir. Buna gore, Neoklasik iktisat¢ilar,
azgelismiglik siirecine yaklasim baglaminda, az gelismis iilkeler icin iki kalkinma
modeli gelistirmistir. Bunlar “Dengeli Kalkinma Teorileri” ve “Dengesiz Kalkinma
Teorileri”dir. Dengeli veya dengesiz kalkinma yolunun izlenmesi iilkelerin 6zelliklerine
gore degisme gostemektedir.

1.6.2.1. Dengeli Kalkinma Teorileri

Dengeli kalkinma, ekonomide mevcut biitiin sektorlerin ayni anda ve birlikte
gerceklestirilmesi anlamina gelir. Dengeli kalkinma teorileri karsilikli baghiliga
dayanmakta ve bir denge halini temel almaktadir. Yiyecek ile giyecek, tarimsal
hammaddelerle endiistri mamulleri, sermaye mallar1 ile tiiketim mallari, kamu

yatirimlari ile diger yatirimlar, ihracat ile i¢ talep i¢in iiretim arasinda kurulan bir denge
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durumunu ifade etmektedir. Dolayisiyla bu teoriler tamamlayicilik bagmna
dayanmaktadir (Streeten, 1966: 170). S6z konusu tamamlayicilik sadece sanayinin alt
sektorleri arasinda degil, tarim ile sanayi arasinda da kurulmalidir. Dolayisiyla dengeli
kalkinma sadece sanayi ile smirlanmamali ve aym1 zamanda iilkenin degisik bolgeleri
arasinda da olusturulmalidir. Bir ekonomide biitiin sektorlerin birlikte biiyiimeleri i¢in
yatirimlar planl ve dengeli bicimde dagitilmis bulunuyorsa dengeli biiylimenin 6n sart1
saglanmis olur. Bu diisiince, kalkinma icin gerekli olan tiim kaynaklarin o iilkede
mevcudiyetini sart kogmaktadir. Halbuki gelismekte olan iilkelerin basta gelen problemi
ise kaynaklarmm yetersizligidir. Dengeli kalkinma modelinin temelinde, piyasa
mekanizmasinin kaynaklarin dagilimini az gelismis iilkelerde ya da bolgelerde yeterince
saglayamadig1 diisiincesi yatar. Bu kriteri savunan iktisat¢ilarin basinda Rosenstein-
Rodan, Nurkse, H.Leibenstein, Lewis ve Chenery gelmektedir.

1.6.2.1.1. Paul N. Rosenstein-Rodan Modeli

Rosenstein-Rodan’m (1943) Biiyiik itis kurami kalkinma ve sanayilesmenin yavas
yavas degil, biiyiik bir itisle baslatilacagini 6ne siirmektedir. Buna gore, yerel pazarin
biiytikliigliniin yetersiz olmasi bir iilkedeki ya da bir bolgedeki az gelismisligin temel
nedeni olarak goriilmektedir. Azgelismisligin ¢Oziimii olarak yatirimlarin diizenli bir
sekilde yayilmasi bulunmustur. Boylece firmalar 6l¢ek ekonomilerinden (i¢sel ve
digsal) elde edecekleri karlar1 toplayabilecek ve iilkenin yada bolgenin geri kalmig
yerlerinde de sanayilesmeyi saglayacaktir (Brakman vd., 2001:55).

Yaygin bir sanayilesme igin cesitli sanayilerin karsilikli olarak birbirini
tamamlamalarmin en 6nemli kosul olduguna inanilmaktadir. Rosenstein-Rodan’a gore
azgelismis lilkelerde alt yapinin yetersiz olmasi ve gelir diizeyinin diisiik olmasi
nedeniyle talebin yetersiz olmasi tekil yatirimlarin verimli olma sansini ortadan
kaldirmaktadir (Oztiirk, 2005:89). Ciinkii tek bir firma diizeyinde 6lcege gore artan
getiri olmamakta dolayisiyla yatirnmlarin parca parca yapilmasi talebi ve gelir diizeyini
arttirmaya yeterli olmamaktadir. Bu nedenle bir ekonomide biitiin sektorlerin birlikte
gelisebilmesi i¢cin yatirimlarin planli ve dengeli bir sekilde dagitilmasi gerekmektedir.
Boylece digsal ekonomiler ortaya c¢ikacak ve yatirimlarin biitiin alanlarda baslatilmasi
ekonomide biiyiik bir itise (big push) neden olacaktir. Boylece ekonominin bir¢ok
sektoriinde ayn1 anda gerceklestirilen yatirimlar piyasaya dinamizm kazandiracak ve
sektorler karsilikli olarak birbirlerini destekleyeceklerdir (Baskaya, 2000:59).
Ekonomiye gerekli olan dinamizm kazandirildiginda yeni yatirimlar kendiliginden

harekete gececek kendine isler hale gelen bir siire¢ yaratilmig olacaktir.
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Dengeli kalkinma ayrica isgiicii iizerinde de etki yapar. Vasifli ve egitimli isgiicii
temini daha kolay ve ucuz olur. Geri kalmis bolgelerde yada iilkelerde ortaya ¢ikan
sanayilesme imalat sanayindeki isgiicii ihtiyacim arttiracaktir. Yatirimlarda biiytik bir
itis olmadik¢a cevre cekirdege yetisemeyecektir (Murphy, Shleifer ve Vishny,
1989:1005).

1.6.2.1.2. Nurkse’in Modeli

Ragnar Nurkse tarafindan ileri siiriilen dengeli kalkinma teorisi, talep yetersizligi
varsayimina dayanmaktadir. Bu teoriye ayni zamanda fakirlik kisir dongii kurami
denilmektedir. Bazi iilkelerin ekonomik olarak geri kalmasmin nedeni sermaye
birikiminin yetersiz olusudur. R.Nurkse’e gore yatirimlar iilkenin her tarafina
yaygimlastirilmahdir. Bu sekilde az gelismisligin temel sebebi kabul edilen piyasanin
darlig1 giderilecek ve digsal tasarruflardan yararlanma imkanlar: artacaktir. Model “kisir
dongiilere” dayanir ve Nurkse’e gore “bir iilke fakir oldugu icin fakirdir.”

Nurkse’iin  kurami azgelismis iilkelerde kisi basma diisen gelirin nigin
yiikseltilemedigi aciklamakta ve sorunu hem arz hem de talep yoniinden ele almaktadir.
Arz yoniinden kisi basma gelir diizeyinin diisiik olmasi tasarruflarin yetersiz olmasina
dolayisiyla yatirimlari yapilamamasina bu da verimliligin diisiik olmasina ve gelirin
diisiikk olmasina neden olmaktadir. Talep yoniinden ise gelir diizeyinin diisiik olmasi i¢
piyasadaki satin alma giiciiniin diisiik olmasma neden olmaktadir (Oztiirk, 2005:87).
Nurkse’e gore, gelismis ekonomiler genis bir pazara, yiiksek iiretim diizeyine ve biiyiik
Olcekli sermayeye sahipken, azgelismis ekonomiler yetersiz tasarruf ve yatirimlara,
diisiik iiretim diizeyine, kiiciik bir pazara ve dolayisiyla diisiik gelir diizeyi de sahiptir.
Diisiik gelir diizeyi de tasarruflarin az olmasina, satin alma giiciiniin diisiik olmasina
dolayisiyla yatirim diizeyinin diisiik olmasma ve bu kisir dongiiniin yeniden
yasanmasina neden olmaktadir.

Boyle bir ekonomide tek bir sanayi dalina yapilan yatirimlar pazarin darhigi,
smirliligr nedeniyle rantabl olamamakta ve kurulan sanayi iirettigi mallarin stirlimiinii
gerceklestirememektedir. O halde biri digerinin irettiginin miisterisi olacak sekilde
birbirini tamamlayic1 sanayi birimlerinin eszamanli olarak kurulmas: bir zorunluluk
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Nurkse pazar yetersizligi fikrini esas alarak yatirimlarin
ayarlanarak farkli sanayiler arasinda dagitilmasi halinde c¢ikmazdan kurtulmanin
miimkiin olabileceginin ileri siirmektedir. Dengeli kalkinma teorisi sadece sanayinin alt
sektorleri arasinda degil, tarim ile sanayi arasinda ve iilkenin degisik bolgeleri arasinda

da dengeli kalkinmay1 saglayacak yatirimlar1 6ngérmektedir (Baskaya, 2001:63).



51

Fakat bircok ekonomiste gore dengeli kalkinma modeli azgelismislik kisir
dongiisiinii kiracak bir model degildir. Ciinkii azgelismis iilkelerin kaynaklar1 birbirini
tamamlayan tiim sanayi dallarinin es zamanli olarak kurulmasmna yetecek diizeyde
degildir. Eger azgelismis iilkeler bu sekilde farkli iiretim faktorlerini bir araya getirerek
farkli sanayi sektorlerini aym1 anda kurabilecek kapasiteye sahip olsalardi, o zaman
azgelismislikten soz etmeye gerek kalmayacakti. Bu konudaki diger engel de azgelismis
ilkede gelir dagiliminin adaletsiz olmasi nedeniyle gelirin biiyiik bir kisminin niifusun
az bir kismma sahip olmasi dogal olarak i¢ pazarm sinirli olmasina neden olmaktadir.

1.6.2.1.3. H. Leibenstein’in Goriisleri

Harvey Leibenstein az gelismis iilkelerin igsel yapilarinin bir fakirlik kisir
dongiisiine neden oldugunu belirtmektedir. Buna gore, azgelismis iilkelerde neredeyse
istikrarl bir fakirlik dengesi ortaya ¢ikmaktadir. Leibenstein’e gore azgelismis kisir
dongiisiinii yikarak, gelisme siirecine gegebilmek i¢in kisi basina diisen gelir diizeyinin
artmas1 gerekmektedir. Bu durum kisi basina diigsen geliri arttiric1 ve azaltict unsurlara
baghdir. Kisi basina diisen gelirin gecimlik diizeyde oldugu azgelismis bir bolgede,
gelirdeki kiiciik artiglar, geliri eski diizeyine doniistiirecek etkenleri harekete gecirir
(Kazgan, 2004:265). Kisi basina diisen gelir diisiik oldugunda geliri diisiiriicli etkenler
daha etkili olmaktadir. Azgelismis bir bolgedeki yatirimlar kisi basma diisen geliri ve
dolayisiyla niifusu arttirir, bir siire sonra ise niifus artisi kisi basma diisen geliri
diisiirmektedir. Niifus artis hizinin kisi bagina diisen gelirden yiiksek olmasi gelismeyi
Onleyen engellerden biridir.

Azgelismis bolgelerdeki ya da iilkelerdeki girisimcilerin faaliyetleri de gelir
yiikseltici etkenlerin yani sira gelir diisiiriicli etkenleri harekete gecirir. Girisimcilerin
sagladig1 bireysel karlilik cok yiiksek fakat toplumsal faydasi ¢ok diisiiktiir ve milli
gelire katkis1 cok azdir. Bu nedenle azgelismis iilkelerde gelisme piyasa kosullarinda
saglanamayacaktir. Bircok ekonomist azgelismis {iilkelerin kendi igsel giicleriyle
gelisebilecegini veya gelirdeki kiiciik artiglarin bu kisir dongiiyii kirabilecegini kabul
etmezler.

Kalkinma i¢in gerekli yatirirm hacminin biiytikliigii konusunda ise, Leibenstein gibi
dengeli kalkinma goriisiindeki iktisatcilara gore azgelismis iilkelerdeki diisiik tasarruf
oranmi1 nedeniyle duragan durgunluk dengesinde bulunan bir ekonomiyi kurtarmak ve
yatirimlarin optimal dagilimi i¢in biiyiik hacimde yatirnm yapmak gerekmektedir.

Kiiciik hacimde ve ayr1 zaman dilimlerinde yapilacak yatirimlarin doguracagi gelir
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artis, tek bir kerede yapilacak ayni tutardaki yatirnmin doguracagi gelir artisindan daha
kiigiiktiir (Kazgan, 2004:271).

1.6.2.1.4. W. Arthur Lewis

Lewis’in sinirsiz emek arzi ile kalkinma kuraminin en belirgin 6zelligi, ekonomide
birbirinden kopuk iki farkli sektoriin varligi ve aralarindaki iliskinin zayiflig1 goriisiidiir.
Bu sektorler ‘geleneksel sektor’ olarak tarim sektorii ve ‘modern sektor’ olarak sanayi
sektoriidiir. Lewis kalkinma siirecini geleneksel sektorden modern sektore gecis olarak
algilamaktadir. Geleneksel sektor asir1 niifusa sahip kirsal sektordiir. Burada, isgiiciiniin
marjinal verimliligi sifirdir. Dolayisiyla, geleneksel sektorden diger sektore aktarilacak
isgiicii, Lewis’e gore iiretim kaybma yol acmamaktadwr. Ikinci sektor ise yiiksek
verimlilige sahip, modern kentsel endiistriyel sektordiir. Kalkinma siirecinin baglamasi,
endiistriyel sektoriin, tarim sektoriindeki gizli issizleri kendine c¢ekmesi ile baglar.
Modern sektorde kisi basina diisen gelir ve verimlilik daha fazladir, bu da iicretlerin
yiikksek olmasmna neden olmaktadir. Bu durumda geleneksel sektdrdeki marjinal
verimliligi diisiik olan sinirsiz emek arzi modern sektore yonelmektedir (Oztiirk,
2005:85-86). Boylece ekonomi genelinde marjinal verimlilik artacak, iiretim artarken
tasarruf imkanlar1 genisleyecek ve yeni sermaye birikimine kaynak olusacaktir. Boylece
ekonominin yapis1 degiserek, geleneksel tarimsal sektdrden endiistriyel sektore gecis
olacaktir.

Lewis iki sektorlii kalkinma kuraminin temeline iggiicli hareketliligini koymaktadir.
Geleneksel sektorden modern sektore siirekli bir go¢ akimmin modern sektorii
genisletecegi, buradan da biitiin ekonominin gelisecegi ileri siiriilmektedir (Freyssinet,
1985:278). Modern sektoriin  geleneksel sektordeki sinirsiz emek arzindan
yararlanabilmesi icin belli bir sermaye birikime gereksinim duymaktadir, bunun i¢inde
tassarruflarin artirilmasi gerekmektedir. Fakat Lewis’in kurami yalnizca arz yoniinde
durdugu ve talep yoniinii dikkate almadigi icin cesiti elestirilere ugramistir. Yapilan
caligmalara gore ise, azgelismis bolgelerde geleneksel kesimde emek fazlaliginin arttigi
gozlenmektedir. Bununla birlikte Lewis’in modelinde sanayilesme tarimsal gelismenin
disinda tutulmaktadir.

1.6.2.1.5. Chenery’in Goriisleri

Dengeli kalkinma teorisyenlerinden birisi de Hollis B. Chenery’dir. Chenery,
oncelikle geri kalmig ekonomilerde kaynak dagilimi ile piyasa arasindaki bagin zayif
oldugunu, dolayisiyla kaynak gelir iliskisinin istenen yonde olusmadigini vurgulamistir.

Ona gore bu durum s6z konusu ekonomilerde dengesizlik yaratmaktadir. Bundan baska
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piyasa dengesini giiclestiren iki faktor daha bulunmaktadir. Bunlar tam istthdam
seviyesinin altinda, dig alim-satimin sinirli oldugu bir ortamda, iiretim faktorlerindeki
yapisal dengesizliklerle birlikte {iiretici sektorlerin birbirinden etkilenebilirliginden
kaynaklanan dengesizliklerdir (Yavillioglu, 2002b,57). Piyasa dengesizliklerinin oldugu
bir ortamda, iiretim faktorlerinin piyasa fiyatlari, sosyal maliyetleri yansitmamaktadir.
Sosyal maliyetleri yansitmayan bu fiyatlara gére kar girisimcinin sagladigi 6zel kar ile
sosyal karlilik arasinda farklar ortaya c¢ikmaktadir. Bu farklar ne kadar biiyiikse,
ekonomideki kaynak dagilimi optimaliteden o kadar uzaklagsmis demektir. Chenery’in
azgelismis iilkeler icin Onerdigi planlama yoluyla piyasaya miidahale, dengeli kalkinma
stratejisi lizerine oturmaktadir (Han ve Kaya, 2002:229).

Chenery klasik ve Neoklasik karsilagtirmali iistiinliikler goriisiinii elestirerek bir
takim katkilarda bulunmustur. Chenery’ye gore, Engel Kanunu geregince bir iilkede
sanayinin paymnn yiikselisi, kisi basma gelirdeki yiikselise eslik eder. Ancak, bu her
ilkede goriilmeyebilir. Ciinkii i¢ talebin kompozisyonundaki degisim, dig ticaret yolu
ile dengelenebilir. Birincil iiretimde karsilastirmal iistiinliige sahip olan bir iilke, sanayi
paymin yiikselmemesine ragmen, daha yiiksek bir gelir seviyesine gelebilir. Bu
durumda Chenery, bir iilkenin biiylimesinin, tarihsel olarak, ticaret ve teknolojinin
degistirdigi bir yap1 i¢inde ortaya cikabildigini ileri siirmektedir. Chenery’ye gore,
sanayilesme, iktisadi yapida ii¢ degisimi gerektirir: Birincisi, tiim sektorler icerisinde
imalat sanayinin oneminde artig; ikinci, sanayi iiretiminin kompozisyonunda degisim
(yatirnm mallar1, ara mallar ve tiikketim mallar1) ve son olarak, her bir mal i¢in tiretim
teknikleri ve arz kaynaklarinda degisim. Chenery’ye gore, gelir artikca tiiketim
mallarinin pay1 diiserken, yatirirm mallarinin payr artmaktadir (Tiyliioglu ve Cestepe,
2002: 37-38)

1.6.2.2. Dengesiz Kalkinma Teorileri

Dengesiz kalkinma teorileri, dengeli kalkinma teorilerinin gercege uymadig1 ve az
gelismis lilkelerde kalkinmayi gerceklestiremeyecegi diisiincesinin bir sonucu olarak
ortaya ¢cikmistir. Dengesiz kalkinma; ekonomide kisa siirede gelisme saglanabilmesi
icin belli Uretim alanlarma Oncelik verip yatirimlar1 bu alanlara kaydirmayi
ongormektedir. Dengesiz kalkinma goriisiiniin  ortaya c¢ikist oldukca eskiye
dayanmaktadir. Ricardo, Mill ve Marshall’in savundugu karsilagtirmali iistiinliikler
teorisi dengesiz kalkinmanin ilk 6rnegini olusturmaktadir. Bu teoriye gore; uluslarin
ekonomik cikarlar1; kendi ekonomileri icinde mevcut en verimli alanlarda uzmanlagsma

ile maksimuma ulasir. Buna gore, her ekonomi nispeten daha fazla sahip oldugu iiretim
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faktorlerinin kullanildig1 alanlara agirlik verirse uzun donemde dis ticaret yoluyla
zenginlesecektir.

Dengesiz kalkinma teorisyenlerine gore belli sartlar icinde dengesizlik, ilerlemeyi
bozmaktan ¢ok canlandirir, tesvik eder ve sektorlerde sicramalara yol agcarak ekonomiyi
dinamik bir siirecin i¢ine sokar. Dengesiz kalkinma teorisi en verimli sektorii bu sekilde
tespit ederek Olcek ekonomisinden maksimum yararlanma yollarmi acarken; diger
yandan da ekonominin geri kalanini degisken bir digsal ekonomiler yelpazesinden
yararlandirmay1 amaclamaktadir (Yavillioglu, 2002b:58).

1.6.2.2.1. Perroux Biiyiime Kutuplar1 Modeli

Sektorel kutuplagsmis kalkinma olarak da adlandirilan “Kalkinma Kutuplar1 Kurami”
Fransiz iktisat¢1 Frangois Perroux tarafindan ortaya atilmustir. Kalkinma kutuplar:
olgusu sanayilesme siirecinde meydana gelen bolgesel ekonomik farklilagsmadir (Han ve
Kaya, 2002:237). Biiyiime kutbu genellikle yatirimm simirli sayida mekana odaklanmasi
ile, ekonomik aktivitelerin bu bolgeye toplanmasi ve bolgede refah diizeyinin artmasini
icermektedir. Perroux’a gore, ekonomik kalkinma her yerde ayni anda degil, dnce bazi
noktalarda farkli yogunluklarda belirmekte ve buradan cesitli hizlarda farkli yollardan
ekonominin tiimiine dagilmaktadir. Kalkinma kutuplar1 ekonomik gelismeyi baslatacak
olan siiriikleyici birimler vasitasiyla olusmaktadir (Parr, 1999:1196-1197). Kalkinma
kutbu siiriikleyici bir sanayi kurulusu veya kuruluslardan meydana gelen siiriikleyici bir
endiistrinin bulundugu yorelerde ortaya ¢ikmaktadir. Belirli bir yerde kurulan endiistri
bir siire sonra kendi dinamigini olusturmakta ve benzer faaliyetlerin ayni yerde
kurulmasina yonelik mekanizmalar yaratmaktadir (Oztiirk, 2005:90-91).

Belirli bir yerde faaliyetini siirdiiren siiriikleyici yada kilit firma s6z konusu
bolgedeki toplam girdilerin ve ¢iktilarin dnemli bir kismini tiretir ve tiiketir, bunun yani
sira licretlerde artig saglar, teknik yenilikler ve yeni yatirimlar ortaya ¢ikar. biiyiik kilit
firmalarin (piyasay: etkileyen biiytik firmalarin) almis oldugu temel finansal kararlar ve
uygulamalar bu anahtar firmaya bagimli olan diger firmalarin satislarin1 ve alislarini
etkilemektedir (McCann, 2001:59-60). Bu sekilde bulundugu bolgede 6nemli bir yere
sahip olan siirtikleyici (kilit yada motor) endiistri gelismeyi harekete geciren, siiriikleyen
bir motor gorevine sahip olmaktadir.

Siiriikkleyicilik  6zelligi tasiyan bir sanayinin sahip olmasi gereken ozellikler
hammadde kaynagina yakinlik, altyap: yatirimlarinin yeterli olmasi, yetismis isgiicli ve
pazar biiyiikliigiidiir. Bu sanayi kendi gelisirken, miimkiin oldugu kadar ¢ok sektorii de

beraberinde gelistirebilme Ozelligine sahip olmalidir. Kutuplagsma firmalar yada
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sanayiler arasindaki ticari ilsikilerin yogunlugu ile Olciilmektedir (Parr,1999:1197).
Lokomotif rolii iistlenen siiriikleyici sektoriin etkinlikleri sonucu ortaya c¢ikan digsal
ekonomiler, yeni isletmelerin eskisinden daha diisiik bir maliyetle iiretimlerini
gerceklestirmelerini saglamaktadir. Siiriikleyici sektor yada firma 6lcek ekonomileri
saglayarak ileri ve geri baglantilar araciligiyla kalkinma kutbu yaratmakta, sermaye ve
isglicii akimlarmin da kutba dogru yogunlagsmasina neden olmaktadir. Bu sekilde
gelismenin digsalliklar vasitasiyla sanayiler arasinda yayilmasi, biiylime kutbunun
ekonomik alanda merkez olarak tanimlanmasina neden olmaktadir (Meardon,
2001:39).Diger firmalarin yada sanayilerinde digsal eknomilerden yararlanmak icin bir
araya toplanmasi ¢ok sayida alict ve saticinin da bir araya gelmesine neden olmaktadir.
Boylece digsalliklar nedeniyle sanayide rekabet giicii kazanan yoreler ise diger bolgelere
gore daha hizli bir biiyiime performansi gosterecektir.

Kalkinma kutuplarinmm kalimmay1 diger bolgelere yayict olumlu yayilma etkisinin
(spread effect) yam sira, iretimde kullamlan aktif elemanlarin gittikce biiylime
kutbunun merkezinde yogunlagmasina nedeniyle diger bolgelerin gelismesini
engelleyen olumsuz etkilerin (back wash effect) yayilmasi s6z konusu olmaktadir.
Bolgede biiyiime kutuplarinin pozitif etkilerinin, olumsuz etkilerinden iistiin olmasi
sonucu uzun donemde pozitif yerel biiylime ortaya ¢ikacaktir. Boylece cevre bolgeler ile
kutup arasindaki isgiicii ve mal akimi, bolgeler arasindaki ekonomik ve sosyal farklilig:
zamanla ortadan kaldirabilecektir. Fakat bu gelismenin iilkenin her yerine ulagmasi i¢in
uzun zamana ihtiya¢ vardir. Perroux biiylime kutbu yaklagiminda sektorel iligkileri 6n
planda tutmus, fakat gelismenin bolgesel iliski ve dagilimini geri plana itmistir.

1.6.2.2.2. Hirschman ve Myrdal Modeli

Albert O. Hirschman’m gelistirdigi dengesiz kalkinma modelidir ve bdlgesel
boyutta gerceklesmektedir. Dengeli kalkinma modeline tepki olarak ortaya ¢ikmustir.
Teoriye gore dengeli kalkinma gelismekte olan ekonomilerde durgunluga yol agacak ve
gelisme hizinin diismesine neden olacaktir. Bu nedenle bu iilkelerin kalkinabilmesi i¢in
sicramalara, dalgalanmalara gereksinimleri vardir (Ellerman, 2004:311). Ancak bu
sekilde iilkelerin ekonomileri dinamizm kazanabileceklerdir. Hirschman’a gore, i¢
piyasanin smirliligi gelismekte olan iilkelerde cok sayida sektoriin ayni anda
gelismesine izin vermemektedir. Bazi sektorler bir ekonomide daha fazla gelisme
potansiyeline sahiptir. Baslangicta gelisme potansiyeline sahip sektorlere bagka bir
degisle siiriikleyici sektorlere oncelik verilirse, ekonomiye dinamizm gelecek ve tiim

ekonomi hizla gelisecektir. Buna gore, siiriikleyici giice sahip olan sektore yapilacak
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yatrimm diger yatirimlari digsal ekonomiler araciligiyla harekete gecirecegi
aciklanmustir. Belirli bir sanayiye yapilan yatirimlar digsal ekonomilerin ortaya
cikmasina neden olacak, bu digsal ekonomiler yeni yatirimlart uyaracak, uyarilmis olan
yeni yatirimlar da ayrica ekonomide yeni digsal ekonomilerin ortaya c¢ikmasini
saglayacagindan siiriikkleyici ozellige sahip sektor, geri kalmis bir ekonomide hizli bir
gelismeyi harekete gecirecektir.

Hirschman (1958) ekonomik kalkinmanin kendi kendine giiclendirmesinin dogasi
izerine odaklanmaktadir. Buna gore soz konusu sektorii saptamak i¢in sektorler arasi
ileri ve geri baglant1 katsayis1 en yiiksek olan sektore oncelik verilmelidir. Kullandigi
ileri ve geri baglantilar, firmalarin belirli bir bolgede tiretimlerini gerceklestirdigi ve
diger firmalarin da karliligimi arttirdigini gosterilmesi olarak kullanilmaktadir (Brakman
vd., 2001:55). Ileri baglant1 katsayis1 bir sektoriin diger sektorlere sattigi ara mallar
toplaminin toplam talebe oraniyla Olgiiliir. Geri baglant1 katsayist bir sektoriin diger
sektorlerden aldig1 ara mallar toplammin toplam iiretime oramidir. Oncelik verilmesi
gereken projeler veya sektorler “toplam sektorler arasi baghilik katsayisi” en yiiksek
olan sektorlerdir. Hirschman geri baglanti katsayisina gore hareket etmenin daha
giivenilir olacagmi ciinkii kendisine mal satabilecekleri bir alimm varligini goren
miitesebbislerin daha kolay ve daha ¢abuk yatirim yapacaklarini 6ne siirmektedir

Azgelismis ekonomilerde iiretim faktorlerinin smirli olmasi nedeniyle optimal
dagilim ancak dengesiz kalkinma ile gerceklestirilecektir. Cesitli sektorlerde dengesiz
kalkinma seklinde baslayan ekonomik gelisme, uzun donemde dengeli kalkinmaya
doniisecektir. Hirschman’m goriislerinden daha da ileri giden P.Streeten’a gore, dengeli
kalkinmada ekonominin belirli bir gelisme diizeyinde olmas1 gerekmektedir, gelismekte
olan iilkeler i¢in ise gerekli dinamizmin yaratilmasi oldukg¢a giictiir. Dengeli kalkinmada
cok sayida sektore ayni anda yatirim yapilacagindan, isletmelerin optimal Olgegin
altinda kurulmasit kacmilmaz olacaktir, bu da kaynak dagiliminda israfa neden
olacaktir. Bu sakincay:r ortadan kaldirmak i¢in belirli sektorlerin gelismesine Oncelik
vermek gerekmektedir.

Bu modele gelen en onemli elestiri birka¢ sektordeki gelismenin hizla ekonomide
cesitli dar bogazlar ortaya ¢ikaracagidir. Bu elestiriye verilen yanit ise, teknik ilerleme
ile dar bogazlarm asilacagidir.

Myrdal’da Hirschman gibi bir iilkede ekonomik gelismenin tiim bdlgelerde ayni
anda ortaya cikmadigini, Oncelikle belirli bolgelerde yogunlasip, giiclendigini ileri

siirmektedir. Kalkinma kutuplarinin kalkinmay: 6teki bolgelere yayici etkileri oldugu
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gibi, bu bolgeleri geriletici etkileri de vardir. Bu bakimdan Myrdal Hirschman’a gore
daha karamsar bir yaklasim ic¢indedir. Myrdal’in analizi kisaca su sekildedir: piyasa
ekonomisinin bir iilkenin c¢esitli bolgelerine etkisi, bolgeleraras1 esitsizlikleri arttirir.
Tarihsel ve dogal nedenlerle, iilkenin bir bolgesindeki iiretim fonksiyonu daha elverisli
ise, bu bolge sanayi mallar1 gibi gelir esnekligi daha yiiksek mallar iiretebilir (Kazgan,
2004:274). Myrdal’a gore, bir iilke yada bir bolgenin ekonomik kalkinmada oncii
olmasi, pozitif digsal ekonomiler nedeniyle o bolge yada iilkenin isgiicii, yatirimlar ve
de firmalar bakimindan c¢ekici hale gelmesi demektir. Boylece bu bolge sermaye ve
etkin isgiiclinii kendine ¢ekerken, diger bolgeler sermaye ve etkin isgiiciinii kaybeder
(Brakman vd., 2001:55). Geng, nitelikli ve girisimci niifusun gelisen bolgeye ge¢cmesi
azgelismis bolgeye zarar vermekte ve bununla birlikte sermaye akis1 da bu bolgede
azalmaktadir. Biiylime kutbunun oldugu bolge yeni yatirimlar1 kendine c¢ekerken,
azgelismis bolgede yeni yatirnmlar1 kendine cekecek bir gelisme olasiliginin olmamasi
bolgeleraras1 dengesizligin azgelismis bdlge aleyhine olmasina neden olacaktir
(Pardo,2005:460).

Bunun sonucunda gelismis bolgenin gelir artis1 diisiik gelir esnekligi olan daha ¢ok
tarimsal mallar iireten az gelismis bolgeden daha fazla olacaktir. Bu etkenler dolayisiyla
azgelismis bolgeler icin ‘fakir bolgenin fakir kalmasi® olgusu ile karsilasilir. Gelisen
bdlgenin azgelismis bolge iizerinde olumlu yayilma etkileri olabilmektedir fakat tarihsel
olarak bu olumlu etkiler, az gelismis iilkelerde cok zayiftir. Dinamik bolge ile
azgelismis bolge arasindaki iliski azgelismis bolge aleyhinedir. Bu bakimdan Myrdal’in
yaklasimi bolgelerarasndaki raksamayi gostermektedir.

1.6.2.2.3. Merkez Cevre Modeli

Merkez ile cevre arasindaki iligkileri kapsayan Merkez Cevre Modeli J.Friedman
tarafindan gelistirilmigstir. Bolgesel gelismenin merkez cevre bi¢ciminde farklilagmasi
sanayilesme Oncesi donemden endiistriyel doneme geciste ortaya ¢ikmaktadir. Buna
gore modelde sehirlermis bir merkez alan ve geri kalmis bir kirsal cevre bulunmaktadir.
Sanayinin gelismis oldugu, gelisime ayak uyduran ve On plana ¢ikan bdlge merkez
bolge konumundadir. Merkez bolge, biiylime ve yenilikler icin yiiksek potansiyele
sahip kentsel yada metropolitan ekonomilerdir (Moore, 1994:318).

Sanayi iretimi merkez bolgede yigilma egilimine sahiptir. Krugman (1991) ve
Krugman ve Venables (1995)’da belirttigi gibi, merkezdeki dlcek ekonomileri ve ticaret
maliyetleri arasindaki etkilesim, firmalar ve iggiicli/miisteriler yada ara mali lireticileri

arasindaki baglantiyr arttirmaktadir. Bu durum sanayi iretiminin merkezde
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yogunlastigi, merkez cevre yapisinin olusturmaktadir (Ekholm ve Forslid, 2001:101).
Cevre bolgelerde ise gerileyen (hizi azalan) biiyiime ve durgunluk gozlenmektedir.

Cevrenin gelirinin artmasi, c¢ekirdekten yayilan ekonomik biiyiimeye baghdir. Buna
gore, ekonomik gelisme belli bir merkez etrafinda yogunlasirken, diger bolgeler buraya
bagli duruma ge¢mektedir. Cevrenin merkeze bagimlilif1 sermaye, isgiicii gibi iiretim
faktorlerinin ¢evreden merkeze dogru akmasina yol acmaktadir, bu durumda merkez
cevre iligkisi koloniyel bir yap1 gostermektedir. Ulkenin yada bolgenin geri kalmis
yorelerinden zengin yorelerine dogru bir kaynak hareketliligi s6z konusudur. Cevre
alanlar iggiicii, sermaye gibi c¢esitli kaynaklarmin cogunu merkez bolgeye kaptirarak
kalkinma da geri kalmaktadir. Fakat modele gore biiyliyen piyasalar ve kentlesme,
yeniliklerin ve kiiltiirtin dagilimi gibi olumlu yayilma etkisinden dolayr zamanla
merkezde oldugu gibi cevrede de biiyiime canlanacak ve desteklenecektir. Merkez ve
cevre arasmndaki acik daralacaktir (Chakravorty, 2000:369). Eger yayilma etkileri
giicliiyse, merkez ve cevre nispeten kararli durumda kalkinacak ve aralarindaki
kalkinma agi1g1 sabit kalacaktir. Eger olumsuz geri itme etkisi fazlaysa, merkez ve ¢evre
arasindaki gelismislik farklar1 giderek artacaktir.

1.6.2.2.4. Boudeville Yaklasimu ve Merkezi Yerler Teorisi

Myrdal, Hirchman ve Friedman’mn yaklagimlarinin yani sira cografi mekan ve bolge
kavramina Boudeville aciklik getirmis, bolgesel-sektorel biiyiime kutuplar: kavramini
ortaya atmustir. Firma ve sanayilerin karsilikli iligkileri bolgesel diizeyde yigilma ve
yogunlasmaya neden olmaktadir. Boylece sektorel biiylime mekansal bir anlam
kazanmaktadir. Boudeville’e gore kutuplasma cografi fonksiyonel mekanda
olugmaktadir. Cografi biiylime kutbunun olusmasi icin, bolgesel siiriikleyici birimin
varlig1 gerekmektedir. Ekonomik faaliyetlerin toplulagmasi ise sehirlerde meydana gelir.
Boylece bolgesel ekonomik kalkinma yerel yigilma veya endiistriyel komplekslere
dayali, sehirlerarasi iliskiler tarafindan belirlenmektedir.

Boudeville’den sonra Buttler cografi biiytime kutuplar1 ile, merkezi yerler
teoreminin sentezini biiyiime merkezleri olarak tanimlamigtir. Buttler’in biiyiime
merkezleri teorisinde (growth center theory), sektorel kutuplagsmaya dayali olarak
bolgesel kutuplasmalar agiklanirken, sehirlesme yapist da analize dahil edilmistir.
Boylece sehirlesme siireci, gelisme siirecine dahil edilmistir.

Boudeville’in yaklagimi Pattier tarafindan, kalkinmanin yerlesme birimlerine
(sehirlere) gore degil ulasim kanallar1 boyunca yayildig: teziyle elestirilirken, biiylime

kutuplarinin cografi mekana aktarmasi, siiriikleyici endiistrilere ve endiistriyel



59

komplekslere sahip sehirlerin bolgesel biiyime kutuplar: olusturmas: ile Christaller ve
Losch’iin ‘Merkezi Yerler Teoremi’ne yaklagmaktadir.

Merkezi yerler teoremi ya da kurulus yeri teorisi Johann Heinrich von Thiinen’e
kadar dayanmakta ve {iretim faktorlerinin cografik mekanda optimal dagilimi
incelemektedir. Von Thiinen modelinde ciftcilerin ova iginde nasil yerlesecegi analiz
etmektedir. Tarimsal liretim bolgesindeki farklilasmanin ana maddesi, pazar kentine
olan uzakliktir (Alonso, 1974:102). Von Thiinen, tasima harcamalarinin iiretimde biiyiik
bir engel olusturdugunu gormiis ve pazar kentinden uzaklastik¢ca hangi iirlinlerin
yetistirilmesinin daha ekonomik olacagini saptamaya ¢alismistir (Chisholm, 1962:22).
Thiinen’in ortaya koydugu pazara, hammaddeye vs. uzakligmm rolii, ekonomik
faaliyetlerin mekansal kaliplarmin gelismesinde olduk¢a onem tasimaktadir.

Losch ve Christaller, Von Thiinen’in actig1 yoldan ilerleyerek benzer teoriler ortaya
koymuslardir. Fakat Von Thiinen analizlerini tarimsal tiretim i¢in yaparken, Losch ve
Christaller analizlerini sanayi ve hizmetler sektoriine yonelik yapmustir.

Christaller tarafindan ortaya atilan ve Losch tarafindan gelistirilen “Merkezi Yerler
Teoremi” pazar alani analizinin genisletilmesine dayanmaktadir. Pazar alanlar1 dlcek
ekonomilerine ve kisi basima talebe baglh olarak sanayiden sanayiye degismektedir bu
sebeple her sanayinin farkli bir lokasyon sekli bulunmaktadir. Merkezi yerler teoremi,
farkli sanayilerin lokasyon sekillerinin kentlerin bolgesel sistemlerini olusturmak icin
nasil toplandiginin gostermektedir (O’Sullivan, 2000:120). Merkezi Yerler Teoremi
timdengelimden ziyade tiimevarimsaldir (Fujita vd., 1999a:212). Teorem bir bdlge
icinde hinterland1 ile yakin etkilesime girmis biiyiikce kentlerin durumunu ve bdolge
(hinterland) i¢indeki ekonomik pozisyonunu agiklayabilmektedir ve hem kirsal hem de
kentsel ekonomik gelisme dinamiklerinin anlasimasi ve analiz edilmesinde
kullanilmaktadir (Ozgiir ve Erdal, 2002:355).

Christaller’e gore sehir, cevresindeki alana mal ve hizmet saglayan bir merkezdir.
Fakat her yerlesme merkezi farkli bir role sahiptir. Bazi yerlerin digerlerine gore daha
fazla merkezi oldugunu diisiiniinen Christaller, ancak merkezi bir yerde bulunabilecek
merkezi mal ve hizmetleri ayirt etmeye calisarak, cesitli yerlerin merkeziyet derecesini
hesaplamaya calismistir (Eaton ve Lipsey, 1982:56). Merkezi yerler teoremi kentlerin
hiyerarsik sistemini olusturmaktadir. Bunlar; yiiksek sira, orta sira ve diisiik sira olmak
tizere i¢ farkli cesit kent bulunmaktadir. En biiyilk kentte ¢ok cesitli mallar
satilmaktadir. Her kent iist siradaki kentten mal ithal etmekte ve alt siradaki kente mal

ithra¢ etmektedir. Ayni siradaki kentler ise birbirlerini etkilememektedir.
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Aguste Losch ise, gercek bir genel denge modeline en yakin ve en gelismis
ekonomik alan analizini yapmis ve ekonomik faaliyetlerin neden belirli bir yerde
yigilma egilimi iginde oldugunun yaklasik nedenlerini anlatmaya caligmistir
(Papageongious ve Pines, 1999:14). Analizinde genel dengenin saglanabilmesi ic¢in
sanayi isletmelerinin optimum kurulus yerlerinin neresi olacagmi saptarken Weber’in
modelindekine benzer birtakim varsayimlarda bulunmustur. Bunlar tam rekabet
piyasasinin gecerli olmasi, firmalarin iiretim tesis Olceklerinin ayni olmasi, her
tireticinin karini en yiiksek diizeye ¢ikarabilecegi bir yorede tiretimini gerceklestirdigi,
her iki ireticinin Onerdigi fiyat ayni oldugu i¢in satis alani sinirmnda bulunan bir
tilkketicinin hangi iliretim merkezinin malini satin alacagi konusunda kayitsiz olmasi ve
ekonomik birimlerin satin alma giiciiniin esit dagimasidir, Bu kosullar altinda,
ekonomik alanda isletmelerin pazar alanlar1 altigenlerle smirlanmis bir bicimde yan
yana dagilmigtir.

Kisaca Losch, diinyay1 diiz bir ova halinde basitlestirmis, arzi sabit kilmis ve bir
iriine olan talebin ireticiyle olan mesafe arttikca diisecegini, ¢linkii fiyatlarin tasima
maliyetiyle paralel olarak yiikseldigi varsaymistir (Greenhut, 1967:271). Losch
analizlerini smirli varsayimlar altinda tiimdengelim yoOntemiyle yapmustir. Fakat
gercekleri yansitmaktan uzak kalmustir. Ciinkii ayni cins mali iireten firmalar, digsal
ekonomilerden yararlanmak i¢in daima bir araya toplanmak egilimi icindedirler.

Biitiin bu analizlerin bolgesel kalkinmayi aciklamayla ilgili olmadigr fakat
ekonomik faaliyetlerin ve tiretim faktorlerinin bolgesel dagilimini agiklamaya yonelik
oldugu goriilmektedir. Buna gore merkezi yerler teoremi ekonomik faaliyetlerin
yalnizca cografik mekanda dagilimi ve yerel yigilmalar ile ilgilenmektedir. Bolgesel
kalkinma siireci ise ilgi alan1 diginda kalmaktadir.

1.6.2.3. Diger Bolgesel KalkinmaTeorileri

Ekonomik kalkinma siireci icerisinde gerek iilkelerin gerekse bdlgelerin
gelismelerini mekandaki sanayilesme ve teknolojik gelismeyle iliskilendiren farkli
teoriler ortaya konmustur. Bu modellere gore bir kentte, bolgede ya da iilkede ekonomik
kalkinmanimn gerceklesmesi i¢in cesitli donemlerden yada asamalardan gecilmesi ve
mekanin belirli ¢evresel kosullara bulunmasi gerekmektedir. Ele alinan diger bolgesel
kalkinma teorilerinden one ¢ikanlar; “Uriin Donemleri Modeli, “Iktisadi Gelismenin
Asamalar1 Kuram1”, “Uzun Dalgalar Teorisi”, “Yenilik¢i Cevre ve Ag(Network)

Teorisi’dir.
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1.6.2.3.1. Uriin Dénemleri Modeli

1966 yilinda Raymond Vernon tarafindan ortaya konan iiriin donemleri modeli
(product cycle model) sanayinin mekansal dagilimlarmnin niteligini agiklamaktadir. Uriin
donemi kavrami da, pazara yeni giren bir sanayi malinm yayilma siirecini
tanimlamaktadir. Teori, yeni sanayi irlinleri i¢in ii¢ asamali bir iirlin devresi
tammlamaktadir. IIk asama gelistirilen bir iiriiniin pazara sunuldugu yayginlasma
donemi yani giris asamasidir, ikinci olarak yeni mala olan talebin artmasiyla, iiretim
kapasitesinin arttirildig: biiylime devresi ve iiriinde standardizasyon asamasi, son olarak
iiriine olan talebin doygunlasarak kararl bir hal aldig1 olgunlagsma asamasidir (Niiranen,
2001:4). Vernon teoriyi kentlerdeki yigilmalar1 gozleyerek ortaya atmistir ve asamalarin
her biri icin farkli yerel cikti, ticaret sekli ve iiretim yerini iliskilendirilmistir. Uriin
donemleri modelinin ilk asamasinda Ozellikle i¢ piyasanin Ozellikleri Snemlidir.
Uretimin ilk asamasi genellikle birim basina yiiksek maliyetler tarafindan
nitelendirilmektedir (Leichenko, 2000:306). Girdilerin kullanimindaki esneklik ihtiyac1
ve lriin piyasada test asamasinda iken iiretici ve tiiketici arasindaki hizli iletisim
ithtiyaci, iirlin yaratmak ve gelistirmek icin Ar-Ge faaliyetlerine yakin olmak, bilgiye
dayali faaliyetlerin yogun oldugu, yiiksek karar merkezlerinin bulundugu (finans,
bankacilik) biiyiik merkezlere yerlesmek ihtiyaglar1 nedeniyle tiretim genellikle biiyiik
metropol alanlarda gerceklesmektedir (Niiranen,2001:4). Yiiksek diizeyde nitelikli
elemanlarin karsilayabilecegi yiiksek diizeyde bilgi girdisi ihtiyaci biiyiik metropollerde,
yigilma alanlarinda bulunur. Ikinci asamada iiriin ve iiretim yontemi tasarlanir, test
edilir, gelistirilir ve projelendirilir. Uriin hakkindaki bilgi artis1 ve diger etkilesimlerle
iiretim teknolojisi ve iiriin standartlagir. Uretim artar, iiriin olgunlasir. Bu asamada iiriin
talebi bolgenin (iilkenin) tamaminda hizla artmistir. Karsilastirmali maliyet faktorleri ve
artan rekabet olarak belirtilen kitle iiretim teknikleri artarak onemli hale gelmistir. Bu
asamada iiretim halen bdlgede devam etmekte, fakat biiyiik kent merkezlerinden yavas
yavas yayillmaya baslamistir (Leichenko, 2000:306). Zaman i¢inde iiretim teknolojisi
daha anlasilir ve taginabilir duruma gelir. Son asamaya gelindiginde malin iiretimi i¢in
bilgi girdileri, yiiksek nitelikli iggiicii kullanimi azalmaya baslar. Boylece firmalar daha
diisilk maliyetli, daha diisiik nitelikli alanlarda (bdlgede) iiretim yapmayi tercih eder
(McCann,2001:61-62). Uriin donemleri yaklasimma gore olgunlasmis, standartlasmis
mallarm tiretimi daha diisiik iicretlerin, daha diisiik nitelikli isgiiciiniin bulundugu kenar
bolgelere kurulan fabrikalarda iiretim yapilacaktir. Bunun sonucu metropol merkezler

ile cevre alanlardaki iiretim faaliyetleri arasinda agik bir farklilik olacaktir. Uriin
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donemleri hipotezine gore, yenilik¢i firmalar biiylikk metropol merkezlerde
yogunlasacak, standart ve olgunlagsmig mal iireten firmalar ise c¢evreye dagilma
egiliminde olacaktir. Tipik olarak iirlin donemleri siirecini geciren pek ¢ok Ornekler
vardir. Bunlar arasinda tekstil, radyo, siyah-beyaz ve renkli televizyon, yar1 gecisken
mikrogipler ve 0zellikle elektronik iiriinler yer almaktadir (Seyidoglu, 2007:104).

1.6.2.3.2. Rostow’un iktisadi Gelismenin Asamalar1 Kuram

Walt Whitman Rostow’un geleneksel iktisada dayali ortodoks yaklasimlardan biri
olan ekonomik gelismenin asamalar1 kuramina gore, biitiin toplumlar zorunlu olarak
ayn1 tarihsel asamalardan ge¢cmektedir. Buna gore azgelismislik gecici bir siirectir ve
her iilke azgelismis iilkelerin bugiinkii asamasindan gecerek gelismis iilke konumuna
gelmistir. Ekonomik kalkinma bes asamadan olusmaktadir. 11k olarak geleneksel toplum
asamas1 bulunmaktadir, bu asamada toplam iiretim i¢inde tarim iiriinlerinin pay1
fazladir. Isbolimii  gelismemistir.  Teknoloji  geridir. Ekonomik  durgunluk
yasanmaktadir. Tkinci asama olan hareket gecis asamasinda ise, ekonomik kalkinmanin
baslamasi i¢in On kosullar hazirlanmaktadir. Bu asamada ¢ogu kez 1948 Alman ihtilali,
1868 Japonya’daki Meji Restorasyonu veya bagimsizlik miicadelesi gibi giiclii bir
uyarict  goriillmektedir. Kalkisa ge¢cmenin 6n kosulu, alt yapr yatirimlarinin
olusturulmas: ve tarimla ticaretten sanayiye gecisi gerceklestirecek ekonomik sistemi
bulmaktir. Bu donemde yasanan ekonomik degisimlerin basinda, sermaye birikimin
hizlanmasi, teknolojik yeniliklerin arttirilmasi, iiretimde modern tekniklerin
kullanilmaya baslanmasi, girisimci sinifin  ortaya c¢ikmasi ve temel alt yap:
yatirimlarmin  gerceklestirilmesidir. Kalkis (fake off) asamasmmda ekonomik ve
toplumsal yapida ortaya c¢ikan gelismeler sonraki evrelerde ekonomik kalkinmanin
otomatik olarak siirdiiriilmesini saglamaktadir. Kalkis asamasinda verimli yatirim
oranlarinin yiikseltilmesi, gelisme potansiyeli olan temel imalat sektorlerinden birinin
veya birkaginin gelismesi gerekmektedir, teknoloji sektorlerde. etkin kullanilmaya
baslamistir. Rostow kalkista bir veya birkac sektoriin hareketi bagslatmada ve
siirdiirmede 6ncii rolii oynadigini belirtmektedir. Buna ornek olarak Ingiltere’de
dokuma sanayi, Fransa ve ABD’de demiryollari, Rusya ve Almanya’da silah sanayi
verilmektedir (Oztiirk, 2005:81-83).

Dordiincii asama olan olgunluk asamasinda ekonomik ve teknik ilerlemeler one
cikaktadir. Yatirimlar siireklilik kazanmustir. Kisi basma diisen gelir artmakta, imalat
sanayi i¢cinde yatirim mallarinin orani yiikselmekte, ekonomi teknoloji ithal eder

duruma gelmektedir. Uretim ve ihracat artis1 ile birlikte, yeni ithal mallarma olan
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ihtiyaglar da artmaktadir. Harekete gecis asamasinda, 6nemli bir gelisme gosteren Oncii
sektorlerin artmakta ve modern teknolojili yiiksek iiretim artisinin diger sektorlere de
yayilmaktadir. Modern teknolojiler her alana yayilmakta ve uzun ve giiclii bir ilerleme
donemine girilmektedir. Elektik, kimya ve makine sanayi gibi neo teknik sanayiler
ortaya ¢cikmustir. Olgunluk asamasi kalkis (take off) asamasinda yaklasik 60 yil sonra
baslamaktadir. Avrupa’da bu 1900’lii yillarda baslamistir (Mallick, 2005:7).

Son olarak kitle iiretim asamasinda, toplum arzdan cok taleple ve refahla
ilgilenmeye baglamistir. Bu asamadaki bir toplum artik bir refah toplumudur. Kisi
basma diisen gelir diizeyi o kadar artmustir ki, toplum iiretmekten ¢ok tiiketime agirlik
vermektedir (Tiyliioglu ve Cestepe, 2004:53). Sanayi sektorii iginde yatirim mallarinin
orani ¢ok yiikselmistir ve ekonomi teknoloji ihra¢ eder hale gelmistir

Rostow’un asamalar kuramu dayandigi veriler ve yOntemi acisindan
elestirilmektedir. Her iilkenin bu asamalar1 zorunlu olarak gececegi iddiasi ile
azgelismis iilkelerin tarihsel ve yapisal Ozelliklerini dikkate alinmamas: ve gelismis
tilkelerin eski sOmiirgeleri olan  azgelismis iilkelere ni¢cin yardim edeceginin
aciklanmamasi modelle ilgili cesitli elestiriler yapilmasina neden olmustur. Fakat tiim
bunlara karsin Rostow’un modeli kalkinmada yatirimlarin roliiniin vurgulanmasi
nedeniyle onem tagimaktadir.

1.6.2.3.3. Uzun Dalgalar Teorisi

Schumpeter gelenegini izleyen iktisat¢ilarin ileri siirdiikleri alternatif bir biiylime
teorisi olan uzun dalgalar teorisine gore ekonominin gelismesi devresel dalgalanmalar
ile i¢ ice gelismektedir. Kontradief dalgalar1 adi verilen uzun donem dalgalar:
Schumpeter’in yaratici-yikim (creative —destruction) siirecine dayanmaktadir.

Teknolojik  doniisiimlerin  ekonomik  biiyiime ve toplumsal dOniisiime
etkileri konusuna ilk dikkati c¢eken Kontradief’dir. Uzun dalga kuramma
gore, sanayi devriminden giiniimiize kadar yaklastk 50 yillik donemler
itibariyle dort uwzun dalga s6z konusudur. Her bir dalganin kokenleri bir
onceki dalga icinde bulunmaktadir. Kontradief’in ekonomik canlilik-durgunluk-tekrar
canlilik iceren “uzun dalga kurami” baglaminda, sanayi devriminden giiniimiize, her biri
yaklasik elli yildan olusan dort dalga saptanabilir (Tekin ve Cicek, 2006). Bunlar,
1770-1830 arasinda “Erken Mekanizasyon”, 1830-1880 yillarin1 kapsayan ‘Buhar
Giicii-Demiryolu/Ulasim Avantajlar1”, 1880-1940 doneminde “Elektrik-Agir Sanayi” ve
1940-1980 yillar1 arasindaki “Kitle Uretimi Dénemleri”’dir. Giiniimiizde, daha esnek

tiretim modelleri ve talep yapist ile kitle tiretimi doneminden ayrisan “Besinci Dalga”
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yasanmaktadir. 1980°lerde mikroelektronik alanindaki gelismelerle yiikselmeye
baslayan besinci dalga doneminin gelecegi bilisim ve iletisim teknolojilerinde
yatmaktadir.

Uzun dalga kurami, daha c¢ok, sanayi devriminin incelenmesi ve gelecege yonelik
tahminde kullanilirken B. Jones ve A. Toffler, tarim, sanayi ve sanayi-sonrasi gibi daha
genel kategorilere basvurmaktadirlar. Dalga kuramindan sanayi ve bilgi toplumuna
uyarlamalariyla dikkat ceken Toffler, tarih boyunca iki ©Onemli doniisiimiin
gerceklestigini ve halen iiglincii doniisiimiin (liclincli dalga) yasanmakta oldugunu
belirtmektedir. Bu yaklasima gore, belli hiza sahip bir degisiklik dalgasi olarak ilk
doniisim tartm ve ikinci doniisim sanayi devrimiyle sekillenmistir (Orhan ve
Bayraktutan, 2002). Bununla birlikte, uzun dalgalar teorisinin konjonktiir devrelerinin
baslangictaki yiikselme (gelisme) evresinin teknolojik gelismelerle uyarildigina iliskin
pek cok ampirik ve teorik kanit bulunmaktadir.

1.6.2.3.4. Yenilikci Cevre ve Ag Teorisi

Bu teori 1990’ larin basindan itibaren popiiler olmaya baslamistir. Bu yaklagima gore
yenilikler ve yenilik¢i firmalar bir bolge icinde isbirligi i¢inde olusturduklar: bir ag
(network) sayesinde ortak bir giice ulagsmaktadir. Mekansal yakinlik temelinde bir arada
bulunan firmalarin karsilikli iligkiler ag1 igerisinde bir arada bulunan firmalarin
bulundugu ortam yeniliklerin de kaynagidir. Yenilik¢i cevrenin ortaya ¢ikabilmesi icin
bazi kosullarin yerine getirilmesi gerekir: Bunlar;

1. Enformasyon teknolojisini Onceleyen Ozellikle temel bilimlerde Ar-Ge
hizmetlerini yapan tiniversiteler,

2. Ar-Ge kuruluslari, Egitim Kuruluslari,

3. Beseri sermayesinin diizeyi,

4. Yeni teknolojilere yatirim yapabilecek olan risk almayi goéze alan girisimciler
olarak siralanabilir (Esiyok, 2002:66).

Bu yaklasima gore, boyle bir sosyo ekonomik ortamda firmalar, kurumlar ve isgiicii
arasinda karsilikhi bir 6grenme siireci islemektedir. Ogrenme ve bilgi birikimi biiyiime
ve ekonomik yenilenmenin basta gelen unsurlar1 arasinda yer alir. Yeniligin
dogmasinda bu ¢ok boyutlu iligkiler, bolge ici ve bolge dis1 etkilesimi gerektirmektedir.
Dolayisiyla kiimelenme, yenilik¢i cevre veya bolgesel inovasyon sistemleri ¢ok
diizlemli iliskilerle anlam kazanmaktadir. Her ne kadar ortiik bilgi yaklasimi mekansal
yakinligin onemi ilizerinde dursa da, sadece bolge icine bakarak bu kavramlari artik

anlamlandirmak yeterli degildir. Birlikte veya ortaklagsa 6grenme network biitiinlesmesi
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ile deger yaratmaktadir. Uretimin bolgesel orgiitlenmesi ile network ve emek piyasasi
karakteristikleri basat ekonomik kaynaklar arasinda kategorize edilmektedir. Bu alanda
destekleyici kuruluslarm merkezde yogunlastigi ve merkezdeki bilgi ve etkinliklere
yereldeki girisimcilerin ulagsma imkanlarinin olduk¢a smirli oldugu soylemek
miimkiindiir (Dulupgu, 2006:241).

Cevrenin yenilik¢i bir yapiya kavusmasi; yeni projeler tasarlama, kullanim bilgisinin
yenilenmesi ve harekete gecmesi, teknoloji ve piyasa ¢evresinde goriilen firsatlarla ilgili
olarak kendi spesifik kaynaklarimi yaratma yetenegine sahip olmasi gibi Onemli
imkanlar1 beraberinde getirir. Yenilik¢i ¢evre, her bir yorenin kalkinma dinamikleri
izerinde durur ve bunlarin temel kaynagma iner. Yeni teknolojik olgu ve diisiinceleri
ortaya cikartan, yonlendiren ve tamamlayan yenilik¢i cevredir. Ayrica, endiistriyel
sistemlerin yeniden organize olmalari, Ozellikle iiretim siireclerinin uzmanlagsma ve
yeniden yapilanmasini etkileyen ¢evre olgusudur (Cetin, 2005:8-10).

1.6.2.4. Yeni Ekonomik Cografya

Son yillarda bircok ¢alismada one ¢ikan Yeni Ekonomik Cografya (New Economic
Geography ya da NEG) 1990’11 yillarin basinda cesitli ekonomik yigilmalarm cografik
alanda nasil olustugunu acgiklamak i¢in Paul Krugman tarafindan ortaya atilmistir
(Krugman, 1991a) ve giiniimiizde mekansal ekonominin en Onemli dali olarak
gelismistir. Yeni Ekonomik Cografya, bir bakima ekonomide mekanin yeniden kesfini
ortaya koymaktadir. Yigilmalarin nasil olustugu ve hangi kosullar altinda istikrarl
kalacagi sorularina yanit aranmaktadir. Model, kutuplagsmis biiylime modelleri ve
bicimlendirilmis  Neoklasik  modeller arasinda  bir sentez  olarak da
yorumlanabilmektedir (Eckey ve Kosfeld, 2004:1). Yeni Ekonomik Cografya modelleri,
ekonomik faaliyetlerin yogunlagsmasini tamamen icsellestiren, Olcege gore artan
getirileri, mobil faktorleri ve eksik rekabeti kapsamaktadir (Partridge vd., 2006:5). Buna
gore, Yeni Ekonomik Cografyanin 6ziinde Dixit/Stiglitz tarafindan gelistirilen tekelci
rekabet bulunmaktadir (Eckey ve Kosfeld, 2004:3). Bir¢ok Yeni Ekonomik Cografya
modelleri arasindaki genel ortak nokta ise Dixit/Stiglitz tekelci rekabetin bazi faktor
hareketleri ve aysberg tagima maliyetleri ile kombinasyonudur (Nicoud, 2004:204).

Yeni Ekonomik Cografya literatiirii parasal (pecunary) dissalliklarin sanayinin
yerlesimi ve ticaretini nasil etkiledigini gostermektedir. Ozellikle Slcege gore artan
getiriler ile sanayideki firmalarin giris ve ¢ikisindan dolayi ileri ve geri baglantilarin
merkezcil ve merkezkag¢ kuvvetlerinin, sanayinin yogunlasmasina ve yigilmasma nasil

onciiliik ettigini gostermektedir Potansiyel olarak yigilmalarin olugmasina neden olan
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mekanizmalar iilkeler ya da bolgeler arasindaki isgiicti hareketliligi, ara mal girdilerinin
kullanimidir (Mikkelsen, 2004:1).

Yeni Ekonomik Cografya icin dort tane anahtar terim bulunmaktadir. lki, tiim
mekansal ekonominin, genel denge modelidir. Bu tip modellerde mekanlar genellikle
teknoloji ve sabit faktorler bakimindan 6zdes olarak kabul edilmektedir. Sonu¢ olarak
her zaman, mekanlarda ekonomik faaliyetlerin(6zellikle artan getirilerin oldugu sektor)
ve mobil faktorlerin paylarmin esit oldugu, simetrik bir denge olusmaktadir. Yeni
Ekonomik Cografya yigilmalarin mekansal dagilimindaki (6rn; sayi, biiyiiklik ve
yigilmalarin yerlesimi) ilk genel denge yapisidir ve mikro kurulus mekanizmasi yoluyla
aciklanmaktadir. Ayn1 zamanda, biitiin artan getirili tiretimlerin kiimelendigi tek bir
bolgede de denge olusabilmektedir (Nicoud,2004:202-203). ikincisi artan getiriler,
liclincii tasima maliyetleridir. Son olarak, verimli yatirimlarin ve tiiketicilerin mekansal
hareketleri, yigilma icin on kosuldur.

Yeni Ekonomik Cografya’nin temelinde ii¢ ¢esit model bulunmaktadir. Bunlar
“Merkez-Cevre Modelleri”, “Bolgesel ve Kentsel Sistem Modelleri” ve “Yigilma ve
Ticaret Modeli”(Fujita ve Mori, 2005:3).

Merkez-Cevre Modelleri: Krugman tarafindan ortaya konulan merkez cevre
modeli yeni ekonomik cografya i¢in temel bir baslangic olmustur. Firma diizeyinde
Olcek ekonomileri, tasima maliyetleri ve faktor hareketliligi arasindaki iligkilerin nasil
mekansal ekonomik yapiy1 ortaya ¢ikardigim ve degistirdigini gostermektedir. Modelde
iki bolge, iki sektor (tarim ve sanayi) ve iki isgiicii (ciftciler ve isciler) bulunmaktadir.
Sanayi sektorii yatay eksende degisik iiriinleri siirekli olarak iiretir ve her bir ¢esit, 6lcek
ekonomileri ile birlikte ayr1 bir firma tarafindan {iiretilir, girdi olarak sadece isgiicii
kullanilir. Tarim sektoriinde ise dlgege gore sabit getiri altinda homojen mallar iiretilir
ve girdi olarak sadece ciftciler kullanilmaktadir. Iscilerin bolgelerarasindaki hareketi
serbestken ciftcilerinki degildir. Burada, cift¢ilerin hareketsizligi merkezkag¢ kuvvetidir.
Genel olarak modelde ele alman merkez ka¢ kuvvetleri hareketsiz faktorler (toprak,
dogal kaynaklar ya da uluslararasi kontekstte isgiiciidiir), toprak rant1 ve negatif digsal
ekonomilerdir. Merkezcil giic ise daha karmasiktir. Merkezcil giicler ise pazar
biiytikligii etkisi (ileri-geri baglantilar), yogun emek piyasalar1 ve digsal ekonomilerdir
(Krugman, 1998b:8). Eger bir bolgede iiretildigi ¢ok sayida firma yerlesir ve cesitli
sayida iirlin dretilirse, bu bolgedeki is¢ilerin gelirinin yiiksek olmasi, diger bolgeden
iscileri cekecektir. Boylece bu bolgede diger bolgeye gore biiyiik bir pazar olusacaktir.
[lave is giicii yigilmay1 kuvvetlendirecektir (Partridge,2006:6). Olcek ekonomileri ve de
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tasima maliyetleri nedeniyle her bir cesidin sadece tek bir bolgede iiretilmesini ve diger
bolgeye gonderilmesi daha karli olacaktir. Kisaca merkezcil gii¢ler ileri (is¢ilerin
treticilere yakin olma giidiisii) ve geri baglantilarmin (iireticilerin biiyiikk pazarda
yogunlagsma giidiisii) dairesel siirekliligi nedeniyle olusmaktadir. Eger ileri ve geri
baglantilar yani merkezcil giicler, ciftcilerin yarattigt merkez kac¢ hareketinden
giicliiyse, sanayi tek bir bolgede yogunlasacaktir. Merkez ¢cevre modeli muhtemelen
sanayideki tasima maliyetleri yeterince diisiilk oldugunda, cesitlilikler yeterli derecede
ayrildiginda yada sanayi harcamalar1 yeterince fazla oldugunda olusacaktir (Fujita ve
Mori, 2005:3-4).

Sanayi iiretiminin iki bolge arasinda tasinmasiyla ortaya c¢ikan tasima maliyetleri
yeni ekonomik cografya icinde “aysberg” modeli olarak ele alinmaktadir. Eger bir birim
iriin hedeflenen bolgeye ulasirsa, bir birimden daha fazlas1 kaynak bolgeye
gonderilecektir. Bir parca yolda giderken ‘eriyecektir’. Bolge i¢inde tasimacilik iicretsiz
olacaktir (Eckey ve Kosfeld,2004:3).

Bolgesel ve Kentsel Sistem Modelleri: Yeni ekonomik cografyanin kent ve bolgesel
sistemler versiyonunun en popiiler modeli yigilmalarin mekansal dagilimi iizerinde
odaklanmaktir. Bu konudaki ilk girisim Krugman tarafindan ortaya atilmis “race-track
economy” vyarig pisti/kosu yolu ekonomisidir. Krugman ve Venables ‘race-track’
geometriyi, ekonomik bolgelerin belirlenmedigi ve smirlarin olmadigr ve sanayi
kusaginin tarim alanlari ile ¢evrildigi bir diinyada uzmanlasma ve uluslararasi ticareti
modellemek i¢in kullanmistir (Krugman, 1998b:14). Bu model Krugman’m merkez
cevre modelinin dogrudan, saat seklinde bir dairenin etrafinda cevrilen on iki bolgeye
gelistirilmisidir. Mallar bu daire boyunca tasinmaktadir. Bu modelde on iki bolgede
ekonomik faaliyetlerin dagilimi uniformdur. Biitiin bunlarin sonucunda tiim sanayi
sadece, birbiriyle karsilikli olan iki bolgede yigilacaktir.

Bu bolimde Fujita ve Krugman tarafindan ileri siiriilen bir diger yaklasim daha
gercekcidir ve lokasyon mekant gercek bir dogru boyunca belirtilmistir. Bu
yaklasimdaki anahtar, sanayi icin belirlenen mekanin ¢ekiciligi baska bir degisle, pazar
potansiyelidir. Ekonomik faaliyetlerin nerde yerlesecegini pazar potansiyeli
belirlemektedir. Ozellikle yigmlasmanm oldugu kentten ayrilan bir sanayinin pazar
potansiyeli hizla azalir ve (sanayiye 0zgii) belirli bir mesafeden sonra bir kez ise artar,
bu mesafeye yigilma golgesi (agglomeration shadow) denilmektedir. Buna gore,
yiginlasma merkezlerine yakin alanlarda yerlesmis olan firmalar kendilerini, sadece en

temel mallar1 ve hizmetleri iiretebilecekleri, rekabetin daha az oldugu yigilmanin
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golgesinde ‘agglomeration shadow’ bulacaktir. Biiyiik kentler, Christaller’in merkezi
yerler teoremi ile tutarli bir kentsel hiyerarsiye Onciiliik ederek, kiiciik kentleri de iceren
daha biiylik cografik pazarlara hizmet ederken kiiciik kentler sadece yerel bir niifusa
hizmet etmektedir (Partridge vd., 2006:6). Golgenin cografik biiyiikliigii, sanayi farkl
mallar iiretirse ya da bu mallar icin tasima maliyetleri diisiik olursa daha biiyiik
olacaktir. Kent-evrim yaklasiminda ise, bir grup kent yeterli derecede biiyiidiigiinde
kentler arasindaki biiyiiklik ve mesafe, merkezka¢ ve merkezcil kuvvetlerin nispi
giicleri tarafindan belirlenen sabit bir diizeyde kurulma egilimine sahiptir. Eger tasima
maliyetleri ve 6lcek ekonomileri agisindan farkli olan c¢esitli sanayiler varsa, ekonomi
Christaller’i animsatict hiyerarsik bir yapiyla gelismektedir (Fujita, Krugman ve Mori,
1999b). Buna ilaveten sanayi i¢cin tasima maliyetlerinin diismesi, sanayi kusagiyla
iligkili olan biiyiik c¢ekirdek kentlerin olusturdugu megapolislerin kurulmasmi
saglayacaktir. Evrimsel modeldeki diger cikis noktasi olarak, ekonomik cografyayi
belirlerken dogal cografyanin roliine dikkat ¢ekilmektedir. Nehir kenarlarina, limanlara
kurulan, tarihten gelen alt yapisi olan kentler daha hizli gelismislerdir (Fujita ve Mori,
2005:6)

Yigilma ve Ticaret Modeli: Yeni ekonomik cografyada ele alinan son model
“Y1g1lma ve Ticaret”tir. Onceki iki modelde yigilmay1 olusturan anahtar eleman faktor
hareketleridir. Fakat pratikte liretimin yogunlasmanin bu kaynaklardan daha biiyiiktiir,
bu anlamda her yigilma her sanayi i¢in Onemli bir olusum degildir. Bircok kent
sanayinin dar bir alaninda uzmanlagmaktadir. Belirli sanayilerinin y1ilmasi ve iiretimin
dikey yapisina izin veren kilit nokta, bir ya da daha fazla yukar:1 yonlii sektoriin, asag1
yondeki sektor i¢in girdi iiretmesidir (Fujita ve Mori, 2005:7). Venables’e gore, tek bir
bolgede upstream and downstream iireticilerin yogunlagmasi icin ileri ve geri baglantilar
bulunmaktadir. Ara mali iireticileri downstream sanayinin oldugu biiylik pazarlarda
yerlesirken (Krugman, 1998b:14), nihai mal iireticileri, upstream sanayinin bulundugu,
saticilarin oldugu yere yerlesir. Alternatif olarak daha gergekci bir girdi ¢ikt1 yapisinda,
her bir upstream sanayi girdilerini bircok downstream sektdrden saglamakta ya da tam
tersi olmaktadir. Daha sonra bu, sonug¢ olarak hangi bolgelerin sanayilesecegi ve sanayi
kiimelerinin olugsmasima Onciilikk eden girdi ¢iktr matrisinin 6zelliklerini belirlemesini

miimkiin kilmaktadir (Puga ve Venables, 1996: 25).
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2. BOLUM:
YIGILMA EKONOMILERI VE TURKIYE’DE iMALAT
SANAYINDE YIGILMALAR

Gerek gelismis gerekse gelismekte olan iilkelerde ekonomik kalkinma siireci ile
birlikte imalat sanayinin belirli yerlerde yigildig1 goriilmektedir. Bu sekilde ekonomik
aktivitelerin belirli merkezlerde toplanmasina ve o yorelerin cazibe merkezi olmasina

neden olan bir¢ok faktdr bulunmaktadir.

2.1. EKONOMIK AKTIVITELERIN MEKANSAL SECIiM
KARARLARINI ETKILEYEN FAKTORLER

Bir iilkenin kalkinma stratejisinde, kalkinma hamlesini yakalayabilmek i¢in hangi
sektorlere ve hangi bolgelere yatirim yapilacagi en onemli konudur. Oncii sektoriin
hangisi ya da hangileri olacagi iilkenin ekonomik kosullarina, yapisma, hammadde ve
istthdam kosullarina gore secilerek, yatirimlarin hangi alana yigilacagi tespit
edilmektedir. Sanayilesmeye verilen Onem nedeniyle gerek sanayilesmis gerekse
sanayilesmekte olan iilkeler sanayi faaliyetlerinin kurulmasi ve gelistirmesi i¢in ¢esitli
politikalar1 uygulamaktadir. Fakat ekonomik faaliyetler her iilkede ya da bir iilkenin her
bolgesinde aym1 hizda ve ayni anda baslamamakta, belirli bir merkezde
yogunlagsmaktadir. Bu sekilde sanayi faaliyetlerinin belirli mekanda toplanmasiyla
ortaya cikan kutuplar alt yapr yatirimlarmin hizla olusmasina, yaratilacak digsal
ekonomilerle kalkinmanin bu yorede hizlanmasina yol acar. Uzun donem de ise
kalkinmanm diger bolgelere de aktarimast soz konusu olur (Giirkan, 1989:257). Bir
ilkedeki, bolgedeki ya da ildeki ekonomik faaliyetlerin ortaya ¢ikmasina neden olan
yerel dinamikler ekonomik kalkmmmanin ve bolgesel ya da kentsel gelismenin itici
giiciidiir (Davis ve Weinstein, 2002:1269). Yerel dinamikler, kiiresel ekonomide bir
aktor olarak, kirsal bir sanayi bolgesi olabilecegi gibi, genis bir niifus-hizmet-iiretim
yigilmasia sahip bir metropoliten de olabilmektedir. Buna gore, mekan kalkinmanin
Onemli bir bileseni durumundadir.

Sanayi faaliyetlerinin belirli mekanlarda toplanmasini etkileyen baska bir degisle
mekansal secim kararlar1 etkileyen bir takim faktorler bulunmaktadir. Bu faktorler
kisaca yigilma ekonomileri olarak da adlandirilan digsal ekonomiler, firmalarin sahip

oldugu icsel ekonomiler ve iilkelerin, bolgelerin ya da illerin sahip oldugu
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karsilagtirmali istiinliiklerdir. Sanayinin yer secimini etkileyen bu faktorlerin 6nemi
sanayiden sanayiye, mekandan mekana ve zamandan zamana degismektedir. Firmalar
cesitli faktorler arasindan kendileri i¢in optimum iiretim yerini secerek tretimlerini
gerceklestirecektir. Sanayilerin mekansal yer se¢cimi firmalarm karliligmin yam sira,
gelir dagilimi, bolgesel gelismislik farklarimi etkileme, birbirleri ile iliskili firmalarin
aynt mekanda toplanmasi sonucunda olusacak dissalliklar, cevresel faktorler ile tesvik

tedbirlerinden faydalanabilme gibi ¢esitli boyutlar1 icermektedir.
2.1.1. Yigilma Ekonomileri

Kisaca odenmeyen iiretim faktorii denilen yigilma ekonomileri ya da dissal
ekonomiler, firmalarn  kendi faaliyetleri disinda, bulundugu endiistrinin
kalabaliklagsmas1 yada bulundugu yoreden sagladiklari avantajlarin tiimiinii ifade
etmektedir (Dinler, 2001:49). Daigsalliklar 6nemli bir yigilma kaynagidir. Digsal
ekonomilerin varligi, ekonomik faaliyetlerin bir araya toplanmas: i¢in bir kartopu etkisi
yaratmaktadir. Yigilma ekonomileri (digsal ekonomiler) firmalarin diger firmalara yakin
yerlesimi se¢meleri sonucu iiretime yonelik sagladiklar1 digsal yararlar olarak da
tanimlanabilmektedir.

Yigilma ekonomileri bir kentsel alan icinde ekonomik faaliyetlerin birbirine
yakinligindan dolay1 olusan ekonomilerdir. Bu terim, sanayilerin iiretim veya pazarlama
siirecleri esnasinda yer secimi veya mekansal konumlarin neden oldugu dissal
ekonomileri ifade etmekte kullanilir. Yigilma ekonomileri ekonomik aktivitelerin belirli
bir alanda toplanmasi sonucu maliyetlerde azalmanin meydana gelmesidir ve orijinal
fikir Alfred Marshall’a atfedilmektedir. Marshall (1920), firmalarmn birbirine yakm yer
secmelerinin dogurdugu istiinliiklerden bahsetmis ve s0z konusu ekonomileri,
yerellesmis teknoloji digsalliklar1 ile uzmanlagmis isgiicliniin onemini belirtmek ic¢in
kullanmistir (Rosenthal ve Strange, 1999:1). Bir kent bir fabrikanin cevresinde
gelisebilir, aym sekilde bir firma bir yeri ¢ekim merkezi haline getirebilir. Ciinkii bu
lokasyonda bir firma i¢cin uygun c¢evreyl yaratan ekonomik aktiviteler yigmi
bulunmaktadir. Biiylik sanayi kentlerinin gelismesinde yigilma ekonomileri etkili
olmaktadir. Birbirine yakin yerlesen fabrikalar daha diisiik maliyetle iiretim yapabilir
(Davis ve Weinstein, 2002:1269). Diger firmalarin iiretimini arttirmast ile belirli
firmalarn tiretim maliyetlerindeki azalma, “pozitif digsallik” kavramina bir 6rnektir. Bu
kavram iiretim maliyetlerini diisiiren bir etmen olarak firmalarin kurulus yeri seciminde

en az tagima giderlerinin minimizasyonu kadar énemlidir. Firmalar kendi faaliyetleri
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disinda, kamunun ya da diger firmalarin faaliyetleri sonucunda ortaya cikan digsal
ekonomilerden yararlanmak amaciyla, belirli alanlarda toplanmay: tercih eder. Bu
alanlar alt yap1 ve iist yapi tesislerini az ¢ok tamamlamis, ekonomik canliligin baslamis
oldugu yerlerdir (Brakman vd., 2001:22). Yigilma ekonomileri belli bir merkezdeki
firmalarin teknoloji gelisme oranmdaki artistan kaynaklanabilir. Yigilma ekonomileri,
yeni teknolojilerin icadindan gelismesinden ya da yeni teknolojilere adaptasyon
sonucunda da ortaya ¢ikabilir.

Ekonomik faaliyetlerin belirli bir alanda toplanmasinin ardinda bu yigilma giicleri
bulunmaktadir. Uzmanlagmis endiistrilerin yerellesmesini agiklamak i¢in Marshall
cesitli arglimanlar ileri siirmektedir. Ekonomik karar birimlerinin mekansal olarak
birbirlerine yakin olmak istemesinin nedenleri sunlardir: Uretim asamalarinda
uzmanlasma ve iiretim faktorlerinde cesitlilik saglanir. Kamu kaynaklar1 ve hizmetleri
ortak kullamilarak 0©l¢ek ekonomilerinden yararlanilir. Firmalarmm isgiicii arama
maliyetleri azalir, kalifiye eleman bulma olanaklar1 artar. Isgiicii icin is arama ve is
degistirme maliyetleri azalir. Vasifli isgiicii havuzunu olusturmak isteyen is¢iler ayni
yerde yogunlasarak ekonomik yarar saglar. Firmalar iliretim asamalarinda gerekli
uzmanlasmis girdi hizmetlerine daha kolay ve daha az maliyetle ulasabilir. Firmalarin
rettikleri drlinlere yeni pazar bulma olanagi artar. Firmalarin toplandigr bu tiir
endiistriyel bolgelerde daha ucuz girdi iireten tedarik¢i firmalar nedeniyle verimlilik
artiglar1 ortaya cikar. Bilgi dagilimi kolaylagir. iletisim olanaklari nedeniyle diger
firmalar ve miisteriler ile iliski kurmak daha kolay oldugu i¢in bir¢ok firma biiyiik
kentlere yerlesmeyi tercih etmektedir (Kiymalioglu, 2004:365). Tiiketim yoniinden daha
fazla say1r ve cesitte iirtine ulasmak miimkiin olur. Bu sekilde ortaya ¢ikan dissal
ekonomilerden yararlanmak i¢in ayni sektordeki veya farkh sektordeki firmalar kurulug
yeri seciminde birbirinin benzeri kararlar alarak, belirli bir cografi kent alaninda
yigilmakta yada toplanmaktadir. Gerek Marshall tipi gerekse Scitovsky tipi dissal
ekonomiler (parasal ekonomiler olarak da adlandirilmaktadir, bagka bir firmanm yaptigi
yatirim nedeniyle kullanilan girdinin fiyati azalir veya kalitesi yiikselir) nedeniyle baska
firmalarin iiretiminin artmasi sonucunda maliyetlerin azalmasiyla saglanan faydalar,
literatiirde yigilma ekonomileri olarak tanimlanir. Digsal ekonomiler tanim geregi
firmalar i¢in digsal fakat endiistri i¢in i¢sel bir nitelie sahip oldugundan, yigilma
ekonomilerinden kaynaklanan Olcege gore artan getiriler tam rekabet¢i denge ile

uyumlu bir hale gelmektedir (Kiigtiker, 1998:45).
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Digsal ekonomiler yolu ile diger firmalarin iretimlerinin artmasi sonucu
maliyetlerin azalmasi ile saglanan faydalar olarak tanimlanan yigilma ekonomileri
bircok yazar ve literatiirde, “Yerellesme Ekonomileri” ve “Kentlesme Ekonomileri”
olmak iizere ikiye ayrilarak ele alinmaktadir.

2.1.1.1. Yerellesme Ekonomileri

Ayni sektordeki firmalarin belirli bir yerde yigilmasindan kaynaklanan digsal
ekonomilere ““Yerellesme Ekonomileri” (localization economies) denilmektedir.
Yerellesme ekonomileri firma igin digsal, sanayi icin igseldir ve yerel sanayinin
biiytikliigline gore artar. Yerellesme ekonomileri benzer firmalarin cografi olarak
kiimelenmesinden olusurken, kentlesme ekonomileri farkli tip  firmalarin
kiimelenmesinden ortaya ¢ikmaktadir. Boylelikle yerellesme ekonomileri bolgelerin
uzmanlasmayi, kentlesme ekonomileri ise bolgesel cesitliligi icermektedir (Feser ve
Sweeney, 2000: 349-373). Yerellesme ekonomileri dlgege gore digsal ekonomilerdir ve
aynt bolgede ayni sanayi firmalarmin toplanmasi ile 6lgek artmaktadir. Yerellesme
ekonomileri ayn1 uzmanlagmis hizmetleri ve alt yapiy1 paylasmaktadir, bdlge capinda
pazarlama gibi ortak arastirma ve gelistirme faaliyetlerine sahiptir. Ayrica, firmalar ayni
uzmanlagsmis emek havuzundan faydalanabilmektedir. Kentsel ekonomiler ise, farkli
endiistrilerden firmalar1 icermektedir (Leo van Wissen, 2004: 257). Firma ici etkilesim,
alic1 ve saticilarin  girdi ¢ikti iliskileri bakimidan oldukca 6nemlidir.

Statik yerellesme ekonomilerinin, sanayinin biiyiikliigiine bagli olarak ortaya
cikmasinim bir smir1 vardir aksi takdirde maliyetler yerel sanayinin biiyiikliigiine baglh
olarak sinirsiz olarak diiser (Mcdonald, 1997:45). Yerellesme ekonomilerinin temelini
olusturan pozitif digsalliklar belli sanayideki firmalar tarafindan gerceklestirilmektedir.
Firmalarin yerellesme ekonomilerinden yararlanabilmesi i¢in, ayn1 sanayi icindeki diger
firmalara yakin olan yerlerde yer secimi karari1 almasi gereklidir. Boylelikle firmalar
tretim maliyetlerini azaltmak icin belli bir cografi alanda toplanacak veya
kiimelenecektir (Rotemberg ve Saloner, 2000:374). Eger yigilma ekonomilerinde
yerellesme ekonomileri belirleyici ve egemen unsur ise, bu durumda kentler belirli bir
endiistriyel yapilanmada uzmanlasarak biiyliyecektir. Statik yerellesme dissalliklarina
gore ayni endiistri icinde bulunan ve birbirlerine yakin olarak yerlesen firmalarin kisi
basma cikti miktar1 daha yiiksek olur Onermesi kentlerin biiyiimesini degil fakat
kentlerin uzmanlagmasini acgiklamaya yoOneliktir. Uzmanlasmis kentlerin niteliginin
aciklanmasinda digsal ekonomiler kavrami yaygin bir bicimde kullanilmaktadir. Ciinkii

bu tip sehirler, benzer mallar1 iireten ¢ok sayida firmanin olusturdugu belli bir endiistri
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temelinde kurulmugstur. Bu konuyla ilgili tipik Ornekler; tarihsel olarak tekstil
sektoriinde uzmanlagan Manchester kenti ve bilgisayar endiistrisinin merkezi olarak
kurulan Silicon Valley yerlesim bolgesidir (Kiiciiker, 1998:46).

Temel bir sanayi icinde faaliyet goOsteren firmalar, belirli bir cografi alanda
kiimelenerek ortak bir alt yapi, teknolojik bilgi ile piyasa enformasyonlarina daha fazla
sahip olma, hizmet sektoriindeki firmalarin uzmanlasmis faaliyetlerinden yararlanma ve
nitelikli iggiici gibi  yigilma ekonomisinin sagladig1 c¢esitli imkanlardan
yararlanmaktadir. Yerellesme ekonomileri bir sanayideki firmalarin isci calistirma
kararlarim1 birbirine bagli duruma getirmektedir (Barkley vd., 2001:3-4). Bunlarin
piyasas1 olusmadig1 i¢in piyasa disindan bedelsiz olarak elde edilen cesitli avantajlar
sonucta liretim maliyetlerini diisiirmekte yada verimliligi arttrmaktadir. Ara mallarin
tretimindeki Olcek ekonomileri, isgiici piyasast ekonomileri veya iletisim
ekonomilerinden kaynaklanan yerellesme ekonomileri sonucunda, belirli kentlerde
belirli sanayilerin toplanmasi yada yigilmasit gerceklesmistir. Bu avantajlardan
yararlanmak isteyen yeni firmalar, ¢ok sayida firmanin faaliyette bulundugu, endiistriyel
iklimin ortaya c¢iktig1 alanlarda kuruluslarini gerceklestirmeye yonelir. Yukarida
bahsedilen bu avantajlar ayn1 zamanda yerellesme ekonomilerini olusturmaktadir
(Krugman, 1991:36). Bunlar: ara mallarin iiretiminde 6lcek ekonomileri, emek-pazar
havuzu ve bilgi dagilimr’dir

2.1.1.1.1. Ara Mallarda Olcek Ekonomileri

Ara mallarda 6l¢ek ekonomileri tek bir firma talebinin yetersiz kaldigi durumlarda,
firmalarin iiretim i¢in gereken esik talebi olusturabilmek icin bir ara girdi imalatgisi
etrafinda kiimelenmesi olarak degerlendirilebilir (Bing6l, 2001:8). Eger ara mali
tiretimindeki Ol¢ek ekonomilerini kullanmak icin tek bir firmanmin girdi talebi yeteri
kadar biiyiik degilse ya da tasima masraflar1 oldukca yiiksekse, ya da arz ve talep
edenler ara mallarin imalatinda yada seklinde anlasirsa, alici ve saticinin yiizyiize
goriismesi gerekirse firmalar ortak bir aramali saticisinin ¢evresinde toplanacaklardir.
Boyle bir kiimelenme, tasima maliyetleri hacimli, kirilgan yada bozulabilir nitelik
tastyan girdilerin temini i¢in de olusabilir. Belirli sanayideki firmalarin ayn1 yerden ara
mal1 satin almasi sonucu bir takim kiimelenmeler ortaya ¢ikmaktadir. Ara mallarin
ortalama maliyetleri, kiimelenen firmalarda diisiiktiir. Bu durum, kiimedeki biitiin
firmalarin iiretim maliyetlerini azaltmakta, boylece diger firmalarin {retimlerini
arttrmasin1 ve daha fazla is¢i calistirmasin tesvik etmektedir (Ulp ve Valentini,

1997:367).
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Vernon (1972) ara mallarin iiretimindeki Olcek ekonomilerinden sonuglanan
kiimelenmeye bir Ornek olarak Manhattan’daki giyim sanayiini vermistir. Moda
devaml degistigi icin firmalar biiyiik 6lgekte liretim yapamamakta ve degisime hizli bir
sekilde uyum saglamaya caligmaktadir. Giyim sanayindeki énemli ara mallardan biri
diigmedir. Diigme iiretiminde Olcek ekonomilerinin oldugu farzedilir. Bir diigme
treticisini 10 firma paylasarak daha diisiilk maliyette diigme satm alabilir. Bunun icin
giyim firmalar1 diigme ireticilerinin ¢evresine yerlesir. Son moda giysilerin diigmeleri
standart olmadig1 ve giysiler icin Ozel tasarlandig1 i¢in firmalar iiretici ile yiiz yiize
goriismek ister ve bu nedenle firmalar iireticiye yakin yer seger. Ara mallarin
tretimindeki Olcek ekonomilerinden sonuglanan kiimelenmeye Ornek olarak yiiksek
teknolojili firmalar ve gazete-dergi basimi verilebilir (O’Sullivan, 2000:27). Tiirkiye’de
ise Karabiik demir-celik fabrikasinda {iretilen kiitiiklerden insaat demiri iireten
firmalarin demir-celik fabrikasinin etrafinda kiimelenmesi ve oto yan sanayinin
Bursa’daki otomobil fabrikalarinin etrafinda kiimelenmesi bu konuya 6rnek verilebilir.
Bu 6rnege benzer sekilde, Detroit (Michigan), Birmingham (Ingiltere), Turin (italya)
gibi kentlere otomobil sanayi kiimeleri yerlesmistir.

Ayn1 sanayideki bircok firmanin ayni alanda toplanmasiyla, grup icin belirli kalifiye
girdilerin saglanmasi miimkiin olacaktir. Firma kiimelenmelerinin gelismesinde rolii
olan bu tiir (ticarete konu olmayan) faktorlerden biri de ticari hizmetlerdir. Birgok
sanayi 0zel bankacilik yada sigorta gibi 6zel finans hizmetlerinin olmasini istemektedir.
Olgek ekonomileri servis hizmetlerinde de ortaya ¢ikmaktadir. Kiime igindeki firmalar,
0zel finans hizmetleri, banka ve sigortanin tedarik edilmesiyle dl¢cek ekonomilerinden
yararlanmaktadir. Bunun yam sira yerel sanayide yeteri kadar firmanin bulunmasi, bazi
finansal kurumlar i¢in 6zel bilgileri gelistirmesine neden olur. Bu, avukat, muhasebe,
reklam, danigsmanlik hizmeti ve bilgisayar servisi gibi cesitli ticari hizmetler icin de
gecerlidir. Yani bir¢cok firmanm bir araya toplanmasiyla, bu hizmet servislerinin o
bolgede bulunma maliyeti azalir ve Olcek ekonomileri karsilanabilir. Benzer sekilde,
tasimacilik hizmetlerinin tedarik edilmesinde de ol¢ek ekonomileri bulunmaktadir.
Firmalarin yogun olarak bulundugu yerde kurulan bir nakliyat firmasinin ve bu bolgede
bulunan firmalarin 6lcek ekonomilerini arttirir (McCann, 2001:56). Firmalarin
kiimelenmesi, mesleklilik gerektiren is hizmetlerine (is veya deniz hukuku konusunda
uzmanlasmis hukuk biirolari, bilgisayar firmalar1 gibi) erisimlerini kolaylastirabildigi
gibi, aym is kolunda faaliyet gosteren firmalarin ortak hizmet i¢i egitim programlari

diizenleyebilmelerini saglar (Bingol, 1998:8).
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Firmalarin kiimelenmesinde kamu hizmetlerinin de rolii bulunmaktadir. Kamu
sektorii, bu bolgede kanalizasyon sisteminin ve ulastirma agmin gelismesinden
sorumludur. Eger firmalar bir bolgede kiimelenmis ise, bu sanayideki firmalar
kendilerine 6zel bir ulasim ag1 ya da kanalizasyon sebekesi talep ettiklerinde, kamu
hizmet maliyetleri daha diisiik olacaktir. Bunlara ek olarak, kamu egitimi de firmalarin
kiimelenmesinde etkili olmaktadir. Ornegin, Ingiltere’de baz1 kentlerde tekstil sanayine
Ozel yetigsmis elemanlar saglamak i¢cin dokuma okullar1 kurulmustur. Ayni zamanda
Silikon vadisindeki kolej ve iiniversiteler de, bilgisayar sanayi icin bilgisayar
programcist ve mithendisleri yetistirmektedir (Devereux vd., 1999:3).

2.1.1.1.2. Emek-Pazar Havuzu

Yerellesme ekonomilerinin ortaya ¢ikmasindaki diger neden, kiimelenmenin emek
piyasasi etkinligini arttirmasidir. Bireysel bir firma ne kadar isgiicii istthdam edebilecegi
ve ne beceride isgiiciine ihtiya¢ duyulacagi konularindaki belirsizlikler nedeniyle, diger
firmalara yakin yerleserek ortak isgiicii havuzundan yararlanmak ister. Uzmanlagmis
yerel iggiicii, havuzu, firmalarin isgiicii istthdam maliyetini iki sekilde azaltmaktadir.

1) Firmalar degisen piyasa kosullarina yeterli miktarda isgiicii istihdam ederek
uyum saglamak isteyecektir. Piyasa talebinin hizla arttigi bir durumda firma da
istthdamini ayn1 hizla arttirabilmelidir. Kiimedeki firmalar hizli bir sekilde tiretimlerini
arttirmak ve is acigin1 kapatmak icin emek havuzundan isci ¢cekecektir.

Krugman’a gore, emek-pazar havuzunun firma kiimelerine sagladig1i avantaj su
sekildedir; Kiimelenen firmalar tek olan firmadan daha yiiksek karlar elde edebilir.
Kiimelenen firmalar aym iicretten daha fazla is¢i calistirarak daha fazla kar
saglayabilirken, kotii zamanlarda daha az is¢i calistirarak zarardan kacmabilir. Yalniz
olan firma ise aym sayidaki is¢ileri 1yi zamanlarda yiiksek, kotii zamanlarda ise diisiik
ticret vererek calistirmak zorundadir. Ciinkii kiime i¢inde, kotii durumdaki bir firma iyi
durumdaki bir firma ile dengelenir ve sanayideki is¢i talebi sabit kalir. Dolayisiyla
ticretler sabit kalir ve kiimedeki firma iyi zamanda aym iicretten daha fazla isci
caligtirabilirken kotii zamanda aynmi licretten daha az is¢i calistirabilir. Boylece
kiimelenen firmalarin kar1 daha fazla ve maliyeti daha az olur (O’Sullivan, 2000:29 ve
Krugman, 1991:44-45).

2) Firmalar iretim siireclerinin farkli asamalarinda gorevlerini dogru sekilde
yapacak kalifiye elemana ihtiya¢ duyarlar. Bunun i¢in firmalarda is¢ilere uzmanlagma
kurslar1 ve egitimleri verilmeye calisir. Fakat bircok sanayide emegin egitim ve beceri

kazanim maliyetleri cok yiiksektir. Yerel isgiicii havuzunun olustugu yigilma
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alanlarinda bu maliyetler azalir, firmalarin nitelikli iggiicii arama ve bulma siirecleri
kolaylasir (Rotemberg ve Saloner, 1999:375) ya da sanayi 6zel bir makine veya makine
parcalar1 talep edebilir. Bu 6zel makine de isciler i¢in 0zel egitim kurslar1 isteyen,
yiikksek beceri, 0zel bakim ve tamir servisi isteyebilir. Yigilma ekonomilerinin
olusturdugu bir sanayide bu tiir talepleri karsilamak daha kolay ve daha karhdir. Yerel
sanayide yeteri kadar firmanin bulunmasi durumunda bu egitim programlart is¢i
sendikalar1, 6zel egitim kurumlari, tiniversiteler yada belediyeler tarafindan verilebilir.
Bu durumda, egitim programu tek bir firmanin pargasi olmaz ciinkii diger firmalarla
birleserek bir egitim programi olusturmak daha ucuza gelir. Yerel sanayi yeterince
biiyiikse yetenekli iscilerin bulunmasi ¢ok daha kolay olur. Daha biiyiik bir yerel sanayi,
gerekli ustaliga sahip daha biiyiik bir emek havuzu meydana getirecektir. Boylelikle tek
bir firmanin is¢i agigin1 doldurmak daha kolay olacaktir. Emek havuzu, bu sanayide is
bulmak amaciyla kentte go¢ eden insanlar tarafindan olusturulmustur (Mcdonald,
1997:40).

Bununla birlikte yeni iiretim teknolojilerinin siirekli gelistirilmesi ile firmalarin
tiretim tesis Olceklerinin giderek biiylimesi, kalifiye eleman ihtiyacinin artmasina neden
olmaktadir. Endiistriye yeni giren firmalarin en az yerlesik firmalarin tesis Olgegi
biiyiikliigiinde bir Olcekle tiretime baslamasi zorunlulugu, gereksinim duyulan kalifiye
elemanm kendileri tarafindan yetistirilmesini olanaksiz kilmaktadir. Yeni kurulacak
firmalar, aym alanda faaliyette bulunan firmalarin bulundugu alanda faaliyete gecerek,
yerlesik firmalarda yetismis olan kalifiye elemanlar1 kendi biinyelerine genellikle daha
yiiksek ticret ve hatta transfer iicreti de ddeyerek- katma yoluna gitmektedir. Firmalarin
sagladig1 bu avantaj en Onemli digsal ekonomilerden biridir (Verhoef ve Nijkamp,
2002:158).

Son olarak, ayni sektordeki firmalarin kiimelenmesi, c¢alisanlarin fabrikalar
arasindaki transferine olanak saglamaktadir. Oncelikle, sanayi kiimelerinde ¢aliganlarin
nispeten diisiik arastirma maliyeti vardir ¢iinkii is aciklariyla ilgili bilgiler gayri resmi
kanallardan yayilir (6rnegin isci acigiyla ilgili bilgiler restoranlarda, aile toplantilarinda,
maclarda ya da oyunlarda konusulur) ve igverenlerin fiziksel olarak yakin olmasi,
hareket maliyetlerini nispeten azaltir boylelikle yeni isler arastirmak daha kolay olur.
Isciler aymi sehirdeki baska bir ise kolaylikla gecebilir.

2.1.1.1.3. Bilgi Dagihmi Dissalliklar

Firmalarin kiimelenmesinden ortaya cikan iigiincii yarar da, bilgi degisiminin ve

teknoloji dagilimmin hizli olmasi ve bilgi dagilimmdan kaynaklanan digsalliklardir.
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Aynmi sanayiye ait bir araya toplanmis firmalar arasinda teknolojik ve piyasaya ait
bilgiler hizla yayilmaktadir. Firmalarin mekansal yakinligi nedeniyle bilgiye ulasim
kolaylasir. Ayn1 sanayideki bir¢ok firmanin ayni yerde toplanmasi, belirli bir firmanin
is¢ilerinin diger yerel firmalara gecisinin kolay olmasi demektir. Bu kolay gecis is
toplantilarinda yada yemek, spor aktiviteleri gibi informal goriismelerde yiiz yiize
goriisgme imkani saglamaktadir. Bu tiir informal goriismelerdeki ©nemli nokta,
istirak¢iler arasinda kontratsiz bilginin (tacit information) gegisidir (Tabuchi,
1998:333). Bu sayede farkli firmalarda calisan isciler yeni iiriinler ve yeni iiretim
teknikleriyle ilgili fikirlerini degis tokus edebilirler. Bir sanayide c¢alisan is¢i sayisi ne
kadar fazla olursa, fikirleri degis tokus etme olanagi o kadar ¢ok olur. Formal ve
informal ortamlarda fikir alis verisinde bulunma imkani artar (Nicolini, 1998:3). Buna
ornek olarak da Tokyo, Londra, New York-Wall Street’de kiimelenen uluslararasi
finans piyasalar1 da verilebilir. Ayn1 sekilde bilginin firmalar arasi aktarimi modern
haberlesme ve bilgisayar teknolojilerini kullanarak hizli, ucuz ve giivenilir bir sekilde
yapilmaktadir (James, 1999:66).

2.1.1.2. Kentlesme Ekonomileri

Kentlesme ekonomileri yigilma ekonomilerinin ikinci tipidir. “Kentlesme
Ekonomileri” (urbanization economies) farkli sektorlerdeki firmalarin kent iginde
kiimelenmesinden meydana gelen digsal ekonomilerdir. Baska bir degisle, belirli bir
kent alanindaki toplam iiretim ve toplam ¢iktimin artisi, firmalarin tiretim maliyetlerinin
azalmasina neden oluyorsa, bu digsalliklara “kentlesme ekonomileri” denilmektedir
(O’Sullivan, 2000:32). Kentlesme ekonomileri yerel ekonomi veya niifusun 6lgeginden
ileri gelen maliyet tasarruflaridir ve belli bir sanayi ya da sektor i¢cin digsal nitelikte
olup, yerlesim biriminin 6l¢ceginden kaynaklanir (Bingdl, 1998:9).

Kentlesme ekonomileri yerellesme ekonomilerinden iki hususta ayrilmaktadir. ilk
olarak, kentlesme ekonomileri, yerellesme ekonomileri gibi tek bir sanayi Olceginde
degil, kent biitiiniinde ortaya cikar. Ikinci olarak, kentlesme ekonomileri yerellesme
ekonomilerinde oldugu gibi sadece tek bir endiistriye dahil olan firmalar icin degil,
kentteki tiim firmalar icin gegerli olur. Yerellesme ekonomileri belli bir sanayinin
biiylimesinden meydana ¢ikan etkilerdir, kentlesme ekonomileri ise, biitiin metropolitan
ekonominin bilyiimesinden meydana cikmaktadir (Hanson, 2000:4-5). Ornegin kentsel
ekonomiler oldugunda, kurulan bir software firmas1 software sanayi disindaki firmalar

icin de yarar saglamaktadir (ara mallarin diisiik maliyeti, emek havuzundan faydalanma
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ve bilgi dagilimi) ve bu yararlar iiretimi ve diger sanayilerdeki emek talebini
arttiracaktir.

Kentlesme ekonomileri bir kentteki farkli endiistri firmalar1 arasindaki digsal
ekonomileri yaratirken yerellesme ekonomileri bir endiistriye ait firmalar arasinda digsal
ekonomiler yaratmaktadir. Firma diizeyinde hem kentlesme hem de yerellesme
ekonomileri digsaldir, ancak endiistri diizeyinde yerellesme ekonomileri icseldir.
Kentlesme ekonomileri, firmalar ve sanayiler i¢in digsal olan ekonomiler oldugu icin
burada hangi sanayi faaliyet goOsterirse gostersin, tiim firmalar icin bir kazang soz
konusu olur (Schmitz ve Nadvi, 1999:1504). Hoover’a gore yerellesme ekonomileri
sanayiye Ozgii yigilma ekonomileri ve kentlesme ekonomileri kente 6zgii yigilma
ekonomileridir. Bu yigilma ekonomileri sektorlerin ve firmalarin smirlarina gore
degismektedir (Mccann, 2001:1504).

Kentlesme ekonomileri yerellesme ekonomileri ile ayni nedenlerden dolay1
meydana gelmistir. Aralarindaki fark, kentlesme ekonomileri i¢cin firmalarin ayni
endiistride bulunma kisitinin olmamasidir. Kentlesme ekonomilerinin ortaya ¢ikmasi
icin ayn1 cografi alanda farkli endiistrilerin faaliyet gostermesi gerekir (Glaeser vd.,
1991:258-259). Sanayini giderek kalabaliklagsmasi, faaliyette bulunan firma sayisinin
artmas1 endiistriyel iklimin dogmasina neden olur. Bu endiistriyel iklim ise, firmalarin
belirli zamanlarda talep ettikleri bazi hizmetleri arz eden firmalarin kurulmas: i¢in
uygun ortam olusturur. Kentlesme ekonomilerinin egemen oldugu kentlerde endiistriyel
cesitlilik olugsmaktadir (Hanson, 1994: 1-3). Farkli endiistrilerdeki firmalar da ayni
tedarik¢i firmadan ara mali saglayabilir, is ve kamu hizmetlerinin saglanmasinda ortaya
cikan Olgek ekonomilerinden yararlanabilir.

Farkli sanayilerdeki firmalar, ayn1 hizmet arz edicisini paylasir. Boylece (banka,
sigorta, mali miisavirlik, uzman avukatlk biirolar1, dagitim sirketleri, reklam sirketleri,
analiz laboratuarlary, oteller, temizlik firmalari, yemek firmalar1 vs.) gibi is
hizmetlerinin ve kamu hizmetlerinin (otoyollar, okullar, yangindan korunma vs.)
temininde Ol¢cek ekonomilerinin gergceklesmesi saglanarak genel girdi maliyetleri
azaltilacaktir (O’Sullivan, 2000:32). Farkli endiistrilerden bircok firmanm aymi yersel
alana yigilmas1 kamu hizmetlerinin ¢iktisini arttirmakta ve sabit sermayenin daha etkin
kullanimina izin vermektedir.

Bir kente iligkisiz alanlarda faaliyet gosteren bircok firmanin yerlesmesi, bu firmalar
tarafindan paylasilan girdi icin tagima maliyetlerini azaltir. Firmalarin kent alaninda

bulunmalariin nedeni yerel talebin giiglii ve yiiksek olmasidir. Biiyiik ve endiistriyel
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anlamda cesitlenmis kentler genis bir iggiicli havuzu sagladig icin istihdam hacminde
istikrar saglar. Bir endiistride is olanaklar1 azaldiginda digerleri ortaya ¢ikan isgiicii
fazlasmm istihdam edebilirler. Arastirma maliyetleri ve hareket maliyetleri biiyiik
kentlerde daha diisiik olmasi firmalarin caliyma kapasitelerini daha kolay arttirip
azaltabilmesini saglamaktadir. Bir kentte belli bir sanayinin kurulup gelismesi
sonucunda calisan sayisimin dolayisiyla yerel talebin artmasi, kent icinde diger
ekonomik faaliyet dallarinin da kurulmasina yol agacagi goriisii savunulmaktadir.
Kentlesme ekonomileri goriisiine gore bir sehirdeki farkli sanayilerin biiyiime hizlari
arasinda pozitif bir korelasyon vardir.

Yigilma ekonomileri igerisinde kentlesme ekonomileri belirleyici konumda ise
firmalar daha fazla endiistriyel cesitlenmenin oldugu biiyiik kentlere dogru yonelecektir.
Biiyiik kentlerde sosyal ve Kkiiltiirel faaliyetlerin fazla olmasi, sanayinin ihtiyaci olan
iscileri bu bolgeye daha kolay c¢ekmektedir (Ottivano ve Thisse, 2002:432). Ayrica
degisik sanayilerde faaliyet gosteren firmalarin bir araya toplanmalar1 yeni iiriinler
gelistirmeye ve iiretim asamalarinda yenilikler yapmaya olanak tanimaktadir. Uretimde
verimliligin artisi, iligkili faaliyetlerin ortak bir cografi alanda yigilmalar: ile miimkiin
olmaktadir. Kentlesme ekonomileri, aynt mekanda bircok iiriin i¢in uzmanlagsma
sagladig1 gibi, endiistriler arasinda ekonomik faaliyetlerin koordinasyon maliyetinin
azalmasi yoniinde de onemli etkilerde bulunmaktadir.

Bazi sanayiler yiiksek uzmanlik istemektedir. Bu sanayilerde calisacak uzman
elemanlar hem yiiksek ticret alirlar hem de gelir diizeylerine uygun bir sosyal yasanti
saglayabilecekleri biiyiik kentlerde yasamak isterler. Bu nedenle yiiksek uzmanlik
isteyen faaliyetlerle ugrasan firmalar, biiylikk merkezler cevresinde kuruluslarini
gerceklestirme zorunlulugu duyar. Dogal kaynaklara baglilik gibi cesitli nedenlerden
dolay1 kent ¢evresinde kurulamayan firmalar ise, firmanin bulundugu yerde sosyal
tesislerin kurulmasi yoluna gider. Bu durum biiyiik kentlerin sagladigi avantajlarin
firmalar tarafindan karsilanmasidir ki firmalarin maliyetlerini oldukca arttirmaktadir
(Hanson, 2000:6-7). Bununla birlikte tiim yerel ekonominin biiyiikliigiiniin artmasi
sanayinin maliyetlerinin azalmasina neden olur. Biiytik kentler kiiciik kentlerde olmayan
mallar1 ve hizmetleri sunmaktadir. Kent alanlarinda bulunan aligveris merkezlerinde ¢ok
cesitli mallar bulunur ve miisteriler istedikleri biitiin mallar1 tek bir yerden satin alabilir.
Tiiketiciler ¢ok cesitli tiriin sundugu i¢in kentleri tercih etmektedir (Brakman vd.,

2001:134).
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Yigilma ekonomilerinin etki giiciine baghh olarak farkli biiytikliikkte kentler
olusmaktadir. Kiicilk ve orta capli kentler yerellesme ekonomilerinin hakim oldugu
yerlerde ortaya cikarken, biiyiik kentler kentlesme ekonomilerinin hakim oldugu
yerlerde ortaya cikmaktadir. Tekstil, gida vb. gibi yerellesme ekonomilerinin etkili
oldugu endiistriler kiiciik ve orta capl kentlerde kiimelenirken, moda-giyim, medya-
yaymcilik gibi kentlesme ekonomisine ihtiyag¢ duyan sanayiler biiyiikk metropol
kentlerde toplanmaktadir.

2.1.1.2.1. Ahsveris Dissalhiklar

Bir malin miimkiin olan en diisilk maliyetle iiretilmesinin yani sira iiretilen malin
pazarlanmas1 da firmalar i¢in oldukca Onemli bir yer tutmaktadir. Bir ¢ok firma
riinlerini pazarlayabilmek i¢in ayni konuda faaliyette bulunan firmalarin faaliyette
bulundugu yoreleri kurulus yeri olarak secerek, o yorede hazir alicilardan yararlanarak
pazarlama sorunlarim1 ¢6zmeye calisir. Bu sekilde, sanayinin kalabalik oldugu yerlerde
kurulan firmalar, o bolgeye gelen diger firmalarin miisterilerinin bir kismini kendilerine
cekerek onemli bir digsal ekonomi saglar (Berliant ve Konishi, 2000:291). Yeni kurulan
firmalar da, yerlesik firmalarin miisterilerden yaralanmak i¢in diger firmalarin
toplandig1 alanlarda kurulmayi tercih eder. Aym sekilde alicilar da firmalarin yi1gildigi
yerlere yonelerek ¢ok sayidaki iiretici ve saticidan yararlanmak isterler.

Aligveris digsalliklary, pazarlamadaki yigilma ekonomilerinin ticaret firmalarinin
kiimelenmesini nasil sagladigini, bunun sonucu olarak pazara dayali kiigiik kentlerin
gelismesini ve bu kentteki perakendeci yogunlugunu aciklamaktadir. Eger bir
magazanin satis1 diger magazalarin yer se¢imini etkilerse, “aligveris digsallig1” meydana
gelmis demektir. Farkl iiriinler satan iki firma yan yana yerlestiginde her ikisinin
satiglarinda bir artis goriiliirse, aligveris digsalligini olusmus demektir. Her bir firma
digerden faydalanarak tiiketicileri kendilerini ¢ekmis ve perakendeci kiimelerin
olusmasint saglamistir. Bu ahgveris dissalliklart firmalarin ilgili iiriinleri satarak
perakendeci kiimelerinin olusmasmi saglamaktadir. Bazi perakendeci kiimeler pazar
kentini gelistirirken, biiyiik kentlerde olusan diger kiimeler aligveris merkezleri,
hipermarketler ve kent merkezinde aligveris alanlar1 olusturmustur. Alsveris
dissalliklarin1 olusturan iki tip liriin vardir: “eksik ikame” ve “tamamlayic1 mallar”dir
(O’Sullivan, 2000:36-38).

Eksik Ikameye Dayali Aligveris Dissalliklart

Eger iki mal birbirinin benzeri fakat 6zdes degilse bunlara ‘“eksik ikame” denir.

Ornegin, bir manav acilmak istenirse biiyiik bir siipermarketin yanma kurulmaz. Diger
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manavlarin arasinda uygun bir yer aranir. Ayni sey eczaneler, kasetciler, disciler vb. i¢cin
de sOylenebilir. Fakat perakende ticaret sayiminin aligveris mallar1 (shopping goods)
denilen baska bir kategorisi vardir. Aligveris mallari, miisterilerin satin almadan dnce
fiyatlar1 ve Kkalitelerini karsilastirmak icin zaman harcadiklari mallardir. Ug firma
tarafindan sunulan 3 farkli araba ele alindiginda; arabalar aynidir fakat sekil, renk ve
Ozellikler bakiminda farkli performanstadir. Arabalar arasindaki fark gizlidir,
karsilastirma yapmak i¢in araba saticilar1 arasinda gidip gelerek zaman harcamak ve
ulasim masraflar1 yapmak gerekmektedir. Eger bu saticilar bir kiime olusturursa bu
karsilastirma maliyetlerini azaltarak tiiketicileri kiimeye cekeceklerdir (Berliant ve
Konishi, 2000:292). Genellikle bu nedenlerden kentlerde bir ¢ok araba saticis1 diger
saticilarinin ¢evresine yerlesmektedir. Ana cadde kenarlarinda araba saticilarin yan yana
siralandigr  bir hat bulunmaktadir. Araba saticilar1  karsilastirmali  aligveristen
yaralanmak istemekte, bu nedenle rakiplerinin yakmina yerlesmektedir. Ayn1 marka
araba satan firmalar ise birbirine yakin yerlesmek istememektedir. Araba saticilar1 farkli
marka araba satan saticilarin c¢evresine yerlesir. Bir Ford saticist bir baska Ford
saticisinin  yanina yerlesmek istemez. Saticilar bu sekilde kiimelenerek miisterileri
cekme maliyetinden ve reklam ve promosyon maliyetlerinden tasarruf eder. Bu aligveris
etkisi kent alanindaki biitiin sanayilere uygulanabilir (Mcdonald, 1997:39). Benzer
triinleri satan firmalarm kiimelenmesi aligveris maliyetlerini azalmasina ve potansiyel
alicilarin artmasina neden olur. Bazi perakendeciler kent merkezinde kiimelenirken,
bazilar1 aligveris merkezlerinde ve hipermarketlerde kiimelenir.

Tamamlayict Mallara Dayali Aligveris Dissalliklart

Firmalar tamamlayic1 mallar sattiklarinda da kiimelenmeler olusabilir. Tamamlayici
mallar ¢cogu kez ayn1 aligveriste satin alinmaktadir. Ornegin, bir tiiketici pantolon ve
ayakkabiy1 aligverise c¢iktiginda ayni zamanda satin alir. Eger ayakkabi magazasi
pantolon magazasinin yaninda olursa dolagsma maliyeti daha az olacaktir. Ayakkabi
magazasi pantolon magazasinin varligindan faydalanacaktir ¢iinkii bu magazalar birlikte
tiikketiciler i¢in one-stop aligveris saglayacaktir. Bu alisverisin faydalarindan dolayi,
firmalar tamamlayici mallar1 satmak icin aligveris merkezlerinde, hipermarketlerde ve
kent merkezlerinde kiimelenmektedir.

Sonug olarak perakende yigilma ekonomileri ¢esitli tipteki perakendeci kiimelerini
olusturan aligveris ile iligkilidir. Bazi mallar i¢in, perakendeciler ana cadde boyunca
perakendeci seridi olusturur, Ornegin arabalar1 swralarlar. Diger perakendeciler ise,

alisveris merkezlerinde, hipermarketlerde ve kent merkezlerinde kiimelenir. Bu kiimeler
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hem eksik ikamelerin (farkli kuyumcu magazalar1) hem de tamamlayicilarin (yiyecek ve
icecek, kiyafet ve ayakkabi) karigimimi saglayarak, karsilagtirmali aligverise ve one-stop
alisverige izin vermektedir. Kiimelenme yerine isole edilmis tek bir yerde satis yapan
saticiy1 secen perakendeci, aligveris dissalliklarinin etkisi altinda olmayacaktir.

2.1.1.3. Dinamik ve Statik Yi1g1lma Ekonomileri

Yigilma ekonomilerinin smiflandirilmasinda diger bir ayrim statik ve dinamik
yigilma ekonomileridir. Bu ayrim, yigilma ekonomilerinin yarattig1 etkinin niteligine
gore yapilan siniflandirmadir. Yigilma ekonomilerinin statik yada dinamik etkisi olan
nitelikte olmasi, yigilma ekonomilerinin yerellesme ya da kentlesme ekonomilerinden
kaynaklanmasina bagli degildir. Yerellesme ve kentlesme ekonomileri statik ya da
dinamik nitelikte olabilmektedir.

Statik yigi1lma ekonomileri maliyetler iizerinde bir defa olmak iizere ortaya ¢ikan
olumlu dissal ekonomilerdir. Ornegin, yerel ekonominin biiyiimesine bagli olarak, ara
mal1 iiretiminde ortaya ¢ikan olgege gore getiri sonucu maliyette bir azalma, statik
y1gilma ekonomisidir.

Dinamik yigilma ekonomileri ise, yigilma faktorlerinin endiistrideki maliyetleri
azaltma yoOniinde siirekli etki yapmasi, olarak anilir. Bir digsal etkenin ge¢misteki
diizeyinin bugiinkii ¢ikt1 ve verimlilik diizeyine olan etkisinin, sanayi ¢iktisinda siirekli
artiga neden olmasidir (Bingdl, 1998:7). Belirli biiytikliikteki merkezde dinamik yigilma
ekonomileri endiistrinin ortalama ve marjinal maliyet ekonomilerini tekrar tekrar
asagiya kaydirir.

Dinamik yigilma ekonomilerinin en 6nemli kaynagi, bilgi birikimi ve dagilimidir.
Bir firma yeni bir iiriin gelistirir yada iiretim teknolojisinde gelisme saglarsa, diger
firmalar bu firmay1 taklit ederek bilgisinden, yaraticiligindan yararlanir. Bilgi
birikiminden kaynaklanan digsal ekonomiler, firmanin yillarca iiretim yapmasi sonucu
elde ettigi tecriibbeye dayanir. Firma ne kadar eski, uzun siireden beri iiretim yapiyorsa, o
kadar deneyimli sayilir ve deneye dayanan maliyet avantaji artar. Dinamik digsal
ekonomiler bir endiistride baslangi¢c Onceligine (initial advantage) ya da ilk sigramayi
yapan lilkeleri avantajli duruma getirebilmektedir (Krugman ve Obstfeld, 2000:153).

Dinamik digsalliklar, genel olarak teknolojik digsalliklar icerigine sahiptir. Bir firma
ya da endiistride gerceklesen bir yenilik, bilgi yayilmalar1 yolu ile piyasa
mekanizmasina dahil olmadan diger firma ve endiistrilere olumlu digsalliklar saglayip
verimliliklerini arttirmaktadir. Dinamik digsalliklar, belli bir yorede onsel/tarihsel bilgi

birikimlerinin simdiki donemdeki verimlilik ve istihdam {iizerindeki rolii ve etkisi ile
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dogrudan baglantili olan bir kavramdir. Kentlerdeki bireyler ve firmalar siirekli iletisim
olanagmim bir sonucu olarak kolayca bilgi aligverisinde bulunabilirler. Bu sekilde
olusan bilgi yayilmasi, tipik digsallik etkileri ortaya koyar. Bu etkilesimin devamliligi,
ancak bireylerin yakin yerlesmeleri, belirli cografi alanlarda yigilmalar1 ile
saglanabilmektedir (Kiiciiker, 1998:62-63).

Dinamik yigilma ekonomilerinin temeli iiretim ve bilginin kullanimidir. Krugman’a
gore (1991), bilgi ve bilgi dagilimi hikayenin Onemli bir parcasidir, fakat yigilma
ekonomileri emek pazar1 ve ara mal pazarlarinin etkileriyle de baglantilidir. Bilgi
dagilimindan ortaya c¢ikan digsal ekonomiler verimlilik diizeyi yada bir iilkenin
ekonomik biiylime oranim1 onemli Olgiide etlkilemektedir. Bu goriis Romer (1986),
Lucas (1988) ve Porter (1990)’1 kapsayan bircok bilim adami tarafindan da
saptanmustir. Bilgi dagilimi 6nemli ise, insanlarin ve firmalarin birbirlerine yakin
oldugu kent alanlarinda, bu dagilimm daha da ©Onemli oldugu ortadadir. Bilgi
dagilimlarinin genel diisiincesi, test edilebilir bir hipotez kurmak i¢in ¢ok belirsizdir
(Mcdonald, 1997:343).

Dinamik yigilma ekonomileri, statik yigilma ekonomilerinde oldugu gibi piyasa
yapisinin niteligine ve bilgi kaynagina gore ikiye ayrilmaktadir. Bilgi yayilmalar1 ayni
endiistri icinde ya da farkli endiistriler arasinda gerceklesebilir. Buna gore dinamik
digsallik tiirleri ayn1 endiistride yer alan yerel firmalar arasinda bilgi yayilimi ile ortaya
cikan ve tekelci piyasa yapilart ile uyumlu ‘“Marshall-Arrow-Romer (MAR)
Digsalliklar1” ve farkli endiistriler arasi bilgi yayilimi ile ortya ¢ikan ve rekabetci
piyasalar ile uyumlu “Jacobs Digsalliklart” olarak ikiye ayrilmaktadir (Lucio vd., 2002:
242-243).  “Porter Digsalliklar1” bir ara durum niteligindedir, bilgi yayilmasi ve
biiylimenin saglanmasi i¢in rekabetci piyasalarin daha uygun oldugunu ileri siirerken
bilgi yayilimin en etkin sekilde ayni endiistriye dahil firmalar arasinda gergeklestigini
ifade eder (Kiymalioglu, 2004:371-372).

2.1.1.3.1. Marshall-Arrow-Romer Dissalliklar

Marshall-Arrow-Romer (MAR) digsalliklari, ayn1 sanayi i¢inde faaliyette bulunan
yerel firmalarin birbirleriyle iletisimleri ve karsilikli etkilesimleri sonucunda olusur.
Firmalarm belirli bir sanayi dalinda yogunlagmalarinin, aralarindaki bilgi yayilmasi
stirecini kolaylastirarak ekonomik biiyiimeye neden oldugunu ileri siirmektedir. Statik
anlamda endiistri i¢i yerel dissalliklara, yani yerellesme ekonomilerine karsilik
gelmektedir. Bir firmada ortaya ¢ikan yeni bir bilgi, ayn1 sanayi i¢cindeki diger firmalara

bedelsiz olarak yayilir ve boylece diger firmlarin da verimliligini arttirir. Bilgi, firmadan
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firmaya giden iyi egitimli ¢alisanlarla, is toplantilar1 ve konferanslarla, gozlemleme
yoluyla, rakiplerin iiretimlerini kopyalayarak, sanayiye sunulmak iizere kentte yapilan
egitim ve gelisme programlari ile tasinmaktadir (Mcdonald, 1997:345).

MAR digsalliklarin yararlanabilmek icin, firmalarin cografi olarak yakin yerlesmesi
zorunluluktur. Ancak MAR teorisine gore yenilikleri ortaya koyanlar, yeni fikir ve
buluslarm bedel 6denmeksizin taklit edileceginin ve gelistirileceginin farkindadirlar. Bu
durum yeni firmalarin ar-ge faaliyetlerinin azalmasina neden olacaktir (Kiymaloglu,
2004:372). Yenilik¢i firmalar ancak kendi gelistirdikleri yenilikler iizerine tekel
olusurabildikleri durumda bu digsalliklar1 icsellestirebilmektedir. Bu nedenle, yerel
tekelci piyasa yapisi, teknolojik digsalliklarin ic¢sellestirilmesine olanak tanidigi ic¢in
yenilik ve biiylime i¢in daha uygundur (Glaeser vd., 1991:256-257). MAR
digsaliklarmin etkili oldugu sanayileri barindiran kentler, bir ya da birka¢ yakin ilgili
ithracat faaliyetinde yogunlagsmaktadir. Uzmanlagma, 0l¢ek ekonomilerinden biitiiniiyle
yararlanmay1 saglamaktadir. Ayrica, standardize edilebilmis iiretim faliyetleri,
cogunlukla daha kiiciik boyutlu uzmanlasmis kentlerde gerceklesmektedir.

2.1.1.3.2. Porter Dissalliklar:

Dinamik yerellesme dissalliklar1 icerisinde MAR digsalliklarindan piyasa yapisi
acisindan ayrilan Porter digsalliklari, MAR digsalliklar1 gibi bilginin en iyi endiistri
icinde yayildigin1 kabul etmektedir. Porter’a gore cografi olarak yogunlasmis ve
uzmanlasmis sanayilerde bilgi yayilmasi i¢in en uygun ortam, rekabetci piyasalardir.
Yerel rekabet ve taklit¢ilik, firmalarin kendi fikirlerini gelistirmelerini hizlandiran bir
unsurdur, bu durum firmalar {izerinde yenilik yapmak anlaminda bir baski
olusturmaktadir. Porter, teknolojik olarak yenilik ortaya koyamayan firmalarin rekabet
giiclerini kaybettiklerini savunur. Porter modelinin temel dnermesi sudur: Digsalliklar
en cok rekabetci endiistrilerin cografi olarak uzmanlastig1 kentlerde ortaya ¢ikar ve bu
yerel rekabetin sonucunda kentsel biiylime hizlanir.

2.1.1.3.3. Jacobs Dissalliklar

Jacobs digsalliklari, yerel ekonomik yapidaki gesitliligin firmalar arasindaki bilgi
yayilmas1 siirecini, dolayisiyla ekonomik biiylimeyi belirledigini ileri siirmektedir.
Statik baglamda kentlesme ekonomilerine karsilik gelmektedir. Jacobs, MAR ve Porter
digsalliklarimin  aksine, en Onemli bilgi transferinin farkli endiistriler arasinda
gerceklestigini ve uzmanlagma yerine endiistriyel ¢esitlenmenin biiylime icin daha
onemli oldugunu savunmaktadir. Baska bir degisle, yenilik ve biiylimeyi hizlandiran

etken, cografi-endiistriyel uzmanlagma degil, farkli endiistrilerin birbirine olan cografi
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yakmlhgidir. Jacobs digsalliklar1 endiistriyel ¢esitlenme ve rekabet¢i piyasa yapisinda
kentlesme ekonomilerine benzer etkiler ortaya koymaktadir.

Jacobs (1969) modelinde bilgi yayilmasi yerel ortammn cesitliliginden
kaynaklanmaktadir. Farkli sektorler arasindaki bilgi degisimi, bir sektor i¢indeki bilgi
aligverisine gore daha verimlidir. Uretimde daha fazla yeni fikirler harekete
gecmektedir. Endiistriyel acidan cesitliligin saglandig1 kentlerde, fikir cesitliligi ve
yayimi ¢ok daha kolaydir. Jacobs digsalliklarinin olustugu moda, medya ve bir¢ok
hizmet faaliyeti (turizm, finans piyasalari, reklamcilik, ar-ge gibi) metropol alanlarinin
olusumunu saglamaktadir. Buna gore endiistriyel cesitlenmesi daha biiyiik ve piyasa
yapilar1 daha rekabet¢i olan kentler, daha hizli biiyiimektedir (Henderson, 1997:450-
451). Gergekten bazi sanayilerin dogma nedeni, belli bir sanayideki firmalarin yeni {iriin
yada hizmet eksikliginin farkina varmasi ve bu sanayiyi gelistirmek i¢in harekete
gecmesidir. Jacobs i¢in yeni iriinlerin ve yeni teknolojilerin iiretilmesi tekdiizelikten

(uniformity) daha cok cesitlilik (diversity)dir.
2.1.2. icsel Ekonomiler

Olcek ekonomileri, herhangi bir firmanin kendi insiyatifi ile olusturabildigi
ekonomilerdir. Bu tiir 6lcek ekonomileri firmalar i¢in icseldir. igsel ekonomilere firma
ici Olcek ekonomileri de denilmektedir. Yigilma ekonomileri ise digsal niteliktedir
(Bingol, 2001:7). Olcek ekonomileri ile yigilma ekonomileri birbirlerini etkilemelerine
karsin, bu nedenlerden dolayi ayr1 basliklar altinda incelenmektedir.

Olcek ekonomileri, tek bir noktadaki firmanin iiretim O6lceginin biiyiimesi
sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Bu noktadaki iiretimin artmasi sonucu ortalama
maliyetler azalmaktadir (McDonald, 1997:38). I¢csel dlcek ekonomileri firmalarin diger
firmalardan daha etkin iiretim yapmasim saglar, firmalarin iiretim yapmas: bolgedeki
veya kentteki sanayinin gelismesine neden olur. Piyasanin biiyiimesi ve dolayisiyla
tretimin artmasi, firmalar i¢cin i¢sel ekonomiler (6lcekten yararlanma) yaratmaktadir.
Bir firma iiretim artis1 nedeniyle maliyetinde bir diisme yaratiyorsa, i¢sel ekonomiler
saglhiyor demektir (Davut, 2002:204-205). Bir firmanin ortalama maliyetleri, ciktisi
artarken sabit, artan ya da azalan olabilir. Eger c¢ikt1 artarken ortalama maliyetler
azalirsa firmanin 6lcek ekonomisine (ya da Olcege gore artan getiriye) sahip oldugu
sOylenir. Eger ortalama maliyetler iiretim ile degismezse, Olgege gore sabit getiri denir.
Son olarak eger iiretim arttikca ortalama maliyetler artarsa Olgege gore negatif icsel

ekonomiler (Olcege gore azalan getiri) olusmaktadir (Carlton ve Perloff, 1994:58).
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Kisi, konut, fabrika, ekipman, kamu hizmeti gibi ¢esitli girdilerin, boliinemezlik ve
bunun sonucunda faktdr uzmanlasmasi nedeniyle firma i¢indeki biiyiik 6l¢ekli tiretimin
daha etkili olmasi, yani 6lcek ekonomilerinin ortaya ¢ikmasiyla sanayilesme gelisir,
pazar alanlar1 olusur ve yeni isttihdam olanaklarinin ortaya ¢ikmasi ile niifus yogunlugu
artar. Uretimde 6lcek ekonomileri arttikca uzun donemde pazarin yogunlugu artacak ve
daha cok firma pazara katilarak mallarin1 piyasaya sunacaktir. Uzmanlasmis isgiicii ve
baz1 ekipmanlarin ancak biiyiik Olceklerde etkin olmasi nedeniyle, firmalarin iiretim
siirecinde etkin bir koordinasyon saglayabilmesi i¢in cografi olarak birbirine yakin
olmalar1 gerekmektedir. Bu nedenle ortalama maliyetlerin diisiik olmasi, belirli
oranlarda iiretimin biiyiik Olgeklerde ve birbirlerine yakin alanlarda yapilabilmesine
baghdir. Eger firmalar arasinda girdi ¢ikt1 baglantilar1 varsa, biiyiik 6lgekli firmalarin
birbirine yakin alanlarda yer sec¢imi kararlar1 almasi ¢ikarlar1 geregidir. Niifusun sosyal
bilesiminin degismesi ve yogunlagmasiyla birlikte klasik fabrika kentleri ortaya
cikmistir (Kiiciiker, 1998:44). Ekonomik biiylime ve sanayilesmenin gerceklestigi
yerler, bu tiir 6zellige sahip ayricalikli bolgelerdir. Bu sekilde bazi firmalar biiytikliikleri
nedeniyle tiretimlerinde dnemli 6lcek ekonomileri saglar. Bu dlcek ekonomileri firma
icin i¢seldir ve elde edilen kazancglarin bagimsiz firmanin biiyiikliigiinden meydana
geldigi varsayilmaktadir.

Cok sayida firmanin ayni alanda yerlesmesi nedeniyle, firmalarin her biri 6nemli
Olcek ekonomileri elde etmektedir. Yerel alana biiyiilk yatirimlarm yapilmasi, emek
cretlerinin ve arazi fiyatlarmin yiikselecegi anlamina gelmektedir. Artan faktor
fiyatlari, her bir firmanm verimlilik artisina daha ¢ok onem vermesiyle karsilanabilir.
Bunun sonucunda biitiin yigindaki (yerel) firmalar daha diisiik faktor fiyatlarina sahip
olan yerlerdeki firmalara gore daha yiiksek bir karliliga sahip olabilmektedir. Bu
nedenden dolayr diger alanlardaki firmalar da faktor fiyatlarina, firma karhiligma ve
yerel yatirim diizeylerinin yarattig1 katkidan daha fazla yararlanmak i¢in bu alana
tasinmak ister. Bu sekilde yeni firmalarin goc¢ etmesi, yerel biiylimeyi daha da
hizlandirmaktadir (McCann, 2001:55). Johnston (1960) cesitli sanayi firmalar1 icin
maliyet egrileri tahmin etmis ve bu egrilerin L. geklinde oldugunu bulmusgtur. Burada
kiiciik iretim diizeyleri i¢in biiyiik Olcek ekonomileri vardir, fakat biiyiik tiretim
diizeyleri i¢in bu 6lcek ekonomileri tiikenir ve ortalama maliyetler sabit olur (Carlton ve

Perloff, 1994:66). Buna karsin kisa donem maliyet egrileri, daha dik U seklindedir,

optimal diizeyde kurulan bir firmanin bu diizeyde kisa donemde degisiklik yapmasi
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oldukca zordur. Biitiin girdiler degistiginde cesitli alternatifler elde edilebildigi icin,
daha ¢ok uzun donem maliyet egrileri ile ilgilenilmektedir (Stepherd, 1997:173).

2.1.3. Karsilastirmal Ustiinliikler

Bir iilkede yada bolgede bir malin liretiminin firsat maliyeti diger mallara gore daha
diisiikse o bolge yada iilke o malda karsilastirmali iistiinliige sahiptir denir (Krugman ve
Obstfeld, 2000:13). Bolgeler arast iiretim faktorleri ve verimlilik farkindan kaynaklanan
karsilagtirmali Ustiinliikler, baslangic avantajlar1 olarak nitelendirilebilir. Bu baslangi¢
avantajlar1 dogrultusunda belirli triinlerin iiretiminde uzmanlagsma ve bolgeler arasi
ticaret, ekonomik kalkinmanin, sanayilesmenin ve bu dogrultuda endiistriyel
merkezlerin olusumuna yol agan ekonomik nedenlerin en Onemlilerinden biridir. Bir
alanin sahip oldugu iistiinliikler ne kadar ¢oksa, sanayi icin cekiciligi de o kadar fazla
demektir; boylece ortaya ¢ikan belli bash sanayi merkezleri ayn1 zamanda iistiinliiklerin
toplandig1 alanlar olarak da goriilebilir. Karsilastirmali tistiinliikler bolgeler arasi ticareti
ortaya cikarir, bolgeler arasi ticaret kentlerdeki ve merkezlerdeki piyasa biiyiikliigiiniin
belirlenmesine ve kalkinmaya neden olur (O’Sullivan, 2000:17). Karsilastirmali
tistiinliige sahip olan endiistrilerde uzmanlagan kentlerde yigi1lma ekonomileri nedeniyle
kaynak aktarim mekanizmasi islemeye baslamakta ve kentlere dogru sermaye ve isgiicii
akimlar1 yogunlagmaktadir. Bununla birlikte bolgede veya kentte ekonomik biiyiime
gerceklesmektedir.

Tagimacilikta 0Olcek ekonomileri bulunuyorsa ticaret, kentlerdeki sanayinin
gelismesine neden olacaktir. Tasimacilikta 6lgek ekonomileri oldugunda taginan miktar
arttikkca km basina tasima maliyeti azalir, boylelikle kumas ve bugdaym toptan
tasinmasi daha ucuz olur. Bu oOlcek ekonomilerini kullanarak firmalar daha diisiik
maliyetlerden mallarin1  biriktirir, tasir yada dagitabilir. Firmalar mallarimi
toplayabilecekleri yada dagitabilecekleri uygun alanlara yerlesmek ister, bu da
demiryollarinin, oto yollarin kesistigi noktalarm, limanlarin ve diger aktarma
noktalarinin gelismesine neden olacaktir (Krugman ve Obstfeld, 2000:13). Bunun yani
sira girisimcilerin yer secimi kararlar1 da pazar kentlerinin gelismesine neden olmustur.
Insanlar arazi kiralarimin artigindan yararlanmak ve gelis gidis masraflarmi azaltmak
icin calistiklar1 firmalarm yakinma yerlesir. Merkezdeki niifus yogunlugu boélgenin
kalanindaki niifus yogunlugundan daha fazladir. Niifus yogunlugunun yiiksek oldugu

bir bolgede yada kentte karsilastirmali {stiinliiklerin ve tasimacilikta 0Olgcek
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ekonomilerinin kombinasyonu ticaret merkezlerinin gelismesine neden olacaktir

(Salvatore, 1993:28) .

2.2. EKONOMIiK AKTiVITELERIN MEKANSAL DAGILIMI

Ekonomik aktivitelerin belirli bir iilkede, bolgede ya da kentte toplanmasi ya da
dagilimi ile ilgili olarak uzmanlagma, yogunlagsma ve yigilma kavramlar1 ortaya
cikmaktadir. Bu kavramlar ekonomik faaliyetlerin mekansal dagilim big¢imlerini
tanimlamak i¢in kullanilmaktadir ve her ne kadar birbirleriyle ortiisen anlamlar icerseler

de temel olarak bir takim farkliliklar icermektedir.
2.2.1. Uzmanlasma, Yogunlasma ve Yigilma Kavramlar

Yogunlasma (concentration) ve yigilma (agglomeration) ekonomik faaliyetlerin,
biitiin olarak imalat sanayinin ya da belirli bir sanayinin mekanda nasil dagildigini
gostermektedir. Yogunlasma ve yigilma, belirli bir ekonomik faaliyetleri birka¢ yerde
(bir kentte, bolgede ya da iilkede) bulunup bulunmamas: ile ilgili sorular1 kapsar.
Yogunlasma ve yigilma benzer ekonomik faaliyetlerden bahsetseler bile, odaklar:
tamamen birbirinden farklhidir. Yogunlagma birkag tane iyi tanimlanmis sektoriin (dikkat
ceken sektorlerin) yerlesimini analiz etmektedir. Yigilma ise ekonomik faaliyetlerin
daha biiyliik kistmlarmin, imalat sanayinin tamaminin mekansal olarak yerlesimini
analiz etmektedir. Oncelikle iki sanayinin yogunlagsmasi (I sanayisi A iilkesinde, II
sanayisi B iilkesinde) daha sonra ise sanayi faaliyetlerinin yigilmasi (hemen hemen
biitin I ve II sanayileri A iilkesinde kurulmustur) goriilmektedir (Brakman vd.,

2001:129).

@ SANAYI] O sANAYITI

a. Uzmanlagma ya da yogunlagmanin olmadigi durum
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b. Uzmanlagma; ulke duzeyinde yogunlasme

A ULKESI B ULKESI

d. Yogunlagma ve Yigilme
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Sekil 2.1: Yogunlasma, Uzmanlasma ve Yigilma
Kaynak: Brakman vd., 2001: 130

Sanayinin cografi yogunlasmasinin ampirik analizi, belirli sanayilerin cografi olarak
kiimelenip kiimelenmedigi gostermektedir. Bunun sonucunda sanayinin yogunlasmas,
biitiin imalat sanayinin dagilimi hakkinda bir sey sOylememekte, yigilmanm derecesi
hakkinda kesin bir bilgi vermemektedir. Tersine yigilma olmadan cografi yogunlasma
olabilmektedir. Sekil 2.1.c ye gore, A iilkesi 4 bolgeden olugsmakta ve iki tane esit
biiyiiklikte I ve II sanayi bulunmaktadir. Cografik yogunlasma A iilkesinin 1.

bolgesinde I sanayisinin kuruldugunu belirtmektedir. Sekil 2.1.b’nin tersine A iilkesinde
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bolgesel diizeyde yogunlasma acgik¢a goriilmektedir, imalat sanayi faaliyetlerinin
dagilimu iki iilke arasinda aynidir. Bu iilke icindeki yigilma, her iki sanayinin de hacim
olarak ayni iilkede kurulmasi ya da sekil 2.1.d’de oldugu gibi iilkenin sadece bir
bolgesinde sanayinin yigilmast demektir. Bundan dolayr yogunlasma ve yigilma
oldukca farkli kavramlardir. Gergekte sanayinin ¢ogunlugu cografi olarak ayni yerde
yogunlagsmaktadir, bu da biitiin olarak sanayi faaliyetlerinin yogun olarak yigilmasimi
gostermektedir (Sekil 2.1.d.). Yigilma calismalari, toplam ekonomik faaliyetlerin
cogunlukla da imalat sanayinin mekansal olarak dagilimimni analiz etmektedir.
Yogunlagsmanin ampirik analizi ise sadece belirli bir tip ekonomik faaliyet icin
gecerlidir (otomotiv iiretimi gibi), daha sonra bu diisiik diizeydeki yigmin, mekanda
nasil yerlesecegini gostermektedir (Brakman vd., 2001:129-131).

Yogunlasma ve yigilma uzmanlasmadan (specialization) ayirt edilmektedir.
Uzmanlagma, bir bolgede iiretim yapan sanayinin paymin o sanayinin diger bolgelerde
yapilan iiretimine gore daha fazla olup olmadigindan bahsetmektedir. Adam Smith’in
bahsettigi emegin uluslararast paylasimi da ticaret teorisinde uzmanlasmay1i
vurgulamaktadir. Uzmanlagma caligmalar bir iilkenin ya da bdlgenin ekonomik yapisini
ortaya cikarmaktadir. Sekil 2.1.a’da A ve B liilkelerinde uzmanlagsma yokken, Sekil
2.1.b’de uzmanlasma acikca goriilmektedir. Sekil 2.1.b’de uzmanlagma yogunlasmayla
cakismaktadwr, c¢iinkii her iki iilkede de ayni biiyiikliikte varsayilmaktadir.
Uzmanlagmayla ilgili veriler, ekonomik faaliyetlerin mekandaki dagilimi hakkinda ¢ok
fazla bilgi vermemektedir. Sekil 2.1.e’de goriildiigi gibi, yogunlagsma ve uzmanlagma
cakismamaktadir. Ornegin AB iilkelerinden Hollanda ve Almanya’nin AB ortalamasiyla
karsilastirildiginda, makine ve kimyasal iiriinler iizerinde uzmanlagmis olmasi, ne diger
AB liilkelerinde makine ve kimya iiriinleri konusunda uzmanlagsmanin ne de AB’de
ekonomik yigilmanin derecesi konusunda kesin bir kanit degildir. Benzer sekilde, her
bir AB iilkesinin uzmanlasma sekli, toplam imalat sanayi tiretiminde iilkenin paymin ne
kadar biiylik oldugu hakkinda bir sey sOylememekte ve sanayinin yigilma derecesi
hakkinda kesin bir bilgi vermemektedir (Brakman vd., 2001:131). Uzmanlagma,
yogunlasma ve yigilma kavramlari arasinda onemli farkliliklar bulunmasina karsin, bu
durum temel sorun olan mekan konusunu golgelememektedir ¢iinkii uzmanlasma,

yogunlasma ve yigilma bu durumu ampirik olarak etkilemektedir.
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2.3. SANAYININ YIGILMASI KONUSUNDA YAPILAN
CALISMALAR

Ekonomik aktivitelerin belirli bir bolgede yigilmasi ve bu kiimelenmenin hangi
kosullar altinda olustugu ve devam ettigi konular1 hakkinda bir¢ok calisma yapilmustir.

Bu konuyla ilgili en etkili ¢aligmalardan birisi, Ellison ve Glaeser (1997) tarafindan
yapilmistir. Sanayinin cografik yogunlagmasiyla ilgili bir indeks gelistirmisler ve ABD
icin uygulamislardir. Ellison-Glaeser indeksi, t zamaninda s yerinde hangi i sanayinin
cografi olarak yogunlasacagini (istthdam bakimindan) 6lgmektedir. Ellison ve Glaeser
(1997:890)’in tartistig1 duruma gore; “sanayideki firmalar yerlerini haritaya ok atarak
secmektedir”. Burada firmalar, yer se¢cmek lizere atilan oklar1 gostermektedir. Temel
ampirik sonuglar ise, dort basamakli sanayi diizeyinde, sanayi istihdaminin gercekten de
cografi olarak yogunlastigini ve ok atma yaklasiminin (dart-board approach)
reddedildigini gostermektedir. Buna gore istthdam ve dogal avantajlar gibi faktorler
bazi oklarin birleserek kiimelenmesine neden olmaktadir. Buna karsin bircok sanayi igin
yogunlagsma derecesi oldukca kiigiiktiir. Bu indekse gore, sanayi diizeyinde cografi
yogunlagsma (firma diizeyinde degil) oldukca istikrarhidir, yogunlagsma derecesinin
zaman i¢inde cok az azaldig1 goriilmektedir. Makaleye gore en fazla yogunlasan sektor
kiirk sektoriidiir, bunun nedeni biiyiik olasilikla bilgi transferi ve alicilarin arastirma
maliyetlerinin diisiik olmasidir. Daha sonra yigilan sektorler, sarap ve petrol sahasi
makineleridir. Bu sektorlerin yigilma nedeni olarak, bolgeleri dogal avantaj
gosterilmektedir.

Devereux, Griffith ve Simpson’in(1999) calismasinda Ingiltere’de 4 basamakli
sanayi diizeyinde, istihdam verileri kullanilarak, 1992 yil1 i¢cin imalat sanayinde y1gilma
ve cografi yogunlasma arastirilmistir. Calismada kullanilan yontemler sanayinin
yogunlasmasmi Olcen Herfindahl indeksi ve cografi yogunlagsmayr tamimlayan Gini
katsayisr’dir. Bununla birlikte, yigilmayr Olcmek iizere Ellison-Glaeser ve Maurel-
Sedillot indeksleri hesaplanmistir. Daha sonra makalede ortaya koyulan yeni yigilma
indeksi (o) kullanilmigtir. Bu yontemle sanayinin bir yerde kiimelenmesiyle ilgili olarak
ilk olarak belirli bir bolgede, bir ya da birka¢ biiyiik firmanin bulunmasi nedeniyle
sanayilerin cografi olarak yogunlasmasi, ikinci olarak bdlgede birbiriyle ilgisiz bir¢ok
kiicik firmanin bulunmasi nedeniyle sanayinin yogunlasmasi ayirt edilmeye
calisilmistir. Ortaya koyulan yeni formiile gore yigilmanin Olgiimii F (cografik

yogunlagsmanin 6l¢iimil) ile M (sanayinin yogunlasmasinin 6l¢iimii) arasindaki farktir
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a=F-M. 1985’ten 1992’ye kadar olan veri seti kullanilarak yigilmanin siirekli oldugu
bulunmustur. Cografik yogunlasma ve yigilmanin elde edilmesinde 1992 yili icin yatay
kesit veri incelenmistir. Firmalarin giris, ¢ikis ve hayatta kalma oranlari, is yaratma ve
i3 bozma oranlar1 hesaplanmis ve bunlarin sanayini yigilmasima etkileri incelenmistir.
Yigilan ve yigilma Ozelligi olmayan sanayilerdeki farkliliklar ortaya konmaya
calisilmistir. Ayn1 zamanda es yi1gilma (coagglomerasyon) iki ya da daha fazla sanayiler
arasindaki cografik yogunlagsmanin biiyiikliigii arastirilmistir. Calismada cografi
bolgeleri olusturmak icin posta kodlar1 kullamlmustir. Iki basamakli sanayi diizeyi
verileri kullanilarak, yigilma ve es yigilma hesaplanmistir. Buna gore, tekstil sektorii
bircok iilkede oldugu gibi Ingiltere’de de cok fazla yigilmaktadir ve iki basamakli
sanayilerde yiiksek derecede cografi yogunlagsma tespit edilmistir. Kagit ve kagit
tiriinleri sanayinde yiiksek diizeyde es yigilma bulunmustur. Teknoloji yogun olmayan
sektorler (ya da geleneksel sektorler), ileri teknolojiye sahip sektorlere gore daha fazla
yigilmaktadir. Biitiin alternatif yigilma olciimlerinde dokuma ve 6rme sanayi en fazla
yigilmay1 gostermis, daha sonra seramik iiriinleri ve dantel gelmistir. En az yigilan
endiistriler arasinda tekerlekli traktor, c¢imento, kireg¢, alci, plaster, elektronik alt
aksamlar bulunmaktadir. 1985-1991 yillar1 arasinda yigilma seklinin degisip
degismedigi arastirilmig, bunun icin sanayinin yogunlagsmasima, yigilmasma ve
istihdamdaki degisime karsilagtirilmistir. Buna gore yigilma durumlarimi degistiren
sanayiler sabun ve deterjan, elektrikli olmayan ev 1siticilar/mutfak aletleri ve motor
araclar1 icin elektrikli araglardir. Baz1 bolgelerde de istihdamin yogunlugu degismekte
dolayisiyla bazi sanayilerin yeri bolgeler itibariyle degismistir. Bununla birlikte cikis
oranlar1 ve 1§ yaratma orani, yigilmalar1 giiclendirirken, giris oranlar1 ve is bozma
oranlar1 tam tersi bir etki yaratmaktadir.

Dogan (2001) makalesinde, Tiirkiye’de yigilma ekonomileri ve verimlilik arasindaki
iligki arastirlmistir. Verimlilik ayni sanayilerde (yerellesme ekonomileri) ya da farkli
sanayilerde (kentlesme ekonomileri) firmalarin birbirine yakin yerlesmesi ile
artabilmektedir. Verimlilik (is¢i basma diisen ¢ikt1) sanayi biiyiikliigiine, kent niifusuna
ve diger ilgili degiskenlere iliskilendirilmistir. Kamu tesebbiisleri yogunlugunun
Olciimii, kamu sektoriindeki firmalarin olas1 etkisizliklerini kontrol etmek icin
regresyona dahil edilmistir. Bununla birlikte kontrol amaciyla, sabit ikame esnekligi
dahil edilmistir. Calismada yatay kesit olarak TUIK’in 1985 yili verileri kullanilmistir.
2 basamakl1 sanayi smiflandirilmasiyla birlikte alt1 bolge ele alimmustir. Bunlar; kuzey,

kuzeybati, bati, giiney, dogu ve merkezdir. Kuzeybati bolgesi, Tiirkiye nin en kalkinmis
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bolgesi ve 6nemli bir metropol olan Istanbul’u barindirdig: igin, ¢oklu dogrusallig:
Onlemek icin regresyonda ihmal edilmistir. Kamu tesebbiislerinin yogunlagmasi
regresyona dahil edildiginde, sadece gida iiretimi, tekstil, metal ana sanayi ve metal
riinlerinde anlamli ¢cikmustir, fakat katsayilar negatiftir. Sonug olarak, caligmada gida
tiriinleri, tekstil, kereste iiretimi ve metal iirlinlerinde yigilma ekonomileri bulunmustur.
Buna gore gida iiretimi ve tekstilde kentlesme ekonomileri, kereste iiretimi ve metal
tiriinlerinde yerellesme ekonomileri saptanmustir.

Akgilingdr ve Falcioglu (2005) makalesinde; Tiirkiye imalat sanayinde
uzmanlasmanin ve yogunlagsma seklinin zaman icinde degisip degismedigi
aragtirilmaktadir. Ozellikle 1996’da AB ile yapilan Giimriik Birligi anlasmasindan sonra
Tiirkiye’de imalat sanayinde cografi yogunlasmay: harekete geciren faktorler aciga
cikarilmaktadir. 1992-2001 yillar1 arasinda diizey 2 istatistiki bolge siniflandirilmasma
gore yapilan calismada, sanayinin yogunlagmasi ve bolgesel uzmanlagma i¢in Gini
indeksi kullamilmistir. Calismanin sonuglarina gore; bolgelerde uzmanlagma egilimi
bulunmugtur. Fakat Glimriik Birligi’nin sanayinin uzmanlagmasmna etkisi ¢ok fazla
aciklanamamaktadir. Olgek ekonomileri ve firmalar arasinda ileri ve geri baglantilarin
yiiksek oldugu bolgelerde, ekonomik faaliyetlerin kiimelendigi bulunmustur. Bolgeler
arasinda sanayi kompozisyonu ve uzmanlagsma ele alindiginda, miihendislikle ilgili
sanayilerin yigilmasi zaman i¢inde artmaktadir.

Kaya’nmin (2006) calismasinda amag, Tiirkiye’de imalat sanayinin yogunlasma
egilimini belirlemek ve bu egilim vasitasiyla Tiirkiye’de bolgesel politikalarin
gerceklestirilmesine katkida bulunmaktir. Diizey 2 istatistiki bdlge birimleri
smiflandirmasma (26 NUTS) gore bolgesel uzmanlagsma ve yogunlasmanin dl¢iimii i¢in
Lokasyon Orani hesaplanmistir. Dort basamakli ISIC Rev.3 kodlu istihdam verileri
kullanilarak, bolgesel en ©nemli (high point) sanayiler belirlenmistir. Buna gore,
bolgedeki en 6nemli sanayiler bolgesel isgiiciiniiniin en az % 0,2’nin iistiinde bulundugu
ve yogunlagsmanin ortalamadan en az %25 daha fazla (LQ>1.25) oldugu yerlerde
bulunmaktadir. Sanayi kiimeleri, Tiirkiye’de bolgelerin karsilastirmali iistiinligiinii
gostererek, siirdiiriilebilir bolgesel kalkinma politikalarinin yaratilmasmna yardimci
olacaktir. Belirli bolgelerde belirli sanayilerin yigilmasi, bolgesel uzmanlagsmay: da
beraberinde getirmektedir. Bu indekse gore en ¢ok yogunlagsmanin oldugu bdlgeler
sirastyla, Mardin (TRC3), Van (TRB2), Gaziantep (TRC1), Agr1 (TRAI), Trabzon
(TR10), Hatay (TR63), Zonguldak (TR81), Malatya (TRB1), Erzurum (TRA1), Aydin
(TRA2), Istanbul (TR10), Kirikkale (TR71), Kastamonu(TRS82), Tekirdag (TR21),
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Konya (TRS52), Balikesir (TR22), Kayseri (TR71), Samsun (TR83), Ankara (TRS51),
[zmir (TR31), Manisa (TR33) ve Kocaeli (TR42)’dir. En az yogunlasan bolgeler
Antalya (TR61) ve Sanlwrfa (TRC2)’dir. Hemen hemen biitiin bolgelerde, biiyiik
boyutta tekstil, deri ve ayakkabi, paketlenmis gida ve mesrubat sanayi gibi diisiik
teknolojili (emek yogun) sanayiler bulunmaktadir. En fazla uzmanlasma diisiik
teknolojili sanayilerde olmaktadir. Buna karsin diisiik teknolojili sanayilerin
uzmanlasma derecesi azalmaya baslamaktadir, bu kalkinma trendini sanayilerde dlcege
gore artan getiriler ve daha yiiksek teknolojili sanayilerde artis izlemektedir. Istanbul,
Ankara, Izmir, Bursa ve Kocaeli gibi metropol merkezlerde birbirine benzemeyen bir
yada iki yiiksek teknolojili sanayi bulunmaktadir. Metropol bdlgeler ¢cogunlukla orta-
yilksek ve orta-diisiik teknolojili sanayiler yogunlasirken, kirsal bolgelerde diisiik
teknolojili sanayiler yogunlagsmaktadir. Buna gore diisiik teknolojili sanayiler
metropollerden Mardin, Sanlwurfa, Van, Agri, Erzurum ve Kastamonu gibi kirsal
bolgelere kaymaktadir. Bununla birlikte Kayseri, Gaziantep, Zonguldak, Hatay ve
Trabzon gibi orta bolgeler 1995-2001 yillar1 arasinda olduk¢a 1iyi performans
gostermistir. Kiimeler Tiirkiye cografyasindaki dogal kaynaklara gore dagilmaktadir.
Birka¢ bolge hari¢ her bolgede bir kiime uzmanlagmaktadir. Kiimelerin olugmasi ya da
mevcut kiimelerin kapasitelerinin artmasi Ozellikle orta ve kirsal bolgelerin rekabet
derecesini ylikseltmektedir. Boylece bir ya da birka¢ sanayide uzmanlasan bolgeler
Diinya ile rekabet edebilecektir. Bu calisma bolgesel kalkinma politikalarinin
gelistirilmesi i¢in bazi ipuglart vermektedir. Tiirkiye’de siirdiiriilebilir bolgesel
kalkinma icin rekabetci sanayi kiimelerinin ve bdlgelerdeki ©Onemli sanayilerin

kalkinmasii desteklemek ve kolaylastirmak icin gerekli politikalar ortaya konmalidir.
2.4. YIGILMAYI OLCEN YONTEMLER

Yigilmalarin (uzmanlagsmanin) Olciilmesinde bir¢ok yontem bulunmakta ve bu
yontemler, birgok ekonomik konunun uygulanmasinda kullanilmaktadir. Ozellikle
sanayini yer se¢cimi modellerinde toplam istihdamin rolii onemli bir yer tutmaktadir. Bir
sanayide yigilmayr analiz etmek amaci ile cografi olarak yogunlasan sanayi
istihdaminin biiyiikliglinii gosteren yigilma Olgiimleri kullanilmaktadir. Bu caligmada
istthdam verilerinin yam sira illerdeki ve bolgedeki imalat sanayinin yigilmasini
hesaplamada istihdam verilerinin yani sira iiretim ve katma deger verileri de

kullanilmistir. Ekonomik faaliyetlerin mekansal olarak yigimlagsmasini dlgmek icin ele
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alinan yontemler, “Herfindahl Hirchman Indeksi” ve “Gini Katsayis1 (Locational Gini
Coefficient)” ve “Lokasyon Oram” (Location Quotient)’dir

Sanayinin yogunlagmasm 6lcen Yerellesme Gini katsayisi, Herfindahl Indeksi ile
birlikte kullanilmaktadir ciinkii her iki yontem de sanayinin yogunlasmasida en yaygin
kullanilan ~ Ol¢iim  yOontemleridir.  Herfindahl indeksi ¢ogunlukla sanayinin
yogunlagsmasmi Ol¢gmektedir. Cografi yogunlasmayr Olcmede Gini katsayisi
kullanilmaktadir. Lokasyon oram da belirli bir sanayinin yogunlagmasini ya da belirli

bir sektoriin uzmanlasmasini ele almaktadir.
2.4.1. Herfindahl-Hirschman indeksi

Herfindahl-Hirschman indeksi ya da kisaca “Herfindahl Indeksi” sanayideki
firmalarin ~ biiylikliigiinli  O6lgmekte ve firmalar arasindaki rekabet diizeyini
gostermektedir. Indeks, her bir firmanm pazar paylarmin karesi toplamina esittir.
Firmalardaki istithdama ya da i yeri sayisina gore hesaplanan Herfindahl indeksi, ayni
zamanda sektorlerin iilke ya da bolge genelinde yiginlasmasini 6lgcmektedir (Bertinelli
ve Decrop, 2002:6).

Bu calismada Herfindahl yigilma indeksi, iki basamakli imalat sanayinin iiretim,
katma deger ve istthdam verilerine gore ayri ayri her bir il ve 7 cografik bdlge i¢in

hesaplanmustir. Uretime gore Herfindahl uzmanlasma indeksi soyle ifade edilmektedir:

n
_ SN2
H irerimy = Z(S,-j )
i=1

E. E

s Y _ ij

Sij B Ej Zi Eij

slf =j 1li ya da bolgesindeki i sanayi iiretiminin j ili ya da bolgesindeki toplam

milli gelire oranidir.
§ = oran
i = sanayi (sektor, boliim)
Jj =1l ya da bolge
n =il ya da bolge sayisidir.

E,;= jili yadabolgesindeki i sanayindeki tiretim

E ;= jili ya da bdlgesindeki toplam milli gelir

Katma degere gore Herfindahl indeksi ise asagidaki gibi hesaplanmaktadir:
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n
_ SN2
Hj (katma deger) ~— Z(Sij )
i=1

E. E

s y ij

s, =
' Ej Zi Eij
slf =j ili ya da bolgesindeki i sanayindeki katma degerin j ili ya da bolgesindeki
toplam milli gelire oranidir.
E;= jili yadabolgesindeki i sanayindeki katma deger

E ;= jili ya dabdlgesindeki toplam milli gelir

Istihdama gore Herfindahl indeksi ise asagidaki gibi hesaplanmistir:

n
. SN2
Hj (istihdam) — Z(Sij )
i=1

E. E

s Y _ ij

Sij B Ej Zi Eij

slf =j ili ya da bolgesindeki i sanayindeki istihdamin j ili ya da bolgesindeki

toplam imalat sanayi istthdamina oranidir.

E,;= jili yada bolgesindeki i sanayindeki istihdam

E ;= jili ya da bolgesindeki toplam istihdam

Indeks 0-1 arasinda degerler almaktadir. Degerlerin 0’dan 1’e dogru yaklagmasi ¢ok
sayidaki kiiciik firmalardan, tek bir monopol iireticiye dogru gidildigini gostermektedir.
Herfindahl Indeks’in azalmasi pazarlik giiciiniin azalmasma ve rekabetin artmasina
neden olmaktadir. Indeks de@erinin artmasi ise tam tersi bir etki yaratmaktadir.
Herfindahl indeksi 1’e yaklastiginda rekabet ortami azalmakta ve yogunlagma
artmaktadir. Bagka bir degisle, deger arttikca sektorel uzmanlasma artmakta, azaldikca
cesitlilik artmaktadir.

Herfindahl Indeksi’nin degeri, sanayideki firmalarm biiyiikliik dagiliminin ve firma
sayllarmin bir fonksiyonudur. N sayida firmas: olan bir sanayide, firmalar ayni

biiyiikliikte ise, indeks minimum degeri (1/N) almaktadir. Diizensiz biiyiikliik dagilimi
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ve kiiciik sayidaki fabrikalarin oldugu sanayi i¢in indeks genellikle yiiksek ¢ikmaktadir.
Herfindahl indeksinin tersinin ise oldukca ilging bir anlami bulunmaktadir: Eger biitiin
fabrikalar ayn1 biiyiikliikte ise indeks elde ettigimiz fabrika sayisi ile benzerdir. Bu
saymin kii¢iigii, sanayide sanayi yogunlasmasinin biiyiigiidiir. Herfindahl indeksinin 0,1
ve 0.01°e esit olmasi, sirastyla 10 ve 100 esit biiytikliikteki firmalara sahip sanayilere
esit olmaktadir. (Bertinelli ve Decrop, 2002:6).

Herfindahl indeksinin temel faydasi yogunlagsma orani gibi Olciimlerle iliskili
olmasidir ki burada biiyiik firmalara daha fazla agirlik verilmektedir. Indeksin
hesaplanmasiyla ilgili olarak iki Ornek asagida verilmistir. Birinci 6rnekte; iiretimin
%90’nmin en biiytik alt1 firma tarafindan yapildigi iki durum ele alimustir.

1. Duruma gore: Alt1 firmanm her biri iiretimin % 15’ini yapmaktadir

2. Duruma gore; Bir firma tiretimin % 80’ini yaparken diger bes firmanm her biri

tiretimin % 2’sini yapmaktadir

Ornege gore; iiretimin kalan % 10’nunun, esit biiyiikliikteki 10 firma arasinda
boliindiigli varsayilmaktadir.

Hem durum 1 hem de durum 2 i¢in 6 firmanin yogunlasma oranlar1 % 90’a esittir.
Fakat 1. durumda rekabet daha siddetliyken, 2. durumda monopole yaklagmaktadir. Her
iki durum i¢in hesaplanan Herfindahl indeksine gore; 2.durumda rekabetin olmadig:
acikca goriilmektedir. 2. durumda Herfindahl indeksi daha biiyiik ¢ikmistir, buna gore
sanayinin yogunlagmas1 daha fazladir.

1. Durum: Herfindahl Indeksi = 6 * 0.15% + 10 * 0.01° = 0.136

2. Durum: Herfindahl Indeksi = 1¥0.8% + 5 * 0.02° + 10 * 0.01% = 0.643

N firma sayis1 olmak iizere indeks 1/N< H =<1 deger arahginda bulunur. Tek bir
birim i¢in hesaplandiginda indeks degeri 1’°dir. Tiim birimler esit dagilmis ise, indeks en
kiiciik deger olan 1/n bulunur. Ilin sanayisi cesitli sektorlerde dagilmissa Herfindahl
indeksi kiiciik ¢ikmaktadir. Herfindahl indeksi zaman boyutu igerisinde her birimin
dagilimindaki paylarimin degisikliklerini gostermekle birlikte, tiim dagilimi hesaba
kattig1 ve birim sayisindaki degisikliklere duyarl oldugu i¢in iyi bir Slgiittiir. Birim
sayist (n) arttikca H degeri azalmakta, birimlerin biiyiikliikleri arasinda esitsizlik
arttikca H indeksi yiikselmektedir. Boylece rekabet ortamn az, yogunlagma yiiksek
olmaktadir.

Ikinci 6rnege gore ii¢ bolgenin bulundugu bir iilkede imalat sanayinin dagilimi iic
durumda incelenmektedir. Buna gore;

1. Durum: biitiin imalat sanayi sadece bir bolgede toplanmas ise;
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Herfindahl indeksi 1°+0°+0°=1.
2. Eger sanayi ii¢ bolgenin ikisinde esit olarak yerlesmis ise;
Herfindahl indeksi 0.5°+0.5°+0°=0,5"dir.
3. Eger sanayi yerlesimi ii¢ bolgede esit olarak boliinmiis ise;
Herfindahl indeksi 0.33°+0.33°+0.33%=0.33 dir.
Genel olarak, eger Herfindahl indeksi diisiikse sanayi faaliyetleri bolgelerde
dagilmis, yiiksekse sanayi belirli bir yerde yigilmistir. Bu nedenle Herfindahl indeksi
sanayide yigilmayi(kiimelenmeyi) 6lcmektedir (Brakman vd., 2001:290-291).

2.4.2. Gini Katsayisi

Gini katsayisi, bir dagilimin esitsizligini 6lgmektedir ve esit dagilim ve Lorenz
egrisi dagilimi arasindaki alanmn, esit dagilim altindaki alana oranit olarak
tanimlanmaktadir. Gini katsayis1 baslangicta gelir esitsizligini 6l¢mek icin gelistirilmis
bir katsayidir, fakat diger amaglar icin de kullanilabilmektedir. Mekansal olarak sanayi
sektoriiniin y1gmlasmasinda Gini katsayisi (locational gini coefficient) kullanilacaktir.

Ekonomik aktivitelerin mekansal olarak yogunlasmasimi 6lcen Gini katsayist siirl
sayida veri talep etmesi ve kolay hesaplanmasi nedeniyle en fazla kullanilan
yontemlerinden biridir. Ik olarak Krugman (1991) tarafindan ortaya koyulan indeks,
her bir sektor i¢cin ayr1 ayr1 hesaplanabilir ve bir sektoriin bir bélgedeki nispi dagilimina
kars1 aymi sektoriin diger bolgelerdeki dagilimini 6lgmektedir.! Gini katsayis1 mekansal
lorenz egrisinden tiiretilmis olup, mekansal dagilimmin 6l¢iisiinii vermektedir (Kim vd.,
2000:231)

Katsayr 0-1 arasinda degerler alr. Piyasada yogunlasma varsa katsayr 1’dir.
Sanayide yogunlagsma arttikca mutlak esitlik dogrusu ile Lorenz egrisi arasindaki alan
biiylir. Eger sanayideki firmalar yayilmigsa Gini katsayis1 sifir degerini alir. Yerellesme
gini katsayis1 sektorlerin yigilma derecelerini analiz etmede kullanilabilir ve ayni
zamanda sektorler arasinda yigilmanin derecesini karsilastirmaya izin vermektedir
(Barkley vd., 2001:7).

Uretime gore gini katsayisi ise asagidaki sekilde hesaplanmaktadir:

i = sanayi (sektor, boliim)

Jj =1l ya da bolge

" Geleneksel Gini katsayisinin aksine burada, bir bolgede bir sektoriin diger sektorlere gore nispi
kiimelenme durumuna odaklanilmigtir. Yerellesme gini katsayisinin avantaji her bir mekansal birimin
agirliginin hesaba katilmasidir. Bu da yigilma oOl¢timiinii etkileyen, mekansal birimler arasindaki
buyiikliik farkliliklarini diizeltmeye izin vermektedir.
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§ = oran n =1l ya da bolge sayisidir.
E,;= jili yadabolgesindeki i sanayindeki tiretim
E ;= jili ya dabdlgesindeki toplam milli gelir
E. = Tiirkiye’de i sanayindeki toplam tiretim
E = Tiirkiye’deki toplam milli gelir
E

s _Ey_ By 2

Ei
S. = = S =— ==
E

E.
. — j Y
’ Ej ZzEt/ l Ziz/‘Eij

s[f =j 1ili ya da bolgesindeki i sanayi iiretiminin j ili ya da bolgesindeki toplam

milli gelire oranidir.

s;= Tiirkiye’de i sanayindeki toplam iiretimin Tiirkiye’deki toplam milli gelire

oranidir.
A = Azalan swraya gore R, ’nin swralamasinda / sanayinin pozisyonunu
gostermektedir.

R;, s; ve s, arasindaki orani, R ise ortalamay: gostermektedir.

_ 1
R =L R=—) R
1 nZl 4

Buna gore tiretime gore gini katsayis1 asagidaki gibidir:

2 [ _
GINIf(mmm) - n*R |:Z&‘R’ _R‘:|

Katma degere gore gini katsayisi ise asagidaki gibi hesaplanmugtir:

E,;= jili yadabdlgesindeki i sanayindeki katma deger
E ;= jili ya dabolgesindeki toplam milli gelir
E.=Tiirkiye’de i sanayindeki toplam katma deger

E = Tiirkiye’deki toplam milli gelir

E

s _ Ty

Eij
Si =0, = S;
' Ej ZzEt/

ty | I

_ Z/Et/
Zi jEij
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slf = ili ya da bolgesindeki i sanayindeki katma degerin j ili ya da bolgesindeki

toplam milli gelire oranidir.

s,= Tiirkiye’dei sanayindeki toplam katma degerin Tirkiye’deki toplam milli
gelire oranidir.

A = Azalan swraya gore R, ’nin swralamasinda /i sanayinin pozisyonunu
gostermektedir.

R;, s; ve s, arasindaki orani, R ise ortalamay1 gostermektedir.
— 1 &
R =-"L R==>R,
n'g
Buna gore katma degere gore gini katsayist asagidaki gibidir:

GINI?® =

2
j(katma deger) - nzﬁ

S

Istihdama gore gini katsayisi ise asagidaki gibi hesaplanmustir:

E,;= jili yadabdlgesindeki i sanayindeki istihdam

E ;= jili ya da bolgesindeki toplam istihdam

N Eij Et Z/Et/
i jEij

Ei
Ky = = — S =F—=———7—"—
E

7 = U .
"B XE | 2.2

35: j 1ili ya da bolgesindekii sanayindeki istihdamin j ili ya da bolgesindeki
toplam imalat sanayi istthdamina oranidir.
s,= Tiirkiye’de i sanayindeki toplam istihdamin Tiirkiye’de imalat sanayindeki

toplam istthdama oranidir.

A = Azalan swraya gore R, ’nin swralamasinda i sanayinin pozisyonunu

gostermektedir.

R;, s; ve s, arasindaki orani, R ise ortalamay: gostermektedir.
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N

=
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= |
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LN

Buna gore istihdama gore gini katsayis1 asagidaki gibidir:

GINI] =~ = 2
(istihdam) an

S

Bolgesel uzmanlagmada bir bolgede sanayinin dagilimmin esitlik derecesi
belirlenmektedir. Mantiken belirli bolgedeki sanayi yapisi, sanayinin esit dagilimmdan
ziyade birimlerin (Orn, ililke genelinde dagiliminin) karsilastirilmas: i¢in ortalama bir
deger iligkisi tizerine kurulmustur (Traistaru ve lara, 2002:8-9).

Eger bir j sektoriindeki istihdam toplam istihdamla ayni sekilde dagilmis ise (yani
sektoriiniin istthdam pay1 toplam istihdam payina esitse) Gini katsayismin degeri 0’dr.
Eger sektor istihdami toplam olarak bir bolgede kiimelenmis ise Gini katsayis1 0.5’dir
(Devereux vd., 1999:6). Gini katsayis1 belirli bir sektoriin yigilma/yogunlasma diizeyi
hakkinda da bilgi vermekte ve sektorler arasinda yigilma(dagilma) diizeyleri arasinda
karsilastirmaya izin vermektedir. Bununla birlikte, katsayinin yiiksek ¢ikmasi halinde
yigilmanin sadece bir boyutu ac¢iga ¢ikmaktadir, yani bu da, i sektoriiniin sinirli sayida
bolgede yigilmasidir. Bu bolgelerin, cografi dagilimi bilinmemektedir. Bolgeler
mekansal olarak kiimelenebilir ya da biitiin alana dagilabilmektedir. Fakat yigmlasma
diizeyleri farkli olmasmna ragmen her iki durumda da gini katsayis1 degismeden

kalmaktadir (Guillain ve Gallo, 2006:5)
2.4.3. Lokasyon Orani

Lokasyon orani (Location Quotient) ya da kisaca LQ, sanayinin bir bolgedeki
yogunlugunun iilkedeki yogunluga oransal degerini veren bir Ol¢iidiir. Katsayi, bir
bolgede nispi olarak belirli bir sanayinin yogunlagmasini ya da belirli bir sektoriin
uzmanlagmasimi 6lgmektedir. Lokasyon orami olarak da bilinen lokasyon katsayis1t LQ
ile bir bolgedeki sanayilesme diizeyinin artmasi ya da azalmasi, bolgede hangi sanayi
sektoriiniin gelistigi ya da geriledigi, bolgedeki sanayilesmenin iilkeye gore nispi 6nemi
ve bolgedeki rekabet¢i sanayilerin iilkenin diger bolgelerdeki sanayilerle
karsilastirilmasi ortaya konulmaktadir. Bir bolgedeki ya da yoredeki ekonomik gii¢lerin

ve zayifliklarin belirlenmesinde olduk¢a 6nemlidir.
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Lokasyon orani (LQ), hem farkli sanayileri hem de bolgesel ekonomiler arasindaki
karsilikli benzerlikleri tanimlamada c¢ok yararlidir. Bu oran, sezgisel olarak agikca
bilinen yigilma ekonomilerini onaylamakta (6rn Denizli’de tekstil sektoriiniin
yogunlasmasi gibi) ve ekonomilerin biiyiimesi, degismesi ve cesitlenmesi gibi gelisen
trendlerin ortaya ¢ikmasina yardimeci olmaktadir. LQ orani, aktarilabilir vasiflara sahip
is¢ilerin yogun oldugu alanlarda igverenlerin ileriye doniik olarak istihdam etmek iizere
isci almas1 ya da isgiiciinii yerel talebin yerel arzi astigi bolgelere yonlendirmek
amactyla kullanilan isgiici ve ekonomik kalkinma i¢cin de mitkemmel bir aracgtir (Baer
and Brown, 2006:3)

Formiilde, bir alandaki (il ya da bolge) ekonomik faaliyetlerin bilesimi daha biiyiik
bir alan (bdlge ya da iilke) ile kiyaslanmaktadir. Her iki alan icin karsilastirilabilecek
verilerin mevcut olmast halinde, herhangi bir sanayi icin LQ degeri hesaplanabilecektir.
LQ katsayisinin hesaplanmasinda istihdam, cikti, gelir ya da katma deger verileri
kullanilabilmektedir. Temel ya da temel olmayan sanayilerin belirlenmesinde
kullanilmaktadir. Bu analizde bolge bazinda toplam sanayi verilerinin yani sira, alt
sanayilere ait veriler de kullanilarak spesifik sanayiler belirlenebilmektedir.

Bu calismada LQ, 1993-2001 yillar1 i¢in iki basamakli toplam imalat sanayi verileri
il bazinda hesaplanmistir. Ele almman yillarda her bir il itibariyle istthdam verilerinin
panel veri sekilde mevcut olmamasi nedeniyle istthdama gore lokasyon orani
hesaplanamamustir. Bunun yerine yalnizca iiretim ve katma deger verileri kullanilmistir.

Uretime gore lokasyon orani soyle hesaplanabilir:

imalat sanayinin j ilindeki tiretimi
j ilindeki toplam milli gelir

LQ(l}iretim) = (

imalat sanayinin Tiirkiye'deki iiretimi
Tiirkiye' deki toplam milli gelir

Katma degere gore hesaplanan lokasyon orani ise agsagidaki gibi hesaplanabilir:

imalat sanayinin j ilindeki katma degeri
j ilindeki toplam milli gelir

LQ(katma deger) = (

imalat sanayinin Tiirkiye'deki katma deg eri
Tiirkiye' deki toplam milli gelir

LQ katsayisinin yorumlanmasinda ise ii¢ farkli sonug ortaya ¢ikmaktadir.
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1) LQ>1 ise sanayinin bolgede kullandigi iiretim, katma deger ya da istihdam orani
ilkedeki tiretim, katma deger ya da istihdam oranindan biiyiiktiir.

2) LQ =1 ise sanayinin bolgedeki iiretim, katma deger ya da istihdam orani ile
tilkedeki tiretim, katma deger ya da istihdam orani esittir.

3) LQ<1 ise sanayinin bolgede kullandig: liretim, katma deger ya da istthdam orani
ilkedeki tiretim, katma deger ya da istihdam oranindan kiigiiktiir.

LQ’nun 1’den biiyiik degerleri, sanayinin bolgedeki yogunlugunun iilkenin diger
bolgelerine oranla daha fazla oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda ele alinan
bolgedeki sanayinin istthdam, iiretim ya da katma deger oranlarinmn iilkenin diger
bolgelerine oranla daha fazla oldugunu gostermektedir. LQ>1 ise o yoredeki ekonomi
kendi kendine yeterlidir ve hatta belirli bir sanayideki iretimin ihracati
yapilabilmektedir. Bu bolgede yerel tiikketimden daha fazla mal ya da hizmet
tiretilmektedir. Buna gore fazla iiretim de bolge disina ihra¢ edilmektedir. Bir bolgedeki
sanayi iiretiminin diger yorelere ihra¢ edilmesi yerel ekonominin biiylimesine yardimci
olacaktir (Chapin, 2004). Yiiksek LQ diizeyine sahip sanayi sektorii, yerel ekonomide
kargilastirmali iistiinliige doniisecektir. Bolgede kalifiye isgiicii havuzu ve bina, arag
gerecler, saticilar ya da nakliyat merkezi gibi kaynaklarin var olmasindan dolay: ihracat
yapan sanayinin daha fazla biiylimesi icin ekonomik kalkinma firsatlar1 ortaya
cikabilmektedir. LQ, bolgesel ekonominin anlasilmast ve bolgesel kalkinma
dinamiklerinin ortaya konmasi ac¢isindan iyi bir baslangi¢ noktasidir.

Sanayi ihracati yapan bolgeleri tanimlamak i¢in (LQ > 1.25) kullanilmaktadir, bu da
ayni zamanda bolge i¢inde sanayinin uzmanlagsma derecesini Olciilmesini saglamaktadir
(Baer ve Brown, 2006:1). Baska bir degisle, bolgesel isgiicliniiniin en az % 0,2’nin
istiinde bulundugu ve yogunlagsmanin ortalamadan en az %25 daha fazla (LQ>1.25)
oldugu yerlerde imalat sanayinin yogunlasacagi ifade edilmektedir.

Diger taraftan LQ<I1 olmasi, sanayinin bdlgedeki yogunlugunun iilkenin diger
bolgelerine oranla daha az oldugunu gostermektedir. Bolge mal yada hizmet ithal etme
egilimindedir. (uygulanabilir bir kural olarak LQ<0.75’ten az olmas1 bdlgede sanayinin
daha cok ithal edildigini gostermektedir). Bolgede sanayinin yigilmas: iilke
ortalamasindan daha azdir (Shields, 2003:3).

LQ katsayisi ile 1lgili dikkat edilmesi gereken ¢esitli noktalar vardir. Buna gore, LQ
katsayis1 yildan yila, kullanilan veri kaynagina ve sanayinin alt diizeylerine bagli olarak

degisebilmektedir. Son olarak istihdam yerine iicret ya da gelir gibi farkli veriler
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kullanilarak hesaplandiginda LQ degeri olduk¢a farkli ¢ikabilmektedir. (Arrowhead
Center, 2007:2).

Lokasyon oraninmn artmasmnin ya da azalmasmin belirlenmesi, bolgesel ekonomide
sanayinin oneminin zaman i¢inde nasil degistigi hakkinda fikir verecektir. Bu bilgi,
lokasyon oranin kendisiyle birlikte belirli bir bolgedeki sanayinin anlasilabilmesi i¢in
yararli bir yontem olacaktir. Yiiksek ve artan LQ degerine sahip sanayiler yerel
ekonominin dinamikleridir ve iilke ekonomisinden daha yiiksek ve artan bir
yogunlagsmaya sahiptir (UMNA, 2007b). Ekonomik stratejiler bu sanayilerin yiiksek
performanslarini  siirdiirmeye yardimci olacak politikalara odaklanmaya devam
etmelidir.

Ornegin, bir bolgede imalat sanayinin biiyiimesi isteniyorsa, LQ’su biiyiik fakat
azalan sanayiler iizerine odaklanmalidir. Biiyiik lokasyon oranma sahip sanayiler ise
bugiinkii ekonomi i¢in olduk¢ca Onemlidir ve bu sanayiyi kaybetmek ekonomi icin
oldukca biiyiikk bir sikintiya neden olacaktir. Bu sanayilerde bolgedeki yogunlagmasi
ilke geneline gore daha yiiksektir fakat azalmaktadir. Bu durum yerel ekonomideki eski
sektorlerde gerceklesiyorsa, bu sektorler siibvanse edilerek gii¢lendirilmeli ya da yeni
bir lider sektorle yer degistirilmelidir. Baz1 sanayilerin azaldig1 gozlenmesi durumunda
ise, bu sanayilerin 0lmesine neyin neden oldugunu anlamak ve uygun programlar
gelistirmek ve azalmalarini 6nleyici ya da durdurucu politikalarin uygulanmak mantikl
bir yontem olacaktir. Olduk¢a yogun bir sekilde yigilan ve biiyliyen sanayilerin ise
neden bu sekilde toplandig1 anlasilmaya calisiimaktadir (UMNA, 2007a).

Bir diger bir ornek ise kiiciik ve azalan lokasyon katsayisia sahip sanayilerdir. Ulke
ortalamasma gore bolgedeki imalat sanayi payr diisiiktiir ve bu oran gittikce
azalmaktadir. Bunlar biiyiik olasilikla en zayif sanayiler ya da sektorlerdir. Bu sanayiler
ekonomi i¢in onemli degildir ve bdlge i¢in ¢ok fazla potansiyel tasimamaktadir. Diger
taraftan kiictik fakat artan lokasyon oranma sahip sanayiler, ekonomi i¢in gelecekte
onemli bir bliyiime kaynagi olabilecektir ve bu sektorlere 6zel bir onem verilmesi
gereklidir. Bu sektorler Oonemli biiylime kaynagi ya da gelecegin lider sektorii
olabilecektir.

Hesaplanan LQ degerleri 1993-2001 yillar1 arasinda sanayilesmedeki degisimi
gostermektedir. Bu karsilastirma, o bolgedeki her bir sanayinin diger bolgelere gore
Oneminin ve yogunlasmasmin azalip azalmadigi hakkinda bilgi vermektedir. LQ
degerindeki degismeler bolgedeki sanayi ile ilgili stratejilerin yaratilmasi konusunda

Onem tagimaktadir
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2.5. TURKIYE’'DE iLLERE GORE IMALAT SANAYINDE
YIGILMALAR

Tiirkiye’de  1993-2001 yillar1 arasinda imalat sanayinin yigilma egilimini
belirlemek i¢in her bir ildeki imalat sanayi uzmanlasma diizeyi katma deger, iiretim ve
istihdam verileri kullamlarak “Herfindahl Indeksi”, “Gini Katsayis1” ve “Lokasyon
Oranr” ile hesaplanmustir. Bunun icin TUIK’in ISIC Rev 3 kodlar: ile iki basamakli
olarak smiflandirilmis imalat sanayi verileri kullanilmigtir. Kullanilan imalat sanayi alt

dallar1 ek’te gosterilmistir.
2.5.1. Herfindahl-Hirschman Indeksi Sonuclan

Herfindahl indeksi diisiikse sanayi faaliyetleri bolgelerde dagilmis, yiiksekse sanayi
belirli bir yerde yigilmistir. Bu nedenle Herfindahl indeksi sanayide yigilmayi
(ktimelenmeyi) Olcmektedir. Herfindahl indeksinin 1’e yaklastiginda rekabet ortami
azalmakta ve yogunlagma artmaktadir. Baska bir degisle, deger arttikca sektorel
uzmanlasma artmakta, azaldikca cesitlilik artmaktadir. Herfindahl indeksine gore imalat
sanayinin y181ldig1 ya da imalat sanayinin uzmanlastigi illerin belirlenmesi amaciyla iki
basamakli imalat sanayi icin katma deger, liretim ve istihdam verileri kullanilmistir.

1993-2001 yillar1 arasinda iller bazinda iretim verilerine gore hesaplanmig
Herfindahl indeksi sonuglar1 Tablo 2.1.’de sunulmustur. Buna gore, imalat sanayinde
en fazla uzmanlasmanin oldugu il Kirikkale’dir. Ikinci sirada uzmanlagmanin en yogun
oldugu il Zonguldak iken 1996 yilindan itibaren ikinci swraya Tekirdag yiikselmistir. Ele
alman yillar icinde genel olarak uzmanlasmanm yiiksek oldugu iller Kirikkale,
Tekirdag, Kocaeli, Zonguldak, Bilecik, Bursa ve Rize’dir. Herfindahl indeksine gore bu
illerde sektorel uzmanlagsmaya gidilmektedir. Illerin milli gelirleri iginde imalat
sanayindeki iiretimin agirhigmin fazla oldugu goriilmektedir. Bu illerin icinde sanayi
sehri olan ve ekonomisi sanayi liretimine dayanan Kocaeli ve Tekirdag illeri disinda,
Kirikkale, Zonguldak ve Rize illerindeki imalat sanayinde belirli sektorler
yogunluktadir. Kirikkale’de kok komiirii, rafine edilmis petrol iiriinleri ve niikleer yakit
imalat1 (23), Rize’de gida iiriinleri ve icecek imalati (15), Zonguldak’ta ana metal sanayi
(27) one cikan 6nemli sektorlerdir. Bu illerin ekonomisi i¢inde 6zellikle bu sektorlerin
tretimi agirhkli olmaktadir. Bu illerdeki sanayilesme daha c¢ok monopole
yaklagmaktadir. Bu nedenle illerdeki sanayinin yigilma (uzmanlagma) diizeyleri ¢ok

yiiksektir.



Tablo 2.1: illere Gore imalat Sanayinde Yigilma (Uretime Gore Herfindahl indeksi)
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1993 H 1994 H 1995 H 1996 H 1997 H 1998 H 1999 H 2000 H 2001 H
Kirikkale 0,8344  Kirikkale 0,9914  Kirikkale 1,0000 Kirikkale 1,0000  Kirikkale 1,0000 Kirikkale 1,0000 Kirikkale 1,0000  Tekirdag 0,6011 Kirikkale 1,0000
Zonguldak 0,5654  Zonguldak 0,7650  Zonguldak 0,5018  Tekirdag 0,4729  Tekirdag 0,6167  Tekirdag 0,5681 Tekirdag 0,5062  Zonguldak 0,3790  Tekirdag 0,7175
Bilecik 0,4317  Tekirdag 0,4129  Tekirdag 0,3884  Rize 0,3275  Zonguldak 0,6166 Rize 0,3867 Rize 0,3734  Kocaeli 0,3002  izmir 0,4656
Rize 0,4289  Kocaeli 0,4062 Bilecik 0,3622  Zonguldak 0,3067  Kocaeli 0,3589  Zonguldak 0,2981 Zonguldak 0,2884  Bursa 0,2637  Kocaeli 0,4594
Kocaeli 0,3683  Bilecik 0,2897  Kocaeli 0,3566  Kocaeli 0,2790  Bilecik 0,3447  Kocaeli 0,2920 Kocaeli 0,2858  Denizli 0,2316  Zonguldak 0,4142
Bursa 0,2951 Bursa 0,2793  Bursa 0,2580  Bilecik 0,2764  Rize 0,3174  Bilecik 0,2731 Bilecik 0,2669 Rize 0,2277  Denizli 0,3696
Tekirdag 0,2035 Hatay 0,2065 Rize 0,2460  Giresun 0,2284  Bursa 0,2869  Hatay 0,2355 Hatay 0,2587  Bilecik 0,2238  Bilecik 0,3521
Tokat 0,1181 Denizli 0,1404  XKurklareli 0,1909 Bursa 0,1685  Hatay 0,1887 Bursa 0,1527 Bursa 0,2340  Giresun 0,1614 Bursa 0,3423
Hatay 0,1125 Kurklareli 0,1236  Hatay 0,1736  Hatay 0,1437 Bolu 0,1669  Tokat 0,1519 Tokat 0,1546  XKirklareli 0,1570  Gaziantep 0,3030
Kurklareli 0,1048  izmir 0,1195 Giresun 0,1469  Kurklareli 0,1436  Sakarya 0,1576  Ordu 0,1479 Ordu 0,1399  izmir 0,1468  Giresun 0,2495
{zmir 0,0972  Kayseri 0,0947  izmir 0,1216  Denizli 0,1128  Denizli 0,1374  Kurklareli 0,1309 Kurklareli 0,1389  Gaziantep 0,1362  Rize 0,2371
icel 0,0816  Giresun 0,0922  Sakarya 0,1173  izmir 0,1050 Karaman 0,1188  Denizli 0,1031 Denizli 0,1386  Hatay 0,1184  Ordu 0,1971
Adana 0,0768  Ordu 0,0849  Denizli 0,1143  Sakarya 0,0883  Kirklareli 0,1153  Gaziantep 0,1021 Gaziantep 0,1251 Tokat 0,1069  Kirklareli 0,1605
Eskisehir 0,0749  Rize 0,0849  Ordu 0,0953  icel 0,0832  izmir 0,1053  izmir 0,0947 {zmir 0,1246  Sakarya 0,1039  Tokat 0,1520
Ordu 0,0747 Adana 0,0835  Tokat 0,0914 Karaman 0,0831 Ordu 0,1018  Giresun 0,0946 Giresun 0,0943  Ordu 0,0944  Manisa 0,1281
Giresun 0,0701  Canakkale 0,0835 Batman 0,0901  Kayseri 0,0788  Kayseri 0,0997  icel 0,0932 icel 0,0815  Kayseri 0,0711  Hatay 0,1110
Denizli 0,0694  Tokat 0,0791  Eskisehir 0,0887 Batman 0,0734  Giresun 0,0913  Sakarya 0,0885 Sakarya 0,0772  Canakkale 0,0665  Kayseri 0,0989
Burdur 0,0684  Malatya 0,0757 Karaman 0,0867  Eskisehir 0,0729  Gaziantep 0,0825  Kayseri 0,0884 Kayseri 0,0753  icel 0,0644  Balikesir 0,0896
Afyon 0,0581  Eskisehir 0,0641  icel 0,0862  Tokat 0,0725  Eskisehir 0,0792  Bolu 0,0619 Bolu 0,0750  Eskisehir 0,0592  Eskisehir 0,0829
Balikesir 0,0563  icel 0,0592  Kayseri 0,0832  Ordu 0,0681  icel 0,0662  Eskisehir 0,0564 Eskisehir 0,0674  Cankin 0,0589  Bolu 0,0749
Sakarya 0,0527  Balikesir 0,0573 Adana 0,0692  Gaziantep 0,0609 Batman 0,0610 Karaman 0,0487 Karaman 0,0636  K.Maras 0,0555  Canakkale 0,0705
Kayseri 0,0474  istanbul 0,0568  Canakkale 0,0666 Bolu 0,0516  Balikesir 0,0587  Balikesir 0,0420 Balikesir 0,0594  Balikesir 0,0496  Karaman 0,0649
Canakkale 0,0460  Sakarya 0,0548  Balikesir 0,0617  Edirne 0,0507  Amasya 0,0532 Batman 0,0408 Batman 0,0581 Bolu 0,0423  Malatya 0,0646
istanbul 0,0457  Agn 0,0532 Bolu 0,0614  Canakkale 0,0470  Tokat 0,0525 Burdur 0,0405 Burdur 0,0470 Manisa 0,0408 Batman 0,0624
Malatya 0,0417 Bolu 0,0506 Edirne 0,0568  Balikesir 0,0427  Konya 0,0507 K. Maras 0,0405 K.Maras 0,0451 Adana 0,0383  K.Maras 0,0587
Bolu 0,0413  Burdur 0,0486  Adiyaman 0,0548  Adana 0,0404  Adana 0,0504 Malatya 0,0392 Malatya 0,0420  Edirne 0,0370  Sakarya 0,0558
Batman 0,0409 Batman 0,0483  istanbul 0,0500  Amasya 0,0381  Edirne 0,0464  Konya 0,0363 Konya 0,0396  Malatya 0,0366  Edirne 0,0514
Amasya 0,0385  Amasya 0,0430  Gaziantep 0,0421  Konya 0,0374  Cankin 0,0398  Edirne 0,0348 Edirne 0,0391 Konya 0,0338  istanbul 0,0456
Karaman 0,0322  Konya 0,0424  Malatya 0,0412  istanbul 0,0347 K.Maras 0,0385  Adana 0,0343 Adana 0,0339  Burdur 0,0326  Burdur 0,0408
Konya 0,0314  Gaziantep 0,0424  Manisa 0,0402  Cankin 0,0332  Manisa 0,0335 Manisa 0,0319 Manisa 0,0310  Afyon 0,0288  Usak 0,0343
Bartin 0,0297  Adiyaman 0,0421 Konya 0,0385  Burdur 0,0312  Usak 0,0325  istanbul 0,0313 istanbul 0,0301 istanbul 0,0260  Konya 0,0334
Agn 0,0294  Karaman 0,0411 Burdur 0,0375 Manisa 0,0280  istanbul 0,0323  Afyon 0,0308 Afyon 0,0300 Usak 0,0214  Adana 0,0318
Edirne 0,0266  Edirne 0,0379  Afyon 0,0357 Usak 0,0269  Canakkale 0,0306  Cankin 0,0304 Cankir 0,0269  Amasya 0,0175  Trabzon 0,0314
Gaziantep 0,0265 Manisa 0,0370  Isparta 0,0272  K.Maras 0,0269  Burdur 0,0289  Canakkale 0,0251 Canakkale 0,0243  Nigde 0,0148  Isparta 0,0288
Manisa 0,0222  Afyon 0,0314 K. Maras 0,0271  Malatya 0,0244  Malatya 0,0283  Nevsehir 0,0247 Nevsehir 0,0240  Nevsehir 0,0147  Cankin 0,0258
Usak 0,0208  Isparta 0,0264 Usak 0,0242  Afyon 0,0210  Afyon 0,0261 Usak 0,0246 Usak 0,0209  Isparta 0,0146  Nevsehir 0,0234
Erzincan 0,0184 Usak 0,0246  Amasya 0,0217  Isparta 0,0197  Isparta 0,0203  Trabzon 0,0196 Trabzon 0,0168 Karaman 0,0142  Afyon 0,0201
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Nigde
K.Marag
Isparta
Mus
Kirsehir
Nevsehir
Samsun
Corum
Trabzon
Adiyaman
Yozgat
Elaz1g
Erzurum
Artvin
Aydin
Ankara
Kiitahya
Kastamonu
Sinop
Van

Sivas
Kars
Bitlis

Siirt
Mugla
Bingol
Giimiighane
Aksaray
Cankir1
Antalya
Diyarbakir
Sanlurfa
Hakkari
Mardin
Tunceli
Bayburt

0,0170
0,0161
0,0148
0,0136
0,0128
0,0122
0,0119
0,0117
0,0115
0,0114
0,0100
0,0095
0,0088
0,0080
0,0074
0,0067
0,0066
0,0062
0,0044
0,0041
0,0031
0,0025
0,0022
0,0019
0,0016
0,0014
0,0012
0,0012
0,0012
0,0012
0,0004
0,0003
0,0003
0,0001
0,0001
0,0000

K.Marag
Samsun
Erzincan
Nigde
Elaz1g
Nevsehir
Aydin
Bartin
Trabzon
Ankara
Kirsehir
Corum
Erzurum
Sivas
Kiitahya
Artvin
Van
Kars
Mus
Yozgat
Kastamonu
Mugla
Bitlis
Siirt
Antalya
Bingol
Giimiighane
Cankir1
Sinop
Aksaray
Diyarbakir
Hakkari
Sanliurfa
Tunceli
Mardin
Bayburt

0,0226
0,0207
0,0144
0,0143
0,0132
0,0131
0,0128
0,0120
0,0086
0,0084
0,0077
0,0069
0,0064
0,0058
0,0053
0,0040
0,0038
0,0036
0,0035
0,0034
0,0033
0,0023
0,0022
0,0019
0,0017
0,0015
0,0014
0,0011
0,0009
0,0007
0,0004
0,0003
0,0002
0,0002
0,0001
0,0000

Samsun
Nigde
Agn
Bartin
Corum
Elaz1g
Ankara
Trabzon
Nevsehir
Aydin
Kirsehir
Mus
Sivas
Van
Hakkari
Kiitahya
Erzurum
Kastamonu
Mugla
Erzincan
Artvin
Siirt
Cankir1
Antalya
Kars
Yozgat
Bitlis
Giimiighane
Bingol
Diyarbakir
Sinop
Tunceli
Sanlurfa
Aksaray
Mardin
Bayburt

0,0160
0,0137
0,0134
0,0125
0,0103
0,0092
0,0089
0,0085
0,0083
0,0082
0,0071
0,0062
0,0060
0,0053
0,0049
0,0048
0,0042
0,0041
0,0036
0,0035
0,0034
0,0020
0,0017
0,0015
0,0014
0,0011
0,0009
0,0009
0,0007
0,0004
0,0003
0,0003
0,0003
0,0002
0,0001
0,0000

Samsun
Bartin
Nigde
Nevsehir
Corum
Aydin
Elaz1g
Ankara
Trabzon
Mus
Erzurum
Kirsehir
Agn
Bingol
Sivas
Kars
Erzincan
Van
Adiyaman
Kastamonu
Artvin
Kiitahya
Bitlis
Yozgat
Siirt
Antalya
Mugla
Diyarbakir
Giimiighane
Sinop
Aksaray
Tunceli
Mardin
Hakkéri
Sanliurfa
Bayburt

0,0160
0,0142
0,0112
0,0105
0,0100
0,0082
0,0081
0,0079
0,0079
0,0078
0,0076
0,0075
0,0072
0,0067
0,0061
0,0061
0,0057
0,0049
0,0032
0,0022
0,0020
0,0017
0,0016
0,0013
0,0011
0,0010
0,0008
0,0004
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000

Samsun
Ankara
Trabzon
Aydin
Agn
Nigde
Corum
Elaz1g
Mus
Artvin
Erzurum
Kirsehir
Kastamonu
Sivas

Van
Erzincan
Bartin
Kiitahya
Bingol
Nevsehir
Yozgat
Siirt

Kars
Antalya
Mugla
Diyarbakir
Adiyaman
Sanliurfa
Bitlis
Mardin
Sinop
Tunceli
Giimiighane
Aksaray
Hakkari
Bayburt

0,0151
0,0146
0,0139
0,0130
0,0128
0,0128
0,0118
0,0070
0,0068
0,0064
0,0062
0,0061
0,0060
0,0059
0,0058
0,0046
0,0032
0,0024
0,0024
0,0023
0,0016
0,0013
0,0011
0,0011
0,0006
0,0005
0,0005
0,0003
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000

Amasya
Mus
Isparta
Nigde
Corum
Agn
Erzincan
Samsun
Ankara
Bartin
Van
Kiitahya
Kastamonu
Aydin
Yozgat
Artvin
Erzurum
Elaz1g
Sivas
Bitlis
Kars
Bingol
Antalya
Diyarbakir
Aksaray
Adiyaman
Mugla
Sinop
Sanliurfa
Mardin
Tunceli
Giimiighane
Hakkari
Kirsehir
Siirt
Bayburt

0,0196
0,0191
0,0149
0,0143
0,0140
0,0134
0,0120
0,0110
0,0084
0,0079
0,0079
0,0062
0,0061
0,0057
0,0053
0,0053
0,0048
0,0044
0,0042
0,0026
0,0014
0,0013
0,0013
0,0012
0,0006
0,0005
0,0004
0,0003
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Amasya
Mus
Isparta
Nigde
Corum
Agn
Erzincan
Samsun
Ankara
Bartin
Van
Kiitahya
Kastamonu
Aydin
Yozgat
Artvin
Erzurum
Elaz1g
Sivas
Bitlis
Kars
Bingol
Antalya
Diyarbakir
Aksaray
Adiyaman
Mugla
Sinop
Sanliurfa
Mardin
Tunceli
Giimiighane
Hakkari
Kirsehir
Siirt
Bayburt

0,0151
0,0150
0,0147
0,0144
0,0141
0,0105
0,0103
0,0103
0,0091
0,0090
0,0087
0,0075
0,0071
0,0066
0,0057
0,0054
0,0047
0,0036
0,0029
0,0029
0,0023
0,0014
0,0011
0,0009
0,0005
0,0004
0,0004
0,0002
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Corum
Trabzon
Agn

Mus
Erzurum
Samsun
Kiitahya
Ankara
Kastamonu
Yozgat
Erzincan
Aydin
Elaz1g
Bartin
Van

Bitlis
Artvin
Sanlurfa
Antalya
Sivas
Mardin
Kars
Diyarbakir
Adiyaman
Bingol
Mugla
Aksaray
Giimiighane
Tunceli
Sinop
Hakkari
Kirsehir
Siirt
Bayburt
Kirikkale
Batman

0,0129
0,0126
0,0121
0,0106
0,0098
0,0097
0,0082
0,0067
0,0059
0,0056
0,0056
0,0053
0,0052
0,0044
0,0043
0,0038
0,0034
0,0018
0,0012
0,0010
0,0007
0,0005
0,0005
0,0005
0,0003
0,0003
0,0002
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Amasya
Nigde
Samsun
Mus

icel
Yozgat
Corum
Kastamonu
Bitlis
Ankara
Aydin
Erzincan
Sanlurfa
Mardin
Kiitahya
Bartin
Elaz1g
Agn
Artvin
Kirsehir
Bingol
Erzurum
Van
Antalya
Sivas
Diyarbakir
Kars
Aksaray
Adiyaman
Giimiighane
Mugla
Sinop
Hakkari
Bayburt
Siirt
Tunceli

0,0200
0,0178
0,0117
0,0114
0,0099
0,0087
0,0085
0,0083
0,0076
0,0069
0,0068
0,0063
0,0059
0,0047
0,0042
0,0041
0,0035
0,0032
0,0030
0,0029
0,0020
0,0019
0,0017
0,0012
0,0008
0,0006
0,0006
0,0003
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
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Zaman icinde iiretime gore uzmanlagmamn arttigi iller arasmda Izmir, Kocaeli,
Denizli, Gaziantep, Manisa ve Kayseri bulunmaktadir. Bursa tiim yillar i¢in iist
siralarda yer alirken, sanayilesme siralamasinda Bursa ile basa bas giden izmir ilk
yillarda alt swralarda iken, 2001 yilinda iiclinci siraya cikmugstir. Toplam imalat
sanayinin yogun olarak yigildig1 illerden biri olan Kocaeli, zaman i¢inde birkag
basamak yiikselmistir. Bu illerin disinda ilk yillarda oldukca alt siralarda olan Denizli
ve Gaziantep zamanla ylikselmistir. 2001 yilinda Denizli altinci, Gaziantep dokuzuncu
siraya ¢cikmustir. Bu illerde imalat sanayinin toplanmasi ve il ekonomisi i¢inde sanayinin
pay1 yillar itibariyle yilikselmistir. Zaman i¢inde sanayilesmesi artan bu illerin 6zellikle
belirli sektorlerde uzmanlastigl, sanayi icinde belirli sektorlere agirhik verildigi
goriilmektedir. lin sanayi iiretimi igcinde agirlig1 olan bu sektorler Denizli, Kayseri ve
Gaziantep’te tekstil tiriinleri imalat1 (17), Bursa’da motorlu kara tasiti, romork ve yar1
romork imalat1 (34)’dir. izmir ve Kocaeli illerinin uzmanlasma diizeyleri ¢ok da yiiksek
olmamakla birlikte, bu illerin sanayilesmesi icinde nispeten kok komiirii, rafine edilmis
petrol iiriinleri ve niikleer yakit imalat1 (23) 6ne ¢ikmustir. Istanbul gibi biiyiik bir kentte
yigilma ekonomileri baglaminda daha cok kentlesme ekonomisi goriilmektedir.
Herfindahl bolgesel uzmanlasma indeksinin nispeten diisiik ¢ikmasi sanayide cesitliligin
ve rekabetin daha siddetli oldugunu gostermektedir.

Bunun yanm sira zaman i¢inde iiretime gore Herfindahl uzmanlasma indeksinin
azaldigi iller olmustur. Genel itibariyle Adana, Afyon, Burdur, Hatay ve Igel gibi illerin
Herfindahl indeksleri diigsmiistiir. Bu illerin sanayilesme diizeylerinin ¢ok yiiksek
olmamasiyla birlikte, uzmanlagsma diizeyleri azalmistir. 1993 yilinda Adana’nin
sanayinde tekstil driinleri imalatinin (17) pay1 yiiksekken, zaman icinde diger
sektorlerde de gelisme yasanmustir. Adana’da imalat sanayi nispeten cesitlenmeye
gidilmistir. Ayn1 sekilde Afyon’da 1993 yilinda gida iiriinleri ve icecek imalat1 (15) ve
metalik olmayan diger mineral {iiriinlerin imalati (26) agwlikli sektorler iken 2001
yilinda kimyasal madde ve iiriinleri imalati (24) ve makine ve techizat hari¢; metal esya
sanayi (28) sektorleri de ortaya ¢ikmistir. Hatay ve Icel illerinde ise zaman iginde

sanayilesme nispeten azalmig, bu da uzmanlasma diizeyinin diigmesine neden olmustur.



Tablo 2.2: illere Gore Imalat Sanayinde Yigilma (Katma Degere Gore Herfindahl indeksi)
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1993 H 1994 H 1995 H 1996 H 1997 H 1998 H 1999 H 2000 H 2001 H
Kirikkale 0,2755 Kirikkale 0,2813  Kirikkale 0,5341 Kirikkale 0,4168  Kirikkale 0,5218 Kirikkale 0,6123 Kirikkale 0,1120  Tekirdag 0,1059  Kirikkale 0,4668
Bilecik 0,1557 Bilecik 0,1259  Bilecik 0,1159 Bilecik 0,0783  Zonguldak 0,2601 Kocaeli 0,0907 Bilecik 0,0829  Bilecik 0,0563  Kocaeli 0,0875
Kocaeli 0,0829  Zonguldak 0,1238  Kocaeli 0,0785 Tekirdag 0,0705  Bilecik 0,1215  Tekirdag 0,0893 Kocaeli 0,0772  Kocaeli 0,0425  Tekirdag 0,0870
Zonguldak 0,0637  Tekirdag 0,0860  Tekirdag 0,0713 Zonguldak 0,0652  Kocaeli 0,0930 Bilecik 0,0710  Tekirdag 0,0720  Canakkale 0,0321 Bilecik 0,0626
Bursa 0,0471 Kocaeli 0,0848  Kirklareli 0,0532 icel 0,0437  Tekirdag 0,0921 Kirklareli 0,0306 icel 0,0505  Kurklareli 0,0310  Gaziantep  0,0608
Tekirdag 0,0462 Bursa 0,0469  Zonguldak 0,0433 Kocaeli 0,0435 Bursa 0,0290 Bursa 0,0297 Tokat 0,0402  Denizli 0,0288  Zonguldak  0,0486
Kurklareli 0,0355 Kurklareli 0,0368 Batman 0,0422 Kurklareli 0,0401  icel 0,0276  izmir 0,0281 Kurklareli 0,0331 Bursa 0,0287  izmir 0,0484
icel 0,0297  Hatay 0,0323  icel 0,0409 Bursa 0,0214  Kurklareli 0,0252 Karaman 0,0231 {zmir 0,0293  Tokat 0,0283  Tokat 0,0414
{zmir 0,0241  izmir 0,0264  Bursa 0,0312 Sakarya 0,0202  izmir 0,0205 Rize 0,0223 Bursa 0,0291  izmir 0,0248  Denizli 0,0379
Burdur 0,0217 Malatya 0,0254  izmir 0,0285 {zmir 0,0200  Kayseri 0,0203  Zonguldak 0,0207 Hatay 0,0250 Rize 0,0213  Bursa 0,0371
Eskisehir 0,0188  Canakkale 0,0235  Kayseri 0,0182 Batman 0,0178  Rize 0,0167 Bolu 0,0205 Batman 0,0171  Gaziantep 0,0199  Kirklareli 0,0358
Hatay 0,0172  Kayseri 0,0233  Canakkale 0,0155 Kayseri 0,0172 Batman 0,0146  Kayseri 0,0166 Denizli 0,0169  icel 0,0187  Canakkale 0,0298
Canakkale 0,0162 Adana 0,0200  Sakarya 0,0149 Eskisehir 0,0117 Karaman 0,0140 Hatay 0,0165 Rize 0,0148  Cankin 0,0139  Eskisehir 0,0172
Malatya 0,0156  Denizli 0,0164  Rize 0,0139 Denizli 0,0112 Bolu 0,0134  Gaziantep 0,0128 Kayseri 0,0130  Zonguldak 0,0133  Manisa 0,0154
Batman 0,0153  icel 0,0163  Eskisehir 0,0127 Canakkale 0,0102  Sakarya 0,0121 Batman 0,0117 Malatya 0,0117  Kayseri 0,0113  Kayseri 0,0149
Giresun 0,0128  Giresun 0,0137  Denizli 0,0110 Bolu 0,0086  Eskisehir 0,0116  Canakkale 0,0086 Nevsehir 0,0108  Eskisehir 0,0111  Nevsehir 0,0147
Kayseri 0,0121 Batman 0,0136  Adana 0,0106 Rize 0,0083  Denizli 0,0111 Balikesir 0,0078 Sakarya 0,0104 Malatya 0,0098  Malatya 0,0132
Rize 0,0111  Amasya 0,0117  Malatya 0,0101 Karaman 0,0072  Hatay 0,0086  Tokat 0,0067 Zonguldak 0,0098  Nevsehir 0,0081 Rize 0,0123
Bartin 0,0111 Manisa 0,0103  Tokat 0,0094 Giresun 0,0067  Canakkale 0,0082  Eskisehir 0,0063 Canakkale 0,0092  Sakarya 0,0067  Balikesir 0,0123
Adana 0,0107  Eskisehir 0,0103  Bolu 0,0087 Hatay 0,0061  Gaziantep 0,0072  Elazig 0,0055 Gaziantep 0,0090 Balikesir 0,0059  istanbul 0,0063
Sakarya 0,0104  istanbul 0,0084  Edirne 0,0085 Bartin 0,0059  Adana 0,0061  Sakarya 0,0054 Balikesir 0,0081 Hatay 0,0052  Sakarya 0,0061
Tokat 0,0103  Balikesir 0,0075 Karaman 0,0080 Adana 0,0053  Balikesir 0,0059 Malatya 0,0052 Eskisehir 0,0076  Adana 0,0046  Karaman 0,0056
istanbul 0,0083 Agn 0,0065 Manisa 0,0061 istanbul 0,0048  Edirne 0,0051 Denizli 0,0048 Bolu 0,0075 K.Maras 0,0043  Adana 0,0052
Denizli 0,0073  Burdur 0,0063  istanbul 0,0060 Edirne 0,0047 Malatya 0,0049  icel 0,0048 {stanbul 0,0074  Afyon 0,0040 Bolu 0,0051
Balikesir 0,0069 Konya 0,0061  Balikesir 0,0052 Gaziantep 0,0046  istanbul 0,0047  istanbul 0,0048 Karaman 0,0064  istanbul 0,0039 Batman 0,0049
Konya 0,0059  Nevsehir 0,0055  Isparta 0,0051 Balikesir 0,0046  Manisa 0,0043  Manisa 0,0048 Afyon 0,0041 Manisa 0,0031 Bitlis 0,0048
Amasya 0,0056  Erzincan 0,0047  Konya 0,0050 Malatya 0,0034  Konya 0,0042  Cankin 0,0044 Manisa 0,0036  Edirne 0,0028  Isparta 0,0047
Bolu 0,0054  Sakarya 0,0044  Elazig 0,0041 Nevsehir 0,0033  Usak 0,0037 Adana 0,0042 Edirne 0,0036  Trabzon 0,0028  Edirne 0,0044
Nevsehir 0,0052  Isparta 0,0041  Adiyaman 0,0035 Konya 0,0032  Amasya 0,0031  Afyon 0,0036 Adana 0,0036 Bolu 0,0027  Nigde 0,0039
Manisa 0,0042  Usak 0,0040 K. Maras 0,0033 Usak 0,0030  Ordu 0,0031 Edirne 0,0036 K.Maras 0,0034  Burdur 0,0027  Yozgat 0,0039
Yozgat 0,0040 Karaman 0,0039  Burdur 0,0030 Isparta 0,0030  Ankara 0,0029 K. Maras 0,0035 Isparta 0,0031 Kiitahya 0,0027  Giresun 0,0039
Karaman 0,0039 Bolu 0,0038 Bartin 0,0028 Manisa 0,0030  Isparta 0,0028  Kiitahya 0,0031 Ordu 0,0030 Bitlis 0,0025  Burdur 0,0038
Nigde 0,0030  Elazig 0,0035  Ordu 0,0028 K.Maras 0,0025  K.Maras 0,0027  Ordu 0,0031 Kiitahya 0,0028 Nigde 0,0023  Konya 0,0036
Erzincan 0,0028  Gaziantep 0,0032  Usak 0,0027 Burdur 0,0023  Mus 0,0027  Ankara 0,0027 Trabzon 0,0028  Isparta 0,0023  Afyon 0,0034
Isparta 0,0026  Edirne 0,0032  Gaziantep 0,0024 Ordu 0,0021  Giresun 0,0022 Bartin 0,0023 Nigde 0,0026  Ordu 0,0022  Usak 0,0029
Gaziantep 0,0025  Adiyaman 0,0028  Amasya 0,0023 Elaz1g 0,0020  Tokat 0,0019 Nigde 0,0022 Sivas 0,0022  Usak 0,0022  icel 0,0029
Adiyaman 0,0025 Samsun 0,0027  Giresun 0,0023 Erzurum 0,0019  Artvin 0,0014  TIsparta 0,0022 Konya 0,0022  Konya 0,0020 K.Maras 0,0028
Afyon 0,0025  Afyon 0,0026  Nevsehir 0,0022 Bingol 0,0016  Aydin 0,0014 Burdur 0,0022 Bartin 0,0021  Giresun 0,0020 Hatay 0,0021
K.Maras 0,0024  Aydmn 0,0025  Samsun 0,0018 Corum 0,0014  Elazig 0,0014 Konya 0,0020  Usak 0,0019 Bartin 0,0018 Mardin 0,0019
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Edirne
Kiitahya
Usak
Trabzon
Kirsehir
Elaz1g
Corum
Ordu
Sinop
Artvin
Ankara
Samsun
Sivas
Kastamonu
Erzurum
Van
Aydin
Kars
Agn
Mus

Siirt
Bitlis
Cankirt
Antalya
Giimiighane
Diyarbakir
Aksaray
Bingol
Mugla
Mardin
Sanliurfa
Hakkari
Bayburt
Tunceli

0,0022
0,0021
0,0020
0,0020
0,0018
0,0018
0,0017
0,0017
0,0015
0,0015
0,0013
0,0013
0,0011
0,0011
0,0008
0,0007
0,0007
0,0006
0,0005
0,0004
0,0004
0,0003
0,0003
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Nigde
K.Marag
Bartin
Ankara
Sivas
Kiitahya
Ordu
Trabzon
Erzurum
Tokat
Bitlis
Kirsehir
Yozgat
Kastamonu
Siirt
Kars
Van
Corum
Cankirt
Artvin
Antalya
Aksaray
Giimiighane
Sinop
Rize
Diyarbakir
Mugla
Sanlurfa
Mardin
Hakkari
Tunceli
Bingol
Mus
Bayburt

0,0024
0,0024
0,0022
0,0022
0,0018
0,0016
0,0016
0,0009
0,0008
0,0008
0,0008
0,0007
0,0007
0,0005
0,0005
0,0004
0,0004
0,0003
0,0003
0,0003
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Afyon
Ankara
Agn
Kiitahya
Aydin
Hatay
Corum
Trabzon
Kirsehir
Nigde
Van
Hakkari
Artvin
Kastamonu
Mugla
Sivas
Siirt
Erzincan
Bitlis
Antalya
Kars
Giimiighane
Sinop
Yozgat
Diyarbakir
Erzurum
Cankir1
Sanlurfa
Aksaray
Mardin
Mus
Tunceli
Bingol
Bayburt

0,0017
0,0013
0,0011
0,0010
0,0009
0,0008
0,0008
0,0008
0,0007
0,0005
0,0005
0,0005
0,0004
0,0004
0,0004
0,0003
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Mus
Tokat
Samsun
Amasya
Ankara
Sivas
Kars
Nigde
Aydin
Afyon
Trabzon
Erzincan
Cankir1
Bitlis
Yozgat
Kiitahya
Kirsehir
Agn
Diyarbakir
Siirt
Mugla
Antalya
Artvin
Kastamonu
Adiyaman
Giimiighane
Hakkari
Mardin
Sinop
Van
Tunceli
Aksaray
Sanlurfa
Bayburt

0,0012
0,0012
0,0011
0,0011
0,0010
0,0009
0,0008
0,0008
0,0008
0,0007
0,0007
0,0004
0,0004
0,0004
0,0003
0,0003
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Samsun
Bartin
Kastamonu
Trabzon
Sivas
Nigde
Afyon
Erzincan
Cankir1
Kirsehir
Yozgat
Corum
Kiitahya
Erzurum
Antalya
Diyarbakir
Siirt
Adiyaman
Nevsehir
Sanliurfa
Mugla
Burdur
Kars
Tunceli
Bingol
Mardin
Van

Sinop
Agn
Giimiighane
Bitlis
Hakkari
Aksaray
Bayburt

0,0013
0,0011
0,0010
0,0008
0,0008
0,0007
0,0006
0,0006
0,0006
0,0006
0,0005
0,0003
0,0003
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Giresun
Artvin
Usak

Agn
Nevsehir
Amasya
Corum
Samsun
Sivas
Trabzon
Adiyaman
Kastamonu
Aydin
Yozgat
Diyarbakir
Erzurum
Mus
Antalya
Bitlis
Erzincan
Van
Bayburt
Aksaray
Sanlwurfa
Sinop
Tunceli
Mardin
Bingol
Kirsehir
Giimiighane
Mugla
Kars
Hakkari
Siirt

0,0017
0,0016
0,0016
0,0015
0,0011
0,0011
0,0011
0,0009
0,0008
0,0008
0,0006
0,0006
0,0005
0,0005
0,0003
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Ankara
Giresun
Burdur
Bitlis
Erzincan
Kastamonu
Aydin
Agn
Samsun
Van
Yozgat
Mus
Corum
Elaz1g
Erzurum
Diyarbakir
Amasya
Cankir1
Sinop
Antalya
Aksaray
Artvin
Adiyaman
Sanlurfa
Mardin
Bingol
Kars
Giimiighane
Tunceli
Mugla
Hakkari
Kirsehir
Siirt
Bayburt

0,0017
0,0016
0,0016
0,0013
0,0010
0,0008
0,0008
0,0007
0,0006
0,0006
0,0006
0,0005
0,0005
0,0003
0,0003
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Ankara
Corum
Elaz1g
Artvin
Yozgat
Aydin
Kastamonu
Agn
Samsun
Sivas
Erzincan
Erzurum
Karaman
Antalya
Sanliurfa
Van
Adiyaman
Diyarbakir
Mardin
Aksaray
Giimiighane
Mus
Amasya
Kars
Tunceli
Bingol
Sinop
Mugla
Hakkari
Kirsehir
Siirt
Bayburt
Kirikkale
Batman

0,0012
0,0012
0,0011
0,0008
0,0007
0,0007
0,0007
0,0007
0,0007
0,0006
0,0003
0,0002
0,0002
0,0002
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Ankara
Trabzon
Kastmonu
Ordu
Amasya
Elaz1g
Kiitahya
Bartin
Corum
Cankir1
Aydin
Samsun
Erzincan
Sivas
Artvin
Bingol
Diyarbakir
Mus
Antalya
Erzurum
Aksaray
Agn

Kars
Giimghane
Van
Kirsehir
Tunceli
Mugla
Adiyaman
Sinop
Hakkari
Siirt
Sanlurfa
Bayburt

0,0016
0,0014
0,0014
0,0013
0,0009
0,0008
0,0008
0,0008
0,0007
0,0007
0,0006
0,0006
0,0004
0,0003
0,0002
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0001
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
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Katma degere gore Herfindahl indeksi; bir ildeki imalat sanayinde yaratilan katma
degerin o ilin milli gelire orani ele alinarak hesaplanmistir. Sanayinin iilke i¢indeki pay1
ele alimmamistir. O nedenle gini indeksi ile farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Herfindahl
indeksine gore bir ilde sanayinin yigilmasi, o ilin ekonomisi i¢inde imalat sanayinin
payinin fazla olmasini gostermektedir.

Tablo 2.2.°de goriilebilecegi gibi, Tiirkiye’de 1993-2001 donemi i¢inde katma
degere gore hesaplanan Herfindahl indeksinde imalat sanayinde en yiiksek
uzmanlagsmanin oldugu il tiretimde oldugu gibi Kirikkale’dir. Kirikkale’de 6ne ¢ikan
sektor kok komiirii, rafine edilmis petrol iriinleri ve niikleer yakit imalat1 (23)’dur.
Kirikkale’nin milli geliri iginde bu sektoriin yarattigi katma deger en fazladir, bu da ilin
uzmanlasma diizeyi iizerinde etkilidir. Yillar i¢inde Kirikkale’yi izleyen iller Bilecik,
Kocaeli ve Tekirdag gibi sanayilesmis illerdir. Bu illerde de sanayilesme diizeyi yiiksek
olmasina ve c¢esitli sayida sanayi sektorii bulunmasina karsin illerin milli gelirleri i¢inde
katma degere gore agirhigr yiiksek olan birkag sektor bulunmaktadir. Bilecik igin
metalik olmayan diger mineral iiriinlerin imalat1 (26), Kocaeli’de kok komiirii, rafine
edilmis petrol iiriinleri ve niikleer yakit imalati (23) ve Tekirdag’da tekstil iiriinleri
imalatmin (17) pay: diger sektorlerden daha fazladir. 1993 yilinda bu illerin ardindan
yiiksek Herfindahl indeksine sahip diger iller Zonguldak, Bursa, Kirklareli, Igel, [zmir,
Eskisehir gibi illerdir. Denizli, Kayseri, Manisa, Gaziantep gibi yeni sanayi odaklar1
olarak adlandirilan bu iller ise oldukga alt siralardadir.

2001 yilinda ise Kirikkale, Tekirdag, Kocaeli ve Bilecik’ten sonra en yiiksek
Herfindahl indeksine sahip il Gaziantep’tir. Gaziantep’ten sonra [zmir, Denizli, Bursa,
Kirklareli, Manisa ve Kayseri gelmektedir. Son yillarda Anadolu Kaplanlar1 olarak
adlandirilan Denizli ve Gaziantep’in yani sira Manisa ve Kayseri illerinde de sanayinin
yogunlasmasi artmakta, bununla birlikte uzmanlasma artmaktadir. Herfindahl indeksi
yiiksek olan illerin ekonomileri i¢cinde de sanayinin pay: yiiksektir. Fakat bu illerin milli
gelirleri icinde genel itibariyle bir ya da birka¢ sektor agirlikli olarak yer tutmaktadir.
Istanbul gibi sanayilesme diizeyinin yiiksek oldugu ilde de yigilma diizeyinin diisiik
cikmasi, sanayideki cesitliligin yiiksek oldugunu gostermektedir. Zaman iginde
Herfindahl indeksi azalan iller de bulunmaktadir. Baslangicta Zonguldak ilk yillarda yer
alirken 2001 yilinda birka¢ basamak gerilemistir. Zonguldak’in uzmanlasma diizeyinin
gerilemesi ildeki cesitliligin artmasindan degil, ildeki sanayi sektoriiniin yarattigi katma
degerin paymnin nispeten son yillarda azalmasindan kaynaklanmaktadir. 1993 yilinda

nispeten {ist siralarda olan Eskisehir ve Hatay da zamanla alt swralara diigmiistiir.



Tablo 2.3: illere Gore Imalat Sanayinde Yigilma (Istihdama Gore Herfindahl indeksi)

112

1993 H 1994 H 1995 H 1996 H 1997 H 1998 H 1999 H 2000 H 2001 H
Agni 1,0000 Agn 1,0000 Agn 1,0000 Agn 1,0000 Agn 1,0000  Bingsl 1,0000  Bingsl 1,0000 Bingsl 1,0000  Artvin 1,0000
Bingol 1,0000 Bingol 1,0000  Bingol 1,0000  Bingol 1,0000  Bingol 1,0000 Bitlis 1,0000 Bitlis 1,0000 Bitlis 1,0000  Bingol 1,0000
Hakkari 1,0000 Hakkari 1,0000 Mus 1,0000 Mus 1,0000 Bitlis 1,0000  Hakkari 1,0000  Hakkari 1,0000 Hakkari 1,0000 Hakkari 1,0000
Mus 1,0000 Mus 1,0000  Siirt 1,0000  Siirt 1,0000  Hakkari 1,0000  Tunceli 1,0000  Tunceli 1,0000 Mus 1,0000 Mus 1,0000
Tunceli 1,0000  Siirt 1,0000  Tunceli 1,0000  Tunceli 1,0000 Mus 1,0000 Rize 0,9793  Rize 0,9842  Tunceli 1,0000 Batman 1,0000
Bayburt 1,0000  Tunceli 1,0000 Rize 0,9663  Rize 0,9591  Siirt 1,0000  Agn 0,9046  Agn 0,9631 Rize 0,9852  Rize 0,9856
Batman 1,0000 Batman 1,0000 Karaman 0,9271  Hakkari 0,8832  Tunceli 1,0000 Mus 0,9017 Mus 0,9011 Agn 0,9404  Bitlis 0,9225
Rize 0,9667 Rize 0,9777 Batman 0,7544  Karaman 0,8455  Rize 0,9559  Karaman 0,8202  Karaman 0,7997 Karaman 0,8871 Karaman 0,7423
Siirt 0,8116  Amasya 0,7588  Zonguldak 0,6681  Bitlis 0,7191 Karaman 0,8482  Batman 0,7569  Giresun 0,7410  Giresun 0,7418  Giimiishane 0,7238
Zonguldak 0,7185 Hatay 0,7306  Hatay 0,6561 Batman 0,7025 Batman 0,8067  Giimiishane 0,6976  Giimiishane 0,7297  Artvin 0,7146  Giresun 0,7124
Hatay 0,7064  Zonguldak 0,6847  Ordu 0,6546  Artvin 0,6711  Giimiishane 0,6694  Giresun 0,6497  Artvin 0,7170  Giimiishane 0,7073  K.Maras 0,6621
Ordu 0,6677 Ordu 0,6697  Erzurum 0,6506  Zonguldak 0,6530  Giresun 0,6622  Zonguldak 0,5726  Batman 0,7148  Erzurum 0,6295  Gaziantep 0,6320
Karaman 0,6391  Artvin 0,6273  Artvin 0,6306  Erzurum 0,6492  Erzurum 0,6336  K.Maras 0,5677 K. Maras 0,5808  Gaziantep 0,6174  Zonguldak 0,5683
Amasya 0,6225 Karaman 0,6255  Giresun 0,6160  Giimiishane 0,6456  Ordu 0,6100  Hatay 0,5606  Erzurum 0,5621 K. Maras 0,5806  Erzurum 0,5339
Giimiishane 00,5640  Giresun 0,5734  K.Maras 0,5489  Ordu 0,6453  Zonguldak 0,5967  Erzurum 0,5327  Hatay 0,5573 Hatay 0,5677 Ordu 0,4907
Mardin 0,5572  Bitlis 0,5690  Amasya 0,5472  Hatay 0,6085  Hatay 0,5747  Gaziantep 0,5178  Gaziantep 0,5551 Ordu 0,5302  Hatay 0,4816
Erzurum 0,5524  Erzurum 0,5651  Trabzon 0,5175 K.Maras 0,5960 K. Maras 0,5532  Artvin 0,5115  Zonguldak 0,5538 Van 0,4753  Amasya 0,4812
Giresun 0,5505 Trabzon 0,5024  Hakkari 0,5001  Usak 0,5487 Van 0,5405  Ordu 0,5046  Ordu 0,5251 Kiitahya 0,4399  Usak 0,4453
Trabzon 0,5331 K. Maras 0,4867  Gaziantep 0,4989  Giresun 0,5338  Gaziantep 0,5402 Van 0,4887  Van 0,4590  Trabzon 0,4359  Van 0,4398
Bitlis 0,5255  Denizli 0,4759  Usak 0,4440 Van 0,5145 Usak 0,4659  Usak 0,4772  Trabzon 0,4534  Yozgat 0,4166  Adiyaman 0,4235
Gaziantep 0,4755  Gaziantep 0,4711  Kirsehir 0,4170  Gaziantep 0,4849  Trabzon 0,4200  Trabzon 0,4586  Kiitahya 0,4367 Usak 0,4118  Trabzon 0,4075
K.Maras 0,4642  Mugla 0,4450  Giimiishane 0,3995  Trabzon 0,4829  Artvin 0,4158  Malatya 0,4029  Usak 0,4132  Balikesir 0,3993  Malatya 0,3914
Kirsehir 0,4431  Kirsehir 0,4202  Van 0,3829  Amasya 0,4589  Amasya 0,3989  Amasya 0,3967  Malatya 0,4008 Amasya 0,3818  Balikesir 0,3885
Mugla 0,4426 Van 0,4132  Canakkale 0,3823  Kuirsehir 0,3894  Malatya 0,3931  Yozgat 0,3907  Yozgat 0,3896  Malatya 0,3741  Yozgat 0,3823
Denizli 0,4303  Canakkale 0,4058  Adiyaman 0,3678  Bartin 0,3762  Isparta 0,3706  Kiitahya 0,3796  Amasya 0,3877  Canakkale 0,3696  Denizli 0,3727
Artvin 0,4209  Giimiishane 0,4033  Mugla 0,3522  Malatya 0,3649  Canakkale 0,3499  Canakkale 0,3788  Adiyaman 0,3689  Adiyaman 0,3554  Mardin 0,3724
Van 0,4158 Usak 0,3980  Bitlis 0,3482  Isparta 0,3635  Kirsehir 0,3429  Kirikkale 0,3711  Sivas 0,3687  Sinop 0,3534  Sivas 0,3436
Canakkale 0,4038  Antalya 0,3365 Malatya 0,3427  Canakkale 0,3485  Cankin 0,3408  Denizli 0,3436  Canakkale 0,3627 Denizli 0,3522  Bartin 0,3226
Bartin 0,3860  Yozgat 0,3319  Burdur 0,3296  Cankin 0,3243  Sanlwrfa 0,3310  Isparta 0,3270  Balikesir 0,3623  Sivas 0,3401 Kirikkale 0,3196
Usak 0,3795 Malatya 0,3313  Isparta 0,3247  Kars 0,3158  Denizli 0,3298  Adiyaman 0,3091  Antalya 0,3390  Isparta 0,3372  Isparta 0,3126
Burdur 0,3736  Corum 0,3243  Bartin 0,3229  Antalya 0,3149  Edirne 0,3285  Balikesir 0,3059  Denizli 0,3280  Antalya 0,3165  Canakkale 0,3099
Corum 0,3348  Aydmn 0,3194  Corum 0,3168  Balikesir 0,3123  Balikesir 0,2997  Antalya 0,3047  Bartin 0,3248  Zonguldak 0,3024  Erzincan 0,3001
Antalya 0,3311 Kars 0,3094  Kars 0,3150 Mugla 0,3100  Yozgat 0,2962  Sanlwrfa 0,2874  Sinop 0,3134  Cankin 0,2821  Kiitahya 0,2940
Malatya 0,3272  Sivas 0,3043  Denizli 0,3098  Aydin 0,2996  Kirikkale 0,2901  Edirne 0,2823  Isparta 0,3024  Elazig 0,2815  Elang 0,2873
Yozgat 0,3203  Edirne 0,3041  Antalya 0,3096  Denizli 0,2972  Corum 0,2864  Burdur 0,2816  Bilecik 0,2993  Burdur 0,2767  Tokat 0,2670
Kirikkale 0,3164  Nevsehir 0,3033  Sinop 0,3091 Tokat 0,2935  Aydmn 0,2730  Kars 0,2767  Kirikkale 0,2950 Kars 0,2717  Kastamonu 0,2611
Adana 0,3148 Burdur 0,3020  Kiitahya 0,3088  Corum 0,2929  Kars 0,2700  Erzincan 0,2667  Burdur 0,2759  Aydmn 0,2586  Nigde 0,2593
Edirne 0,3117 Adana 0,2976  Erzincan 0,3071  Burdur 0,2871  Antalya 0,2689  Elazig 0,2599  Edirne 0,2652  Mugla 0,2576  Bilecik 0,2590
Sivas 0,3049  Bartin 0,2918  Nevsehir 0,3060  Kirikkale 0,2805  Bilecik 0,2617  Corum 0,2556  Nigde 0,2614  Corum 0,2532  Cankin 0,2539
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Balikesir
Aydin
Kars
Kayseri
Erzincan
Adiyaman
Nevsehir
Aksaray
Tokat
Kiitahya
Samsun
Diyarbakir
Sinop
Afyon
Bilecik
Bursa
Tekirdag
Isparta
Konya
Cankir1
Kirklareli
Sanlurfa
Eskisehir
Bolu
Sakarya
icel
Kastamonu
Manisa
Nigde
Elaz1g
Ankara
Istanbul
[zmir
Kocaeli

0,2946
0,2935
0,2906
0,2887
0,2861
0,2833
0,2694
0,2693
0,2685
0,2596
0,2453
0,2291
0,2289
0,2273
0,2228
0,2226
0,2210
0,2199
0,2142
0,2107
0,1972
0,1766
0,1744
0,1740
0,1708
0,1662
0,1607
0,1420
0,1246
0,1112
0,1004
0,0997
0,0967
0,0955

Kirikkale
Isparta
Tokat
Kiitahya
Adiyaman
Balikesir
Kayseri
Tekirdag
Erzincan
Samsun
Elaz1g
Diyarbakir
Bursa
Sinop
Bilecik
Konya
Afyon
Cankirt
Aksaray
Sakarya
Bolu
Kirklareli
Eskisehir
icel
Sanlurfa
Nigde
Manisa
Kastamonu
Istanbul
[zmir
Ankara
Kocaeli
Mardin
Bayburt

0,2876
0,2856
0,2765
0,2754
0,2737
0,2712
0,2616
0,2549
0,2534
0,2442
0,2374
0,2288
0,2276
0,2248
0,2137
0,2123
0,2097
0,1883
0,1877
0,1785
0,1741
0,1679
0,1667
0,1624
0,1613
0,1574
0,1512
0,1502
0,1062
0,1006
0,0996
0,0934
0,0930
0,0400

Aydin
Cankirn
Kirikkale
Yozgat
Balikesir
Adana
Sivas
Tokat
Elaz1g
Bilecik
Tekirdag
Edirne
Kayseri
Diyarbakir
Bursa
Afyon
Samsun
Konya
Kirklareli
Sakarya
Eskisehir
Bolu
Sanlurfa
icel
Manisa
Kastamonu
Nigde
istanbul
fzmir
Ankara
Kocaeli
Mardin
Aksaray
Bayburt

0,2989
0,2852
0,2840
0,2835
0,2820
0,2794
0,2741
0,2696
0,2689
0,2667
0,2449
0,2383
0,2292
0,2264
0,2250
0,2250
0,2110
0,2073
0,1796
0,1693
0,1629
0,1603
0,1564
0,1482
0,1475
0,1218
0,1171
0,1092
0,1019
0,0959
0,0924
0,0809
0,0704
0,0000

Bilecik
Erzincan
Elaz1g
Nevsehir
Yozgat
Edirne
Adana
Sivas
Bursa
Diyarbakir
Tekirdag
Afyon
Kayseri
Kiitahya
Konya
Kirklareli
Bolu
Eskisehir
Sakarya
icel
Sanlurfa
Sinop
Samsun
Manisa
Adiyaman
Istanbul
[zmir
Kastamonu
Mardin
Kocaeli
Ankara
Nigde
Aksaray
Bayburt

0,2803
0,2787
0,2714
0,2687
0,2684
0,2662
0,2502
0,2493
0,2419
0,2377
0,2265
0,2222
0,2118
0,2096
0,1898
0,1830
0,1679
0,1649
0,1594
0,1594
0,1593
0,1546
0,1469
0,1434
0,1321
0,1101
0,1028
0,0986
0,0922
0,0917
0,0873
0,0718
0,0543
0,0000

Mugla
Burdur
Erzincan
Diyarbakir
Adana
Tokat
Elaz1g
Sivas
Bartin
Afyon
Kayseri
Tekirdag
Bursa
Kiitahya
Konya
Nevsehir
Sinop
Samsun
Sakarya
Kirklareli
Bolu
Eskisehir
icel
Kastamonu
Manisa
istanbul
Ankara
Mardin
Kocaeli
Adiyaman
{zmir
Nigde
Aksaray
Bayburt

0,2611
0,2605
0,2516
0,2411
0,2393
0,2379
0,2336
0,2300
0,2230
0,2170
0,2116
0,2079
0,2027
0,2014
0,2013
0,1809
0,1759
0,1688
0,1602
0,1589
0,1574
0,1452
0,1423
0,1328
0,1181
0,1153
0,1130
0,1083
0,0980
0,0950
0,0877
0,0860
0,0715
0,0000

Sivas
Aydin
Bilecik
Tokat
Nigde
Cankir1
Mugla
Bursa
Diyarbakir
Adana
Nevsehir
Tekirdag
Afyon
Bartin
Sinop
Kayseri
Kirklareli
Konya
Mardin
Kastamonu
Samsun
Bolu
Eskisehir
Sakarya
icel
istanbul
Manisa
Ankara
Aksaray
Kocaeli
{zmir
Kirsehir
Siirt
Bayburt

0,2544
0,2503
0,2490
0,2455
0,2375
0,2362
0,2356
0,2289
0,2277
0,2268
0,2241
0,2190
0,2175
0,2113
0,2041
0,1993
0,1961
0,1938
0,1711
0,1667
0,1651
0,1547
0,1475
0,1436
0,1428
0,1133
0,1120
0,1039
0,0955
0,0951
0,0834
0,0144
0,0000
0,0000

Cankir1
Erzincan
Aydin
Elaz1g
Corum
Tokat
Nevsehir
Kars
Tekirdag
Mugla
Afyon
Adana
Diyarbakir
Kayseri
Bursa
Konya
Samsun
Bolu
Kastamonu
Kirklareli
Eskisehir
Sakarya
icel
Mardin
Istanbul
Manisa
Sanlurfa
Aksaray
Kocaeli
Ankara
[zmir
Kirsehir
Siirt
Bayburt

0,2600
0,2552
0,2549
0,2545
0,2501
0,2484
0,2368
0,2348
0,2272
0,2261
0,2259
0,2168
0,2126
0,2076
0,1901
0,1867
0,1745
0,1730
0,1711
0,1704
0,1509
0,1398
0,1381
0,1192
0,1147
0,1125
0,1066
0,1036
0,0944
0,0877
0,0821
0,0000
0,0000
0,0000

Diyarbakir
Tokat
Nevsehir
Erzincan
Bolu
Nigde
Kastamonu
Afyon
Edirne
Bartin
Bilecik
Adana
Tekirdag
Bursa
Kirklareli
Kayseri
Konya
Samsun
Eskisehir
Mardin
Sakarya
icel
istanbul
Manisa
Sanlurfa
Kocaeli
Ankara
{zmir
Aksaray
Kirsehir
Siirt
Bayburt
Kirikkale
Batman

0,2510
0,2495
0,2434
0,2426
0,2355
0,2313
0,2286
0,2242
0,2199
0,2186
0,2142
0,2128
0,2054
0,2039
0,1970
0,1915
0,1710
0,1625
0,1401
0,1355
0,1321
0,1306
0,1154
0,1112
0,1016
0,0924
0,0855
0,0845
0,0664
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Antalya
Nevsehir
Mugla
Diyarbakir
Corum
Edirne
Aydin
Afyon
Burdur
Tekirdag
Kars
Kayseri
Bursa
Kirklareli
Konya
Adana
Sinop
Eskisehir
Manisa
Sakarya
Samsun
Bolu
Sanlurfa
icel
Aksaray
Istanbul
Kocaeli
[zmir
Ankara
Kirsehir
Agn
Siirt
Tunceli
Bayburt

0,2537
0,2506
0,2472
0,2416
0,2326
0,2264
0,2250
0,2249
0,2148
0,2148
0,2057
0,1984
0,1961
0,1935
0,1791
0,1778
0,1627
0,1538
0,1451
0,1401
0,1391
0,1377
0,1317
0,1281
0,1217
0,1214
0,0885
0,0873
0,0863
0,0526
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
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Istihdama gore hesaplanan Herfindahl indeksi sonuclar1 Tablo 2.3’de sunulmustur.
Buna gore, sanayi de uzmanlasmanin en fazla oldugu iller Agri, Bing6l, Hakkari, Mus,
Bayburt, Batman gibi illerdir. Bu illerde sanayinin tek bir sektdre bagli olmasi
nedeniyle, ildeki sanayi iggiiciiniin tamamen bu sektorlerde istihdam edilmesi bu illerde
uzmanlagma diizeyinin ¢ok yiiksek ¢ikmasina neden olmustur. Herfindahl indeksinin 1
olmasi, rekabet ortaminin olmadigimmi ve yogunlasmanin yiiksek oldugunu
gostermektedir. Bunlarin disinda istihdam agisindan uzmanlagmanin en fazla oldugu il
Rize’dedir. Genel olarak istthdama gore uzmanlagmanin yogun oldugu iller Zonguldak,
Hatay, Giresun, Karaman, Ordu, Erzurum, Giimiishane ve son yillarda Kahramanmarasg
ve Gaziantep’tir. Buna gore bu illerde belirli sanayilerde istihdam edilenlerin payz,
ildeki toplam imalat sanayi istthdami i¢inde oldukca yiiksektir. Bu nedenle illerde
istthdama gore sanayi yigilmaktadir. Bu illerdeki Herfindahl degerlerinin O’dan 1’e
dogru yaklagmasi cok sayidaki firmalardan, sanayide tek bir monopol iireticiye dogru
gidildigini gostermektedir. Deger arttik¢a sektorel uzmanlagsma artmaktadir. Buna gore
genellikle bu illerdeki isgiiciiniin cogu bir ya da birkag¢ sektorde istihdam edilmektedir.
Yillar i¢inde istthdama gore bolgesel uzmanlasmanin arttigr il Gaziantep’tir.
Gaziantep’te imalat sanayinde yogunlagsma gerek iiretim gerekse katma degere gore
artarken, ayn1 zamanda istithdama gore de artmistir. Buna karsin Gaziantep gibi imalat
sanayinde uzmanlasmanin arttigi Denizli’de istthdama goére uzmanlagsmada degisiklik
olmamistir. Buna gore Denizli’de iiretim ve katma deger acgisindan sanayilesme
artmakta fakat ilde istihdam agisindan uzmanlagsmaya gidilmemektedir.

2001 yilinda istihdama gore Herfindahl indeksinde uzmanlagmaya gore diisiik
oldugu iller izmir, Kocaeli ve Istanbul’dur. Bu illerde istihdama gore imalat sanayinde
uzmanlagma azalmustir. ildeki toplam imalat sanayindeki istihdam belirli sektorlerde
toplanmamistir. Bunun yerine sanayide cesitlilik bulunmaktadir. Bu illerin disinda
2001 yilinda indeks degerleri nispeten diisiik olan iller Igel, Bolu, Sakarya, Manisa,
Eskisehir, Kayseri ve Kirklareli gibi illerdir. Buna gore toplam imalat sanayinin yogun
oldugu illerde genel olarak istihdama gore hesaplanan yogunlasma diizeyi diisiiktiir.
Herfindahl indeksinin diisiik olmasi bu illerde imalat sanayinde rekabetin arttigini
gostermektedir. Indeks degeri diisiikse, sanayi faaliyetleri ilde dagilmustir ve

yogunlagma azalmistir. Bunun yerine sanayide ¢esitlilik artmaktadir.
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2.5.2. Gini Katsayis1 Sonuclari

Lokasyon orani ve Herfindahl indeksinin yani sira bir bolgede sanayinin yigilmasini
Olcen bir diger yontem Gini Katsayisi’dir. Gini katsayisi, sanayi sektoriiniin mekansal
olarak yogunlagmasmi Olgmektedir. Bu katsayi, belirli bir ildeki ya da bdolgedeki
sanayinin (Orn, iilke genelinde dagiliminm) karsilastirilmasi i¢in ortalama bir deger
iliskisi lizerine kurulmustur. Gini katsayisinda bir ildeki sanayinin o ildeki toplam
imalat sanayi icindeki pay: ile birlikte, sanayinin iilkedeki toplam imalat sanayindeki
pay1 ele almmaktadir. ildeki sanayi diizeyinin Tiirkiye genelindeki sanayiye gore
kargilastirilmasina imkan verilmektedir. Katsayr 0—1 arasinda degerler alir. Piyasada
yogunlagsma varsa katsayr 1°dir. Bu aymi zamanda bolgesel uzmanlasmay: da
gostermektedir. Eger sanayideki firmalar yayilmissa Gini katsayis1 sifira yakin degerler
alir. Buna gore Gini katsayist ile 1993-2001 yillar1 arasinda Tiirkiye’de imalat
sanayinin illere gore yogunlasmasi, ISIC Rev 3 kodlu iki basamakli imalat sanayine
gore katma deger, iiretim ve istthdam rakamlar1 kullanilarak hesaplanmustir.

Fakat gerek iiretim, gerek katma deger gerekse istihdam ile yapilan Gini katsayisi
hesaplarinda soyle bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore bazi illerde sanayinin tek
bir sektdre bagli olmas1 ya da sadece bir veya iki sanayi sektOriiniin toplam sanayi
icinde oldukca baskin olmasi ya da belirli sanayilerin o ildeki paymnm o sanayinin
Tirkiye icindeki paymdan cok daha yiiksek olmasi nedeniyle hesaplanan gini degeri
I’in tizerine ¢ikmaktadir. Bunlara ilaveten bazi illerde ¢esitli sektorler bazinda tek bir
firmanin olmas1 ve bu firmaya ait verilerin verilememesi nedeniyle katsay1 degeri asir1
biiyiimekte ve iist siur1 agsmaktadir. Ornegin Batman ve Kirikkale’de kok komiirii,
rafine edilmis petrol iriinleri ve niikleer yakit imalat1 (23) sektoriiniin gerek il i¢cindeki
payr gerekse Tiirkiye ortalamasma gore paymin oldukga yiiksek olmasi, gini
katsayisinin 1’in iizerinde ¢ikmasina neden olmustur. Bunun gibi Agr1 ve Rize’de gida
tiriinleri ve icecek imalat1 (15), Hatay’da ana metal sanayi (27) ve Sivas’ta diger ulasim
araglar1 imalati1 (35)’nin Tirkiye ortalamas: lizerinde tiretiminin yapilmasi, bununla
birlikte Kars, Mardin, Giimiishane, Bitlis, Van, Tokat gibi illerde sanayinin birkag
sektorden meydana gelmesi, gini katsayisinin 1°den bilyiik ¢cikmasina neden olmaktadir.
Mus, Artvin, Kirsehir gibi illerde ise, sanayinin tek bir sektore bagli olmasi gini

katsayismin asir1 yiiksek ¢ikmasina neden olmustur.



Tablo 2.4: illere Gore imalat Sanayinde Yigilma (Uretime Gore Gini Katsayisi)
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1993 GINI 1994 GINI 1995 GINI 1996 GINI 1997 GINI 1998 GINI 1999 GINI 2000 GINI 2001 GINI
Bayburt 1,5000 Mardin 1,5000 Mardin 1,5000 Batman 1,5058 Bitlis 1,5000 Agn 1,5000 Agn 1,5000 Agn 1,5000 Bitlis 1,5529
Batman 1,5000  Bayburt 1,5000 Bitlis 1,4899 Bitlis 1,4359  Siirt 1,5000 Batman 1,4704  Bitlis 1,5000 Bitlis 1,5000 Agn 1,5000
Siirt 1,4618 Batman 1,5000  Sanlwrfa 1,4335  Giimiishane 1,4260  Tunceli 1,5000 Kars 1,3860 Hakkari 1,5000 Hakkari 1,5000  Artvin 1,5000
Mardin 1,4230  Sanlwrfa 1,4632 Batman 1,4292  Rize 1,3550 Batman 1,4623  Giimiishane 1,3829 Batman 1,4769 Rize 1,3333  Hakkari 1,5000
Sinop 1,3425  Amasya 1,2938  Hakkari 1,4043 Kars 1,3243  Giimiishane 1,4129 Rize 1,3514  Mus 1,3333  Artvin 1,3333 Batman 1,3333
Sanliurfa 1,3061  Artvin 1,2847  Artvin 1,3131 Mardin 1,2335 Rize 1,3861 Mardin 1,3333  Rize 1,3333  Kars 1,2227  Rize 1,3333
Giimiishane 1,2805  Bitlis 1,2395 Kars 1,2891  Kirikkale 1,2016  Kars 1,2460 Bitlis 1,3333  Artvin 1,3333  Giimiishane 1,2207  Giimiishane 1,3010
Kars 1,2687  Kars 1,2286  Kirikkale 1,2091  Sanlwrfa 1,1333  Kirikkale 1,2330  Mus 1,3333  Kars 1,3075 Van 1,1274  Kirikkale 1,1803
Kirsehir 1,2449  Mugla 1,1980  Tokat 1,1501  Tokat 1,1321 Kastamonu 1,0819  Tokat 1,1632  Giimiishane 1,2635  Yozgat 1,0668  Sivas 1,1712
Tokat 1,2272  Sinop 1,1645 Karaman 1,1250  Artvin 1,1268  Tokat 1,0793  Kirikkale 1,1582  Kirikkale 1,1803 Hatay 1,0273  Kirsehir 1,1250
Mugla 1,1931  Tokat 1,1615 Rize 1,1113  Adiyaman 1,1005  Yozgat 1,0706  Van 1,1535 Van 1,1299  Bartin 1,0104 Van 1,1163
Nigde 1,1593  Karaman 1,1438  Malatya 1,0960 Sivas 1,0898  Nevsehir 1,0493  Ordu 1,0919  Sanlwrfa 1,1207  Giresun 1,0096 Kars 1,0828
Bartin 1,1549  Nigde 1,1319  Sivas 1,0930 Hatay 1,0872  Sanlwrfa 1,0461  Nevsehir 1,0637  Adiyaman 1,1007  Nevsehir 0,9939  Tokat 1,0718
Malatya 1,1499  Nevsehir 1,1125 Mugla 1,0741  Kirsehir 1,0752  Nigde 1,0455  Artvin 1,0579  Tokat 1,0793  Adiyaman 0,9937  Hatay 1,0074
Rize 1,1329  Rize 1,1053  Erzurum 1,0531 Mugla 1,0640  Sivas 1,0266 Bursa 1,0408 Hatay 1,0620  Amasya 0,9807 Kastamonu 1,0070
Sivas 1,0941  Kirsehir 1,0893  Kirsehir 1,0513  Yozgat 1,0495 Hatay 1,0092  Adiyaman 1,0393  Kiitahya 1,0464 Mardin 0,9739  Amasya 1,0041
Kirikkale 1,0821  Erzincan 1,0833  Zonguldak 1,0436  Nevsehir 1,0479  Adiyaman 0,9983  Sivas 1,0383 K.Maras 1,0259  Tokat 0,9737  Yozgat 1,0025
Karaman 1,0651 Kirikkale 1,0619 Nigde 1,0395 Nigde 1,0171  Kirsehir 0,9921  Amasya 1,0321  Nevsehir 0,9908  Isparta 0,9736  Nevsehir 0,9952
Edirne 1,0538  Giresun 1,0494  Yozgat 1,0274 Bartin 1,0108  Cankiri 0,9799 Hatay 1,0302  Zonguldak 0,9762 Kastamonu  0,9705 Edirne 0,9948
Artvin 1,0315  Erzurum 1,0372  Kastamonu 1,0087  Erzincan 1,0093 Mugla 0,9735 Kastamonu 1,0160  Ordu 0,9710 Kiitahya 0,9705  Adiyaman 0,9901
Kastamonu 0,9867  Sivas 1,0288  Erzincan 1,0025 Amasya 1,0022  Erzincan 0,9620  Zonguldak 0,9911 Nigde 0,9627  Canakkale 0,9685 Mardin 0,9866
Isparta 0,9842  Yozgat 1,0249  Hatay 0,9995  Zonguldak 0,9920 Bartin 0,9600 K. Maras 0,9464  Bilecik 0,9540 Bolu 0,9637  Giresun 0,9772
Hatay 0,9783  Edirne 1,0113  Adiyaman 0,9888 Usak 0,9790 Bolu 0,9596  Isparta 0,9421  Yozgat 0,9511 Bilecik 0,9611  Zonguldak 0,9714
Erzincan 0,9778  Adiyaman 1,0009  Edirne 0,9836  Cankin 0,9703  Sakarya 0,9511 Nigde 0,9350  Sinop 0,9487  Sivas 0,9609  Erzincan 0,9684
Erzurum 0,9720  Ordu 0,9989  Nevsehir 0,9808 Ordu 0,9692  Mardin 0,9510 Balikesir 0,9312  Isparta 0,9468 Karaman 0,9600 Malatya 0,9659
Burdur 0,9685  icel 0,9984  Sakarya 0,9753  Balikesir 0,9682  Ordu 0,9504  Sinop 0,9289  Sivas 0,9450  Zonguldak 0,9538  Nigde 0,9625
Giresun 0,9605 Bartin 0,9838  Sinop 0,9655  Sakarya 0,9652  Malatya 0,9490 Bilecik 0,9227 Kastamonu 0,9409 Malatya 0,9402  Sinop 0,9600
Zonguldak 0,9554  Hatay 0,9736  Bartin 0,9585 K. Maras 0,9584  Antalya 0,9405  Yozgat 0,9193  Canakkale 0,9332  Balikesir 0,9366  Eskisehir 0,9454
Van 0,9517  Malatya 0,9687  Balikesir 0,9438  Bilecik 0,9524 K. Maras 0,9345 Bolu 0,9175 Elazig 0,9316  Erzincan 0,9355 Ordu 0,9292
Balikesir 0,9490  Trabzon 0,9677 K. Maras 0,9400  Sinop 0,9484  Balikesir 0,9325  Kiitahya 0,9145  Balikesir 0,9128 Nigde 0,9230  Denizli 0,9291
Kiitahya 0,9401  Sakarya 0,9658 Ordu 0,9235 Malatya 0,9470  Canakkale 0,9323  Gaziantep 0,9116  Samsun 0,9102 Mugla 0,9202  Balikesir 0,9290
Sakarya 0,9359  Giimiishane 0,9543  icel 0,9183  Kayseri 0,9460 Bilecik 0,9164 Mugla 0,9109  Erzincan 0,9081  Sanlwrfa 0,9197 Samsun 0,9173
Bilecik 0,9314  Bilecik 0,9469  Bilecik 0,9163  Edirne 0,9387  Amasya 0,9119  Antalya 0,9100 Burdur 0,9044  Cankin 0,9191  Gaziantep 0,9161
Usak 0,9191 Burdur 0,9459  Isparta 0,9162  Erzurum 0,9287  Isparta 0,9112 Samsun 0,9071 Mugla 0,8963  Edirne 0,9172  Sanlwrfa 0,9150
Canakkale 0,9142  Kastamonu 0,9394  Gaziantep 0,9160 Isparta 0,9279  Edirne 0,9005 Canakkale 0,9065  icel 0,8940 Samsun 0,9111 Kiitahya 0,9127
Denizli 0,9141  Kiitahya 0,9384  Trabzon 0,9070 Kastamonu 0,9242  Gaziantep 0,8970  Erzurum 0,9044  Malatya 0,8908 Ordu 0,9080 K.Maras 0,9078
Eskisehir 0,8980  Balikesir 0,9359  Kiitahya 0,8968  Giresun 0,9237  Burdur 0,8940  Erzincan 0,9037 Amasya 0,8879  Burdur 0,8910  Kayseri 0,9075
Cankir 0,8945  Isparta 0,9356  Canakkale 0,8937  Canakkale 0,9050  icel 0,8870  Giresun 0,8943  Eskisehir 0,8804 Aydmn 0,8902  Antalya 0,8973
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Yozgat 0,8925  Canakkale 0,9318  Eskisehir 0,8932  Kiitahya 0,9010  Eskisehir 0,8836  Malatya 0,8934  Gaziantep 0,8752  icel 0,8876  Corum 0,8953
Amasya 0,8841  Afyon 0,9197  Afyon 0,8865  Kirklareli 0,8950  Giresun 0,8804  Edirne 0,8911  Kayseri 0,8730  Gaziantep 0,8862  Manisa 0,8908
Bursa 0,8816  Zonguldak 0,9134  Cankin 0,8833  Gaziantep 0,8877  Zonguldak 0,8792  Sakarya 0,8861  Aydmn 0,8481 Manisa 0,8821 Bilecik 0,8895
Kayseri 0,8763  Eskisehir 0,8945  Kayseri 0,8788  Eskisehir 0,8809  Sinop 0,8728  Burdur 0,8845  Erzurum 0,8437  Eskisehir 0,8815 Bartin 0,8867
Nevsehir 0,8761  Usak 0,8741  Aydm 0,8778  Samsun 0,8725  Kirklareli 0,8701 Kurklareli 0,8816 Bolu 0,8418  Diyarbakir 0,8652  Isparta 0,8528
Samsun 0,8726  Van 0,8713 Bursa 0,8701 Bursa 0,8686  Samsun 0,8691  Aksaray 0,8782  Giresun 0,8416  Kirklareli 0,8512  Canakkale 0,8526
icel 0,8687  Elazig 0,8658  Amasya 0,8681  Antalya 0,8679 Van 0,8671  icel 0,8623 Karaman 0,8333  Denizli 0,8420 Bolu 0,8495
Bitlis 0,8539  Kayseri 0,8632  Denizli 0,8634  Elazig 0,8631  Elazig 0,8471  Eskisehir 0,8582  Manisa 0,8322  Antalya 0,8369  icel 0,8478
Afyon 0,8529  K.Maras 0,8554  Diyarbakir 0,8573  Icel 0,8578  Denizli 0,8467 Manisa 0,8439  Kocaeli 0,8295 Adana 0,8367 Burdur 0,8396
Konya 0,8513  Samsun 0,8533  Van 0,8539  Kocaeli 0,8435  Kayseri 0,8453  Kirsehir 0,8398  Antalya 0,8275  Sinop 0,8333  Konya 0,8396
Gaziantep 0,8434  Tekirdag 0,8513 Usak 0,8480 Burdur 0,8387  Afyon 0,8441  Kayseri 0,8393  Aksaray 0,8199  Kayseri 0,8308  Cankin 0,8196
Adana 0,8400 Bursa 0,8512  Konya 0,8392  Manisa 0,8334 Bursa 0,8436  Aydmn 0,8389  Kirklareli 0,8147  Aksaray 0,8242  Adana 0,8135
Trabzon 0,8367  Gaziantep 0,8507  Kirklareli 0,8375 Karaman 0,8333  Tekirdag 0,8427  Denizli 0,8377 Konya 0,8139 K. Maras 0,8209  Elazig 0,8086
Ordu 0,8345  Denizli 0,8429  Manisa 0,8317 Konya 0,8307 Konya 0,8360 Kocaeli 0,8324  Sakarya 0,8130 Konya 0,7979  Kocaeli 0,8059
Aksaray 0,8333  Aydmn 0,8391 Samsun 0,8290  Aydm 0,8286 Karaman 0,8333  Elazig 0,8248  Corum 0,8116  Sakarya 0,7933  Mugla 0,7934
Kocaeli 0,8245  Diyarbakir 0,8278 Bolu 0,8286 Bolu 0,8259  Kocaeli 0,8218 Konya 0,8182  Denizli 0,8084  Elazig 0,7884 Usak 0,7918
Aydin 0,8227  Kurklareli 0,8204  Elazig 0,8192  Denizli 0,8244  Manisa 0,8179  Afyon 0,8162  Edirne 0,8042  Afyon 0,7846  Sakarya 0,7913
K.Maras 0,8133  Kocaeli 0,8170  Corum 0,8177  Afyon 0,8212  Artvin 0,8172  Corum 0,8054  Trabzon 0,8023  Kocaeli 0,7839  Kirklareli 0,7760
Manisa 0,8059  Konya 0,8168  Antalya 0,7922  Tekirdag 0,8158 Usak 0,8119  Cankin 0,8048 Bartin 0,8011  Tekirdag 0,7650  Tekirdag 0,7627
Adiyaman 0,8018 Manisa 0,8155  Giimiishane 0,7874  Corum 0,8120  Trabzon 0,7865  Sanlwrfa 0,8008 Adana 0,8008 Usak 0,7547  Afyon 0,7533
Diyarbakir 0,8010  Corum 0,8083  Burdur 0,7808  Trabzon 0,8078  Corum 0,7857  Tekirdag 0,7946  Afyon 0,7989 Bursa 0,7539  Aydmn 0,7509
Bolu 0,7928  Adana 0,7996  Tekirdag 0,7805 Adana 0,7939  Aydmn 0,7778  Diyarbakir 0,7815 Bursa 0,7970  Ankara 0,7505  Trabzon 0,7425
Elaz1g 0,7888  Antalya 0,7899  Adana 0,7789  Aksaray 0,7347 Adana 0,7575 Adana 0,7779  Cankin 0,7791  Erzurum 0,7347 Bursa 0,7389
Tekirdag 0,7813  Cankin 0,7861 Kocaeli 0,7701 Van 0,7219  Erzurum 0,7556  Usak 0,7618 Usak 0,7674  Trabzon 0,7317  Erzurum 0,7347
Antalya 0,7733  Bolu 0,7598  Giresun 0,7534  Diyarbakir 0,6935  Aksaray 0,7347  Trabzon 0,7549  Tekirdag 0,7586  Corum 0,7043  Karaman 0,7347
Ankara 0,7496  Ankara 0,7394  Ankara 0,7378  Ankara 0,6470  Kiitahya 0,7149  Bartin 0,7421  Ankara 0,7396  izmir 0,6462  Ankara 0,7344
Kurklareli 0,7286  Aksaray 0,7347  Aksaray 0,7347  izmir 0,5548  Ankara 0,6924  Karaman 0,7347  Diyarbakir 0,7259  istanbul 0,4936  izmir 0,6924
Corum 0,7138  istanbul 0,5665  izmir 0,5616  istanbul 0,5339  izmir 0,5319  Ankara 0,7020  Mardin 0,5926  Bingol 0,0000  Aksaray 0,6905
istanbul 0,6165  izmir 0,5258  istanbul 0,5437  Hakkari 0,0404  istanbul 0,5289  izmir 0,5427  izmir 0,5919  Kirsehir 0,0000  Diyarbakir 0,6199
{zmir 0,5057 Agn 0,0000 Agn 0,0000 Agn 0,0000  Diyarbakir 0,5013  istanbul 0,5111  istanbul 0,5046  Mus 0,0000 istanbul 0,4881
Agn 0,0000  Bingol 0,0000 Bingol 0,0000 Bingol 0,0000 Agn 0,0000 Bingol 0,0000 Bingol 0,0000  Siirt 0,0000  Bayburt 0,0000
Bingol 0,0000  Hakkari 0,0000 Mus 0,0000 Mus 0,0000 Bingol 0,0000 Hakkari 0,0000  Kirsehir 0,0000  Tunceli 0,0000 Bingol 0,0000
Hakkari 0,0000 Mus 0,0000  Siirt 0,0000  Siirt 0,0000  Hakkari 0,0000  Siirt 0,0000  Siirt 0,0000  Bayburt 0,0000 Musg 0,0000
Mus 0,0000  Siirt 0,0000  Tunceli 0,0000  Tunceli 0,0000 Mus 0,0000  Tunceli 0,0000  Tunceli 0,0000 Kirikkale 0,0000  Siirt 0,0000
Tunceli 0,0000  Tunceli 0,0000  Bayburt 0,0000  Bayburt 0,0000  Bayburt 0,0000  Bayburt 0,0000  Bayburt 0,0000 Batman 0,0000 Tunceli 0,0000
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1993-2001 donemi i¢inde ise Gini katsayist ile Olgiilen bolgesel uzmanlasma
katsayisinin ortalama degeri yiikselmistir. Gini katsayist 1’1 asan iller diginda imalat
sanayinde iiretime gore bolgesel uzmanlagsmanin yiiksek oldugu iller zaman i¢inde
farklhilik gostermektedir. Yillar i¢inde tiretime gore uzmanlasmanin yiiksek oldugu iller
Zonguldak, Nevsehir, Adiyaman, Mardin, Malatya, Giresun, Ordu, Edirne, Eskisehir,
Balikesir, Sinop’tur. Bu iller genel itibariyle sanayilesme diizeyinin ¢ok yiiksek
olmadig1, toplam imalat sanayinin yigilmasinin diisiik oldugu ve ilin ekonomisinin belli
bash birkac sektore bagh oldugu illerdir. Zonguldak’ta ana metal sanayi (27), Nevsehir,
Giresun, Edirne ve Balikesir’de gida iiriinleri ve icecek imalati (15), Bilecik ve Sinop’ta
metalik olmayan diger mineral liriinlerin imalat1 (26), Malatya’da tiitiin iiriinleri imalati
(16), Adiyaman’da giyim esyas1 imalati; kiirkiin islenmesi ve boyanmasi (18), Ordu’da
agac¢ ve mantar iriinleri imalat1 (mobilya haric); hasir ve buna benzer oriilerek yapilan
maddelerin imalat1 (20) sektorlerinde yiginlasma vardir. Illerin milli gelirleri iginde
belirli sektorlerin payr fazladir, bu nedenle imalat sanayinin nispeten yigildig1 ve
bolgesel uzmanlagmanin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Zaman i¢inde iiretime gore gini katsayisi yiikselen iller ayn1 zamanda toplam imalat
sanayinde yigilmanm arttig1 (LQ) degeri yiikselen Denizli, Gaziantep, Manisa ve
Kayseri’dir. Zaman icinde katsayr degeri en fazla artan il Gaziantep’tir. Bu illerin
zaman i¢inde sanayilesmeleri, ¢ogunlukla belirli sektorlere agirlik vermelerinden
kaynaklanmaktadir. Gini katsayis1 yiiksek ¢ikan illerden farkli olarak bu illerde imalat
sanayinde yi1gi1lma goriilmekte fakat 6zellikle belirli sektorlerde yogunlasan sanayilesme
sonucunda illerde yerellesme ekonomilerinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Denizli ve
Gaziantep’te tekstil iriinleri imalat1 (17), Manisa’da radyo, televizyon, haberlesme
techizat1 ve cihazlar1 imalat1 (32), Kayseri’de mobilya imalati; B.Y.S. diger imalat (36)
sektorlerinde uzmanlagmaya gidilmistir. Ele alinan dokuz y1l icinde gini katsayis: diisiik
olan iller Istanbul, Izmir, Bursa, Tekirdag, Kirklareli, Kocaeli’dir. Bu iller toplam imalat
sanayinin en fazla yogunlastig1 illerdir fakat iiretime gore gini katsayilari oldukca
dusiiktiir. Milli gelir igerisinde belirli bir sanayi sektoriiniin agirliligi bulunmamaktadir.
Bu illerdeki sanayi iiretiminin 6zellikle belirli bir ya da birkac sanayide
yogunlasmadigi, bu illerin milli gelirleri i¢inde belirli sanayilerin paymin Tirkiye
genelinden fazla olmadigir goriilmektedir. Bu durumda, bu illerde sanayi faaliyetleri
dagilmakta, imalat sanayinde cesitlilik artmaktadir. illerde uzmanlasma diisiiktiir. Bu
durum ayn1 zamanda tek bir monopol iiretici yerine ¢ok sayida iireticinin yer aldigini ve

rekabet ortaminin yiiksek oldugunu gostermektedir.
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1993 GINI 1994 GINI 1995 GINI 1996 GINI 1997 GINI 1998 GINI 1999 GINI 2000 GINI 2001 GINI
Adiyaman 2,2033  Bitlis 3,0317  Bitlis 1,4768 Batman 1,5014  Giresun 7,3780  Van 2,1232  Agn 1,5000 Agn 1,5000 Bitlis 1,5531
Bitlis 2,0509 Mardin 1,5000 Batman 1,4573  Giimiishane 1,4698  Kars 1,5713  Agn 1,5000 Bitlis 1,5000 Bitlis 1,5000 Agn 1,5000
Diyarbakir 1,6805 Bayburt 1,5000  Sanlwrfa 1,3710 Bitlis 1,4601 Bitlis 1,5000 Batman 1,4669  Hakkari 1,5000 Hakkari 1,5000  Artvin 1,5000
Bayburt 1,5000 Batman 1,5000 Kars 1,3685 Kars 1,4257  Siirt 1,5000 Rize 1,3541 Batman 1,4734  XKars 1,3627  Hakkari 1,5000
Batman 1,5000  Giimiishane 1,3736  Hakkari 1,3002 Mardin 1,3952  Tunceli 1,5000 Bitlis 1,3333  Giimiishane 1,4115 Vvan 1,3482  Giimiishane 1,4045
Siirt 1,4209 Diyarbakir 1,3646  Artvin 1,2051 Van 1,3880  Batman 1,4841 Mardin 1,3333  Artvin 1,3333  Rize 1,3333  Hatay 1,3771
Mardin 1,4043  Amasya 1,3412  Rize 1,1932  Artvin 1,3808  Giimiishane 1,4829  Giimiishane 1,2579 Rize 1,3333  Artvin 1,3333  Rize 1,3333
Sinop 1,3983  Kars 1,3110  Sivas 1,1801 Rize 1,2083  Rize 1,3466  Kirikkale 1,1709  Mus 1,3333  Giimiishane 1,3079 Batman 1,3333
Sanliurfa 1,2907  Artvin 1,2993  Kirikkale 1,1672  Kirikkale 1,1653 Mardin 1,3456  Tokat 1,1639 Kars 1,2823  Nevsehir 1,1038  Nigde 1,3034
Giimiishane  1,2855  Nevsehir 1,2062  Sinop 1,1614  Hatay 1,1306  Van 1,3448  Ordu 1,1388  Kirikkale 1,1759  Yozgat 1,0894  Kirikkale 1,2013
Kirsehir 1,2744  Sinop 1,1952  Tokat 1,1262  Sivas 1,0957  Kirikkale 1,2275  Artvin 1,1341  Adiyaman 1,1490  Hatay 1,0822  Sivas 1,1782
Kars 1,2518 Rize 1,1754 Karaman 1,1250  Nigde 1,0759  Kastamonu 1,1066  Hatay 1,1060  Hatay 1,1100  Giresun 1,0743  Kars 1,1186
Malatya 1,1691  Adiyaman 1,1680  Adiyaman 1,1201  Mugla 1,0709  Sinop 1,0934  Sivas 1,0503 Van 1,0999  Adiyaman 1,0385  Mardin 1,0865
Mugla 1,1611 Karaman 1,1447  Mugla 1,1011  Ordu 1,0535  Sanlwurfa 1,0924  Kastamonu 1,0354  Ordu 1,0914  Isparta 1,0364  Tokat 1,0828
Bartin 1,1379  Sanlwrfa 1,1328  Nevsehir 1,0901  Adiyaman 1,0492  Afyon 1,0840  Amasya 1,0214  Tokat 1,0912  Kastamonu 1,0324  Adiyaman 1,0809
Tokat 1,1368  Erzincan 1,1321 Van 1,0869 Kastamonu 1,0403  Sivas 1,0592  Zonguldak 1,0062  Sanlwrfa 1,0793  Malatya 1,0049  Giresun 1,0792
Nigde 1,1209  Sivas 1,1027  Erzincan 1,0686  Bartin 1,0343  Tokat 1,0574 Bolu 1,0052  Nevsehir 1,0749  Ordu 0,9887  Zonguldak 1,0706
Karaman 1,0978  Kirsehir 1,0922 K. Maras 1,0592  Sanlwrfa 1,0342  Ordu 1,0413  Giresun 1,0050 K.Maras 1,0284  Sivas 0,9768  Nevsehir 1,0543
Sivas 1,0825 Van 1,0857  Kirsehir 1,0579  Zonguldak 1,0338  Hatay 1,0395  Nevsehir 1,0045  Isparta 1,0255  Tokat 0,9761  Edirne 1,0205
Hatay 1,0620  Nigde 1,0604  Yozgat 1,0442  Amasya 1,0146  Artvin 1,0289  Adiyaman 1,0037  Kiitahya 1,0192  Gaziantep 0,9756  Amasya 1,0146
Edirne 1,0543  Kirikkale 1,0563  Giimiishane 1,0333  Kirsehir 1,0128  Nevsehir 1,0195 KMaras 1,0012  Sinop 0,9910  Canakkale 0,9738  Diyarbakir 0,9950
Kirikkale 1,0535 Hatay 1,0425  Giresun 1,0323  Usak 1,0089  Malatya 1,0166  Isparta 0,9620  Sakarya 0,9806 Edirne 0,9727 Kastamonu 0,9933
Artvin 1,0444  Burdur 1,0389  Nigde 1,0183 K.Maras 1,0044 K Maras 1,0012  Kiitahya 0,9615 Kastamonu 0,9666  Bartin 0,9606  Yozgat 0,9899
Rize 1,0255  Yozgat 1,0121  Sakarya 1,0118  Yozgat 0,9944  Cankint 0,9979  Malatya 0,9571  Sivas 0,9507 Karaman 0,9600 Van 0,9819
Nevsehir 1,0247  Edirne 1,0099  Afyon 0,9930 Malatya 0,9943  Yozgat 0,9876  Gaziantep 0,9492  Nigde 0,9392  Zonguldak 0,9577  Denizli 0,9622
Van 1,0228  Giresun 1,0069  Zonguldak 0,9755  Sakarya 0,9934  Nigde 0,9867  Antalya 0,9467 Malatya 0,9344  Nigde 0,9330  Ordu 0,9615
Kastamonu 1,0023  Erzurum 1,0066  Isparta 0,9737  Nevsehir 0,9838  Kirsehir 0,9844  Erzincan 0,9321 Bilecik 0,9193  Kiitahya 0,9327  Sinop 0,9600
Afyon 0,9863  Bilecik 0,9976  Edirne 0,9595 Diyarbakir ~ 0,9585 Mugla 0,9794  Sakarya 0,9316  Canakkale 0,9191 Bilecik 0,9281  Sanlwrfa 0,9600
Zonguldak 0,9723  Malatya 0,9970  Ordu 0,9572  Sinop 0,9525  Sakarya 0,9724  Nigde 0,9293  Balikesir 0,9158  Sanlwrfa 0,9281  Erzincan 0,9550
Erzurum 0,9689  Sakarya 0,9828  Malatya 0,9384  Cankin 0,9517  Antalya 0,9667  Yozgat 0,9271  icel 0,9144  Bolu 0,9238  Eskisehir 0,9506
Burdur 0,9634  Trabzon 0,9738  Kiitahya 0,9373  Canakkale 0,9462  Bartin 0,9600 Burdur 0,9026  Aydin 0,9142  Mardin 0,9222  Corum 0,9377
Isparta 0,9596 Kastamonu 0,9670  Bartin 0,9308  Erzincan 0,9462 Bolu 0,9488  Sinop 0,9015  Yozgat 0,9123  Diyarbakir 0,9210 K. Maras 0,9031
Sakarya 0,9526  Zonguldak 0,9345  Eskisehir 0,9271  Giresun 0,9410  Isparta 0,9444  Canakkale 0,8963  Kayseri 0,9046  icel 0,9167  Kayseri 0,9021
Canakkale 0,9516  Eskisehir 0,9344  Kastamonu 0,9241  Erzurum 0,9344  Erzincan 0,9423  Kurklareli 0,8935  Zonguldak 0,8980  Aydin 0,9162  Antalya 0,9011
Erzincan 0,9503  Balikesir 0,9315  Hatay 0,9234  Edirne 0,9341  Zonguldak 0,9197  Diyarbakir 0,8744  Erzincan 0,8967  Erzincan 0,9159  Balikesir 0,9005
Kiitahya 0,9401 Kiitahya 0,9302 Adana 0,9175  Kayseri 0,9286  Amasya 0,9170  Aydin 0,8741  Samsun 0,8945  Antalya 0,9136  Gaziantep 0,8980
Eskisehir 0,9361 Isparta 0,9270  Erzurum 0,9089  Bilecik 0,9266  Bilecik 0,9124  Kayseri 0,8719  Afyon 0,8879  Eskisehir 0,9107  Kiitahya 0,8957
Bilecik 0,9358  icel 0,9260  Trabzon 0,9079  Tokat 0,9246  Samsun 0,9105  Eskisehir 0,8699  Antalya 0,8836  Cankin 0,9027 Manisa 0,8926
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Balikesir
Giresun
Amasya
Cankir1
Denizli
icel
Kayseri
Gaziantep
Konya
Yozgat
Adana
Bursa
Usak
Bolu
K.Marag
Ordu
Tekirdag
Aksaray
Manisa
Trabzon
Samsun
Kocaeli
Aydin
Elaz1g
Antalya
Ankara
Kirklareli
Corum
Istanbul
{zmir
Agn
Bingol
Hakkari
Mus
Tunceli

0,9309
0,9188
0,9158
0,9131
0,8995
0,8927
0,8920
0,8835
0,8787
0,8743
0,8691
0,8595
0,8588
0,8573
0,8435
0,8405
0,8367
0,8333
0,8326
0,8161
0,8121
0,8053
0,8012
0,7952
0,7804
0,7652
0,7436
0,7054
0,5535
0,5450
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Afyon
Canakkale
Ordu
Mugla
Gaziantep
Kayseri
K.Marasg
Tekirdag
Konya
Manisa
Samsun
Bursa
Denizli
Kirklareli
Elaz1g
Antalya
Aydin
Kocaeli
Usak
Bolu
Adana
Ankara
Aksaray
Corum
{zmir
Istanbul
Bartin
Agn
Bingol
Hakkari
Mus
Siirt
Tunceli
Tokat
Cankin

0,9171
0,9153
0,8990
0,8980
0,8918
0,8828
0,8795
0,8660
0,8642
0,8625
0,8584
0,8559
0,8524
0,8480
0,8256
0,8205
0,8202
0,8188
0,8029
0,7876
0,7622
0,7368
0,7347
0,6883
0,6459
0,5955
0,0212
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
-3,245
-4,893

Bilecik
Cankirn
icel
Amasya
Samsun
Kayseri
Bursa
Balikesir
Usak
Manisa
Canakkale
Denizli
Diyarbakir
Gaziantep
Aydin
Konya
Kirklareli
Bolu
Antalya
Corum
Elaz1g
Burdur
Tekirdag
Ankara
Kocaeli
Mardin
Aksaray
Istanbul
{zmir
Agn
Bingol
Mus

Siirt
Tunceli
Bayburt

0,9053
0,9002
0,8881
0,8840
0,8828
0,8821
0,8780
0,8779
0,8711
0,8699
0,8631
0,8621
0,8609
0,8570
0,8552
0,8499
0,8476
0,8359
0,8138
0,8008
0,7899
0,7883
0,7798
0,7720
0,7694
0,7500
0,7347
0,6066
0,6002
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Isparta
icel
Balikesir
Eskisehir
Bolu
Gaziantep
Kirklareli
Aydin
Bursa
Manisa
Kiitahya
Tekirdag
Konya
Karaman
Burdur
Antalya
Trabzon
Adana
Kocaeli
Samsun
Denizli
Corum
Afyon
Aksaray
Elaz1g
Ankara
{zmir
Istanbul
Hakkari
Agn
Bingol
Mus

Siirt
Tunceli
Bayburt

0,9173
0,9048
0,9022
0,8972
0,8933
0,8849
0,8844
0,8796
0,8631
0,8554
0,8508
0,8490
0,8387
0,8333
0,8322
0,8308
0,8277
0,8267
0,8250
0,8244
0,8074
0,8038
0,7711
0,7347
0,7316
0,6907
0,5717
0,5401
0,4023
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000

Canakkale
icel
Eskisehir
Konya
Kayseri
Trabzon
Edirne
Balikesir
Burdur
Diyarbakir
Denizli
Kirklareli
Elaz1g
Karaman
Usak
Bursa
Tekirdag
Manisa
Adana
Kocaeli
Gaziantep
Aydin
Corum
Erzurum
Kiitahya
Ankara
Aksaray
Istanbul
{zmir
Agn
Bingol
Hakkari
Mus
Bayburt
Adiyaman

0,9096
0,9049
0,8948
0,8917
0,8796
0,8794
0,8723
0,8648
0,8579
0,8530
0,8494
0,8492
0,8371
0,8333
0,8327
0,8298
0,8298
0,8107
0,8085
0,8071
0,7990
0,7912
0,7818
0,7478
0,7446
0,7355
0,7347
0,5689
0,5506
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
-2,291

Aksaray
Edirne
Afyon
Balikesir
Sanlwurfa
Bilecik
Adana
Samsun
Corum
Mugla
Konya
Kocaeli
Usak
Kirsehir
Bursa
Elaz1g
Tekirdag
Trabzon
Cankir1
Erzurum
Karaman
Ankara
Bartin
{zmir
Denizli
icel
Istanbul
Manisa
Bingol
Hakkari
Siirt
Tunceli
Bayburt
Mus
Kars

0,8672
0,8599
0,8568
0,8517
0,8484
0,8481
0,8419
0,8375
0,8334
0,8329
0,8302
0,8225
0,8174
0,8170
0,8049
0,7964
0,7917
0,7876
0,7852
0,7850
0,7347
0,7234
0,7028
0,5926
0,5231
0,5231
0,5231
0,5231
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
-1,333
-18,15

Eskisehir
Manisa
Gaziantep
Diyarbakir
Corum
Bolu
Trabzon
Burdur
Karaman
Denizli
Adana
Amasya
Bartin
Kirklareli
Cankir1
Edirne
Aksaray
Kocaeli
Bursa
Konya
Elaz1g
Usak
Tekirdag
Ankara
Erzurum
Mardin
Istanbul
{zmir
Bingol
Kirsehir
Siirt
Tunceli
Bayburt
Mugla
Giresun

0,8678
0,8673
0,8609
0,8599
0,8482
0,8429
0,8421
0,8335
0,8333
0,8330
0,8240
0,8176
0,8156
0,8135
0,8103
0,8103
0,8101
0,8052
0,8003
0,7991
0,7883
0,7786
0,7648
0,7431
0,6566
0,5926
0,5901
0,5809
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
-3,153
-5,135

Kirklareli
Manisa
Samsun
Balikesir
Adana
Mugla
Denizli
Corum
K.Marag
Sakarya
Sinop
Aksaray
Konya
Kayseri
Burdur
Tekirdag
Trabzon
Kocaeli
Afyon
Ankara
Usak
Bursa
Erzurum
Elaz1g
{zmir
Istanbul
Bingol
Kirsehir
Mus
Siirt
Tunceli
Bayburt
Kirikkale
Batman
Amasya

0,8860
0,8839
0,8832
0,8811
0,8746
0,8734
0,8619
0,8422
0,8417
0,8383
0,8333
0,8332
0,8236
0,8183
0,8124
0,8089
0,7981
0,7671
0,7578
0,7563
0,7558
0,7491
0,7347
0,7119
0,6544
0,5331
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
-12,61

Adana
Cankir1
Bartin
Malatya
icel

Bolu
Canakkale
Usak
Sakarya
Konya
Afyon
Isparta
Bilecik
Elaz1g
Kirklareli
Kocaeli
Tekirdag
Samsun
Ankara
Aksaray
Trabzon
Mugla
Aydin
Bursa
Karaman
Erzurum
Burdur
{zmir
Istanbul
Bingol
Mus
Siirt
Tunceli
Bayburt
Kirgehir

0,8898
0,8748
0,8736
0,8685
0,8601
0,8561
0,8537
0,8519
0,8424
0,8373
0,8373
0,8332
0,8285
0,8121
0,7963
0,7950
0,7926
0,7919
0,7806
0,7797
0,7794
0,7523
0,7434
0,7353
0,7347
0,7347
0,6881
0,6839
0,5074
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
0,0000
-1,125
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Katma degere gore Gini katsayisi incelendiginde, bazi illerin katsay1r degerlerinin
tretime gore hesaplanan gini katsayisinda oldugu gibi 1’in iizerinde c¢iktig1
goriilmektedir. Toplam imalat sanayinde yogunlagmanin olduk¢a diisiik oldugu Batman,
Giresun, Bartin, Nigde, Tokat, Isparta, Nevsehir, Malatya, Ordu gibi bazi illerde gini
katsayis1 1’in iizerinde ¢ikmis, katsay1 araligint agsmustir. Bu sekilde bazi illerde cesitli
sektorler bazinda tek bir firmanin olmasi ve bundan kaynaklanan veri eksikligi
nedeniyle ya da ilin sanayilesme diizeyinin ¢ok diisilk olmasi ve il ekonomisinin
agirlikli olarak tek bir sanayiye bagli olmasi nedeniyle, katsay1 degeri asir1 biiyiimekte
ve iist sinir1 agmaktadir. Bu bolgelerde katma deger ile hesaplanan gini katsayisina gore,
hangi sektorlerin 6n plana ¢iktig1 ele alindiginda ilk siradaki iller Bitlis, Agri, Batman,
Artvin, Hakkari, Giimiishane’dir. Batman’da kok komiirii, rafine edilmis petrol {iriinleri
ve niikleer yakit imalat1 (23), Bitlis’te tiitiin tiriinleri imalat1 (16), Artvin ve Agri’da
gida driinleri ve icecek imalati (15), Hakkari’de tekstil {iriinleri imalati (17),
Gilimiishane’de mobilya imalati; B.Y.S. diger imalat (36) one ¢ikmaktadir. Sanayilesme
diizeyleri diisiik olan bu illerin uzmanlagsma diizeylerinin bu kadar yiiksek ¢ikmasi, ilin
ekonomisinin sadece tek bir sektore ya da birkac sektore bagh olmasi ve il icinde bu
sektorlerde yaratilan katma degerin iilkede o sektorlerden elde edilen katma degerden
cok daha fazla olmasindan kaynaklanmaktadir. Aymi sekilde toplam imalat sanayi
yogunlasmasinin yiiksek oldugu Kirikkale, Rize, Zonguldak, Hatay gibi illerde de Gini
katsayis1 1’in iizerinde c¢ikmustir. Bunun nedeni de ilin sanayilesmesinde tek bir
sektoriin agirlikll olarak 6n plana ¢ikmasi ve diger illere gore bu sektorlerin agirligini
cok daha fazla olmasidir. Buna gore Kirikkale’de kok komiirii, rafine edilmis petrol
iriinleri ve niikleer yakit imalat1 (23), Rize’de gida iiriinleri ve icecek imalati (15),
Hatay ve Zonguldak’ta ana metal sanayi (27) One ¢ikan onemli sektorlerdir. Bu nedenle
bu illerin Gini katsayilarm yiiksek ¢ikmaktadir. Analizlerde gini katsayismin iist siirini
asan bu iller degerlendirme dis1 tutulacaktir.

Tiirkiye’de imalat sanayinde 1993-2001 donemi icinde katma degere gore Gini
katsayisi ile Olciilen bolgesel uzmanlagma katsayisinin ortalama degeri %4 yiikselmistir.
I1 bazinda katma degere gore imalat sanayinin yigildigi, baska bir degisle bolgesel
uzmanlagsmanin en yiiksek oldugu iller Gini katsayisma gore farklilhik gostermektedir.
1993 yi1l1 itibariyle en yiiksek gini katsayisma sahip il Afyon’dur. Afyon’da 6ne ¢ikan
sanayi sektorii daha ¢cok metalik olmayan diger mineral iiriinleri imalat1 (26) (mermer
sanayi)’dir. Bu durum Afyon’da bu sektdrden yaratilan katma degerin Tiirkiye

ortalamasimdan fazla oldugunu gostermektedir. Fakat 2001 yilma gelindiginde gini
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katsaymnim degeri diigmiistiir. 2001 yilinda yigilmanin en fazla oldugu iller Diyarbakir,
Kastamonu, Yozgat, Van’dir.

Bu illerin disinda 2001 yili itibariyle gini katsayis1 yiiksek ¢ikan ve ayni1 zamanda
nispeten sanayilesmenin oldugu iller Denizli, Eskisehir, Kayseri, Balikesir, Gaziantep
ve Manisa’dir. Bolgesel uzmanlagsmada Eskisehir, yillar itibariyle iist siradaki
konumunu korurken, Denizli ve Kayseri gibi illerde son yillarda katsayinin degeri hizla
yiikselmistir. Ayn1 sekilde Manisa ve 2000 yili itibariyle Gaziantep’in de gini bolgesel
uzmanlagsma katsayis1 artmistir. Katma degere gore bu illerde ©ne c¢ikan sanayi
sektorleri su sekildedir; Denizli ve Gaziantep’te tekstil iirlinleri imalati (17), Manisa’da
radyo, televizyon, haberlesme techizati ve cihazlari imalat1 (32), Kayseri’de mobilya
imalati; B.Y.S. diger imalat (36) ve Eskisehir’de diger ulasim araclart imalat1 (35)’dur.
Bu illerin yillara gore hesaplanan toplam imalat sanayi yigilma degerleri (LQ) de, gini
katsayisinda oldugu gibi zaman icinde artmustir. Illerde imalat sanayinin yigilmasinin
yani sira uzmanlagma diizeyi de artmaktadir.

Yillar itibariyle gini katsayist azalan iller arasinda Afyon, Bilecik, Sakarya,
Erzurum, Burdur, Isparta, Canakkale Bilecik ve Sakarya bulunmaktadir. Ornegin 1993
yilinda Bilecik’in gini bolgesel uzmanlagma katsayis1 oldukga yiiksekken, 2001 yilinda
0,8285’e diigmiistiir. Bilecik’te metalik olmayan diger mineral iiriinlerin imalat1 (26)
daha ¢ok agirhikta iken, 2001 yilinda bu sektoriin agirligi nispeten azalmis ve gini
katsayis1 azalmistir. 1999 yilina kadar gini katsayist 1’e yakin olan Sakarya’da 2000 ve
2001 yili itibariyle katsayr degeri azalmustir. ik yillarda agirhikli olarak diger ulasim
araclar1 imalat1 (35)’nda uzmanlasan Sakarya’da yillar itibariyle diger sektorlere de
yonelmistir. Bu durum, illerdeki sanayi firmalarmin Onceki yillara gore nispeten
yayildigint ve c¢esitlendigini, piyasada yogunlasma ve uzmanlagsmanin nispeten
azaldigimi gostermektedir.

Katma degere gore gini katsayisi diisiik ¢ikan iller Istanbul, izmir, Bursa, Tekirdag,
Kocaeli ve Kirklareli’dir. Bu illerde imalat sanayi yogun olarak yigilmaktadir fakat
buna karsin illerin gini katsayilar1 diisiik cikmaktadir. Ozellikle Istanbul’un gini
katsayis1 en diigiiktiir. Buna gore imalat sanayide cesitliligin en fazla oldugu il
Istanbul’dur. Bu illerde imalat sanayi yogundur fakat uzmanlasma diizeyi diisiiktiir. Bu
durumda sanayi faaliyetleri ilde dagilmistir ve yogunlasma azdir. Sanayide cesitlilik

vardir.



Tablo 2.6: illere Gore imalat Sanayinde Yigilma (istihdama Gore Gini Katsayisi)
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1993 GINI 1994 GINI 1995 GINI 1996 GINI 1997 GINI 1998 GINI 1999 GINI 2000 GINI 2001 GINI
Bayburt 1,5000 Mardin 1,5000 Mardin 1,5000 Batman 1,5259 Bitlis 1,5000 Agn 1,5000 Agn 1,5000 Agn 1,5000 Bitlis 1,5466
Batman 1,5000  Bayburt 1,5000 Bitlis 1,4800  Giimiishane 1,4772  Siirt 1,5000 Batman 1,4568  Bitlis 1,5000 Bitlis 1,5000  Artvin 1,5000
Siirt 1,3501 Batman 1,5000 Batman 1,4490 Bitlis 1,4097  Tunceli 1,5000  Giimiishane 1,3858  Hakkari 1,5000 Hakkari 1,5000 Hakkari 1,5000
Kirsehir 1,2347  Bartin 1,3232  Bartin 1,2184  Mardin 1,3028  Giimiishane 1,4749  Rize 1,3560 Batman 1,4456  Giimiishane 1,3723  Giimiishane 1,3843
Rize 1,1878 Bitlis 1,2639  Giimiishane 1,1968 Rize 1,3011 Batman 1,4668  Mardin 1,3333  Giimiishane 1,3966 Rize 1,3333  Rize 1,3333
Karaman 1,1831 Rize 1,2614  Rize 1,1932  Hakkari 1,2451 Rize 1,3165 Mus 1,3333  Artvin 1,3333  Kars 1,1911 Batman 1,3333
Bitlis 1,1664  Giimiishane 1,2529  Hatay 1,1772  Sinop 1,1769  Mardin 1,3007  Bitlis 1,3333  Mus 1,3333  Adiyaman 1,1381  Sinop 1,2000
Bartin 1,1608 Mugla 1,1525  Artvin 1,1525 Kirsehir 1,1106 Kars 1,2338  Kars 1,1386  Rize 1,3333  Van 1,0871 Kars 1,1791
Mugla 1,1558  Kirsehir 1,1192  Kars 1,1318  Adiyaman 1,1101  Kirikkale 1,0507 Kirikkale 1,0880  Adiyaman 1,1410  Giresun 1,0729  Sivas 1,1671
Kars 1,1401  Artvin 1,1066  Sanlwrfa 1,1278 Kars 1,0836  Nigde 1,0484  Vvan 1,0842 Kars 1,1193  Nevsehir 1,0687  Kirsehir 1,1250
Sivas 1,1084 Kars 1,1045 Karaman 1,1250  Artvin 1,0734  Adiyaman 1,0434  Adiyaman 1,0799  Giresun 1,0776  Bartin 1,0589  Adiyaman 1,0875
Hatay 1,0678 Karaman 1,0949  Kirsehir 1,1188 Hatay 1,0692  Nevsehir 1,0431  Nevsehir 1,0708  Nevsehir 1,0762  Hatay 1,0222  Nigde 1,0794
Sanliurfa 1,0642  Gaziantep 1,0758  Sinop 1,1146  Bartin 1,0605  Sinop 1,0424  Artvin 1,0532  Vvan 1,0710  Ordu 0,9792  Nevsehir 1,0782
Cankir 1,0396  Sanlwrfa 1,0676  Nigde 1,1137  Sanlwrfa 1,0598  Cankiri 1,0289  Sinop 1,0517 Kirikkale 1,0514  Sanlwrfa 0,9700 Van 1,0718
Malatya 1,0392  Amasya 1,0589  Sivas 1,0571  Nevsehir 1,0551 Kastamonu 1,0241 Ordu 1,0490  Sinop 1,0493  Karaman 0,9600 Giresun 1,0673
Van 1,0147 Hatay 1,0433  Nevsehir 1,0518 Nigde 1,0543  Yozgat 1,0223  Sivas 1,0117  Hatay 1,0060  Kiitahya 0,9495  Kirikkale 1,0409
Nevsehir 0,9861  Cankin 1,0343  Giresun 1,0490 Mugla 1,0428  Hatay 1,0081 Hatay 1,0079  Sanlwrfa 1,0015 Mugla 0,9485 Mardin 1,0250
Kirikkale 0,9767  Giresun 1,0328  Kirikkale 1,0235  Sivas 1,0371  Ordu 0,9942  Giresun 0,9793  Nigde 0,9794  Erzincan 0,9320  Sanlwrfa 1,0022
Giimiishane 00,9763  Van 1,0245 Mugla 1,0109  Yozgat 1,0206  Kirsehir 0,9937  Nigde 0,9742  Ordu 0,9751  Sivas 0,9302 Hatay 0,9992
Edirne 0,9702  Yozgat 1,0193  Vvan 1,0067  Cankiri 1,0179  Sivas 0,9663  Yozgat 0,9714  Yozgat 0,9686  Malatya 0,9266  Tokat 0,9591
Kiitahya 0,9693  Nevsehir 0,9906  Yozgat 0,9913  Kirikkale 1,0153 Mugla 0,9521  Tokat 0,9614  Kiitahya 0,9594  Nigde 0,9263 Kastamonu 0,9527
Mardin 0,9569  Erzincan 0,9814  Erzurum 0,9507  Zonguldak 1,0098  Canakkale 0,9342  Erzincan 0,9413  Zonguldak 0,9445  Canakkale 0,9223  Kiitahya 0,9440
Afyon 0,9516  Kiitahya 0,9743  Zonguldak 0,9459  Bilecik 0,9910 Giresun 0,9335  Zonguldak 0,9133  Erzincan 0,9340  Amasya 0,9136  Erzincan 0,9342
Artvin 0,9500 Sivas 0,9719  Adiyaman 0,9397  Giresun 0,9655 Malatya 0,9128  Amasya 0,9088 Mugla 0,9332  Zonguldak 0,9106 Malatya 0,9258
Zonguldak 0,9340 Kirikkale 0,9605 Ordu 0,9327  Kiitahya 0,9558  Sakarya 0,8992  Canakkale 0,9043  Canakkale 0,9277  Isparta 0,9050  Yozgat 0,9219
Giresun 0,9319 Burdur 0,9471  Edirne 0,9219 Van 0,9545  Tokat 0,8807 Mugla 0,9020 K. Maras 0,9243  Gaziantep 0,8967  Ordu 0,9167
Nigde 0,9315  Sinop 0,9467  Erzincan 0,9218 K. Maras 0,9331  Erzincan 0,8790  Kiitahya 0,8996  Tokat 0,9163 Mardin 0,8914  Edirne 0,8969
Erzincan 0,9258  Edirne 0,9466 Kastamonu 0,9159  Erzincan 0,9233  Edirne 0,8775  Kurklareli 0,8829  Sivas 0,9016 Kastamonu 0,8900  Amasya 0,8944
Balikesir 0,9143  Zonguldak 0,9445 K. Maras 0,9025 Malatya 0,9168  Zonguldak 0,8670  Antalya 0,8817  Isparta 0,8970  Samsun 0,8814  Cankin 0,8939
Ordu 0,9006 Nigde 0,9239  Sakarya 0,8862  Edirne 0,9109 Balikesir 0,8657  K.Maras 0,8786  Samsun 0,8871  Burdur 0,8705 Bartin 0,8863
Kastamonu  0,8983  Erzurum 0,9185 Malatya 0,8636  Ordu 0,9089 K. Maras 0,8655  Edirne 0,8759  Kastamonu 0,8859  Kirklareli 0,8686  Zonguldak 0,8766
Samsun 0,8877  Afyon 0,9123  Tokat 0,8594  Burdur 0,9070 Bartin 0,8563  Malatya 0,8721  Malatya 0,8812  Diyarbakir 0,8684  Balikesir 0,8761
Canakkale 0,8838  Malatya 0,9099  Balikesir 0,8552  Amasya 0,8926  Afyon 0,8441  Samsun 0,8684  Sakarya 0,8605  Balikesir 0,8658  Samsun 0,8740
Burdur 0,8746  Ordu 0,9075  Isparta 0,8505  Balikesir 0,8867  Isparta 0,8437  Kastamonu 0,8671  Balikesir 0,8586  Edirne 0,8607  Gaziantep 0,8719
Erzurum 0,8704  Sakarya 0,9007  Amasya 0,8414  Tokat 0,8840 Bolu 0,8429  Burdur 0,8592  Kurklareli 0,8519  Yozgat 0,8567 K. Maras 0,8590
Sakarya 0,8672  Samsun 0,8921  Burdur 0,8334  Canakkale 0,8803 Amasya 0,8420  Isparta 0,8580  Gaziantep 0,8482  Bolu 0,8520 Usak 0,8485
Isparta 0,8601 Balikesir 0,8892  Afyon 0,8306 Kastamonu 0,8780  Kirklareli 0,8413  Bolu 0,8404  Burdur 0,8437  Tokat 0,8483  Burdur 0,8426
Eskisehir 0,8458  Tokat 0,8865  Cankin 0,8285  Sakarya 0,8683  Samsun 0,8377  Bilecik 0,8371  Kayseri 0,8380  Sinop 0,8333  Eskisehir 0,8403
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Amasya 0,8374  Trabzon 0,8833  Samsun 0,8280  Kayseri 0,8655 Bilecik 0,8348  Sakarya 0,8347  Karaman 0,8333  Aksaray 0,8173  Kurklareli 0,8345
Yozgat 0,8363 K.Maras 0,8660  Diyarbakir 0,8254  Isparta 0,8624  Antalya 0,8339  Gaziantep 0,8338  Edirne 0,8264  Usak 0,8114  Canakkale 0,8320
Usak 0,8355  Adiyaman 0,8446  Trabzon 0,8254 Usak 0,8575 Karaman 0,8333  Aksaray 0,8269  Cankin 0,8259  Sakarya 0,8057  Antalya 0,8317
Aksaray 0,8333  Canakkale 0,8400  Gaziantep 0,8194  Erzurum 0,8472  Gaziantep 0,8311  Cankin 0,8261  Amasya 0,8241  Trabzon 0,7993  Afyon 0,8279
Sinop 0,8326  Eskisehir 0,8380  Bilecik 0,8190  Kirklareli 0,8442  Kiitahya 0,8231  Afyon 0,8184  Bolu 0,8227  Bilecik 0,7975  Isparta 0,8203
Kayseri 0,8175  icel 0,8260  Kiitahya 0,8105  Antalya 0,8436 Kocaeli 0,8174  Kocaeli 0,8095  Bilecik 0,8182  Antalya 0,7961  Kayseri 0,8172
Bilecik 0,8154  Kayseri 0,8243  Kayseri 0,8099  Karaman 0,8333  Burdur 0,8168  Balikesir 0,8067  Antalya 0,8102  Afyon 0,7925  Denizli 0,8154
Tokat 0,8135  Antalya 0,8233  Denizli 0,7932  Gaziantep 0,8271 Van 0,8012  Kayseri 0,8057 Bartin 0,8042  Kayseri 0,7914  Sakarya 0,8082
icel 0,8049  Isparta 0,8189  Usak 0,7923  Kocaeli 0,8122  Artvin 0,8007  Denizli 0,8014  Trabzon 0,8040 Manisa 0,7875  Bilecik 0,8041
Adiyaman 0,8006 Usak 0,8158  Eskisehir 0,7904 Bolu 0,8112  Kayseri 0,7878  Erzurum 0,7981  Aksaray 0,8036  Eskisehir 0,7859 Mugla 0,8038
Konya 0,7928 Bilecik 0,8148 Manisa 0,7815  Afyon 0,8023  Denizli 0,7805 Manisa 0,7924  Eskisehir 0,7982  Denizli 0,7852 Bolu 0,8016
Bolu 0,7881 Kastamonu 0,8129  Bolu 0,7791 Manisa 0,7917  Sanlwrfa 0,7785  Kirsehir 0,7795  Erzurum 0,7980 K. Maras 0,7724  Konya 0,7992
Trabzon 0,7821 Manisa 0,7820  Antalya 0,7788  Samsun 0,7801 Trabzon 0,7756  Diyarbakir 0,7785 Manisa 0,7947  icel 0,7719  Corum 0,7950
Gaziantep 0,7797  Aydm 0,7782  Canakkale 0,7740  Eskisehir 0,7787 Manisa 0,7752  Eskisehir 0,7777  Kocaeli 0,7917  Kocaeli 0,7656  Aksaray 0,7884
Kocaeli 0,7717  Konya 0,7705  Kurklareli 0,7680  Elazig 0,7676  icel 0,7670  icel 0,7738  icel 0,7885  Corum 0,7639  Aydmn 0,7721
Diyarbakir 0,7672  Kocaeli 0,7647  Kocaeli 0,7673  Trabzon 0,7593  Elazig 0,7520  Corum 0,7680  Denizli 0,7865  Elazig 0,7465 Manisa 0,7709
Aydin 0,7669  Elazig 0,7626  Aydmn 0,7654  Corum 0,7524  Aydmn 0,7462  Usak 0,7472  Elazig 0,7823  Erzurum 0,7347  Trabzon 0,7687
Adana 0,7646  Denizli 0,7594  Corum 0,7588  Konya 0,7480  Eskisehir 0,7365  Trabzon 0,7429  Afyon 0,7790  Adana 0,7293  Diyarbakir 0,7425
Manisa 0,7528 Bolu 0,7530  Konya 0,7577  igel 0,7462  Aksaray 0,7347  Elazig 0,7400  Diyarbakir 0,7715  Aydmn 0,7274  icel 0,7348
Antalya 0,7496  Kirklareli 0,7397  Ankara 0,7407  Aydmn 0,7417  Corum 0,7288  Bartin 0,7390  Corum 0,7491  Ankara 0,6914 Karaman 0,7347
Kurklareli 0,7461  Aksaray 0,7347  Aksaray 0,7347  Denizli 0,7404 Usak 0,7162  Karaman 0,7347  Usak 0,7432  Cankin 0,6667  Erzurum 0,7347
Denizli 0,7435  Tekirdag 0,7102  Adana 0,7321  Aksaray 0,7347  Erzurum 0,6966  Tekirdag 0,7209  Adana 0,7108  Tekirdag 0,6507  Elazig 0,7299
K.Maras 0,7409  Diyarbakir 0,6962  Elazig 0,7317 Bursa 0,7331  Ankara 0,6900 Adana 0,7104  Aydmn 0,7069  Konya 0,6419 Kocaeli 0,7197
Bursa 0,7277 Adana 0,6945  icel 0,7266  Tekirdag 0,7127 Adana 0,6855  Konya 0,6640  Ankara 0,6856  Bursa 0,6268 Adana 0,7004
Ankara 0,7223  Bursa 0,6884  Bursa 0,6978 Adana 0,6966  Tekirdag 0,6832  Aydmn 0,6556  Konya 0,6654  istanbul 0,5039  Ankara 0,6977
Tekirdag 0,6907  Corum 0,6656  Tekirdag 0,6288  Ankara 0,6383  Diyarbakir 0,6429  Ankara 0,6445  Tekirdag 0,6216  izmir 0,4872  Tekirdag 0,6339
Corum 0,6523  Ankara 0,6476  istanbul 0,5246  Diyarbakir 0,5842  Konya 0,6368 Bursa 0,6153 Bursa 0,6185  Artvin 0,0000 Bursa 0,5984
Elaz1g 0,6121 istanbul 0,5274  izmir 0,4797  istanbul 0,5029 Bursa 0,6345  Sanlwrfa 0,5813 Mardin 0,5926  Bingol 0,0000  izmir 0,5450
istanbul 0,5026  izmir 0,4340  Hakkari 0,2245  izmir 0,4380  istanbul 0,4848  istanbul 0,4877  izmir 0,4765  Kirsehir 0,0000 istanbul 0,4953
{zmir 0,4096  Agn 0,0000 Agn 0,0000 Agn 0,0000  izmir 0,4473  izmir 0,4186  istanbul 0,4527  Mus 0,0000 Agn 0,0000
Agni 0,0000 Bingsl 0,0000  Bingsl 0,0000 Bingsl 0,0000 Agn 0,0000  Bingsl 0,0000  Bingsl 0,0000  Siirt 0,0000 Bingsl 0,0000
Bingol 0,0000 Hakkari 0,0000 Mus 0,0000 Mus 0,0000 Bingol 0,0000  Hakkari 0,0000  Kirsehir 0,0000  Tunceli 0,0000 Mus 0,0000
Hakkari 0,0000 Mus 0,0000  Siirt 0,0000  Siirt 0,0000  Hakkari 0,0000  Siirt 0,0000  Siirt 0,0000  Bayburt 0,0000  Siirt 0,0000
Mus 0,0000  Siirt 0,0000  Tunceli 0,0000  Tunceli 0,0000 Mus 0,0000  Tunceli 0,0000  Tunceli 0,0000  Kirikkale 0,0000  Tunceli 0,0000
Tunceli 0,0000  Tunceli 0,0000  Bayburt 0,0000  Bayburt 0,0000  Bayburt 0,0000  Bayburt 0,0000  Bayburt 0,0000 Batman 0,0000  Bayburt 0,0000
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Tablo 2.6. istihdama gore Gini katsayist Ol¢iimlerini gostermektedir. Tiirkiye’de imalat
sanayinde 1993-2001 donemi icinde istthdama gore Gini katsayisi ile dlgiilen bolgesel
yigmlasma katsayisinin ortalama degeri yiikselmistir. Ele alian dokuz yil i¢inde gini
katsayis1 1’1 asan iller disinda istihdama gore gini katsayisi yiiksek ¢ikan iller Kirikkale,
Zonguldak, Yozgat, Kiitahya, Kastamonu, Bilecik, Giresun, Ordu ve Hatay’dir.
Kirikkale’de kok komiirii, rafine edilmis petrol iiriinleri ve niikleer yakit imalati (23),
Zonguldak’ta ana metal sanayi (27), Bilecik’te metalik olmayan diger mineral iiriinlerin
imalat1 (26), Kastamonu ve Giresun’da kagit ve kagit tiriinleri imalat1 (21), Ordu’da
agac¢ ve mantar iriinleri imalat1 (mobilya haric); hasir ve buna benzer oriilerek yapilan
maddelerin imalati (20), Yozgat’ta ise gida iriinleri ve icecek imalati (15) One
cikmaktadir.

2001 yilinda istihdama gore en yiiksek gini katsayist Hatay’dadir. Hatay’da ana
metal sanayi (27) one ¢ikmaktadir. 2001 yilinda istihdama gore gini katsaymin yiiksek
ciktigr iller genellikle toplam imalat sanayinin yigilmasinin diisiik oldugu Kastamonu,
Malatya, Edirne, Ordu, Tokat, Kiitahya, Erzincan gibi illerdir. Malatya ve Tokat’ta
tiirlin tirtinleri imalat1 (16), Edirne ve Balikesir’de gida iiriinleri ve icecek imalat1 (15),
Erzincan ise derinin tabaklanmasi, islenmesi; bavul, el ¢antasi, saraclik, kosum takimi
ve ayakkabi imalat1 (19) iizerinde uzmanlasmaktadir. Bu illerde sanayi tek ya da birkac
sektore bagli olup ilin ekonomisi i¢inde dnemli bir yere sahiptir. Bu sanayilerde ¢alisan
isgiicii Tiirkiye’de bu sektorlerde istihdam edilenden daha fazladir. 1993 yilindan 2001
yilina gini katsayisinin degeri artan ayni zamanda sanayilesme diizeyleri yiiksek olan
iller Gaziantep, Denizli, Bolu, Kayseri ve Manisa’dir. Kayseri’de mobilya imalati;
B.Y.S. diger imalat (36), Manisa’da ise radyo, televizyon, haberlesme techizati ve
cihazlar1 imalat1 (32) agirhkli sektorlerdir. Ozellikle Gaziantep ve Denizli’de 1993
yilindan bu yana istthdama gore gini katsayisinda oldukca artis goriilmektedir. Katsay1
Gaziantep’te %12 Denizli’de %10 artmustir. Bu illerde imalat sanayinde yiginlagsmanin
artmasmin yam sira illerin uzmanlasma diizeyi de artmaktadir. illerin artan
sanayilesmeleri belirli sektorlere baghidir. Buna gore iller birka¢ sanayi sektoriinde
uzmanlasarak sanayilesmektedir. Bu durumda Denizli ve Gaziantep gerek katma deger,
gerek iiretim, gerekse istihdam acisindan tekstil {riinleri imalatinda (17)
uzmanlagmaistir.

Zaman icinde istthdama gore gini katsayisi azalan iller, Afyon, Bursa, Istanbul,
Tekirdag, Kocaeli, Icel ve Bilecik’tir. Afyon 1993 yilinda iist sralarda iken zaman

icinde gini katsayis1 azalmigtir. Afyon’da imalat sanayinin yogunlagsmasinin azalmasinin
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yant sira uzmanlagsma diizeyi de azalmaktadir. 1996 yilinda Bilecik’in gini katsay1
degeri 1’e yakin olmasina karsin zaman i¢inde azalmig 2001 yilinda 0,8041’e kadar
diismiistiir. Bu durum illerin imalat sanayinde istihdam agisindan nispeten ¢esitlenmeye
gittigini gostermektedir. Bu illerde toplam sanayinin yigilmas: yiiksektir fakat bolgesel
uzmanlasma azdir. Buna gore sanayide ¢esitlilik vardir ve piyasalardaki rekabet diizeyi
yiiksektir. Istihdam agisindan gini uzmanlasma katsayismin en diisiik oldugu il iiretim
ve katma degerde oldugu gibi Istanbul’dur. Daha sonra izmir, Bursa, Tekirdag, Ankara,
Kocaeli gibi sanayilesmenin yiiksek fakat sektorel cesitliligin fazla oldugu iller

gelmektedir.
2.5.3. Lokasyon Orani Sonuclarn

Lokasyon orani (LQ), sanayinin bir bolgedeki yogunlugunun iilkedeki yogunluguna
oransal degerini veren bir Olciidiir. Lokasyon orami ile bir bolgedeki sanayilesme
diizeyinin artmas1 ya da azalmasi, bolgede hangi sanayi sektoriiniin gelistigi ya da
geriledigi, bolgedeki sanayilesmenin iilkeye gore nispi 6nemi ve bolgedeki rekabetci
sanayilerin  iilkenin diger bolgelerdeki sanayilerle karsilastirilmast  ortaya
konulmaktadir.

Imalat sanayinin belirli bolgelerde ya da illerde yigilmasmin belirlenmesinde ele
alinan baslica etkenlerden biri olan yaratilan katma degerin yan1 sira sanayideki liretim
miktaridir. Buna gore 1993-2001 yillar1 arasinda iiretim miktarma gore toplam imalat
sanayinin en fazla yogunlastig1 iller LQ’ya gore hesaplanmig ve Tablo 2.7°de
sunulmustur.

Lokasyon katsayisinin (LQ) 1’den biiyiik degerleri, sanayinin ildeki yogunlugunun
iilkenin diger illerine oranla daha fazla oldugunu gostermektedir. Uretime gore toplam
imalat sanayinin en fazla yigildig: iller ele alindiginda, ilk swralarda yer alan iller
Bilecik, Kirikkale, Tekirdag ve Kocaeli’dir. Bu illerin ardindan LQ degeri 1’in {izerinde
olan diger 6nemli iller [zmir, Bursa, Kirklareli, Denizli, Istanbul, Kayseri ve son
yillarda yiikselen Manisa ve Gaziantep ’tir.

2001 yilinda iiretime gore imalat sanayinin en fazla yogunlastigi il Tekirdag dir.
1995 yilindan beri Tiirkiye’de iiretime gore imalat sanayinin en fazla yigildig: il olma
konumunu korumaktadir. 2001 yilinda LQ degeri 3,4158dir. Bu tip LQ degerine sahip
sanayiler, yerel ekonominin dinamikleridir ve iilke ekonomisinden daha yiiksek ve artan
bir yogunlasmaya sahiptir. Bunun yam sira Kocaeli, Bilecik ve Kirikkale’de, iiretime

gore toplam imalat sanayine gore hesaplanan L.Q’da oldukca yiiksek bulunmustur.
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1993 LQ 1994 LQ 1995 LQ 1996 LQ 1997 LQ 1998 LQ 1999 LQ 2000 LQ 2001 LQ
Kocaeli 2,7301  Kocaeli 2,6443  Tekirdag 2,5964  Tekirdag 3,0670  Tekirdag 3,4045  Tekirdag 3,5435  Tekirdag 3,3287  Tekirdag 3,6131 Tekirdag 3,4158
Bilecik 2,6688  Tekirdag 2,6043  Kocaeli 2,5790  Kocaeli 2,6366  Kocaeli 2,6040  Kocaeli 2,6738  Kirikkale 2,7407  Kocaeli 2,5484  Kocaeli 2,4834
Tekirdag 2,0392  Bilecik 2,2828  Bilecik 2,3736  Kirikkale 2,5340  Kurikkale 2,3810  Kirikkale 2,5720  Kocaeli 2,6309  Bilecik 2,1502  Kurikkale 2,3278
Kirikkale 1,9465 Kirikkale 2,0159  Kirikkale 2,2824  Bilecik 2,2350  Bilecik 2,2058  Bilecik 2,2160  Bilecik 2,1516  Bursa 2,1096 Bilecik 2,2224
Bursa 1,8754 Bursa 1,8839  Bursa 1,9653 Bursa 1,7954 Bursa 2,1219  Bursa 2,0484  Bursa 2,1043  izmir 1,9067  izmir 2,1458
{zmir 1,6983  izmir 1,6927  izmir 1,7256  izmir 1,7458  izmir 1,6800  izmir 1,6999  izmir 1,7572  Denizli 1,8312 Bursa 2,0876
Zonguldak 1,5125  Zonguldak 1,6463  Kirklareli 1,4708  Kurklareli 1,4855  Zonguldak 1,4897  Kurklareli 1,6976  Kirklareli 1,6110 Kirklareli 1,6655 Denizli 1,7514
istanbul 1,3870  istanbul 1,3604  Zonguldak 1,3395  Denizli 1,4411 Kurklareli 1,4102  Denizli 1,4159  Denizli 1,4788  Zonguldak 1,2682  Kurklareli 1,4468
Rize 1,2384  Kurklareli 1,2145  istanbul 1,2864  istanbul 1,2350  Denizli 1,3728 Bolu 1,3741  Kayseri 1,1937  Kayseri 1,2129  Manisa 1,2312
Adana 1,1605 Adana 1,1709  Denizli 1,2838  Kayseri 1,1745 Bolu 1,3532  Kayseri 1,2870  Rize 1,1761  Sakarya 1,2012  Zonguldak 1,1537
Kurklareli 1,1205 Denizli 1,1190  Kayseri 1,0725  Zonguldak 1,1637  Kayseri 1,2533  Rize 1,1959  Zonguldak 1,1490 Manisa 1,1572  Gaziantep 1,1384
Eskisehir 1,0082  Kayseri 1,0649  Adana 0,9761 Rize 1,1208  istanbul 1,1115  istanbul 1,1645 Hatay 1,1190  istanbul 1,0457  Kayseri 1,1381
Denizli 0,9739  Hatay 0,9248  Sakarya 0,9713  Giresun 1,0325  Sakarya 1,1022  Zonguldak 1,1453  istanbul 1,1128  Eskisehir 1,0205 istanbul 1,1079
Tokat 0,9321 Bolu 0,9047  Eskisehir 0,9679 Adana 1,0194  Eskisehir 1,0760  Sakarya 1,0718 Bolu 1,1121  Gaziantep 0,9726  Eskisehir 1,0012
Bolu 0,8824  Eskisehir 0,8677 Bolu 0,9475  Eskisehir 1,0135 Rize 1,0179  Manisa 0,9846  Manisa 1,0790 Adana 0,9440 Bolu 0,8961
icel 0,8699  Manisa 0,8308 Manisa 0,9104 Bolu 0,9410 Adana 0,9659  Adana 0,9551  Eskisehir 1,0489  Rize 0,8996  Ordu 0,8598
Kayseri 0,8085 Malatya 0,7859  Rize 0,8667  Sakarya 0,9238  Manisa 0,9437  Gaziantep 0,9121  Sakarya 1,0387  icel 0,8602  Giresun 0,8443
Sakarya 0,8029  Sakarya 0,7323  Hatay 0,8552  icel 0,8859 Hatay 0,9412  Eskisehir 0,9056  Tokat 1,0032  Tokat 0,8375  Sakarya 0,8295
Hatay 0,7786 Rize 0,7301  Edirne 0,8006 Manisa 0,8827  Icel 0,8521  Hatay 0,8876  Gaziantep 0,9980  Giresun 0,8109  Tokat 0,7929
Manisa 0,7328  icel 0,7199  icel 0,7999  Hatay 0,8799  Gaziantep 0,7988  Ordu 0,7709  icel 0,9308 Hatay 0,7623  Rize 0,7916
Afyon 0,7216  Canakkale 0,6821  Giresun 0,7755  Gaziantep 0,8124  Amasya 0,7257  igel 0,7407  Adana 0,9227  Ordu 0,7577  igel 0,7835
Balikesir 0,6817  Balikesir 0,6644  Tokat 0,7075  Edirne 0,7972  Ordu 0,7193  Balikesir 0,7212  Ordu 0,8987  Bolu 0,6849  Balikesir 0,7693
Ordu 0,6630  Tokat 0,6613  Balikesir 0,6897  Tokat 0,7257  Balikesir 0,7076  Tokat 0,6810  Balikesir 0,7541  Malatya 0,6413 Adana 0,7357
Malatya 0,6186  Ordu 0,6430  Ordu 0,6884  Canakkale 0,6760 Karaman 0,6643  Karaman 0,6276  Malatya 0,6849  Balikesir 0,6413  Malatya 0,6916
Giresun 0,5935  Giresun 0,6410  Canakkale 0,6410 Ordu 0,6593  Tokat 0,6382  Giresun 0,6088  Giresun 0,6266  Canakkale 0,6289  Hatay 0,6540
Burdur 0,5888 Nigde 0,6280  Isparta 0,6024  Amasya 0,6419 Edirne 0,6197  Konya 0,6015  Konya 0,6164  Konya 0,5793  Canakkale 0,5558
Usak 0,5550  Isparta 0,5924  Malatya 0,5978  Balikesir 0,6382  Konya 0,6159  Malatya 0,5962  Afyon 0,5797  Cankin 0,5479  Usak 0,5552
Nigde 0,5522  Konya 0,5921  Gaziantep 0,5900 Konya 0,6041  Giresun 0,5725  Ankara 0,5915  Edirne 0,5525 K. Maras 0,5436  Isparta 0,5523
Canakkale 0,5463  Gaziantep 0,5838  Konya 0,5818 Karaman 0,5811 Usak 0,5455  Afyon 0,5776  Karaman 0,5271  Edirne 0,5396 Edirne 0,5173
Konya 0,5441 Usak 0,5806  Nigde 0,5736  Isparta 0,5738  Isparta 0,5348  Edirne 0,5336  K.Maras 0,5215  Afyon 0,5350 Konya 0,4801
Bartin 0,5380  Edirne 0,5638  Afyon 0,5420 Nigde 0,5524  Malatya 0,5346  K.Maras 0,5232  Ankara 0,5085 Usak 0,5187 Burdur 0,4697
Gaziantep 0,5229  Samsun 0,5590 Usak 0,5357 Malatya 0,5436  Ankara 0,5235  Isparta 0,4846  Isparta 0,5050  Isparta 0,4813 Karaman 0,4629
Edirne 0,5010  Afyon 0,5392 Batman 0,5237  Cankin 0,5414 K. Maras 0,4981 Usak 0,4794  Burdur 0,5003  Ankara 0,4673 K. Maras 0,4610
Isparta 0,4946  Burdur 0,5112 Karaman 0,5176 Batman 0,5363  Afyon 0,4932  Cankin 0,4710 Usak 0,4872  Burdur 0,4299  Afyon 0,4521
Samsun 0,4751  Adiyaman 0,4689  Adiyaman 0,5102 Samsun 0,5335 Nigde 0,4829  Amasya 0,4587 Batman 0,4638  Samsun 0,4250  Ankara 0,4174
Amasya 0,4327 Karaman 0,4111  Samsun 0,4792  Usak 0,4894  Canakkale 0,4652  Samsun 0,4525  Cankin 0,4579  Nigde 0,4246  Batman 0,4038
Karaman 0,4054 Agn 0,4029  Burdur 0,4460  Afyon 0,4804 Samsun 0,4506  Burdur 0,4493  Samsun 0,4412  Corum 0,3736  Samsun 0,3978
K.Maras 0,3963 K. Maras 0,4023  K.Maras 0,4175  Ankara 0,4619 Batman 0,4452  Canakkale 0,4481  Canakkale 0,4316  Amasya 0,3673  Cankin 0,3902
Ankara 0,3903  Ankara 0,3944  Ankara 0,4117 K Maras 0,4448  Cankin 0,4280  Nigde 0,4203  Nigde 0,4272  Kiitahya 0,3166  Nigde 0,3745
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Batman
Elaz1g
Adiyaman
Erzincan
Corum
Agn
Kiitahya
Kirsehir
Trabzon
Kastamonu
Nevsehir
Artvin
Aydin
Yozgat
Erzurum
Sivas

Mus
Sinop
Van

Kars
Cankir1
Bitlis
Aksaray
Antalya
Mugla
Siirt
Diyarbakir
Giimiishane
Bingol
Sanliurfa
Hakkari
Mardin
Tunceli
Bayburt

0,3777
0,3537
0,3434
0,3412
0,3311
0,3200
0,3110
0,3096
0,3065
0,2920
0,2813
0,2795
0,2774
0,2468
0,2320
0,2305
0,2182
0,1848
0,1645
0,1593
0,1402
0,1217
0,1101
0,1100
0,0983
0,0849
0,0807
0,0780
0,0707
0,0689
0,0319
0,0200
0,0175
0,0031

Bartin
Batman
Elaz1g
Amasya
Aydin
Erzincan
Nevsehir
Kirsehir
Kiitahya
Corum
Sivas
Cankir1
Trabzon
Kastamonu
Erzurum
Kars
Yozgat
Van
Artvin
Antalya
Sinop
Bitlis
Mugla
Mardin
Mus
Giimiishane
Aksaray
Siirt
Bingol
Diyarbakir
Sanlwurfa
Bayburt
Hakkari
Tunceli

0,3850
0,3840
0,3838
0,3718
0,2992
0,2888
0,2767
0,2716
0,2700
0,2694
0,2589
0,2321
0,2296
0,2041
0,1838
0,1768
0,1620
0,1526
0,1380
0,1213
0,1133
0,1130
0,1108
0,1104
0,1036
0,0962
0,0937
0,0753
0,0681
0,0663
0,0608
0,0461
0,0312
0,0215

Elaz1g
Amasya
Bartin
Corum
Aydin
Kiitahya
Kirsehir
Kastamonu
Trabzon
Sivas
Cankir1
Nevsehir
Agn
Van
Erzincan
Mardin
Erzurum
Mus
Mugla
Artvin
Hakkari
Antalya
Kars
Yozgat
Bitlis
Aksaray
Siirt
Giimiishane
Diyarbakir
Sinop
Sanliurfa
Bingol
Bayburt
Tunceli

0,3331
0,3214
0,2970
0,2931
0,2808
0,2612
0,2539
0,2344
0,2339
0,2335
0,2108
0,2082
0,1994
0,1699
0,1607
0,1518
0,1456
0,1353
0,1296
0,1292
0,1235
0,1161
0,1126
0,1034
0,0840
0,0779
0,0772
0,0759
0,0621
0,0595
0,0548
0,0463
0,0329
0,0293

Burdur
Bartin
Elaz1g
Adiyaman
Corum
Aydin
Kirsehir
Kastamonu
Nevsehir
Sivas
Kars
Trabzon
Erzincan
Erzurum
Van
Kiitahya
Mus

Agn
Bingol
Yozgat
Antalya
Artvin
Bitlis
Mardin
Diyarbakir
Sinop
Mugla
Aksaray
Siirt
Giimiishane
Sanlurfa
Hakkari
Tunceli
Bayburt

0,4399
0,3305
0,3297
0,3143
0,3115
0,2935
0,2818
0,2780
0,2752
0,2730
0,2527
0,2425
0,2173
0,2031
0,1835
0,1813
0,1709
0,1645
0,1584
0,1268
0,1088
0,1002
0,0891
0,0879
0,0852
0,0823
0,0789
0,0733
0,0646
0,0383
0,0369
0,0194
0,0178
0,0000

Burdur
Aydin
Adiyaman
Corum
Elaz1g
Trabzon
Sivas
Kastamonu
Kirsehir
Artvin
Agn
Kiitahya
Erzincan
Erzurum
Bartin
Van

Mus
Nevsehir
Antalya
Kars
Yozgat
Mardin
Sinop
Bingol
Diyarbakir
Mugla
Siirt
Aksaray
Sanlurfa
Bitlis
Giimiishane
Tunceli
Hakkari
Bayburt

0,4003
0,3509
0,3385
0,3098
0,2941
0,2816
0,2590
0,2571
0,2283
0,2109
0,2029
0,1949
0,1892
0,1775
0,1680
0,1504
0,1477
0,1459
0,1194
0,1155
0,1108
0,1094
0,0949
0,0873
0,0772
0,0687
0,0638
0,0533
0,0529
0,0269
0,0197
0,0145
0,0051
0,0000

Adiyaman
Corum
Bartin
Batman
Trabzon
Elaz1g
Kiitahya
Agn
Kastamonu
Kirsehir
Aydin
Sivas
Artvin
Erzincan
Nevsehir
Yozgat
Van
Erzurum
Mardin
Mus
Antalya
Kars
Diyarbakir
Sinop
Aksaray
Mugla
Bingol
Sanlurfa
Bitlis
Giimiishane
Bayburt
Tunceli
Hakkari
Siirt

0,4021
0,3688
0,3629
0,3579
0,3406
0,3404
0,3202
0,3064
0,2964
0,2835
0,2672
0,2510
0,2389
0,2189
0,2155
0,1951
0,1777
0,1679
0,1410
0,1348
0,1342
0,1120
0,1116
0,1035
0,0876
0,0669
0,0663
0,0469
0,0372
0,0231
0,0218
0,0134
0,0015
0,0000

Corum
Nevsehir
Bartin
Amasya
Trabzon
Kiitahya
Kastamonu
Aydin
Kirsehir
Yozgat
Erzincan
Mus
Elaz1g
Van
Artvin
Mardin
Agn

Kars
Sivas
Erzurum
Adiyaman
Antalya
Aksaray
Diyarbakir
Bitlis
Sinop
Bingol
Mugla
Sanlurfa
Bayburt
Giimiishane
Tunceli
Hakkari
Siirt

0,3709
0,3643
0,3460
0,3237
0,3144
0,3090
0,3074
0,2990
0,2808
0,2640
0,2572
0,2390
0,2302
0,2057
0,2025
0,1993
0,1962
0,1801
0,1728
0,1644
0,1371
0,1244
0,1219
0,1113
0,1037
0,0837
0,0728
0,0643
0,0592
0,0490
0,0200
0,0174
0,0030
0,0000

Kastamonu
Nevsehir
Trabzon
Aydin
Elaz1g
Karaman
Kirsehir
Bartin
Erzincan
Yozgat
Agn

Mus
Artvin
Mardin
Adiyaman
Erzurum
Van
Antalya
Sivas
Kars
Bitlis
Sanlurfa
Aksaray
Diyarbakir
Sinop
Mugla
Bayburt
Bingol
Giimiishane
Tunceli
Hakkari
Siirt
Kirikkale
Batman

0,2920
0,2875
0,2750
0,2715
0,2637
0,2432
0,2306
0,2264
0,2125
0,2117
0,2075
0,1936
0,1767
0,1746
0,1622
0,1595
0,1563
0,1362
0,1320
0,1214
0,1158
0,1154
0,1029
0,0794
0,0583
0,0576
0,0375
0,0349
0,0229
0,0133
0,0019
0,0000
0,0000
0,0000

Trabzon
Nevsehir
Corum
Kastamonu
Aydin
Yozgat
Kirsehir
Amasya
Kiitahya
Elaz1g
Bartin
Erzincan
Mus
Mardin
Kars
Bitlis
Adiyaman
Antalya
Sivas
Erzurum
Aksaray
Agn
Artvin
Van
Bingol
Diyarbakir
Sanlurfa
Sinop
Mugla
Giimiishane
Hakkari
Siirt
Bayburt
Tunceli

0,3399
0,3137
0,3083
0,2845
0,2662
0,2598
0,2594
0,2588
0,2211
0,1996
0,1905
0,1737
0,1729
0,1506
0,1445
0,1417
0,1372
0,1204
0,1136
0,1118
0,0919
0,0914
0,0888
0,0803
0,0730
0,0680
0,0578
0,0505
0,0205
0,0157
0,0010
0,0000
0,0000
0,0000
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2001 yilinda Tiirkiye’nin baslica sanayi kentlerinden biri olan Kocaeli, toplam
imalat sanayinde yogunlasma siralamasinda ikinci siradadir. Lokasyon orani 2,4834
olarak hesaplanmistir. Kocaeli’'nde hem imalat sanayinin payi, hem de yigilma
yiiksektir. Bu durum Kocaeli’'nde bir ya da birka¢ sektdrde uzmanlagsmanin oldugu
yerellesme ekonomilerinden ziyade, kentlesme ekonomilerinin varligini1 gostermektedir.
Bu illerin disinda genel olarak toplam imalat sanayiye gore yogunlagsmanin yiiksek
oldugu iller Kirikkale ve Bilecik’tir. Bu iller istikrarli bir sekilde sanayilesen iller
arasinda bulunmaktadir ve imalat sanayinin en fazla yogunlastig1 baslica illerden biri
olarak Onemini korumaktadir. Swralamada genellikle ilk ii¢ il icindedir. Buna gore
LQ’nun 1’den biiyiik ¢ikmasi, bu sanayinin ildeki yogunlugunun iilkenin diger illerine
oranla daha fazla oldugunu gostermektedir.

[zmir ve Bursa katma degerde oldugu gibi iiretimde de imalat sanayinin y1gildig
onemli iller arasindadir. Bursa ve Izmir sanayinin ¢ekim merkezi olma konusunda basa
bas gitmektedir. 2001 yilinda toplam imalat sanayinin yogunlasmasinda Izmir besinci
siraya yiikselmis, Bursa ise altinci sirada kalmustir. Tiirkiye’nin en 0nemli merkezi
konumunda olan Istanbul ise, 1993 ve 1994 yillarinda sekizinci sirada, 1995-96
yillarinda dokuzuncu sirada iken, zaman i¢inde sirasini yeni sanayi merkezlerine
kaptirmistir. 1997 ve 1998 yillarinda on ikinci, 2001 yilinda ise on iigiincii siraya diisen
Istanbul’da sanayinin yogunlasma katsayis1 gittikce azalmaktadir. Buna karsin stanbul
en onemli sanayi kenti siralamasmnda ilk on beste yer almaya devam etmektedir.
Sanayinin yogunlasmas: siralamasinda zaman i¢inde istikrarh bir seyir izleyen illerden
biri Kirklareli’dir. Kirklareli de sanayinin yogunlastig1 iller arasinda Izmir ve Bursa’dan
sonraki siray1 izleyen 6nemli bir sanayi kentidir. LQ degeri biitiin yillarda 1’in iizerinde
cikmustr. Istanbul ve Tekirdag’a yakin olmasi ile birlikte sanayinin yogunlagmasinda
onemi gittikge artmaktadir. Illerdeki sanayi iiretiminin diger yorelere ihrac edilmesi
yerel ekonominin bilyiimesine yardimci olacaktir

Zonguldak, iiretime gore imalat sanayinin yigildig: iller arasmnda dikkat ¢eken
illerden biridir. Zonguldak tek bir sektoriin siiriikleyiciligiyle ayni zamanda toplam
imalat sanayinin yogunlagsmasinda da iist siralarda yer almaktadir. LQ degeri 1’den
biiylik cikmaktadir. Buna gore Zonguldak’taki imalat sanayindeki yani ana metal
sanayindeki iiretim, iilkede bu sanayideki liretimden daha fazladir.

Sanayinin yigilmasi siralamasinda 1993 yilinda on ikinci sirada bulunan Eskisehir,
zaman iginde yerini daha hizli sanayilesen Kayseri, Bolu ve Sakarya gibi illere

kaptirmistir. 1996 yilinda on besinci, 1998 yilinda on sekizinci siraya kadar gerilemistir.
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Fakat 2000-2001 yillarinda sanayinin yogunlasmasi yiikselse de ilin sanayilesme diizeyi
nispeten gerilemistir. LQ katsayis1 1’in lizerinde olmasina karsin sanayinin yigilmasinda
zaman i¢inde 6nemi azalmistir. Zaman i¢inde nispi olarak sanayilesmedeki pay1 azalan
iller arasinda Rize ve Adana bulunmaktadir. 1993 yilinda Rize ve Adana’da sanayinin
yogunlugu diger illere gore daha fazla iken zamanla azalmistir. 1993 yilinda sirasiyla
dokuzuncu ve onuncu sirada olan illerdeki sanayilesme diizeyi 2001 yilina gelindiginde
oldukca gerileyerek yirminci ve yirmi i¢lincii swralara kadar diigmiistiir. Denizli,
Kirklareli, Gaziantep, Manisa ve Bolu gibi illerdeki yogunlasma oranlar1 daha hizli
arttigl icin Adana’daki sanayilesme yillar icinde gittikce gerilemistir. 1996 yilindan
sonra Adana’nin LQ degeri 1’in altina diigmiistiir.

Imalat sanayinin yogunlagsmasinda onceleri alt swralarda iken zaman icinde
sanayilesme diizeyi artarak, yiikselen iller Denizli, Kayseri, Manisa ve Gaziantep’tir. I¢
Anadolu’daki 6nemli ticaret merkezlerinden biri olan Kayseri 1993 yilinda sanayinin
yogunlastig1 iller siralamasinda on yedinci sirada iken, 2001 yilinda on ikinci siraya
yiikselmistir. 1994 yilinda beri Kayseri’nin LQ katsayis1 1’in iizerindedir, buna gore
zaman i¢inde Kayseri’de sanayinin yogunlugu diger bolgelere gore daha fazladir.
Denizli sanayilesme siralamasinda 1993 yilinda on iigiincii iken zaman iginde hizla
yiikselmistir. 2001 yilinda yedinci siraya ¢ikmustir. 1994 yilindan beri Denizli’nin LQ
degeri 1’den biiylik ¢ikmaktadir. Buna gore Denizli’de sanayinin yogunlasmasi diger
illerden daha fazladir ve yillara gore artmaktadir. 1993 yilindan 2001 yilina LQ degeri
%79,83 artmustir. Manisa’da da Denizli de oldugu gibi imalat sanayinin yogunlagmasi
zaman i¢inde artmistir. 1993 yilinda yirminci sirada iken, 2001 yilinda LQ degeri %68
artarak dokuzuncu yiikselmis ve ilk on i¢ine girmistir. Manisa’da 6zellikle 1999 yilinda
sanayilesme hizli bir sekilde artmus, LQ degeri bu yildan sonra 1’1 asmistir. Bir diger
Anadolu kaplani olan Gaziantep ili de 1993 yilinda sanayilesme siralamasinda otuz
ikinci swrada iken hizla yiikselmis ve 2001 yilinda en fazla sanayilesen iller
siralamasinda on birinci il olmustur. Gaziantep yillar i¢inde istikrarh bir sekilde artarak
sanayilesen illerden biridir. Gaziantep’te LQ degeri 1993 yilindan 2001 yilma %117
artmugtir. 2001 yillinda LQ degeri 1’in iistiine ¢ikarak 1,1384 olmustur. Bu illerde
zaman i¢inde toplam imalat sanayinin yogunlagmasinin yiikselmesi ile ayn1 zamanda
illerin uzmanlasma diizeylerinin artmasi arasinda paralellik bulunmaktadir. Iller belirli
sektorlerde uzmanlasarak sanayilesme diizeylerini arttirmuglardir. Illerdeki yigiima
ekonomilerinde daha c¢ok, bir ya da birka¢ sektoriin agirliginin oldugu yerellesme

ekonomileri goriilmektedir.



Tablo 2.8: illere Gore imalat Sanayinde Yigilma (Katma Degere Gore Lokasyon Orani)
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1993 LQ 1994 LQ 1995 LQ 1996 LQ 1997 LQ 1998 LQ 1999 LQ 2000 LQ 2001 LQ
Bilecik 3,5766  Bilecik 3,0814  Kurikkale 3,6189  Kirikkale 3,6570 Kurikkale 3,6567  Kirikkale 4,3926  Kirikkale 4,2892  Tekirdag 3,8527  Tekirdag 1,1889
Kocaeli 2,8489  Tekirdag 2,8445  Bilecik 3,0773  Tekirdag 3,0944  Tekirdag 3,3044  Tekirdag 3,4785  Tekirdag 3,0355  Bilecik 2,7563  Kirikkale 1,1799
Kirikkale 2,6087  Kocaeli 2,7859  Kocaeli 2,8584  Bilecik 2,8817 Bilecik 3,0625  Kocaeli 3,1803  Kocaeli 3,0230  Kocaeli 2,6398  Kocaeli 0,9909
Tekirdag 2,1103  Kurikkale 2,6024  Tekirdag 2,8190  Kocaeli 2,6731  Kocaeli 3,0614  Bilecik 2,6435  Bilecik 2,8169  Bursa 1,9450 Bilecik 0,8948
Bursa 1,8211 Bursa 1,8138  izmir 1,9191  Kurklareli 1,9480  Zonguldak 2,4640  Kurklareli 1,9387  Kurklareli 1,8898  izmir 1,9256  izmir 0,7303
{zmir 1,7640  izmir 1,7747 Bursa 1,8358  izmir 1,8889  Bursa 1,8254  Bursa 1,8867 Bursa 1,8813  Kurklareli 1,8233 Bursa 0,7092
istanbul 1,3646  Zonguldak 1,6139  Kurklareli 1,8090 Bursa 1,7019  izmir 1,6983  izmir 1,7408  izmir 1,7367  Denizli 1,6111 Kurklareli 0,6447
Kurklareli 1,2777  Kurklareli 1,4167  icel 1,2420  icel 1,4281 Kurklareli 1,6418 Bolu 1,4143  icel 1,5641  Kayseri 1,2587  Denizli 0,5282
Eskisehir 1,2284  Adana 1,3269  Zonguldak 1,2244  Zonguldak 1,3917  Kayseri 1,2944  Kayseri 1,2981  Tokat 1,1832  igel 1,1733  Gaziantep 0,4743
Zonguldak 1,2036  istanbul 1,2863  1istanbul 1,1747  1istanbul 1,2187  icel 1,1785  istanbul 1,1608  Kayseri 1,1761  Eskisehir 1,1339  Manisa 0,4250
icel 1,1187 Kayseri 1,0885  Kayseri 1,1015  Kayseri 1,2146  Bolu 1,1784  Denizli 1,0922  Denizli 1,1560  istanbul 1,0701  Eskisehir 0,4198
Adana 1,0417 Manisa 1,0115  Eskisehir 1,0206  Denizli 1,1988  Eskisehir 1,1429  icel 1,0826  istanbul 1,1350  Canakkale 1,0568  istanbul 0,4146
Sakarya 0,8353  Malatya 0,9683  Bolu 0,9974  Eskisehir 1,1457  istanbul 1,1016  Manisa 0,8915 Bolu 1,0446  Tokat 1,0235  Kayseri 0,3998
Bolu 0,8199  Denizli 0,9074  Denizli 0,9928 Bolu 1,0484  Denizli 1,0010  Gaziantep 0,8578  Manisa 0,9958  Sakarya 0,9762  icel 0,3982
Manisa 0,7907  Eskisehir 0,9001 Adana 0,9845  Sakarya 0,9921 Adana 0,8552  Eskisehir 0,8308  Sakarya 0,9315  Gaziantep 0,9736  Zonguldak 0,3857
Kayseri 0,7817  icel 0,8554  Manisa 0,9432  Adana 0,9355 Manisa 0,8342  Zonguldak 0,8094  Eskisehir 0,9230  Manisa 0,9654  Tokat 0,3590
Malatya 0,7518 Hatay 0,8461  Batman 0,9227  Canakkale 0,8442  Sakarya 0,7981  Adana 0,7935  Hatay 0,8642  Adana 0,8780  Canakkale 0,3260
Afyon 0,7206  Canakkale 0,8127  Sakarya 0,9188  Manisa 0,7633  Balikesir 0,6465  Karaman 0,7779  Adana 0,7935 Rize 0,7521 Balikesir 0,2916
Burdur 0,7172  Nigde 0,7405  Edirne 0,8201 Batman 0,6904 Karaman 0,6155  Sakarya 0,7631  Balikesir 0,7585  Cankirt 0,7281 Adana 0,2896
Denizli 0,7167 Bolu 0,6509  Canakkale 0,7860  Edirne 0,6860 Rize 0,6073  Rize 0,7489  Malatya 0,7252  Zonguldak 0,7167  Sakarya 0,2867
Tokat 0,6924  Balikesir 0,6248  Isparta 0,6326  Balikesir 0,6065  Ankara 0,5952  Hatay 0,7142  Gaziantep 0,6694  Balikesir 0,5976 Bolu 0,2705
Canakkale 0,6892  Konya 0,5870  Malatya 0,6317  Gaziantep 0,5887  Gaziantep 0,5914  Balikesir 0,6952  Batman 0,6358  Afyon 0,5974 Malatya 0,2582
Bartin 0,6851 Usak 0,5660  Konya 0,6037  Isparta 0,5357 Batman 0,5622  Ankara 0,6385  Afyon 0,6118 Bolu 0,5749  Isparta 0,2195
Hatay 0,6804  Giresun 0,5380  Balikesir 0,5774  Konya 0,5148  Canakkale 0,5465  Canakkale 0,5845  Zonguldak 0,6020  Ankara 0,5428  Nevsehir 0,2158
Nigde 0,6311  Isparta 0,5319  Tokat 0,5730  Giresun 0,5052  Edirne 0,5453  Afyon 0,5819  Canakkale 0,5979  Malatya 0,5422  Afyon 0,1983
Balikesir 0,5734  Sakarya 0,5247  Rize 0,5303 Bartin 0,4861 Konya 0,5271  Tokat 0,5495  Rize 0,5918  Isparta 0,5131  Ankara 0,1932
Konya 0,5660 Batman 0,4904  Elang 0,4558  Ankara 0,4787 Hatay 0,4972  Batman 0,5373  Isparta 0,5823  Nevsehir 0,5015 Rize 0,1801
Giresun 0,5469  Samsun 0,4880 Nigde 0,4488  Rize 0,4760  Malatya 0,4632  Elazig 0,5069  Ankara 0,5739  Nigde 0,4937  Edirne 0,1695
Batman 0,5418  Afyon 0,4870  Usak 0,4474  Hatay 0,4601  Isparta 0,4453  Edirne 0,4977  Nevsehir 0,5498  Konya 0,4577  Yozgat 0,1686
Rize 0,4747  Amasya 0,4624  Ankara 0,4388  Karaman 0,4469  Ordu 0,4135  Isparta 0,4845  Nigde 0,4783  Hatay 0,4414  Usak 0,1670
Usak 0,4411  Ankara 0,4465  Ordu 0,4222  Malatya 0,4329 Usak 0,4069  Malatya 0,4721  Edirne 0,4697  Edirne 0,4362  Konya 0,1620
Amasya 0,4286  Burdur 0,4432  Samsun 0,4170  Nigde 0,4161  Amasya 0,3787  Nigde 0,4561  Ordu 0,4618  Kiitahya 0,4076  Nigde 0,1425
Ankara 0,3979  Gaziantep 0,4376  Karaman 0,4072  Samsun 0,3904 Nigde 0,3649  Cankirt 0,4463  Konya 0,4338  Ordu 0,4060 Burdur 0,1423
Nevsehir 0,3941  Elazig 0,4148  Gaziantep 0,4029  Ordu 0,3902 Samsun 0,3565  Konya 0,4341 Bartin 0,4318  Usak 0,3879 Karaman 0,1373
Gaziantep 0,3924  Edirne 0,4013  Afyon 0,3761  Nevsehir 0,3761  Aydmn 0,3298  Ordu 0,4249  Karaman 0,4238  K.Maras 0,3865  Giresun 0,1139
Samsun 0,3848  Erzincan 0,3904 K.Maras 0,3634 Usak 0,3738  Tokat 0,3236  Kiitahya 0,3965 Usak 0,3824  Burdur 0,3535 Batman 0,1137
Isparta 0,3820  Nevsehir 0,3602  Adiyaman 0,3479  Elang 0,3498  Elazig 0,3075 Bartin 0,3674  Kiitahya 0,3779  Trabzon 0,3350  Bitlis 0,1127
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Kiitahya
Edirne
Yozgat
Elaz1g
Erzincan
K.Marag
Karaman
Corum
Ordu
Kastamonu
Sivas
Trabzon
Adiyaman
Kirsehir
Artvin
Aydin
Sinop
Erzurum
Van
Cankir1
Kars

Mus

Siirt
Aksaray
Antalya
Diyarbakir
Sanlurfa
Giimiighane
Mugla
Agn

Bitlis
Mardin
Hakkari
Bayburt
Bingol
Tunceli

0,3785
0,3726
0,3626
0,3563
0,3531
0,3425
0,3297
0,3256
0,3218
0,3161
0,3143
0,3100
0,2961
0,2627
0,2559
0,2351
0,2252
0,1769
0,1668
0,1658
0,1342
0,0900
0,0900
0,0876
0,0862
0,0651
0,0648
0,0469
0,0350
0,0307
0,0275
0,0214
0,0129
0,0032
-0,024
-0,000

Agn
Bartin
Sivas
Ordu
Kiitahya
K.Marag
Karaman
Aydin
Adiyaman
Kirsehir
Yozgat
Cankir1
Trabzon
Erzurum
Corum
Kastamonu
Mardin
Kars

Van
Antalya
Aksaray
Sinop
Siirt
Artvin
Giimiighane
Sanliurfa
Diyarbakir
Tokat
Rize
Mugla
Bayburt
Hakkari
Mus
Tunceli
Bingol
Bitlis

0,3397
0,3362
0,3339
0,3211
0,3163
0,3104
0,3061
0,2953
0,2703
0,2261
0,2120
0,2083
0,2016
0,1822
0,1805
0,1705
0,1668
0,1502
0,1328
0,1108
0,1013
0,0930
0,0898
0,0857
0,0731
0,0699
0,0587
0,0572
0,0489
0,0431
0,0277
0,0126
0,0088
0,0076
0,0067
-0,050

Burdur
Bartin
Mardin
Kiitahya
Giresun
Aydin
Amasya
Nevsehir
Corum
Kirsehir
Trabzon
Kastamonu
Hatay
Agn
Erzincan
Van
Artvin
Sivas
Cankir1
Antalya
Mugla
Hakkari
Yozgat
Bitlis
Kars
Erzurum
Aksaray
Diyarbakir
Sinop
Siirt
Giimiighane
Sanlurfa
Bingol
Bayburt
Mus
Tunceli

0,3455
0,3208
0,2882
0,2881
0,2792
0,2531
0,2505
0,2492
0,2457
0,2199
0,2112
0,2031
0,1859
0,1446
0,1412
0,1407
0,1114
0,1056
0,1055
0,1014
0,1014
0,1004
0,1002
0,0997
0,0849
0,0808
0,0776
0,0733
0,0722
0,0695
0,0670
0,0522
0,0177
0,0157
0,0119
0,0080

Afyon
K.Marag
Corum
Burdur
Sivas
Erzurum
Aydin
Amasya
Kastamonu
Tokat
Trabzon
Bingol
Erzincan
Cankir1
Kars
Kiitahya
Yozgat
Adiyaman
Kirsehir
Mardin
Bitlis
Sinop
Diyarbakir
Antalya
Aksaray
Mugla
Artvin
Siirt
Sanlurfa
Van
Giimiighane
Hakkari
Tunceli
Bayburt
Agn

Mus

0,3469
0,3456
0,3200
0,3183
0,2991
0,2632
0,2517
0,2491
0,2362
0,2279
0,2047
0,2033
0,2017
0,1932
0,1891
0,1883
0,1830
0,1699
0,1442
0,1112
0,1032
0,0940
0,0934
0,0836
0,0757
0,0707
0,0530
0,0530
0,0361
0,0328
0,0327
0,0294
0,0179
0,0000
-0,071
-0,179

K.Marag
Kastamonu
Sivas
Bartin
Afyon
Artvin
Corum
Trabzon
Adiyaman
Giresun
Erzincan
Kirsehir
Cankirt
Kiitahya
Yozgat
Sinop
Mardin
Antalya
Erzurum
Nevsehir
Diyarbakir
Burdur
Kars
Mugla
Aksaray
Sanliurfa
Siirt

Van
Tunceli
Bingol
Giimiighane
Bitlis
Hakkari
Bayburt
Agn

Mus

0,3027
0,2741
0,2547
0,2336
0,2252
0,1978
0,1962
0,1883
0,1810
0,1810
0,1807
0,1753
0,1660
0,1633
0,1476
0,1313
0,1218
0,1137
0,1089
0,0852
0,0796
0,0765
0,0554
0,0543
0,0533
0,0527
0,0408
0,0307
0,0282
0,0226
0,0175
0,0116
0,0081
0,0000
-0,016
-0,240

K.Marasg
Usak
Corum
Samsun
Burdur
Sivas
Adiyaman
Kastamonu
Artvin
Kirsehir
Aydin
Nevsehir
Giresun
Amasya
Agn
Yozgat
Trabzon
Mardin
Sinop
Erzurum
Diyarbakir
Antalya
Erzincan
Aksaray
Van
Sanlurfa
Bitlis
Kars
Mugla
Tunceli
Giimiighane
Bingol
Bayburt
Hakkari
Siirt

Mus

0,3632
0,3363
0,3345
0,3337
0,3095
0,2993
0,2809
0,2757
0,2618
0,2581
0,2300
0,2245
0,2218
0,2075
0,1951
0,1930
0,1896
0,1542
0,1483
0,1387
0,1188
0,1024
0,0959
0,0929
0,0761
0,0488
0,0473
0,0457
0,0295
0,0251
0,0223
0,0214
0,0088
0,0011
0,000

-0,059

K.Marag
Sivas
Trabzon
Samsun
Kastamonu
Aydin
Burdur
Kirsehir
Yozgat
Corum
Cankir1
Mardin
Erzincan
Elaz1g
Bitlis
Giresun
Van
Artvin
Agn
Erzurum
Mus
Amasya
Sinop
Aksaray
Diyarbakir
Antalya
Adiyaman
Kars
Sanlurfa
Bayburt
Giimiighane
Bingol
Mugla
Tunceli
Hakkari
Siirt

0,3651
0,3237
0,3158
0,2886
0,2824
0,2795
0,2651
0,2627
0,2596
0,2484
0,2213
0,2185
0,1984
0,1881
0,1775
0,1641
0,1582
0,1427
0,1298
0,1192
0,1163
0,1149
0,1121
0,1108
0,1042
0,1013
0,0965
0,0741
0,0619
0,0570
0,0243
0,0213
0,0212
0,0167
0,0069
0,0000

Corum
Elaz1g
Kastamonu
Aydin
Samsun
Bartin
Giresun
Bitlis
Adiyaman
Yozgat
Sivas
Kirsehir
Karaman
Artvin
Erzurum
Erzincan
Agn
Antalya
Van
Mardin
Kars
Aksaray
Sanlwurfa
Diyarbakir
Sinop
Amasya
Giimiighane
Bayburt
Mugla
Mus
Tunceli
Bingol
Hakkari
Siirt
Kirikkale
Batman

0,3324
0,2968
0,2893
0,2878
0,2824
0,2799
0,2616
0,2546
0,2500
0,2386
0,2189
0,1953
0,1953
0,1825
0,1520
0,1496
0,1390
0,1385
0,1255
0,1254
0,1120
0,1007
0,0997
0,0817
0,0576
0,0407
0,0345
0,0323
0,0301
0,0248
0,0175
0,0154
0,0040
0,0000
0,0000
0,0000

Kastamonu
K.Marasg
Ordu
Hatay
Elaz1g
Kiitahya
Corum
Aydin
Samsun
Adiyaman
Cankir1
Mardin
Trabzon
Bartin
Kars
Amasya
Kirsehir
Sivas
Erzincan
Antalya
Erzurum
Aksaray
Artvin
Diyarbakir
Sinop
Bingol
Mus
Sanlurfa
Van

Agn
Giimiighane
Mugla
Tunceli
Hakkari
Siirt
Bayburt

0,1083
0,1066
0,1029
0,0996
0,0977
0,0929
0,0922
0,0903
0,0892
0,0830
0,0806
0,0798
0,0794
0,0723
0,0660
0,0631
0,0610
0,0600
0,0490
0,0373
0,0372
0,0290
0,0245
0,0243
0,0220
0,0195
0,0176
0,0171
0,0112
0,0092
0,0083
0,0066
0,0037
0,0006
0,0000
0,0000
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Tablo 2.8’den izlenebilecegi gibi, imalat sanayinde yaratilan katma degere gore,
hesaplanan lokasyon oran1 sonuglarma gore 1993-2001 yillar1 arasinda imalat sanayinin
en fazla yigildigr iller farkhilik gostermektedir. Milli gelir i¢inde toplam imalat
sanayinde yaratilan katma degere gore hesaplanan lokasyon orami katsayisi, liretime
gore daha kiiciik ¢ikmustir. Tabloya gore yillar itibariyle katma degere gore imalat
sanayinin en fazla yogunlastigi iller Bilecik, Kocaeli, Kirikkale, Tekirdag’dir.

Lokasyon katsayisinin(LQ) 1°den biiyiik degerleri, sanayinin bdlgedeki
yogunlugunun iilkenin diger bolgelerine oranla daha fazla oldugunu gostermektedir.
Yillar itibariyle LQ degeri 1’in iizerinde olan baslica iller Bilecik, Kirikkale, Tekirdag,
Kocaeli, Bursa, Izmir, Igel, Kirklareli, Zonguldak, Istanbul, Bolu, Kayseri ve ozellikle
son yillarda Manisa, Gaziantep ve Denizli’dir. Oncelikle 1993-1994 yillarinda imalat
sanayinin en fazla y1g1ldig: il Bilecik iken, zaman i¢cinde LQ degeri nispi olarak azalmis
ve 2001 yilinda dordiincii siraya diigsmiistiir. Bilecik’in LQ katsayis1 1’den biiyiik fakat
azalan degerdedir. 1995 yilindan 1999 yilina kadar ise katma degere gore imalat
sanayinin en fazla yigildig il Kirikkale’dir. Fakat 2000 yilindan itibaren ikinci siraya
diigsmiistiir. Kirikkale 1998 yilinda 4,3926 ve 1999 yilinda 4,2892 ile en yiiksek LQ
degerine sahip ildir. LQ degeri zaman i¢inde biiyiik ve artan degerde iken, son 2 yil
azalma gostermistir. 2000 yilindan itibaren imalat sanayi en fazla Tekirdag’da
toplanmustir. 1993 yilinda katma deger gore imalat sanayini en fazla yi1gildig: il Bilecik
iken, 2001 yilinda yerini Tekirdag almistir. Imalat sanayinin yogunlastig1 iller arasinda
her zaman iist siralarda bulunan Tekirdag’in 6nemi yillar i¢inde giderek artmustir. 2001
yilinda yasanan krize karsm, katma degere gore LQ degeri 1’den biiyiik ¢ikan sanayi
illeri arasinda basta Tekirdag ve Kirikkale one cikmustir, bu illeri Kocaeli izlemistir.
2001 yilinda Tekirdag’m LQ degeri 1,1889, Kirklareli’nin 1,1799 c¢ikmistir. Onemli
imalat sanayi merkezlerinden biri olan Kocaeli, imalat sanayinin yogunlagmasi
konusunda zaman i¢inde onemini korumustur. 1993’te en fazla sanayilesmenin oldugu
ikinci il iken, zaman icinde nispeten istikrarl bir seyir izlemis ve 2001 yilinda ii¢iincii
siraya gelmistir. LQ degeri yillar icinde 1’in ilizerinde seyretmistir. Kocaeli ve
Tekirdag’da imalat sanayinin yogunlagsmasi incelendiginde, sanayide nispeten
cesitliligin oldugu ve genel itibariyle bir¢cok sanayi sektoriiniin yer aldig1 goriilmektedir.
Kirikkale ve Bilecik illerinde imalat sanayinin yogunlasmasimin c¢ok yiiksek olmasinda
etkili olan ise, bu illerin sanayisinin bir ya da birkac sektore dayanmasidir. Bu illerde
yerellesme ekonomileri ortaya ¢ikmaktadir. illerin uzmanlagsma diizeyleri yiiksektir.

Lokasyon orani degerinin 1’in iizerinde ¢ikmasi bu illerin milli gelirleri i¢inde toplam
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imalat sanayinde yaratilan katma degerin paymin Tiirkiye’nin milli geliri i¢inde toplam
imalat sanayinin yarattig1 katma degerden daha fazla oldugunu gostermektedir. Bu
durum ele alinan illerin sanayilesme diizeylerinin diger illere gére daha fazla oldugunu
gostermektedir.

Onemli bir sanayi ve liman kenti olan Izmir, sanayinin yogunlagmasi siralamasmda
istikrarli bir seyir izlemis, zaman i¢inde sanayilesme diizeyi artmistir. 1993 yilinda
altinci sirada olan Izmir, 2000 ve 2001 yillarinda besinci siraya yiikselmistir. Sanayinin
yogun oldugu kentlerden biri olan Bursa’min siralamada izmir ile rekabet halinde
oldugu goriilmektedir. 1993 yilinda besinci sirada olan Bursa Izmir’in yiikseldigi
yillarda bir sira gerilemis, diistiigii yillarda ise yiikselmistir. 2000 yilinda dordiincii
siraya kadar yiikselen Bursa, krizin yasandigi 2001 yilinda altinci siraya gerilemistir.
Her iki il de sanayilesmede Onemini korumaktadir ve LQ degerleri 1’in iizerindedir.
Izmir’de Tiirkiye geneline gore sanayi gesitliliginin bulundugu, kentlesme ekonomileri
hakimken, Bursa motorlu kara tasiti, romork ve yar1 romork imalatinda (34)
uzmanlagmaktadir. Imalat sanayinin yogunlasmasinda iist swralarda olan diger il
Kirklareli’dir. 1993 ve 1994 yilinda sekizinci sirada olan il, 2001 yilinda yedinci siraya
yiikselmistir. Yillar i¢cinde Kirklareli’nin LQ degeri 1’den biiyiik ¢ikmaktadir.

1993 yilindan 2000 yilna kadar LQ degeri nispeten azalan iller Istanbul ve
Eskisehir’dir. Onemli ticaret ve sanayi merkezi olan Istanbul 1993 yilinda yedinci
sirada iken zaman i¢inde onemi nispeten azalmistir. 1994 yilindan itibaren yogunlasma
katsayisinin  degeri azalmaya baslamustir. Ilerleyen yillarda onemli bir yiikselme
olmayan Istanbul’da 2001 yilinda imalat sanayinin en fazla yogunlastig1 iller arasinda
on ikinci swradadir. Tiirkiye’de sanayinin yogunlagsmasinda halen iist siralarda bulunan
Istanbul 6nemli bir ¢cekim merkezi olma konumundadir, fakat yillara gore yerini hizla
biiyiiyen yeni sanayi odaklarina birakmaya baslamistir. Istanbul’un LQ degeri 1’den
biiyiiktiir fakat yillar icinde azalmustir. Istanbul’un milli geliri i¢inde toplam imalat
sanayinin yarattig1 katma deger zaman icinde azalmakta, diger illere gore pay1
diismektedir. Sanayilesmede siralamasi az da olsa azalan bir diger il Eskisehir’dir. 1993
yilinda sanayinin en fazla yi1gildigi iller arasinda dokuzuncu sirada iken, 1999 yilinda on
altinc1 siraya kadar diigmiistiir. Fakat 2000 ve 2001 yillarinda nispeten toparlanarak
siralamada onuncu ve on birinci siralara kadar yiikselerek LQ degeri tekrar 1’in iistiine
cikmistir. Buna karsin 1993 yilina gore siralamada yeri ve LQ degeri azalmistir.

Yillara gore sanayilesme diizeyinin azaldigi iller Zonguldak, Adana, Hatay ve

Bolu’dur. Zonguldak 1993 yilinda en fazla sanayilesmenin oldugu iller arasinda onuncu
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sirada yer almis ve 1997 yilina kadar iist siralarda dikkat cekmistir. Fakat sonraki
yillarda azalarak 2001 yilinda on besinci siraya diismiistiir. Zonguldak’in katma degere
gore LQ oran1 1997 yilina kadar 1’in iizerinde iken daha sonraki yillarda 1’in altina
diismiis ve sanayilesmesi yillar icinde azalmistir. Bir diger Karadeniz kenti olan Rize’de
genel olarak sanayilesme diizeyi diisiiktiir. Baz1 yillar LQ degeri artsa da biitiin yillar
icinde 1’in altinda kalmistir. 1994 yilinda sanayinin en fazla y1gildigi dokuzuncu il olan
Adana’da da zaman ic¢inde sanayinin yogunlasmasi azalmistir. 2001 yilinda ise on
dokuzuncu siraya kadar gerilemistir. 1993 ve 1994 yillarinda LQ degeri 1’den biiyiik
olan Adana, bu yillarda ©nemli sanayi merkezleri arasinda iken, zaman iginde
sanayilesme diizeyi, hizli gelisen Kayseri, Denizli, Gaziantep, Manisa gibi yeni sanayi
odagi olan illere gore yavaslamistir. Sanayinin ildeki yogunlugu iilkenin diger
bolgelerine oranla zaman i¢inde azalmistir. Katma degere gore lokasyon orani degerinin
azaldig1 diger bir il de Bolu’dur. Bolu’da 1993 yilinda LQ degeri 0,8199 iken, 2001
yilinda 0,2705’e diismiistiir. Incelenen donemde 2000 ve 2001 yillarinda Bolu’da
sanayilesmenin azalmasmin nedeni olarak, 1999 yilinda yasanan Marmara depremi goz
Oniine almmalidir.

I¢ Anadolu’daki 6nemli ticaret merkezlerinden biri olan Kayseri yillara gore imalat
sanayinin yogunlasmasinin arttig1 kentlerden biridir. 1993 yilinda sanayinin yogunlasma
katsayis1 0,7817 iken, 2000 yillinda sekizinci siraya kadar yiikselmis, LQ degeri 1,2587
olmustur. 1994 yilindan beri Kayseri’nin LQ katsayis1 1’in lizerindedir, buna gore
zaman icinde Kayseri’de sanayinin yogunlugu diger bolgelere gore fazladir. ilin LQ
degeri 1’den biiyiiktiir ve artmaktadir.

1993-2001 yillar1 arasinda imalat sanayinin yogunlasmasinda one ¢ikarak, biiyiik
sicrama yapan kentler yeni sanayi odagi ya da Anadolu kaplanlar1 olarak anilan Denizli
ve Gaziantep ile bunlara ek olarak Manisa’dir. Bu iller 6nceleri alt siralarda iken, zaman
icinde sanayilesme diizeyi artarak hizla iist swralara ¢ikmuglardir. Denizli sanayilesme
siralamasinda 1993 yilinda yirminci iken zaman i¢inde hizla yiikselerek 2000 yilinda
yedinci ve 2001 yilinda sekizinci siraya ¢ikmugtir. Ele alinan yillar icerisinde Denizli’de
sanayinin yogunlugunun 1996 yilindan itibaren iilkenin diger bolgelerine oranla daha
fazla oldugu goriilmektedir, LQ degeri 1’den biiyiiktiir. Buna gére Denizli’de sanayinin
yogunlasmas1 diger illerden daha fazladir ve yillara gore hizla artmaktadir. Bir diger
Anadolu kaplani olan Gaziantep ili de 1993 yilinda sanayilesme siralamasinda otuz
besinci sirada iken hizla yiikselerek 2000 yilinda on besinci siraya cikmustir. 2001

yilinda en fazla sanayilesen iller siralamasinda dokuzuncu il olmustur. Gaziantep yillar
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icinde istikrarh bir sekilde artarak sanayilesen illerden biridir. Gaziantep’te LQ katsayisi
1’den kii¢iik olmasina karsin yillar itibariyle artmaktadir.

Denizli ve Gaziantep ile birlikte zamanla sanayileserek one ¢ikan il Manisa’dir.
1993 yilinda Denizli ve Gaziantep’e gore oldukga iist swralarda olan Manisa, 1993
yilinda on besinci sirada iken, yillar i¢inde swralamada hizla yiikselerek 2001 yilinda
onuncu siraya girmistir. Manisa’da katma degere gore hesaplanan LQ degeri kiigtiktiir
fakat yillara gore artmaktadir. Her ii¢ il de Tekirdag, Kocaeli, Bilecik, Kirikkale, Bursa,
Izmir, Kirklareli ve Kayseri gibi kentlerle birlikte sanayilesmenin yogunlastigi iller
siralamasinda yerini almaya baslamistir. 1990’11 yillarin basinda sanayilesme diizeyi alt
siralarda olan iller, hizla kalkinma dinamizmine girmis ve 2000’1li yillara gelindiginde
oldukga iist siralara yiikselmistir. 2001 yili itibariyle bu illerin de c¢evrelerinde sanayi

odaklar1 haline geldigi acik¢a goriilmektedir.

2.6. YIGILMA EKONOMILERININ BOLGESEL GELiSMEYE
ETKILERI

Ekonomik aktivitelerin bazi bolgelerde kiimelenmesiyle ortaya cikan yigilma
ekonomileri bolgelerin ya da illerin ekonomik kalkinmasinda c¢esitli etkiler
yaratmaktadir. Bazi merkezlerde baslayan kalkinma hareketi i¢sel ve digsal
ekonomilerle birlikte daha fazla artarak bu merkezleri daha da gelistirmekte ve boylece
bu bolgeyi bir kalkinma kutbu haline doniistiirmektedir. Yigilma ekonomisine sahip
olan bolge giderek kalkiirken, diger bolgelerde ise duraklama ve hatta gerileme ortaya
cikmaktadir ya da bunun aksine diger bolgeler de bu kalkinma ivmesinden yararlanarak
gelisme yolunda ilerlemeye baslamaktadir. Bir tilkede yigilma ekonomilerinin etkisiyle
kalkinma siirecine giren bolge ya da il, diger bolgeler ya da iller tizerinde olumlu ya da

olumsuz etkiler olusturabilmektedir.
2.6.1. Yigilma Ekonomilerinin Olumsuz Etkileri

Yigilma ekonomilerinin yarattigit olumsuzluklarin basmda biiylime kutbu
gelmektedir. Yigilma ekonomilerinin etkisiyle cazibe merkezi haline gelen bdolge
sagladig1 avantajlar nedeniyle cevre bolgelerdeki kaynaklar1 da kendine ¢ekmekte,
boylece diger bolgelerin kalkinamamasinda ve geri kalmasinda etkili olabilmektedir.
Buna “olumsuz geri itme etkisi” (backwash effects) de denilmektedir (Myrdal, 1957).

Ekonomik canlilik, is olanaklari, yiiksek iicretler, dinlenme ve aligveris

merkezlerinin varlig1 ve yiiksek yasam standardi ile yigilmanin oldugu bdlge, isgiicii
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icin oldukc¢a cazip bir merkez olacaktir. Boylelikle 1yi egitimli, kalifiye isgiiciinii ve
girisimcileri kendine c¢ekerek, cevre bolgelerden go¢ almaya baslayacaktir. Yigilma
ekonomisinin oldugu bolgeye isgiiciiyle birlikte go¢ eden bir diger tiretim faktorii de
sermayedir. Ekonomik hareketliligin, yliksek talebin, pazarin, yan sanayinin ve yatirim
olanaklarinin yiiksek oldugu bolge, sermayeyi de kendine cekecektir (Fujita vd.,
1999b:2). Yigilmalarin olmadig1 bolgelerde yeterince gelismemis olan bankalar da,
tasarruflarin1  gelisen bolgelere transfer ederek degerlendirmeyi tercih edecektir.
Sermaye ve isgiicii transferiyle birlikte, yigilma ekonomisinin oldugu bolgede biiyiik
Olcekli yiiksek verimlilikte calisan modern firmalar kurulacak ve diger bolgelerle
arasindaki kalkinma farkhiligi gittikce artacaktir. Kaynaklarm belirli bir bolgeye
y1gilmasi sonucunda ortaya ¢ikan yigilma ekonomileri, bolgeler arasinda dengesizligin
giderek artmas1 ve kaynaklarmn bir kismmin atil kalmasi anlamina gelmektedir. Geri
kalmis bolgelerdeki iiretim faktorlerinin bir kismimin liretime katilmamasi, iilkede
tiretim diizeyinin diigmesine dolayisiyla gelirin ve refahin diismesine neden olacaktir.
Bunun yani sira gelisen bolge ile geri kalan bolge arasindaki ticaret de, geri kalan bolge
aleyhine gelisecektir. Yigilma ekonomilerinin etkisiyle daha diisiik maliyetle liretim
yapan biiylik firmalar, geri kalmis bolgelerdeki kiiciik ve orta oOlcekli firmalarin
pazarlarina hakim olacaklardir. Geri kalan bolgenin sanayilesmesine engel olacaktir.
Ozellikle gelisen bolgedeki sanayiler, diger bolgelerden hammadde temin etmeye,
dayaniksiz ve ikamesi olanaksiz mallara yonelmeye baglamigsa durgun bdolge,
stiriikleyici bolgenin varligindan ayrica zarar gorecektir. Sanayilesen bolge, daha fazla
tesvik, vergi indirimi, alt yap1 ve hizmet imkanina kavusurken geri kalan bolgelerle
arasinda ucurum daha fazla artabilecektir. Ekonomik anlamda geri kalan bolge diisiik
gelir diizeyiyle birlikte alt yap1 ve yeterli hizmetten de yoksun olacak ve azgelismislik
kisir dongiisiine girecektir (Dinler, 2001:114-117). Bolgeler arasindaki gelir
adaletsizligi ve ekonomik kalkinma farkliliklar1 arttikca, sosyal huzursuzluklari da

beraberinde getirecektir.
2.6.2. Yigilma Ekonomilerinin Olumlu Etkileri

Her iilkede bolgeler, farkli kalkinma hizina sahip oldugu i¢in birbirlerinden farkl
kalkinma diizeylerinde bulunmaktadir. Kalkinmakta olan bdlgenin ilk gelisme hizi
oldukca yiiksekse ve merkezka¢ yayilma hizi yeterli ise, kalkinma ivmesi geri kalmig
bolgeleri de etkileyerek bolgelerarasi kalkinma farkliliklarini zamanla azaltacaktir.

Biiyiime kutbu nedeniyle bolgelerarasi kalkinma farkliliklarinin artmasi analizi, kisa
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donemde dogrudur. Fakat uzun donemde biiylime kutbu haline gelmis yigilma
ekonomilerine sahip bolgeler, geri kalmig bolgelerin de kalkinmasmi saglayarak
bolgeleraras1 dengesizligi azaltacaktir. Bagka bir degisle, kilit sanayiler uzun vadede
biitiin bolgelerin kalkinmasint saglayacak yonde gelisme gosterecektir. Belirli bir
bolgede baslayan kalkinma, ortaya cikan avantajlardan yararlanmak isteyen isgiicii ve
sermayeyi daha fazla kendine ¢ekecektir. Belirli merkezlere yigilan sanayilerle birlikte
ortaya ¢ikan digsal ekonomiler ve bunun yani sira dlgek ekonomilerinden maksimum
diizeyde yararlanmak isteyen firmalar yeni yatirimlara girerek iiretim olgeklerini
biiyiitecekler boylece pozitif i¢sel ekonomilerden yararlanarak bulunduklari bolge de
ekonomik faaliyetleri arttiracaklardir (Davis ve Weinstein, 2002:1269).

Gelisen bolgede iiretim artarken, ihtiya¢ duyulan girdilerin bir kismi ¢evredeki
bolgelerden satin alinarak bu bolgerdeki ekonomiyi harekete gecirecektir. Durgun
bolgede Oncelikle bolge halkinin talebini karsilayacak tiiketim mallar1 sanayi kurulur.
Bunun yam sira yigilma ekonomilerinin oldugu bolgedeki Oncii sanayiye iliskin yan
sanayiler ve hammadde saglamaya yoOnelik firmalar cevre bolgelerde kurulmaya
baslayacaktir. Dinamik niifusu kendine ¢eken gelismis bolge ayni zamanda niteliksiz
isgiicliniinde go¢ etmesine neden olacaktir. Boylece geri kalmis bolgelerdeki atil isgiicii
gelisen bolge tarafindan emildik¢e, bu bolgedeki emegin marjinal verimliligi artacak ve
dolayisiyla bu bolgede iicretler artmaya baslayacaktir (Dinler, 2001:117). Yigilmanin
oldugu bolgede belirli bir gelisme diizeyini sagladiktan sonra, asir1 niifus artisiyla
birlikte avantajlar dezavantaja donerek negatif digsal ekonomileri olusturacaktir. Artan
cevre kirliligi, trafik, yiiksek kiralar gibi dezavantajlardan uzaklasmak isteyen isgiicii
yasam alanlar1 olarak cevredeki alanlara biiyiik siteler kurarak yayilmaya baslayacaktir
(Sasaki, 1998:475-476). Boylece dolayl olarak ¢evre bolgelerde de ekonomik canliligin
baglamasma neden olacaktir. Oncelikle yigilma ekonomileri etkisiyle bir bolgede
giderek yogunlasan ekonomik kalkinma, suya atilan tasmn su lizerinde neden oldugu
halkalar gibi bir etki yaratarak, belirli bir gelisme diizeyinden sonra, cevre bolgelere
yayilarak onlarin da gelismesi saglayacaktir.

Tezin sonraki boliimiinde, bu boliimde farkli yontemlerle hesaplanan yigilma
katsayilar1 kullanilarak, sektorel yigilmalarin, iller ve bolgeler arasi gelir farklhiliklarini

azaltic1 m1 yoksa arttirict mu etki yaptig: arastirilacaktir.
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3. BOLUM:
YAKINSAMA HiPOTEZi VE TURKIYE’DE iLLER VE
BOLGELER ARASI YAKINSAMA ANALIZLERI

3.1. YAKINSAMA VE IRAKSAMA KAVRAMLARI

En genel anlamiyla “Yakmsama” kavrami tek bir noktaya egilim gosterme, belirli
bir degere dogru yaklasma, zaman i¢inde bir sabit duruma ya da dengeye dogru gitme,
zamanla daha yakin/benzer hale gelme anlamina gelmektedir. Yakinsama kavrami
ekonominin yani sira matematik, biyoloji, sosyoloji ve optik bilim bircok farkli bilim
dallarinda da kullanilmaktadir.

Yakmsama kavrami ekonomik ac¢idan incelendiginde, kuramsal ekonometriden
finansa, Avrupa politikas1 ve Avrupa parasal birligi ¢aligmalar: ile bolgesel kalkinma,
bolgesel planlama ve cografyaya kadar pek cok alanda kullanildigini goriilmektedir.
Iktisatcilar, sadece uluslar arasi gelir dagilimi sorununa 6zgii olmayan yakinsama
kavramina, genellikle, bir iktisadi degiskenin zaman patikasmin uzun-donemdeki
niteligini tanimlamak i¢in bagvurmaktadir. Eger ilgili degisken, uzun-donemde,
duragan-durum denge degerine dogru yaklasim gosteriyor ise, bu degiskenin zaman
patikasmnin yakinsak oldugu soylenmektedir (Quah, 1996(b):1). Yakinsama kavrami ve
tam tersi olarak mraksama kavraminin uluslararas: gelir dagilimi ve iktisadi biiylime ve
gelisme alanlarindaki kullanimi, bu tamimlar1 icermekle birlikte daha genis veya
cesitlidir.

Bunlara ek olarak, ekonomi teorisinde yetisme etkisi (catch-up effect) yakinsama
teorisi olarak bilinmektedir.

Buna gore, yoksul iilkeler zengin iilkelerden daha hizli biiyiime egilimindedir. O
nedenle biitlin ekonomiler eninde sonunda kisi basina gelir diizeyleri bakimindan
yakinsayacaklardir. Azgelismis ekonomilerin (iilke ya da bolge) gelismis
ekonomilerden daha hizli bir oranda biiyiiyerek, gelismis ya da baska bir deyisle
sanayilesmis ekonomileri yakalama potansiyeline sahip olmasi, azgelismis
ekonomilerin gelismis ekonomilerin iiretim faktorleri, yeni teknoloji ve fikirlerini taklit
etmesiyle miimkiin olmaktadir. Az gelismis ekonomilerin gelismis ekonomilerden daha

hizl1 biiyiimesinin nedeni, sermayenin azalan verimliligi varsayimidir. Fakat gelismekte



140

olan iilkelerdeki sinirli teknoloji ve sermaye arzi ve etkinsizlik, bu iilkelerdeki hizli
biiylimeyi kisitlamaktadir, bu nedenle yoksul ekonomilerin zengin ekonomileri
yakalamas1 miimkiin olmamaktadir. Bu durumda ekonomiler arasinda yakmsamanin
tam tersi bir kavram olan raksama meydana gelecektir.

Aymi zamanda iilkeler arasindaki verimlilik farklar1 da yakinsamayi etkilemektedir.
Gelismis ekonomilerinin verimlilik diizeyinin zaman icinde yavaslamasi ve azgelismis
ekonomilerin daha hizli oranda biiytimesi ile geligmis iilkeler arasindaki farki kapatarak
yakalayacaktir. Bu durum, iilkeler arasindaki bilgi farkin iyice azaldiginda sona
erecektir.

Bununla birlikte bircok ekonomik calismada yakinsamanin daha ¢ok birbirlerine
yakin teknoloji ve sermaye diizeyine sahip gelismis ekonomiler arasinda gerceklestigi
goriilirken, gelismis ve azgelismis ekonomiler arasinda daha c¢ok 1raksama
goriilmektedir (Baro ve Sala-i-Martin, 1995). Gelismis iilkeler arasindaki biiyiime
oranlar1 birbirlerine yakin iken, azgelismis iilkelerin az bir kisminda biiyiime patlamasi
goriilmekte, tersine bircok iilkenin biiylime oranlar1 siddetli bir sekilde azalmaktadir. Bu
nedenle giiniimiizde zengin iilkeleri daha da zenginlesirken yoksul iilkeler daha da

yoksullagsma da ve genel olarak iilkeler arasinda raksama goriilmektedir.

3.2. NEOKLASIK BUYUME TEORIiSIi VE YAKINSAMA
HiPOTEZI

Ekonomik biiylime, gerek gelismis gerekse gelismekte olan iilkeler agisindan en
onemli amacindan birisidir. Iktisatcilar, iilkeler arasindaki biiyiime hizlaridaki farklihig:
aciklamaya caligmaktadir. 1950’1i yillarda Solow (1956) ve Swan (1956) tarafindan
ortaya konulan neoklasik biiylime teorisi, yakinsamayr Ongormektedir. Yani
ekonomilerin biiylime orami ve gelir diizeyi agisindan birbirine benzer hale gelmesi
olarak tamimlanan yakinsama kavraminin temeli, neoklasik biiylime teorisine
dayanmaktadir. Neoklasik biiyiime teorisi, sermayenin azalan marjinal getiriye sahip
oldugu varsayimindan hareketle, iilkelerin uzun donemde belli bir duraganlik durumuna
yakisayacagini savunmaktadir.

Model su temel varsayimlar iizerine kuruludur: Hane halklar: girdilerin ve finansal
varliklarin sahibidirler; iiretim tek sektorlii olarak yapilmaktadir; iiretim teknolojisi
Olcege gore sabit getirilidir ve teknoloji digsaldir; firmalar sermaye ve isgiiciinii, iiretim
amaciyla hane halklarindan kiralarlar ve c¢iktiyr hane halklariyla firmalara satarlar;

mallarin ve faktorlerin fiyati, bunlara iliskin piyasalarda, tam rekabet kosullarmca



141

belirlenmektedir; ekonomi, devletin yer almadigi kapali bir ekonomidir ve dolayisiyla

tasarruf yatirima esittir (Ates, 1996:3).

Birinci boliimde anlatilan Neo klasik teori varsayimlar1 (Inada kosullar1) altinda, kisi
basina gelirde kalici biiyiime saglamak icin Solow biiyiime modeli esas itibariyle,

Harrod notr teknolojik gelismeye dayanan iiretim fonksiyonuyla belirlenmektedir.
Y, =F(K,,AL)=K“(AL)™ (3.1,

Tek iilkeli kapali bir ekonomide, fiziksel sermaye ve etkin isgiictiniin kullanildig:
tiretim fonksiyonunda t herhangi bir zamam gostermektedir. (Y) c¢ikti, (K) sermaye
stogu, (L) isgiiciinii ve (A) teknolojiyi gostermektedir. Bu bicimde modele konulan
teknoloji degiskeni A, ‘isgiicii artisl’ yada ‘Harrod notr’ (Harrod anlaminda yansiz)
olarak tamimlanmaktadir®. Teknolojik gelisme A’nin zaman i¢inde artmasiyla
olusmaktadir. AL etkin isgliciinii gosterir. Bir birim isgiicii, teknoloji diizeyi
ilerlediginde daha iiretkendir (Romer, 2001: 11). Solow modelinin dnemli bir varsayima,
teknolojinin digsalligidir. Buna gore teknoloji ekonomiye otomatik olarak birden bire
girer ve ekonominin diger unsurlarindan bagimsizdir (Jones, 1998: 33).

Olcege gore sabit getiri varsaymmi altinda Y = F(K,AL) fonksiyonu yogun
(intensive) formda yazilabilir. Esitligin her iki tarafi AL’ye boliindiigiinde asagidaki
esitlik elde edilir.

K 1
F [E,IJ = F(K,AL) (3.2.)

Burada y=Y/AL etkin isgiici basmna cikt1 ve k=K/AL etkin isgiicli basina

sermayedir. Yani isgiicliniin toplam iiretime katkisindaki artiglar, niceliksel isgiicii
artisglarindan  ¢ok, teknolojik  gelismenin  isgiicli  verimliligini  artirmasina

baglanmaktadir.

Y = F(K,AL) “sgiicii artish” (labour-augmenting) Harrod nétr teknolojik gelismenin disindaki diger
durumlar ‘sermaye artisl’ Y = F'(AK, L) Solow notr(neutral) teknolojik gelisme ve denklem 1.14teki
Y =AF(K,L) Hicks-notr (neutral) teknolojik gelismedir. Ornegin bu faktordeki bir degisiklik
marjinal faktor iirtinleri oranini sabit birakacaktir. Barro ve Sala-i-Martin (1995: 54.55), modelin sabit
duragan-durum biiylime oranina sahip olmasi igin, teknolojik gelismenin Harrod-notr olmasi gerektigini
gostermekte iken Jones(1998:33) Cobb Douglas iiretim fonksiyonu altinda aradaki farklarin ihmal

edilebilecegini belirtmektedir. Ayn1 sekilde Romer(2001:12)’e gore; Cobb Douglas iiretim ile isgiicii
artish, sermaye artislt yada Hicks notr teknolojik gelismeli fonksiyonlarin hepsi temel olarak aynidir.
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Fonksiyonun yogun sekli f (k) = F(k,l) ’den asagidaki gibi bulunur.

$=rk) (33)
Cobb Douglas iiretim fonksiyonundan fonksiyonun yogun sekli su sekilde bulunur.

F(K,AL)= K*(AL)"™“ , O<a<l

flk)= F[%’lj = [ﬁj =k“ (3.4.)

Model isgiicii arz1 ve teknoloji diizeyi sabit oranlarda (sirasiyla n ve g) iistel biilyiime

gostermektedir. n niifus artig hizini, g teknoloji gelisme hizini tanimlamaktadir.
(3.5)

Teknoloji A ve isgiicii L digsal ve sabit bir oranda biiyiidiigii icin sermaye modelin

dinamigini saglayan temel faktordiir. 0, sermaye stogunun (K) asinma oramidir. Buna
gore asagidaki sermaye birikimi denklemi veri teknoloji ve isgiicii diizeyinde K’nin

dinamiklerini gostermektedir.

K, =sY —38.K, (3.6.)
Ekonomik biiyiimenin dinamigi, kisi basina yada etkin isgiicii basimna iiretim y ve

sermaye stogu k’dir ve asagidaki gibi tanimlanmustir.

yzl—f(k):k“ ve P= K

= 3.7
AL AL ©7

Bu noktadan hareketle etkin isgiicii basina sermaye stogunu bulabilmek icin zincir

kurali uygulanarak k = K / AL nin tiirevi alinur.

t

T AtLt [AtLt ]2

2 K K : :
k AL +LA (3.8)
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Denklem (3.5.)’den sirasiyla L/ L=n ve A/ A = g esitlikleri ve K ’nin gosterildigi
denklem (3.6), (3.8) numaral esitlikte yerine konur, buna gore;

i sY, -6K, o«
k=200 fnokg
Af Lf

t

Y ~ ~ ~
=s———0k,—nk, — gk,
A

1t

k=sf(R)—(n+g+O)k, (3.9)

Denklem (3.9) Solow modelinin Temel Biiyiime Denklemidir. Buna gore etkin

isgiicii basina sermaye stogu iki terimin farkim vermektedir. sf (lg) etkin isgiicii basina
fiili yatinnmlardwr. (n+ g + 5)12 gerekli (break even) yatirimlardir. Etkin iggiicli basina
diisen sermaye miktarini (lg) bulundugu diizeyde tutabilmek icin yapilmasi gereken

yatirim miktaridir. k ’nin diismesini Onlemek i¢in yatirima ihtiya¢ duyulmasinin iki
nedeni bulunmaktadir. Ik olarak, asman sermaye stogunun yerine konmasi
gerekmektedir, bu & k terimidir. Ikinci olarak etkin isgiici miktar1 artmaktadir. Bu
nedenle (K)’y1 sabit tutmak i¢in yeterli yatirim yapmak, etkin isgiicii basina diisen
sermaye miktarmi k sabit tutmaya yeterli degildir. Bunun yerine, etkin isgiicii
(n+ g)oraninda biiytidiigii i¢in, k ’nmn durgun olabilmesi, K’'nin n+g oraninda

biiylimesini gerektirir (Romer, 2001: 15).

Gerekli yatirim

Etkin V\
isgiicti (n+g+ Sk

basina
yatirim

b

Fiili yatirim

Sekil 3.1: Solow Modelde Fiili ve Gerekli Yatirinmlar
Kaynak: Romer, 2001: 16
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Sekil 3.1.’de Ekonomide fiili yatirimlar ve gerekli yatirimlar k™ noktasinda

esitlenmektedir. Bu noktaya “Durgun Durum (steady state)” denilmektedir. k™ etkin
isglicii basina sermaye stogunun duragan durum denge degeridir. Durgun durum

noktasmdaki esitlik asagidaki gibi gosterilmektedir.
sf(k)=(n+g+0)k’ (3.10)
Ekonomide lg(lg* ise fiili yatirim gerekli yatirimlar1 asar, bu durumda etkin isgiicti

basma sermaye artacaktir. Bu noktada sermaye birikimi pozitiftir ve k yiikselecektir.
l€>l€* durumunda ise sermaye birikimi azalacak ve k sola kayacaktir. k=k oldugu

durumda 1isgiicii basmna sermaye miktarinda degisim olmayacaktir. Ekonomideki
sermaye miktarinin baslangic degeri ne olursa olsun, sermaye miktari durgun durum
degerine yakinsayacaktir. Durgun durum degiskenlerin sabit bir oranda arttigi
durumdur. k =k~ noktasinda, isgiicii ve teknoloji sirastyla n ve & oraninda biiyiirken,
sermaye stogu n+ ¢ oraninda biiyiimektedir. Boylece biitiin girdiler, sermaye ve etkin
igsgiici n+0 oraninda biiyiiyecek ve sabit getiri 6zelliginden dolayr y’de n+0
oraninda biiyiiyecektir. Sonu¢ olarak her bir degisken sabit bir oranda artarken,
baslangic noktast neresi olursa olsun ekonomi denge biiyiime patikasina
yakinsayacaktir. Denge biiytime patikasinda, kisi basina diisen ¢iktinin biiylime orani,

teknolojik gelismenin orani araciligiyla belirlenir (Romer, 2001: 15-16).

Duragan durum c¢ikt1 teknoloji orani kW= Okosulu ve iiretim fonksiyonun yogun
sekli kullanilarak belirlenmektedir. Duragan durum dengesinde sermaye, azalan getiri

altinda calistig1 icin yatirimlar, sadece asinmay1 karsilayacak diizeydedir. Etkin iggiicti

basina sermaye birikimi durmustur, bu nedenle k" =0’dr.
3 = f(k") = ke olduguna gore denklem (3.10) diizenlendiginde duragan durumda

etkin isgiicii bagina sermaye (12 ")yada sermaye teknoloji orani elde edilir.

1

~ s (-a)
i :(—j G.11)
n+g+o

Bu denklem y = f (lg) = k* esitligine gore tekrar diizenlendiginde asagidaki duragan

durum etkin isgiicii basina ¢ikt1 ( §") ya da ¢ikt1 teknoloji orani elde edilir.
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s s \0@
5 :(—j 3.12)
n+g+o

Bu esitligin isgiicii basma c¢ikti cinsinden ifade ettigi anlami goérmek igin esitlik

tekrar diizenlenir. Duragan durum dengesinde biitiin degiskenlerin biiylime oranlar1 ayni

oldugu i¢in g, =g, =¢ 'dir’. Bu durumda & :%’ k" :E ile 6zdestir ve dengeli
biiyiime cizgisi boyunca sabittir. Aym sekilde 3" Eﬁ :%’dir. Buna gore zamana
bagl olarak asagidaki esitlik bulunur
) s e
Y =4 (—J (3.13)
n+g+o

Esitlige gore dengeli gelisme siirecinde etkin isgiicii basina ¢ikti y teknoloji,
yatirim orani ve niifus artis orani tarafindan belirlenmektedir. Bu esitlik g =0 ve
A, =1 6zel durumunda (yani teknolojik gelismenin olmamast) sonucuna 6zdestir. Buna

gore yatirim orami ve niifus artis hizindaki degismeler uzun dénemde etkin isgiicii
basma cikt1 diizeyini etkilemektedir fakat bu degisim gecici olup ekonomi yeni durgun
durum dengesine ulasana kadar devam etmektedir. Buna karsin uzun donem is¢i basina
ciktr bilyiime oranm etkilememektedir. Solow modelinde herhangi bir sok ya da
politika degisiklikleri biiylime oraninit gecici olarak arttrmaktadir, uzun donemli
biiytime etkisi yoktur. Bunun tersine politika degisiklikleri diizey etkilerine sahiptir
(Jones, 2001: 37-39).

Cobb Douglas iiretim fonksiyonundan uyarlanan, duragan durum dengesinden elde
edilen denklem (3.13)’deki isgiicii basmna cikti esitliginin logaritmas: alindiginda
asagidaki denklem elde edilir.

a a
log s —

log(n+ g +9) (3.14)
-« -«

log 5): =log A, +

SAIA= g olduguna gore, Solow modelinde dengeli biiylime siirecinde etkin isgiicii basina ¢ikt1 ve
etkin isgiicti bagina sermayenin her ikisi de dissal teknolojik degisme hizinda (g) biiytimektedir.
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Duragan durum diizeyinde y teknoloji diizeyi ve tasarruf oranindan (yatirimlar)
pozitif yonlii etkilenirken, asinma oranindan (amortisman) (n+ g + 0) negatif yonde

etkilenmektedir. Bu nedenle yakinsama hipotezi sadece bu degiskenlerin ayni
degerlerine sahip ekonomilerden bahsetmektedir. Ayn1 duragan durumdaki ekonomiler
denildiginde; A, s, n, g ve J agisindan ayni degerlere sahip ekonomiler anlagilmaktadir.

Neoklasik Biiyiime Modeli’nden yakimsama siirecinin gerceklesmesine iliskin ii¢
temel neden ¢ikarsanmaktadir. Bunlarmn ilki, iilkeler kendi dengeli biiylime ¢izgisine
dogru yol alirlar. Gelisme cizgilerinin farklhiligi, baslangictaki sermaye donaniminin
farkliigindan kaynaklanmaktadir. ikincisi, daha diisiik sermaye yogunluguna sahip olan
azgelismis Ulkelerin marjinal sermaye verimliligi daha yiiksektir. Bu, gelismis
iilkelerden azgelismis iilkelere dogru sermaye akismma ve yakinsama siirecinin
olusmasina yol agacaktir. Uciinciisii, yeni teknolojilerin yayilmasinda gecikmeler varsa,
gelir farkliliklar: ortaya cikabilir. Bu farkliliklar, azgelismis tilkelerin yeni teknolojilere
kendilerini uyarlamasiyla azalmaktadir (Romer, 1996: 28)

3.3. YAKINSAMA HIiPOTEZi

Zengin iilkeler ya da bolgeler arasindaki gelir farkliligi zaman icinde azalacak
midir? Yoksul iilkeler ya da bolgeler hep fakir mi kalacaktir? Giiniimiiziin zengin
ekonomiler, gelecek yiizyllda da zenginligini koruyabilecek midir? Zengin
ekonomilerin ekonomik biiylimesi eninde sonunda yavaslayacak mudir? Yoksul
tilkelerin ya da bolgelerin, zengin olanlara gore daha hizli bir biiyiime oranina sahip
olup olmayacagi gibi sorularmnin temelinde yakinsama tartigmasi yer almaktadir
(Rassekh, 1998: 85). Ozellikle 1980’li yillarin ortalarindan sonra yakimsama
konusundaki tartigmalarin artisi, iki temel nedene baglanmaktadir. i1k olarak ekonomik
biiylime teorisinin temel parametrelerinden birine yonelik olarak bilgi saglamak i¢in
yakmsama hizinin saptanmasidir. Bu parametre, sermayenin toplam ciktidaki payidir.
Ikincisi, 1980’lerin ortalarindan sonra, ¢ok sayida iilkeyi kapsayan istatistiklerin
varligidir. Bu cercevede yakinsama siireci yeniden gozden gecirilmeye baslanmistir
(Sala-1-Martin, 1996:1019). Boylece yakmsama siireci yeniden gozden gecirilmeye
baslanmis ve yakinsama hipoteziyle ilgili calismalar, ekonomik biiyiime literatiiriinde
oldukca dnemli bir hale gelmistir.

Bu cercevede Yakinsama Hipotezi uzun donemde biiylime hizlarinin tasarruflara
degil de dissal teknolojik gelismelere bagli olmasinin bir sonucu olarak, iilkelerin ya da

bolgelerin uzun donemde kisi basina sermaye ve gelir diizeylerinin birbirine yaklasmasi
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olarak adlandirilmaktadir. Neoklasik biiylime modeline gore, goreli yoksul iilke ya da
bolgelerin zengin iilke ya da bolgelerden daha hizli biiyiiyecekleri ve zamanla bu iki
grubun kisi basma gelir diizeylerinin birbirine yakinlasacagi ongoriilmektedir (Karaca,
2004:3).

Buna gore; goreli olarak yoksul iilkelerin zengin iilkelerden daha hizli biiylimesi
sermayenin azalan verimlilige sahip oldugu varsayimmidir. Yoksul iilkeler isgiicii basina
daha az sermayeye sahip olduklar1 i¢cin sermaye getiri oranlar1 daha yiiksek olacaktir.
Ulkelerin ya da bolgelerin gerek tasarruf oranlari, isgiicii artis hiz1 ve teknolojik gelisme
orani esit oldugu varsayimi altinda, yoksul iilkeler daha hizli biiyiiyecek ve gelismis
ilkelerin gelir diizeyine yakinsayacaktir (Barkman vd. 2001:50). Dolayisiyla iilkeler
arasindaki refah seviyesi farkliliklar1 kendiliginden ortadan kalkmis olacaktir.

Yetisme-yakalama (catching up) tartismasinin teorik temelleri Neoklasik Solow-

Swan (S&S) ekonomik biiylime modelinde ortaya ¢ikmaktadir. Daha Once belirtildigi
gibi k, =K, /AL =(1/A)k, ve $, =Y /AL =(1/A)y, dir ve buna gére k, = Ak,

ve y, = Ay, dir, buradan k = g+ k ve y=g+ § elde edilir*. Duragan durumda k ve

y aynm teknolojik gelisme oraninda (g) biiylidiigii icin etkin isgiicii basma ¢ikt1 ve
sermayenin bilyiime oranlar1 sifira esittir k=0 ve ; = (. Fakat duragan durum dengesi
disinda k ve ;gﬁra esit degildir, bu nedenle k ve y’yi belirlemek icin bu
degiskenlerin degerlerinin bulunmas1 gerekmektedir. Bunun i¢in; y = f (k) olduguna

45/ dt

y

gore etkin isgiicii basma ciktimin biiyiime oram §=XA = diizenlendiginde
Yy

asagidaki esitlik bulunur.

(3.14)

Sh, milli gelir i¢inde sermayenin paymi (II1/Y)gostermektedir. IT fiziksel

sermayedir. Bu esitlik etkin ¢ikt1 biiylime oraninda yerine konur.

(3.15)

* Degiskenlerin notasyonlariyla ilgili olarak y ve ],C\ etkin isgiicti basina ¢ikti ve etkin isgiicii basina

sermayeyi ve y ve k sirasiyla ¢iktinin biiylime oranini ve sermayenin biiyiime oranini tanimlamaktadir.
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Denklem (3.9)’daki temel bilyiime denkleminin &,’ya bélinmesi ile k elde edilir,

bu sonug¢ denklem (3.15)’de yerine koyuldugunda asagidaki esitlik bulunur.

- k
y,:g+ShK|:sf§€')—(n+g+5):| (3.16)
Esitligi sadelestirmek i¢in Cobb Douglas iiretim fonksiyonundanY, = K,“(A,L,)"™

sermaye K, = Y% (A,L)“"'* bulunur ve $ = f(k) = k“esitligi kullanilarak agagidaki
esitlik elde edilir.

k
s f(,\ ,) _ SAt(l—a)/ay’(a—l)/a (317)

Cobb Douglas iiretim fonksiyonundan asagidaki esitlik elde edilir. Buna gére MPK

sermayenin marjinal liriinii (marjinal product of capital) diir.

_II_K-MPK _KQ@Y/oK) _

Sh
Ky Y Y

(3.18)

Denklem (3.18) ve (3.17), denklem (3.15)’de yerine konur ve

e a
y((l l)/ — exp(

-1 I
log y) gbz Oniine alinirsa;
a

y =g+ a'lsA,(l_“)/“elog“"(‘H)/“ —(n+g+ 5)] (3.19)

y ’nin duragan-durum degeri (y=7y ya da logy=1logy’) etrafindaki Taylor

acilimi ile yukaridaki denklem gelistirilir.

5, =g +@-DsA @ y | (logy, ~logy)  (3.20)

Denklem (3.17)’deki esitlik ele alindiginda durgun durumda k = O olduguna gore
denklem (3.9)’daki temel biiyiime denklemine gore;
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sfgj) =(n+g+9) (3.21)

Denklem (3.21) ve duragan duruma gore denklem (3.17), (3.20)’de yerine
konuldugunda asagidaki esitlik elde edilir.

y=g+(@-D)(n+g+5)(logy, —logy) (3.22)
Burada (a-Dn+g+0)=41 ise A<0 (3.23)
y, =g+ A(logy, —log y,* ) seklinde yazilabilir (3.24)

Bu sonuca gore(logy, —logy,), ekonomiyi duragan durumdan ayiran, kisi bagmna
diisen gelir mesafesini 6lgmektedir. 4 ne kadar biiyiik olursa, ekonomi duragan duruma
o kadar hizli yaklasacaktir. Buna gore; A parametresi yakinsamanin hizin1 6l¢mektedir.
Ornegin yilda A = —0.05 ¢ikarsa, buna gore y, ve y, arasindaki farkin yiizde 5’i bir yilda
kaybolacaktir (Valdes, 1999: 48). Buna gore;

1. logy, —logy =0 ise, ekonomi uzun donem (duragan durum) pozisyonundadir.
Bu durumda y = g ’dir, yani kisi basmna diisen gelir, g (teknolojik gelisme orani)
oraninda biiylimektedir.

2. logy, —logy, <0 ise, kisi bagma diisen gelir uzun doénem (duragan durum)
seviyesinden asagidadir. Bu durumda y>g ‘dir ciinkii 4<0’dir yani ekonomide kisi

basina gelir, uzun donem (duragan durum) kisi basina biiylime oranindan (g) daha hizli

bir oranda biiytimektedir.

3. logy, —logy >0 ise, kisi bagma diisen gelir uzun donem (duragan durum)
seviyesinin iistiindedir. Bu durumda y <g ‘dir ¢iinkii A>0’dir yani kisi basina gelir,
uzun donem (duragan durum) kisi basina biiyiime oranindan (g) daha yavas bir oranda
biiyliyecektir.

Sonug olarak baslangic diizeyleri ne olursa olsun, kisi basina gelir kendi duragan
durum dengesine yakinsayacaktir. Denklem (3.24)’e gore logy,<logy, oldugu
siirece ¥, g’den daha yiiksektir (yani y, y "dan daha hizli biiyiiyecektir) boylece 6nceki
er geg ikinci tarafindan yakalanacaktir (Valdes, 1999:39-42).
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Bu acgiklamayla birlikte; iilkelerarasindaki kisi basina diisen gelir farkliliklarini
azaltabilecek bir piyasa ekonomisinin otomatik giiclerinin, olup olmadig (ya da baska
degisle farkli ekonomilerin birbirlerine yakinsayip yakinsamayacagi) sorusunun cevabi

ortaya ¢cikmaktadir. Bunun i¢in ayn1 duragan durumda fakat baslangic kisi basina gelir
diizeyleri farkli olan i ve jekonomilerini ele alindiginda yf ;= yji,, Ve Yo # Yo dir.
Her iki ekonomi de, baslangicta kendi duragan durum diizeylerinin altindadir
ve j ekonomisinin kisi basma diisen gelirii ekonomisinden daha diisiiktiir. A, duragan

durumu gostermektedir.

logyit ,

logyj logyi = logy

Ao

Bo

Co

v

0 zaman

Sekil 3.2: Kisi Basina Gelir Yakinsamasi
Kaynak: Valdes, 1999: 43

Sekil 3.2.’de baslangic pozisyonlar1 B, (iekonomisi i¢in) veC, ( jekonomisi
igin)’dir. y; (< y, oldugunda iekonomisinin kisi basina geliri g’den daha yiiksek bir
oranda biiyiiyecektir bu nedenle,r =1 donemi i¢in ekonomi B, noktasina gidecek ve
boylece duragan durumla arasindaki mesafeyi azaltacaktir. Simdi y;,<y,,< Yo
oldugundan jekonomisinin kisi basma geliri g’den ve iekonomisinin kisi basma gelir
biiyiime oranindan daha yiiksek olacaktir. Boylece jekonomisi t =1 donemi i¢in ne C,

nede C, noktasina gidecek, bu noktalarin iizerindeki C; noktasina kayacaktir. Bu siireg

acikca, iki ekonomi arasindaki kisi basina diisen gelir farkinin azalmasini
gostermektedir, jekonomisi kisi bagina gelir bakimindan i ekonomisini yakalayacaktir.
Boylece Solow-Swan modeli ayni duragan durumdaki ekonomilerin kisi basina

gelirlerinin yakinsayacagini Ongormektedir. Bu Ongorii ayn: duragan durumdaki

ekonomilere uygulanmakta ve Yakinsama Hipotezi olarak bilinmektedir.
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Yakinsama hipotezini test edilmesi i¢in, gerek yatay kesit gerekse panel veri
caligsmalarinda iki temel Ol¢iit kullanilmaktadir. Bunlar, “Sigma (o) Yakimsamas1i” ve

“Beta (B) Yakinsamas1” dir.
3.3.1. Sigma (G) Yakinsamasi

Sigma (o) yakinsamasi, gelirin zamanla nasil bir dagilim (dispersion) izledigini
gostermektedir. Sigma yakinsamasinda, karsilastirilan ekonomilerin kisi bagina gelir
dagiliminin zaman icinde azalmasi s6z konusudur (Sala-i-Martin, 1996:1020).
Yakimsama, birbirini izleyen donemlerde kisi basina diisen gelirin Olgiilmesi ve
karislastirilan iilkelerin (ya da bolgelerin) kisi basma diisen reel GSYIH degerlerinin

dagilimmin zaman icerisinde kiiciilmesi ile test edilebilir. Yayilmanin Ol¢iilmesi icin

orneklem varyansi (0",2) ya da Standard sapma (o, ) kullanilir.

logyi:

- logya:
1

logyi 4

0 2 zaman
Sekil 3.3: Yakinsamada y’nin Dagiliminin Azalmasi
Kaynak: Valdes, 1999: 41
o-yakinsamasi, degiskenlerin standart sapmasma bakmakta ve yayillmanin

derecesine gore yakinlasmanin olup olmadigimi belirlemektedir. o,, 1 ekonomisinde
log(y;,) 'nin t zamanindaki standart sapmasidir. Dagilim, iilkeler arasindaki gelir ya da

Uriiniin logaritmasinin standart sapmasi ile dl¢iilmektedir Standart sapmanin zamana
gore azalmasi yakinsamanin gerceklestigini gostermektedir.

0,>0,>0,>.>0, (3.25)

Eger standart sapma zamana gore artiyorsa uzaklasma (divergence) sdz konusu
olmaktadir. o-yakinsamasina alternatif olarak degisim katsayis1t da (coefficient of
variation) kullanilmaktadir. Degisim katsayisi, standart sapmanin ortalamaya
boliinmesiyle bulunmaktadir. Degisim katsayisinda zaman i¢inde azalma, yakinsamanin

varligini, artma ise uzaklasmanin s6z konusu oldugunu gostermektedir.
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3.3.2. Beta (B) Yakinsamasi

Sigma (o) yakinsamasimin yani sira, Barro ve Sala-i Martin yakinsama hipotezine
alternatif bir bagka yontem gelistirmistir. B yakinsamasi olarak bilinen bu 6l¢iit Barro
Regresyonu olarak da adlandirilmaktadir (Valdes, 1999:45). [ yakinsamasi, iki
ekonomiden goreli yoksul olanin, kisi basina gelir bazinda, gelismis olan ekonomiden
daha hizli biiyiiyerek onu yakalayip yakalayamayacagim incelemektedir. Eger yoksul
ekonomiler, zengin ekonomilerden daha hizli biiyiime egilimdeyse bu durum
(mutlak)beta yakinsamasi olarak tanimlanmaktadir (Sala-i-Martin, 1996:1020).
Karsilagtirilan iki iilke arasinda reel GSYIH diizeylerinin ayni olmaya basladig1
gozleniyorsa, goreli yoksul iilkenin (ya da bolgenin) daha hizli biiyidigi
sOylenebilecektir.

B yakinsama regresyonun elde edilmesi icin c¢iktinin biiylime orani diizenlenir.

y _dyldt

~ dlo
y =< =——— aym zamanda 208D

y e esittir. Denklem (3.23)’de yerine konup
y y ‘

diizenlendiginde asagidaki esitlik elde edilir.

dlogy,

. =(g—Alogy )+ Alog y, (3.26)

Bu esitlik (siirekliden kesikli zaman donemlerine taginmasi) asagidaki gibi tahmin

edilir,
ngﬂ—ng=4g—lbgﬁq+lng (3.27)

denklem diizenlendiginde;

bgyﬁl=(g-w1bg)f)+(b+l)bgy, (3.28)

Bu esitlik logy/’nin birinci derece fark denklemidir fakat bagimsiz terim

(¢ — Alog v’ )sabit degildir, y~ g oraninda biiyiimektedir. Bunu icin denklemi daha
basit bir formda yazmak daha uygundur. Bunun i¢in biitiin t zamaninda y, = A, y, ’dir.

Buna gore;

log(A,, 3,,,) =g —Alog(A4, )+ 1+ A)log(A,S,) (3.29)
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denklem diizenlendiginde;
log $,,, = g = Alog §, +(1+ A)log 3, +log A, —log[A, (1+ g)]
logy,,, =—Alog 5): +(1+A)logy, (3.30)

burada A, =A (+g) ve (Taylor agcilimmna gore) log(l+ g) = g ’dir. Denklem
(3.28)’de y, ’nin sabit olmama sorunu varken, simdi $ , % 'nin duragan durum

diizeyidir ve sabittir buna gore, $, = $ dir.

log 3., =1+ A)log§, —Alog " (3.31)

Bu esitlik logy/’nin birinci derece fark denklemidir fakat bagimsiz terim

(/Hog y, )sabit degildir. Denklemi daha basitlestirmek i¢in, biitiin t zamani igin

log$, =z, ve —Alog§" = ¢ (sabit) yerine konur.
log $, =e* log §, +(1—e* )log $° (3.32)

$ sabit olduguna gore, hangi donemde degerlendirildigi ©nemli degildir.

Kullanilabilirlik agisindan 3" ’in baslangic dénemi t=0 olarak degerlendirilir.

log §, =e™ log $, + 1—e™)log §, (3.33)

etkin iggiicii basma gelir (¥)verisi bulmak miimkiin olmadig1 icin bu denklem

ampirik olarak kullanilamamaktadir, bu nedenle denklem kisi basina gelir cinsinden

yeniden diizenlenir. Buna gore 3, = y, /A, "dir.

logZ—T = 10g%+(1—e”)10g% elde edilir. Denklemde A, = (1+ g)" A, "dir

T 0 0

ve log A, =Tlog(l1+ g)+logA, =Tg +1log A, olarak denklem diizenlendiginde;
logy, =Tg+(1-e")logy, +e* log y, (3.34)

denklemin her iki tarafindan log y,c¢ikarildiginda asagidaki esitlik elde edilir.
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log2L =Tg +(1—e*)log y, + (e’ —D)log y, (3.35)

Yo

Denklemin sol tarafi tiim [0,T] donemi boyunca kisi basina gelirin biiylime oranidir.

Bu nedenle eger her iki taraf T (donemdeki yil sayisi)’ye boliiniirse

sonug,%-log( y;/¥,), bu donemdeki kisi bagma diigen gelirin yillik ortalama biiyiime
oranini vermektedir.

AT AT

. e
logy, +

log y, (3.36)

1 y
—log(-L)=g+
T g( g

Yo
g+|i—e™)iTllogy; ve (e —=1)/T her ikisi de sabit oldugu icin,

AT AT

g+1_e logy.=a ve < _110gy0=,b’<0 (3.37)
1 Vry _ :

—log(—)=a+ PBlogy,; B<0 (3.38)
T Yo

ayn1 duragan durumdaki N sayidaki iilke 1 i¢in (i=1,2,...,N) regresyon tekrar yazilir

1 i .
~log(2E) = a+ Blog yiny+€, 10, (3.39)
T Yo

8[,[0,T]~N(O,O'SZ)VC tahmin edilmis £, ,3 <0 cikmaktadir. Sonu¢ olarak denklem

(3.39) elde edilen esitlik “f Yakinsamas:” olarak bilinmektedir. B-yakinsamasi, kisi
basma gelirdeki biiyiime orani ile baslangic yili kisi basina gelir diizeyi arasmdaki
iliskiyi gostermektedir. Eger bir 6nceki donemin kisi basina diisen gelirinin katsayisi
negatif ve istatistiksel olarak anlamli ise, B-yakinsamast s6z konudur. Mutlak olarak
yiikksek bir beta katsayisi, yiliksek bir yakinsama egilimini gostermektedir. Katsayinin
pozitif isaretli olmasi durumunda ise uzaklasmanin varligindan bahsedilmektedir.

Baslangic yili gelirinin katsayis1 olan beta B =(e* —1)/T nin tahmin edilmesi ile

yakinsama hiz1 (A ) bulunmaktadir.
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Yakimsama hipotezindeki iki alternatif yontemden hangisi daha iyi oldugu sorusuna
cevap olarak, Oncelikle her iki yonteminde kendine gore avantajlar1 ve zorluklar:
bulunmaktadir. Oncelikle o -yakinsamasi tek bir amac¢ icin uygulanmaktadir. o
yakmsamas1 iilkelerarasindaki ya da  bdlgelerarasindaki gelir  dagilimiyla
ilgilenmektedir. Yakimsama hipotezinin belirli bir ekonomi Ornekleminde olusup
olugsmadigini test etmektedir.  yakinsamast bu amacin diginda yakimsama hizinin

belirlenmesini saglamaktadir. ¢ yakinsamasi, yakinsamanin daha giiclii bir 6l¢timiidiir
fakat regresyonda,3<0 olmadan kisi basina gelir dagilimi azalmamaktadir (Valdes,

1999:48-49). Bagska bir degisle Beta yakinsamasi olusmadan sigma yakinsamasi
olusamaz.

Sigma yakinsamasi ve beta yakinsamasi kavram bakimindan farkli olsa da
birbirileriyle iliskilidir. Iki yakinsama tipi arasindaki iliskiyi ortaya koymak icin
asagidaki sekilde, iki farkli ekonominin kisi basina GSYIH’nin logaritmasimnin
(log(GSYIH)) zaman icindeki davranis1 gosterilmektedir.

log(GSYIH)| A

log(GSYIH) /
A

B
Zaman Zaman
t t+T t t+T
(a) (b)
log(GSYIiH)
A

(©

Sekil 3.4: Sigma Yakinsamasi ve Beta Yakinsamasi Arasindaki iliski
Kaynak: Sala-i Martin, 1996: 1021
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Sekilde ¢ ve t+ 7T zamanlarmda goreli zengin olan A ekonomisi ve goreli yoksul B
ekonomisinin gelir diizeyleri ele alinmistir. Buna gore (a) panelinde goreli yoksul olan
B ekonomisi daha hizli biiytimekte ve  yakisamasi gerceklesmektedir. Bunun yani
sira t+7 zamamndaki log(GSYIH) nin dagilimi # zamanmindan daha kiigiik oldugu icin
(baska bir degisle log(GSYIH)'nin standart sapmasi zamanla azaldif1 igin) o©
yakinsamas1 s6z konusudur. Buna gore, Sigma yakinsamasmin olusmasi icin gerekli
kosul beta yakimsamasinin olugmasidir yani 3 yakinsamasi olusmadan o yakinsamasi
olusmamaktadir. Ote yandan B yakinsamasinin saglanmasi ¢ yakinsamasini garanti
etmez.

(b) panelinde B yakinsamasmin gerceklesmemesi (zengin A ekonomisi daha hizli
biiylimiistiir) o yakinsamasimi da ortadan kaldirmistir (ekonomiler arasindaki fark
artmustir). Her iki paneldeki yakmsama o6zdes gibi goriinse de son panelde farklilik
goriilmektedir.

(c) panelinde yoksul B ekonomisi zengin A ekonomisinden daha hizli biiytimiistiir
fakat ekonomiler arasindaki gelir dagilimi zamanla diismemistir. Yani son panelde
sadece B yakinsamasi gerceklesmis fakat o yakisamasi gerceklesmemistir. Buna gore,
yoksul ekonominin bilyiime oran1 zengin ekonomiden daha fazla olmus (petrol fiyatlari,
hava kosullar1 gibi “ani sicrama etkisi” (leapfrogging effect) ile yoksul iilkenin kisi
basma gelir diizeyi bakimindan zengin ekonomilerin Oniine ge¢cmesi) ve t+7T
zamaninda, yoksul B ekonomisi zengin A ekonomisinden daha zengin bir konuma
gelmistir. Iki ekonomi arasindaki fark, r+7 zamanmda ve ¢ zamaninda aynidir, fakat
t+T zamaninda iki ekonominin konumu degismistir. Boylece iki ekonominin gelir
dagilimi arasindaki fark diismedigi icin o yakinsamasi gergeklesmemistir.

Bu sonuca gore, B-yakinsamasi, o-yakinsamasi icin gerekli, fakat yeter bir kosul
degildir. Yani o yakinsamasi ortaya ciktiginda mutlaka f yakinsamasi da ortaya
cikmaktadir fakat [ yakinsamast olustugunda ¢ yakinsamasmi beraberinde
getirmemektedir. o-yakinsamasi, diinya gelirinin iilkelerarasindaki dagilimmin zaman
icinde azalip azalmadi@i ile ilgili bir kavramdir. B-yakinsamasi ise, veri bir diinya
gelirinin dagilimi icinde farkli ekonomilerin hareketliligi ile 1ilgilidir, ilkelerin
biiyimelerini incelemektedir. (a) ve (b) panelleri ¢esitli ekonomilerin hareketlerinin
zaman i¢inde gelirin son dagilimi degistirdigini gostermektedir. (c) paneli ise dagilimin
icinde bir hareketlilik oldugunu fakat dagilimin kendisinin degismeden kaldigmi
gostermektedir (Sala-i-Martin, 1996:1021-1022). Son olarak, ekonomiler arasinda kisi
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basina gelir dagilimi zamanla diisiiyorsa Sigma yakinsamasi s6z konusudur. Beta
yakinsamasi ise kisi basina gelirin baslangi¢ seviyesi ile biiyiime orani arasinda negatif
bir iligki varsa beta yakinsamasi s6z konusudur. Beta yakinsamasi gelirin hareketliligini
gosterir. Yoksul ekonomilerin zengin ekonomileri zamanla yakalayip yakalamadig: ile
ilgilidir.

Bununla birlikte, iilkelerin ya da bolgelerin sahip olduklar1 kosullarin
farkliliklarindan dolayr “Mutlak Yakinsama” (absolute convergence) ya da “Kosullu
Yakmsama” (conditional convergence) olmak iizere iki farkli yakinsama siireci ele

alinmaktadir.
3.3.2.1. Mutlak Yakinsama

Solow-Swan (S&S) modeli, ayn1 duragan durumdaki ekonomiler (ya da homojen
ekonomiler) arasindaki yakisamay1 6l¢mektedir. Buna gore ayni1 duragan duruma sahip
N sayidaki ekonominin (i=1,2,...,N) kisi basmna diisen gelir diizeylerinin yakinsamasina
“Mutlak Yakinsama” denilmektedir (Sala-i-Martin, 1996:1020). Yukarida ele
alinan o yakinsamasi ve [ yakinsamasi mutlak yakimsama olarak gosterilmektedir.
Buna gore denklem (3.39)’daki regresyonun, dogrusal olmayan en kiigiik kareler
yontemi ile tahmin edilmesi sonucu elde edilen SOLS degeri, SOLS (-1, 0)
kosulunu sagliyor ise, N sayida iilke "mutlak 5 -Yakinsamas1" gostermektedir.

Mutlak yakinsamada, iilkelerin ya da bolgelerin teknoloji seviyesi, niifus artis orani,
kurumsal yapi, tasarruf orani (A, s, n,  ve g)gibi faktorler agisindan ayni durumda
oldugu varsayilmakta ve fakir iilke ya da bolgelerin zengin iilke yada bolgelerden daha
hizl1 biiyliylip er ge¢ onlar1 yakalayacagi ongoriilmektedir. Bu iilkelerin karakteristik
ozellikleri dikkate alinmamaktadir. Mutlak yakinsama hipotezinde farkl iilkeler ya da

bolgeler, tek bir duragan gelir seviyesine yakinsamaktadir.
3.3.2.2. Kosullu Yakinsama

Ayn1 duragan duruma sahip ekonomilerin yakinsamasinin 6l¢iilmesinde kullanilan
mutlak yakinsama hipotezi, Kanada, ABD ya da Japonya gibi esit A degerlerine sahip
ilkelerin ya da Avrupa iilkeleri gibi birbirine benzeyen bolgeler ya da eyaletler arasi
kisi basina gelir diizeylerinin incelenmesinde tutarli sonuglar vermektedir.

Buna kargin mutlak yakinsama hipotezi her durumda gerceklesmemektedir. Nijerya
ve ABD gibi farkli sosyo ekonomik Ozelliklere sahip olan iilkelerin yasam

standartlarinin birbirlerine yakinsayip yakinsamayacagi sorusu ortaya ¢iktiginda, iilkeye
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ozgii ozelliklerin dikkate almmamasi miimkiin degildir. Ulkelerin tasarruf egilimleri,
sermaye stoklari, teknoloji imkanlar1 ve niifus artig oranlar1 birbirinden farkli oldugu
icin, bu iki iilkenin ayn: bilyiime orammna yakmsamalar1 c¢ok zordur. Uretim
fonksiyonlarmin iilkeden iilkeye degisiklik gostermesi, yakinsama siirecinin agiklanma
bicimine yaklagimi da etkilemektedir. Bu nedenle kosullu yakinsama hipotezi ortaya
cikmustir.

Buna gore; Denklem (3.39)’da gerceklesen mutlak yakinsama da (¢iinkii homojen

AT

log y, sabit olarak

ekonomilerde g ve y, ayni oldugu varsayildigi i¢in) a = g +

alinirken, heterojen ekonomilerde g ve y, degerleri farkli oldugu igin yakinsama

kosulludur. Kosullu yakinsama da, iilkeler ya da bolgeler arasindaki farkliliklari
yansitacak degiskenler modele eklenmektedir. Denklem (3.39) daha sadelesmis bicimde
ve kosullu olarak asagidaki gibi diizenlendiginde x; ekonomilerin farkli 6zelliklerini
iceren degiskenler vektoriinii tanimlamaktadir. Buna gore denklem asagidaki gibi

diizenlendiginde;

giorn =@+ IByi,{) + 7/xi + & o1 (3.40)

,3 <0 iken ¥ =0 = Mutlak yakinsama
¥ # 0 = Kosullu yakinsamadir.

Kosullu yakimsama hipotezine gore, eger iilkeler ayn1 teknolojik olanaklara ve niifus
artig oranina sahip fakat farkl tasarruf egilimi ve baslangic sermaye stoguna sahipseler,
ayni bilylime oranina yakinsayacaktir, fakat sahip oldugu cesitli karakteristik ozellikler
nedeniyle ayni duragan durum dengesinde bulunmayacaktir. Mutlak yakinsama
hipotezinde ileri siiriildiigi gibi, fakir ekonomilerin zengin ekonomilerden daha hizli
biiyliyerek onlar1 yakalamalari, ayni1 teknoloji diizeyi, tasarruf orani, niifus orani,
hiikiimet politikalar1 ve kurumsal yap1 gibi faktorlere sahip olmalari ile miimkiin
olacaktir. Kosullu yakimsamada her iilke ya da bolge farkli 6zelliklere sahip oldugu icin
ortak bir durgun durum degerine yakinsamak yerine, sadece kendi duragan durum
biiylime oranlarina ya da denge gelir seviyesine yakinsamaktadir. Kosullu yakinsama
hizinin belirlenmesi, her iilkenin baslangic kosullarina ve dissal tesadiifi soklara (petrol
soklari, tarimsal olumsuzluklar, iklim degisiklikleri, savas) baghdir.

Neoklasik biiylime modeline gore, her iilkenin duragan durum biiyiime orani,

baslangictaki parametrelerin alacagi degerlere baghdir. Baslangic parametrelerinden
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tasarruf oram1 ve niifus artiy hizlar1 dikkate alindiginda, iilkelerin gelisme c¢izgisine
iliskin olarak, “kosullu yakinsama” siirecinden soz edilebilir. Yapilan bazi caligmalarda,
yaklasik %?2 oraninda kosullu yakinsama saptanmistir (Barro, 1991; MRW, 1992:429).
Neoklasik biiyiime modelinde duragan duruma yakinsama, beta katsayisi tarafindan
belirlenmektedir ve duragan durum degerinden sapmanin, zamana ne dl¢iide yayilacagi

Olgmektedir. n, g ve O degerleri yiizde olarak tanimlanmigsa, £ katsayis1 da sapmanin

Olciisiinii % olarak belirleyecektir (Ates, 1996:6).

Son olarak mutlak yakinsama, ekonomilerin kisi basina gelirlerinin uzun donemde
baslangic kosullarindan bagimsiz olarak birbirine yakinsamasidir. Kosullu yakinsama
ise, sadece yapisal 6zellikleri (niifus artis orani, kamu politikalari, zevk ve tercihleri vs.)
benzer olan iilkelerin kisi basina gelirlerinin uzun dénemde baslangi¢ kosullarindan
bagimsiz olarak birbirine yakinsamasidir. Bagka bir degisle, kosullu yakinsama da
ekonomiler farkli Ozelliklere sahip olduklari i¢cin ortak bir durgun durum degerine

yakinsamak yerine sadece kendi durgun durum biiylime oranlarina yakinsayacaklardir.

34. YAKINSAMA KONUSUNDA YAPILAN AMPIRIK
CALISMALAR

Literatiirde yakinsama hipotezini kesit, zaman serisi ve panel veri yontemleriyle
farkli zaman dilimlerinde, farkl iilke, bolge ya da iller i¢in, farkli yontemlerle test eden
cok sayida ampirik calisma bulunmaktadir. Bu caligmalarin bir kismi yakinsama
hipotezini destekleyen sonuclar verirken, bir kisminda ise yakinsamanm mevcut
olmadig1 sonucuna varilmistir. Yakinsama konusuyla ilgili uluslararas: alanda yapilmis
belli bash ¢aligmalar su sekildedir.

Yakimsama konusunda Oonemli yaklasimlar getiren Barro and Sala-i- Martin (1991)
yilindaki ¢alismasinda (1880 yilindan itibaren) ABD’deki 48 eyalet arasinda ve (1950
yilindan itibaren) 73 Avrupa bolgesi arasinda zaman serisi ve yatay kesit yaklasimiyla
ekonomik yakinsama bulunmustur.

Barro ve Sala-i-Martin (1992) yilindaki ¢calismasinda da, 1840-1963 yillar1 arasinda
ABD eyaletleri arasinda yakinsamanin mevcut oldugu bulgusuna ulagmaistir.

Mankiw, Romer ve Weil (1992) tarafindan yazilan ve kisaca MRW olarak gecen
makalede 3 farkli iilke 6rneklemi 1960—1985 déneminde ele alinmaktadir. Ik rneklem
en genis kapsamli olan ve 98 iilkeyi icermektedir. Yalniz bu grupta kayith milli gelirleri
cok biiyiik oldugu petrol iilkeleri hari¢ tutulmustur. Ikinci 6rneklemde de Summers and

Heston’m "D" derecesi verdigi (yani reel gelirleri oldukca kiigiik olan) ya da 1960
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yilindaki niifusu 1 milyonun altinda olan iilkeler hari¢ tutulmus ve 75 iilke ele
alimmistir. Son Orneklemde ise, niifusu 1 milyonun iizerinde olan 22 OECD iilkesi ele
almmistir. Buna gore niifus artis1 ve sermaye birikimi sabit tutuldugunda, iilkeler
arasindaki yakinsama oran1 Solow modelinde tahmin edildigi gibidir.

Glaeser, Kallal, Scheinkman ve Schleifer (1992)’e gore, kentlesme ekonomilerinin
ortaya ¢ikmasi, 1956-1987 donemi i¢cin ABD kentlerinin biiyiimesi iizerine dnemli bir
faktor olmustur. 1956 and 1987 yillar1 arasinda 170 ABD kentinde biiyiik sanayilerin
biiylimesi lizerinde yeni bir veri kullanilmis ve bolgesel uzmanlagma harig, yerel rekabet
ve kentsel ¢esitliligin sanayideki istthdamin biiyiimesini tesvik ettigi bulunmustur.

Carlino ve Mills (1993), 1929-1990 donemi boyunca ABD bdlgeleri arasinda

zaman serisi analizi yontemiyle yakinsama siirecini arastrmistir ve [ -yakinsamasi

sonuclarma ulagmistir.

Islam (1995) calismasinda Mankiw, Romer ve Weil tarafindan kullanilan veri setini
1960-1985 donemi agisindan yani ayni donemi goz Oniine alarak panel veri yontemiyle
(LSDV ve GLS kullanarak) yeniden analiz etmis ve elde edilen sonuglarin
karsilastirilmasma imkan saglamistir. Buna gore, kesit veri ve panel veri ile yapilan
tahmin sonuglar1 birbirine biiylik Olciide benzemektedir. Cok diisiik bir yakinsama
hizina rastlanmakla birlikte, beseri sermaye birikimi katsayis1 istatistiksel agidan
anlamli ¢cikmugtir

Henderson, Kuncoro ve Turner (1995) 1970 ve 1987 yillar1 arasinda ABD
kentlerinde imalat sanayi istihdamindaki degisimleri incelemistir. Istihdam diizeyinin
biiylimesi (yakinsama) iizerinde yerellesme ekonomilerinin yani belirli bir alandaki
uzmanlasmanin giiclii bir etkisi oldugu bulmus ve sadece yiiksek teknolojili sanayi i¢in
cesitlilik bulmustur.

Evans ve Karras (1996), 1870-1989 yillar1 arasinda 56 iilkeyi dikkate alan
caligmasinda, 13 gelismis iilke arasinda kosullu yakinsama egilimine rastlamaktadir. Bu
calisma ekonomiler arasmnda ayni birinci derece Ozdes otoregresif dinamik yap1
oldugunda gecerlidir.

Sala-i-Martin (1996) 18801990 yillar1 arasinda ABD’nin 48 eyaleti, 1955-1990
yullar1 i¢in Japonya’da 47 bolge, 1961-1991yillar1 i¢in Kanada’da 10 il arasinda
yakinsamay1 analiz etmis ve tiim bu calismalarda yaklasik %?2 olan bir yakinsama hizi
tahmin etmistir.

Combes (2000), 1984-1993 Fransa icin yaptig1 calismada Herderson vd. nin yaptig:

caligmanin tam tersi sonuclar elde etmistir. Combes’a gore gerek cesitlilik, gerekse
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uzmanlasma istihdam alaninda biiylimeyi azaltmistir. Uzmanlagmanin hesaplanmasinda
Herfindahl indeksi kullanilmistir.

Badinger (2001) LSDV ve GMM yaklasimmi Kkarsilastirmak icin yaptigi
calismasinda, AB’ye katilim sonrasinda iilkelerde siirekli bir biiylime olmadigini
gozlenmistir. Ayn1 zamanda Badinger, AB biinyesinde olusturulan bdlgesel ekonomik
entegrasyonlart ve sinirlarin serbestlestirilmesini biitiinlesme indeksine katmustir.
Bulgularina gore eger ekonomik biitiinlesme olmasaydi birlige iiye iilkelerin kisi basina
reel GSYIH seviyeleri olmasi gerekenden %20 daha az olacakt1.

Lall ve Yidmaz (2001), 1969-1995 doénemi boyunca ABD eyaletleri arasinda
yakinsama analizi yapmustir. 1980’lerde ekonominin imalat sanayiden hizmet sektoriine
dogru yol aldigmi ancak bu egilimin birka¢ eyaletin yakinsamasmi olumsuz yonde
etkiledigini belirtmistir.

Arbia ve Piras (2005) 1980-1995 yillar1 icin 10 Avrupa iilkesinin 125 bolgesi i¢in
yakinsama hipotezini analiz etmistir. Buna gore mekansal birimler arasindaki mekansal
baghlik yakinsama hizin1 azaltmakta fakat beta katsayisinin isareti negatif ve anlamli
kalmaya devam etmektedir.

Madariaga, Montout ve Ollivaud (2005) 1983-2002 yillar1 i¢in Arjantin’de 23 il
arasindaki gelir yakinsamasimi incelemistir. Mekansal iligkiyi ortadan kaldirmak ic¢in
modele degiskenlerin mekansal filtrelenmesi eklenmis ve model GMM yontemiyle test
edilmistir. Filtreli degiskenler tizerindeki tahminler Arjantin’deki iller arasinda kosullu
yakinsamay1 gostermektedir ve yigilma degiskenlerinin biiyiime orani iizerinde pozitif
ve anlamli bir etkisi bulunmustur. Bu sonuglar ekonomik biiylime icin isgiicii
yakmliginim ve kisi basina gelir yakinsamasinin énemini vurgulamaktadir.

Altin, Demirci, Cakir ve Semiz (2006) 1970-2004 doénemi icin LSDV modeli
kullanilarak, AB-15 iilkelerinde hem mutlak ve kosullu yakinsama hipotezi test
edilmekte, hem de genislemenin iiye iilkelerin dis ticaret kalemleri iizerindeki etkisi
incelenmektedir. Kosullu yakinsama smamasinda baslangic KBGSYIH sinimn yani sira,
kontrol degiskenleri olarak, sabit sermaye yatwrmmlarmm GSYIH icindeki payi,
isgiiciiniin yillik biiyiime orani, kamu harcamalarmin GSYIH icindeki oram, GSYIH
deflatorii, ihracatin GSYIH igindeki payr ve genisleme igin bir kukla degisken
kullanilmaktadir. Smama sonucunda AB-15 iilkelerinde yakinsamanin oldugu ve
genisleme siirecinin de yakinsamayi pozitif olarak etkiledigi tespit edilmektedir.
Calismada, genisleme siirecinin iiye iilkelerin dis ticaretlerini de olumlu etkiledigi

gozlenmektedir.
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Michaels (2006) kaynaga dayal1 bolgesel uzmanlagsma uzun dénem devam ettiginde
sonuclar1 nelerdir sorusuna cevap aramistir. Giiney ABD’deki subsurface petrol bolgesi
1959-1989 yillar1 icin yatay kesit ve panel yontemiyle incelenmistir. Buna gore
petroliin bol oldugu yerlerde uzmanlasma yiiksektir ve yillardir bu sektoriin biiytikliigi
toplam imalat sanayi kadardir. 1940’11 yillarda bu bolgede petrol iiretimi tarmmi
dislamaya baslamis ve 1940-50’1i yillarda petrol iiretiminin yapildig1 bolgede kisi
basina diisen gelir diger bolgelerden % 20-30 fazla iken zaman ic¢inde bu fark %5’e
diigmiistiir. Buna gore, tek bir sektorde uzmanlasma yeni mallari ve sektorlerin ortaya
cikmasini diglamaktadir. Uzmanlasmadan saglanan kazanclar ¢ok olmasina karsin, gelir
esitsizligi tizerinde ¢ok az bir etkisi bulunmaktadir.

Yakinsama hipotezini Tiirkiye’de iller ve bdlgeler icin arastiran caligmalar da
bulunmaktadir. Bu c¢aligmalarin c¢ogu Tiirkiye’de yakinsamanin mevcut olmadigi
sonucuna ulagmistir. Bu ¢aligmalarin bazilar1 agagidaki gibidir.

Filiztekin (1998), iller bazinda 1975-1995 dénemi ic¢in yaptigi arastirmada sadece
kosullu B-yakinsama bulgusuna ulagabilmis, mutlak B-yakinsamanin olmadig1 sonucuna
varmistir.

Berber, Yamak ve Artan (2000), yakinsama hipotezini 7 cografi bolge bazinda
1975-1997 donemi verileriyle test etmis ve yakinsamanin olmadigi hatta uzaklagmanin
s0z konusu oldugu sonucuna ulasmistir.

Erk, Ates ve Direk¢i (2000), iller ve 7 cografi bolge bazinda 1979-1997 donemi i¢in
yaptiklar1 arastirmada yakinsama bulgusuna ulagamamustir.

Gezici ve Hewings (2001), illere ve 16 fonksiyonel bolgeye ait 1980-1997 donemi
verilerini kullanmis ve yakinsamanin olmadigini tespit etmistir.

Filiztekin (2002) Tirkiye icin 0zel imalat sanayinde yerel Olcek digsalliklariin
istthdamin biiyiimesi iizerine etkilerini arastirmaktadir. Bunun yani sira sanayilerin
neden belirli mekanlarda yogunlastig1 ve sanayilerin yigilmalarinda digsalliklarin etkisi
konular1 incelenmistir. Agirlikli olarak geleneksel merkezlerde yogunlasan sanayinin
1980 yilindan sonraki ticaret liberalizasyonu ile birlikte hangi mekanlarda yigildig:
arastirilmigtir. 1980 yilinda ihracata dayali sanayilesmeye gecmesinin Tiirkiye
ekonomisi ve iiretimin bolgesel dagilimi iizerinde anlamli etkiler yaratacag:
beklenmektedir. Ele alinan ekonomilerin biiyiikliiklerinin cesitli etkilerini 6l¢mek icin, 2
basamakli smiflandirma toplam sanayiyi 6l¢gmede, 4 basamakli sanayi smiflandirmasi
ise tek tek sanayilerin belirlenmesinde kullanilmistir. Imalat sanayindeki rekabeti

olcmek icin Herfindahl indeksi ya da firma basma diisen calisan sayismin orani
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kullanilmistir. Buna gore kisa donemde yerellesme ekonomilerinin istihdamin biiyltimesi
tizerinde negatif etkileri bulunmakta, bununla birlikte bir donem gecikmesi alindiginda
pozitif etkiler ortaya cikmaktadir. Yiiksek teknolojili sanayiler i¢in ise kentlesme
ekonomileri bulunmustur. Cesitlilik yiiksek teknolojili sanayileri daha ¢ok cekerken, bu
durum diger sanayiler icin gecerli degildir. Firmalar ileri ve geri baglantilarm oldugu
kentlerde daha hizli gelisecektir. Agir sanayiler i¢in rekabet biiylimeyi azaltmakta fakat
yiikksek teknolojili sanayiler azalan rekabetten faydalanmaktadir. 1980 yilindan sonra
Tiirkiye ekonomisindeki liberallesme ile birlikte iiretimin bolgesel olarak dagiliminda
Meksika ve Giiney Kore orneklerinde oldugu gibi, 6nemli degisimler yasanmamustir,
sadece sanayinin geleneksel yapidan uzaklagsmasi yoOniinde anlamli sonuglar elde
edilmistir.

Dogruel ve Dogruel (2003), 1987-1999 doneminde iller arasinda yakinsama
olmadig1 sonucuna varmistir. Ancak gelismis bolgeler arasinda sigma yakinsamasinin
varligma rastlamiglardir.

Karaca (2004) calismasinda 1975-2000 doneminde illerin kisi basina gelir diizeyleri
arasinda mutlak anlamda bir uzaklasmanm s6z konusu oldugunu, bunun da agirhkl
olarak 1980’1li yillarda yasanan gelismelerden kaynaklandigini belirtmistir. illerin
yapisal Ozelliklerinin gdz Oniine alinmasi halinde ise uzaklagma ortadan kalkmakta ama
yakmsama bulgusuna ulagilamamaktadir.

Erlat (2005) 1975-2001 yillar1 i¢in iller ve bolgelerin yakimsamasini zaman dizisi
yaklasimi ile arastirilmistir. Bolgelerin yakinsamasi i¢in yapilan panel birim kok
smnamasina gore Akdeniz ve I¢ Anadolu bolgelerinin yakinsadigi bulunmustur. Fakat
sonu¢ olarak iller ve bolgeler bir biitiin olarak ele alimdiginda panel birim kok
smamasinda Tiirkiye’de yakinsama ile ilgili kesin bir sonuca varilmamistir, illerin ve
bolgelerin cogu yakinsamamaktadir.

Karaalp ve Erdal (2005) bu caligmada, yakinsama literatiiriindeki yaygin uygulama
olan kisi basma gelir degerlerini kullanimi yerine, insani gelisme indeksi kullanarak,
1997 ve 2000 yillar1 arasinda, Tiirkiye’deki iller arasindaki yakmsama hipotezin test
etmeye calismuistir. Analiz sonuglarina gore, hem insani gelisme yOniinden, hem de
bunun alt boliimleri olan saglik ve egitim indeksleri bakimindan, Tiirkiye’'de iller
arasindaki farklhiliklarin azaldigi, fakat kisi basina gelir itibariyle farklhiliklarin devam
ettigi gdzlenmistir. Gergeklesen yakinsamada, egitim ve saglik yatirimlarinin kismi bir

katkis1 oldugu bulunmusgtur.
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Saracoglu ve Dogan (2005) ¢alismasinda, 1985-2004 doneminde 29 iilke i¢in (AB
ve aday lilkeler) makro ekonomik degiskenlere ait yakinsama hipotezini panel birim kok
testleri yardimiyla test etmistir. Calismada AB’ye liye ve aday iilkeler bir grubu, geri
alan 15 birlik iiyesi diger grubu olusturmaktadir. Uciincii grupta ise Tiirkiye, Romanya,
Hirvatistan ve Bulgaristan’dan olusan dort aday iilke yer almaktadir. Farkli alt gruplara
ayrilan tlkeler icin logaritmik goreli gelir farklarina bakilmistir. Analiz sonug¢larinda
birlik {iilkelerinin kendi grup ortalamalarma 1raksadigi sadece aday iilkelerin
ortalamalarina yakinsadigi goriilmiistiir. Daha sonra lider iilke olarak Fransa se¢ilmistir
ve ilk 15 tiyenin Fransa’ya yakinsadig: hipotezi kabul edilmistir. Ayrica liye iilkelerden
Avusturya, irlanda, Italya, Estonya ve Litvanya aday iilkelerden de sadece Tiirkiye’'nin
Fransa’ya yakinsadigi hipotezi kabul edilmistir.

Onder, Karadag ve Deliktas (2007)'1n ¢aligmasinda kamu sermayesinin dinamik
etkilerinin kisi basma gelir acisindan bolgeler arasi yakinsamaya etkisi arastirilmistir.
Kosullu yakinsama modeli, kisi basina GSYIH ve kamu sermayesine dayanmaktadir ve
model 1980-2001 donemi i¢in NUTS 1 diizeyine gore Tiirkiye’deki bolgelerin panel
veri setiyle tahmin edilmistir. Mekansal etkiler de arastirilmistir. Sonu¢ olarak kosullu
yakinsamanin gerceklestigi bulunmustur. Baz1 modellerde kamu sermayesinin kisi basina
cikt1 ilizerinde pozitif ve anlamh etkisi ortaya ¢ikmistir. Mekansal etkilerin bulundugu
modellerde kamu sermayesinin bolgesel yakinsama iizerinde anlamli bir etkisi

bulunmamustir.
3.5. YAKINSAMA VE SANAYIDE YIGILMA EKONOMILERI

Ulkelerin ya da bolgelerin gerek teknoloji kullanimi, gerekse yapisal ya da kurumsal
yonler bakimindan ayni oldugu varsayimi altinda, Neoklasik biiyiime modeline gore
tilkeler uzun dénemde ayni kisi basina diisen ¢ikt1 diizeyine yakinsayacaktir. Yatirimlar
izerine yiiksek bir geri doniisiim (sermaye birikimi) olacagini gosteren kisi basina
diisen sermaye stogu, baslangicta fakir iilkelerde ya da bolgelerde diisiik olacaktir, daha
sonra da yakinsama islemini gelistirecektir. Boylece yoksul iilkelerin ya da bolgelerin
gelismis iilkeleri ya da bolgeleri yakalayacagini tahmin edilmektedir.

Yigilma (agglomeration) ise sanayinin belirli bir yerde kiimelenmesi ya da
uzmanlasmasi olup, yayilmanin (spreading) tersi olarak kullanilmaktadir. Bu baglamda
ele alinan, bolgeler ve iller aras1 yakisama ile sanayilerin belirli yerlerde toplanmayip

biitiin bolgeler ya da iller arasinda dagilmasi anlasilmaktadir (Brakman vd, 2001: 65).
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Yigilmanm en ist diizeyinde, iilkeler arasi diizeyde, ticaret iilkeler arasimdaki
ekonomik mesafenin azalan bir fonksiyonudur ve iilkeler genellikle komsulariyla ticaret
yapmaktadirlar. Uluslararasi diizeyde uzmanlasmayla birlikte sanayi i¢i ticaretin 6nemi
gittikce artmaktadir. Ulkeler arasinda kisi basma diisen gelirin yakinsamasi konusunda
yapilan calismalardan (Baro ve Sala-i-Martin, 1995) genel olarak iki sonu¢ ortaya
cikmaktadir. Ilk olarak, biitiin Diinya’da ya da yalnizca kisi basina diisen gelir
yakinsamas1 ortaya ¢ikmamakta ya da cok az bir yakinsama egilimi gostermektedir.
Buna gore, cevre ve ¢ekirdek arasindaki fark azalmamakta, hatta daha fazla artmakta ve
yigilmay1 giiclendirmektedir. Fakat AB gibi bir iilke grubunda daha farkli bir tablo
ortaya ¢ikmakta ve yakinsama meydana gelmektedir. AB’de Portekiz ve Almanya
arasindaki kisi basina diisen gelir arasindaki fark zaman i¢inde azalmis ve bu nedenle
y1gilmanin derecesi bir bakima diismiistiir (Brakman vd., 2001:132-133).

Ulkeleraras: diizeyden bolgeler aras1 diizeye gecildiginde de mekanimn 6nemi devam
etmektedir. Firmalar talebin yiiksek oldugu, yigilma ekonomilerini gii¢lendiren ve
besleyen bolgelere ya da bu bolgelere yakin yerlerde kurulmaktadir. Bolge diizeyinde
yigilma konusu ekonomik biiyiime literatiiriinde iilkeler yerine bolgeler diizeyinde
biiylime metoduyla analiz edilmektedir. Bu ¢aligsmalar tek bir iilkedeki bolgeleri ele
aldig1 gibi bir grup iilkedeki bolgeleri de incelemektedir. Ornegin Neven ve Gouyette
(1995) 1960’larda ve 1970’lerde AB bolgelerinin yakinsamasini incelemistir. Bolgesel
yakinsama caligmalarinin verdigi ana mesaj, bolgeler arasinda kisi basina diisen milli
gelir bakimmdan 6nemli farkliliklarim bulunmasidir, bu da ekonomik faaliyetlerin belirli
mekanlarda yigilmasi fikrini desteklemektedir. Yigilma konusuna ek olarak, kisi basina
diisen geliri yiiksek olan bolgeler birbirine daha yakin konumda iken, daha diisiik kisi
basi gelire sahip bolgeler de kendi aralarinda birbirlerine yakin olmaktadir.

Kentsel ekonomilerdeki ampirik caligmalar da bolgesel diizeyle ilgilidir, buna gore
ulusal mekanda kent alanlar1 yada kentler bolgelerdir. Bu ulusal mekanlarda
yigilmalarin ortaya ¢ikmasiyla cazibeleri artmaktadir. Analizler, kentlerin birbirleriyle
ya da iilkenin geri kalaniyla olan iligkilerine bakmadan, ekonomik faaliyetlerin merkezi
olan kentlere odaklanmaktadir. Buradaki ampirik soru; kentlerin sadece birbirini
etkilemesi ve zaman icinde gelismeleri degil bundan baska sanayinin belirli sehirlerde
yigilip yigilmadigidir. Kent sistemlerinin gelismesi kentlerin kiimelenmesi hakkinda
bilgi saglamaktadir. Kent icinde sanayinin cografik olarak yogunlagmasi, pozitif
digsalliklarin firmalarin kentlerde yogunlagsmasint sagladigi sonucunu ¢ikarmaktadir.

Kent alaninda sanayinin cografik yogunlagmasi i¢in hangi pozitif digsalliklarm daha
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uygun oldugu konusu literatiirde tartisilmaya devam etmektedir. Bu baglamda
yerellesme ekonomileri ve kentlesme ekonomileri kavramlari ortaya ¢ikmistir. Kentlere
uygulandiginda her iki ekonomi de bir¢ok ampirik ¢aliygmada 6nemli bir yer almaktadir.
(Brakman vd., 2001:133-134).

Yogunlagma, uzmanlasma ve yigilmalarin farkli yonleri cesitli ekonomi teorilerinde
aciklanmaktadir. Ulke diizeyinde ya da bolgeler ve kentler arasinda yigilmalarim
varligindan s6z edilmektedir. Bu diizeyde yigilmalar, bolgeler (ya da iilkeler) arasinda
kisi basma diisen gelirdeki farkliliklar1 inceleyen ekonomik biiyiime caligmalariyla
birlesmektedir.

Bunlara ek olarak, bolgelerin ya da kentlerin gelir diizeylerindeki farkliliklarin
aciklanmasinda ekonomik faaliyetlerin yapisi, yeniliklerin ve icatlarm diizeyi, tasima
faaliyetleri ve altyap1 bakimindan bolgelere ulasilabilirlik, isgiicii ve isgiiciiniin sahip
oldugu bilgi diizeyleri gibi faktorler one ¢ikmaktadir. Uzun donemde yakinsamanin
gerceklesmesi i¢in ekonomiler arasinda bu faktorlerdeki farkliliklarin azalmasi
gereklidir (Pardo, 2005:462). Yigilma ekonomilerinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan bu
faktorlerin ekonomiler arasindaki farklhiliklarinin azalmasi, o bolgedeki ya da kentteki

y1gilma ekonomilerinin etkisini azaltmakta ve yakinsamaya neden olmaktadir.
3.6.MODELIN AMACI

Bolgeler arasindaki biiylime farkliliklarinin nedenleri, kalkinma ekonomisinin en
cok tartisilan konularindan birisi olmustur. Bir¢ok bilim adami, bazi1 bolgelerin neden
digerlerinden daha hizli biiylidiigiinii aciklamak i¢in caligmalar yapmustir. Bolgeler
arasindaki biiylime farkliliklarinin azaltilmasi, siirdiiriilebilir  kalkinmanin  ana
kosullarmmdan biri olarak goriilmektedir. Neoklasik yakmsama hipotezi, bolgeler
arasindaki bu farkliliklarin, kalkinma ile birlikte azalacagimi 6ngormektedir.

Quah (1993a) and Friedman (1994)’a gére [ katsayisinin igaretinin negatif olmasi

mutlaka iilkeler arasindaki gelir dagiliminin ya da biiyiime oraninm azaldigmi
gostermemekte, ayn1 zamanda bu durum iilkeler arasindaki biiylime orani yada gelir
diizeyi dagilimmin iilkeye 0zgii dinamikleri olarak diisiiniilmelidir. Bu baglamda
Myrdal (1957) and Hirschman (1958) kiimiilatif nedensellik teorisini gelistirmistir, buna
gore Olcege gore artan getiriler, yigilma ekonomileri ve uzmanlasma, bdlgesel
kalkinmada iraksamaya neden olmaktadir. Teoriye gore, serbest piyasa ekonomisinde
tretim faktorleri getirisi yiiksek olan bolgelere dogru kaymaktadir. Ayni zamanda

yatirimlarin baslangigtaki yiiksek getirileri daha fazla yatirimi kendine g¢ekecek ve
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yigilma ekonomileri ve Olgege gore getiriler bolgesel avantajlar1 gii¢lendirecektir
(Karadag vd., 2004). Bu sekilde bir¢ok literatiirde uzmanlagmanin faydalar: tartigilirken,
son yillarda yapilan calismalarda ekonomik ya da politik denenlerden dolayr uzun
donemde uzmanlasmanin maliyetli olabilecegi ileri siiriilmektedir (Michaels, 2006:1).

Bu boliimde, iller ve bolgeler bazindan ortaya ¢ikan yigilma ekonomilerinin illerin
ve bolgelerin yakinsamasi iizerinde yarattigi etkiler arastirilmaktadir. Ekonomik
faaliyetlerin bazi yorelerde kiimelenmesiyle ortaya cikan yigilma ekonomileri, diger
yorelerin biiylimesinde ve kalkinmasinda olumlu ya da olumsuz etkiler ortaya
cikarmaktadir. Olumlu etkiler, yigi1lma ekonomilerinin ¢evreyi gelistirici etkisi, olumsuz
etkiler ise cevreyi geri birakma etkisidir. Gelismeyi saglayict etkinin yeterince giiclii
olmamasi yani gelismeyi durdurucu etkinin egemen olmasi durumunda bolgelerarasi ya
da iller arasi gelismislik farklar1 giderek artacaktir. Tam tersi etkisinde ise giderek
azalacaktir.

Bu cercevede bu boliimde cesitli illerde ortaya cikan yigilma ekonomilerinin
yarattig1 olumlu etkilerle, sahip oldugu dinamizmin diger illere yayarak iller arasinda
gelisme farkinin azaltarak, gelir diizeylerinin birbirine yakmsayip yakinsamadigi
arastirilmigtir. Buna gore cesitli illerde ortaya ¢ikan yigilma ekonomilerinin yarattigi
olumlu etkiler iller arasinda yakinsamaya, olumsuz etkiler ise yakinsamanin azalmasina,
belki de arasinda raksamaya neden olacaktir. Bu durum her bir cografi bolgedeki iller
arasindaki yakinsama ve bolgeler arasindaki yakinsama i¢in de arastirilmistir. Martin ve
Ottiviano (1996)’ya gore yigilma, bolgelerin gelir diizeyleri arasinda bir raksamaya
neden olmakta fakat biitiin ekonominin biiylime oranini arttirmaktadir.

Bu calismada, Tiirkiye’deki illerin ve bdlgelerin ekonomik biiyiime oranlari
bakimmdan birbirine yakinlasip yakinlasmadigi dinamik panel veri analizde GMM
yontemiyle test edilmistir ve gelir farkliliklarinin azaltilmasinda sanayilesmenin (imalat

sanayinin yi1gilmalarin) bir rolii olup olmadigi iller itibariyle incelenmistir.
3.7. TEORIK MODEL

Bu boliimde imalat sanayinde yigilma ekonomilerinin Tiirkiye’deki iller, her bir
bolgede icindeki iller ve yedi cografi bolge arasinda yakinsamaya etkisi, panel veri
cercevesi icinde GMM tahmin yontemi kullanilarak incelenecektir. Buna gore oncelikle
dinamik panel veri ile yakinsama modeli incelenecektir.

Dinamik panel veri yaklasimini ilk olarak Islam (1995) tarafindan Mankiw—Romer—
Weil (MRW) modeli temel alinarak kullanilmistir.
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IIk olarak denklem (3.1)’deki isgiicii artish’ Cobb Douglas iiretim fonksiyonlu
Solow biiyiime modeli kullanilmigtir. Buradan hareketle, dengeli gelisme siirecinde
etkin iggiici basina ¢ikt1 (y)’nin logaritmasimnin alinmasiyla elde edilen denklem (3.13)
teknolojik gelismenin olmamasi g=0 ve Ap=1 durumunda Ozdesti. Teknolojik

gelismenin oldugu durumda ise denklem (3.13) asagidaki gibi bulunmaktadir.

Y
In| =+ [=In AQ) + gt +
(LJ 0)+g 7

t

Y n(s)-—Z% n(n+g+06) (3.41)
o -

Buna gore denklem (3.41) In A=1n A(0)+ gt ‘ye esittir. Yatay kesit regresyonda
teknolojik ilerleme (g), biitiin iilkeler i¢cin ayn1 oldugu varsayilmaktadir ve t sabit bir
say1 olarak ele alinmaktadir, denklemdeki gt sabittir.

Oysa yakalama hipotezinde 6ngoriildiigii gibi, iilkeler ya da bolgeler hem cesitli
yapisal farklhiliklar nedeniyle farkli baslangic teknoloji diizeylerine sahiptir, hem de
teknolojik gelisme hizi, iilkeden iilkeye degismektedir. Buna gére MRW’de In A(0)
degiskeninin ilkeler arasinda farklilastigini ve teknolojik gelisme hizimmin (g) 6zdes
oldugunu kabul etmektedir. Bu durumda In A(0) terimi sadece teknolojiyi degil, iklim,
kurumsal yapi, kaynak donanimi gibi bolgeler yada iilkeler arasinda farkliliga neden
olan diger degiskenleri de icermektedir (Mankiw vd., 1992:410). Buna gore teknoloji
asagidaki gibi kabul edilmistir.

mAOQ)=a+e (3.42)

Burada (a) sabit, (£ ) ise hata terimidir ve iilkeye ya da bolgeye 6zgii bir degisimi ya
da soku gostermektedir. Artik teknoloji biitiin iilkeler i¢in homojen degildir.

Teknolojinin baslangi¢ seviyesinde farkliliklara izin verilmesi, ekonomilerin farkli
ancak paralel durgun durum gelir patikalarina izin verilmesi anlamina gelmektedir. Yani
ekonomiler arasinda A(0)’in farkli olmasi, ekonomilerin ortak bir duragan duruma
yakinsayacaklarini ifade etmemektedir. Yakinsama ekonomilerin paralel uzun donem
biiylime patikalarina yaklagsma hizi olarak ifade edilebilmektedir.

Bu durumda herhangi bir zamanda 6rnegin ¢ =0zamaninda kisi basina gelirin

logaritmas1 yani denklem (3.41) asagidaki sekilde tanimlanmaktadir.

In[zj=1nA(O)+gt+iln(s)—iln(n+g+5)+8 (3.43)
L l-a l-a
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$ duragan durumda etkin isgiicii basina gelir, $, de herhangi bir t zamaninda

gerceklesen degerdir. Yaklasik duragan durumda yakmsama hizi agsagidaki sekilde ifade

edilmektedir.

dn 3,

= A3, -1n3,) (3.44)

Burada A =(1-a)(n+ g +0) dir. Buna gore ¢ zamaninda etkin isgiicii basina gelir
asagidaki sekildedir.

Iy =e*mny_ +A-e* )" (3.45)

t

Denklem (3.45)’deki yatay kesit model Islam (1995) tarafindan panel veri duruma
getirilmistir. Panel veri modeli bolgeler arasindaki heterojenlige izin vermektedir. Fakat
yatay kesit modeller bolgesel heterojenligi goz ardi etmektedir. Islam (1995)
caligmasinda panel veri modellerinde dinamik sabit etkiyi tanimlamis ve biiylimenin
onceki ve birbirini takip eden degerleri arasinda korelasyonunu da goz Oniine almigtir.
Ayrica ayri ayr iilke etkilerini de hesaba katmustir.

Denklem (3.45)’in panel veriye doniisiimii asagidaki gibidir (Onder vd. 2007:11).

Iy, =e* Iy, +1-e* )P, +u, (3.46)

7 donem ortalamasmin uzunlugunu gostermektedir Ornegin7 = (t2 —tl). u;; hata

terimini vermektedir.
Iller ve bolgeler arasindaki biiyiime farkliliklarini incelenirken, model asagidaki

sekilde ozetlenebilir:

AY = f(Agg) (3.47)

Buna gore bir ilde ya da bolgede imalat sanayinin yigilmasi: bagka bir degisle ilde ya
da bolgede sanayilesme diizeyinin yiiksek olmasi, biiyiime ilizerinde etkili olmaktadir.
Bu durumda imalat sanayinde yogunlagsmanin iller arasinda yakinsama iizerindeki etkisi
arastirilmaktadir. AY kisi basina diisen gelirdeki bilyiime oranin1 gostermektedir. illerin
gelir diizeyinin uzun donemde imalat sanayinde yigilma ekonomileri tarafindan
etkilendigi varsayilmistir.

Bu calismada iki hipotez test edilecektir:
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1. Ekonomik gelismenin belirli yerlerde yigilmasi sonucu ¢evreye gelisme etkisi
yayilmaktadir. Gelisen bolge ya da ilde tiretim artarken, ihtiya¢ duyulan girdilerin bir
kism1 cevredeki bolgelerden satin alarak bu bolgelerdeki ekonomiyi harekete
gecirecektir (su damlasi etkisi).

2. Ikinci olarak, Myrdal’a gore ekonomik gelismenin belirli yerlerde yigilmas1 sonucu
cevreye geri brrakma etkisi yayilmaktadir. Yigilma ekonomilerinin etkisiyle cazibe
merkezi haline gelen bolge ya da il sagladig1 avantajlar nedeniyle cevre bolge ya da
illerdeki kaynaklar1 da kendine c¢ekmekte, boylece diger bdolgelerin (illerin)
kalkinamamasinda ve geri kalmasinda etkili olabilmektedir.

Ho= Bir ilde / bolgede ortaya ¢ikan yigilma ya da uzmanlagma iller ya da bolgeler
arasinda yakinsamayi arttiracak, olumlu etkileyecektir.

H;= Bir ilde / bolgede ortaya ¢ikan yi1gilma ya da uzmanlasma iller ya da bolgeler
arasinda yakinsamay1 azaltacak, olumsuz etkileyecektir.

Kosullu yakinsamada ekonomiler yapisal olarak birbirine benzer degildir. Denge
diizeyi ekonomiden ekonomiye farklilik gosterir ve her bir ekonomi kendisine ait tek
denge diizeyine yakinsar. Yani bu kavrama gore yakinsama her bir ekonominin yapisal
karakteristiklerine baghdir ve bu yapisal farkhiliklar da farkli ekonomilerin farkli
duragan durum dengelerine sahip olmasmi saglayacaktir (Islam, 2003: 315). Mutlak
yakmsama hipotezinde ekonomilerin teknoloji, kurumsal yapi, tasarruf orani gibi
faktorler agisindan ayni durumda oldugu varsayilmakta iken, kosullu yakinsama
hipotezinde ise ekonomiler arasindaki bu tiir farkliliklar1 yaratacak degiskenler modele
eklenmektedir (MRW, 1992: 407). Bu nedenle modele yigilma ekonomisi
(uzmanlasma) (Agg) degiskeni eklenerek kosullu yakinsama modeli elde edilir. Agg
imalat sanayinde y1§ilma ekonomisini temsil etmektedir. iller arasinda yapisal farklilik

varsa bunun nedenlerinden bir tanesi de yigilma olabilir. Denklemdeki y, duragan

durum denge milli gelirini gosterir.

Iny, =5 Agg, +7, (3.48)

Denklem (3.47) ve denklem (3.48) asagidaki ekonometrik model elde edilir.
Alny, =a,+fIny, +5InAgg, +u, (3.49)

Burada p =e™ B,=(1-e¢")§ a, =1-e")7, ‘dir.

L
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Buna ek olarak, bir ilin biiylimesini o ildeki yigilma ekonomilerinin etkisinin yani
sira komsu illerin biiylime oranlar1 ve komsu illerin yigilma ekonomileri de
etkilemektedir. Bolgesel kalkinma siirecinde mekansal etkiler de yer almaktadir. Buna
gore komsu bolgeler benzer hizlarda biiyiime egilimindedir (Quah 1996a). Bu nedenle
denklem (3.49)’a komsu illerin yigi1lma ekonomilerinin ortalamas1 olarak NEGAgg ve

komsu illerin biiyiime oranlarmin ortalamasi olarak ANEGBUY ° modele eklenmistir.
Alny, =a,+ B Iny,  +5,InAgg, + B, Aln NEGBUY, +u, (3.50)
Alny, =a,+ B, Iny,  +,InAgg, + B, In NEGAgg, +u, (3.51)

Son iki denklem, tahmin denklemidir. Baslangic yili gelirinin katsayis1 beta

yakinsama oranini verir, dolayisiyla kosullu yakinsamay1 gosterir.

Tiirkiye’de 73 il® itibariyle mutlak ve kosullu yakinsama smamas1 1993-2001 yillari
icin dengeli panel veri seti olusturularak incelenmistir. 1993-2001 yili iller itibariyle
kisi basina diisen reel GSYIH verileri TUIK’ ten elde edilmistir. il bazinda uzmanlasma
katsayilarmin hesaplandig1 iiretim, katma deger ve istihdam verileri de TUIK verileri
kullanilmistir. Buna gore tahmin denkleminin degiskenleri asagidaki gibi
tanimlanmustir.

Aln y, 1ilinin t donemindeki kisi basina diisen reel gelirin biiylimesinin logaritmasi

Iny, , iilinin t-1 donemindeki kisi basina diisen reel gelirinin logaritmasi

In Agg,, 1ilinde t donemindeki y1g1lma ekonomisinin logaritmasi

Aln NEGBUY, t doneminde 1 iline komsu illerin kisi basmna diisen reel gelirin

biiylime oranlarinin ortalamasinin logaritmasi

In NEGAgg, 1ise t doneminde 1 iline komsu illerin yigilma ekonomisinin
ortalamasinin logaritmasidir.

Yig1lma ekonomilerini gosteren Agg terimi yerine ikinci boliimde hesaplanan imalat

sanayinin yigilma diizeyini gosteren ii¢ ayr1 yontem sirayla denklemde yerine konularak

> Kisi bagina gelir diizeyindeki biiyime Alny, =Iny, —Iny, | seklinde hesaplanmustur.

® 1990 yilindan itibaren yeni illerin ortaya ¢ikmasi ile olusan sorun 6nceki ¢alismalarin ¢cogunda yapildig
gibi, yeni illerin verilerinin ayrildiklari illerin verilerine dahil edilmesiyle asilmistir. Buna gore, 1993
yilinda il olan Ardahan ve Igdir’in verileri Kars ile, 1991 yilinda il olan Sirnak’in verileri Siirt ile, 1996
yilinda il olan Yalova'nin verileri Istanbul ile, Karabiik’iin verileri Zonguldak, Kilis’in verileri Gaziantep
ile; 1997 yilinda il olan Osmaniye’nin verileri Adana ile; 2000 yilinda il olan Diizce’nin verileri Bolu ile
birlestirilmistir.
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modeller olusturulmustur. Buna gore Herfindahl indeksi, Gini Katsayis1 ve Lokasyon
Orani ikinci bolimde tretim, katma deger ve istihdam verileri kullanilarak
hesaplanmistir. Bundan sonraki modellerde Agg terimi yerine koyulan uzmanlagsma
degiskenleri agsagida gibi gosterilmektedir.

Herfindahl indeksine gore; HQ=iiretime gore hesaplanan Herfindahl indeksini,
HVA=katma degere gore hesaplanan Herfindahl indeksini, HL=istihdama gore
hesaplanan Herfindahl indeksini gostermektedir. Herfindahl indeksine gore hesaplanan
komgulardaki yigilma (uzmanlagsma) katsayist da NEGHQ, NEGHVA ve NEGHL
olarak gosterilmistir.

Gini katsayismma gore; GINIQ= iiretime gore hesaplanan gini katsayisini,
GINIVA=katma degere gore hesaplanan gini katsayisini, GINIL=istthdama gore
hesaplanan gini katsayis1 goOstermektedir. Gini katsayisina gore hesaplanan
komsulardaki yigilma katsayis1 da sirasityla NEGGINIQ, NEGGINIVA ve NEGGINIL
seklinde tanimlanarak modele eklenmistir.

Lokasyon oranma gore; LQQ=iiretime gore hesaplanan lokasyon orani,
LQVA=katma degere gore lokasyon oranini gostermektedir. Komsulardaki yigilma
katsayis1 da swrastyla NEGLQQ ve NEGLQV A olarak tanimlanmaistir.

Genel denklemi bu degiskenlerin her birine gore yeniden diizenlersek sirasiyla
asagidaki denklemler elde edilir.

Herfindahl Indeksine Gore;

Alny, =a +pIny, +f,InHQ, + f,Aln NEGBUY, +u,, (3.52)
Alny, =a, +p,/Iny,  +B,InHQ, + B, In NEGHQ, +u, (3.53)
Alny =a +fIny, +f,InHVA, + B,Aln NEGBUY, +u, (3.54)
Alny =a, +fIny,  +B,InHVA, +f,In NEGHVA, +u, (3.55)
Alny =a, +f Iny, + B, InHL + B,Aln NEGBUY, +u, (3.56)
Alny, =a, +pB,/Iny,  +,InHL, + 5,In NEGHVA, +u, (3.57)

Gini Katsayisina Gore;
Alny, =a, + B, Iny,  + B, InGINIQ, + B,Aln NEGBUY, +u, (3.58)

Alny, =a + S Iny,  +f,InGINIQ, + B,In NEGGINIQ, +u,, (3.59)
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Alny, =a,+ B,/ Iny, , +B,InGINIVA, + f,Aln NEGBUY, +u, (3.60)
Alny, =a, + B,/ Iny, , +B,InGINIVA, + ,In NEGGINIVA, +u, (3.61)
Alny, =a,+p,/Iny, + B, InGINIL, + B,Aln NEGBUY, +u, (3.62)
Alny, =a, + B,/ Iny,  +B,InGINIL, + B, In NEGGINIVA, +u, (3.63)
Lokasyon Oranina gore;
Alny, =a,+ B,/ Iny,  +5,InLOQ, + S,Aln NEGBUY, +u, (3.64)
Alny, =a,+pB,/Iny, , +5,InLOQ, + B, In NEGLQQ, +u, (3.65)
Alny, =a,+ B, Iny, , +B,In LOVA, + B,Aln NEGBUY, +u, (3.66)
Alny, =a,+ B, Iny, , +,In LOVA, + B, In NEGLQVA, +u, (3.67)

Mutlak yakmsamanin tamimina gore, gelir diizeyi diisiik iller daha hizli biiytime
gosterdikleri i¢in, t donemindeki kisi basina diisen gelirin biiylimesi y,, ile, t-1 donemi
kisi basma diisen geliri y, , arasinda negatif bir iligkili olmalidir.

Son olarak bu boliimde Tiirkiye’de iller itibariyle kisi basina diisen reel gelirler
kullanilarak mutlak yakinsama ve ii¢ ayr1 veri seti (iiretim, katma deger ve istihdam) ile
hesaplanan 3 ayr1 imalat sanayi yigilmasmin 6lgiim yontemleri (Herfindahl Indeksi,
Gini Katsayis1 ve Lokasyon orani), komsu illerin ortalama biiylime ve uzmanlasma
diizeyleri kullanilarak kosullu beta yakinsamasiin varligi sinanacak ve elde edilen
sonuglar karsilastirilacaktir. Bunun yam sira Tiirkiye’deki 7 cografi bolge arasindaki ve
her bir bolge icindeki iller arasindaki kosullu beta yakinsamasmin hesaplamasi icin
tiretim, katma deger ve istihdama gore Herfindahl indeksi degiskeni kullanilarak analiz

edilmistir.
3.8. PANEL VERI ANALIZi

Calismada yigilma ekonomilerinin iller ve bolgeler arasi yakinsamaya etkilerini
incelemek icin panel veri analizi yapilmistir. Zaman boyutuna sahip kesitlerin
kullanilarak ekonomik iliskilerin tahmin edilmesi yontemine “panel veri analizi” adi
verilmektedir. Bu analizde zaman serileri ile kesit serileri bir araya getirilerek, hem
zaman hem de kesit boyutuna sahip veri seti olusturulmaktadir. Panel veri setleri, her bir

kesit icin esit uzunlukta zaman serisi icermesine dengeli panel; zaman serisi
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uzunluklarinin kesitten kesite farklilik gostermesi durumunda dengesiz panel olarak
adlandirilmaktadir. Calismada dengeli panel veri seti analizi yapilmaktadir. Dengeli
panel veri setinde iller ve donemler acisindan esit sayida veri bulunmakta, herhangi bir
il ve doneme iligkin verilerde farklilik veya eksik veri bulunmamaktadir.

Ekonometrik analizde panel veri kullanimimnin yatay kesit ve zaman serine gore
cesitli avantajlar1 bulunmaktadir. Panel veri modellerinde gozlem sayisi kesit ve zaman
serilerine gore daha fazla olacaktir. Bu durumda elde edilecek parametre tahminleri
daha giivenilir olacak ve tahmin edilen modeller daha az kisitlayic1 varsayima
dayanacaktir. Oysa sadece zaman serisi veya kesit verisi ile yapilan caligmalarda,
sapmal1 sonuclar elde etme riski s6z konusu olacagindan birimlerin farkliklar: ayrintili
olarak kontrol edilemez (Pazarlioglu ve Giirler, 2007: 37). Bir diger avantajda, panel
veri setleri kapsadigi kesitlerin heterojen oldugu bilgisini icinde barindirmakta; boylece
veri seti heterojenlige kars1 kontrol edilmektedir. Baska bir degisle, panel veri setlerinde
sonuglar, veri seti iginde belli bir tilkenin kendine 6zgii bir durumundan kaynaklanan
etkilere kars1 kontrol edilebilmekte, boylece elde edilen sonuclara iliskin daha dogru bir
degerlendirme yapilabilmektedir. Zaman serisi ve yatay kesit analizleri bireyler, iilkeler
ve firmalara 6zgii bu ozellikleri (yani heterojenlikleri) hesaba katmadigi i¢in bulunan
sonuclarin sapmali olma riski vardir. Panel veri analizi, zaman serisi ve kesit veri
analizlerine gore daha fazla degiskenlik arz ettigi icin, bu verilerde ¢oklu baglanti
sorunu daha az olacaktir (Peracchi, 2004: 4). Bunlara ek olarak; dislanan degiskenler,
zaman serisi veya yatay kesit verisi kullanilarak yapilan c¢alismalarda tahmin
sonuclarinda sapmaya yol acarken; dislanan degisken veya degiskenlerin birimlere veya
zamana gore degismeyen degiskenler olmasi durumunda, panel veri kullanimi sapmanin
kontrol altina alinmasim1 saglamaktadir. Yine, yatay kesit verisi kullanilarak yapilan
tahminlerde, sadece birimler arasindaki farkliklar incelenebilirken, panel veri
kullanilarak hem birimler hem de bir birim igerisinde zaman igerisinde meydana gelen

farkliliklar birlikte incelenebilmektedir (Baltagi, 2001:5-9).
y, =a+Bx, +u, (i=1...,N)ve (t=1,...T) (3.68)

seklinde tanimlanmig standart bir panel veri modelinde N adet kesit (i=iilke yada
ildir) ve T zaman donemini kapsayan dengeli bir panel veri setinde, her T doneminde N

gozlendigine gore veri setindeki gozlem sayisi(N XT)’ye esittir. K tane agiklayici

degisken bulunmaktadir. Burada y (NT x1)boyutunda bir vektor, x (NT Xk)
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boyutunda bir matris, £ ve u swrasiyla (Kx1)ve (NT x1)boyutlarinda birer

vektorudiir.

Modelde hata terimin veri setinde yer alan tiim kesitler ve zaman birimleri i¢in u ~
id (0,62) oldugu varsayilmaktadir. Buna gore her bir kesit icin gdzlemlerin ardisik

bagintisiz ve her bir kesit ve zaman i¢in hata terimlerinin sabit varyansli oldugu
varsayilmigtir.

Ele alinan regresyon modelinde tek yonlii hata yapisi soz konusudur. Buna gore,
eger modelin hata teriminde, regresyonda yer alan bagimsiz degiskenlerle
kapsanamayan, zamana gore degismeyen ancak kesitlere 0zgii 6zellikleri kapsayan ve
bireysel etki ad1 verilen bir bilesenin yer aldig1 varsayildig1 takdirde model, tek yonlii
hata yapis1 regresyon modeli adin1 almaktadir (Baltagi, 2001: 11-28).

Buna gore; standard bir panel modelde sadece kesitlerde farklilik gosteren tek yonlii

hata yapis1 olan modellerin hata terimi i¢in su varsayim yapilmaktadwr wu, =g +0v, .
Burada zamana gore sabit olan ancak kesitten kesite farkhilik gosteren g, gozlenemeyen
bireysel etki olarak adlandirilmaktadir. v, ise kalan hata terimidir ve zamana ve

kesitlere bagh olarak degistigi varsayilmaktadir. Ayn1 zaman da N > T ise yani kesit
say1s1 zamandan biiyiikse kesitler arasindaki farkla ilgileniliyor demektedir, buna gore
tek yonlii (one way) model demektir.

Regresyonun hata teriminde bireysel etkinin yani sira regresyonda Ongoriilmeyen
kesitten kesite sabit kalan fakat zaman icinde degisen bir donem etkisinin yer aldig:
varsayiliyor ise modele cift yonlii (rwo way) hata yapisi regresyon modeli denilmektedir

Bu durumda standart modelin hata yapis1 u, = g, + 4, + v, oldugu varsayilmaktadir.
Burada A ’de bireysel ve zamandan bagimsizdir ve regresyondaki degiskenlerle

kapsanmayan, tiim kesitleri etkileyen ancak belirli bir zamana 6zgii etkileri icerdigi
varsayllmaktadir. Ornegin belli bir donemdeki grevin veya tiiketici davramslarini
etkileyen bir kanunun etkilerini, iiretimi bozan bir kriz yilinin etkisi ya da petrol arzini
ve petrol fiyatlarini etkileyecek bir petrol krizini kontrol etmek amaciyla bu tiir bir
donem etkisi ongoriilmektedir (Baltagi, 2001: 31-45).

Modelin panel yapist dikkate alindiginda, iller arasinda kosullu yakinsama
smamasinda kontrol degiskenleri araciligiyla, illerin kendi sahip olduklar1 iiretim
faktorleri dogrultusunda ortaya c¢ikan yigilma ekonomilerinden kaynaklanan

farkliliklarin kisi basma diisen gelir biiylimesindeki etkisi tespit edilmektedir. Bu
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durumda illerin kendilerinden kaynaklanan veya Olciilemeyen bazi farkliliklarin yani
bireysel etkilerin hata teriminin yapisinda bulundugu varsayilabilir. Donemlere 6zgii
degisikliklerin kisi basma diisen gelir biiyiimesindeki etkileri kosullu yakinsama
analizinin amaci1 disinda kalmaktadir. Bu nedenle regresyonda tek tarafli hata yapismin
esas alinmas1 uygun olmaktadir.

Ele alinan modelde sabit etkiler ongoriilmektedir. Olusturulan panel veri modelinde
sabit etkiler mi, yoksa rassal etkiler mi Ongoriilecegi konusunda, modelin tahmini
sonucunda tahminde kullanilan 6rneklemlerin alindig1 grup (6rnegin bir iilke grubu) i¢in
bir cikarsama yapilacaksa sabit etki modeli (fixed effects), eger 6rneklemlerin alindigi
gruptan daha genis bir grup (6rnegin diinya geneli) i¢cin ¢ikarsama yapilacaksa rassal
etki modelinin (random effects) kullanilmasi yerindedir (Maddala, 2001:576 ve Baltagi,
2001: 12). Sabit etkiler yaklasiminda, modele dahil edilmeyen fakat bagimli degisken
izerinde etkileri olan degiskenlere ait ortak etkiler, kesitler bazinda ayrilir ve bdylece
bagiml degisken ile bagimsiz degiskenler arasindaki iligki daha net ortaya konmus olur
(Gujarati, 2003:640-644). Bununla birlikte, esas olarak sabit etki ve rassal etki

modellerinin se¢imi i¢in F testi ve Hausman testi yapilmalidir.
3.9. EKONOMETRIK YONTEM

Bagimmlh degiskenin gecikmeli halinin bagimsiz degisken olarak denklemde yer
almasi ve kullanilacak veri setinin bir panel veri seti olmasi nedeniyle, s6z konusu
denklemin dinamik panel veri analizi ile tahmin edilmesi uygun olacaktir. Statik panel
veri analizinde ise, iki tahmin modeli kullanilir: Bunlar, sabit etki modelinin tahmininde
kullamlan “En Kiiciik Kareler Kukla Degiskeni (LSDV)” ile rassal etki modelinin
tahmininde kullanilan “Genellestirilmis En Kiiciik Kareler (GLS)” yontemleridir. Panel
veri analizlerinde sabit etki ya da rassal etki modellerinden hangisinin kullanilmasi
gerektigine karar verebilmek icin  “Hausman Model Tammlama Testi”
uygulanmaktadir. Bu test, gruba ait spesifik etkinin tesadiifi oldugunu varsayarak
modelin aciklayic1 degiskenleri ile modele ait spesifik etkiler arasinda korelasyon olup
olmadigini belirlemeyi amaglar. LSDV ve GLS modelleri dinamik panel veri setlerinin
tahminlerinde sapmali sonuclar ortaya koymaktadir. Bu nedenle, Arellano ve Bond
(1991) dinamik panel veri analizinde degiskenlerin birinci dereceden farklarmin almip
bagimli degiskenin ge¢mis donem degerini ara¢ degiskeni olarak kullanan

“Genellestirilmis Moment Metodu (GMM) ’nu 6nermislerdir (Baltagi, 2001: 129-132).
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Panel data modelinin tahmin edilmesinde sabit etkiler ve rassal etkiler olmak iizere
iki yaklastmm bulundugu yukaridaki boliimde anlatilmistir. Buna gore; sabit etkiler
yaklasimi sabit terim (intercept), egim katsayilar1 (slope coefficients) ve hata terimi
izerine yapilan c¢esitli varsayimlara dayanir. Panel veri analizinin ¢ergevesini olusturan

denklem (3.68) klasik regresyon modeli tekrar ele ahndiginda y, =+ Sx, +u, ;

Her bir gruba (iilkeye yada ile) ait spesifik etkileri yansitan kukla degiskenler
olmaksizin biitiin gruplarin verileri bir havuzda (pool) toplanmakta ve aciklayici
degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki etkileri En Kiiciik Kareler (OLS) yontemi ile
arastirilmaktadir. Her bir gruba 6zgii sabit etkilerin oldugu modelde ise, her bir gruba ait
spesifik etkiyi ifade eden bilinmeyen sabit terimi (a'l.) ile gosterilir ve “En Kiiciik
Kareler Kukla Degiskeni (LSDV)”-(within estimator) ile tahmin edilmektedir. Sabit
etkilerin anlami, sabit terimlerin bireysel birimler arasinda farklihik gostermesine
ragmen her bir bireysel birimin sabit teriminin zamana karsi degismemesi, sabit
kalmasidir (time invariant) (Altin, Demirci, Cakir, Semiz,2006:16). Buna gore; modelde
sabit (spesifik) etkilerin olup olmadig1 F testi ile test edilmektedir. F testinde Sifir

hipotezi (H 0) ve alternatif hipotezi (H 1) asagidaki gibidir

H :a+a, . %0,

Sifir hipotezi, etkin tahmin modelinin OLS oldugunu ifade etmektedir. Eger F-
istatistigi tablo degerinin iistiinde yer alirsa, kukla degiskenlerine ait katsayilarin farkli
oldugu sonucuna ulasilir ve sifir hipotezi reddedilir. Tahmin yontemi olarak OLS
modeli yerine LSDV modeli kullanilir. OLS modelindeki sabit kesisim katsayis1 LSDV
modelinde farkli degerler almaktadir. Modelin temel amaci, gruplara 6zgii bu farkl

sabit katsayilarin tahmin edilmesidir (Yal¢in, 2005: 45).

_ (R -R2)/ (N-1)
(RLZ/R ) / (NT N —K) ~PNa1, N1k (3.69)

R}, kisith olmayan LSDV modelinden elde edilen R*’dir. R, ise kisith OLS

modelidir. N, gozlem sayisin1 ve K tahmin edilen parametre sayisini gostermektedir
(Baltagi, 2001: 14). OLS tiim iilkelerin sabit terimlerini ortak olarak aldigi icin

kisithdir. H, sifir hipotezi, etkin tahmin modelinin OLS oldugunu ifade etmektedir
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(Gujatari, 2003:643). F-istatistigi tablo degerinin {stiinde yer alirsa, kukla
degiskenlerine ait katsayilarin farkli oldugu sonucuna ulasilir ve sifir hipotezi reddedilir.
Tahmin yontemi olarak OLS modeli yerine LSDV modeli kullanilir.

Panel veri analizlerinde sabit etki ya da rassal etki modellerinden hangisinin
kullanilmas1 gerektigine karar verebilmek icin Hausman Model Tanimlama Testi(1978)
uygulanmaktadir. Bu test, gruba ait spesifik etkinin tesadiifi oldugunu varsayarak
modelin aciklayic1 degiskenleri ile modele ait spesifik etkiler arasinda korelasyon olup
olmadigini belirlemeyi amaclar. A¢iklayici degiskenler arasinda korelasyonun olmadigi

hipotezi olan H |, hipotezi reddedildigi durumda sabit etki modelinin tahmininde LSDV

modeli GLS modeline tercih edilmelidir. Buna gore, sifir hipotezi ve alternatif hipotezi

asagidaki gibi tanimlanmustir.

H,: Cov (x,,a,)=0

it?

H,: Cov (x,,00,) #0

it?

LSDV modelinde, gruplara ait spesifik katsayilar sabit iken, GLS modelinde bu
katsayilar bir 6rneklemden tesadiifi olarak c¢ekilmis degerlerdir. Hausman testi ise

asagidaki gibidir.
H :(IBRE _ﬁAFE)/(ZFE_ZRE)_I(ﬁARE _BFE) (3.71)

( ,BRE - ,3 ) » rassal etkilerle hesaplanmis olan katsayilardan, LSDV ile hesaplanmig
olan katsayilarin ¢ikarilmasi sonucu olusan matristir. ( ,BRE - ,8 ) ise, bu matrisin

transpose matrisidir. (ZFE —ZRE) LSDV ve GLS modelinin katsayr kovaryans

matrisleri farkidir. Hausman test istatistigi (ki-kare) dagilmhidir. H degeri y.,,
degerinden biiyiikse LSDV modelini se¢gmek dogru olacaktir (Di Nardo ve Johnston,
1997: 404).

Calismamizda kurulacak modellerin her biri icin rassal (GLS) ve sabit etkiler
(LSDV) modellerinden hangisinin kullanilacagi sorusu ise Hausman (1978) testi ile
hesaplanmis ve biitin modeller i¢in H, hipotezi %5 anlamhlik diizeyinde
reddedilmistir. Bunun sonucunda ele alinan biitiin model i¢in de sabit etkiler yani

LSDV(within estimator) modelinin kullanilmasinin dogru oldugu saptanmustir.



179

Bir donem Onceki bagimli degiskenin modele dahil olmasi ile i¢sellik probleminin
ortaya ¢ikmasi ve ayni zamanda ele aldigimiz dinamik panel veri modelinde zaman
boyutunun 30’dan kiiciik olmasi, elde edilen TUIK verileri ile sadece 9 yilin
incelenebilmesi ve kesit sayisinin 73 il olmasi nedeniyle en kiiciik kareler kukla
degisken modeli (LSDV) ve genellestirilmis en kiiciik kareler modeli (GLS) sapmal1 ve
tutarsiz sonuglar vermektedir. Bu nedenlerden dolay1, sapmasiz, tutarl ve etkin sonuclar
elde edebilmek icin olusturulan giris denkleminin tahmininde Arellano-Bond yodntemi

yani “Genellestirilmis Moment Metodu (GMM)” kullanilmustir.
3.9.1. Genellestirilmis Moment Metodu (GMM)

Genellestirilmis Moment Metodu (GMM) model asir1 belirlendiginde bagka bir
degisle, moment kosullarmin sayist tahmin edilecek parametre sayisini gegmesi
durumunda, etkin tahmincilere ulasilmasini saglayan bir yontemdir. GMM tahmincisi
dogrudan moment kosullarindan tiiretilmektedir ve parametre vektoriinii, varyans
momentlerini Ol¢ii olarak kullanarak, drneklem momentleri ve ana kiitle momentleri
arasindaki farkimn kareleri toplammin minimize edilmesi ile tahmin edilmektedir
(Bronwyn, 1999: 2).

GMM tahmincisine ge¢meden o©nce kisaca momentler metodundan (MM)
bahsedilmesinde yarar bulunmaktadir. Momentler metodu (Method of Moments) kisaca
(MM) genel bir tahmin yontemidir ve temel olarak, degiskenlerin momentleri hakkinda
varsayilan kisitlarin  6rneklem momentlerine katilmasmi saglayarak modeldeki
parametrelerin tahminini gostermektedir. Baska bir degisle MM, ana Kkiitle
parametrelerinin tahmin yOntemidir. Ana kiitle momentleri iizerindeki bu kisitlara
moment kisitlar1 denilmektedir. Moment kosullarinin sayisi tahmin edilen parametre
sayisint gectiginde, momentler metodu tahmini genellesmis olacaktir (Erlat,1999: 1).
GMM tahmincisi olusturulurken o©ncelikle ortogonallik kosullarinin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu kosullarin ilki ana kiitle moment kosularinin belirlenmesi ikinci adim
ise, ana kiitle moment kosullarina karsilik gelen Orneklem moment kosullarinin
belirlenmesidir.

¥ Ana kiitle momentidir ve x tesadiifi degiskeninin, g siirekli fonksiyonun

beklenen degeridir.

y=E[g(x)] (3.72)
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Genellikle en fazla tartistlan moment ise ortalamadir 4 , burada g(.) tanmm

fonksiyonudur. Buna gore;
U = E(x) (3.73)

Geleneksel olarak, momentler metodu x’in giiclinii goz oniine almaktadir. Ortalama
(" ’e birinci moment denilmektedir. Ornegin u” = E(x*)esitligi de, ikinci momenttir.
Bir diger tiir moment ise Orneklem momentidir. Orneklem momenti, tesadiifi bir

ornekteki ana kiitle momentinin 6rneklem momentidir.
.1
7= ;Z g(x) (3.74)

Dogrusal bir regresyon modeli ele alindiginda;

y=XB+e (3.75)

£~(0,0%) ve X(nxk)boyutlu bir vektordiir. Model dogru bir sekilde
tamimlandifinda E(X€) =0 olacaktir ve k tane moment kosulunu ifade etmektedir. 5

tahmincisini elde etmek icin ana kiitle asagidaki esitlige esittir.
E[X'(y-Xp)1=0 (3.76)
Burada hata terimi &= y— Xf’e esittir. Momentler metoduna gore, yukaridaki

denklemin sol tarafina, moment ya da ortogonallik kosullar1 olarak bilinen ana kiitle

momentine karsilik gelen Orneklem momenti olan l[X ‘(y—Xf)]’in konmasi
n

gerekmektedir. ,3 ‘nin dogru se¢imi i¢in Orneklem momentinin sifira esit olmasi
varsayilmaktadir. Momentler metoduna gore asagidaki esitligin ¢oziimiiyle /’nin

tahmini ileri stirmiistiir.

1

n

X' (y-XB)=0 (3.77)

,3 denklemden cekildiginde momentler metodu tahmincisi elde edilir.

B =(XX)"' Xy (3.78)
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Bu durumda momentler metodu tahmincisi OLS tahmincisi ile aynidir (Johnston ve
Di Nardo, 1997: 328-330).
Asagidaki gibi sabit bir degiskenin oldugu bir model ele alindiginda;

y=a+px+¢€ (3.79)

x, degiskeni nx1 boyutunda bir vektordiir ve burada agiklayici degiskenlerin hata
terimi ile iligkili oldugu varsayilmaktadir E(x;€)# 0. Bu durumda OLS tahmincisi

tutarsiz sonug¢ verecektir. Bu sorundan kurtulmak icin Z ara¢ degisken vektorii
kullanilmaktadir.  Ara¢ degiskenlerin iki 0zelligi bulunmaktadir. Buna gore, arag
degiskenleri aciklayic1 degiskenlerle iligkili, fakat hata terimleriyle iliskisiz olacaktir,
yani E(Z'€)=0"dir. E(x€)#0 kosulu altinda eger bir modelde ara¢ degisken sayisi
aciklayici degisken sayisina esit ise, bu durumda k sayida parametreye karsi k sayida
moment kosulu bulundugu i¢in tam belirlenme meydana gelecek ve bu sekilde denklem
parametreleri tahmin edilecektir. Bu durumda momentler metodu tahmincisinde arag
degisken yer alacaktir. Ana kiitle moment kosullarina karsilik gelen 6rneklem moment

kosullari sifira esitlenmistir.

1

n

Z'(y—=XB)=0 (3.80)
Bu durumda momentler metodu tahmincisine asagidaki gibidir.
B =ZX)'Zy (3.81)

Burada (Z’X), (kxk)boyutunda oldugu icin tersi ahnabilir ve bdylece parametreler

OLS tahmincisine benzer MM tahmincisiyle bulunabilecektir.
Denklem 3.79’da ara¢ degisken sayisi, aciklayict degisken sayisindan fazla

oldugunda ise, asir1 belirlenme (over identified) durumu ortaya ¢ikmaktadir.
X :|1 x1| (3.82)
Z=[1 z, z,] (3.83)

Yukaridaki ara¢ degisken matrisinde z,, z, ve 1 sabit terimi de ara¢ degisken olarak

ele alinmistir. Parametre matrisi ise asagidaki gibi gosterilmektedir.
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p=la B (3.84)

Asir1  belirlenme durumunda (ZX) (3x2)boyutunda bir matristir ve tersi
almamadig! icin ,BMM tahmincisi gecerli degildir. Asir1 belirlenmede ara¢ degisken
sayist (3 tane) parametre sayisindan(ave ) (2 tane) fazladir. Boyle bir durumdan

kurtulabilmek igin 3 farkli ¢oziim yontemi ortaya konmustur. Ilk olarak, fazla olan arag
degisken modelden atilarak ara¢ degisken ve parametre sayisi esitlenerek MM
tahmincisi kullanilir. Bu durumda tutarli tahminciler elde edilebilir fakat arac
degiskenin sahip oldugu bilgi de modelden atildig1 i¢in elde edilen tahminci etkin
olmayacaktir. Ikinci olarak hesaplamalarda her bir durumdaki sapmalar esit olarak
agirliklandirilir ve sapmalarin kareler toplami minimize edilir. Ugiincii yontemde ise,
tahmin edilen her bir denklemin dogruluguna gore denklemler agirliklandirilabilir.

Birinci yontem genel olarak optimal degildir. Ikinci yontemde, 6rneklem momenti

A

[ ’e gore minimize edilerek hesaplanir.
1 ’ D\’ 1 ’ D
;[Z (y=XDT- 1, ';[Z (y—XB)] (3.85)

Burada agirhik matrisi (W) I, 3x3 boyutlu bir birim matristir. Bu yontemde ,3

tahmincisi tutarlh fakat etkin degildir. Bunun sonucunda Hansen (1982) optimal

tahminci i¢in {igiincii yontemi gostermektedir.
. 1 ’ 1’ v -1 1 ’ D
mjn ;[Z (y-=Xp)I-V -;[Z (y=XP)] (3.86)

v , (Var[(l/ n)(Z’€)])™" ’in tutarl bir tahminidir. Bu formiilde daha kotii tahmincisi

olan kisitlara, daha dogru tahmincisi olan (daha kiiciik varyansa sahip) kisitlara gore
daha az yer verilmistir. Tahminci segilen agirhik matrisine baglidir. Bazi agirhik
matrisleri daha dogru tahminciler verirken, bazilar1 daha biiylikk varyansh koti
tahmincilere yol agcmaktadir. Bu nedenle miimkiin olan en kiigiik asimptotik varyansa
sahip tahmincilere ulasabilmek i¢in optimal varyansin bulunmasi gerekmektedir.
Ashinda yukaridaki denklem 2SLS (two stage least square) haline gelmistir. Denklem
asagidaki gibi ¢oziildiigiinde;



183

(X' ZWV ' (Zy-2XB)=0 (3.87)

Momentler metoduna gore v icin iyi bir tahminci ancak [(62/ n*)Z'Z]™"
olmalidir. Ugiincii ¢oziim icin agirlik matrisi W =[var(Z’Z)]™" *dir. Hansen (1982) icin
bu agwrhik degisen varyans ve ardisitk bagimhilik ile tutarli bir tahmincidir.

Minimizasyon problemi ¢oziildiigiinde GMM tahmincisi elde edilmis olur(Johnston and

Di Nardo, 1997: 331-332).
B =[X'2(ZZ)"'ZX1"'[X'Z(Z'Z)" Z" y] kisaca asagidaki gibidir.
Bom =X ZWZXT'[ X' ZWZ’ y] (3.88)

Asir1 Belirlenme ve Hansen J- Testi: Genellestirilmis Moment Metodu (GMM),

tahmini moment kosullarmin gegerli oldugu hipotezine dayanmaktadir. Eger bu kosullar
saglanmazsa GMM tahmincileri basta tutarlilik 0zelligini ve optimal asimptotik
ozelliklerini kaybeder. Bu nedenle moment kosullarmi gecerli olup olmadigi, arag
degiskenleri lizerinden test edilir (Erlat, 1999: 14).

MM tahmincisini bulmak icin k tane parametrenin k tane moment kosulu yeterli
iken, GMM tahmincisinde moment kosulu parametre sayisini agmaktadir. Bagka bir
degisle, ara¢ degisken sayis1 parametre sayisindan fazladir, bu durumda geriye kalan
moment kosullarmin gecerliligi test edilir. MM tahmincisinde k tane moment kosulu
sifira esitlenirken, GMM tahmincisinde geriye kalan moment kosulunun da sifira
yaklasmasi gerekir.

Arac degiskenlerinin gecerliligini test eden bu teste “J-testi” ya da “Hansen J-testi”
denilmektedir. J test )((Sd)z ki kare dagilim gostermektedir (Djankov, Montalvo ve

Querol, 2005: 12). Serbestlik derecesi ara¢c degisken sayisi ile parametre sayisi

arasindaki farktir. Kullanilan istatistik asagidaki gibidir.
€= n'm(,BGMM )/Wm(ﬁGMM ) "'7((&1)2 (3.89)

J testinde ortaya konan hipotez su sekildedir.

H , : Arag degiskenler gecerlidir (ortogonallik kosullarini saglamaktadir)

H, : Arag degiskenler gecerli degildir (ortogonallik kosullarini saglamamaktadir)
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J testine gore modelde kullanilan ara¢ degiskenlerin gegerli olmasi i¢in H jhipotezi

kabul edilmelidir. Bunun i¢in ¥, )%; olmaldir.

3.9.2. Dinamik Panel Veri Modelleri: Arellano-Bond Yontemi

Dinamik panel veri modellerinde bireysel etkiler nedeniyle bagiml degiskenin
gecikmesi ile hata teriminin iliskili olmas1 tutarsiz tahmincilere yol agmaktadir. Bu
nedenle bircok caligmada bireysel etkileri gidermek icin birinci dereceden fark
doniistiirmesi uygulamistir. Ik olarak Anderson ve Hsiao (1982) (AH) modelin birinci

farkinin alinmasmin ardindan, Ay,,, yerine, ara¢ degisken olarak Ay, ,veya y,, ,
Onermisler, fakat bu ara¢ degiskenleri tutarli fakat etkin olmamustir. Arellano (1989)
ara¢ degisken olarak Ay, , kullanilmasinin varyansta biiyiik artiga yol actigini
gOstermis ve arag degisken olarak y,, , 'nin kullanilmasim &nermistir. Bunu ardindan

Arellano ve Bond (1991) daha fazla moment kosulunun kullanildigir AH tahmincisinden
daha etkin olan GMM tahmincisini gelistirmistir ve daha sonra bu yontem Arellano ve
Bover (1995) tarafindan biraz daha gelistirilmistir (Hansen ve West, 2002:460).
Arellano ve Bond tarafindan ortaya konan “Arellano-Bond Yontemi” dinamik panel
veri modellerinde daha fazla ara¢ degisken kullanilabilecegini ortaya koymaktadir. Bu

durum y,’nin gecikmeli degerleri ile hata terimi v, arasinda var olan ortogonallik

kosullarindan yararlanilarak gosterilmektedir. Buna goére basit bir otoregresif model ele

alindiginda;
y, =0y, +u, (i=L.,N) ve (t=1,.,T) dir. (3.90)

Burada, u, =g +v, hata terimi ,ul.~IID(0,0'j) ve v, ~1ID(0,0.) seklinde

birbirinden bagimsizdir. N — o iken bireysel etkilerin giderilmesi i¢in modelin 1. fark:

alinir.
Yie ™ Yia = 5(yit—l - yn—z) + (vit - vit—l) (391)

Burada (v, —v,_,) birim kok ile MA(1)’dir. ¢ =3 i¢in agidaki denklem hesaplanir.

Yis =YV = 5()’[2 - yi1)+(vi3 —U[Z) (3.92)



185

Bu durumday,, (y, —y,) ile iliskili (v,; —v,,) ile iliskisiz vev, ile dizi olarak

iligkili olmadigi siirece gecerli bir ara¢ degiskendir. r =4 donemi i¢in;
Yia = Vis =0(¥5 = ¥in) + (U —U;3) (3.93)

Aym sekilde burada da (y,; —y,,)ile iliskili (v,; —v,,) ile iliskisiz oldugu i¢in hem
¥, hem de y, ara¢ degisken olarak kullanilabilir. Bu sekilde devam edildiginde, her

bir donem i¢in ekstra gecerli ara¢c degiskenler eklenir. Boylece T donemi igin arag
degisken kiimesi (y,, Y55, ¥y, ) "dir.

Yukaridaki denklemlerde hesaplanan ara¢ degisken yonteminde hata terimleri fark:
halen aciklanmamustir. Asir1 belirlenme oldugu i¢in, hata terimlerin kovaryans matrisi

hesaba katilmalidir. Bu durumda,
E(Av,AV)=0.(I, ®G) (3.94)

Burada A0 =(v, —0,,...,0, —0,_,) dir ve Av, birim kokli bir MA(1) siireci
oldugu i¢in wu, =v, —yv, ,’dir. Hata terimlerinin kovaryans matrisi G olarak

gosterilmektedir. Cov(Av,) =G

1+y°  y 0o - 0 0
y 1+y y 0 0
2
Covirav)=G=0| ° v Ity o 0 (3.95)
0 0 0 1+ ¥
0 0 0 y  1+y’

GMM tahmincisi hesabinda y =1’e esittir ve asagidaki gibi (7 —2)X (T —2) boyutlu

bir matristir.

2 -1 0 0 0
-1 2 -1 0 0
o -1 2 0 0
G=o" : (3.96)
0 0 0 2 -1
0 0 0 -1 2
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Arag degiskenleri matrisi W, ’de asagidaki gibi tanimlanmustir.

[yil] 0 0
0 Y. 0
m — : [ytl:ytZ] : (397)
0 0 o [y Vi "'yi,T—Z]

Arag degiskenleri matrisi W =[W/,...,W, ]ve moment kosullar1 E(W,;Av,)=0"dur.
Fark denklemi vektor seklinde yazilarak ara¢ de@isken matrisi W'ile carpilarak
asagidaki esitlik bulunur.

WAy =W'(Ay_)S+ WAV (3.98)

Bu denkleme GLS uygulandiginda Arellano ve Bond’un (1991) bir adim ileri GMM

tahmincisi elde edilir
5 =[(Ay_ )YWW'(I, ® W)™ W' (Ay_)I
[(Ay_ )YWW' (I, ®G)W)"'W'(Ay_))] (3.99)

5‘1 ‘nin optimal GMM tahmincisi igin N — oo giderken yukaridaki moment

kosullarmin kullanilmasi ayni ifadeyi verecektir. Burada

N
W, ®GW)=> W/GW, (3.100)

i=1

Bu esitlik asagidaki ile degistirilecektir.
N
Vy =D W/ (Av)(AD,)' W, (3.101)
i=1

Bu GMM tahmincisi ¢, ve v, 'nin dagilimlarmin baslangi¢ kosullariyla ilgili hi¢bir

A

bilgiye ihtiyagc duymamaktadir. Bu tahminciyi kullanmak i¢in Av yerine O,

tahmincisinden elde edilen hata terimleri farki konulur ve boylece Arellano ve Bond’un

(1991) iki adim ileri GMM tahmincisi elde edilmis olur.
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5, =[(Ay )W V'W (Ay DI [(Ay )W VW’ (Ay)] (3.102)

Son olarak egerv, ~IID(0,07) ise 5‘1 ve 5‘2 asimptotik olarak esittir (Baltagi, 2001:
131-132 ve Erlat,1997: 48-52).

3.10. AMPIRIK ANALIiZLER

Bu boliimde, Tiirkiye’de iller ve bolgeler diizeyinde sigma ve beta yakinsamasi
analizleri yapilmistir. Buna gore, Oncelikle yillar1 arasinda iller arasinda, her bir
bolgedeki iller arasinda ve yedi cografi bolge arasindaki sigma yakinsamasi
hesaplanmistir. Daha sonra beta yakinsamasi mutlak ve kosullu yakimsama olmak iizere
incelenmigstir. Buna gore yigilmanin ele alindig1 kosullu beta yakimsamasi iller bazinda
Herfindahl Indeksi, Gini Katsayis1 ve Lokasyon Orant ile hesaplanarak analiz edilmistir.
Bunun yam swra yedi cografi bolge ele alinarak her bir bolgedeki iller arasmdaki
yakinsamada yigilma ekonomisinin etkisi Herfindahl Indeksi ile hesaplanarak
bulunmustur. Son olarak Tiirkiye’deki yedi cografi bdlge arasindaki yakinsama
incelenmistir. Kosullu yakinsama Herfindahl Indeksi ile hesaplanarak bolge diizeyinde

ortalama uzmanlagma ile ortaya konmustur.
3.10.1. Sigma (o) Yakinsama Analizleri

Tirkiye’de 1993-2001 yillar1 arasinda kisi basina diisen gelire gore sigma
yakinsama analizi yapilmistir. Buna gore sigma yakinsamasi iller arasinda, her bir
bolgedeki iller arasinda ve bolgeler arasinda olmak iizere incelenmistir. ¢ -yakinsamasi,
kisi basmna diisen gelirin logaritmasinin zamanla nasil bir dagilim izledigini
gostermektedir. Yayillmanm Olgiilmesi icin standart sapma ve degisim katsayisi
hesaplanmigtir. Standart sapmanin ve degisim katsayisinin zamana gore azalmasi,
yakinsamanin gerceklestigini gostermektedir. Sigma yakinsamasinda karsilastirilan
ekonomilerin kisi basina gelir dagiliminin zaman i¢inde azalmasi beklenir.

3.10.1.1. Tiirkiye’de iller Arasinda Sigma Yakinsamasi

Sigma (o) yakinsamasi, kisi basina diisen gelir iller arasindaki dagiliminin zaman
icinde azalip azalmadig: ile ilgili bir kavramdir. illerin Kisi basina gelirlerinin standart
sapmast 1993 yilinda 0,2378’dir. 2001 yilinda ise standart sapma 0,2322 olarak
hesaplanmigtir. Buna gore aradan gecen 9 yilda illerin kisi basina gelir diizeylerinin

yayilimi azalmistir. Yani ele alinan iller arasinda yakinsama gerceklesmektedir.
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Sekil 3.5: iller Arasi Sigma Yakimsamasi (Standart Sapma)

Sekil 3.5’e gore iller arasinda yakinsama 6zellikle 1996-1999 doneminde ve 2000—
2001 yillar1 arasmnda gerceklesmistir. Iller arasmnda uzaklasma ise 1994-1996
doneminde goriilmiistiir. 1994 yilinda 0,2347 olan standart sapma degeri, 1996 yilinda
0,2496 olarak bulunmustur. Fakat genel itibariyle ele aliman yillar itibariyle iller
arasinda yakinsama gerceklesmektedir. Bu bulgular aym1 zamanda mutlak beta

yakinsamasinin 6l¢iimii sonucunda elde edilen bulgularla da uyusmaktadir.

0,0420
N Ja\
Z 0,0400 \/ \ / \
: VAR
% 0,0380
p=V]
%
/| 0,0370
0,0360 ; ; ; ; ; ; ; ;
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
yillar

Sekil 3.6: iller Aras1 Sigma Yakinsamasi (Degisim Katsayisi)

Hesaplanan degisim katsayilar1 ya da varyasyon katsayilar1 da standart sapma ile
ayn1 sonucu vermektedir. 1993 yilinda 0,0393 olan degisim katsayis1 2001 yilinda
0,0384’e diigmiistiir. Bu durum yakinsamanin gostergesidir. Sekil 3.6’da standart sapma
da oldugu gibi degisim katsayisinda da yaklasmanin daha ¢ok 1996-1999 déneminin

iriinti oldugu gosterilmektedir.
3.10.1.2. Bolge icinde iller Arasinda Sigma Yakinsamasi

Tiirkiye’de yedi cografi bolge icindeki iller arasinda sigma yakinsama analizi farkli

sonuclar vermektedir. Akdeniz, Ege, i¢ Anadolu, Dogu Anadolu, Giiney Dogu Anadolu,
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Karadeniz ve Marmara bolgelerinin her birindeki iller arasi sigma yakinsamasi su
sekildedir.

Akdeniz Bolgesindeki yedi il Adana, Antalya, Burdur, Hatay, Isparta, 1(;61 ve
Kahramanmaras illeri arasinda sigma yakinsamasi incelenmistir. Buna gore ele alinan
dokuz yilda Akdeniz bdlgesindeki iller arasinda sigma yakinsamasi gerceklesmektedir.
[llerin kisi basina gelirlerinin standart sapmasi 1993 yilinda 0,1217’dir. 2001 yilinda ise
standart sapma 0,0828 olarak hesaplanmustir. Sekil 3.7.’de goriildiigii gibi, dokuz yil
icinde Akdeniz bolgesindeki illerin kisi basma gelir diizeylerinin dagilimi azalmigtir.

Yani ele alinan iller arasinda yakinsama gerceklesmektedir.
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Sekil 3.7: Akdeniz Bolgesinde iller Aras1 Sigma Yakisamas: (Standart Sapma)

Hesaplanan degisim katsayilar1 da standart sapma ile ayni1 sonucu vermektedir. 1993
yilinda 0,0198 olan degisim katsayis1 2001 yilinda 0,0134’e diigmiistiir. Bu durum
yakinsamanin gostergesidir. Standart sapma da oldugu gibi degisim katsayisinda da
yakmlasma 1993 yilindan 2001 yilina kadar devam etmistir. Sekil 3.8’de degisim
katsayisma gore gelirin Akdeniz bolgesindeki iller arasindaki dagilimi zaman i¢inde

azalmakta ve sigma yakinsamasi gerceklesmektedir.
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Sekil 3.8: Akdeniz Bolgesinde iller Aras1 Sigma Yakinsamasi (Degisim Katsayisi)
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Ege Bolgesindeki sekiz il Afyon, Aydin, Denizli, [zmir, Kiitahya, Manisa, Mugla ve
Usak illeri arasinda sigma yakinsamasi incelenmistir. Buna gore ele alinan dokuz yilda
ege bolgesindeki iller arasinda iraksama gerceklesmektedir. Ege bolgesindeki illerin kisi
basma gelirlerinin standart sapmast 1993 yilinda 0,1572°dir. 2001 y1li i¢in ise standart
sapma 0,1642 olarak hesaplanmistir. Aradan gecen 9 yilda illerin kisi basmna gelir
diizeylerinin yayilimi artmis yani uzaklagsma yasanmistir. Uzaklagsma oOzellikle 1996—

1997 yillar1 arasinda olmustur.

0,170

0,165

0,160 A

—e— Ege Bolgesi Illeri

0,155 A

Standart Sapma

(=]
—
W
(=]

0,145

™ o P} o N NS O \ N

F &L S S
yillar

Sekil 3.9: Ege Bolgesinde iller Arasi Sigma Yakmsamasi (Standart Sapma)

Hesaplanan degisim katsayilar1 ya da varyasyon katsayilari da standart sapma ile
ayn1 sonucu vermektedir. 1993 yilinda 0,0253 olan degisim katsayis1t 2001 yilinda
0,0264’e ¢ikmistir. Bu durum uzaklasmanin gostergesidir. Ege bolgesinde gelirin iller
arasindaki  dagilimi zaman  i¢inde  azalmamaktadir. Sigma  yakinsamasi

gerceklesmemektedir.
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Sekil 3.10: Ege Bolgesinde Iller Aras1 Sigma Yakinsamasi (Degisim Katsayisi)

Dogu Anadolu Bolgesindeki on iki il Agri, Bingdl, Bitlis, Elazig, Erzincan,
Erzurum, Hakkari, Kars, Malatya, Mus, Tunceli ve Van illeri arasinda sigma

yakinsamas1 incelenmistir. Buna gore ele aliman dokuz yilda Dogu Anadolu
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bolgesindeki iller arasinda sigma yakinsamasi gerceklesmektedir. Illerin kisi basma
gelirlerinin standart sapmas1 1993 yilinda 0,2067°dir. 2001 yilinda ise standart sapma
0,1814 olarak hesaplanmigstir. Sekil 3.11°de goriildigii gibi, dokuz yil i¢inde Dogu
Anadolu bolgesindeki illerin kisi basina gelir diizeylerinin dagilimi azalmis ve iller

arasinda yakinsama gerceklesmektedir.
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Sekil 3.11: Dogu Anadolu Bélgesinde Iller Aras1 Sigma Yakinsamasi (Standart
Sapma)

Dogu Anadolu boélgesin i¢in hesaplanan degisim katsayist standart sapma ile ayni
sonucu vermektedir. 1993 yilinda 0,0360 olan degisim katsayis1 2001 yilinda 0,0317’ye
diigmiistiir. Bu durum yakmsamanin gostergesidir. Standart sapma da oldugu gibi
degisim katsayisinda da iller arasi yakinlasma 6zellikle 1998-2001 déneminin
Uriiniidiir. Sekil 3.12’de oldugu gibi degisim katsayisina gore gelirin Dogu Anadolu
bolgesindeki iller arasindaki dagilimi zaman icinde azalmakta ve sigma yakimsamasi

gerceklesmektedir.

0,050
00401 ’/’_“_-‘\0/0\‘\’\‘
0,030 -

0,020

‘ —e— Dogu Anadolu Bolgesi

0,010 A

Degisim Katsayisi

0,000 T

Do H DN DD
9 OO O L O

yullar

Sekil 3.12: Dogu Anadolu Bolgesinde fller Arasi Sigma Yakinsamasi
(Degisim Katsayisi)
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Giiney Dogu Anadolu bolgesindeki iller arasinda yakinsamada yedi il ele alimmastir.
Bunlar Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Mardin, Siirt ve Sanlwurfa’dir.
Bir¢ok bolgede oldugu gibi Giiney Dogu Anadolu bolgesinde de zaman i¢inde iller
arasinda sigma yakinsamas1 gerceklesmektedir. Illerin kisi basina gelirlerinin standart
sapmas1 1993 yilinda 0,1084 iken, 2001 yilinda 0,0682’ye diismiistiir. 1993-2001 yillar1
arasinda Giiney Dogu Anadolu bolgesindeki illerin kisi basma gelir diizeylerinin
dagilimi azalmus ve iller arasinda yakmsama gerceklesmistir. Iller arasi yakinlasma
ozellikle 1997-2001 doneminde olmustur. Bununla birlikte 1994-1997 déneminde iller

arasinda ¢ok az bir uzaklagsma goriilmiistiir.
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Sekil 3.13: Giiney Dogu Anadolu Bélgesinde Iller Aras1 Sigma Yakinsamasi
(Standart Sapma)

Degisim ya da varyasyon katsayisi da Giiney Dogu Anadolu bolgesindeki iller
arasindaki sigma yakinsamasimnin varligini dogrulamaktadir. Sekil 3.14’de oldugu gibi
1993 yilinda 0,0182 olan degisim katsayist 2001 yilina gelindiginde 0,0115°e
diismiistiir. Bu durum yakinlasmanin gostergesidir. Yakinlagma standart sapma da
oldugu gibi degisim katsayisinda da ozellikle 1997-2001 doneminde gerceklesmistir.
1997 yilinda kadar degisim katsayist artmis ve 0,0161°e cikmisken 2001 yilinda
0,0097’yi bulmustur.
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Sekil 3.14: Giiney Dogu Anadolu Bélgesinde Iller Aras1 Sigma Yakinsamasi
(Degisim Katsayisi)

I¢ Anadolu bolgesi igin ele alnan iller Aksaray, Ankara, Cankiri, Eskisehir,
Karaman, Kayseri, Kirikkale, Kirsehir, Konya, Nevsehir, Nigde, Sivas ve Yozgat’tir. 1(;
Anadolu bolgesindeki iller arasinda genel olarak iller arasinda yakinsama
goriilmektedir. Iller arasindaki yaklasma ozellikle 1996-2000 doneminde olmustur.
1996 yilinda 0,1730 olarak hesaplanan standart sapma 2000 yilinda 0,1549 olarak
bulunmugtur. 2001 yilinda ise az bir artis yasanmis, standart sapma degeri 0,1677°e

cikmis, 1993 yilindaki degere yaklasmistir.
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Sekil 3.15: ic Anadolu Bélgesinde iller Arasi Sigma Yakinsamasi (Standart
Sapma)

Ic Anadolu bolgesindeki iller arasi yakinsama analizinde hesaplanan degisim
katsayis1 da standart sapma ile ayn1 sonucu vermektedir. Buna gore ele alinan donemde
iller arasinda genel itibariyle yakinsama gergeklesmistir. Degisim katsayis1 verileri iller
arasinda yakinlasmanm daha cok 1996-2000 doneminin yasanmistir. 1996 yilinda
0,0283 olarak hesaplanan degisim katsayis1 2000 yilinda 0,0253’e diismiistiir. 2001
yilindaki degisim katsayist degeri 1993 yilma yakin ¢ikmis 0,0276 olarak bulunmusgtur.
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Sekil 3.16: i¢ Anadolu Bolgesinde iller Arasi Sigma Yakinsamasi (Degisim
Katsayisi)

Karadeniz bolgesindeki iller Amasya, Artvin, Bartin, Bayburt, Bolu, Corum,
Giresun, Giimiishane, Kastamonu, Ordu, Rize, Samsun, Sinop, Tokat, Trabzon ve
Zonguldak olarak ele alimmustir. Buna gore 1993-2001 yillar1 arasinda Karadeniz
bolgesi illeri arasinda yakinsama gerceklesmektedir. Illerin kisi basma gelirlerinin
standart sapmas1 1993 yilinda 0,1587 iken 2001 yilinda ise standart sapma 0,1172’ye

diigmiistiir. Karadeniz bolgesinde gelirin iller arasindaki dagilimi zaman iginde

0,100 A ‘ —e— Karadeniz Bolgesi Illeri

azalmaktadir.
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Sekil 3.17: Karadeniz Bolgesinde Iller Arasi Sigma Yakinsamasi (Standart
Sapma)

Karadeniz bolgesindeki iller i¢cin hesaplanan degisim katsayisi standart sapma da
oldugu gibi ayn1 sonucu vermektedir. Sekil 3.18’de degisim katsayisina gore gelirin
Karadeniz bolgesindeki iller arasindaki dagilimi zaman icinde azalmakta ve sigma
yakinsamasi gerceklesmektedir. iller arasi yakinlasma ozellikle 1993-1995 ve 1996—
1999 willarinda gerceklesmektedir. 1993 yilinda 0,0265 olan degisim katsayist 2001

yilinda 0,0195’e diigmiistiir. Bu durum yakinsamanin gostergesidir.
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Sekil 3.18: Karadeniz Bolgesinde Iller Aras1 Sigma Yakinsamasi (Degisim
Katsayisi)

Balikesir, Bilecik, Bursa, Canakkale, Edirne, Istanbul, Kirklareli, Kocaeli, Sakarya
ve Tekirdag illerinin ele alindigi Marmara bolgesinde iller arasinda yakinsama tespit
edilmistir. Illerin kisi basina gelirlerinin standart sapmas1 1993 yilinda 0,1549’dur. 2001
yilinda ise standart sapma 0,1374’e diigsmiistiir. Buna gdre Marmara Bolgesinde iller
arasinda ele alinan yillar araliginda zaman i¢inde illerin kisi basma gelir diizeylerinin

yayilimi azalmis, yani yakinlasma olmustur.
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Sekil 3.19: Marmara Bolgesinde iller Arasi Sigma Yakinsamasi (Standart
Sapma)

Sekil 3.19°da goriildiigii gibi iller aras1 yakinlasma 6zellikle 1993-1996 ve 1997—-
2000 donemlerinde gerceklesmistir. 1997 yilinda standart sapma degeri 0,1422 iken bu
deger 2000 yilinda 0,1230 olarak bulunmustur. Standart sapma ile elde edilen
yakinsama bulgular1 mutlak beta yakinsamanin Olciimii sonucunda elde edilen

bulgularla uyusmaktadir.
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Sekil 3.20: Marmara Bolgesinde iller Aras1 Sigma Yakinsamasi (Degisim
Katsayisi)

Marmara bolgesindeki iller i¢in hesaplanan degisim ya da varyasyon katsayis1 da
standart sapma ile ayn1 sonucu vermektedir. 1993 yilinda 0,0244 olan degisim katsayisi
2001 yilinda 0,0217’ye diismiistiir. Bu durum da ayni sekilde yakinsamanin
gostergesidir. Sekil 3.20°de degisim katsayisina gore gelirin Marmara bolgesindeki iller
arasindaki dagilimi zaman i¢inde azalmakta ve sigma yakinsamasi gerceklesmektedir.

3.10.1.3. Bolgeler Aras1 Sigma Yakinsamasi

Tiirkiye’de 1993-2001 yillar1 arasinda bolgeler arasi sigma yakinsamasi Akdeniz,
Ege, Ic Anadolu, Dogu Anadolu, Giiney Dogu Anadolu, Karadeniz ve Marmara

bolgeleri olmak iizere yedi cografik bolge bazinda incelenmistir.
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Sekil 3.21: Bolgeler Arasi Sigma Yakinsamasi (Standart Sapma)

Buna gore sekil 3.21°de goriildiigii gibi Tiirkiye’de bolgeler arasinda sigma
yakmsamas1 gerceklesmemektedir. Ele alman dokuz yilda bolgeler arasinda iraksama
gerceklesmektedir. Bolgelerin kisi basma gelirlerinin standart sapmasi 1993 yilinda
0,1918’dir. 2001 yili i¢in ise standart sapma 0,2015 olarak hesaplanmistir. Aradan
gecen 9 yilda illerin kisi basma gelir diizeylerinin yayilimi artmig yani uzaklagma

yasanmistir. [raksama 6zellikle 1994—1998 yillar1 arasinda olmustur.
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Sekil 3.22: Bolgeler Aras1 Sigma Yakinsamasi (Degisim Katsayisi)

Bolgeler aras1 yakinsama analizinde hesaplanan degisim katsayis1 da standart sapma
ile ayn1 sonuclar1 vermektedir. Degisim katsayisina gore ele alinan dokuz y1l igcerisinde
bolgeler arasinda kisi basma gelir diizeyinin yayilimi azalmamistir. Standart sapma
Olciimiinde oldugu gibi bolgeler arasinda raksama elde edilmistir. 1993 yilinda 0,0316
olan degisim katsayis1 2001 yilinda 0,0332’ye cikmistir. Bu durumda sigma

yakimsamasi analizinde bolgeler arasinda gelir farkliliklarinin arttigimi goriilmektedir.
3.10.2. Beta (B) Yakinsama Analizleri

Baslangic yili gelirinin katsayisi olan beta, yakinsama hizin1 6lgmektedir. Beta
yakinsamas1 ise mutlak ve kosullu yakinsama olmak iizere iki cesittir. Kosullu
yakmsama ile her il ya da bolge, kendi duragan ya da denge gelir seviyesine
yakmsamaktadir. Mutlak yakinsamada ise farkli iller ya da bolgeler, tek bir duragan
gelir seviyesine yakinsamaktadir. Mutlak yakinsamada illerin ve bolgelerin karakteristik
ozellikleri dikkate alinmamaktadir. Illerin ve bolgelerin yapisal 6zelliklerinin dikkate
alindig1 kosullu yakmsamada her bir ildeki ve bolgedeki yigilma ekonomileri
(uzmanlagsma) degerleri modellere dahil edilmistir. Buna gore iller, her bir bolgedeki
iller ve bolgeler arasi mutlak ve kosullu yakinsama analizinin sonuclar1 asagidaki
gibidir.

Mutlak yakinsama analizi GMM tahmin yontemiyle test edilemedigi icin, iller arasi
mutlak yakmsamanin tahmininde sabit etkilerin gecerli oldugu LSDV yontemi

kullanilmistir. Buna gore sonuclar asagidaki gibidir.
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InAy, = 9,830-0,703y, , +u,
(15,758) (-15,757)
R’=0,51 F=6.581 (0,000)

Not: Parantez i¢indeki italik degerler t istatistigini gostermektedir ve katsayilar %1 diizeyinde anlamlidir.

Ele alman 1993-2001 donemi i¢in 73 il arasinda mutlak yakinsama goriilmektedir.
Beta katsayisinin Oniindeki isaret negatiftir ve anlamlidir. Yakinsama hizi kosulsuz
yakinsama i¢in -0,703 olarak gerceklesmistir. Sonuclar ayni zamanda sigma

yakinsamasi ile tutarh ¢ikmustir.

3.10.2.1. Herfindahl Hirschman indeksine Gére Kosullu Yakinsama

Analizleri

GMM teknigi ile hesaplanan kosullu beta yakinsama testi denklem (3.52)’den
denklem (3.67)’ye kadar olan biitiin modeller icin hesaplanmistir. Yigilma
ekonomilerinin  (uzmanlagsmanin) iller aras1 yakinsamaya etkisinin sonuclari
gosterilmistir. Herfindahl Indeksi kullanilarak hesaplanan uzmanlasma katsayilarina
gore hesaplanan modellerin tahmin sonuglari ii¢ ayr1 tabloda gosterilmistir.

Biitiin modeller i¢in y, ,’in katsayist olan £’nin isareti negatif ve istatistiksel

olarak anlamli c¢ikmistir. Buna gore tiim modeller icin kosullu yakimsama
gerceklesmektedir. Kosullu yakinsama sonuclar biitiin modeller i¢in birbiriyle ortiisen
sonuclar vermistir.

Yigilma ekonomilerinin yani uzmanlasmanin yakisamaya etkisi konusunda
goriisler ikiye ayrilmistir. Neoklasiklere gore yigilma ya da uzmanlagma yakinsama
tizerinde olumlu etkiler yaratmakta iken, Myrdal’in kiimiilatif nedensellik teorisine gore
yigilma ya da uzmanlagsma yakinsama siirecini yavaslatmakta hatta iller arasinda
rraksamaya neden olmaktadir. Bu varsayimlar altinda tahmini yapilan modellerde
yigilmanin yakinsama iizerinde olumsuz bir etkisi oldugu ortaya cikmis, katsayi

Herfindahl Indeksiyle hesaplanan biitiin modeller icin negatif bulunmustur.
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Tablo 3.1: Kosullu Yakinsama Tahmin Sonuclar1 (HQ’ya Gore)

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2
Vi —0,356*** —0,215***
(-4,377) (-9,107)
H -0,007 -0.046
(-2,052)" (-4,256)""
NEGBUY 0,548 -
(9,075)""
NEGH - -0,069
(-2,981)"
Hasen J —testi 38.965 (26) 49.943 (32)
N (Go6zlem Sayisi) 657 657

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *,** ve *** ise
sirasiyla katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir.
Parantez i¢indeki diger degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

Illerdeki uzmanlagsmanin Herfindahl indeksi ile hesaplanmasi sonucu, 1993-2001
donemi ele alman 73 il arasinda yakinsama gerceklesmektedir. Beta katsayisinin
oniindeki isaret -0,356 olarak bulunmustur. t-degeri %1 anlamlihk diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Tller arasinda mutlak yakinsama hizi -0,703 olarak
hesaplanmis iken uzmanlagma iller arasindaki yakinsama hizini azaltmigtir. Bunun yani
sira Uiretime gore hesaplanmis Herfindahl uzmanlagma indeksinin yakinsama iizerinde
negatif etkisi bulunmaktadir. Herfindahl degiskeni -0,007 olarak bulunmustur ve katsay1
%5 diizeyinde anlamhidir. Bu durum Myrdal’in goriisleri dogrultunda bir sonuc elde
edilmistir. Belirli sektorlerde uzmanlagsma ya da sanayide cesitlilige gidilmemesi,
kaynaklarm tek bir noktada yigilmasma neden olmaktadir. Bu nedenlerden dolay:
uzmanlagsma genel olarak biitiin ekonominin biiylime oranmni arttirmasina karsin,
bolgelerin ya da illerin gelir diizeylerinin yakinsamasi {iizerinde olumsuz etkiler
yaratmaktadir. Buna karsin komsu illerin biiyiime oranlarinin ortalamasi yakimsama
tizerinde olumlu etki yaratmaktadir. Katsayr pozitif ve anlamlidir. Buna gore gorece
yoksul iller ya da bolgeler komsularinin zengin olmasi ve pozitif biiylime orani
saglamasi ile daha fazla kalkinma sansina sahip olacaktir.

Ikinci modelde ise iiretime gore Herfindahl indeksi ile yigilma ekonomilerini
(uzmanlagsmanin) Ol¢iilmesinin yani sira bir ilin komsularindaki yigilma ekonomilerini
(uzmanlagmanin) ortalamasi da ele alinmistir. Buna gore ele alinan donem iginde iller
arasinda yakimsama gerceklesmis fakat mutlak yakisama katsayisina gore yakimsama
hiz1 diisik ¢ikmustir. Yakinsama degiskeninin katsayisi -0,215°dir. Uzmanlagsmanin

illerin yakmsamasi iizerinde negatif etki ettigi bulunmustur. Katsaymin degeri -0,046
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olarak tahmin edilmistir. Bununla birlikte, bir ilin cevresindeki komsu illerin
uzmanlagsma diizeyleri de yakinsama iizerinde olumsuz etki yaratmaktadir. Bir ilin
komsularinin uzmanlagmasi da biiylime iizerinde negatif bir etki yaratmakta, sermaye,
isgiicii gibi kaynaklarin yalnizca belirli alanlara toplanmasina neden olmaktadir. Katsay1
-0,069 olarak bulunmustur ve t-degeri %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamlidir.

GMM tahmininde {iiretime gore hesaplanan Herfindahl indeksinin bulundugu
modelin ilki i¢in ara¢ degisken olarak bagimli degiskenin ve KBDG iiciincii gecikmesi,
ikinci model icin bagimli degiskenin, KBDG, HQ ve NEHQ’nm ikinci gecikmesi
alimmustir. Birinci modelde Hansen J testi 38.965 ¢ikmistir, modelin serbestlik derecesi
26°drr. ikinci modelde ise J testi 49.943 ve serbestlik derecesi 32’dir. Ki kare dagilimina

gore arac degiskenler gecerlidir (ortogonallik kosullarint saglamaktadir).

Tablo 3.2: Kosullu Yakinsama Tahmin Sonuclar1 (HVA’ya Gore)

Bagiml Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2
Vi -0,1 12*** —0,737***
(-5,419) (-7,297)
H -0,023 -0,005
(-3,693)"" (-1,679)"
NEGBUY 0,642 -
(13,804)""
NEGH - -0,011
(-1,721)"
Hasen J —testi 39.965 (32) 36.363 (19)
N (Go6zlem Sayisi) 657 657

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *,** ve *** ise
sirasiyla katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir.
Parantez i¢indeki diger degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

Illerdeki uzmanlasmanmn katma degere gore Herfindahl indeksi ile hesaplanmasi
sonucu, 1993-2001 donemi ele aliman 73 il arasinda yakimlasma gerceklesmektedir.
Beta katsayis1 -0,112 olarak bulunmustur. t-degeri %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
olarak anlamlidir. Iller arasinda mutlak yakinsama hiz1 -0,703 olarak hesaplanmis iken
uzmanlasma iller arasindaki yakinsama hizini azaltmistir. Bunun yan sira katma degere
gore hesaplanmis Herfindahl uzmanlagma indeksinin yakinsama iizerinde negatif etkisi
bulunmaktadir. Herfindahl katsayis1 -0,023 olarak bulunmustur ve katsayr %1
diizeyinde anlamhdir. Uzmanlagsmanin illerin yakinsamasi iizerine olumsuz etkisi

bulunmaktadir. Komsu illerin biiylime oranlarmin ortalamas: yakinsama iizerinde
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olumlu etki yaratmaktadir. Katsayr 0,642 c¢cikmistir pozitif ve anlamlidir. Bir ilin
cevresindeki illerin biiyiimesi, iller arasindaki yakinsama iizerinde olumlu etki
etmektedir. Her bir ilin cevresindeki komsu iller de biiyiidiikce, iller arasindaki kisi
basina gelir farkliliklar1 azalmaktadir.

Katma degere gore hesaplanan Herfindahl indeksinin ele alindig1 ikinci modelde, bir
ilin komsularmdaki yigilma ekonomilerinin (uzmanlagmanin) ortalamasi ele alinmigtir.
Bu modelde de ele alinan yillar arasinda 73 il arasinda yakinsama gerceklesmistir. Beta
katsayist -0,737°dir. Uzmanlagsma illerin yakinsamasma negatif etki etmektedir.
Katsayinin degeri -0,005’tir ve t-degeri %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir.
Komgsu illerdeki uzmanlasma da kaynaklarin komsu illere kaymasi nedeniyle iller
arasindaki gelir farkliligini olumsuz etkilemektedir. Katsaymin degeri -0,011 olarak
hesaplanmistir ve t-degeri %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir.

Katma degere gore hesaplanan Herfindahl indeksinin bulundugu birinci model i¢in
GMM tahmininde ara¢ degiskenler bagimli degisken, KBDG ve HVA’nin ikinci
gecikmesidir. Ikinci model icin bagimli degisken ve KBDG dordiincii gecikmesi
kullanilmigtir. Birinci modelde Hansen J testi 39.965 cikmistir, modelin serbestlik
derecesi 32’dir. Ikinci modelde ise J testi 36.363 ve serbestlik derecesi 19’dur. Ki kare

dagilimma gore ara¢ degiskenler gecerlidir

Tablo 3.3: Kosullu Yakinsama Tahmin Sonuclan (HL’ye Gore)

Bagiml Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2
Vi —0,048*** —0,969***
(-3,081) (-7,983)
H -0,007 -0,042
(-4,886) (-3,857)""
NEGBUY 0,636 -
(12,286)""
NEGH - -0,074
(-2,013)"
Hasen J —testi 45.243 (34) 29.626 (13)
N (Go6zlem Sayisi) 657 657

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *,** ve *** jse
sirasiyla katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir.
Parantez i¢cindeki diger degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

Her bir ildeki imalat sanayinin yigilmasimin istihdama gore olgiildiigii Herfindahl
indeksi ile yapilan analizlerden su bulgular elde edilmistir. Ele alinan dokuz yil i¢inde

73 il arasinda iller arasinda kisi basina diisen gelir farklhihklar1 azalmistir. y, , ’nin
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degeri negatiftir, -0,048 bulunmustur ve t-istatistigi %1 diizeyinde anlamli bulunmustur.
Istihdama gore hesaplanmis Herfindahl uzmanlasma indeksi de diger Herfindahl indeksi
bulgularinda oldugu gibi iller arasinda yakinsamaya olumsuz etkisi bulunmaktadir.
Herfindahl degiskeni katsayis1 -0,007 olarak tahmin edilmis ve katsayr %1 diizeyinde
anlamlidir. Imalat sanayinde uzmanlasma iller arasindaki gelir farkliliklarini
arttirmaktadir. Iller arasi gelirlerin yakinsamasini azaltmaktadir. Boylece illerin belirli
sektorlerde uzmanlasarak sanayilesmesiyle iller arasinda ortaya c¢ikan dengesizlikler
giderilememektedir. Komsu illerin biiylime oranlarinin ortalamasi yakinsama iizerinde
olumlu etki yaratmaktadir. Katsay1 0,636 ¢ikmistir ve istatistiksel olarak %1 diizeyinde
anlamlidir

Ikinci modelde de illerin kisi bagma gelir diizeyinin yayilimi azalmustir. t-degeri
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bagimsiz degisken olan betanin katsayisi
-0,969 olarak hesaplanmistir. Yani iller arasinda yakinsama gerceklesmektedir.
Uzmanlagsma ise iller aras1 yakinsama iizerinde olumsuz etki etmektedir. Buna gore
Myrdal’in goriisiinde oldugu gibi yi1gilma ekonomilerinin yani uzmanlasmanin olumsuz
etkileri daha agir basmaktadir. Katsay1 -0,042 olarak hesaplanmistir. Komsu illerdeki
uzmanlasma da kaynaklarin komsu illere kaymas: nedeniyle iller arasindaki
yakmsamay1 olumsuz etkilemektedir. Katsaymin degeri -0,074 olarak hesaplanmistir ve
t-degeri %35 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir.

Istihdama gore hesaplanan Herfindahl indeksinin bulundugu birinci model igin
GMM tahmininde ara¢ degiskenler bagimli degisken, KBDG ikinci gecikmesidir. ikinci
model i¢in bagimh degisken ve KBDG besinci, HL nin ikinci gecikmesi kullanilmistir.
Birinci modelde J testi 45.243 ¢ikmustir, modelin serbestlik derecesi 34’diir. Ikinci
modelde ise J testi 29.626, serbestlik derecesi ise 13’diir. Biitiin modeller i¢in arag
degiskenlerin gecerliligi J testi ile dogrulanmustir.

3.10.2.2. Gini Katsayisina Gore Kosullu Yakinsama Analizleri

GMM teknigi ile hesaplanan kosullu beta yakinsama testi denklem (3.52)’den
denklem (3.67)’ye kadar olan biitin modeller icin hesaplanmistir. Yigilma
ekonomilerinin  (uzmanlagsmanin) iller arasi1 yakinsamaya etkisinin sonuclari
gosterilmistir. Uretim, katma deger ve istihdam verilerine gore Gini Katsayisi
kullanilarak her bir il icin imalat sanayinde uzmanlasma hesaplanmistir. incelenen

modellerin tahmin sonuglar ii¢ ayr1 tabloda gosterilmistir.
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Tablo 3.4: Kosullu Yakinsama Tahmin Sonuclar1 (GINIQ’ya Gore)

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2
Vi —0,378*** —0,801***
(-2,705) (-7,678)
GINI -0,002 -0.003
(-1,866)* (-2,387)"
NEGBUY 0,561 -
(7,.269)"""
NEGGINI - 0,083
(2,002)"
Hasen J —testi 19.977 (13) 37.474 (22)
N (Go6zlem Sayisi) 657 657

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatistigini *,** ve *** ise sirasiyla katsayilarin %10, %5
ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez igindeki diger degerler ise serbestlik
derecesini gostermektedir.

[llerdeki uzmanlagmanin iiretime gore gini katsayisi ile hesaplanmasi sonucu, 1993—
2001 donemi ele alinan 73 il arasinda yakinsama gerceklesmektedir. Beta katsayisinin
oniindeki isaret -0,378 olarak bulunmustur. t-degeri istatistiksel olarak %1 diizeyinde
anlamlidir. Uzmanlagma iller arasindaki yakinsama hizimi azaltmustir. Gini katsayisina
gore hesaplanan uzmanlasmanin yakinsama iizerinde negatif etkisi bulunmaktadir. GINI
degiskeni Oniindeki isaret -0,002 olarak hesaplanmistir ve katsayr %10 diizeyinde
anlamlidir. Belirli sektorlerde uzmanlasma ya da sanayide cesitlilige gidilmemesi,
kaynaklarin tek bir noktada yigilmasina neden olmaktadir. Bu da iller arasinda gelir
farklhiliklarinin diizelmemesine neden olmaktadir. Komsu illerin biiylime oranlarinin
ortalamasi bu modelde de yakinsama tizerinde olumlu etki yaratmaktadir. Katsay1 0,561
cikmustir pozitif ve anlamhdir.

Ikinci modelde de ilk modelde oldugu gibi, illerin kisi basma gelir diizeyinin
yayilimi azalmistir. t-degeri istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. y, ,’in katsayisi

olan f’nin isareti negatif ve istatistiksel olarak anlamli ¢ikmustir. Yani iller arasinda

yakinsama gerceklesmektedir. Uretime gore gini katsayisma gore hesaplanan
uzmanlasma ise iller aras1 yakinsama iizerinde olumsuz etki etmektedir. Buna gore
Myrdal’in goriisiinde oldugu gibi y1gilma ekonomilerinin yani uzmanlasmanin olumsuz
etkileri daha agir basmaktadir. Katsay1 -0,003 olarak hesaplanmistir. Gini katsayisina
gore komsu illerdeki uzmanlagsma ise iller arasindaki yakmsamayir olumlu
etkilemektedir. Katsaymin degeri 0,083 olarak hesaplanmistir ve t-degeri %35 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Bu durumda yigilma ekonomilerinin olumlu etkilerini

ortaya ¢cikmaktadir. Ekonomik faaliyetlerin bazi yorelerde kiimelenmesiyle ortaya ¢ikan
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y1gilma ekonomileri, ayn1 zamanda o ydrede sanayinin uzmanlasmasina neden olmakta
ve diger yorelerin biiylimesinde ve kalkinmasinda olumlu etki yaratmaktadir. Gelisen
illerde iiretim artarken, ihtiya¢ duyulan girdilerin bir kismi ¢evredeki illerden satin
alarak bu illerdeki ekonomiyi harekete gecirmekte ve su damlas: etkisi yaratmaktadir.
Bu sekilde illerde ortaya c¢ikan yigilma ekonomilerinin yaratti3i olumlu etkilerle, sahip
oldugu dinamizmin diger illere yayilmasi ile iller arasmnda gelisme farkliliklar:
azalmaktadir. BOylece cesitli illerde ortaya c¢ikan yigilma ekonomilerinin yarattigi
olumlu etkiler iller arasinda gelir farklhiliklarinin azalmasina neden olmakta ve iller
arasindaki yakinsama iizerinde olumlu etki yaratmaktadir.

GMM tahmininde iiretime gore hesaplanan gini katsayisinin bulundugu modellerin
ara¢ degiskenleri bagimli degiskenin ve KBDG’in besinci derece gecikmesidir. ikinci
model i¢in ise ara¢ degisken olarak bagiml degiskenin ve KBDG iigiincii dereceden
gecikmesi ve GINIQ dordiincii derece gecikmesi kullanilmistir. Birinci modelde J testi
19.977, serbestlik derecesi ise 13’diir. Ikinci modelde ise J testi 37.474, serbestlik
derecesi ise 22’dir. Biitiin modeller i¢cin ara¢ degiskenlerin gecerliligi J testi ile

dogrulanmustir.

Tablo 3.5: Kosullu Yakinsama Tahmin Sonuclan (GINIVA’ya Gore)

Bagiml Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2
Vi —0,039*** —1,173***
(-2,612) (-7,451)
GINI -0,001 -0,005
(-1,862)" (-4,666)
NEGBUY 0,635 -
(12,080)""
NEGGINI - 0,222
(1,676)"
Hasen J —testi 46.074 (34) 3.964 (6)
N (Go6zlem Sayisi) 657 657

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *,** ve *** ise
sirasiyla katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir.
Parantez i¢indeki diger degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

[llerdeki uzmanlagmanin katma degere gore gini katsayisi ile hesaplanmasi sonucu,
1993-2001 donemi ele alman 73 il arasmnda yakinsama gerceklesmektedir. Beta
katsayisinin Oniindeki isaret -0,039 olarak bulunmustur. t-degeri %1 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Iller arasinda mutlak yakinsama hizi -0,703 olarak
hesaplanmis iken uzmanlagma iller arasindaki yakinsama hizini azaltmistir. Bununla

birlikte, katma degere gore hesaplanmis gini katsayisinin yakinsama iizerinde negatif
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etkisi bulunmaktadir. Gini katsayisinin Oniindeki isaret -0,001 olarak bulunmustur ve
katsay1 %5 diizeyinde anlamlidir. Bu durum Myrdal’in goriisleri dogrultunda bir sonug
elde edilmistir. Belirli sektorlerde uzmanlagma ya da sanayide cesitlilige gidilmemesi,
kaynaklarm tek bir noktada yigilmasma ve illerin gelir diizeylerinin arasmdaki
farkliliklarin azalmamasina neden olmaktadir. Buna karsin komsu illerin biiyiime
oranlarinin ortalamast yakinsama iizerinde olumlu etki yaratmaktadir. Katsay1 0,635
cikmistir ve istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamlidir. Buna gore gorece yoksul iller
ya da bolgeler komsularinin zengin olmasi ve pozitif biiylime oram saglamasi ile daha
fazla kalkinma sansina sahip olacaktir.

Ikinci modelde ise il bazinda katma deger gore gini Katsayisi ile yigilma
ekonomilerinin (uzmanlagmanin) 6l¢iilmesinin yani sira, bir ilin komsularidaki yigilma
ekonomilerini (uzmanlagsmanin) ortalamas: da ele alinmistir. Dokuz yil icinde iller
arasinda yakinsama gerceklesmistir. Beta katsayisinin Oniindeki isaret -1.173’diir. Gini
katsayismma gore uzmanlagmanin illerin yakimsamasi iizerinde negatif etki ettigi
bulunmugtur. Katsaymin degeri -0,005 olarak hesaplanmistir. Gini katsayisina gore
hesaplanan bir ilin cevresindeki komsu illerin uzmanlagma diizeyleri yakinsama
tizerinde olumlu etki yaratmaktadir. Bir ilin komsularinin uzmanlagmasi da yakinsama
tizerinde pozitif bir etki yaratmistir. Bu durumda komsu illerin imalat sanayinde
uzmanlasmasi ile sahip olduklar1 dinamizm diger illeri olumlu olarak etkilemekte,
aramali, girdi ve isgiicii gibi kaynaklarin cevre illerden saglanmasi ile o illerinde
gelismesine neden olmaktadir. Yigilma ekonomilerinin (uzmanlagmanin) gelismeyi
saglayic1 etkisinin ¢evreyi geri birakma etkisinden daha giiclii olmast yani olumlu
etkilerin daha egemen olmasi iller arast gelismislik farklarinin giderek azalmasina neden
olacaktir. Buna gore ikinci modelde katsay1 0,022 olarak bulunmustur ve t-degeri %10
diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir.

GMM tahmininde katma degere gore hesaplanan gini katsayisinin bulundugu
modelde kullanilan ara¢ degiskenler bagimli degisken ve KBDG ikinci dereceden
gecikmesidir. Ikinci modelde ise bagimli degiskenin dordiincii derece, KBDG’in
besinci derece ve GINIVA’nin yedinci derece gecikmesi kullanilmistir. Birinci modelde
J testi 46.074, serbestlik derecesi ise 34’diir. Tkinci modelde ise J testi 3.964, serbestlik
derecesi ise 6’dir. Biitiin modeller i¢in ara¢ degiskenlerin gecerliligi ki kare dagilimina

gore J testi ile dogrulanmustir.
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Tablo 3.6: Kosullu Yakinsama Tahmin Sonuclar (GINIL’ye Gore)

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2
Vi —0,366** —0,155***
(-2,582) (-8,884)
GINI -0,002 -0,005
(-2,184)" (-1,726)"
NEGBUY 0,562 -
(7,139)""
NEGGINI - 0,167
(4,930)"""
Hasen J —testi 19.963 (13) 48.681 (32)
N (Go6zlem Sayisi) 657 657

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *,** ve *** ise
sirasiyla katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir.
Parantez i¢indeki diger degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.
Her bir ildeki imalat sanayinin yi1gilmasi yani uzmanlagmasimin istihdama gore gini

katsayisi ile dlciilmesi sonucunda su bulgular elde edilmistir. Ele alinan dokuz yil i¢inde

73 il arasinda iller arasinda kisi basina diisen gelir farklhihklar1 azalmistir. y, , ’nin

degeri negatiftir, -0,366 bulunmustur ve t-istatistigi %35 diizeyinde anlamlidir. Istihdama
gore hesaplanmis uzmanlagma katsayist da diger gini katsayis1 bulgularinda oldugu gibi
iller arasinda yakisamaya olumsuz etkisi bulunmaktadir. Yigilma ekonomilerinin
etkisiyle cazibe merkezi haline gelen ilin sagladig1 avantajlar nedeniyle cevre ildeki
kaynaklar1 da kendine ¢cekmekte, boylece diger bolgelerin kalkinamamasinda ve geri
kalmasinda etkili olabilmektedir. GINI degiskeni Oniindeki isaret -0,002 olarak
bulunmustur ve katsayr %5 diizeyinde anlamlidir. Komsu illerin biiylime oranlarinin
ortalamasi yakinsama iizerinde olumlu etki yaratmaktadir. Katsay1r 0,562 ¢ikmistir ve
istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamldir. ilin komsularinin ekonomik olarak
biiytimesi iller arasinda gelir farkliligini azaltmaktadir.

Ikinci modelde de illerin kisi basma gelir farkhiliklarinin azalacagi bulunmustur.
t-degeri istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bagimsiz degisken olan betanin
katsayis1 -0,155 olarak hesaplanmustir. Yani iller arasinda yakinsama gerceklesmektedir.
Uzmanlagsma ise iller aras1 yakinsama iizerinde olumsuz etki etmektedir. Buna gore
Myrdal’in goriisiinde oldugu gibi yi1gilma ekonomilerinin yani uzmanlasmanin olumsuz
etkileri daha agir basmaktadir. Katsay1 -0,005 olarak hesaplanmistir. Komsu illerdeki
uzmanlasma ise gini katsayisinda pozitif isaretli ve anlaml ¢ikmistir. Komsu illerdeki
yigilma ekonomileri ve uzmanlasmanin ¢evreyi gelistirici etkileri ¢cevreyi geri birakma

etkisinden daha gii¢cliidiir. Bu nedenle gini katsayis1 hesabma gore komsu illerdeki
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uzmanlagsmanin ortalamas: yakinsama iizerinde olumlu etki yaratmaktadir. Katsayinin
degeri -0,074 olarak hesaplanmistir ve t-degeri %1 diizeyinde istatistiksel olarak
anlamlidir.

Istihdama gore hesaplanan gini katsayisimin bulundugu modelin ilki icin bagimli
degisken ve KBDG besinci derece gecikmesi, ikinci model i¢in bagimli degiskenin
iciinci, KBDG ve GINIL nin ikinci dereceden gecikmesi kullanilmistir. Birinci
modelde J testi 19.963 ¢ikmistir, modelin serbestlik derecesi 13’diir. Ikinci modelde ise
J testi 48.681, serbestlik derecesi ise 32°dir. Biitiin modeller i¢in ara¢ degiskenlerin
gecerliligi J testi ile dogrulanmistir.

3.10.2.3. Lokasyon Oranina Gore Kosullu Yakinsama Analizleri

1993-2001 donemi i¢cin GMM teknigi ile hesaplanan kosullu beta yakinsama testi
denklem (3.52)’den denklem (3.67)’ye kadar olan biitiin modeller i¢in hesaplanmigstir.
Son olarak her bir ildeki imalat sanayindeki uzmanlasma diizeyi tiretim ve katma deger
verileri kullanilarak Lokasyon Orani teknigiyle Ol¢iilmiistiir. Yigilma ekonomilerinin

iller aras1 yakinsamaya etkisinin sonuglari iki ayr1 tabloda gosterilmistir.

Tablo 3.7: Kosullu Yakinsama Tahmin Sonuclan (LQQ’ya Gore)

Bagiml Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2
Vi -0,37 1*** —0,174***
(-4,472) (-9,937)
LQ -0,015 -0.017
(-2,355)" (-2,413)"
NEGBUY 0,527 -
(8,495)""
NEGLQ - -0,316
(-5,112)"
Hasen J —testi 39.133 (26) 47.102 (32)
N (Go6zlem Sayisi) 657 657

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *,** ve *** jse
sirasiyla katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir.
Parantez i¢cindeki diger degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

Uretime gore lokasyon oranimin kullanildig: ilk modelde ele alman dokuz yil icinde
illerin kisi basina gelir diizeyleri arasinda yakinsamanin gerceklestigi bulunmustur.
Modelde y, ,’in degeri -0,371 olarak ¢ikmustir ve t-degeri %1 diizeyinde istatistiksel
olarak anlamlidir. i1 bazinda toplam imalat sanayinde uzmanlagmanin lokasyon orani ile

hesaplandigr modellerde de diger modellerde oldugu gibi, uzmanlasmanin yakinsama

izerinde olumsuz etkisi oldugu bulunmustur. Uzmanlagma katsayis1 -0,015 ¢cikmistir ve
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t-degeri %5 diizeyinde anlamlidir. Uzmanlagsmanin (yigilma ekonomilerinin) genel
olarak illerin gelirinin yakinsamasi iizerinde yavaslatict etkisi bulunmaktadir. Bir ilin
toplam imalat sanayinde uzmanlagsmis olmasi kaynaklarin tek bir yoreye cekilmesine
neden olmaktadir. Bu durum da ise sanayinin yigildigr il gelisirken, cevresi geri
kalmaktadir. Bu durumun Oniinde gecilmesi i¢in yigilma ekonomilerinin
(uzmanlagsmanin) sagladig1 pozitif etkilerin ¢evreyi geriletici etkilerden daha baskin
olmas1 gerekmektedir. Buna karsin komsularin biiylimesi yakinsama iizerinde pozitif
etki yaratmaktadir. Komsu illerin gelir diizeyleri arttikca yakinsama artacaktir.
NEGBUY katsayismin degeri 0,527°dir ve %1 diizeyinde anlamli ¢ikmustir.

Ikinci modelde de ele alman 73 il arasinda zamanla gelir diizeylerinde yakinsamanin
gerceklestigi  goriilmektedir. Beta katsayismin Oniindeki isaret -0,174 olarak
bulunmustur. t-degeri %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Uzmanlagma ise

yakimsama tizerinde olumsuz etki etmektedir. LQ katsayismin degeri -0,017°dir ve %5

diizeyinde anlamli c¢ikmustir. Komsu illerdeki uzmanlasma Herfindahl indeksinde
oldugu gibi lokasyon oramiyla hesaplandiginda da olumsuz etki yaratmistir. Komsu
illerin uzmanlagmasi ile kaynaklar bu yerlerde toplanmakta ve bu durum iller arasindaki
gelir farkliligin1 azaltmamaktadir. Bu nedenle katsay1 -0,316 ¢ikmistir ve istatistiksel
olarak %1 diizeyinde anlamli ¢ikmistir.

Uzmanlagsmanin lokasyon oranina gore iiretim verileriyle hesaplanmasiyla elde
edilen modellerde ara¢ degisken olarak bagimli degisken ve KBDG iiciincii derece
gecikmesi, ikinci modelde ise bagimh degisken, KBDG ve NEGLQQ ikinci derece
gecikmesi kullanilmistir. Birinci modelde Hansen-J testi 39.133 cikmistir, modelin
serbestlik derecesi 26°dir. Tkinci modelde ise J testi 47.102, serbestlik derecesi ise
32’dir. Biitiin modeller i¢in ara¢ degiskenlerin gegerliligi ki kare dagilimina gore J testi

ile dogrulanmustir.
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Tablo 3.8: Kosullu Yakinsama Tahmin Sonuclarn (LQVA’ya Gore)

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2
Vi —0,368*** -1,37 1***
(-4,821) (-9,775)
LQ -0,005 -0,012
(-1,897)" (-2,077)"
NEGBUY 0,528 -
(8,523)""
NEGLQ - -0,078
(-2.952)""
Hasen J —testi 39.395 (26) 9.643 (8)
N (Go6zlem Sayisi) 657 657

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *,** ve *** ise
sirasiyla katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir.
Parantez i¢indeki diger degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

Her bir ildeki imalat sanayinin yigilmasinin yani uzmanlagmasmin katma degere
gore lokasyon orani ile Ol¢iilmesi sonucunda su bulgular elde edilmistir. Ele alinan
dokuz yil icinde 73 il arasinda iller arasinda kisi basma diisen gelir farkliliklar:

azalmistir. y, ,’nin degeri negatiftir, -0,368 bulunmustur ve t-istatistigi %1 diizeyinde

anlamlidir. Katma degere gore hesaplanmis uzmanlasma katsayis1 da diger lokasyon
oram1 bulgularinda oldugu gibi iller arasinda yakinsamaya olumsuz etkisi
bulunmaktadir. Uzmanlagmanin genel olarak illerin gelirinin yakinsamasi iizerinde
yavagslatici etkisi bulunmaktadir. Sanayilesmenin yiiksek oldugu iller iiretim faktorleri
icin ¢ekim odaklar1 haline gelmektedir. Basta insan goc¢ii olmak iizere yatirimlarin da

gelismis illere kaymasi, zaten az gelismis olan illeri daha da durgunluga itmektedir. LQ

degiskeni Oniindeki isaret -0,005 olarak bulunmustur ve katsayr %10 diizeyinde
anlamlidir. Komgu illerin biiyiime oranlarinin ortalamasi yakinsama iizerinde olumlu
etki yaratmaktadir. Katsayr 0,528 c¢ikmustir ve istatistiksel olarak %1 diizeyinde
anlamlidir. {lin komsularinin ekonomik olarak biiyiimesi iller arasinda gelir farkliligm1
azaltmaktadir.

Ikinci modelde de illerin kisi basma gelir diizeyinin yayilimi azalmustir. t-degeri
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bagimsiz degisken olan betanin katsayisi -
1,371 olarak hesaplanmistir. Yani iller arasinda yakinsama gerceklesmektedir.
Uzmanlagma ise iller aras1 yakinsama iizerinde olumsuz etki etmektedir. Buna gore
Myrdal’in goriisiinde oldugu gibi yigilma ekonomilerinin yani uzmanlasmanimn olumsuz
etkileri daha agir basmaktadir. Katsay1 -0,012 olarak hesaplanmistir. Komsu illerdeki

yigilma ekonomileri ve uzmanlagmanin cevreyi geri birakma etkisi ¢evreyi gelistirici
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etkisinden daha giicliidiir. Bu nedenle lokasyon orani hesabina gore komsu illerdeki
uzmanlagmanin ortalamas1 yakinsama tizerinde olumsuz etki yaratmaktadir. Katsayinin
degeri -0,078 olarak hesaplanmistir ve t-degeri %1 diizeyinde istatistiksel olarak
anlamhdir.

Katma degere gore hesaplanan lokasyon oraninin bulundugu modelin birincisi i¢in
ara¢ degisken olarak bagimli degisken ve KBDG ii¢iincii derece gecikmesi, ikinci model
icin bagimli degisken ve KBDG altinc1 derece gecikmesi kullanilmigtir. Birinci modelde
J testi 39.395 cikmistir, modelin serbestlik derecesi 26’dir. Ikinci modelde ise J testi
9.643, serbestlik derecesi ise 8’dir. Biitiin modeller i¢cin ara¢ degiskenlerin gegerliligi J

testi ile dogrulanmistir. Ele alinan biitiin modeller igin y, ,’in katsayisi olan £’nin

isareti negatif ve istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. Buna gore tiim modeller icin
kosullu yakmsama gerceklesmektedir. Kosullu yakinsama sonuglar: biitiin modeller i¢in
birbiriyle Ortiisen sonucglar vermistir.

3.10.2.4. Bolge icinde iller Arasinda Beta Yakinsama Analizleri

Farkli cografi bolgelerde yer alan illerle karsilastirildiginda, ayni1 bolge i¢indeki iller
arasinda daha fazla benzerlik olmasi beklenir. Bolgesel kalkinma, oncelikle bolge i¢i
gelir dengesizliklerinin giderilmesiyle baslamalidir. Bir cografi bolge icindeki iller
arasinda yapilan yakinlagsma analizinde, yigilmanin pozitif ya da negatif etkisinin daha
acik ortaya ¢ikmasi beklenir. Bu amagla, bu boliimde bolge i¢i iller arasinda yakinsama
analizleri yapilacaktir.

1993-2001 donemi i¢in bolgelerdeki iller arasinda kisi basina gelir diizeylerinin
azalip azalmadig: tespitinde mutlak yakinsama analizi GMM tahmin yOntemiyle test
edilemedigi i¢in, sabit etkilerin gegerli oldugu LSDV yontemi kullanmilmistir. Her bir

cografi bolge icin iller aras1 mutlak yakinsamasi analizi sonuglar1 agagidaki gibidir.
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Tablo 3.9: Bolgeler icinde iller Aras1 Mutlak Beta Yakinsamasi

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bolgeler Sabit Vi, R’ F testi Gozlem
(F olasilik) Sayisi

Akdeniz Bolgesi 7,130 -0,502 0,657  5.621 (0,000) 63
(9,494)""  (-9,496)""

Dogu Anadolu 8,286 0,627 0,416 2.857 (0,000) 108

Bolgesi (5,051) (-5,053)

Ege Bolgesi 4362 -0,303 0,683  6.916 (0,000) 72
(4,199)""  (-4,193)""

Giiney Dogu Anadolu 7,492 -0,548 0,662 5.746 (0,000) 56

Bolgesi (4,620) (-4,625)

ic Anadolu Bolgesi 6,832 -0,485 0,559  5.262 (0,000) 117
(4,397)""  (-4,396)"""

Karadeniz Bolgesi 13,572 -0,976 0,533 5.163 (0,000) 144
(8,902)""  (-8900) "

Marmara Bolgesi 6,568 0,448 0,794 14.064 (0,000) 90

(4,925)""  (-4,924)""

Not: Parantez icindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *, ** *#** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlaml oldugunu gostermektedir.

Mutlak yakinsama analizine gore bolgeler icinde iller arasinda yakinsama tespit
edilmistir. Akdeniz bolgesindeki 7 ilin kisi bagina gelir diizeyleri arasindaki farkliliklar
zamanla azalmaktadir. Beta katsayisinin Oniindeki isaret negatif ve anlamlidir.
Yakmsama hizi kosulsuz yakinsama i¢in -0,502 olarak gerceklesmistir. Modelin
anlamlilik diizeyi % 66’dir. Sonuclar sigma yakinsamasi ile de tutarh ¢ikmaigtir.

Dogu Anadolu bolgesinde 12 il arasinda da mutlak yakinsama elde edilmistir. Beta

katsayisinin Oniindeki y,_, "nin degeri negatiftir ve %1 diizeyinde anlaml1 bulunmustur.

Mutlak yakinsama hizi -0,627 olarak bulunmustur. Modelin agiklama giicii % 42’dir.
Ege bolgesinde 8 il icin mutlak yakinsama elde edilmistir. Beta katsayisinin

Oniindeki y, ,’nin degeri negatiftir ve %1 diizeyinde anlamli bulunmugtur. Mutlak

yakinsama hizi -0,303 olarak bulunmustur. Modelin aciklama giici % 68 olarak
hesaplanmigtir.

Giiney Dogu Anadolu bolgesinde 7 il i¢in mutlak yakinsama analizi yapilmis ve
iller arasmdaki gelir diizeyr farkliliklarmin zamanla azaldigi, yakinsamanin
gerceklestigi tespit edilmistir. Betanin oniindeki deger -0,548’dir. t-degeri istatistiksel
olarak %1 diizeyinde anlamli bulunmustur. Sonuglar sigma yakinsamasi ile de tutarli

cikmustir. R degeri ise % 66 ¢ikmustir.



212

Ic Anadolu bolgesindeki iller arasinda yakisama elde edilmistir. Illerin kisi basina
gelir diizeyinin yayilimi azalmistir. t-degeri istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Bagimsiz degisken olan betanin katsayis1 -0,485 olarak hesaplanmistir. Bu sonuclar
sigma yakimsamasi ile ayni ¢ikmustir. R* anlamhilik diizeyi % 56 ¢ikmustur.

Karadeniz bolgesindeki bagimsiz degiskenin katsayisimin -0,976 c¢ikmast ile
bolgedeki 16 il arasinda yakinsamanin gerceklestigi ortaya cikmustir. t-degeri
istatistiksel olarak olduk¢a anlamli bulunmustur. Ayrica bagimli degiskenin modeli
aciklama giicli %53 ¢ikmistir ve sonuglar sigma yakinsamasindan elde edilen sonuglarla
tutarh ¢ikmigtir.

Marmara bolgesinde ise beta katsayisinin -0,448 cikmasi ile 1993-2001 doneminde
iller arasinda yakinsamanin gerceklestigi ortaya cikmustir. Bu deger ayni1 zamanda
mutlak yakinsama hizin1 da vermektedir. t-degeri %1 anlamlhilik diizeyinde istatistiksel
olarak oldukc¢a anlamli bulunmustur. Marmara bolgesi i¢cin gozlem sayist 10 ildir.
Ayrica bagimli degiskenin modeli agiklama giicti %79 olarak oldukca yiiksek ¢ikmaigtir.

1993-2001 donemi i¢in her bir bolge icindeki iller arasi kosullu beta yakinsamasi
incelenmektedir. Kosullu beta yakinsama analizinde iller ya da bolgeler farkli
ozelliklere sahip olduklar: i¢in ortak bir durgun durum degerine yakinsamak yerine
sadece kendi durgun durum biiylime oranlarina yakinsayacaklardir. Kosullu yakinsama
hipotezinde ise ekonomiler arasindaki farkliliklar1 yaratacak degiskenler modele
eklenmektedir. Bu nedenle modele yigilma ekonomisi degiskeni eklenerek kosullu
yakmsama modeli elde edilir. Yigilma ekonomilerinin illerin ve bolgelerin yakinsamasi
lizerinde yarattig1 etkileri arastirilmaktadir. Ekonomik faaliyetlerin bazi yorelerde
kiimelenmesiyle ortaya cikan yigilma ekonomileri diger yorelerin biiyiimesinde ve
kalkinmasinda olumlu ya da olumsuz etkiler ortaya ¢ikarmaktadir. Herfindahl indeksi
kullanilarak hesaplanan uzmanlasma katsayilarina gore hesaplanan modellerin tahmin
sonuglar: tiretim, katma deger ve istthdam olmak iizere ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Akdeniz bolgesindeki yedi il arasindaki kosullu yakinsama tahmini icin sabit
etkilerin gecerli oldugu LSDV yontemi kullanilmistir. Akdeniz bolgesi i¢in arag
degisken sayis1 gozlem sayisindan fazla oldugu icin GMM  yOntemi
kullanilamamaktadir. Yigilma ekonomilerinin Akdeniz bdlgedeki iller arasi

yakimsamaya etkisinin sonuclar1 asagidaki gibidir.
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Tablo 3.10: Akdeniz Bolgesi igindeki Iller Arasi Kosullu Beta Yakinsamasi

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler HQ HVA HL
Sabit 7,168 7,253 6,642
(8,937)"" (8,240)""" (7,421)"°
v, -0,506 -0,512 -0,457
(-8,745)"" (-8,009)"" (-7,246)""
Herfindahl indeksi -0,004 -0,003 0,130
(-0,304) (-0,458) (2,082)"
R? 0,657 0,658 0,673
F testi (F olasihk) 5.123 (0,000) 5.143 (0,000) 5.492 (0,000)
N (Gozlem Sayisi) 63 63 63

Not: Parantez icindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *, ** *#** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlaml oldugunu gostermektedir.

Uretime gore Herfindahl indeksinin kullanildig1 birinci modelde Akdeniz bolgedeki
iller aras1 yakinsamaya tespit edilmistir. Beta katsayisinin oniindeki isaret -0,506 olarak
bulunmustur. t-degeri %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. Bolgedeki illerin
imalat sanayindeki uzmanlagmasinin hesaplandigi Herfindahl indeksi ise anlamsiz
cikmistir. Modelin anlamlilik diizeyi % 65°dir. Herfindahl indeksinin katma degere gore
hesaplandig ikinci modelde de iller arasinda yakinsama tespit edilmistir, Herfindahl
indeksi ise anlamli degildir. Modelin agiklama giicti % 68’dir. Gerek iiretim gerekse
katma deger bakimindan uzmanlasmanin illerin yakimsamas: lizerinde higbir etkisi
yoktur. Istihdama gore Herfindahl indeksinin kullamldigi modelde de iller arasinda

yakinsama gerceklesmistir. y, ,’in degeri -0,457 olarak bulunmustur. Akdeniz

bolgesindeki iller arasinda yakinsama iizerinde istihdama gore uzmanlasmanin pozitif
etkisi bulunmaktadir. Gelisen illerde iiretim artarken, ihtiya¢ duyulan girdilerin bir
kismi cevredeki illerden satin alarak bu illerdeki ekonomiyi harekete gecirecek ve su
damlasi1 etkisi yaratmaktadir. Bu sekilde illerde ortaya c¢ikan yigilma ekonomilerinin
(uzmanlagsmanin) yarattig1 olumlu etkilerle, sahip oldugu dinamizmin diger illere
yayilmast ile iller arasinda gelisme farkinin azaltmaktadir. Yigilma ekonomilerinin yani
uzmanlagsmanin katsayisi 0,130 olarak bulunmustur. t-degeri istatistiksel olarak %35

diizeyinde anlamlidir. Modelin aciklama giicii % 67dir.
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Tablo 3.11: Ege Bolgesi igindeki Iller Arasi Kosullu Beta Yakinsamasi

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler HQ HVA HL
Sabit 4,082 4251 4,558
(4,394)"" 4,361)"" (3,048
Yo, -0,281 -0,293 -0,318
(-4,268)""" (-4,241)"" (-2,966)""
Herfindahl indeksi 0,009 0,004 -0,014
(0,158) (1,123) (-0,332)
R? 0,688 0,685 0,684
F testi (F olasilik) 6.481 (0,000) 6.410 (0,000) 6.368 (0,000)
N (Gozlem Sayisi) 72 72 72

Not: Parantez icindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *, ** *#** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlaml oldugunu gostermektedir.

Ege bolgesinde 8 il i¢in kosullu yakinsama tahmin edilmistir. Analizde Ege bolgesi
icin ara¢ degisken sayis1 gozlem sayisindan fazla oldugu i¢in sabit etkilerin ele alindigi

LSDV yontemi kullanilmustir. Beta katsayisinin oniindeki y,_, "in degeri biitiin modeller

icin negatiftir ve %]1 diizeyinde anlamli bulunmustur. Uretime, katma degere ve
istihdama gore Herfindahl indeksinin ele alindig1 modellerdeki beta katsayisinin degeri
sirastyla -0,281, -0,293 ve -0,318 olarak hesaplanmistir. Yakinsama gerceklesmektedir.
Ege bolgesindeki iller arasindaki yakinsamaya illerdeki uzmanlagsmanin etkisi
bulunmamistir. Katsayr anlamsiz ¢ikmustir. Tiim modeller icin genel olarak modelin

aciklama giiciinii gdsteren R* % 68 ¢ikmustir.

Tablo 3.12: Dogu Anadolu Bélgesi icindeki iller Aras1 Kosullu Beta Yakinsamasi

Bagiml Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler HQ HVA HL
Yo, -0,201 -0,526 -0,501
(-2,853)"" (-13,066)"" (-9,437)""
Herfindahl indeksi 0,008 ‘ 0,009‘ - 0,051 ‘
(1,792)° (2,756)""" (1,840)°
Hasen J —testi 42.999 (34) 33.236 (34) 49.568 (34)
N (Gézlem Sayisi) 108 108 108

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatisti§ini gostermektedir. *,** ve *** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez igindeki diger
degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.
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Ele alman dokuz yil icinde Dogu Anadolu bolgesindeki iller arasindaki kosullu
yakinsama analizi GMM yontemiyle test edilmistir. Gozlem sayis1 108°dir. Biitiin
modeller icin iller arasinda yakinsama elde edilmis ve biitiin modeller igin
uzmanlagmanin illerin yakinsamas iizerinde olumlu etkisi bulunmustur. Uretime gore
Herfindahl indeksinin kullanildig: birinci modelde beta katsayisinin Oniindeki isaret -
0,201, katma degere gore hesaplanan ikinci modelde -0,526, isttihdamin ele alindigi
lciincii de ise -0,501 olarak bulunmugstur. t-degerleri %1 anlamhilik diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Yakinsama en hizli katma degere gore uzmanlagma
oldugunda gerceklesmektedir. Gerek iiretim, gerek katma deger gerekse istihdam
acisindan uzmanlagsma Dogu Anadolu bolgesindeki iller arasindaki gelir farkliligimin
azalmasina katki saglamaktadir. Yigilma ekonomilerinin yarattigi dinamizm, diger
illerin de gelismesinde etkili olmaktadir. Dogu Anadolu bdlgesindeki bir ildeki sanayi
faaliyetinde uzmanlagma illerin kisi basma gelir diizeylerinin yakinsamasinda olumlu
etki yaratmaktadir. Uzmanlagma katsayis1 ele alinan modellerde sirasiyla 0,008, 009 ve
0,051 olarak bulunmustur.

GMM tahmin yOntemiyle yapilan hesaplamalara gore biitiin modeller i¢in arag
degisken olarak bagimli degisken ve KBDG ikinci derece gecikmesi alinmuistir. Birinci
model i¢in Hansen J testi 42.999, ikinci model i¢in 33.236 ve ligiincii model icin 49.568
olarak bulunmustur. Modellerin serbestlik derecesi 36 olarak hesaplanmistir. Bununla

birlikte, biitiin modeller i¢in ara¢ degiskenlerin gecerliligi J testi ile dogrulanmigtir.

Tablo 3.13: Giiney Dogu Anadolu Bélgesi Icindeki iller Arasi Kosullu Beta

Yakinsamasi
Bagimlh Degisken: In Ay,
Bagimsiz Degiskenler HQ HVA HL
Sabit 7,076 7,595 7,274
4,106)"" 4,150)"" (4,399)"°
Yo, -0,519 -0,555 -0,533
(-4,134)"" (-4,151)"" (-4,410)""
Herfindahl indeksi -0,004 0,001 -0,007
(-1,553) (0,757) (-1,771)"
R? 0,666 0,662 0,688
F testi (F olasilik) 5.332 (0,000) 5.238 (0,000) 5.905 (0,000)
N (Gozlem Sayisi) 63 63 63

Not: Parantez icindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *, ** *** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlaml oldugunu gostermektedir.
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1993-2001 donemi i¢in Giiney Dogu Anadolu bolgesindeki 7 il arasinda yakinsama
gerceklesmektedir. Uretime gore Herfindahl indeksinin kullanildigi birinci modelde
Giliney Dogu Anadolu bolgesindeki iller arast yakinsamaya tespit edilmistir. Beta
katsayisinin Oniindeki isaret -0,519 olarak bulunmustur. t-degeri %1 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Bolgedeki illerin imalat sanayindeki uzmanlagmasinin
hesaplandig1 Herfindahl indeksi ise anlamsiz ¢ikmistir. Modelin anlamlilik diizeyi %
66’dir. Herfindahl indeksinin katma degere gore hesaplandig: ikinci modelde de iller
arasinda yakinsama tespit edilmistir, katsayinin degeri -0,555 olarak bulunmustur.
Herfindahl indeksi ise anlamli degildir. Modelin agiklama giicii % 66’dir. Gerek iiretim
gerekse katma deger bakimindan uzmanlasmanin illerin yakinsamasi iizerinde higbir
etkisi yoktur. Istihdama gore Herfindahl indeksinin kullanildigi modelde de iller

arasinda yakinsama gerceklesmistir. y, ,’in degeri -0,533 olarak bulunmustur. Giiney

Dogu Anadolu bolgesindeki iller arasinda yakinsama iizerinde istthdama gore
uzmanlagsmanin negatif etkisi bulunmaktadir. Bu durum imalat sanayinde istthdama
gore uzmanlasan ilde isgiiciiniin yogunlagsmasi sonucu diger kaynaklarin da bu ilde
toplanmasima neden olmaktadir. Istihdam bakimindan uzmanlasma ile iller arasindaki
gelismislik farkliliklarmi giderilememektedir. Iller arasi gelirlerin yakinsamasimi
azaltmaktadir. Katsaymin degeri -0,007’dir ve t-degeri istatistiksel olarak %10

diizeyinde anlamlidir. Modelin aciklama giicii % 68’dir.

Tablo 3.14: ic Anadolu Bélgesi icindeki iller Arasi Kosullu Beta Yakinsamasi

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler HQ HVA HL
Vi -0,250 -0,443 -0,467
(-4,587)"" (-8,248)""" (-3,606)""
Herfindahl indeksi 0,009 - 0,004 ‘ 0,049 -
(2,209)" (1,734)° (2,237)"
Hasen J —testi 43.239 (34) 24.556 (25) 41.796 (33)
N (Gozlem Sayisi) 117 117 117

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatisti§ini gostermektedir. *,** ve *** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez igindeki diger
degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

On ii¢ ilin ele alidig1 I¢ Anadolu Bolgesi igindeki iller arasi kosullu beta

yakmsamas1 analiz sonucuna gore ele alinan yillar icinde biitiin modeller i¢in iller
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arasinda yakinsamanm gerceklestigi tespit edilmistir. Biitiin modellerde y, ,’in degeri

negatif cikmustir ve istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamlidir. Bununla birlikte
tretim, katma deger ve istihdama gore hesaplanan yigilma ekonomilerinin
(uzmanlagmanin) iller arasindaki yakinsama iizerinde olumlu etki ettigi bulunmustur. I¢
Anadolu bolgesindeki iller arasindaki yakinsama da iiretime gore Herfindahl indeksinin
bulundugu birinci modelde -0,250, katma degere gore Herfindahl indeksinin bulundugu
ikinci modelde -0,443, istihdama gore Herfindahl indeksinin bulundugu iigiincii
modelde ise -0,467 olarak hesaplanmustir. iller aras1 yakinsama hiz1 en fazla istihdam
acisindan uzmanlagmanin oldugu modelde yiiksektir. Ayni1 zamanda illerin imalat
sanayinde uzmanlagmasi yakinsama iizerinde olumlu etki yaratmaktadir. i¢ Anadolu
bolgesindeki iller yigilma ekonomilerinin (uzmanlasmanin) olumlu etkilerinden
yararlanmaktadir. En fazla etkiyi de 0,049 ile istihdamda uzmanlagsma saglamaktadir.
Daha sonra siray1 I¢ Anadolu bolgesindeki illerin iiretim bakimindan uzmanlasmasi
0,009 ve katma deger bakimindan uzmanlagsmasi 0,004 olarak hesaplanmustir.

GMM tahmin yonteminde ara¢ degisken olarak birinci modelde bagimli degisken ve
KBDG ikinci derece gecikmesi alinmustir. Ikinci modelde bagimli degiskenin dérdiincii,
KBDG iigiincii derece gecikmesi ve iiclincii modelde bagimli degisken, KBDG ve HL’
nin ikinci derece gecikmeleri alinmistir. Biitlin modeller i¢in ise ara¢ degiskenlerin

gecerliligi ki kare dagilimina gore J testi ile dogrulanmistir.

Tablo 3.15: Karadeniz Bolgesi igindeki Iller Aras1 Kosullu Beta Yakinsamasi

Bagimlh Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler HQ HVA HL
Yo, -1,306 -0,478 -0,581
(-9,777)"" (-5,883)"" (-5,981)""
Herfindahl indeksi -0,027 -0,015 -0,007
(-1,693)" (-3,719)"" (-1,714)"
Hasen J —testi 33.389 (26) 42.538 (34) 41.796 (33)
N (Gozlem Sayisi) 144 144 144

Not: Parantez icindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *, ** ve *** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez igindeki diger
degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

1993-2001 yillar1 arasinda Karadeniz bolgesindeki iller arasinda biitiin modeller
icin yakinsama gerceklesmektedir. Imalat sanayinde uzmanlagma ise biitiin modellerde

yakmsama {lizerinde olumsuz etki etmektedir. Karadeniz bolgesindeki yigilma
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ekonomileri (uzmanlagma) illerdeki kaynaklar1 kendine c¢ekmekte ve iller arasi
yakmsamayr azaltmaktadir. Boylece illerin belirli sektorlerde uzmanlasarak
sanayilesmesiyle iller arasinda ortaya c¢ikan dengesizlikler giderilememekte, gelir
farkliliklar1 azalmamaktadir. Birinci modelde beta katsayisinin Oniindeki isaret -1,306
olarak bulunmustur ve istatistiksel olarak anlamlidir. Uzmanlagma katsayisinin isareti
ise -0,027°dir, t-degeri istatistiksel olarak % 10’da anlamlidir. Katma degere gore
hesaplanan Herfindahl indeksine gore yakinsama hizi -0,478 dir,
uzmanlagma ise -0,015 olarak hesaplanmustir. Istihdama gore Herfindahl indeksinin ele
alindig1 iiciincii modelde beta katsayisinin Oniindeki isaret -0,581°dir. Iller arasi
yakmsamay:! olumsuz etkileyen imalat sanayinde yigilma (uzmanlagma) katsayis1 ise
-0,007 olarak bulunmustur.

Arac degisken olarak GMM tahmin yonteminde birinci modelde bagimli degisken
ve KBDG iiciincii, ikinci modelde ise ikinci derece gecikmesi almmustir. Ucgiincii
modelde bagimli degiskenin iiciincii, KBDG ikinci derece gecikmesi alinmaistir. Birinci
model icin J testi 33.389, ikinci model i¢in 42.538 ve liciincii model i¢in 41.796 olarak
bulunmugstur. Bununla birlikte, biitiin modeller icin ara¢ degiskenlerin gecerliligi J testi

ile dogrulanmustir.

Tablo 3.16: Marmara Bélgesi Icindeki iller Aras1 Kosullu Beta Yakinsamasi

Bagiml Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler HQ HVA HL
Yo, -0,159 -0,188 -0,537
(-5,083)"" (-5,323)"" (-3,470)""
Herfindahl indeksi 0,023 0,017 0,113
(1,769)° (1,685)° (1,878)"
Hasen J —testi 38.626 (34) 35.906 (34) 35.142 (26)
N (Gozlem Sayisi) 90 90 90

Not: Parantez igindeki italik degerler t istatisti§ini gostermektedir. *,** ve *** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez igindeki diger
degerler ise serbestlik derecesini gostermektedir.

Incelenen yillarda gerek iiretim, gerek katma deger gerekse istihdam verileriyle
hesaplanan Herfindahl uzmanlasma indeksine gore Marmara bolgesindeki 11 il arasinda
yakinsama gerceklesmektedir. Biitiin modeller beta katsayisinin Oniindeki isaret

negatiftir ve istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamhdir. Birinci modelde y, ,’in

degeri -0,159, ikinci modelde -0,188 ve iigiincii modelde -0,537 bulunmustur. Buna

gore Marmara bolgesi i¢in iller arasinda yakinsama hizi en fazla imalat sanayinde
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istthdama gore uzmanlagsma oldugunda gerceklesmektedir. Bununla birlikte Marmara
bolgesindeki illerin imalat sanayinde uzmanlasmasi iller aras1 yakinsamada olumlu etki
etmektedir. Marmara bolgesindeki illerin sanayide uzmanlagmasi ile gelisen illerde
tiretim artarken, ihtiya¢ duyulan girdilerin bir kismi ¢evredeki illerden satin alarak bu
illerdeki ekonomiyi harekete gecirecektir. Yigilma ekonomilerinin uzmanlagsmanin
cevreyi gelisme etkisi ortaya ¢tkmaktadir. Uretime gore Herfindahl indeksinin katsayisi
0,023, katma degere gore Herfindahl indeksinin katsayis1 0,017°dir. Her iki katsayisinin
t-degeri % 10 diizeyinde anlamhidir. Istihdama gore Herfindahl indeksinin katsayisi ise
0,113’ttir. En fazla istthdama gore Herfindahl indeksinin yakinsama iizerinde olumlu
etkisi bulunmaktadir.

GMM tahmin yonteminde biitiin modellerde kullanilan ara¢ degiskenler bagiml
degisken ve KBDG ikinci derece gecikmesidir. Birinci model i¢in J testi 38.626, ikinci
model i¢in 35.906 ve liglincli model i¢in 35.142 olarak bulunmustur. Biitiin modeller

icin ara¢ degiskenlerin gecerliligi ki kare dagilimina gore J testi ile dogrulanmagtir.
3.10.2.5. Bolgeler Arasinda Beta Yakinsama Analizleri

1993-2001 donemi i¢in yedi cografi bolge arasindaki mutlak yakinsama analizinde
panel veri yOntemiyle sabit etkilerin gecerli oldugu LSDV yontemi kullamilarak
hesaplanmigstir.

InAy, = 7,303-0,536y,_, +u,
(3,905) (-3,906)
R*=0,690 F=6.519 (0,000)
Not: Parantez icindeki italik degerler t istatistigini gstermektedir ve katsayilar %1 diizeyinde anlamlidir.

Buna gore ele alinan yillar icinde Tiirkiye’de cografi bolgeler arasinda gelir
farkhiligmin azalan egilimde oldugu tespit edilmistir. Bolgeler arasi yakimsamanin
hesaplandigr modelde beta katsayisinin -0,536 c¢ikmas: ile iller arasinda yakinsamanin
gerceklestigi ortaya ¢ikmustir. Bu deger ayn1 zamanda mutlak yakinsama hizimi da
vermektedir ve t-degeri %1 diizeyinde istatistiksel olarak olduk¢a anlamli bulunmustur.
Ayrica bagimli degiskenin modeli aciklama giicii % 69 gibi yiiksek bir diizeyde
cikmistir. Bolgeler arasi yakinsama sonuclari ayni zamanda sigma yakimsamasidan
elde edilen sonuglarla da tutarli cikmastir.

Her bir bolgedeki imalat sanayindeki yigilma ekonomilerinin (uzmanlagmanin)

bolgeler arasi yakinsamaya etkisi kosullu beta yakinsamasiyla incelenmistir. Arag
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degisken sayis1 gozlem sayisindan fazla oldugu ic¢in panel veri analizde LSDV tahmin

yontemi kullanilmastir.

Tablo 3.17: Bolgeler Aras1 Kosullu Beta Yakinsamasi

Bagiml Degisken: In Ay,

Bagimsiz Degiskenler HQ HVA HL
Sabit 7,392 7,428 7,369
(3,953)"" (8,526)""" (7,540)""
Yiea -0,538 -0,540 -0,540
(-3,930)"" (-8,479)"" (-7,653)""
Herfindahl indeksi 0,017 0,013 0,007
(1,052) (1,330) (0,275)
R? 0,698 0,697 0,690
F testi (F olasilk) 6.174 (0,000) 6.145 (0,000) 5.938 (0,000)
N (Gozlem Sayisi) 63 63 63

Not: Parantez icindeki italik degerler t istatistigini gostermektedir. *, ** *#** ise sirasiyla
katsayilarin %10, %5 ve %1 diizeylerinde anlaml oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye’deki yedi cografi bolge arasinda 1993-2001 yillar1 arasinda bolgeler
arasinda yakinsama gerceklesmektedir. Biitiin modeller icin beta katsayis1 negatif ve
istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamli c¢ikmustir. ik modelde beta katsayisinin
Oniindeki deger -0,538, ikinci model i¢in -0,540 ve iiclincii model i¢in -0,540 olarak
bulunmustur. Her bir bolgedeki imalat sanayinde uzmanlagma iiretim, katma deger ve
istthdama gore Herfindahl indeksiyle hesaplanmistir. Fakat bolgelerdeki yigilma
ekonomilerinin (uzmanlasmanmn) yakinsama iizerinde etkisi bulunmamaktadir.
Katsayilar anlamsiz ¢ikmistir. Her bir modelin aciklama giicii % 69 gibi yiiksek bir
diizeyde ¢cikmustir.
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SONUC

Giiniimiizde kalkinma yaris1 icindeki iilkelerin en biiyiik sorunlarindan biri de
kaynak ve gelir dagiliminin adil olmamasindan dolay1 ortaya ¢ikan esitsizlik sorunudur.
Ulkeler arasinda ya da bir iilkenin bolgeleri veya kentleri arasinda ortaya c¢ikan
farkliliklar ve dengesizlikler biiylime ve kalkinma konular1 i¢inde degerlendirilmektedir.
Kalkinma tiretimin ve kisi basina gelirin arttirilmasmin yani sira toplumdaki ekonomik
ve sosyo-kiiltiirel yapinin degistirilmesi ve yenilestirilmesidir.

Ozellikle sanayi devrimiyle birlikte ekonomik kalkinma olgusu, Diinya’nim belirli
bolgelerindeki bazi iilkelerde ve bu iilkelerin de tiim bolgelerinde degil, ancak
ekonomik gelismeye en uygun kosullara sahip olan belirli bolgelerinde ya da
kentlerinde ortaya ¢ikmis ve oralarda yogunlagsmistir. Bu sekilde ekonomik ve sosyal
faktorlerin tilke mekani tizerinde farkli yogunluklarda dagilimi bolgeleraras: kalkinma
farklhiliklarini ortaya ¢ikarmis ve biiyiikk dengesizlikler yasanmasina neden olmustur.
Ayni zamanda bolgelerin kisi basma reel gelirlerindeki farkhiliklar ve bunun uzun
donemde bir sonucu olarak bu bdlgelerin farkli biiylime oranlarma sahip olmasmin
temelinde de bolgeleraras: kalkinma farkliliklar: yatmaktadir.

Kalkinma kuramcis1 ve uygulayicilar: tarafindan kalkinma ve sanayilesme 0zdes
goriilmektedir. Buna gore, kalkinma bir bakima sanayilesme ile saglanir. Ayn1 zamanda
sanayilesme siirdiiriilebilir ekonomik biiylime i¢cin de es anlamh olarak
kullanilmaktadir. Sanayilesme, dogurdugu igsel ve digsal ekonomiler, hizli teknolojik
ilerleme ve egitici etkileriyle kalkinmada temel itici giictiir. Bolgeler arasindaki
kalkinma farkliliklarinin ortaya ¢ikmasi yani bazi bolgelerin daha gelismis bazilarinin
ise geri kalmis olmasmin altinda yatan neden, bolgenin sanayilesememesidir. Bunun
sonucunda ortaya ¢ikan ekonomik neden, gelir dagilimindaki adaletsizlik sonucu az
gelismis bolgelerin gelirden daha az pay almasidir. Bu durumu ortadan kaldirarak, az
gelismis ve gelismis bolgeler aralarindaki farklari giderebilmek icin sanayilesmeye
onem verilmektedir.

Bu nedenle hemen hemen tiim iilkelerde basarili bir kalkinma, toplam c¢iktida
imalatin paymin artmasi ile tanimlanmaktadir. Kalkinma cabasina giren tilkelerde ve
bolgelerde sanayilesme yoluyla isgiicii daha verimli olacak, kisi basma diisen gelir

artacak ve kisaca toplumun yasam diizeyi yiikselmis olacaktir.
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Bununla birlikte, ekonomik faaliyetlerin belirli alanlarda yogunlasarak bir tilkenin
her bolgesinde ya da kentinde ayni hizda ve aym anda baslamamas1 bazi yorelerin
ekonomik, cografi ve kiiltiirel acilardan gelismeye daha uygun olmasi nedeniyle daha
once ve daha hizli gelismesi, sanayilesmeyle birlikte ekonomik kalkinma siirecine giren
tilkelerde, kalkinma hamlesini yakalayabilmek icin hangi sektorlere ve hangi bolgelere
yatirim yapacaklar1 konusu ortaya ¢ikarmistir. Ekonomik kalkinmanin ilk asamalarinda
ortaya ¢ikan mekansal kutuplasmalar (belirli yerlerde sanayi sektoriinde yigilma) kit
olan kaynaklarin etkin kullanimi miimkiin kildig1 icin analizlerde mesru ve gerekli
gorilmiistiir. Fakat cesitli tilke deneyimleri gostermistir ki, kutuplasma olgusu her ne
kadar gelisme siirecinin ilk asamalarinda kaynaklarin etkin kullanimina elverisli bir
ortam hazirlasa da, belirli bir agamadan sonra ekonomik ve toplumsal maliyetleri
arttirmaktadir.  Bunun sonucunda hemen hemen tiim {ilkelerde bdlgelerarasi
dengesizliklerin yaganmasina neden olmaktadir. Bu sekilde bolgeler ya da iller arasinda
gelir ve kalkinma farkliliklarina, dolayisiyla da sanayilesmenin ve ekonomik
faaliyetlerinin belirli bolgelerde yer almasii etkileyen cesitli faktorlerin basinda
y1gilma ekonomileri gelmektedir.

Yigilma ekonomileri bir kentsel alan icinde ekonomik faaliyetlerin birbirine
yakmlhigindan dolayr olusan ekonomilerdir. Temel olarak 6lcek ekonomileri, digsal
ekonomiler, artan getiriler ve eksik rekabet¢i piyasa yapisi lizerinde sekillenen yigilma
ekonomileri, yerellesme ekonomileri ve kentlesme ekonomileri olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir.  Yerellesme  ekonomileri benzer firmalarm  cografi  olarak
kiimelenmesinden olusurken, kentlesme ekonomileri farkli tip  firmalarin
kiimelenmesinden ortaya ¢ikmaktadir. Boylelikle yerellesme ekonomileri bolgesel ya da
kentsel uzmanlagsmayi, kentlesme ekonomileri ise bolgesel cesitliligi icermektedir. Bu
sekilde ekonomik faaliyetlerin bazi yorelerde kiimelenmesiyle ortaya cikan yigilma
ekonomileri diger yorelerin biiyiimesinde ve kalkinmasinda olumlu ya da olumsuz
etkiler ortaya ¢ikarmaktadir. Olumlu etkiler yigilma ekonomilerinin ¢evreyi gelistirici
etkisi, olumsuz etkiler ise ¢evreyi geri birakma etkisidir. Gelismeyi saglayici etkinin
yeterince giiclii olmamasi yani gelismeyi durdurucu etkinin egemen olmasi: durumunda
bolgelerarasi ya da iller aras1 gelismislik farklar1 giderek artacaktir. Tam tersi etkisinde
ise giderek azalacaktir.

Bu calismanin amaci, Tiirkiye’de iller ve bolgelerde ortaya c¢ikan yigilma
ekonomilerinin iller ve bolgeler arasindaki yakinsamaya etkisini arastirmaktir. iller ve

bolgeler arasindaki geligsmislik farkliliklarinin giderilmesinde, imalat sanayindeki
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yigilma ekonomilerinin olumlu mu yoksa olumsuz mu etki yarattiZ1 sorusuna cevap
aranmaktadir. Buna gore, bolgelerde ve illerde ortaya ¢ikan yigilma ekonomilerinin
yarattig1 olumlu etkiler iller arasinda yakinsamaya, olumsuz etkiler ise yakmsamanin
azalmasina, belki de iller arasinda raksamaya neden olacaktir.

Tezin birinci bolimiinde bolge, ekonomik ve bolgesel kalkinma konular1 ele alinmas,
bolgeler arast kalkinma farkliliklarinin nedenleri incelenmistir. Bununla birlikte
bolgesel biiyiime modelleri ve bolgesel kalkinma teorileri ile ilgili literatiir arastirmasi
yapilmustir. Ikinci boliimde ise y1g1lma ekonomileri ve y1gilma ekonomilerinin bolgesel
gelismeye etkileri ele almmustir. Her bir il i¢in imalat sanayinde yigilma diizeyi
hesaplanmistir. Bir sanayide yigilmayi analiz etmek amaci ile cografi olarak yogunlasan
sanayi biytkligiinii gosteren yigilma Olgiimleri kullanilmaktadir. Ekonomik
faaliyetlerin mekansal olarak yiginlasmasmi 6lgmek i¢in ortaya konulan yontemlerin
belli baghilar1 “Herfindahl-Hirchman Indeksi”, “Gini Katsayis1” ve “Lokasyon
Oranr”dir. Calismada ISIC Rev 3 kodlu iki basamakli imalat sanayi verileri kullanilarak
Tiirkiye’de 1993-2001 yillar1 arasinda iiretim, katma deger ve istihdama gore il
diizeyinde imalat sanayinde yigi1lma katsayilar1 hesaplanmstir.

Elde edilen sonuglar su sekildedir: 1993-2001 yillar: arasinda iiretim verilerine gore
hesaplanmis Herfindahl indeksine gore, imalat sanayinin en fazla yigilmanin oldugu il
Kirikkale’dir. Ikinci sirada uzmanlagsmanm en yogun oldugu il Zonguldak iken, son
yillarda Tekirdag’dir. Ele alinan yillar i¢inde genel olarak uzmanlagmanimn yiiksek
oldugu iller Kirikkale, Tekirdag, Kocaeli, Zonguldak, Bilecik, Bursa ve Rize’dir.
Zaman iginde iiretime gore uzmanlasmanin yiikseldigi iller izmir, Kocaeli, Denizli ve
Gaziantep’tir. Bu illerde imalat sanayinin toplanmasi ve il ekonomisi i¢inde sanayinin
pay1 yillar itibariyle yiikselmistir. Buna karsin Bilecik, Rize, Hatay ve Eskisehir gibi
bazi illerde zaman i¢inde uzmanlagma diizeyi nispeten azalmistir.

Katma degere gore hesaplanan Herfindahl indeksinde imalat sanayinde en yiiksek
uzmanlagsmanimn oldugu il Kirikkale’dir. Yillar i¢cinde Kirikkale’yi izleyen iller Bilecik
ve Kocaeli’dir. 1993 yilinda yiiksek Herfindahl indeksine sahip diger iller Zonguldak,
Bursa, Tekirdag, Kirklareli, Igel, [zmir, Eskisehir gibi iller iken Denizli, Kayseri,
Manisa, Gaziantep gibi yeni sanayi odaklar1 olarak adlandirilan iller oldukca alt
siralardadir. 2001 yilinda uzmanlasma diizeyi nispeten artan iller Gaziantep, Tokat,
Denizli, Kirklareli, Manisa ve Kayseri’dir. Zaman i¢inde Herfindahl indeksi azalan iller

Zonguldak, Eskisehir ve Hatay’dir.



224

Istihdama gore hesaplanan Herfindahl indeksine gore sanayi de uzmanlasmanin en
fazla oldugu iller genellikle Agri, Bing6l, Hakkari, Mus, Bayburt, Batman gibi illerdir.
Bu illerde sanayinin tek bir sektére bagli olmasi nedeniyle, ildeki sanayi isgiiciiniin
tamamen bu sektorlerde istthdam edilmesi bu illerde uzmanlagma diizeyinin cok yiiksek
cikmasmma neden olmustur. Bunlarin disinda esas olarak istthdam agisindan
uzmanlasmanin en fazla oldugu il Rize’dedir. Genel olarak istthdama gore
uzmanlagsmanin yogun oldugu iller Zonguldak, Hatay, Giresun, Karaman, Ordu,
Erzurum, Giimiishane ve son yillarda Kahramanmaras ve Gaziantep’tir. Buna gore bu
illerde belirli sanayinde istthdam edilenlerin payi, ildeki toplam imalat sanayi istthdam
icinde oldukga yiiksektir. Bu nedenle illerde istthdama gore sanayi yigilmaktadir. Yillar
icinde istihdama gore bolgesel uzmanlasmanm arttigr il Gaziantep’tir. Gaziantep’te
imalat sanayinde yogunlagma gerek iiretim gerekse katma degere gore artarken, ayni
zamanda istthdama gore de artmistir. 2001 yilinda istihdama gore Herfindahl indeksinde
uzmanlagmaya gore diisiik oldugu iller izmir, Kocaeli ve Istanbul’dur. Bu illerde
istthdama gore imalat sanayinde uzmanlasma azalmistir. Bunun yerine sanayide
cesitlilik bulunmaktadir.

Buna gore, 1993-2001 donemi i¢inde iiretime gore Gini katsayisi ile dl¢giilen bolgesel
uzmanlagsma katsayismin ortalama degeri yiikselmistir. Yillar i¢inde iiretime gore
uzmanlagsmanin yiiksek oldugu iller Zonguldak, Nevsehir, Adiyaman, Mardin, Malatya,
Giresun, Ordu, Edirne, Eskisehir, Balikesir, Sinop’tur. Bu iller genel itibariyle
sanayilesme diizeyinin cok yiiksek olmadigi, toplam imalat sanayinin yigilmasinin
diisiik oldugu ve ilin ekonomisinin belli basli birkag sektdre bagh oldugu illerdir. illerin
milli gelirleri icinde belirli sektorlerin payr fazladir, bu nedenle imalat sanayinin
nispeten yi8ildig1 ve bolgesel uzmanlagmanin yiiksek oldugu goriilmektedir. Zaman
icinde iiretime gore gini katsayis: yiikselen iller ayn1 zaman toplam imalat sanayinde
yigilmanin arttig1 (LQ) degerleri de yiikselen Denizli, Gaziantep, Manisa ve
Kayseri’dir. Bu illerin zaman i¢inde sanayilesmeleri cogunlukla belirli sektorlere agirlik
vermelerinden kaynaklanmaktadir. Ele aliman dokuz yil i¢cinde gini katsayis1 diisiik olan
iller Istanbul, Izmir, Bursa, Tekirdag, Kirklareli, Kocaeli’dir. Bu iller toplam imalat
sanayinin en fazla yogunlastig1 illerdir fakat iiretime gore gini katsayilari oldukca
diisiiktiir. Bu duruma gore, bu illerde sanayi faaliyetleri dagilmakta, imalat sanayinde
cesitlilik artmaktadir. Bu durum ayni1 zamanda tek bir monopol iiretici yerine ¢ok sayida

tireticinin yer aldigini ve rekabet ortaminin yiiksek oldugunu gostermektedir.



225

Katma degere gore gini katsayisi incelendiginde de bazi illerin katsay1 degerinin 1’in
tizerinde ¢iktig1 goriilmektedir. Sanayilesme diizeyinin diisiik oldugu Batman, Giresun,
Bartin, Nigde, Tokat, Isparta, Nevsehir, Malatya, Ordu gibi baz illerde gini katsayisi
I’in iizerinde ¢ikmis, katsayr araligini asmistir. Sanayilesme diizeyleri diisiik olan bu
illerin uzmanlagma diizeylerinin bu kadar yiiksek ¢ikmasi ilin ekonomisinin sadece tek
bir sektore ya da birka¢ sektore bagh olmast ve il i¢inde bu sektorlerde yaratilan katma
degerin iilkede o sektorlerden elde edilen katma degerden cok daha fazla olmasidir.
Katma degere gore bolgesel uzmanlagmanin yiiksek oldugu iller Gini katsayisina gore
farklhilik gostermektedir. 1993 yili itibariyle en yiiksek gini katsayisina sahip il Afyon
iken 2001 yilinda uzmanlasmanin en fazla oldugu iller Diyarbakir, Kastamonu, Yozgat,
Van’dir. Yillar itibariyle gini katsayisi azalan iller arasinda Afyon, Bilecik, Sakarya,
Erzurum, Burdur, Isparta, Canakkale Bilecik ve Sakarya bulunmaktadir. Bu durum
illerdeki sanayi firmalarmin onceki yillara gore nispeten yayildigimi ve cesitlendigini,
piyasada yogunlasma ve uzmanlagsmanin nispeten azaldigini gostermektedir. Bu illerin
disinda 2001 yili itibariyle gini katsayis1 yiiksek cikan iller Denizli, Eskisehir, Kayseri,
Balikesir, Gaziantep ve Manisa’dir. Uretimde oldugu gibi katma degere gore de
uzmanlagsmanin diisiik c¢iktig1r iller Istanbul, Izmir, Bursa, Tekirdag, Kocaeli ve
Kirklareli gibi sanayilesmenin yiiksek oldugu illerdir. Ozellikle Istanbul’da gini
katsayis1 diisiiktiir, bu durum imalat sanayide ¢esitliligin en fazla Istanbul’da oldugunu
gostermektedir.

Tiirkiye’de imalat sanayinde ele alman dokuz yil icinde gini katsayis1 1’1 asan iller
disinda istihdama gore gini katsayis1 yiiksek ¢ikan iller Kirikkale, Zonguldak, Yozgat,
Kiitahya, Kastamonu, Bilecik, Giresun, Ordu ve Hatay’dir. 2001 yilinda istihdama gore
en yiiksek gini katsayis1 Hatay’dadir. Hatay’da ana metal sanayi (27) one ¢ikmaktadir.
2001 yilinda istithdama gore gini katsaymin yiiksek ¢iktig iller genellikle toplam imalat
sanayinin yigilmasinin diisiik oldugu Kastamonu, Malatya, Edirne, Ordu, Tokat,
Kiitahya, Erzincan gibi illerdir. Bu illerde sanayi bir ya da birkag¢ sektore bagli olup ilin
ekonomisi i¢inde onemli bir yere sahiptir. Bu sanayilerde calisan isgiicii Tiirkiye’de bu
sektorlerde istihdam edilenden daha fazladir. 1993 yilindan 2001 yilina gini katsayisimnin
degeri artan ve ayn1 zamanda sanayilesme diizeyleri yiiksek olan iller Gaziantep,
Denizli, Bolu, Kayseri ve Manisa’dir. Zaman i¢inde istthdama gore gini katsayisi azalan
iller Afyon, Bursa, Istanbul, Tekirdag, Kocaeli, Igel ve Bilecik’tir.

Imalat sanayindeki yigilmayr olcen yontemlerden sonuncusu Lokasyon orani

(LQ)’dwr. Bu katsayr sanayinin bir bolgedeki yogunlugunun iilkedeki yogunluguna
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oransal degerini veren bir olgiidiir. Uretime gore toplam imalat sanayinin en fazla
y1gildig: iller ele alindiginda ilk siralarda yer alan iller Bilecik, Kirikkale, Tekirdag ve
Kocaeli’dir. Bu tip LQ degerine sahip sanayiler yerel ekonominin dinamikleridir ve
iilke ekonomisinden daha yiiksek ve artan bir yogunlagsmaya sahiptir. Buna gore
LQ’nun 1’den biiyiik ¢ikmasi, bu sanayinin ildeki yogunlugunun iilkenin diger illerine
oranla daha fazla oldugunu gostermektedir. Tiirkiye’nin en 6nemli merkezi konumunda
olan Istanbul’da ise sanayinin yogunlasma katsayis1 2001 yilinda gittikce azalmaktadir.
Zaman icinde nispi olarak sanayilesmedeki payr azalan iller arasinda Rize ve Adana
bulunmaktadir.

Imalat sanayinde yaratilan katma degere gore hesaplanan lokasyon orani sonuglarina
gore yillar itibariyle LQ degeri 1’in iizerinde olan baslica iller Bilecik, Kirikkale,
Tekirdag, Kocaeli, Bursa, [zmir, Igel, Kirklareli, Zonguldak, Istanbul, Bolu, Kayseri ve
ozellikle son yillarda Manisa, Gaziantep ve Denizli’dir. 2001 yilinda yasanan krize
karsin, katma degere gore LQ degeri 1’den biiyiik ¢ikan sanayi illeri arasinda basta
Tekirdag, Kirikkale ve Kocaeli bulunmaktadir. Lokasyon orani degerinin 1’in iizerinde
cikmasi bu illerin milli gelirleri i¢inde toplam imalat sanayinde yaratilan katma degerin
paymin Tiirkiye’nin milli geliri icinde toplam imalat sanayinin yarattig1 katma degerden
daha fazla oldugunu gostermektedir. Bu durum ele alinan illerin sanayilesme
diizeylerinin diger illere gore daha fazla oldugunu gostermektedir. Ornegin, Tiirkiye’de
sanayinin yogunlasmasinda halen iist siralarda bulunan Istanbul 6nemli bir ¢ekim
merkezi olma konumundadir fakat yillara gore yerini hizli biiyiiyen yeni sanayi
odaklarina birakmaya baslamustir. Istanbul’'un LQ degeri 1’den biiyiiktiir fakat yillar
icinde azalmustir. 1993-2001 yillar1 arasinda imalat sanayinin yogunlagsmasinda One
cikarak, biiylik sicrama yapan kentler yeni sanayi odagi ya da Anadolu kaplanlar1 olarak
anilan Denizli, Kayseri ve Gaziantep ile bunlara ek olarak Manisa’dur.

Bolgesel yakinsama caligmalarinin verdigi ana mesaj, bolgeler arasinda kisi basina
diisen milli gelir bakimindan Onemli farkliliklarin bulunmasidir, bu da ekonomik
faaliyetlerin belirli mekanlarda yigilmasi fikrini desteklemektedir. Kentsel ekonomi
caligmalarindaki ana soru ise, kentlerin sadece birbirini etkilemesi ve zaman i¢inde
gelismeleri degil bundan baska sanayinin belirli sehirlerde yigilip yigilmadigidir.
Bunlara ek olarak, bolgelerin ya da kentlerin gelir diizeylerindeki farkliliklarin
aciklanmasinda ekonomik faaliyetlerin yapisi, yeniliklerin ve icatlarm diizeyi, tasima
maliyetleri ve altyap1 bakimindan bolgelere ulasilabilirlik, isgiicii ve isgiiciiniin sahip

oldugu bilgi diizeyleri gibi faktorler one ¢ikmaktadir. Uzun donemde yakinsamanin



227

gerceklesmesi i¢in ekonomiler arasinda bu faktorlerdeki farkliliklarin azalmasi
gereklidir. Yigilma ekonomilerinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan bu faktorlerin
ekonomiler arasindaki farkliliklarmin azalmasi, o bolgedeki ya da kentteki yigilma
ekonomilerinin (uzmanlagsmanin) etkisini azaltmakta ve yakinsamaya neden olmaktadir.

Boylece caligmanin iiciincti boliimiinde Neoklasik biiylime modeli ve yakimsama
hipotezi incelenmis, daha sonra yakinsama analizi hesaplanmistir. Oncelikle standart
sapmanin ve degisim katsayilar1 kullanilarak iller, bolgeler ve her bir bolge icindeki iller
arasindaki sigma yakisamasi incelenmistir. Buna gore Tiirkiye’de ele alinan 73 il
arasinda sigma yakinsamasi bulunurken ve 7 cografi bolge arasinda gelir diizeylerinde
rraksama oldugu hesaplanmistir. Her bir bolgedeki iller arasi sigma yakinsama
analizinde ise Akdeniz, Dogu Anadolu, Giiney Dogu Anadolu, I¢ Anadolu, Karadeniz
ve Marmara bolgelerindeki iller arasinda sigma yakinsamasi elde edilirken, Ege
bolgesindeki iller arasinda iraksama bulunmustur. Illerin ve bolgelerin karakteristik
ozellikleri dikkate alinmadigr mutlak beta yakinsamasi tahmininde, iller arasindaki
yakimsama analizi icin sabit etkilerin gecerli oldugu LSDV yontemi kullanilmistir. Buna
gore beta katsayisinin Oniindeki isaret negatif ve anlamli ¢ikmus, iller arasinda mutlak
yakmsama bulunmustur. Sonuclar sigma yakinsamasi ile tutarl ¢ikmigtir.

Mutlak yakinsama hipotezinde ekonomilerin teknoloji, kurumsal yapi, tasarruf orani
gibi faktorler acisindan ayni durumda oldugu varsayilmakta iken, kosullu yakimsama
hipotezinde ise ekonomiler arasindaki bu tiir farkliliklar1 yaratacak degiskenler modele
eklenmektedir. Bu nedenle modele yigilma ekonomisi (uzmanlagsma) degiskeni
eklenerek kosullu yakinsama modeli elde edilir. Kosullu beta yakinsamasina gore
Tiirkiye’deki 73 ilin gelir diizeylerinin birbirine yakinlasip yakinlagsmadigi dinamik
panel veri analizde GMM yontemiyle test edilmistir ve gelir farkliliklarinin azalmasinda
imalat sanayinde uzmanlasmanin etkisi incelenmistir.

Uretim, katma deger ve istihdam verilerine gore yigilma katsayilar1 kullanilarak
hesaplanan kosullu yakmsama tahmin sonuclar1 su sekildedir. Illerdeki uzmanlasmanin
Herfindahl indeksi ile hesaplanmast sonucu, iller arasinda yakinsama
gerceklesmektedir. Uzmanlagsma indeksi Oniindeki katsayi isareti biitiin hesaplama
yontemlerine gore negatif cikmistir. Buna gore gerek iiretim, gerek katma deger gerekse
istihdam verileri kullanilarak Herfindahl indeksiyle hesaplanan yigilma ekonomileri
(uzmanlagma) iller arasindaki yakinsamanin olumsuz olarak etkilemekte ve genel olarak
yakinsama hizint azaltmaktadir. Myrdal’in goriisleri dogrultunda bir sonuc elde

edilmistir. Belirli sektorlerde uzmanlagsma ya da sanayide cesitlilige gidilmemesi,
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kaynaklarm tek bir noktada yigilmasma neden olmaktadir. Bu nedenlerden dolay:
uzmanlasma genel olarak biitiin ekonominin biiylime oranmni arttirmasina karsin,
bolgelerin ya da illerin gelir diizeylerinin yakinsamasi {iizerinde olumsuz etkiler
yaratmaktadir.

Bununla birlikte, bir ilin ¢evresindeki komsu illerin uzmanlagsma diizeyleri de
yakinsama iizerinde olumsuz etki yaratmaktadir. Bir ilin komsularinin uzmanlagmasi da
biiyime tizerinde negatif bir etki yaratmakta, sermaye, isgiicii gibi kaynaklarm yalnizca
belirli alanlara toplanmasina neden olmaktadir. Buna karsin komsu illerin biiyiime
oranlarinin ortalamasi yakinsama iizerinde olumlu etki yaratmaktadir. Katsayi pozitif ve
anlamli ¢cikmuistir. Buna gore gorece yoksul iller ya da bolgeler komsularmin zengin
olmast ve pozitif biiylime oram1 saglamasi ile daha fazla kalkinma sansina sahip
olacaktir.

Ikinci kosullu yakinsama tahmin sonuglarmnda modellerde uzmanlasma katsayisi
olarak iretim, katma deger ve istthdama gore hesaplanmis gini katsayisi
kullanilmaktadir. Uzmanlagma indeksi Oniindeki katsay: isareti negatif ¢ikmistir. Buna
gore gini katsayisiyla hesaplanan yigilma ekonomileri (uzmanlasma) iller arasindaki
yakinsamay1 olumsuz olarak etkilemektedir. Imalat sanayinde uzmanlasma iller
arasindaki gelir farkliliklarimi arttirmaktadir. Boylece illerin belirli sektorlerde
uzmanlasarak  sanayilesmesiyle iller arasinda ortaya ¢ikan dengesizlikler
giderilememektedir. Komsularm biiyiime ortalamasi yakinsama iizerinde olumlu bir etki
yaratmakta ve ilin komgsularinin ekonomik olarak biiyiimesi iller arasinda gelir
farkhiligin1 azaltmaktadir. Diger Olciimlerin tersine komsulardaki uzmanlasma gini
katsayisinda pozitif isaretli ve anlamli ¢ikmistir.

I bazinda toplam imalat sanayindeki uzmanlasmamin lokasyon oram ile
hesaplandigr modellerde de diger modellerde oldugu gibi, uzmanlasmanin yakinsama
lizerinde olumsuz etkisi oldugu bulunmustur. Uretim, katma deger verileriyle
hesaplanan toplam imalat sanayinde uzmanlagma katsayisi negatif ve anlamli ¢ikmaistir.
Imalat sanayinin yigilmasi genel olarak illerin gelirinin yakinsamasi iizerinde
yavagslatici etkisi bulunmaktadir. Sanayilesmenin yiiksek oldugu iller iiretim faktorleri
icin ¢ekim odaklar1 haline gelmektedir. Basta insan goc¢ii olmak iizere yatirimlarin da
gelismis illere kaymasi, zaten az gelismis olan illeri daha da durgunluga itmektedir. Her
bir ilin ¢evresindeki komsu illerin uzmanlagsmasinin ortalamasi, Herfindahl da oldugu
gibi iretim, katma deger ve istthdam veri kullanilarak lokasyon oraniyla

hesaplandiginda da iller arasindaki gelir farklihiklarmi arttirmaktadir. Yakinsama
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tizerinde olumsuz etki yaratmaktadir. Buna karsin komsularm biiylimesi yakimsama
tizerinde pozitif etki yaratmaktadir. Her bir ilin cevresindeki komsu illerin biiyiime
oranlarinmn ortalamasi biitiin modellerde pozitif ve anlamli c¢ikmustir. Bir ilin
komsularinin ekonomik olarak biiyiimesi iller arasindaki gelir farkliligin1 azaltmaktadir.
Her bir bolgedeki iller aras1 yakinsama analizinde mutlak yakinsamaya gore biitiin
bolgeler icin iller arasinda yakinsama bulunmustur. Yigilma ekonomilerinin
(uzmanlagsmanin) yakinsama iizerindeki etkilerinin arastirildigi  kosullu beta
yakinsamasinda ise sonuglar her bolge igin farkli ¢cikmustir. Imalat sanayinde yi§ilma
liretim, katma deger ve istihdam verileri kullanilarak yalnizca Herfindahl indeksine gore
hesaplanmistir. Akdeniz, Ege ve Giiney Dogu bolgesindeki iller arasindaki yakinsama
tahmininde LSDV yontemi kullanilmustir. Yalnizca istihdama gore imalat sanayindeki
yigilma (uzmanlasma) Akdeniz bolgesindeki iller arasimndaki yakinsama iizerinde
olumlu etki yaratmus, diger katsayilar anlamsiz cikmustir. Ege bolgesindeki iller
arasindaki yakinsama da ise yigilmanin etkisi bulunmamistir. Giiney Dogu Anadolu
bolgesindeki iller arasindaki yakinsamayi istihdama gore yigilmanm negatif etki ettigi
bulunmus, diger katsayilar anlamsiz ¢ikmistir. Dogu Anadolu, i¢ Anadolu, Karadeniz
ve Marmara bolgelerindeki iller arasi kosullu beta yakinsamasi analizinde GMM tahmin
yontemi kullanilmustir. Buna gore, imalat sanayinde yi1giima Dogu Anadolu, i¢ Anadolu
ve Marmara bdlgelerindeki iller arasindaki yakmsama iizerinde olumlu etki etmektedir.
Bu bolgelerdeki illerin sanayide uzmanlasmasi ile gelisen illerde iiretim artarken,
ihtiya¢ duyulan girdilerin bir kismi c¢evredeki illerden satin alarak bu illerdeki
ekonomiyi harekete gecirecektir. Yigilma ekonomilerinin cevreyi gelistirme etkisi
ortaya c¢ikmaktadir. Buna karsin Karadeniz bolgesindeki illerde imalat sanayinde
uzmanlagma yakinsama iizerinde olumsuz etki etmektedir. illerin belirli sektorlerde
uzmanlasarak sanayilesmesi iller arasinda ortaya cikan dengesizlikler gidermemekte,
gelir farkliliklar1 azaltmamaktadir. Basta insan gocli olmak iizere yatirimlarin da
gelismis illere kaymasi, zaten az gelismis olan illeri daha da durgunluga itmektedir.
Yedi cografi bolge arasindaki mutlak ve kosullu yakinsama tahminlerinde arag
degisken sayis1 gozlem sayisindan fazla oldugu i¢in panel veri analizde LSDV tahmin
yontemi kullamilmustir. Biitiin modeller i¢in beta katsayis1 negatif ve istatistiksel olarak
anlamli ¢ikmistir, beta yakinsamasina gore bolgeler arasinda yakinsama
gerceklesmektedir fakat bolgelerdeki yigilma ekonomilerinin (uzmanlasmanin)

yakimsama iizerinde etkisi bulunmamaktadir. Katsayilar anlamsiz ¢ikmustir
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Elde edilen ampirik analiz sonug¢larina gore Myrdal etkisini Tiirkiye’de daha baskin
oldugu, yani imalat sanayindeki yigilmalarin ya da imalat sanayindeki uzmanlagsmanin
yakmsama iizerinde olumlu etki yaratmadigi, iller ve bolgeler arasindaki gelir
farkliliklarini giderilmesinde yardimci olmadig1 goriilmektedir.

Kalkinma siirecinin ilk evrelerinde gelisme merkezi konumundaki biiyiik kentler,
sunduklar1 mal, hizmet ve istthdam olanaklar1 nedeniyle iiretim faktorleri i¢in cekim
odaklar1 olmaktadir. Fakat diger bolgelerden gelisme kutuplarina yonelen basta insan
gocii ve faktor hareketliligi zaman icinde bu bolgelerin kalabaliklagsmasima, egitim ve
saglik sorunlarina, ¢evre kirliligi, arsa, konut ve yol, su, elektrik gibi alt yapi ihtiyacina
ve bu merkezlerdeki optimal dl¢egin asilmasina ve yasam maliyetinin artmasima neden
olmaktadir. Gelismis bolgelerde yasanan sorunlarmnin yani sira geri kalmig bolgelerde
de isgiicii ve diger iiretim faktorlerinin gelismis bolgeye kaymasi, zaten geri olan
bolgeyi daha da durgunluga itmektedir. Bununla birlikte, bolgelerarasinda ortaya ¢ikan
farkliliklar ekonomik biiyiime belli bir diizeye ulastiktan sonra i¢ pazarin yeterince
genisleyememesi ve talep yetersizligi, bunun sonucu iiretimde artis saglanamamasi,
sermaye birikiminin yavaslamasi, rekabet giicli yiiksek isletmelerin kurulamamasi gibi
engeller olusturarak kalkinma iizerinde Onemli darbogazlara neden olmaktadir. Bu
durum da bolgeler ve iller arasmnda gelisme farkliliklarmin ortaya ¢ikmasma neden
olmaktadir. Bir iilkenin bolgeleri arasinda yasanan farkliliklar ya da dengesizlikler ayni
lilkede yasayan insanlar arasinda ekonomik ve sosyal firsat esitsizliklerini, ortaya
cikarmaktadir. Bu esitsizliklerden dolay1 bolgeler arasinda yasanan goc ve isgiiciiniin
daha gelismis bolgeye gitmesi sermayenin de bu bolgeden ka¢gmasma neden olacak,
sanayilesememenin getirdigi ekonomik darlik tekrar bolgelerarasinda dengesizliklere
neden olacaktir

Bolgelerarasindaki kalkinma farkliliginin en 6dnemli nedeni, geri kalmis bolgelerdeki
gelir diizeyinin kalkinmis bolgelere gore daha diisiik olmasidir. Diisiik gelir diizeyi ve
ekonomik imkanlarm kisithh olmasi bir siire sonra bolgede sosyal farkliliklarin
olusmasina neden olmaktadir. Diisiikk gelir nedeniyle isgiicii ve sermayenin kalkinmis
bolgelere goc etmesi, go¢c nedeniyle gelirin daha da diismesi ve boylece bolgeler
arasinda kalkinma farkhiligindaki bir kisir dongiiye gidilmesi ise kalkinma
farkliliklarinin boyutlarini arttiracaktir. Bu nedenle bolgeler arasi gelir farkliliklarinin
giderilmesi ele alinmasi gereken 6nemli bir sorundur.

Ozellikle gelismekte olan iilkelerde iiretim ve sermaye birikimlerinde meydana

gelen farkliliklar sektorlerin dengesiz biiylimesine ve mekandaki gelismelerin de



231

dengesiz olmasina neden olmaktadir. Oysa gercek anlamda kalkinmadan s6z edebilmek
icin, ekonominin kendi dinamigi ile gelismesi ve ekonominin degisik sektorleri arasinda
organik bir biitiinlik olusturulmas1 gerekmektedir. Ekonomik kalkinmanin
baslangicinda iilkedeki iiretim diizeyi, daha ¢ok dogal kaynaklara bagl olan tarim ve
madencilik gibi sektorlerden emege dayal diisiik teknolojili sanayilere kaymakta iken
belirli bir kalkinma diizeyinden sonra ise, iilkede iiretim yiiksek teknolojili sanayilere ve
hizmet sektoriine gecmelidir. Ulkede bu tiir ekonomik faaliyetlerin yarattigi katma
degerin pay1 gittikce azalirken, yiiksek teknolojili sanayilerin payr artmaktadir.
Ekonomik kalkinmayla birlikte iiretimin sektorel dagiliminda gerceklesen degisme, bir
bolgenin gelismislik derecesinin belirlenmesinde onemli bir gostergedir. Ciinkii nispi
olarak az gelismis bolgelerde tarimin ya da diisiik teknolojili sanayilerin bolgede
yaratti@1 katma degerin payr diisiiktiir. Bu da o bolgelerde gelir diizeyinin, yani kisi
basina diisen gelirin diisiik olmasina neden olmaktadir. Gelir, bir anlamda o bdlgenin
tiretim ve hizmet performansini ortaya koymaktadir. Bu sekilde ortaya ¢ikan gelismenin
mekandaki yani bolgeler ya da kentler arasindaki farkliligi, ekonomik biiyiime belli bir
diizeye ulastiktan sonra kalkinmanin engellerini olusturmaya baslamaktadir.

Giinlimiizde gerek gelismis gerekse gelismekte olan iilkelerde mekana gore
ekonomik faaliyetlerin ve dolayisiyla refah dagiliminmn farkli olmasi, iilkelerin bolgesel
ve kentsel kalkinma konusuna odaklanmasina, stratejiler gelistirmesine ve yigilma
ekonomileriyle ilgili calismalar yaparak bu konuya egilmesine neden olmustur.
Bolgesel kalkinmanin tiim bolgelerde dengeli bir sekilde gerceklestirilmesi icin her iilke
kendi ekonomik ve toplumsal yapismma uygun politika ve uygulama araglari
kullanmalidir. Kalkinma ve biiylime planlar1 ile hiikiimet programlarinda bolgesel
dengesizligi giderici yonde devletin kismi ekonomik miidahale tedbirlerine yer
verilmelidir. Bu nedenle, {ilkenin genel anlamda bdolgeleriyle biitiinleserek
kalkinabilmesi bolgelerarasindaki dengesizligin giderilmesiyle ve bolgesel kalkinmayla
gerceklesecektir.

Yapilan ampirik analizlerde ortaya konuldugu gibi Tiirkiye’de iller arasinda ya da
bolgeler arasindaki gelismislik farkliliklarini ortadan kaldirabilmek i¢in, ile ya da
bolgeye 6zel politikalar gelistirilmelidir. Bolgedeki birkag ile yapilan yatirimlar, komsu
illeri geriletici etkiler yapabilmektedir. Ilin ya da yorenin giiclii ve avantajli yonleri
izerine yapilan yatirimlarla hem bu il karsilastirmali iistiinliik elde edecek, hem de basta
isgiicii olmak iizere ekonomik faktorlerin diger illere kaymasi engellenecektir. Ozellikle

kalkinmasi1 ve imalat sanayinin geligsmesi istenen iller ya da bolgelerdeki yerel sektorler
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siibvanse edilerek, tesviklerle giiclendirilmeli ya da etkinligini yitiren sektorler yeni
lider sektorlerle yer degistirmelidir. Geri kalan il ya da bolgedeki sanayilerin 6lmesine
neden olan faktorler dikkate alinmali ve uygun programlar gelistirerek, bu sanayilerin
azalmasini dnleyici ya da durdurucu politikalar uygulanmalidir.

Son olarak bu tez ¢alismasinda da bir¢cok ¢alismada oldugu gibi bir takim kisitlar
bulunmaktadir. TUIK’ten elde edilen il bazindaki iki basamakli imalat sanayi
verilerininin en son 2001 yilina kadar yayinlanmis olmasi, ¢aligmanin giincellenmesiyle
ilgili 6nemli bir kisit teskil etmektedir. Aynm1 zamanda bazi illerde ¢esitli sektorler
bazinda tek bir firmanin olmasi ve firmaya ait verilerin dzel bilgi kapsamma girdigi i¢in
verilememesi nedeniyle ikinci boliimde yapilan yigilma katsayisi hesaplamalarinda
ildeki en Onemli sanayi tiretimi gézardi edilmek zorunda kalinmistir. Daha sonraki
yapilacak caligmalarda, kullanilan veriler giincellenerek illerdeki yigilma ekonomileri
hesaplamalar1 ve yakinsama iizerindeki etkilerinin son yillardaki durumu ele alinabilir
ve bununla birlikte, firma bazinda ortaya ¢ikan kisitlarin diizenlenmesi ile illerde yigilan

sanayinin durumu daha net ortaya konabilir.
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EKLER

EK 1: iki Basamakh Imalat Sanayine Gore US-97 / ISIC REV.3 Kodlan

No imalat Sanayi Alt Sektorleri

15
16
17
18

19

20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37

Gida Uriinleri ve Igecek Imalati

Tiitiin Uriinleri imalat:

Tekstil Uriinleri imalati

Giyim Esyas1 Imalati; Kiirkiin Islenmesi ve Boyanmasi

Derinin Tabaklanmasi, Islenmesi; Bavul, El Cantasi, Saraclik, Kosum Takimi ve Ayakkabi
Imalat:

Agac ve Mantar Uriinleri Imalati (Mobilya Harig); Hasir ve Buna Benzer, Oriilerek
Yapilan Maddelerin imalat:

Kagit ve Kagit Uriinleri Imalat:

Basim ve Yayim; Plak, Kaset v.b. Kayitli Medyanin Cogaltilmas1

Kok Komiirii, Rafine Edilmis Petrol Uriinleri ve Niikleer Yakit imalat:
Kimyasal Madde ve Uriinleri Imalat:

Plastik ve Kaucuk Uriinleri imalat:

Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinleri imalati

Ana Metal Sanayi

Makine ve Techizati Haric; Metal Esya Sanayi

B.Y.S. Makine ve Techizat Imalati

Biiro, Muhasebe ve Bilgi Islem Makineleri Imalati

B.Y.S. Elektrikli Makine ve Cihazlar1 imalati

Radyo, Televziyon, Haberlesme Teghizat1 ve Cihazlar1 imalati

Tibbi Aletler; Hassas ve Optik Aletler ile Saat imalat:

Motorlu Kara Tasitr, Romork ve Yari-Romork Imalatt

Diger Ulasim Araglarimin Imalat:

Mobilya Imalati; B.Y.S. Diger imalat

Yeniden Degerlendirme

Kaynak: TUIK



Kisisel Bilgiler

Adi1 Soyadi

Dogum Yeri ve Tarihi
Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi
Yiiksek Lisans Ogrenimi
Bildigi Yabanci Diller
Bilimsel Faaliyetleri

Is Deneyimi

Stajlar

Projeler

Calistig1 Kurumlar
Tletisim
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Tarih
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