ADNAN MENDERES UNiVERSITESI
FEN BiLIMLERI ENSTITUSU
BAHCE BITKILERiI ANABILIM DALI
2012-DR-009

AYDIN EKOLOJISINDE BAZI BADEM CESITLERININ
ADAPTASYONU VE FIiDANLARININ ERKEN
MEYVEYE YATMA PERFORMANSLARININ
BELIRLENMESI UZERINE ARASTIRMALAR

Giilsiim ALKAN

Tez Danismani:
Prof. Dr. H. Giiner SEFEROGLU

AYDIN






ADNAN MENDERES UNiVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE
AYDIN

Bahge Bitkileri Anabilim Dali Doktora Programi o6grencisi Giilsim ALKAN
tarafindan hazirlanan “Aydin Ekolojisinde Baz1 Badem Cesitlerinin Adaptasyonu
ve Fidanlarinin Erken Meyveye Yatma Performanslarinin Belirlenmesi Uzerine
Arastirmalar” baglikli tez, 12/09/2012 tarihinde yapilan savunma sonucunda

asagida isimleri bulunan jiiri iiyelerince kabul edilmistir.

Unvani, Adi Soyadi Kurumu Imzas1
Baskan : Prof. Dr. M. Atilla ASKIN SDU e,
Uye : Prof. Dr. H. Giiner SEFEROGLU ~ ADU  ..ccocooeevvennne,
Uye : Prof. Dr. F. Ekmel TEKINTAS ADU e,
Uye : Dog. Dr. Engin ERTAN ADU e,
Uye : Yrd. Dog. Dr. Mehmet POLAT SDU e

Jiiri tyeleri tarafindan kabul edilen bu Doktora tezi, Enstitii Yonetim Kurulunun

......................... Sayili kararyla.................tarihinde onaylanmistir.

Prof. Dr. Cengiz OZARSLAN
Enstitii Mudiiri






ADNAN MENDERES UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE
AYDIN

Bu tezde sunulan tiim bilgi ve sonuglarin, bilimsel yontemlerle yiiriitiillen gercek
deney ve gozlemler ¢ercevesinde tarafimdan elde edildigini, calismada bana ait
olmayan tiim veri, diisiince, sonu¢ ve bilgilere bilimsel etik kurallarin geregi
olarak eksiksiz sekilde uygun atif yaptigimi ve kaynak gostererek belirttigimi
beyan ederim.

Giilsiim ALKAN






Vil

OZET

AYDIN EKOLOJiSINDE BAZI BADEM CESITLERININ
ADAPTASYONU VE FiDANLARININ ERKEN MEYVEYE YATMA
PERFORMANSLARININ BELIRLENMESI UZERINE ARASTIRMALAR

Giilsiim ALKAN
Doktora Tezi, Bahge Bitkileri Anabilim Dali
Tez Danismant: Prof. Dr. H. Giiner SEFEROGLU
2012, 194 sayfa

Bu ¢alisma, 2009-2011 yillar1 arasinda Adnan Menderes Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimiine ait meyve koleksiyon bahgesi ve Aydm’a
bagli Dalama Beldesinde yiiriitiilmiistiir. Baz1 ge¢ ¢iceklenen badem g¢esitlerinin
bu bolgelere adaptasyonu ve erken meyveye yatmalari amaciyla yapilan bu
aragtirmamizda, ¢Ogilir anaglar1 tizerine asili Texas, Nonpareil, Ferraduel,
Ferragnes, Primorski ve Tuono gesitleri kullanilmistir. Cigek tomurcugunu tesvik
etmek i¢in bogma ve dal agma uygulamalari yapilmistir. Fidanlarda fenolojik
gozlemler ve gelisim performanslarini belirlemek iizere morfolojik gdzlemler
yapilmigtir. Ayrica yaprak ve siirgiinlerde biyokimyasal olarak Klorofil, toplam
seker, toplam nisasta, toplam karbonhidrat ve amygdalin igerikleri belirlenmistir.
Biitiin bu degerlendirmeler sonucunda fenolojik agidan meyve kolleksiyon
bahgesinde Texas ve Ferragnes, Dalama’da ise Texas, Ferragnes ve Tuono
cesitlerinin daha geg ¢igeklendigi, morfolojik gelismelere gore iki lokasyonda da
Tuono ¢esidinin, uygulama olarak da bogma ve dal agmanin kontrole gore daha iyi
sonuglar verdigi, klorofil miktar ve yogunlugu degerlendirildiginde; ¢esit olarak
Tuono ¢esidinin 6ne ¢iktigi, dal agma ve bogma uygulamasinin daha fazla dikkat
cektigi goriilmiistiir. Toplam seker ve nigasta miktarinda ise Ferragnes, Ferraduel
cesitleri, uygulama olarak dal agma en yiiksek degerlere sahip olmustur.
Amygdalin miktar1 agisindan her iki lokasyonda bogma, cesit olarak; meyve
kolleksiyon bahgesinde Primorski, Dalama lokasyonunda ise Ferraduel one
cikmistir. Tomurcuk sayimlarinda bogma uygulamasi ve ¢esit olarak da Tuono

daha biiyiik degerlere sahip olmustur.

Anahtar sozciikler: Badem, bogma, dal agma, adaptasyon, ¢igeklenme






ABSTRACT

THE RESEARCHES ON TO DETERMINE OF ADAPTATIONS OF SOME
ALMOND CULTIVARS IN AYDIN ECOLOGY AND PERFORMANCES
OF THEIR SAPLINGS IN TERMS OF EARLY FRUITING

Giilsiim ALKAN
Ph.D. Thesis, Department of Horticulture
Supervisor: Prof. Dr. H. Giiner SEFEROGLU
2012, 194 pages

This research was carried out in fruit science collection orchards in Horiculture
Department, Agriculture Faculty, Adnan Menderes University in Aydin province
and almond parcels in Dalama country in Aydin province between 2009 and 2011
years. The aim of this research is adaptation of late flowering almond cvs. and
promoting of their early fruiting. Texas, Nonpareil, Ferraduel, Ferragnes,
Primorski ve Tuono cvs. which is grafted on seedlings were used. To promote
flower bud formation, the applications of ringing (girdling effect) and making
wider branch angle have been carried out. Phenological observations and
developmental performances with morphological observations were made. In
adddition that, chlorophyll, total sugar, total starch, total carbonhydrate and
amygdalin contents as biochemical have been determined. As a result of all
evaluations, in terms of fenologically, Texas and Ferranges cvs. in fruit collection
orchards and Texas, Ferranges and Tuono cvs. in Dalama country were flowered
lately. In terms of morphological developments, Tuono cv. for both location and
ringing and makig wider branch angle applications gave better results when
compared to control. When the amount of chlorophyll and its density were
evaluated, Tuono cv. and ringing and wider branch angle applications became
more noticeable. Ferraduel, Ferragnes cvs. and the plants made wider branch angle
application had the highest total sugar and total starch. Ringing in both location,
Primorski cv. in fruit collection orchards and Ferraduel cv. in Dalama country had
the highest amygdalin contents. In terms of bud counting, ringing application and
Tuono cv. had bigger values.

Key words: Almond, ringing, branch angle, adaptation, flowering
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ONSOZ

Badem, diinya iizerinde yetistiriciligi yaygin olarak yapilabilen bir meyve tiiriidiir.
Ulkemizde de son yillarda yetistiriciligi giderek artmaya baslamistir. Badem ilk
cigeklenen meyve tiirli olmasi nedeniyle ilkbahar donlarindan daha fazla zarar
goriir. Bu nedenle son zamanlarda erkenci, orta mevsim ¢esitler disinda 6zellikle
gee ciceklenen cesitler tercih edilmeye baslanmistir. Ayrica bilindigi izere meyve
tiirlerinde bulunan genclik kisirligindan dolay1 bazi klon anaglar haricinde 4-5 yil
yeterince ¢icek tomurcugu olugsmamakta ve meyve alinamamaktadir. Bu sebeple
caligmamizda hem ge¢ ¢igeklenen cesitlerle ¢alisilmig ve de ¢igek tomurcugu
olusumuna yonelik bazi uygulamalar yapilmistir. Degisik toprak tiplerine uyum
saglayabilen ve ekonomik agidan yiiksek degere sahip olan bademin iilkemizdeKi
yetistiriciliginin artmasi, bilhassa modern kapama bahgelerin kurulmasi hedef
haline gelmelidir.

Aragtirma siiresince biiyiik destek ve katkilarini gordiigiim danigman hocam Sayin
Prof. Dr. H. Giiner SEFEROGLU’na basta ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica tez
asamam boyunca olumlu katkilarindan dolay1 tez izleme komitesi iiyesi Sayin
Prof. Dr. M. Atilla ASKIN’a, ¢alismalarim siiresince destek ve yonlendirmelerini
eksik etmeyen Saym Dog¢. Dr. Engin ERTAN’a ve bana degerli zamanlarini
aywrarak, yardimlarmi esirgemeyen Saym Yrd. Dog. Dr. Mustafa CELIK’e ve
ayrica boliim arkadaglarim Zir. Yiik. Mith. Melih AYDINLI ve Zir. Miih. Damla
TURAN’a yardimlarindan dolay1 ¢ok tesekkiir ederim

Hayatamin tiim asamalarinda oldugu gibi tezim boyunca yanimda olan ve de hep
yanimda hissettigim canim anneme, tiim desteklerini, yardimlarini esirgemedikleri
icin sevgili babama, sevgili abime ve doktora tezimi yazabilmemde biiyiik

yardimlarimi gordiigiim sevgili esime ¢ok tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

Badem Anadolu’nun en eski meyve tiirlerinden birisidir. Ancak, llkemizde
bademe Oteki meyve tiirleri kadar onem verilmemekte, genellikle bahgelerin
kenarinda sinir agaci olarak yetistirilmektedir. Erken ¢icek acan bir meyve tiirii
olan bademde ilkbahar donlar1 ¢igeklere zarar verdiginden badem agaglarindan
diizenli bir sekilde iiriin almamamasi da ticari badem yetistiriciliginin

gelismemesinde 6nemli bir etkendir.

Badem tiirli, Ortadogu’nun (Pakistan’in dogusundan Suriye ve Tiirkiye’yi
kapsayan) Akdeniz iklimine sahip bélgelerinde dogal olarak bulunmaktadir.
Arkeologlar tarafindan binlerce yi1l once Orta Asya’nin giiney kisimlarmdan
diinyaya yayildig1 diisiiniilmektedir. Onceleri ac1 badem tiirlerine rastlanmis ancak
uzun siireler sonunda mutasyona ugramig fertlerin sans eseri ¢iftciler tarafindan
bulunmasi ile kiiltlirii yaygmlagmistir. Daha sonralart Akdeniz kiyilar1 boyunca
yayilan Badem, Kuzey Afrika ve Giiney Avrupa’ya Misir, Yunan ve Romalilar
tarafindan yayildigi, Kaliforniya’ya da Ispanyollar tarafindan gotiiriildiigii
belirtilmektedir. 1800’lerin ortalarma kadar kiiltiirii fazla gelisememis, ancak,
1960’lardan sonra Kaliforniya, badem iiretiminde hizla gelismistir (Anonim,
2005a).

Badem, diger bircok meyve agaci gibi (elma, armut, seftali ve kayisi vb.) Rosaceae
familyasindandir. Linnaeus, 1750’li yillarda ilk olarak bu tiire ¢cogunlukla Yunan
yemisi anlamina gelen Amygdalus communis adini vermistir. Birkag yil sonra,
Miller, bademi Prunus dulcis olarak siiflandirmistir. Bu, kiiltiire alinan tath
bademi tanimlamistir. Ancak, kisa bir siire sonra badem, kimi yerlerde Amygdalus
communis veya Prunus communis olarak isimlendirilmeye devam edilse de Batsch
tarafindan onerilen Prunus amygdalus ismi ¢ok yaygin olarak kullanilmaya
baglanmistir. 1960’11 yillarda botanik otoriteleri bu konuda revizyona giderek
bademin latincesini Prunus dulcis (Miller) D.A. Webb. olarak degistirmis ve

boylece bu ismin kullanimina baglanmustir.

Bademler pomolojik olarak act bademler ve tatli bademler olmak iizere iki
gruba ayrilir.



Ac1 bademler siyanidrik asit i¢erdiklerinden zehirlidir, yenmez ve genelde badem yagi
i¢in kullanilir. Tath bademler de kabugun kirilmasina gore el, dis, sert kabuklu ve tasg
bademleri diye adlandirilir (Kiiden vd., 2000).

Isaakidis vd., (2004)’1n belirttigine gore, tath badem, Prunus amygdalus var. Dulcis, De
Candolle (Amygdalus communis var. Dulcis)’in tohumu, aci badem ise Prunus
Amygdalus, var. Amara, De Candolle (Amygdalus communis, var. Amara)’nin tohumu
kaynaklidir.

Bademin bitki sistematigindeki yeri olarak Spermatophyta (Tohumlu bitkiler) Bolimi,
Angiospermae (Kapali tohumlu bitkiler) Alt Boliimii, Dicotyledoneae (Cift ¢enekli
bitkiler) Smifi, Rosales Takimi, Rosaceae (Giilgiiller) Familyasi, Prunoideae (Sert
cekirdekliler) Alt familyasi, Prunus cinsine bagli Amygdalus Alt cinsinden Prunus
amygdalus, P. bucharica, P. fenzliana, P. ulmifolia gibi birgok tiirii icerisinde
barindirmaktadir (Ozgagiran vd., 2005; Soylu, 1997).

Davis (1972) badem tiirii iizerinde yaptig1 ¢alismalarda, Tiirkiye’de 12 tiire rastlamustir.
Bunlardan Dogu Anadolu’da, Malatya, Elaz1ig, Tunceli, Bingdl, Mus, Bitlis, Van ve
Hakkari illeri ile Giineydogu Anadolu’da bulunan Diyarbakir, Mardin, Batman,
Sanliurfa, Adiyaman ve Sirnak illerini kapsayan alanlarda 8 tiire rastlanmistir. Bu

turler:

1. Amygdalus communis L. (Syn: A. dulcis Miller, Prunus amygdalus Batsch, P.
communis (L.)) tiirine Elazig (33. km giineyinde), Van: Akdamar (1800 m, Dogal) ve
Mardin illerinde;

2. A. fenzliana (Fritsch) tiiriine Hakkari: Bacirge 1700-1800 m;

3.a. A. trichamygdalus (Hand.-Mazz.) var. elongata: Elazig Hadi Fatma Dagi, Harput,
Malatya, Van Goli yakininda, Bitlis: Adilcevaz, 1900 m.

3.b. A. trichamygdalus var. elongata: VVan-Hakkari sinirlarinda /Yiiksekova yollarinda
1700 m rakimda, Hakkari Zap bogazinda Hakkariden Van’a dogru 23. km’de, 1300 m
yiikseltide, Hakkari-Yiiksekova’da, 1850 m’de. olan bu tiir Iran-Turanien bolgesine ait

Endemik bir alt tiir olup A. communis’e benzer.

4. A. orientalis Miller (Syn: A. argentea Lam., Prunus orientalis (Miller), A. variabilis
bornm., Prunus argentea (Lam.) Rehder. Bitlis Sason ve Batman Kopriisii yukarisinda
700-900 m’de rastlanmigtir. Mardin, Siirt: 28 km Sirnak’tan Cizre’ye dogru 600 m

rakimda rastlanmustir.



5. A. kotschyi Boiss, Hohen.: Syn: A. elaeagnifolia Spach var. kotschyi (Boiss.,
Hohen.) Boiss., Prunus kotschyi (Boiss., Hohen.): Gilineydogu Anadolu’da g¢ok
lokal ve nadiren bulunur. Siirt: Halakur Dagi Cizre’ye yakin 1400 m’de, Hakkari:
Yiiksekova’dan Semdinli’ye dogru 27. km’de 1850 m’de.

6. A. carduchorum Bornm.: Hakkari’de Sat Dag1 Varegoz ve Sat Golii 2400-2500
m’de, yine Hakkari Cilo Dagi, 2300 m, Diz Deresi iizerinde.

7. A. arabica Oliv.: Syn: A. spartioides Spach, Prunus arabica (Oliv.): Sanliurfa
Rum Kale Firat nehri yakininda, Malatya: 30 km Siirgii’niin giineyi, Adiyaman: 39
km Géolbasi’ndan Kahramanmarag’a dogru, Mardin: 4 km Mardin’in dogusunda,
Siirt: 10-12 km Sirnak’in giineyi 600-700 m, Hakkari Zap bogazi Cukurca altinda
700-750 m.

8. A. lycioides Spach: Sanlurfa: Zeytin Bahgelerinde, Adiyaman: Kahta 700 m’de.

Tiirkiye’nin diger bolgelerinde rastlanan tiirler ise sunlardir: 1. A. korshinskyi
(Hand.-Mazz.) Bornm.: Syn: A. communis L. var. microphulla Post, Prunus
korshinskyi Hand.-Mazz. 2. A. webbii Spach. : Syn: A. salicifolia Boiss. and Bal.,
A. webbii Spach var. salicifolia (Boiss. And Bal.) Boiss., Prunus webbii (Spach)
Wieh. 3. A. graeca Lindley : Syn: A. orinetalis Miller var. discolor spach, A.
discolor (Spach) Roemer, Prunus discoor (Spach) Schneider. 4. A. x balansae
Boiss.: Syn: A. balansae Boiss. var supervestita Bornm.. Bu tiir endemik olup A.
communis ve A. orinetalis ve biiylik ihtimalle hybrid orijinlidir. Cok g¢esitlilik
gosterir. Kiiltiire alinan badem Eumygdalus seksiyonun (her biri 20-25 tiirden
olusan yakim akrabalarin olusturdugu 5 seksiyondan biridir) igerisinde yer alir.
Ozel yag1 igin (kozmetikte dermatolojide) ¢ogunlukla kullanilan ac1 badem
(Prunus dulcis var. amara), tatli bademin yakin akrabasi olup ticari dnemi vardir
(Anonim, 2005b).

Ticari agidan ele alindiginda ise, iyi bir badem c¢esidinde; agacin gelismesi
kuvvetli olmalidir, agaglar bol miktarda ¢igek agmalidir, ¢igeklenme geg¢ olmalidir,
diger ticari ¢esitlerle d6llenebilmelidir, bol ve kararl iiriin vermelidir, meyveler
ayni zamanda olgunlagsmalidir, Kolay hasat edilmeli, ancak riizgar etkisiyle kolayca
dokiilmemelidir, yesil kabuk kolay kavlamalidir, ¢ift ve ikiz badem orani diigiik
olmalidir, dis kosullara, hastalik ve zararlilara dayanikli olmalidir (Anonim, 2009).

Tirkiye’de Dogu Karadeniz’in kiy1 bolgesi ile ¢ok yiiksek yaylalar diginda her
yoresinde badem yetistirilmektedir. iklim olarak yazlar1 kurak ve sicak, kislar1 1lik
ve yagisl Akdeniz iklimi idealdir.



Badem ¢igegi 5 canak yaprak, 5 ta¢ yaprak, 20-40 erkek organ ve 1 disi organdan
olusur. Erselik yapida olmasina ragmen cesitlerin ¢ogu kendine uyusmazlik
gosterir. Cim borusu stil dokusu igerisinde normal gelisme gostermez. Bu durum
uyusmazlik geninin (S) allelleri tarafindan kontrol edilir (Ozgagiran vd., 2005).
Disi organ, c¢icek agtiktan 2 glin sonra dollenmeye elverisli (kabul
edici=receptive)’dir. 3-4 giin siirer. Cigek tozu, embriyo kesesine 4-5 giinde ulasir
(Soylu, 1997).

Badem vyetistiriciligi i¢in, ilkbaharda don olaylar ¢icek ve korpe cagla doneminde
cok 6nemlidir. Cigeklenme zamaninda —4 ile -5°C’ye dayanabilen ¢igekler, kdrpe
cagla doneminde —1,5°C’de zarar goriirler. Dona dayanim bakimindan klonlar
arasinda biiyiik farklar goriilmektedir (Tosun, 2002; Ozkarakas, 2005).

Anonim (2005a)’ya gore, badem agaci anag ve ¢eside bagl olarak 3-4 yilda iiriin
vermeye baslamakta ve maksimum verimi 6-10 yillar1 arasinda vermektedir. Bir
badem agaci 13 yildan fazla bol iiriin vermektedir ve bir bireyden 50 yildan fazla
iiriin almabilmektedir. Tath bademler yiyecek olarak kullanilmasina karsin aci
bademler ¢ogunlukla eczacilikta kullanilmaktadir. 5-12 m boylanabilen gii¢lii kok
sistemine sahip olan Badem tiirii, genellikle Akdeniz iklimine sahip sahil
kesimlerinde yayilis gostermektedir.

Badem tiiriiniin birgok avantajlar1 vardir; Cok tash, ¢akilli, bitki besin maddesince
zayif topraklarda yetisebilmektedir. Verim kisa siirede alinmaya baglanir,
susuzluga, kirece dayanikli kanaatkar bir tiir olmasi, yiiksek sicaklik ve neme
dayanikli olas1 ve taze meyvesinin pazarda ilk ¢ikanlardan olmasi tiirii avantajl
kilan nedenlerden sayilabilir. Ozellikle ge¢ ¢igeklenen klonlarla kurulan
bademlikler iiretici gelirlerinde 6nemli artislar saglar (Tosun, 2002).

Badem yetistiriciliginin diinya kabuklu meyve iiretimi igerisinde dnemli bir yeri
vardir. Diinyadaki toplam badem alani 2000 yilinda 1.7 milyon hektar iken 2009
yilinda % 7 artigla 1.8 milyon hektara yiikselmistir (Cizelge 1.1).



Cizelge 1.1. Ulkeler itibariyle Diinya badem iiretim alan1 (000 Ha)

Ulkeler 2000 2002 | 2005 2006 2007 | 2008 2009
ispanya 671 649 | 625 579 564 | 567 650
AB.D 202 221 235 235 259 275 287
Tunus 202 202 190 165 180 160 190
Iran 96 112 172 157 150 147 140
Italya 89 86 83 82 80 80 80
Suriye 19 35 44 44 34 40 42
Tiirkiye 18 17 17 16 17 17 17
Yunanistan 40 20 18 17 17 15 15
Diger 340 337 377 384 373 370 373
Diinya 1,677 1,680 | 1,760 1,679 1,674 | 1,670 1,796

Kaynak: Faostat

Cizelge 1.2°de ise son bes yillik iiretim miktarlar1 goriilmekte, 2010 yili

dretiminin 2006 yili iiretimine oranla % 25 civarinda artis gosterdigi, Diinya

toplam badem {iretimi 2000 yilinda 1.5 milyon ton oldugu ve 9 yil boyunca artis

gosterdigi ve A.B.D.’nin 1. sirada yeraldigi gorilmektedir (Cizelge 1.3)
(Anonim, 2011b).

Cizelge 1.2. Diinya badem {iretim miktarlari (ton)

Yil Uretim (ton)
2010 2514022
2009 2394 804
2008 2 445 505
2007 2215065
2006 1999 373

Kaynak: Faostat




Cizelge 1.3. Ulkeler itibariyle Diinya badem iiretimi (000 ton)

Ulkeler 2000 2002 2005 2006 | 2007 | 2008 | 2009
ABD 533 800 703 846 | 1,213 | 1,410 1,162
Ispanya 225 279 218 313 188 174 276
Iran 90 107 109 110 120 127 128
Italya 105 105 118 113 113 119 114
Suriye 62 139 229 107 76 83 97
Tunus 60 19 43 56 58 52 60
Tiirkiye 47 41 45 43 51 53 55
Yunanistan 51 38 48 51 46 35 44
Diger 295 333 323 354 344 370 426
Diinya 1,468 1,861 1,836 1,993 | 2,207 | 2,420 2,362

Kaynak: Faostat

Cizelge 1.4. Tirkiye meyve veren ve vermeyen agac sayisi, badem iiretim

miktarlar
Yil Meyve Veren Meyve Vermeyen Uretim (ton)
Agac Sayis1 (000) Agac Sayis1 (000)

2011

4221 3101 69 838
2010 3683 2589 55 398
2009 3408 1875 54 844
2008 3430 1279 52 774
2007 3517 1014 50 753

Kaynak: Tiiik

Cizelge 1.4°de son bes yilda hem meyve veren hem de vermeyen agaclarda artig
oldugu, ayrica iiretim miktarimizin yaklagik 20 000 ton artarak 2011 yilinda
yaklagik 70 bin tona ¢iktig1 goriilmektedir.



Cizelge 1.5. Bolgelere gore Tiirkiye badem alanlari, iiretimi ve verimi

Agag
Toplu _ Uretim basina Meyve Meyve Toplam
meyveli ortala veren vermeyen aa
Bolge klerin ma yasta aga¢ | yasta agag sa%/ 1(3;1
alan1 o verim sayl1st say1st
(dekar) | ®©M % | )
Kuzeydogu 311 117 0.2 10 11.600 830 12.430
Anadolu
Ortadogu
5.998 3.314 6.0 17 198.344 80.316 278.660
Anadolu
Gineydogu | 51980 | 4415 | 81 | 12 | 360448 | 434647 | 795.095
Anadolu
Bat 14273 | 5055 | 9.2 15 337.234 | 285719 | 622.953
Marmara
17.44
Ege 48.016 6 31.8 16 1.109.184 448.345 1.557.529
Dogu Marmara 3.591 1.737 3.2 12 142.400 61.752 204.152
Bat1 Anadolu 6.923 4.223 1.7 16 256.197 132.266 388.463
. 15.78
Akdeniz 25.234 8 28.8 20 800.322 347.806 1.148.128
Orta 1285 | 1.239 | 23 18 67.149 38.738 | 105.887
Anadolu ' ' ’ ' ' '
Bat1 Karadeniz 140 1.501 2.7 12 124.142 25.726 149.868
Dogu Karadeniz 0 1 0.0 20 50 25 75
Tiirkiye 131.207 |58.844 100.0 16 3.407.820 | 1.875.170 | 5.282.990

Kaynak: Tiik

Tirkiye’de 2009 yili rakamlarina goére 131 bin dekar alanda badem yetistiriciligi
yapilmakta olup istatistiki bolge birimleri siniflandirmasina (IBBS1) gore Ege, Akdeniz,
Gilineydogu Anadolu ve Bati Marmara Bolgeleri sirasiyla 48, 25.2, 24.9, 14.3 bin hektar
ile badem alanlarinin en genis oldugu bolgelerdir. Ege bolgesi tek basina toplam badem
alanlarinin % 86’sina sahiptir (Cizelge 1.5).



Son yillarda Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nde yore iireticilerince yogun olarak badem
yetistiriciligine yonelmistir. Meyve iiretimi i¢in kullanilan kapama badem bahgelerinde
genel olarak Ferragnes, Ferraduel, Primorski ve Tuono gibi ¢esitler kullanilmaktadir.

Cizelge 1.6. Illere gore Tiirkiye badem alanlari, iiretimi ve verimi

Toplu Meyve
. . Agag basina Meyve veren Toplam
. meyvelikle Uretim vermeyen
Iller ] ortalama yasta agac agac
rin alani (ton)% . yasta agac
verim (kg) say1st sayist
(dekar) sayisi

Mugla 29.544 7.208 | 13.1 14 501.234 99.030 600.264

Mersin 5.589 5.797 | 10.6 24 243.578 72.719 316.257

Antalya 8.507 4806 | 8.7 22 213.775 40.065 253.840

Denizli 4.413 3.309 | 6.0 18 179.337 79.662 258.999

Isparta 4.280 3.221 5.9 16 206.007 64.180 270.187

Canakkale 3.342 2.677 4.9 17 153.130 84.316 237.446

Elazig 4.475 2.525 4.6 18 139.994 51.706 191.700

Karaman 2.533 2.144 3.9 25 84.124 23.680 107.804

Manisa 9.282 2.066 | 3.8 16 128.826 216.198 345.024

Afyon 1.635 2.065 3.8 24 87.325 13.396 100.721

Diyarbakir 4.997 1.871 34 14 132.730 30.960 163.690

Balikesir 9.060 1859 | 34 13 137.851 171.826 309.677
Diger 43.550 15.296 | 28.0 - 1.199.949 927.432 2.127.381
Tiirkiye 131.207 |54.844 |100.0 16 3.407.820 1.875.170 | 5.282.990

Kaynak: Tiiik (Meyve alanlari, plantasyon (toplu) alanlar olup, daginik agaglarin alanlari dahil
edilmemistir. Agac sayilarina daginik agaglar dahildir.)

Badem alanlarmin iller bazinda dagiliminda ise Mugla 30 bin dekar ile toplam badem
alanlarmin %23’{ine sahiptir. Mugla’yr sirasiyla Manisa, Balikesir, Antalya ve Mersin
illeri takip etmektedir. Bu illerin sahip oldugu badem alanlar1 60 bin dekar ile toplam
badem alanlarinin %47’sini olugturmaktadir (Cizelge 1.6).

Badem fiiretimi incelendiginde; {iretimin 2009 yili rakamlarina gére 55 bin ton oldugu
anlagilmaktadir. Badem firetiminde ilk siralart Ege, Akdeniz, Batt Marmara ve
Giineydogu Anadolu Bolgeleri almaktadir. Nitekim Ege ve Akdeniz Bolgeleri toplam
badem iiretiminin % 61’ini kargilarken bu dort bdlge toplam badem iiretiminin % 78’ini
karsilamaktadir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken unsur Ege Bdlgesinin toplam
badem alanlarinin % 38’ini karsilamasidir. Bunun nedeni ise bu bolgede aga¢ basina



diisen ortalama verimin 16 kg ile diger baz1 bolgelere gore diisiik olmasidir. Yine ayni
sekilde Akdeniz Bolgesi toplam badem alanlari neredeyse Ege Bolgesi badem alanlarinin
yaris1 kadarken iiretimden aldigr % 29’luk pay ile Ege Bolgesi iiretimine yaklagmistir.
Bunun nedeni ise Akdeniz Bolgesinde aga¢ basina diisen ortalama verimin 20 kg ile
Tiirkiye ortalamasi olan 16 kg’in {izerinde olmasidir (Cizelge 1.5). Badem {iretiminin iller
bazinda dagiliminda ise Mugla 7 bin ton iiretim ile toplam badem iiretiminin % 13 {inii
karsilamaktadir. Mugla’y1 sirasiyla Mersin, Antalya, Denizli, Isparta ve Canakkale illeri
izlemektedir. Bu illerin badem {iretimi 27 bin ton ile badem iiretiminin yarisini
kargilamaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta Mugla’nin 30 bin dekar badem
alani ile badem firetiminden % 13 pay almasma kargin Mersin’in 5 bin dekar badem
dretim alani ile toplam badem iiretiminin % 10’unu karsilamsidir. Bunun nedeni ise
Akdeniz Bolgesinde ortalama 20 kg olan aga¢ basina diisen ortalama badem veriminin
Mersin ilinde 24 kg’a kadar ¢ikmasidir. Yine ayni bdlgede yer alan Antalya da agag
bagina diisen ortalama 22 kg verim ile yaklagik 9 bin dekar alana karsilik 5 bin tonluk
badem iiretimiyle toplam tiretimin % 9’unu karsilamaktadir (Cizelge 1.6).

Cizelge 1.7. Tiirkiye badem dis ticareti, tiiketim ve yeterlilik derecesi

Yillar Uretim ithalat Thracat Tiiketim Kisi Yeterlilik derecesi
(ton) (ton) (ton) (ton) basina (%)
tiiketim
(kg)
2000/01 47.000 7.039 1.229 50.925 0.76 88.8
2001/02 42.000 5.629 1.007 44.949 0.66 89.9
2002/03 41.000 3.331 619 42.115 0.61 93.7
2003/04 41.000 5.233 1.310 43.301 0.62 91.1
2004/05 37.000 6.854 2.136 40.231 0.57 88.5
2005/06 45.000 2.072 46.172 - 93.8
4.996
2006/07 43.285 6.312 2.024 45.858 - 90.8
2007/08 50.573 10.130 6.653 52.250 0.74 93.5
2008/09 52.774 19.674 9.349 60.906 0.85 83.4
2009/10 54.844 22.035 9.475 65.088 0.90 81.1

Kaynak: Tiiik
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Tiirkiye’de badem iiretimi 55 bin ton olup ayni1 yil ihracat 10 bin ton, ithalat ise 22 bin
ton olarak gerceklesmistir. Tiirkiye’nin badem ihracati yaptigi iilkeler, kabuklu ve
kabuksuz bademlere gore ayr1 ayr incelendiginde; kabuklu badem ihracatinda
Almanya ve Isveg ilk siralarda yer alan iilkelerdir. Kabuksuz badem ihracatmin biiyiik
cogunlugu ise Cezayir, Tunus, Libya, Misir, Irak ve Iran ile gergeklestirilmektedir.
Badem ithalatinda ABD ve Avustralya hem kabuklu hem de kabuksuz badem
ithalatindan en biiylik pay: alan iilkelerdir. Bu iilkelerin ardindan kabuklu badem
ithalatinda Sili, kabuksuz badem ithalatinda ise Ispanya dnde gelen iilkeler arasinda
yer almaktadir (Anonim, 2011). Badem tiiketimi 65 bin ton olup Tiirkiye badem’de %
81 oraninda kendine yeterli bir {ilkedir. Kisi bagina badem tiikketimi ise 0,9 kg’dir

(Cizelge 1.7).

Mevcut durumda Tiirkiye’de badem yetistirme bolgeleri iyi segilememis, cevizde
oldugu gibi tohum kullanilarak fidan yetistirilmesi ve ge¢ cicek agan fertlerin
tespitinin yapilip ¢ogaltilma yoluna gidilmemesinden dolay1 verim ve kalite ¢ok
disiik kalmistir (Kagka vd., 2004).

Cizelge 1.8. Aydin ili badem alanlari, {iretimi ve verimi

Toplu

Villar meyvelikler[n Toplam Agag baslpa firetim ton)

kapladig meyve ortalama verim

alan (dekar) veren agag (kg/agac)

2001 10.5
880 133295 1088

2002 10.1
870 136915 1226

2003 9.5
851 134095 1086

2004 110
848 134237 1557

2005 111
863 131635 1271

2006 10.3
833 128845 1098

2007 10.6
658 123015 1484

2008
812 124996 13 1603
2009

848 91446 8 733

2010 81878 16
1286 1346
2011 1633 88071 14 1244
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Aydin ilinde ise; tiretim 2001 yilinda 1088 ton iken 2011 yilinda 1244 tona
yiikselmistir. Toplu meyveliklerin kapladig1 alan ve de aga¢ basina ortalama verim
artmistir (Cizelge 1.8). Aydin ydresi badem igin iyi bir potansiyele sahip olabilecek
bir bolgedir. Bu nedenle bu bolgede aragtirmalar devam etmeli ve bunun 15181nda

yertistiricilik tegvik edilmelidir.

Glnlimiizde bademin yiliksek fiyat yakalamasi meyve ireticilerini de badem
yetistirmeye tesvik etmektedir. Ancak, ireticilerin bircogu modern badem
yetistiriciligi hakkinda yeterli bilgiye sahip degildir. Badem yetistiriciliginin kendine
0zgi ozellikleri iyi bilindigi takdirde ticari agidan basarili bir tiretim yapilmamasi igin
bir neden yoktur (Anonim, 2008b).

Bircok tiir ve cesitte oldugu gibi bademde de ¢iceklenme zamanlar1 farkliliklar
gosterebilmektedir. Badem c¢iceklenme sezonu uzun olan tiirlerden biridir ve
ciceklenme tarihleri yillara gére degisebilmektedir. Badem vegetasyon déneminde ilk
cicek acan tiir oldugu icin yetistiriciligi, ilkbahar donlarinin riskli oldugu bolgelerde
sinirlanabilmektedir (Giilcan, 1976). Dolayisiyla, gec ¢igeklenen cesitlerin
gelistirilmesi badem 1slah programlarinin en énemli hedefi haline gelmistir. Bununla
birlikte ge¢ ¢iceklenme uygun yiiksek sicakliklarda daha yiiksek tozlanma ve
dollenme imkani saglamaktadir (Giilcan, 1976; Socias, 1999).

Badem ¢esitleri erken, orta ve ge¢ ciceklenenler olarak gruplandirilmaktadir.
Ulkemizde ilkbahar donlar1 dikkate alinarak ozellikle ge¢ ¢iceklenen cesitleri
(Ferragnes, Ferraduel, Cristomorto, vb) segmek gerekir (Anonim, 2012b).

Ayrica diger meyve tiirlerinde oldugu gibi bademde de genglik kisirligi mevcuttur.
Genglik kisirhigr siiresini kisaltmak icin yapilan bogmada amag bitkilerde hareket
halinde bulunan yedek besin maddelerinin gerek ilkbaharda ve gerek vegetasyon
periyodunda agaglarin ¢esitli kisimlarina taginmasini giiclestirmek veya engellemek
ve bdylece belli organlarda asimilat maddelerinin y1gilmasini saglamaktir. Bu hususta
meyvecilik pratiginde bilezik alma, bogma ve kertikleme gibi islemler uygulanir.
Kalin dallarda ve gdvdede bogma daha emin ve ayn1 zamanda etkisi bilezik alma gibi
siddetli olmayan daha ilimli teknik bir tedbirdir. Bogmanin etkisi bilezik almaya gore
daha gec baglar, fakat istenirse uzun yillar siirdiiriilebilir. Bogmanin gereksizlestigi
durumlarda bogma teli kesilir. Boylece agac¢ genisligine biiyiirken buradaki iletken
dokuda engelin kalkmasi ile daha iyi is gorebilecek bir duruma girer. Bogmada agacin
dokular1 yaralanmaz. Bu nedenle sert ¢ekirdekli tiirlerin agaglarinda da korkusuzca
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uygulanabilir. Yine yara s6z konusu olmadigindan bogma ana dallarda ve govdede
olumsuz bir etkiden korkulmadan uygulanabilir (Anonim, 2012f). Dal agis1
olusturma, Hazirani ortasindan sonra dik biiyiiyen dallart lider ile 45-60" ac1 yapacak
sekilde agmak gerekmektedir. Bu amagla eger dal kiigiikse kiirdan, camasir mandal,
biraz biiyiikse c¢italar, ¢cubuklar veya c¢amagir mandalina bagli beton agirliklar
kullanilabilir. Ag1 genigletmede kullandilan bu materyaller Agustos ayi sonunda
¢ikarilmalidir (Anonim, 2008a).

Bitkilerin yayilislar1 ve gruplasmalarinda arazinin morfolojisi, iklim ve toprak
ozellikleri 6nemli yer tutar. Bu 6zellikler bitki ortiisiiniin sekillenmesini sagladigi gibi
bitkilerin biyolojik aktivitesini de diizenler. Bitkilerin yapraklarinda bulunan klorofil
miktar1 hayat formu, mevsim, 151k kosullar1 gibi degisik faktorlerin etkisi ile genis bir
degiskenlik gostermektedir. Klorofil miktar1 {izerinde bu faktorlerin kombine etkisi
sozkonusudur. Bitkilerin vegetasyon donemlerinin devam ettigi mevsimlerdeki
klorofil miktarlarinin tespiti, arastiricilara klorofil miktarlarini etkileyen faktorlerin
belirlenmesinde temel teskil etmektedir. Klorofil miktarindaki farklilasmalar direkt
olarak bitkilerde iiretilen karbonhidrat ve fotosentezin intensitesine etki etmektedir
(Kutbay ve Kiling, 1992).

Klorofil yogunluk ve miktarin1 belirlemek igin yapilan spektroradyometrik
caligmalarda, olgiilen yansima degerlerinin logaritmasi, 1. ve 2. tiirevi gibi yeni veri
tiretmeleri kullanilabilmektedir. Ayrica iki farkli dalga boyunda 6l¢iilmiis yansima
degerlerinin birbirlerine oranlanmasi ile elde edilen indisler de kullanilmaktadir.
NDVI (Normalized Difference Vegetation Index), DVI (Difference Vegetation
Index), IPVI (Infrared Percentage Vegetation Index), RVI (Ratio Vegetation Index),
SIPI (Structure intensive rigmen index), PSRI (Plant senescene reflectance index),
PRI (phothochemical reflectance index), SR680, SR705, mSR705, mND705, Red-
Edge, CI (Curvature Indeks), R1, R2, R3, R4, R5 en yaygin kullanilan indislerdir
(Anonim, 2012c).

NDVI yontemi, sadece dogada bulunan bitki yansimalarinin degerlendirilmesidir.
Bitkiler, kizilotesi (NIR, near infrared) bantta yiiksek, goriiniir kirmizi bantta diisiik
yansima degeri verir. Boylece, bitki varligint 6n plana ¢ikarmak i¢in NDVI kullanilir.
Dolayisiyla, NDVI bitkilerdeki klorofil bollugunun da bir dl¢iisiidiir (Anonim, 2012d).
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Ekonomik degeri oldukg¢a yiiksek bir meyve tiirii olan bademde, ilkbahar donlarinin
riskli oldugu bolgelerde geg¢ ¢igeklenen gesitleri kullanarak zararlanmalar1 ortadan
kaldirmak veya en aza indirmek, badem yetistiriciligini gelistirmek ve de yabanci

ilkelerdeki modern yetistiricilik standartlarina ulasmak tilkemiz i¢in hedef olmalidir.

Degisik bolgelerimizde ozellikle basta Sanliurfa ve Diyarbakir dolaylarinda olmak
tizere 300-500 dekarlik kapama badem bahgeleri kurulmaktadir. Tiirkiye badem
tariminda ¢ok hizli bir atilim yapmistir. Akdeniz ve Ege kiy1 kesimlerimizin bu atilima
ayak uydurmasi gerekir. Eger bu hizla gidilirse, Tiirkiye badem yetistiriciliginde ikinci
bir Kaliforniya olur (Kaska, 2004).

Badem yetistiriciligi acisindan ekolojik sartlar da gozoniine alimdiginda Aydin
yoresinde, uygun cesitler ve uygulamalarin belirlenmesine yonelik yliriitiilmiis bu
arastirmada; cesitlerin adaptasyonlar1 ve fidanlarinin erken meyveye yatma
uygulamalarina verdikleri tepkiler arastirilmistir. Elde edilen sonuglarin, badem igin
uygun bir ekoloji olan Aydin’da yetistiriciligin gelistirilmesine katki saglayabilecegi
diisiintilmektedir.
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2. KAYNAK OZETLERI
2.1. Adaptasyon {le Ilgili Calismalar

1978 yilinda Ulkemizin Giineydogu, Giiney ve Giineybat1 bdlgelerinden selekte
ettikleri 31 timitvar badem genotipini Ne Plus Ultra badem c¢esidi ile Ege
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri Boliimii arazisinde karsilastiran
Giilcan vd. (1990a), ¢igeklenme yoniinden 15 tipin ¢ok erkenci, 12 tipin erkenci, 4
tipin orta erkenci, 5 tipin orta gegci ve 1 tipin ise ¢ok gegci grubuna girdigini; hem
gee ciceklenme hem de yiiksek meyve kalitesi bakimindan 48-7, 21-7, 1-2, 47-4, 7-
9, 1-7, 7-13, Narhidere, 7-16 ve 7-15 tiplerinin 6n plana ¢iktigini bildirmislerdir.
Aragtiricilar, hem ge¢ ciceklenen hem de iistiin kabuklu ve i¢ badem 6zelliklerini
bir arada bulunduran cesitlerin gelistirilmesinin, ekonomik yararinin yiiksek
olacagini ifade etmiglerdir.

Giiney ve Giineydogu bolgesinden segtikleri 37 badem tipini Ege Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimii arazisinde denemeye alan Giilcan vd.
(1990b), Giiney bolgesi tiplerinden birinin ¢ok ge¢ (7-16), 5’nin geg, 3’iiniin orta-
erkenci, 6’smin erkenci, 9’unun ¢ok erkenci ve Glineydogu bolgesi tiplerinden ise
2’sinin ¢ok erkenci, 3’{iniin erkenci, 6’siin orta-erkenci sezon gosterdiklerini; her
iki bolge tiplerinin de dik, yayvan ve ¢ok yayvan aga¢ grubunda yer aldiklarini;
tiplerin biiyiikk ¢ogunlugunun tath badem olduklarini; i¢ badem renginin 4 tipte
acik, 8 tipte de ¢cok koyu belirlendigini ve ¢ift i¢ oraninin giiney bdlgesi tiplerinde
% 0-20, Giineydogu bdlgesi tiplerinde ise % 0-40 arasinda bulundugunu rapor

etmislerdir.

1988-1990 yillar1 arasinda yapilan bir c¢alismada, Konya Apa Baraj Goli
cevresinde dogal olarak yetisen badem populasyonu igerisinde seleksiyon yolu ile,
ge¢ donemde ciceklenen ve iistiin meyve Ozelliklerine sahip olan bazi tipler
saptanmustir. Bu arasgtirmada 12 timitvar tip bulunmustur (Kalyoncu, 1990).

Mahhou ve Dennis (1994), Fas’ta yapilan badem iiretiminin, Diinya badem
dretiminin % 2’sini gerceklestirdigini ve badem yetistiriciliginde, gelisiminde
Akdeniz ikliminin 6nemli rol oynadigini bildirmislerdir.

Simgek (1996), Kahramanmaras yoresinde, gec cigeklenen ve istiin kaliteli
bademleri belirlemek igin inceledigi toplam 405 adet tipi icerisinden, 14’{ini
iimitvar bulmustur. Bunlarin 2’sinin dik-yayvan, 6’sinin yayvan ve 6’sinin ise ¢ok
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yayvan gelistigini; birinin diigiik, birinin orta, 12’sinin yiiksek verimli oldugunu;
13’liniin tas bademi, birinin dis bademi grubunda yer aldigini; kabuklu meyve
agirliklarinin 1.31-7.586 g, i¢ badem agirliklarinin 0.666-1.342 g ve i¢ oranlarinin
% 14.03-50.4 arasinda degistigini; ¢ift iglilik oranimin 1 tipte %5, geri kalan
tiplerde % 0 ve saglam i¢ oraninin ise biitiin tiplerde %100 oldugunu saptamaistir.

Vargas ve Romero (1997), seleksiyon siireci boyunca istenilmeyen ozellikteki
fertlerin sayisim1 azaltmak amaciyla, fidanlikta erken seleksiyon kriterleri olarak
cOgiirlerin  (genotiplerin) gelisme giicli, yapraklanma tarihi, aga¢ habitiisii,
dallanma durumu, erken verim, ¢igeklenme zamani, meyve 6zellikleri ve kendine

verimlilik gibi 6zelliklerin dikkate alinmasi1 gerektigini bildirmislerdir.

Akgakale’de 8 yerli tipi (17-4, 48-1, 48-2, 48-5, 101-9, 101-13, 101-23 ve 300-1)
ve 13 yabanci ¢esidi (Drake, Tuono, Picantili, Ferragnes, D. Larguetta, Garrigues,
Nonpareil, Yaltinski, Nikitski, Ferraduel, Cristomorto, Primorski ve Texas) badem
anaglarina asilayarak, siirglin gelisimlerini inceleyen Ak vd. (1999), siirgiin ¢apini
12.04 cm (Yaltinski) ile 16.20 cm (Texas) ve siirgiin uzunlugunu 90.70 cm
(Yaltinski) ile 172.43 cm (Garrigues) arasinda saptarken, en yiiksek as1 tutma orani

% 100 (Ferragnes) olarak belirlemislerdir.

Barut (1999), Bursa yoresi badem yetistiriciliginin son yillarda siirekli gelisme
gosterdigini, yorenin Marmara bolgesi badem iiretiminin % 17°ni karsiladigini ve
bolgede bahgelerin biiyiik oranda Nonpareil, Texas, Ne Plus Ultra, Drake, Tuono
cesitlerinden olustugunu bildirmistir.

1992 yilinda GREMPA (Groupe de Recherches et d’Etudes Mediterreneennes pour
I’ Amandier et le Pistachier) tarafindan 13 Fransiz, 10 Ispanyol, 7 italyan ve 5
Yunan badem cesitlerinden olusan kolleksiyon bahgesi Ispanya’da (CEBAS-CSIC,
Murcia) tesis edilmistir. 1994-1998 yillar1 arasinda gesitlerin ¢iceklenme, verim,
meyve Ozellikleri izlenerek, 12 ¢esit (Lauranne, Ferragnes x Tuono-36, Ferragnes x
Tuono-283, Ferragnes x Tuono-279, Tuono x Ai-6, Ferragnes x Troito-13,
Ferragnes x Troito-30, Ferragnes x Troito-35, Guara, Masbovera, Glorieta,
Francoli) daha ileri arastirmalar i¢in se¢ilmistir (Dicenta vd., 1999).

Godini vd. (1999), italya’da, sert ve yumusak ¢ekirdekli meyve tiirlerinin eski ve
yeni ¢esitlerinin performanslarinin degerlendirilmesi ve genotiplerin koruma altina

alinmast igin Italya’nin 7 farkli bolgesinde (Apulia, Basilicata, Calabria, Campania,
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Sardinia, Sicily ve Lombardia) yetistirme istasyonlarmin kuruldugunu
bildirmislerdir. Aragtiricilar gergekte, kendine kisir Fransiz Ferragnes g¢esidi,
kendine verimli Fransiz Lauranne ve Steliette cesitleri, kendine kisir Ispanyol
Francoli, Glorieta ve Masbovera gesitleri ve yine kendine verimli Ispanyol
Moncayo cesidinin Apulian bolgesi orijinli Cristomorto ve Tuono ¢esitlerine %50-
75 oranlarinda benzerlik gosterdiklerine dikkati ¢ekmislerdir.

Ceylanpmar Tarim Isletmesinde bulunan CEYTAM Arastirma Istasyonunda 17-4,
48-1, 48-2, 48-5, 101-9, 101-13, 101-23, 300-1, Cristomorto, D.Larguetta, Drake,
Ferraduel, Garrigues, Nonpareil, Primorski, Texas, Tuono, Yaltinski, Nikitski ve
Ferragnes badem cesitlerinin fenolojik ve pomolojik o6zelliklerini inceleyen
Kuzdere (1999), 1997 ve 1998 yillarinda en erken ¢igeklenmeyi 48-5 cesidinde
kaydederken, en ge¢ ¢igeklenmeyi 1997°de Ferragnes’te ve 1998’de de 101-13te
gdzlemlemistir. Arastirici, aga¢ basina en yiiksek verimi sirasiyla Garrigues’in
(4.65 kg/agac), Cristomorto (3.50 kg/agac), Tuono (2.94 kg/agac) ve Ferraduel’de
(2.40 kg/agac) saptamistir. Yine, en yiiksek ve en diisiik kabuklu meyve agirligini
sirastyla, Cristomorto (5.07 g) ve Texas’ta (1.52 g); en yiiksek ve en disiik i¢
badem agirligini ise sirastyla Picantili (1.73 g) ve Texas’ta (0.82 g); en yiiksek ve
en disiik i¢ oranimi da sirastyla Drake (% 58.88) ve D. Larguetta’da (% 1.08)
belirlemistir.

Kaska ve Ozcan (2001), Sanlrfa’da GF 677 anaci iizerine asili baz1 Ispanyol
(Guara, Masbovera, Glorieta) ve Fransiz (Ferragnes, Ferraduel, Lauranne) badem
cesitlerini denemigler ve sonugta c¢esitlerin ¢ok giiclii gelistiklerini ve en yiiksek
verimin Ferraduel’den saglandigini, Guara’nin yiiksek oranda ¢ift i¢ olusturdugunu
saptamislardir. Ayrica GAP boélgesinin ilkbahar ge¢ donlari bakimindan badem
yetistiriciligi i¢in ¢ok iyi bir konumda oldugunu ifade etmislerdir.

Ispanya Cordoba’da ilk gelisme yilinin sonundaki budanmamis badem
agaclarmin vegetatif gelisimleri iizerine yapilan bir calismada, 6 Ispanyol
('‘Antoneta', 'Cambra’, 'Glorieta', 'Guara', 'Marta' and 'Masbovera'), 3 Italyan
('Cristomorto', 'Supernova' and 'Tuono') ve 3 Fransiz ('Ferraduel', 'Ferragnes' and
‘Lauranne’) olmak tizere 12 geg ¢igeklenen kiiltiir ¢esidi ile ¢alisilmigtir. Analizi
yapilan parametreler; biiyiime sekilleri, govde ¢api, tag agirligi ve genisligi ile tag
agirlik- geniglik oranidir. Bir¢ok cesit yayilici bir gelisme sekli gOstermistir.
Yalnizca 'Antoneta’ ¢esidi sarkik seklinde simiflandirilmistir. Kiiltiir ¢esitleri

arasinda canlilik faktorii arasindaki farkliliklar ayiric1 olmazken, sadece ‘Marta’
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cesidinin digerleriyle karsilagtirildiginda ¢ok daha canli, gicli oldugu
goriilmistiir (Arquero vd., 2005).

GAP bolgesi sulu kosullarinda adaptasyonlarini belirlemek i¢in Ath vd. (2005),
yerli (101/23, 17-4, 48-5, 48-2, 300-1, 48-1, 101-13) ve yabanci (Nonpareil,
Ferragnes, Cristomorto, Picantili, D. Largueta, Garrigues, Drake, Tuono,
Primorski, Nikitski, Texas, Yaltinski, Ferraduel) 20 badem ¢esidini, Gaziantep’te
3x5 m dikim araliklarinda dikmislerdir. Arastiricilar, en erken giceklenmeyi 48-5
ve 101-13’te belirlerken, en geg¢ ¢igeklenmeyi ise Ferraduel’de kaydetmislerdir.
Yine en yiiksek ¢ap gelisimi Yaltinski’de (9.77 cm), en zayif cap gelisimin ise
48-5’te (8.24 cm); en yiiksek verim Ferraduel’de (572.6 kg/da), en diisiik verim
ise 17-4’te (165 kg/da) belirlemisler ve 101-13, 17-4, 48-5 ve Tuono’yu en erken
verime yatan ¢esitler olarak saptamiglardir. Ayrica meyvelerini en erken ve en
gec olgunlastiran cesitlerin sirasiyla, Texas (118 giin) ve 48-1 (153 giin)
oldugunu; en yiiksek ve en diisiik kabuklu meyve agirliginin sirasiyla, 48-1’de
(3.91g) ve Nonpareil’de (1.26 g); en yiiksek i¢ oraninin 17-4’te (% 59.1), en
diisiik i¢ oranmin ise D. Largueta’da (% 25.9); en fazla ve en az ¢ift meyve
olusumunun sirasiyla, 48-2’de (% 65) ve Nonpareil, Ferragnes, D. Largueta,
Tuono, 300-1, Yaltinski ve Ferraduel’de (% 0) belirlemislerdir. Tiim bu degerler
1s181nda aragtiricilar GAP bolgesi i¢in Ferraduel, Cristomorto, Yaltinski ve 101-
23 gesitlerini tavsiye etmislerdir.

Meyve verimi bakimindan Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi’nce seleksiyon yoluyla
secilen bazi badem klonlan olarak Seleksiyon No:5-1, 17-4, 101-9 ve 104-1
basarili sonuglar vermistir (Ozkarakas, 2005).

Yahyaoglu (2005) tarafindan meyve verimi bakimindan bir badem seleksiyon
caligmas1 Malatya’nin Darende ilgesinde 1990-1992 yillar arasinda yiiriitilmistiir.
Bu ¢alismada yabani badem populasyonu igerisinden iistiin 6zellikli ve kaliteli
tiplerin secilmesi amaglanmigtir. Calisma sonucunda; yaklasik olarak 500 tip
arasindan meyve kalite 6zellikleri iyi olan 9 klon iimit verici olarak segilmistir.
Secilen klonlarda, kabuklu meyve agirliginin 3,00-6,10 gr; ic badem agirliginin
0,77-1,23 gr; i¢ badem oraninin %18,08-23,86; kabuk kalinliginin 2,80-4,32 mm.
Ve ¢ift badem oraninin % 0-20 arasinda oldugu tespit edilmistir.
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2.2. Cigeklenme {le Tlgili Cahsmalar

Meith ve Rizzi (1972), California’da yaptiklar1 ¢aligmada; en geg ¢igek agan badem
¢esidinin Texas oldugunu bildirmiglerdir.

Dokuzoguz ve Giilcan (1979), badem iiretiminde rantabiliteyi etkileyen en 6nemli
faktoriin ilkbahar ge¢ donlar1 oldugunu, bu ylizden geg¢ ¢icek acan ¢esit ve tiplerin
secimine Onem verilmesi gerektigini bildirmislerdir. Arastiricilar, badem
iiretiminin yogunlastigi Giiney-batt Ege kiyilarinda yetistirilen gesitlerin yerli
cesitler oldugunu ve bunlarin ilkbahar ge¢ donlarindan zararlandiginm
belirtmektedirler. Arastiricilarin ~ yaptig1  seleksiyon ¢alismalarinda, Texas
cesidinden 1-2 giin kadar geg cicek agan 101-9, 101-13 ve 101-23 (Giilcan I) gibi
tipler bulunmustur.

Grassely (1986), oteki meyvelerde, rengin, iriligin, goriinlisiin, meyve eti
sertliginin en 6nemli Ozellikler olmasina karsin bademde, ¢iceklenme zamaninin,
cicek sikliginin, meyve tutumunun, meyveye yatma siiresinin, agacin seklinin

oncelik kazandigin1 vurgulamigtir.

Adana ve Pozanti’daki bir aragtirmada geg cicek agcan 16 yabanci ve 3 yerli badem
¢esidinin adaptasyonu tizerine ¢alisilmistir. Her iki bolgede de; en geg ¢igeklenme
Nikitski-1710 ve Yaltinski ¢esidinde, en erken ¢igceklenme ise, Marcona, D.
Largueta, Garrigues ¢esidinde olmustur (Kaska vd., 1993).

Ulkemizde 4 yerli ve 14 yabanci badem ¢esidinin farkli ¢cigeklenme dénemlerinde
dona dayanikliliklarin1 saptamak amaciyla yapilan bir ¢alismada; badem gelikleri,
dinlenme doneminde -20 °C, kabarma déneminde -5 °C, yesil u¢ déneminde -3
°C, pembe tomurcuk déneminde -1 °C, tam ¢igeklenme doneminde +1 °C’ye
maruz birakilmigtir. Buna gore; dinlenme déneminde Picantili, Primorski ve
Texas gesitleri % 85, kabarma déneminde Genco ¢esidi % 80, yesil u¢ doneminde
Cristomorto, Drake, Ferragnes, Genco, Marcona, Texas ve Yaltinski ¢esitlerinde
% 100, pembe tomurcuk déoneminde Primorski ¢esidinde % 90, tam ¢igceklenme
doneminde 101-13 tipinde % 40 canlilik orani tespit edilmistir. Sonugta ilkbahar
ge¢ donlarinin gortldigi bolgelere 101-13, 101-9, Primorski, Texas, Drake
cesitlerinin dnerilebilecegi vurgulanmistir (Kiiden ve Sarierogullari, 1995).
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Ispanya’da, erken ciceklenen ve kendine verimli yerel cesitlerin yerini yeni
cesitlerin, ¢ogunlukla kendine verimli ve ge¢ ¢igeklenenleri almaktadir.
Geleneksel budama uygulamasi birgok plantasyonda ciddi sekil bozukluklarina
neden olmaktadir. Calismada, 13 farkli ge¢ ciceklenen badem cesidinin genglik
budamasi kriterleri ve gelisme performanslari arastirilmistir. ilk yi1l budama
uygulamasi yapilmadan siirdiiriiliirken; ikinci y1l yogun ve hafif yogunluklardaki
iki farkli uygulama yapilarak budamaya karsi verilen cevap arastirilmistir.
Agaclarda gelismeyi iyilestirmeye yonelik sert budama yapilmasina neden olan
mevcut vegetatif karakterlere ragmen, analizi yapilan kiiltiir ¢esitleri arasinda
bir¢ok farklilik gozlemlenmistir (Arguero vd., 1996).

1986 yilinda Macaristan’in Skopje bolgesinde; bazi yerel badem g¢esitleri ile
kontrol amaclh Nonpareil ve Ferragnes gesitleri denemeye alinmis. Sonugta yerel
cesitlerin; Nonpareil ¢esidinden 1 hafta, Ferragnes c¢esidinden ise 2 hafta 6nce
ciceklendigi gozlenmistir (Ristevski and Georgiev, 1996).

Yerli ve yabanci bazi badem tip ve ¢esitlerin dona dayamimlarini belirlemek
amaciyla yiiriitiilen bir ¢aligmada alinan gelikler; dinlenme déneminde -20 °C ve
-18 °C, kabarma déneminde -5 °C ve -3 °C, yesil u¢ doneminde -3 °C, pembe
tomurcuk ve tam ¢igeklenme doneminde -1 °C’ye maruz birakilmigtir. Sonugta en
yiiksek canlilik oranlar dinlenme doneminde -18 ve -20 °C’de Primorski
¢esidinde, kabarma déneminde -5 °C’de Genco ¢esidinde, yesil u¢ doneminde -3
°C’de Primorski ve Nikitski ¢esidinde, pembe tom. Déneminde -1 °C’de Texas
cesidinde, tam g¢igeklenme doneminde -1 °C’de Ferraduel ¢esidinde tespit
edilmistir (Sarierogullari, 1997).

Kagka vd. (1998), 1996 yilinda Giineydogu Anadolu Boélgesinde, bazi yerli ve
yabanct badem cesitleri ile c¢alismis, tam ¢igeklenmenin, 48-1, 48-2, 48-5
tiplerinde 28 Subat; Drake, Nonpareil ve Texas ¢esitlerinde 11 Mart; 101-9,
Ferragnes, Genco, Picantili ve Yaltinski ¢esidinde 14 Mart; Ferraduel, 101-13,
101-23 gesitlerinde ise 21 Mart tarihlerinde gergeklestigi gozlenmistir.

Socias | Company vd. (1999), ¢igeklenme zamaninin biiyiik oranda kalitsal olarak
bilindigini, ancak D-3-5 x Bertina arasinda yapilan melezleme ¢alismasinda gec
ciceklenmenin (Lb) dominant lokus’u tarafindan kontrol edildigini ifade etmistir.
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Italya’da gec ¢igeklenen Antoneta ve Marta gesitleri ile 1987 yilinda bir deneme
kurulmustur. Sonugta Antoneta ¢esidinin Ferragnes ¢esidinden 1-2 giin, Marta
cesidinden 5,6 giin erken; Nonpareil ¢esidinden 2 giin Marta ¢esidinden 6 giin geg
ciceklendigi tespit edilmistir (Egea vd., 2000).

Socias | Company ve Felipe (2000), Ispanya’daki 1slah ¢alismalar1 sonucunda,
kendine verimli ve meyve kalitesi yliksek olan Felisia, Blenquerna ve Cambra
cesitlerinin gelistirildigini, kendine verimli Genco ¢esidinin ¢ogiirlerinden elde
edilen Blenquerna ¢esidinin Tuono’dan daha erken cigeklendigini ve ilkbahar geg
donlarinin olugmadig1 bolgelere tavsiye edilebilecegini, Titan x Tuono melezi

olan Felisia’nin ise ge¢ ¢igeklenen bir ¢esit oldugunu rapor etmislerdir.

Farkli badem ¢esitlerini Kahramanmaras kosullarinda denemek amaciyla
yiritilen bir ¢aligmada Ferragnes, Nonpareil, Cristomorto, Texas, Picantili,
Tuono, Garrigues, Yaltinski, Drake, D. Largueta, Butte, Padre, Ruby, Sonora,
Fritz, Genco, Ferraduel, Texas, Primorski, Nikitski cesitleri ile 48-1, 48-2, 48-5,
101-9, 101-13, 101-23, 300-1, 17-4 tipleri kullanilmistir. Tiim ¢i¢ceklenmelerin 17
Mart-17 Nisan tarihleri arasinda gergeklestigi gozlenmistir (Yesilkaynak, 2000).

1994-1996 yillar1 arasinda iran’da Managa, Ne Plus Ultra, Azar, Sahand, A200,
A230, Shokofe cesitleri ile yapilan bir adaptasyon c¢alismasinda, en geg
ciceklenme Sahand, A200 ve A230 c¢esidinde goriilmiistir (Dejampoor ve
Grigorian, 2000).

Kiiden vd. (2001), GAP Bolgesine uygun badem gesitlerini belirlemek amaciyla
yapilan bir caligmada Drake, Nonpareil, Texas, Ferraduel, Ferragnes, Genco,
Picantili ve Yaltinski ¢esitleri ile 48-1, 48-2, 48-5, 101-9, 101-13, 101-23 tipleri
kullanilmigtir. Sonugta en erken ¢igeklenme 48-5 tipinde, en geg ¢iceklenme ise
101-23, Ferraduel ¢esidi ve 101-13 tipinde goriilmiistiir.

1999-2001 yillar1 arasinda Kahramanmarag’ta 101-9, 101-13, 101-23, 300-1, 48-1,
48-2, 48-5 tipleri ile Butte, Cristomorto, Drake, Ferragnes, Ruby, Ferraduel, Fritz,
Genco, Picantili, Primorski, Sonora, Texas, Tuono, Yaltinski, Padre cesitleri
denemeye alinmistir. Nonpareil ¢esidi ise kontrol olarak kullanilmistir. En geg
ciceklenme 2000 yilinda Picantili ¢esidi ile 101-13, 101-23, 300-1 tiplerinde; 2001
yilinda ise Cristomorto, Ferragnes, 300-1, 101-13 ve Ferraduel cesidinde
goriilmiistiir (Kaska vd., 2002).
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Sardunya Adasi’nda yapilan bir badem denemesinde fenolojik gozlemler
sonucunda en erken c¢iceklenmenin Fascinello, Pizzuta d’Avola ve Fellamasa
cesitlerinde; en ge¢ ciceklenmenin ise Glorieta ve Lauranne c¢esitlerinde
gerceklestigi goriilmiistiir (Lovicu vd., 2002).

Caglar vd. (2003), Kahramanmaras yoresinin dogal badem populasyonu
bakimindan ¢ok zengin oldugunu, ancak ilkbahar ge¢ donlari yiiziinden ¢ogu
agaclarin zarar gordiigiinii ve verimin olumsuz yonde etkilendigini bildirmislerdir.
Bu amagla iki farkli lokasyonda (SEKAMER ve Pazarcik) geg ¢iceklenen 5 badem
cesidini  (Ferragnes, Ferraduel, Guara, Glorieta, Masbovera) dikmiglerdir.
Denemede yeralan tiim cesitlerin lokal badem tiplerine gore tam c¢iceklenme

donemlerinin yaklasik bir ay daha ge¢ gergeklestigini bildirmislerdir.

Yapilan bir deneme, 2003 yilinin kis-yaz sezonunu siiresince, 21 kendine verimli
badem seleksiyonu iizerinde, ilkbahar donlarinin; ¢icekler ve gen¢ meyvelerdeki
zararlari ile son meyve tutumu sonuglarmin degerlendirilmesi amaciyla
yiiriitilmistiir. Genel olarak, seleksiyonlarda c¢iceklenme baglangicindaki don
zarar1 ge¢ ¢iceklenen grup ile erken ¢igeklenen grup karsilastirildiginda daha az
olmustur ki bu da don zararinin fenolojik olarak erken gelismenin en hassas
oldugu tomurcuklanma, ¢icek veya meyve verme donemlerine yiiksek oranla bagl
oldugunu onaylamaktadir. Seleksiyonlar arasinda, ¢icek ve meyve kayiplarinin
sayisinda gozlenen farklilik, her seleksiyonda farkli don =zarari oldugunu
gostermistir. Baz1 durumlarda, don tiim triiniin kaybina; baz1 durumlarda da meyve
tutumunda ve verimde Onemli azalmalara neden olmaktadir (Kodad ve Socias,
2004).

Mirzaev vd. (2004), Ozbekistan’da badem 1slah caligmalariyla gec cicek agan
tiplerin gelistirildigini, Pervenece, Kolhoznii, Rannii, Tyn-Shansky, Sablevidnii,
Kosmichesky, Ugamsky ve Krasivii isimli tiplerin soguklara dayanikli, fungal
hastaliklara direngli olduklarini ve geg ¢iceklendiklerini bildirmiglerdir.

Yalova kosullarinda ge¢ ciceklenen bazi yabanci badem (Ferrastar, Nonpareil,
Cristomorto, Tuono, Ferragnes, Picantili, Yaltinski, Garrigues) ¢esitleri ile yapilan
bir denemede, en erken gigceklenme Cristomorto ¢esidinde, en geg ¢igeklenme ise
Yaltinski ¢esidinde gozlenmistir (Akcay ve Tosun, 2005).
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Dicenta vd. (2005), islah programlarinin etkinligini artirmaya doniik geg
ciceklenen genotipleri erken seleksiyon metodu ile tanimlamak amaciyla, 13
badem tip ve ¢esidini elle tozlamislardir. Elde edilen tohumlart 7°C‘de katlamaya
almislar, ¢cimlenme i¢in gerekli hafta sayisini belirlemisler ve ¢imlenen tohumlari
dikmislerdir. 3 yil yapraklanma zamani ve 2 yil ¢igeklenme zamanini kaydeden
aragtiricilar, yapraklanma zamani-¢imlenme, ¢iceklenme zamani-¢imlenme
arasinda bazi iligkiler bulmuslar, ancak geg ¢iceklenen ¢ogiirler icin etkili bir erken
seleksiyon kriteri olarak kullanilamayacagini, ge¢ ¢iceklenen ¢esitlerin
belirlenmesi igin en iyi yontemin melez ¢6giirlerin geg ¢iceklenenlerinin se¢imiyle
olabilecegini vurgulamislardir. Ayrica yapraklanma zamanimin, ¢igeklenme
zamanlar1 ¢ok farkli olan (¢ok erken ve ¢ok gec) ebeveynler s6z konusu oldugunda,
degiskenlik ¢ok genis olacagi igin erken seleksiyon kriteri olarak

kullanilabilecegini de belirtmislerdir.

2003 ve 2004 Mart ay1 boyunca meydana gelen donlarin, farkli ciceklenme
zamanlarina sahip iki badem seleksiyon grubuna etkileri iizerine yapilan bir
calismada, ilk grup ortalama bir ¢igeklenme zamanina sahip ve donlardan, ¢ok geg
cigeklenen ikinci seleksiyon grubuna gore daha agir zarar goren seleksiyonlardan
olugmaktadir. Ancak, her grup igerisindeki ¢igek veya kiigiilk meyve zararlarinin
genis cesitliligi, her genotipte, dona karst yapisal direng konusunda oOnemli
farkliliklarin var oldugunu gostermistir. Bu iki yil arasindaki farkliliklar, ayrica,
don sirasindaki negatif sicaklik degerleri benzer olmasina ragmen, iligkili yilla
ilgili olarak dona verilen cevabin muhtemelen bitkinin fizyolojik durumundan
kaynaklandigini gdstermistir.

Cicek yogunlugu fazla olan seleksiyonlar, daha fazla meyve tutumu ve dolayisiyla
da yiiksek {irlin alimma sahiptir. Sonug, ¢icek yogunlugunun fazla olugunun
donlardan kaynaklanan zarar1t bir Olgiide telafi etmesi, badem yetistirme
programlart icin yapilacak seleksiyon se¢im kriterlerinin 6nemini gostermektedir
(Kodad ve Socias, 2005).

Ispanya’da, iki erken ciceklenen badem cesidi ("Vivot" x "Blanquerna™), bir erken
cigeklenen kiiltiir ¢esidi ve bir ge¢ ciceklenen seleksiyon (G-3-4 x "Desmayo
Largueta" ve G-4-3 x "Marcona") ile iki gec c¢igeklenen genotip (G-5-2 X
"Bertina") ¢aprazlamasi ¢igeklenme zamanlariyla ilgili; ge¢ cigceklenme allelinin
bulundugu varsayilan ilk ¢aprazlamada tek modlu ve bir seleksiyon igeren

caprazlamalarda ¢ift modlu olmak iizere farkli bir aktarma deseni gostermistir. Bir
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ebeveyni erken ciceklenen familyalart iceren biitiin familyalarda, ge¢ ¢igeklenen
ebeveynden daha geg¢ ciceklenen ¢ogir elde edilebilir. Bu, bademin ¢i¢eklenme
zamanindaki kalitif ve kantitatif karakterlerin bulunmasi avantajiyla miimkiin
olabilir. Bademde c¢igeklenmenin ne kadar geciktirilebildigini tahmin etmek
miimkiin olmamasina ragmen, iki ¢cok gec ciceklenen ebeveynin ¢aprazlanmasiyla
ikisinden de gec ¢igeklenen ¢ogiirler iiretilmistir. Geg ¢igeklenme, erken ¢igeklenen

cesitlerde caprazlanmalarda iiretim amaci olarak savunulabilir (Alonso vd., 2006).

Ciftgilerin, gelisme periyodunun baslangicindaki c¢icek don zarari nedeniyle
olusacak ekonomik kayiptan kagimmak icin farkli genotiplerde ge¢ ciceklenme
zaman karakteristiklerinin tanimlanmas1 amaciyla yapilan bir ¢alismada, 1997°de
fran’mn 6 farkli bolgesinden (Esfahan, Chaharmahal va Bakhtiari, Fars, Markazi,
Dogu Azerbaycan ve Hamadan) alinan ve bir yillik Prunus dulcis var. amara
anacima agilanan 60 as1 kalemi, Esfahan bdlgesinde Shadid Fozveh Deneme
Istasyonu’na her genotip icin bes fide kullanilarak 3x4 metrelik dikim araligiyla
badem koleksiyonu olarak dikilmistir. Fideler, ilk y1l 12 giin ve sonra diger yillarda
azaltilarak 45 giinlik zaman araliklariyla sulanmistir. Esfahan’in 20 km batisinda
kurulan deneme istasyonunun cevresel karakteristikleri sirasiyla; 51° 22' Dogu
boylami, 38° 33' Kuzey enlemi ve 1620 m rakimda, yillik ortalama yagis miktar
120 mm ve mutlak minimum ve maksimum hava sicakliklar1 + 15 °C seklindedir.
2002’de baslayip 2004’te sona eren veri toplama islemi ¢i¢ceklenme periyodunun
baglangici ve bitisinde olmak tizere yilda 2 kez yapilmistir. Sonuglar, Esfahan
bolgesinde yerel genotiplerin erken ¢igeklendigini; Fars bolgesindeki genotiplerin
(6, 8 ve 9) ve Azerbaycan’daki bolgelerdeki (Azar, Harir, Sahand ve Spanish) diger
bolgelerden daha gec ¢iceklendigini gostermistir. Erken ve ge¢ ¢igeklenen badem
genotipleri arasindaki fark en fazla 21 giindiir (Daneshvar ve Sardabi, 2006).

Iki yeni kiiltiir ¢esidi Belona ve Soleta, Aragon Tarim Arastirma ve Teknoloji
Merkezince yiiriitiillen badem yetistirme programiyla elde edilerek tanimlanmustir.
Ikisi de kendine tozlanma, tash arazide dikime izin vermeleri ve verimlilikleri, ge¢
ciceklenme zamanlari, birbirlerine yakin diizeyde ilkbahar donlarima dayanma
giicleri, meyvelerinin ¢ift ¢ekirdekli olmayisi ve yiiksek kalitesiyle
nitelendirilirken, Ispanya pazarindan 'Marcona' ve 'Desmayo Largueta' gesitlerini
alternatifi olabilirler. Olgunlasma zamanlarmin birbirleri ardina olmasi hasat
stirecini kolaylastirmaktadir (Socias ve Felipe, 2000).
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2.3. Bogma ve Dal A¢ma lle Ilgili Calismalar

Seftali agaglarinda potansiyel biiyiime bolgeleri arasinda kullanilan asimilatlarin
dagilimi, yaslanma siireci sirasinda benzer bir tutuma sahip, lireme ve vegetatif
biliyiime arasinda bir denge alternatifi olan dal bogma uygulamasi1 kullanilarak
arastirilmigtir. Normal meyve yiikiinii destekleyen bogma yapilan dallarda, erken
meyve olgunlagmasi, yaprak yaglanmasi ve dokiimii hizlanmistir. Yan gelisim ve
ikincil kalinlasma %50 oraninda azalmistir ancak vegetatif biiyiime meyve gelisimi
minimum oldugunda normal oranlara yaklasmistir ki bu da; bogma uygulamasinin
generatif biiyiime asimilatlartyla karsilastirildiginda vegetatif bitylimeyi azalttiginin
gostergesidir. Bogumun iizerinde nisasta ve ¢oziinebilir seker birikimi olmamustir.
Hipotezle uyum gdosteren veriler, bogma uygulamasmin vegetatif ve generatif
biiylimeyi destekleyen i¢ bilylime regiilatorleri arasindaki dengeye bir alternatif
oldugunu gostermektedir. Bogma uygulanan dalda baslangictaki etkilerin,
bogumun iizerinde tiretilen biiyiime regulatdrlerinin birikimine dayandirilabilecegi
One siiriilmiistiir. Koklere tagman biiyiime regulatdrlerinin azalisi, kokte diisiik
seviyeli hormon tretimi olarak sonuglanir ki bu da sonrasinda agacin genelinde

olusacak etkilere sebep olur (Dann vd., 1984).

Seftali (Prunus persica (L.) Batsch) ‘Golden Queen’ ¢esidinde, daha homojen 151k
yakalayabilmek icin farkli yatay agilarla olusturulan tek dalli sistem kullanilarak
meyve olgunlugu iizerine ¢alisgilmistir. Calismada, meyve olgunlugu uca yakin ve
diisiik ac1li dallarda daha erken gerceklesmistir. Ikinci denemede, 1 yillik tek dalli
agaclar, yatayda 15°, 30°,45° ve 90° acilarla yetistirilerek biiyiime ve meyve verme
iizerindeki diger faktorler calisilmistir. Her 1 yillik tek dal iizerinde kokten uca esit
araliklarla bulunan bes siirgiiniin gelisimine izin verilmistir. Bliylime egrisi ve
meyve verimi Ol¢limii birbirini takip eden siirglinler ve dal agilar1 arasinda
yapilmistir. Kékten uca oOlgiimlerde meydana gelen egim, vejetatif biiyiime ve
cigeklenme zamani i¢in negatifken; ¢icek yogunlugu, meyve tutumu ve meyve
gelisimi igin pozitif olmustur. Yatayda 15° ve 90° seklinde artis gosteren acgilarda
biliyiime egrisi, ¢igek yogunlugu ve meyve gelisimi i¢in negatif olmustur. Siirgiin
pozisyonlari arasindaki interaksiyonlar; dal agisi ve siirglinlerin kdklerden uzakligi
arttikga siirgiin gelisiminin daha giiglii, koklere yakin kiiglik acili dallarin daha
meyveli ve dikey agili, kisa dallarla karsilagtirilan uzun dallarda daha homojen
stirgiin gelisiminin oldugu seklinde ger¢eklesmistir (Dann vd., 1990).
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Armut meyvesi genellikle yumusak ve eriyen bir tekstiir gelistirir, yesil asamada
hasat edilir ve yeme olumuna ulasir. Meyvenin agagta nigin tam yeme olumuna
ulasmadigi bilinmemektedir. Bunu agiklamak amaciyla yapilan bir g¢aligmada,
meyve icine floemlerle tagman diger maddelerin ve 6ziimlenen madde tedarikinin
devamlilig1 iizerine yogunlasilmistir. Agactaki floem tasiniminin kisitlanmasinin
meyve olgunlugu iizerine etkisinin belirlenmesi amaciyla, Bartlett’ armut (Pyrus
communis L.) ¢cesidinde bogma uygulamasi yapilmistir. Bogma uygulamasi yapilan
bitkide 12 gilinliik meyvede, uygulamanmn yapilmadigt kontrol kosullariyla
karsilagtirildiginda etilen {iretimin 6nemli Olciide arttigi gozlenmistir. Meyve
yumusakligi da bogma uygulamasiyla tesvik edilmistir. 8. giinde, meyve eti
sertligi, uygulama yapilan agactaki meyve ve agacin disindaki meyvede benzer
iken; uygulama yapilmayan agactaki meyvede sertlik onemli Ol¢lide daha azdir.
Etilen biyosentetik [1-aminocyclopropane- 1-carboxylate (ACC) synthase (PCACS)
ve ACC oxidase (PCACO)] ve poligalakturonaz (PcPG1 ve PcPG3) genleri, etilen
iretimi ve meyve yumusakligi icin iyi bir uyusma gostermistir. Bu nedenle, floem
tasimimina ket vurmak i¢in dalda bogma islemi uygulanarak agagtaki meyve
olgunlugu etilenle tesvik edilmistir. Floem 6zsuyu igerisindeki asimilatlar ve diger
maddelerin  meyvenin aga¢ olgunluguna engel olabilecegi diistiniilmektedir
(Murayama vd., 1994).

Yapilan bir ¢aligmada olgun elma (Malus domestica Borkh.) agaclarinda 1989 ve
1990 yillarinda, bogma uygulamasi yapilan ve yapilmayan dallar kullanilarak
meyve kuru agirhigi (KA), kuru madde konsantrasyonu (KMK), spesifik yaprak
alan1 (YA) ve yaprak karbon degisimi kriterleri iizerinde calisilmistir. Meyve KA
ve KMK daha fazla meyve yiiklemesiyle artig gdstermistir. Bogma uygulamasi
yapilan dallardaki meyvelerin KA ve KMK degerleri yapilmayanlara goére daha
yuksek bulunmustur (Schechter ve Elfving, 1994).

Elmalarda ydritilen bir denemede, [Malus sylvestris (L.) Mill. var. domestica
(Borkh.) Mansf.] genotipi olan X.3318 ve ‘Chantecler’ yaz boyunca 3 ve kigin da 1
kez olmak iizere yan dallarin gelisiminin incelenmesi ve egme zamanin
belirlenmesi amaciyla dal egme islemine tabi tutulmustur. X.3318 genotipinin, bir
yillik vegetatif yan dallarinda farkli zamanlarda yapilan yiiksek oranli egme iglemi,
yan dallardaki tomurcuk olusumu yiizdesini degistirmemistir (%62 ile %065).
Ancak haziran veya temmuzda yapilan dal egme islemi bir ve iki yillik yan
dallarda orta diizeyde artirmis; kisin yapilan egme uygulamasi yanal gelisimi
azaltarak siirgilinlerin diizensiz olmasina neden olmustur. Egme uygulamasiyla hem
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meyve sayist hem de agirli§inda azalma olmustur. Bir yillik siirgiinde birgok ¢igek
tomurcugu olusturan ‘Chantecler’ genotipinde ¢i¢ek tomurcugu iiretimi sirasinda
(haziran-temmuz) yapilan egme uygulamasiyla yan siirgiin tomurcugu orani (60%
ve 45% kontrol) ile ¢igek tomurcuk sayisinda artig gézlenmistir. 3 yillik gelisimin
ardindan erken yaz uygulamalar1 kontrol kosullartyla karsilastirildiginda yan
dallanmay1 artirmistir. Sonug¢ olarak, egme uygulamasi tomurcuk olusumunu
artirirken meyve agirhigini da olumlu yonde etkilemistir. Bu sonuglar, dal egme
uygulamasinin gelisim ve yan siirgiin olusturma iizerine etkisinin genotiple

degistigini gostermistir (Lauri ve Lespinasse, 2001).

Kusakli bogma uygulamasinin ceviz agaclarmin bazi gelisme 6zellikleri iizerine
olan etkisi Sabanci ve Caglar (2005) tarafindan incelenmistir. Bogma etkisinin
saglanmasi i¢in dort yagindaki Yalova-1 ve Yalova-4 ceviz agaglarinin gévdelerine
tomurcuklarin uyanmasindan 6nce ¢inko kusaklar takilmig ve haziran ay1 ortasinda
cikartlmistir. Kusakli bogma uygulanan ve tanik agaglarin siirgiin uzunlugu, ¢api,
u¢ tomurcuk iriligi ve bogum arasi uzunluklar ile “6zel yaprak agirligi”, birim
yaprak alanina diisen N miktar1 ve siirgiinlerin toplam ve indirgen seker igerikleri
saptanmistir. Kusakli bogma wuygulamasi ceviz siirglinlerinin  kisalmasina,
kalinlagmasina, bogum araliklarinin daralmasina ve ug¢ tomurcuklarin irilesmesine
yol agmistir. Uygulama yapilan agacglarda “6zel yaprak agirligi” ve birim yaprak
alanindaki N icerigi tanik agaclara gore daha fazla bulunmustur. Bogma
uygulamasi siirgiinlerin toplam seker igerigini azaltmis, indirgen seker igerigini

arttirmistir.

Bir calismada, dal egme acisinin Fuji elma cesidinin fizyolojik karakterleri ve
meyve kalitesi lizerindeki etkisi ¢alisilmistir. Sonuglar, toplam meyve asidi miktari
haricinde ¢ogu kriterin dal agisi arttik¢a arttig1, dal agis1 110° oldugunda en yiiksek
degere ulasilip daha sonra azaldigini1 gostermistir. Yaprak fotosentez oram1 ve C
vitamini igerigi 110° de bariz bir sekilde diger ac1 degerlerinden daha yiiksektir.
Yaprakta stoma iletimi, yaprak kalmligi, meyve hacmi ve meyve pektin igerigi
110”°de 70° ve 55°’ye gore onemli 6lciide yiiksek degerlerdedir. Yaprakta toplam
seker icerigi ve epidermis kalinligir 110°’de; 90°,70° ve 55°’lik agili dallara gore
yiiksektir. Yaprakta gozenekler aras1 CO, konsantrasyonu, toplam nitrojen igerigi,
hiicre uzunlugu, meyve sekil indeksi, sertlik ve toplam seker igerigi
karakterlerinde, dal egme wuygulamalari arasinda o6nemli farkliliklar
gozlenmemistir. Toplam meyve asidi miktar1 dal egme agis1 arttikca azalmustr,
110°de en diisiik degerine ulasip daha sonra artis gostermistir. Dal egme agisi
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ayrica siirgiinlerin sayist ve sekli {izerine de etkili olmustur. Dal agis1 90° ve 110°

oldugunda siirgiin uzunluklari en fazla 5-30 cm olmustur (Ming-yu vd., 2008).
2.4. Dollenme Biyolojisi ile Tlgili Calismalar

Badem g¢esitlere bagli olarak polen ¢imlenmesi ve polen tiipii gelisimi i¢in 15-23 °C
arasinda bir sicakliga gereksinim duyar. In vitro calismalarinda 15 °C sicakliktaki
polen tiipii bilyiimesinin 10 °C sicakliktaki polen tiipii bilylimesine gore 3 kat daha
fazla oldugu saptanmistir. Kendine verimli ¢esitlerde polen tiipii bliylimesi daha
yavas gerceklesmektedir. Genellikle iklim kosullar1 ve cesitlere bagli olarak bir
yumurta déllenmektedir. Her iki yumurtanin déllenmesi durumunda ¢ift i¢ orani
artmaktadir (Rugini ve Monastra, 2003).

Bademde morfolojik ayrim safhasi agustos ayinda, polen tanelerinin olusumu
(microsporogenesis) aralik ile ocak aylart arasinda, ovaryum olgunlagmasi
(macrosporogenesis) ise ¢iceklenmeden hemen once karakterize edilmektedir.
Cicek tomurcuklari, kisa ve daha uzun spur dallar ile uzun siirgilinler iizerinde
bulunmaktadir. Cigekler hermafrodit olup pembe veya beyaz 5 tag yaprak, 5 ¢anak
yaprak, 1 disi organ ve 20-40 adet erkek organdan olusur ve pistil i¢inde 2 adet
ovul igermektedir. Uzun siirgiinler iizerindeki c¢iceklerde cesitlere bagli olarak
ovaryum aborsiyonu goriiliirken, bu durum spur dallardaki ¢igeklerde nadir olarak
goriiliir. Bademde ¢igeklenme zamani iklim kosullar1 ve gesitlere gére 10-30 giin
stirebilir. Akdeniz iklim kusaginda bu donem daha uzun olabilir. Karasal iklimlerde
cesitlerin ¢igeklenme zamanlari ise hemen hemen ayni donemde gergeklesir
(Rugini ve Monastra, 2003; Soylu, 2003).

Meyve agaglarinda verimlilik i¢in basarili bir tozlanma ve déllenme 6n kosuldur.
Bademde ¢igek sayisinin fazla olmasi ve yliksek oranda tozlanmanin gergeklesmesi
ile meyveler kiiciik kalsa da meyve sayisini artirmakta ve boylece toplam verimi
ylkseltmektedir. Bademde yiiksek verim i¢in stigma reseptiflik siiresinin uzun
olmas1 6nemlidir ve ¢esitlere gore degismektedir. Stigma reseptifligi genelde ilk 1-
2 giin i¢inde yiiksek olmakta, 3-4. giinlerde stabil kalmakta ve tozlanmadan 3-5
glin icinde hizli bir sekilde azalmaktadir. Sicaklik bu siire iizerine etkide
bulunmaktadir. Yiiksek sicakliklar stigma reseptifligini azaltmaktadir. 1°C‘den
daha diisiik sicakliklar ise ta¢ yapraginin diismesine, stil ve ovullerin 6liimiine
neden olmaktadir (Ortega vd., 2004; Rugini ve Monastra, 2003).
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Giilcan (1976a), Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi badem kolleksiyon bahgesinde
bulunan 183 klonun, ¢igek iriliklerinin 2.75-6.04 ¢cm, ¢anak ve ta¢ yapraklarinin 4-
7 cm, erkek organlarinin 14.7-42.0 mm arasinda degistigini, bunun yaninda en kisa
disi organin 12-2 (10.2 mm) nolu tipte belirlendigini, ancak bunun verimlilige bir

etkisinin bulunmadigini saptamistir.

Serafimov (1981), bademde tomurcuk farklilagmasi, meyvenin biiylimesi ve meyve
tutumu lizerine yaptig1 aragtirmada, en uzun perikarp bilylime sezonunun geg
ciceklenen elite 4-3N ¢esidinde saptandigini, bunu Reams ve Elite 11-6aN
cesitlerinin izledigini ve 91 3-6 ¢esidinin geg¢ ciceklenmesine ragmen meyvelerini
cok erken olgunlagtirdigini belirtmistir. Sonugta, arastirict yiiksek verimin,
agaclarda fazla sayida cicek tomurcugu olusumunun tesvik edilmesinin yani sira
disi organlarinin yeterli miktarda tozlanma ve doéllenmesi ile gerceklesebilecegini

rapor etmistir.

Bademde cicek tomurcugu farklilagsmasi ve gelisimi {izerine arastirmalar yapan
Unal vd. (1981), erken (2-1), ge¢ (101-13), orta (120-1) donemlerde ciceklenen
badem klonlarinda ¢alismiglar; ge¢ ve erken ciceklenen klonlar arasinda polen

yapist ve farklilagsma zamanlar1 bakimindan 6nemli farkliliklar belirlemislerdir.

Eti vd. (1993), Tiirkiye’nin farkli bolgelerinden selekte edilmis erken (7-21, 48-2,
48-3, 48-5), orta mevsim (106-1) ve gecci (101-9, 101-13, 101-23) badem tipleri
icin uygun tozlayicilarin bulunmasi amaciyla; kendileme, serbest tozlanma ve
yapay tozlama ile tam ¢igeklenme doneminde ciceklere 300 ppm borik asit
uygulamasi yapmislar ve bunun sonucunda gigek tozu ¢im borusu biiylimesi,
endosperm ve embriyo gelisimi, meyve tutma orani ve meyve kalite 6zelliklerini
incelemislerdir. Aragtiricilar, en yiiksek ¢igek tozu tretiminin 48-5, 101-13, 101-23
tipleri ile Texas ¢esidinde gerceklestigini; ¢imlendirme ve ¢igek tozu canlilik
oranlarinin en yiksek 7-21, 48-2, 48-5 ve 106-1 tiplerinde belirlendigini;
kendileme calismalarindan hi¢ meyve elde edilemedigini; ¢igek tozu ¢im
borularinin 5-12 giin arasinda tohum taslaklarina ulastigini; yapay tozlamalarda
serbest tozlanmaya gore daha yiiksek meyve tutumu saglandigini; erken gigeklenen
badem tiplerinde ge¢ ¢igeklenenlere gére meyve tutma oranmin daha yiiksek
oldugunu; borik asit uygulamasinin ¢i¢ek tozu ¢im borusu gelisimini 1-2 giin
hizlandirdigin1 ancak meyve tutumu iizerine bir etkisinin bulunmadigini ve tiplerin
meyve kalite ozellikleri arasinda bir farklilik saptanmadigini rapor etmislerdir.
Ayrica, meyve tutma diizeyleri ve ¢agla badem kaliteleri yliksek olan erkenci
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tiplerden 7-21, 48-2, ve 48-5‘in Adana ekolojik kosullari igin en uygun badem
tipleri oldugunu ve karigik dikim yapmak suretiyle yetistiricilik yapilabilecegini
bildirmislerdir.

Onal (1993), baz1 se¢ilmis badem tipleri 7-9, 7-13, 7-15, 7-20, 7-22, 21-7, 47-12,
48-7, ile Narlidere c¢esidinde, uyusma durumunu belirlemek ve bazi meyve
Ozelliklerini saptamak amaciyla; kendine tozlanma uygulamasinda ¢igek tozu ¢im
borusu gelisiminin disicik borusunun disicik tepesi ile 6/8’lik kisminda
engellendigini, yabanci tozlanmada ise ¢igek tozu ¢im borularinin disicik borusuna
tam niifuz ettigini ve 72 saat sonra disicik borusu tabanina ulastigini saptamigtir.
Aragtirici, ¢alisma tiplerin i¢ oranlarinin % 8 (7-15) ile % 33 (7-20) ve c¢ift ic
oranlarinin ise % 35 (48-7) ile % 0 (7-15, 21-7, 47-12 ve Narlidere) arasinda
degistigini belirlemistir.

Zeybekoglu (1993), baz1 secilmis badem tiplerinin (7-17, 7-18, 7-19, 7-23, 48-1,
48-2, 48-3, 48-4) dollenme biyolojisi ve meyve tanimlamasi ilizerine yaptigi
aragtirmada, ¢icek tozu ¢imlenme oraninin en yiiksek 7-17 ve 48-1 (% 100)
tiplerinde, en diisiik ise 48-3 (% 62.50) tipinde belirlendigini, tiim tiplerin kendiyle
uyusmazlik gosterdigini ve ¢igek tozu ¢im borusu gelisiminin disicik borusunun
1/8 ile 6/8’lik kisminda engellendigini ifade etmistir. Yine arastirici, en yiiksek ve
en diisiik i¢ oraninin sirasiyla, 48-2 (% 37) ve 7-17 (% 18) tiplerinde; en yiiksek ve
en disiik c¢ift i¢ oraninin ise sirasiyla, 48-4 (% 47) ve 7-17 (% 1) tiplerinde
saptandigini, en iri meyvelerin de 48-1 tipinden elde edildigini bildirmistir.

Egea ve Burgos (1994), 1980 -1989 yillar1 arasinda Avellanera, Castellet, Colorado
L., Colorado T., Duro Amarello, Jordi, Malaguena ve Puo D’Establisment
cesitlerinde, 15 Kasim-15 Ocak tarihleri arasindaki ortalama sicaklik degisimi ile
cift i¢ oran1 arasindaki iligkiyi incelemigler ve bu iki parametre arasinda negatif bir
iligki (r=-0.8) bulundugunu bildirmislerdir. Cesitler bazinda ¢ift i¢ olusumunun
Avellanera’da % 3-30, Castellet’de % 2- 40, Colorado L.’de % 42-86, Colorado
T.’de % 0-26, Duro Amarello’da % 4-32, Jordi’de % 4-64, Malaguena’da % 60-88
ve Puo D’Establisment’de % 10-50 oranlarinda gerceklestigini rapor etmislerdir.

Makedonya’da farkli iklim bdlgelerinde yetistiriciligi yapilan badem cesitlerinde,
cicek tomurcugu dokiimlerini aragtiran Ristevski ve Kolekcevski (1996), denizden
yuksekligi farklt 3 bolgede, 70’ten fazla badem c¢esidi ile deneme kurmuslardir.
Denemede, yerel ve daha soguk bolgelerden getirilen gesitlerde gigek dokiimii
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gorlilmezken, sicak bolgelerden getirilen gesitlerde ise dokiimiin gergeklestigi;
cigek dokiimlerinin daha ¢ok vejetasyon siiresi kisa ve sicaklik toplami daha az
olan yiiksek rakimlarda meydana geldigi; ¢icek tomurcugu dokiimii ile sicaklik
toplami arasinda negatif bir iliskinin bulundugu; bir 6nceki vejetasyon yilinda
yiksek nem ve soguk havanin dokiimii artirdig1 ve % 80-90 oranindan fazla olan
cicek dokiimlerinin verimi dnemli dl¢lide azalttig1 saptanmistir. Ayrica, Nonpareil,
Desmayo, Tuono, Tuono x Ai, Cristomorto, Ferragnes, Ferraduel, Ferralise
cesitlerinde yiiksek oranlarda ¢igek dokiimlerinin goriildiigii rapor edilmistir.

Bademde tohum taslaginin gelisimini inceleyen Bolat ve Pilavel (2001), Nonpareil
ve Texas c¢esitlerinden kis ve antesis olmak tizere iki donemde 6rnekler almislardir.
Sonugta kendilenmis ¢i¢eklerde her iki tohum taslaginin gelisimlerinin zamanla
bozuldugunu saptamislardir.

Socias i Company vd. (2005), kendine verimli Guara badem ¢esidinde; meyve
tutumu tizerine agik tozlanma (kontrol), aga¢ lizerindeki ¢igek sayilarini azaltarak
yapilan acik tozlanma, kendileme ve Marcona ¢esidi ile yapilan yabanci (suni)
tozlanma olmak tizere 4 farkli uygulama yapmislar ve kendileme ile suni tozlanma

uygulamalar1 arasinda istatistiki diizeyde fark olmadigini saptamiglardir.
2.5. Cesitlerin Biyokimyasal icerikleri ile Tlgili Cahsmalar

Aslantag (1993), Erzincan ili Kemaliye ilgesinde selekte ettigi timitvar badem
tiplerinin i¢ meyvede nem oranlarmin % 3.60- 4.38, yag oranlarinin % 47.48-
56.70, protein oranlarinin % 19.04-24.51, toplam seker iceriklerinin % 2.64-4.17,
kiil oranlariin % 3.11-4.66 ve toplam organik madde igeriklerinin ise % 95.34-
96.89 arasinda degistigini bildirmistir.

Aslantag vd. (1999), Erzincan-Kemaliye bolgesinden selekte ettikleri geg
ciceklenen ve meyve kalitesi iyi olan genotiplerin nem igeriklerinin % 3.60-4.30,
yag oranlarinin % 47.48- 56.70, protein oranlarinin % 19.04-24.51, toplam seker
iceriklerinin % 2.56-4.17 ve kiil oranlarmin % 3.03-4.66 arasinda degistigini
saptamuglardir. Ayrica arastiricilar; 100 g meyvedeki mineral madde igeriklerinin
Ca (98.5-187 mg), Mg (360.8-513.4 mg), P (403.9- 800.0 mg), K (1677.3-2051.1
mg), Fe (39.77-146.35 mg), Zn (77.86-88.44 mg), Mn (29.0- 33.95 mg), Cu (16.0-
23.0 mg) ve Na (56.66-103.88 mg) olarak belirlemislerdir.
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Cordeiro vd. (1999), Portekiz’in Tras-0s-Montes ve Algarve bolgesinden aldiklart
13 (Casanova, Mourisca, Duro Estrada, Boa Casta, Jose Dias, Parada, Saia Longa,
Bonita Sao Bras, Marcelina Grada, Bonita, Verdeal, Duro Amarelo ve Gama)
mabhalli ¢esidinin protein oranlarinin % 22.543 (Ferragnes) ile % 31.281 (Verdeal),
yag oranlarmin % 49.046 (Verdeal) ile % 58.873 (Jose Dias), lif oranlarinin %
5.108 (Bonita Sao Bras) ile % 11.788 (Parada), nigasta oranlarinin % 3.373 (Boa
casta) ile % 3.926 (Verdeal), ve seker oranlarinin ise % 4.985 (Bonita) ile % 7.073
(Verdeal) arasinda degistigini saptamiglardir.

Portekiz’in lokal badem gesitlerinin bazi besin igeriklerini belirleyen Cordeiro vd.
(1999), cesitlerin nem igeriklerinin % 5.047-6.755, protein igeriklerinin % 22.543-
30.233, yag iceriklerinin % 49.046-58.873, toplam lif i¢eriklerinin % 5.108-11.788,
kiil igeriklerinin % 3.373-3.926 ve seker iceriklerinin % 4.985-7.073 arasinda

degistigini rapor etmislerdir.

Portekiz’in Algarve bolgesinden selekte ettikleri 12 {imitvar badem tipinin
kimyasal kompozisyonlarimni belirleyen Martins vd., (2000), Boa Casta, Bonita de
S. Bras, Do Prato/Bico de Papagaio, Duro Amarelo Grado, Duro de Estrada Grado,
Galamba, Laja, Lourencinha, Matias, Patarata, Quinta de Flandres ve Ze Sales
genotiplerinin yag oranlarimi sirasiyla; % 45.5, % 30.1, % 40.6, % 51, % 48.6, %
49.1, % 6.4, % 42.5, % 41.1, % 45.3, % 47.0 ve % 31.5 olarak belirlemislerdir. Bu
iistlin nitelikli ¢esitlerin yag asit kompozisyonlar1 bakimindan ise sirastyla palmitik
asit iceriginin % 6.003, % 6.544, % 7.312, % 5.936, % 6.153, % 6.245, % 6.485, %
6.802, % 6.224, % 6.095, % 6.409 ve % 7.258; palmitoleik asit igeriginin % 0.375,
% 0.368, % 0.408, % 0.370, % 0.409, % 0.404, % 0.414, % 0.458, % 0.443, %
0.354, % 0.379 ve % 0.388 olarak saptamiglardir. Yine cesitlerin oleik asit
iceriklerinin % 58.961 ile % 70.89 arasinda, linoleik asit igeriklerinin % 17.518 ile
% 29.886 arasinda, linolenik asit igeriklerinin % 0.032 ile % 0.303 arasinda,
estearik asit ig¢eriginin % 2.035 ile % 3.194 arasinda, nem igeriklerinin % 3.5 ile
6.6 arasinda, nisasta iceriklerinin % 2.1 ile 4.0 arasinda, toplam yag iceriklerinin %
30.1 ile 49.1 arasinda ve brix degerlerinin ise % 18.0 ile 29 arasinda degistigini
ifade etmislerdir.

Ravni Kotari bdlgesinin ekolojik sartlar1 altinda, 2 y1l badem yetistiriciligi lizerine
ylriitiilen ¢alismada, Ferragnes ¢esidi meyvelerinde kuru madde birikiminin yani
sira ¢ekirdekteki seker ve yag birikimi de arastirilmistir. Gelisme egrisi; meyve
agirhigi ve ebatinin %90’a ulagtig1 45-50 giinde tamamlanan yogun biiylime evresi,
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bunu takip eden 60-65 giin siiren gelismenin yavagladigi duraklama evresi ve
cigeklenmeden 75 giin sonrasinda meyvenin agirlik ve ebat olarak tam olgunluga
eristigi silirecle sonuglanan ii¢ evreden olusur. Kuru madde birikimi Oncelikle
ekzokarpta ve mezokarpta olur, bunu takiben, meyve gelisiminin arttig1 donemden
57 giin sonrasina kadar yogun bir sekilde ¢ekirdekte birikim siirer ve bu evreye
kadar cekirdekte nem icerigi %90 seviyesindedir. Cekirdekteki karbonhidrat
seviyesi yogun gelisim evresinde en yiiksektir, 6zellikle yogun yag biyosentezinin
baslamasiyla birlikte kademeli olarak azalma gosterir. Bu periyotta sadece direkt
olarak {tiretilen iz miktardaki seker bulunabilir. Sakkaroz eriyen seker yiizdesinin
%90-90lik kismini olusturur. Polisakkaritler arasinda nigasta varligi da fark
edilmistir. Hasat zamanindaki yag seviyesi kuru madde igeriginin %43 ile %49’u
arasindadir. Dinamik yag birikimi siirecinde, Haziran’da (meyve yaklasik %8
oraninda kuru madde igerir) meyve Obekleri olusumunun baslamasindan yag
iceriginin degismeden kaldigi zamana, Temmuz’da yas igeriginin kuru madde
oranin %14-18’ine ulastig1 ve Agustos’ta haziran aymdaki yag iceriginin 3 katina
ulastig1 4 evre soz konusudur. Birikimin ilk evresinde olduk¢a 6nemli miktarda
sature edilmis yag asiti (palmitik) ve esansiyel yag asidi (linoleik) ve az miktarda
oleik asit vardir. Sonrasinda oniimiizdeki sonbaharda oncelikle linoleik asit olarak
oleik asit seviyesinde artig goriiliir. Esansiyel yag asitlerinin seviyesi Hazirandan
Eyliil ayina dogru azalma gdsterir (Vrsaljko, 1999).

Van goli Adir adasindaki dogal badem agaglan igerisinden, toplam 400 adet
badem tipini inceleyerek, 13’iinii limitvar segen Balta vd. (2001), segilen tiplerin
kabuklu meyve agirliklarinin 2.74-6.80 g, i¢ badem agirliklarinin 0.64-1.32 g, i¢
oranlarinin % 18.4- 29.2, ¢ift i¢ oranlarmin % 0-60, protein oranlarinin % 22.2-
24.3, toplam yag iceriklerinin % 48.7-69.9 ve nisasta iceriklerinin % 1.57-6.27
arasinda degistigini ve tiplerin tam ¢iceklenmelerinin nisan sonunda gergeklestigini

bildirmislerdir.

I¢c bademlerde acilik gesitlere ve genotiplere gére degismekle birlikte dnemli bir
ticari ozelliktir (Vargas vd., 1999). Badem, acilik tadin1 veren siyanogenik glikozit
olan amygdalin’in farkli oranlarda bulundurmasi ile farkli tatlara sahip olmaktadir
(Haisman ve Knight, 1967; Frehner vd., 1990; Vargas vd., 1999; Giileryiiz ve
Aslantag, 1997).
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Siyanojenik bir diglikozit olan amigdalin ilk kez Prunus familyasina ait; P. serotina
ve P. virginiana cv. Schubert alt var. Padua" ve P. ilic~olia ve P. lyonii alt var.
Laurocerasus gibi birka¢ ¢esidin anaglarindaki yapraklarda bulunmustur. Diger
smiftaki her iki alt cinsin de yapraklart yalnizca prunasin monoglikozitini
icermektedir. Amigdalin tiretimi P. padus cv. Grandiflorus ve P. virginiana cv.
Schubert melezleri arasinda kalitsal olarak taginmistir (Santamour, 1998).

Bitkilerdeki siyanojenik bilesiklerin belirlenmesinde genellikle yiiksek basingli s1vi
kromatografisi (HPLC) yontemi uygulanir. Bununla birlikte bu analizde, tanenler
ve diger pigmentler gibi gézenekler arasinda miidahele edilen bilesiklerle, 6zellikle
koklerde ve yapraklarda karsilagilmistir. Bu yeni metot, badem agaci dokularindaki
amigdalin (D-mandelonitrile a-D-gentiobioside) ve prunasin (D-mandelonitrile a-
Dglucoside) siyanojenetik glikozitlerinin, sirasiyla polivinilpirolidon veya aktif
karbon gibi tutucular kullanilarak koklerden yada yapraklardan ekstrakte
edilmesini saglar. Ayrica burada, analiz icin yeni bir kromatografik yaklasim da
tartisilmaktadir. Koklerdeki prunasin analizi i¢in bir Hypercarb kolonunun
avantajlar1 gosterilmektedir. Korelasyon katsayili referans metodu ytiksek (>0.99)
ve istatistiksel testler iki metodun da esit oldugunu kanitlamaktadir. Ayrica
sonuglar, prunasinin badem agaci kdklerinde bulunan tek siyanoglikozit oldugunu
da kanitlar niteliktedir (Berenguer-Navarro, 2002).

Kayis1 ¢ekirdeklerindeki amigdalin miktarinin HPLC yoOntemiyle saptanmasi
amaciyla bir yontem gelistirilmistir. Amigdalin ¢ekirdeklerden methanolle
ekstrakte edilerek, filtre edilen 10 pl kismi bir yiiksek performans sivi
kromatografina enjekte edilmistir. Paslanmaz celik bir kolonda uygulanan HPLC
Zorbax Ods ile taginabilir fazda asetonitrilli su (%14:86 h/h) ile paketlenmistir.
Amigdalinin tutulma zamam yaklasik 7 dakikadir. Geri kazanim ise ortalama
%97,4° tiir ve saptanan en az limiti 50 ng olmustur. Bu methoda, ticari badem
jolesi ve diger kayisi iriinlerindeki amigdalin miktarinin saptanmasi igin de
basvurulmustur. Bu ¢aligmadaki kayisi ¢ekirdeklerinden hazirlanan badem jolesi
5.07 ppm amigdalin icermektedir. Amigdalin igerigi, badem jolesinin hazirlandig:
ilk islemden sonuna kadar %30,4’ten %0.3 oranina diisiis gostermistir. Diger
yiyecek testlerinde de amigdalin saptanmamistir (Kajiwara vd., 1983).

Bademde tatl i¢, act ige dominanttir ve tek gen tarafindan kontrol edilmektedir
(Heppner, 1923; Frehner vd., 1990; Giileryiiz ve Aslantas, 1997; Vargas vd., 1999;
Kester ve Gradziel, 1996; Rugini ve Monastra , 2003). Amygdalin glikoziti su ile
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hidrolize olduktan sonra benzilaldehite, basit seker olan glikoza ve hidrosiyanik
asite ayrigmaktadir (Haisman ve Knight, 1967; Poulton, 1990; Giileryiiz ve
Aslantag, 1997; Sefer, 2000). Bu nedenle bademde esas acilik veren maddenin
hidrosiyanik asit oldugu bildirilmektedir (Gtileryiiz ve Aslantas, 1997). Amydalin
icerigi cesitlere gore farklilik gdstermekle birlikte tatli bademlerin bilesiminde en
az % 0.22 (Caputo) en fazla % 1.95 (Falsa Barase) oraninda amigdalin glikozitine
rastlanmig; bununla beraber amigdalin glikozitine baglh olarak esas acilik veren
HCN miktarinin da cesitlere gore farklilik gosterdigi, kuru agirhiga gére HCN
seviyesinin en az % 0.013 orani ile Drake ve Caputo ¢esitlerinde, en fazla % 0.113
orani ile Falsa Barase gesitlerinde oldugu saptanmistir (Giileryiiz ve Aslantas,
1997).

Siami vd. (2002), Bat1 Azerbeycan’da 7 yabani badem tiirliniin amigdalin, yag ve
protein oranlarimi belirlemislerdir. Calismada, en yiiksek ve en diisiik amigdalin,
toplam yag ve protein igerikleri sirastyla; A. urmiensis (10.68mg/100g), A. kotschyi
(7.9mg/100g), A. trichamygdalus (% 55.36), A. lycioides var. lycioides. (% 46.61),
A. lycioides var. Lycioides (% 32.55) ve A. trichamygdalus (% 16.86) tiirlerinde

saptanmistir.

Dicenta vd. (2002), (Pereleja x Ramillete) tatli, (S3064 x S3067) ac1 (S3064 x
Ramillete) tath veya yar aci1 tat 6zelligi gosteren baz1 genotiplerde aci iglilik ile
capnodis’e (Capnodis tenebrionis L.) direng arasindaki iliskileri incelemisler ve
capnodis larvalarinin meydana getirdigi zarar seviyelerinin {i¢ genotipte de benzer
oldugunu, koklerdeki prunasin igerigi ile zarar seviyesi arasinda zayif ancak pozitif

bir iligkinin bulundugunu rapor etmislerdir.

Ahrens vd. (2005), bademin igerdigi protein, yag, mineral madde, lif ve E vitamini
bakimindan besleyici ve lezzetli bir meyve oldugunu bildiren arastiricilar; Carmel,
Texas ve Nonpareil badem c¢esitlerinin nem igeriklerinin % 3.05-4.33, yag
iceriklerinin % 43.37-47.50, protein igeriklerinin % 20.68-23.30, kiil iceriklerinin
% 3.74-4.56, seker igeriklerinin % 5.35-7.45 ve tanen igeriklerinin ise % 0.12-0.18
arasinda degistigini saptamiglardir.

Jambazian vd. (2005), bademin yiiksek oranda E vitamin kaynagi oldugunu (7.4
mg a-tokaferol / 28 gr ic badem) ve badem diet kaynagi olarak kullanildiginda
kirmizi kan hiicrelerindeki a-tokaferol degerlerinin énemli Ol¢lide degistigini, 15
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mg/day o-tokaferol dozunun toplam Kolesterol iizerine etkili oldugunu ifade

etmislerdir.

Williams’ armudunun olgunlagsmamis meyvelerinden secilen seker, organik asit ve
fenolik bilesikler yiiksek performans sivi kromatografisi kullanilarak analiz
edilmistir. Meyveler; 2003 yazi (1 Eyliil) ile 2004 ilkbaharinda (15 Mayis) egilen
ve egme yapilmayan kontrol uygulamasi seklindeki ii¢ farkli uygulamaya tabi
tutulmus dallardan hasat edilmistir. Armutlar, yas agirhgmin (YA),73.54 g kg—1
fruktoz, 9.42 g kg—1 glikoz, 7.94 g kg—1 siikroz ve 24.59 g kg—1 miktar1 kadar
sorbitol i¢ermektedir. Baslica organik asitler (sirasiyla azalan miktarda) sitrik,
malik, shikimik ve fumarik ( sirasiyla YA’nin 3.05 g kg—1, 2.24 g kg—1, 71.79mg
kg—1 ve 0.49mg kg—1°1 kadar olmak iizere) asittir. Hakim olan1 klorogenik asit
(YA’nin 280.86-357.34 mg kg—1 ) olan konsantrasyondaki (YA mgkg—1) fenolik
asitler ise siringik asit (95.46-131.32), epikatesin (46.55-83.09), katesin (25.67—
44.81), vanilik asit (1.87-3.48), sinapik asit (0.83-1.72) ve kafeik asittir (0.72—
1.04). Uygulamalar arasinda fruktoz, sorbitol, toplam seker, katesin, epikatesin,
sinapik asit, siringik asit ve belirlenen bazi fenolik bilesik igeriklerinde onemli
farkliliklar gozlenmistir. Yazin egilen dallardan hasat edilen meyvelerde seker,
sitrik asit ve fenolik bilesikler en diisiik degerleri verirken; malik, shikimik ve
fumarik asit igerigi en yiiksek degerlere ulasmistir. Ilkbahar uygulamasindaki
meyvelerde, en yiiksek miktarlardaki fruktoz, sorbitol, siikroz, toplam seker, kafeik
asit, katesin, epikatesin ve siringik asit igerigi belirlenmistir. En yiiksek glukoz,
sitrik asit, klorogenik asit, sinapik asit, vanilik asit ve fenolik madde igerigi kontrol
uygulamasinda goézlenmistir. En diisiik fumarik asit igerigi bahar, malik ve
shikimik asit igerigi ise kontrol uygulamasinda olmustur (Colaric vd., 2006).

Pilarski vd. (2007), kiraz, erik (common), armut ve cevizde yiriittiikleri caligmada,
o yiln siirgiinleri ve 1, 2, 3 yash siirgiinlerinde ve yapraklarda bulunan klorofil a ve
b ile karetonoid toplamlar1 belirlenmistir. incelenen meyve tiirlerinden kiraz
disinda, klorofil igerigi siirgliniin yasindaki artigla artmistir. Erik, ceviz ve armut
agaclarinin 3 yagh siirgiinlerinde o yilin siirgiiniine gore yaklasik %40-50’den daha
fazla klorofil kapsami bulunmustur. Kiraz agaglarinda ise bu oran yaklasik
%85’den daha fazladir. Yapraklarla karsilastirildiginda kiraz ve cevizde siirglinleri
benzer miktarda klorofil kapsarken, erik siirgiinlerinde yaklasik %40, armut
agacinda yaklasik %50 ve kiraz agaglarinda ise hemen hemen %70 daha az
bulunmustur. Biitiin meyve agaglarinda siirgiinlerdeki klorofil a/b orani yapraklar
karsilagtirildiginda 6nemli derecede kiigiik bulunmustur.
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Fizyoloji lizerine yapilan bir arastirmada erikte anag-g¢esit kombinasyonunun
etkisini belirlemek amaglanmigtir. 3 anag¢ (‘Otesani 8’ ¢ogiir anaci, ‘Miroval’ klon
anaci, ‘Pixy’ klon anaci) lizerine asili farkli olgunlagma periyoduna sahip 4 erik
cesidi (‘Tuleu gras’, ‘Stanley’, ‘Anna Spath’, ‘Centenar’) ile ¢alisilmigtir. Caligma
1992°de kurulan ve giineybati Romanya’da (Oltenia bolgesi) yeralan bir meyve
bahgesinde yapilmistir. Fotosentez yogunlugunun gesitler, olgunlagma zamant,
anacin kuvveti ve fenolojik devredeki ekolojik kosullardan etkilendigi
bulunmustur. Solunum yogunlugu ve klorofil iceriginin ¢esit ve bu devreye bagl
olarak degisebilir oldugu tespit edilmistir (Gavrilescu vd., 2007).

Yapilan bir ¢aligmada, fenolik bilesiklerin, yliksek antioksidan etkilerinden dolay1
meyve ve meyve suyu kalitesine katkida bulunan bir faktor oldugu kabul edilebilir.
Bademdeki polifenolik bilesiklerin kalitatif ve kantitatif kompozisyonlariyla ilgili
sinirli bilgi elde edilebilmektedir. Calismada, secilmis 14 badem genotipinin
fenolik asitler; o-tokoferol ve amigdalin igerikleri arastirilmigtir. Baslica fenolik
asit olan kateginin oram1 11.1 ve 227.2 ng/g arasinda degisirken onu kafeik asit
(2.9-32.1 pg/g), epikatesin (2.0-23.5 pg/g) ve gallik asit (2.4-16.1 pg/g) takip
etmistir. Genotiplerin tokoferol igerigi 143.97 ve 462.78 ug/g arasinda olmus ve
genotipler arasinda 6nemli farkliliklar gozlenmistir. En yiiksek amigdalin icerigi
Isp-9 (22.53 mg/g) acimtrak badem genotipinde belirlenmistir. Tatli badem
genotiplerindeki amigdalin igerigi 1.53 ile 11.56 mg/g arasinda degisen
oranlardadir. Sonuclar fenolik asit; tokoferol ve amigdalin igerigi agisindan
genotipler arasinda ¢ok genis bir cesitlilik oldugunu goéstermistir (Yildirim vd.,
2010).
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

“Aydin Ekolojisinde Bazi Badem Cesitlerinin Adaptasyonu ve Fidanlarinin
Erken Meyveye Yatma Performanslarmin Belirlenmesi Uzerine Aragtirmalar”
isimli bu ¢aligmada, badem ¢ogiirli lizerine asili “Texas”, ‘“Nonpareil”,
“Ferraduel”, “Ferragnes”, “Primorski”, ve “Tuono” g¢esitleri projenin bitkisel
materyallerini olusturmaktadir. S6z konusu c¢esitlerin 6zellikleri asagida
verilmistir.

Texas: Bir Amerikan ¢esididir. Amerika’nin Texas eyaletinde, 1891 yilinda bir
tesadiif ¢ogiirii olarak bulunmustur. Agaci orta kuvvette ve dikine biiyiir. Bol ve
diizenli triin verir. Cigek tomurcuklarini uzun siirgiinlerden ¢ok buket
dallarinda olusturur. Sert kabuklu bir bademdir. I¢ randimanm % 40-45’tir. Cift
badem orani % 15-40’dir. Geg ¢icek acar. Kabuklu badem genellikle kiiciik ve
irilikge oldukca farklilik gosterir. Genis, oval sekilli, kabuk agik sarimtirak
kahverengi ve orta kalindir. I¢ badem kii¢iik, dolgun, kisa ve genistir. Hafif
acims1 lezzettedir. Dolgun i¢ bademi pasta ve sekerleme sanayinde
tutulmaktadir. Kendine kisirdir. Tozlayicilar1 Nonpareil, Ne Plus Ultra ve
Merced’dir (Sekil 3.1).

Sekil 3.1. Texas ¢esidine ait bir fidan
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Nonpareil: Kaliforniya, Suisun orijinlidir. Burada en yaygin yetistirilen ¢esittir.
Agaci orta kuvvette geligir. Daginik bir tag teskil eder. El bademidir. Kabuklu
veya i¢ badem olarak pazara sunulur. Her y1l bol {iriin verir. I¢ randiman1 % 60-
70°dir. Kabuklu bademi iri veya orta iri, homojen, yasst ve ovaldir. Cift badem
oran1 genellikle % 4’den fazladir. Kabuk rengi acgik kahverengiden koyu
kahverengiye kadar degisir. I¢ bademi uzun-oval sekilli, orta iri, tohum kabugu
(testa) ¢ok incedir. Cigek tomurcuklarini hem buket dallarin iizerinde, hem de
uzun siirgiinler tizerinde olusturur. Kendine verimli degildir. Tozlayicilart Ne
Plus Ultra, Texas, Peerless ve Carmel’dir (Sekil 3.2).

Sekil 3.2. Nonpareil ¢esidine ait bir fidan

Ferraduel: Bir Fransiz ¢esididir. Olgunlasma zamam eyliil ortasidir. Geg
cigeklenir (Mart ay1). Sert kabukludur. Yassi sekli nedeniyle draje yapimina gok
uygundur. Cok lezzetlidir. Tozlayicis1 Ferragnes’dir (Sekil 3.3).
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Sekil 3.3 Ferraduel ¢esidine ait bir fidan

Ferragnes: Bir Fransiz ¢esididir. Biliylime giicii yiksek ve verimlidir. Geg
cigeklenir. Olgunlasma zamani eyliil ortasidir. Iri meyvelidir. i¢ badem agirhig
1.4 g’dir. I¢ randimam % 37-40’dir. Cift badem oran1 %0-3’diir. ikiz badem

olusturmaz. Ferraduel, Ferrastar ve Texas ile tozlanir (Sekil 3.4).

Sekil 3.4. Ferragnes ¢esidine ait bir fidan
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Primorski: I¢ meyve agirhg 1.5 gramdir. Ikiz meyve oram1 %29'dur.
Randimani %41'dir (Sekil 3.5).

Sekil 3.5. Primorski ¢esidine ait bir fidan

Tuono: Bir italyan cesididir. Dis bademidir. Geg ciceklenir. Diger gesitlerden
yaklasik 10 giin daha erken olgunlasir. i¢ randiman1 %38-40, ¢ift badem orani
%10-20dir. Kendine verimlidir (Ozgagiran vd., 2005) (Sekil 3.6).

Sekil 3.6. Tuono ¢esidine ait bir fidan



41

Arastirma, Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri
Boliimiine ait yaklagik 50 m rakimli deneme parselinde ve Alpler Ziraat Aletleri
A.S.’ne bagl yaklasik 300 m rakimli Dalama bolgesinde bulunan arazide olmak

tizere farkli iki lokasyonda yiiriitiilmiistiir.

Sekil 3.7 Meyve kolleksiyon bahgesi

Sekil 3.8. Dalama lokasyonu
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Sekil 3.9. Dalama lokasyonu

3.2. Yontem

Denemede 6 farkli ¢esit 6 ayr1 sirada olmak tizere deneme kurulmusgtur. Deneme
boliinmiis parseller deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak yiiriitilmistiir.
Her bir tekerriirde 3’er bitki olacak sekilde her bir ¢esitten 9 bitki kullanilmastir.

3.2.1. Gozlem ve Olgiimler
3.2.1.1. Fenolojik gozlemler

Tomurcuk kabarmasi: Cigek tomurcuklarinin koyu kahverengi pullar1 sar1 yesile
donerek hafifce sismeye basladigi donemdir.

Tomurcuk patlamasi: Tomurcuklarda kabarmanin ilerlemesiyle birlikte,
tomurcuklarin %70’inde pembe renkli ta¢ yapraklarin goriilmeye basladig:

donemdir.



Cigeklenme baslangici: Cigeklerin %5’inin agmaya bagladigi donemdir.
Tam ¢i¢eklenme: Cigeklerin %70-75’inin agtig1 donemdir.

Cigeklenme sonu: Tag yapraklarin %95’ inin dokiildiigii donemdir.
Yaprak dokiimii: Yapraklarin %95 inin dokildiigii donemdir (Giilsen, 2002).
3.2.1.2. Morfolojik olciimler:

1- Siirgiin boyu,

2- Siirgilin ¢apu,

3- Siirgiin iizerindeki tomurcuk sayisi,

4- Govde cap1 (as1 yerinin 5 cm {izerinden)

5- As1 yerinin 50 cm tizerinden cap Sl¢limii (bogmanin yapilacagi yer)
6- Fidan boyu

Olgiimler 2009, 2010 ve 2011 yillarinda vegetasyon baslangicinda ve
vegetasyon sonunda yapilmistir.

Bir bitkide belirlenen siirgiinler (3 adet) tizerinde tomurcuk sayimlari yapilmus,
ayrica 3. yilin sonunda siirgiinler ana govdeye baglandigi yerin 10 cm {izerinden
kesilerek karbonhidrat analizleri yapilmistir.

3.2.1.3. Klorofil yogunlugu 6l¢iimii: Temmuz, Agustos, Eyliil, EKim ve Kasim
aylarinda da her bir bitki i¢in 4 farkli yondeki siirgiinden 3’er yaprakta PlantPen
NDVI 300 (Sekil 3.10) cihaz ile klorofil yogunluguna bakilmigtir (PlantPen
NDVI 300 modeli, bitkide klorofil igeriginin 6nemli bir gostergesi olan NDVI
(Normalized Difference Vegetation Index) Ol¢timiinde kullanilir. NDVI
bitkilerdeki klorofil bollugunun da bir 6l¢iisiidiir).
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Sekil 3.10. Plantpen NDVI 300 cihazi
3.2.2. Biyokimyasal analizler

Bu calismada siirglin 6rneklerinde toplam karbonhidratlar1 olusturan toplam
seker (%) ve toplam nisasta (%) degerlerini saptamak amaciyla,
spektrofotometrik bir yontem olan “anthrone yontemi” kullanilmistir
(Kaplankiran, 1992).

Analizler sonucu elde edilen yiizde toplam seker ve yiizde nisasta miktarlarinin
toplanmasi sonucu elde edilen yiizde deger toplam karbonhidrat orani olarak
belirtilmistir. Biyokimyasal analizler i¢in o&rnekler etiivde 65-70 °C’de
agirliklar sabitleninceye kadar kurutulmus, degirmende ogiitiilerek toz haline
getirilmis ve tim  biyokimyasal analizler {i¢ tekerriirlii  olarak

gergeklestirilmistir.
3.2.2.1. Toplam seker analizi

Seker degerlendirmelerinde toplam seker miktarlart dikkate alinmistir. Bu

yontemde toplam seker analizi i¢in gerekli ¢ozeltiler su sekilde hazirlanmistir:

Antrone: 0,3 g anthrone hassas terazide tartilmig ve bir miktar siilfirik asitle
eritilip 300 mlI’ye tamamlanmistir. Antrone ¢ozeltisi az miktarda hazirlanarak

bekletilmeden kullanilmistir.



Blank: Spektrofotometre her okumadan 6nce blankla sifirlanmistir. Blank
olarak 1 ml %80’lik etil alkol almmacak ve 50 ml’ye damitik su ile
tamamlanmigtir. Buradan 3 ml alinarak buz banyosu iginde iizerine 6 ml
anthrone ilave edilmis ve 5 dakika bekletildikten sonra 15 dakika kaynar su
banyosunda tutulan ¢ozelti buz banyosu i¢inde sogutularak sifirlayict olarak

kullanilmgtir.

Standart: 0,05 g anhidroglikoz hassas terazide tartilip 500 ml’ye saf su ile
tamamlanmistir. Bu stok ¢ozeltiden 5 ml, 10 ml, 15 ml, 20 ml, 25 ml, 30 ml, 35
ml alinip yine saf su ile 50 ml’ye tamamlanmistir. Buradan 3’er ml alinarak buz
banyosu i¢inde 6 ml anthrone ilave edilmistir. 5 dakika buz banyosunda
bekletildikten sonra 15 dakika kaynar su banyosunda tutulmus ve tekrar buz
banyosuna alinip sogutularak spektrofotometrede 620 nm dalgaboyunda kirmizi
filtre ile absorbans degerleri okunacak ve kurve faktorii belirlenmistir.

Kurutulmus ve ogiitiillerek toz haline getirilen 6rneklerden 1 g alinmis ve
iizerine 50 ml %80’lik etil alkol ilave edilmistir. Ornekler daha sonra yatay
calkalayicida 2 saat siireyle calkalanmaya birakilmistir. 2 saat sonunda kaba
filtre kagid1 ile siiziilmiis, bu siiziintiiden 1 ml alinip, 50 ml’ye damitik su ile
tamamlanmustir. Bu siiziintiiden 3 ml alinip buz banyosu i¢inde 6 ml anthrone
ilave edilmis, 5 dakika siire ile buz banyosunda bekletilmis 6rnekler 15 dakika
kaynar su banyosunda tutulduktan sonra yine buz banyosu icinde sogutularak
620 nm dalgaboyunda spektrofotometrede kirmizi filtre ile absorbans degerleri

okunmustur.
Orneklerin seker icerikleri asagidaki formiille hesaplanmistir;

Absorbans x Kurve Faktori

Toplam Seker (g/100 g)=

(10.000 x 0.0012)
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3.2.2.2. Toplam nisasta analizi

Siirglin  Orneklerine nisasta analizinde de anthrone ydntemi uygulanmistir.

Analizler toplam seker analizinde oldugu gibi uygulanmistir.
Bu yontemde analizler i¢in gerekli ¢ozeltiler su sekilde hazirlanmistir:

% 40°lik NaOH: 40 g NaOH tartilarak, 100 ml saf su i¢inde eritilir ve sogumast
icin bekletilerek pH ayarlamada kullanilmastir.

% 1’lik Iyot Cozeltisi: 1 g iyot, 1 g KI ile eritilip, % 80’lik etil alkolle 100

ml’ye tamamlanmistir.

Nisasta analizinde de, toplam seker analizindeki standartlar kullanilarak kurve
faktorii hesaplanmis ve blank olarak da toplam seker analizinde kullanilan
¢ozelti kullanilmigtir. Kurutulmus ve ogiitiilerek toz haline getirilmis
orneklerden 1 g alinip, lizerine 5 ml siilfiirik asit ilave edilecek ve 5 dakika
stireyle cam bagetle karistirilmigtir. Daha sonra 100 ml saf su ilave edilerek,
kaba filtre kagidi ile siiziilmiistiir. Siiziintii 1 atm basing ve 121°C’de 60 dakika
otoklavda tutulup ve whattman kagidi ile siiziilmistiir. Stiziintiiniin pH’s1 4,5a

ayarlanip, daha sonra drnekler saf su ile 250 ml’ye tamamlanmistir.

Stiziintlinlin hidrolize olup olmadigini anlamak igin bal renkli ¢ozeltiden bir
miktar alinip petri kabina konularak ve iizerine birkag damla % 1’lik iyot
¢oOzeltisi damlatilarak renk reaksiyonuna bakilmigtir. Nisastanin hidrolizini
kontrol ederken mavi renk olusmamast ve ¢dzeltinin bal rengini uzun siire
korumasi gibi kriterler géz oniinde bulundurulmugtur. Nigastanin hidrolizi
kontrol edildikten sonra pipet yardimiyla 1 ml 6rek ve 1 ml % 80°lik etil alkol
alinarak saf su ile 50 ml’ye tamamlanmistir. Buradan 3 ml 6rnek alinarak buz
banyosu i¢inde 6 ml anthrone ilave edilmis ve 5 dakika buz banyosu iginde
bekletildikten sonra 15 dakika kaynar su banyosunda tutulmustur. Tekrar buz
banyosuna alinip sogutulan 6rneklerin absorbans degerleri, spektrofotometrede
620 nm dalgaboyunda kirmiz1 filtre ile okunmustur.

Spektrofotometrede yapilan okumadan sonra orneklerdeki nigasta miktar1 su
formiille hesaplanmustir.



Absorbans x Kurve Faktori
% Nisasta (g/100 g)= - ToplamSeker (%)
10.000 x 0,00024

Toplam karbonhidrat miktari; toplam seker ve toplam nisasta miktarlarinin
toplanmasiyla elde edilmistir.

3.2.2.3. Amygdalin analizi: 2011 yii Temmuz ayinda tekerriirlere ait
fidanlardan alinan yapraklarda Dicenta vd. (2002)’ye gore amygdalin analizi
yapilmistr. Buna gore 0.2 g yaprak 6rnegi 10 ml metanol i¢inde oda sicakliginda
12 saat bekletilmistir. Daha sonra her bir 6rnege 0.1 g aktif karbon (Norit CNR
115) koyulmustur. Hazirlanan 6rnekler otomatik pipet yardimiyla cam tiipe
aktarilmigtir. Sonra her bir drnekten 0.5 ml ¢ekilerek daha kii¢iik cam tiiplere
aktarilmistir. Aktarma islemi sirasinda 0.45 p’luk filtrelerden yaralanilmigtir.
Bu orneklerin de tlizerine 0.5 ml su ilave edilmistir ( pH:2.7). HPLC yontemi
icin Kajiwara vd. (1983) prosediirii kullanilmistir. Kromatografi sartlari; mobil
faz su 90:10 (H,O:ACN), kolon: Waters Symmetry C18 (250 cm x 4.6 mm) 5 p,
akis hizi: 1.3 ml/dk., enjeksiyon miktari: 25 ml, kolon 1sist: 40 °C, dedektor:
DAD 220 nm.

3.2.2.4. Klorofil analizi: Bitkiye renk veren pigmentler spektrofotometrik
yontemlerle okunmus ve Witham vd. (1971)’e gore belirlenmistir. 0.5 g ince
kiyilmis taze yaprak ornekleri tartildi, havana alindi, iizerine spatiil ucu ile
CaCO; konuldu. Uzerine 10 ml %80’lik aseton ilave edilip yavasta ezildi
(Aseton kloroplastlarin disar1 ¢ikmasini saglar). Bu karisim oldugu gibi tiipe
aktarildi. Sonra 5 ml %80’lik aseton ile havan calkaland1 ve ayni tiipe aktarildi.
Aym sekilde havan 5 ml %80’lik aseton ile bir defa daha ¢alkalanip aktarma
yapilmistir (Toplam hacim 10+5+5=20 ml). Bu tiip agz1 kapal olarak 1 saat
bekletilmistir. Ust fazdan 2 ml ¢ekilmis ve bir tiipe konularak iizerine 6 ml
%80’lik aseton ilave edilmistir. Tip hafifce alt iist edilerek galkalanmistir. Bu
tiipteki eksrakt 645 ve 663 nm dalga boyunda spektrofotometrede okunmustur
(Sifir ayar1 %80’lik aseton ile yapilmistir).

ODgs5= 0.2042 x (ODgs3) + 43.7071b
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Once 645 ve 663 nm’de okunan degerler yukaridaki formiilde yerine konularak
b degeri yani klorofil b miktar1 g/It olarak hesaplanmig, bulunan klorofil b
degeri asagidaki formiilde yerine konularak klorofil a hesaplanmistir. Sonugta
Klorofil a + klorofil b toplam olarak verilmistir. Ancak sonu¢ mg/g olarak ifade
edilmek istendigi i¢in 6 ml’ye gore hesaplanmustir.

3.2.3. Yapilan uygulamalar
Kontrol: Her gesitte 3 adet kontrol bitki bulunmaktadir.

Bogma: Ciceklenmeden Once her ¢esitten 3 bitkinin gévdesinde, as1 yerinin 50
cm {izerinden plastik baglarla uygulanmustir.

Sekil 3.11. Bogma yapilan bir fidan

Dal acis1 olusturma: 45-60° a1 olusturacak sekilde Mayis ayinda her gesitten 3
bitkide 3’er adet dal agma aparati takilmis ve bunlar agustos sonunda
cikarilmastir.



Sekil 3.12. Dal agma yapilan bir fidan

3.2.4. Bahge Tesisi ve Dikim

Dikim mesafeleri sira arasi: 6 m ve sira iizeri 6 m olacak sekilde kare dikim
uygulanmistir. Once dikim kaziklar1 ¢akilmistir. Traktor arkasina takilan burgu
ile dikim c¢ukurlar1 agilmistir. Her bir ¢ukura 2 kiirek iyi yanmis hayvan giibresi
atilarak dikim Oncesi toprak ile iyice karistirilmistir.

Bakim igleri: Arazi siiriimii (¢izel + diskaro) ve yabanci ot temizligi yapilmistir.

Gilibreleme: Her bitkiye mayis aymnda 150-200 g olacak sekilde azotlu giibre
verilmistir.

(Arazide bitkilerin sulanmasi i¢in 50 c¢cm aralikli, 2 L/h debisi olan damla

sulama sistemi kurulmustur.)
3.2.5. Verilerin Degerlendirilmesi

Incelenen karakterlere ait veriler igin, ¢esitler ana parsel, uygulamalar alt parsel
olacak sekilde boliinmiis parsellerde (split plot) tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore 3 tekerriirlii olarak varyans analizi uygulanmustir. Onemli
bulunan uygulamalar i¢in LSD %5 karsilastirma testi kullanilmusgtir.
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4. BULGULAR

4.1. Fenolojik Gozlemler ile Ilgili Bulgular

4.1.1. 2009 Y1l gozlemleri

Cizelge 4.1. 2009 y1l1 meyve kolleksiyon bahgesi vegetasyon baslangici fenolojik

gozlemler
Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski | Tuono

Cigeklenme 08.03- - - 08.03- - -
baglangici 09.03 10.03
Tam 12.03- - - 14.03- - -
ciceklenme 15.03 16.03
Cigeklenme 17.03- - - 20.03- - -
sonu 19.03 22.03

20.03- 15.03- 16.03- 24.03- - -
Yapraklanma | 23.03 19.03 18.03 26.03
Cizelge 4.2. 2009 yil1 Dalama lokasyonu vegetasyon baglangici fenolojik

gozlemler
Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski Tuono

Cigeklenme 08.03-11.03 - - 08.03-11.03 - -
baslangici
Tam 12.03-14.03 - - 13.03-15.03 - -
ciceklenme
Cigeklenme 15.03-16.03 - - 18.03-20.03 - -
sonu
Yapraklanma | 19.03-22.03 | 16.03-18.03 | 17.03-19.03 | 21.03-23.03 - -

Fidanlarin dikildigi y1l olan 2009 yilinda Texas ve Ferragnes cesitleri haricinde

cicek tomurcugu olmadigindan gozlemler sadece adi

gegen ¢esitlerde

yapilmistir. Her iki lokasyon i¢in, iki ¢esit de Mart ayinin 2. haftasi ¢igeklenme

meydana gelmistir. Yapraklanma ise ¢esitlerde Mart ayinin 3. haftas1 olmustur
(Cizelge 4.1, 4.2).
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Cizelge 4.3. 2009 yil1 meyve kolleksiyon bahgesi yaprak dokiimii

Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski Tuono
9.11-11.11 05.11- 11.11- 14.11- 12.11- 07.11-
08.11 13.11 16.11 1411 09.11

Cizelge 4.4. 2009 yil1 Dalama lokasyonu yaprak dokiimii

Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski Tuono
05.11- 04.11- 06.11- 08.11- 09.11- 11.11-
07.11 06.11 08.11 10.11 11.11 13.11

Cizelge 4.3.ve 4.4°de goriildiigi gibi her iki lokasyonda da yaprak dokiimleri
Kasim ayinin 2. haftas1 ger¢ceklesmistir. Nonpareil ¢esidi ise diger gesitlere gore
daha erken yaprak dokmiistiir.

4.1.2. 2010 Yih gozlemleri

Cizelge 4.5. 2010 y1l1 meyve kolleksiyon bahgesi vegetasyon baslangici fenolojik

gozlemler

Texas Nonpar Ferrad Ferragne Primor Tuon

eil uel S ski 0
Tomurcuk 01.03 27.02- 01.03- 28.02- 27.02- 27.02
kabarmasi 03.03 28.02 02.03 01.03 28.02 28.02
Tomurcuk 06.03 02.03- 04.03- 03.03- 01.03- 02.03
patlamasi 08.03 03.03 05.03 04.03 03.03 03.03
Ciceklenme 10.03 07.03- 08.03- 08.03- 06.03- 05.03
baslangici 12.03 08.03 09.03 10.03 07.03 06.03
Tam 14.03 10.03- 11.03- 14.03- 08.03- 07.03
ciceklenme 15.03 12.03 12.03 16.03 09.03 08.03
Ciceklenme 19.03 16.03- 10.03- 19.03- 13.03- 10.03
sonu 20.03 17.03 12.03 20.03 14.03 11.03
Yapraklanma | 16.03 15.03- 14.03- 18.03- 15.03- 10.03
17.03 16.03 15.03 19.03 16.03 11.03

2010 yilinda Dalama lokasyonunda fenolojik gozlemler meyve kolleksiyon
bahgesine gore daha erken meydana gelmistir. Tam c¢igeklenmeler Dalama
lokasyonunda Mart aymm ilk haftasi gerceklesirken, meyve kolleksiyon
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bahgesinde Mart ayinin ikinci haftas1 meydana gelmistir. Meyve kolleksiyon

bahgesinde en erken tam c¢i¢eklenmenin gergeklestigi ¢esit Tuono, en geg

ciceklenmenin meydana geldigi cesit ise Texas ve Ferragnes ¢esitleri olmustur.

Dalama lokasyonun ise en erken Nonpareil gesiti ¢iceklenmis, en geg ise Texas,

Ferragnes ve Tuono tam ¢iceklenmeye gelmistir (Cizelge 4.5, 4.6)

Cizelge 4.6. 2010 y1li Dalama lokasyonu vegetasyon baslangici fenolojik

gbzlemler
Texas Nonp Ferradu Ferragne Primorski Tuon
areil el s 0
Tomurcuk 21.02- 19.02 20.02- 22.02- 23.02- 23.02
kabarmasi 22.02 20.02 21.02 23.02 24.02 24.02
Tomurcuk 24.02- 22.02 24.02- 27.02- 26.02- 26.02
patlamasi 25.02 23.02 25.02 28.02 27.02 27.02
Cig. bas. 28.02- 25.02 28.02- 02.03- 01.03- 02.03
01.03 26.02 01.03 03.03 02.03 03.03
Tam ¢ig. 05.03- 02.03 04.03- 05.03- 04.03- 05.03
06.03 03.03 05.03 06.03 05.03 06.03
Cigeklenme 10.03- 07.03 09.03- 10.03- 09.03- 10.03
sonu 12.03 08.03 10.03 11.03 10.03 11.03
Yapraklanma 15.03- 10.03 12.03- 14.03- 12.03- 13.03
17.03 12.03 14.03 15.03 14.03 15.03
Cizelge 4.7. 2010 yil1 meyve kolleksiyon bahgesi yaprak dokiimii
Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski Tuono
20.11-24.11 16.11- 20.11- 24.11- 24.11- 20.11-24.11
20.11 24.11 28.11 28.11
Cizelge 4.8. 2010 y1l1 Dalama kolleksiyon bahgesi yaprak dokiimii
Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski Tuono
18.11-22.11 17.11- 18.11- 20.11- 23.11- 21.11-25.11
21.11 22.11 24.11 27.11

2010 yilinda yaprak dokiimleri ise kasim ayiin 2. yarisinda meydana gelmistir.

En ge¢ yaprak doken cesit meyve kolleksiyon bahgesinde Ferragnes ve
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Primorski c¢esitleri olmustur. Dalama lokasyonunda da Primorski ¢esidi
yapraklarini en ge¢ dokmiistiir (Cizelge 4.7, 4.8).
4.1.3. 2011 Yih gozlemleri
Cizelge 4.9. 2011 y1l1 meyve kolleksiyon bahgesi vegetasyon baslangici
fenolojik gozlemler
Texas Nonpar Ferradu Ferragne Primorsk Tuon
eil el s i 0
Tomurcuk 03.0- 28.02- 03.03- 28.02- 26.02- 02.03-
kabarmast 04.03 01.03 05.03 01.03 28.02 03.03
Tomurcuk 08.0- 03.03- 05.03- 05.03- 03.03- 06.0-
patlamast 10.03 05.03 06.03 07.03 05.03 07.03
Cigeklenme 10.0- 08.03- 10.03- 09.03- 06.03- 10.03-
baglangict 12.03 09.03 11.03 11.03 07.03 12.03
Tam 15.03- 11.03- 12.03- 14.03- 10.03- 14.0-
cigeklenme 17.03 12.03 13.03 16.03 12.03 16.03
Cigeklenme 18.0- 17.03- 12.03- 20.03- 12.03- 18.03-
sonu 20.03 19.03 14.03 21.03 14.03 20.03
Yapraklanma 17.0- 14.03- 13.03- 19.03- 16.03- 18.03-
19.03 16.03 14.03 21.03 18.03 21.03

Cizelge 4.10. 2011 yili Dalama lokasyonu vegetasyon baslangici fenolojik gozlemler

Dalama Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski Tuono
2011
Tomurcuk 23.02- 18.02- 22.02- 25.02- 23.02- 27.02-
kabarmasi 24.02 20.02 24.02 27.02 24.02 01.03
Tomurcuk 27.02- 24.02- 25.02- 28.02- 26.02- 28.02-
patlamasi 28.03 26.02 27.02 02.03 27.02 02.03
Cig. bas. 01.03- 27.02- 01.03- 04.03- 01.03- 05.03-
03.03 28.02 03.03 06.03 02.03 07.03
Tam ¢ig. 08.03- 04.03- 06.03- 06.03- 05.03- 09.03-
10.03 06.03 07.03 08.03 06.03 12.03
Cig. sonu 10.03- 08.03- 10.03- 11.03- 09.03- 15.03-
12.03 09.03 11.03 13.03 10.03 17.03
Yaprakl. 16.03- 11.03- 14.03- 16.03- 12.03- 18.03-
18.03 13.03 16.03 18.03 14.03 20.03

2011 yilinda da Dalama lokasyonunda fenolojik gézlemler meyve kolleksiyon

bahgesine gore daha erken meydana gelmistir. Tam ¢igeklenmeler genellikle

mart aymin 4’1 ile 17’°si arasinda olmustur. En erken ¢iceklenen cesit meyve
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kolleksiyon bahgesinde Primorski ¢esidi olurken, en ge¢ Texas c¢esidi
cigeklenmigtir. Dalama lokasyonunda Nonpareil ¢esidinde en erken ¢igeklenme
gerceklesirken, en gec cigeklenme Tuono ¢esidinde meydana gelmistir (Cizelge
4.9, 4.10).

Cizelge 4.11. 2011 y1l1 meyve kolleksiyon bahgesi yaprak dokiimii

Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski Tuono
23.11- 20.11- 25.11- 26.11- 29.11- 25.11-
27.11 24.11 29.11 30.11 03.12 30.11
Cizelge 4.12. 2011 yil1 Dalama lokasyonu yaprak doktimii
Texas Nonpareil Ferraduel Ferragnes Primorski Tuono
20.11-24.11 18.11- 21.11- 22.11- 27.11- 24.11-
22.11 25.11 26.11 01.12 29.11

Aym yil yaprak dokiimleri bir yil Oncesine gdére daha ge¢ olmus, meyve
kolleksiyon bahgesinde ve Dalama lokasyonunda en ge¢ yapragini doken gesit
Primorski ¢esidi olmustur (Cizelge 4.11, 4.12).

4.2. Morfolojik Olciimler
4.2.1. 2009 Yih
4.2.1.1. Siirgiin ¢cap1 (mm)

Cizelge 4.13’de gorildiigii gibi yapilan varyans analizine gore 2009 yilinda
meyve kolleksiyon bahgesi siirgiin ¢ap1 dl¢iimlerinde hem ¢esit, hem uygulama
hem de c¢esit*uygulama interaksiyonu Onemli ¢ikmamistir. Uygulamalar
arasinda en yiiksek degeri 4.121 mm ile bogma uygulamasi yapilacak fidanlar
gostermistir. Cesit ortalamalarinda en biiyiilk deger Primorski ¢esidine (4,622
mm) aittir.

2009 yili Dalama lokasyonuna ait siirgiin ¢ap1 gelisim durumlarina bakildiginda
(Cizelge 4.14) cesitler arasindaki farklillk % 5 Onem seviyesinde oOnemli
¢ikmistir. Uygulamalar arasindaki farklilik ve ¢esit*uygulama interaksiyonu ise

onemli degildir. Cesitler arasinda ilk siray1 4,779 mm ile Tuono alirken, ikinci
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sirada 4,536 mm ile Primorski yer almistir. En az deger Ferraduel ¢esidine
(3,373 mm) aittir.

Cizelge 4.13. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili siirgiin ¢apt (mm)

geligimi
Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar
Texas 3,573 3,603 3,573 3,583
Nonpareil 3,700 3,463 4,317 3,827
Ferraduel 2,653 4,340 2,557 3,183
Ferragnes 4,483 3,773 3,907 4,054
Primorski 4,987 5,053 3,827 4,622
Tuono 4,637 4,493 4,110 4,413
LSD (%05) 6.d. 6.d.
Uygulama ortalama 4,006 4,121 3,715
LSD (%05) 6.d.

6.d. : Onemli degil

Cizelge 4.14. Dalama lokasyonuna ait 2009 y1li siirgiin ¢cap1 (mm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢gma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 3,407 3,490 3,520 3,472 ¢
Nonpareil 4,237 3,303 4,353 3,964 abc
Ferraduel 3,903 3,170 3,047 3,373 ¢
Ferragnes 3,883 4,363 3,437 3,894 bc
Primorski 3,953 4,783 4,870 4,536 ab
Tuono 4,673 5,290 4,373 4,779 a
LSD (%65) 6.d. 0,822*
Uygulama ortalama 4,009 4,067 3,933

LSD (%5) 6.d.

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore dnemli ** :p=0.01e gdre dnemli
4.2.1.2. Siirgiin boyu (cm)

Meyve kolleksiyon bahgesi siirgiin boyu gelisimleri bakimmdan 2009 yilinda
cesit, uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama
interaksiyonu onemli ¢ikmamigstir. Uygulamalar arasinda en yiiksek degeri
kontrol grubu (17,350 cm) verirken, g¢esitler arasinda ise ilk sirada Ferragnes
cesidi (18,856 cm) yer almistir (Cizelge 4.15)
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Cizelge 4.15. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili siirgiin boyu (cm)

geligimi
Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar
Texas 12,133 12,733 12,567 12,478
Nonpareil 18,133 16,200 18,867 17,733
Ferraduel 14,400 16,867 6,900 12,722
Ferragnes 26,467 15,833 14,267 18,856
Primorski 15,133 10,933 11,300 12,456
Tuono 17,833 20,100 14,767 17,567
LSD (%05) 6.d. 6.d.
Uygulama ortalama 17,350 15,444 13,111
LSD (%05) 6.d.

6.d. : Onemli degil

Dalama lokasyonunda ise 2009 yilinda yapilan siirgiin boyu olgimlerinde de
uygulamalar arasi, g¢esitler arasi farkliliklar ve gesit*uygulama interaksiyonu
onemli ¢ikmamistir. Uygulamalar arasinda ilk sirada 18,102 cm ile dal agma
uygulamasi yer almistir. Cesitler arasinda ise en yiiksek deger 19,158 cm ile
Nonpareil ¢esidinde meydana gelmistir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Dalama lokasyonuna ait 2009 y1li siirgiin boyu (cm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 14,163 12,997 13,113 13,424
Nonpareil 20,307 15,557 21,610 19,158
Ferraduel 21,777 11,220 16,057 16,351
Ferragnes 20,000 14,443 16,553 16,999
Primorski 11,303 17,110 23,943 17,452
Tuono 19,333 20,333 17,333 19,000
LSD (%5) 6.d. 6.d.
Uygulama ortalama 17,814 15,277 18,102

LSD (%5) 6.d.

6.d. : Onemli degil



4.2.1.3. Govde Cap1 (mm)

2009 yili govde ¢ap1 gelisimlerinde ise, hem meyve koleksiyon bahgesinde hem
de Dalama lokasyonunda cesitler ortalamalar1 arasindaki, uygulama ortalamalar1
arasindaki farkliliklar ve de ¢esit*uygulama interaksiyonu énemli ¢ikmamugtir.
Meyve kolleksiyon bahgesinde uygulamalar arasinda en yiiksek deger dal agma
uygulamasinda (1,984 mm) meydana gelmistir. Cesitler arasinda ise 2,618 mm
ile Texas ¢esidi ilk sirada yer almaktadir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yil1 gévde ¢ap1 (cm)

Cesitler / Uygulamalar Kontrol Bogma Dal Acma Cesit
Ort.
Texas 2,000 2,310 3,543 2,618
Nonpareil 2,187 2,613 1,377 2,269
Ferraduel 0,680 0,713 0,527 0,640
Ferragnes 0,913 1,190 3,103 1,736
Primorski 3,507 2,233 1,953 2,564
Tuono 1,417 1,653 1,400 1,490
LSD (%5) 0.d. 6.d
Uygulama ortalama 1,889 1,786 1,984
LSD (%5) 0.d

d. : Onemli degil

Cizelge 4.18. Dalama lokasyonuna ait 2009 y1l1 gdvde ¢ap1 (cm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢ma Cesit
Uygulamalar Ort.
Texas 0,473 0,420 3,813 1,569
Nonpareil 0,917 1,063 0,843 0,941
Ferraduel 2,100 1,337 1,443 1,627
Ferragnes 2,580 1,167 3,333 2,360
Primorski 1,873 3,043 2,323 2,413
Tuono 1,840 3,550 1,613 2,334
LSD (%5) o.d o.d
Uygulama ortalama 1,631 1,763 2,228

LSD (%5) 6.d

6.d. : Onemli degil
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Cizelge 4.18’e¢ gore, 2009 yilinda Dalama lokasyonunda govde cap1
gelisimlerinde de g¢esit ortalamalari, uygulama ortalamalari arasindaki
farkliliklar ve gesit*uygulama interaksiyonu onemli ¢ikmamistir. En yiiksek
degeri 2,228 mm ile dal agma uygulamasi verirken, gesitler arasinda ilk sirada
2,413 mm ile Primorski yer almistir.

4.2.1.4. Bogma yeri cap1 (mm)

Cizelge 4.19. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili bogma yeri ¢ap1 (mm)

geligimi
Cegitler / Kontrol Bogma Dal Agma Cesit Ort.
Uygulamalar
Texas 2,817 4,487 3,980 3,761l a
Nonpareil 1,153 2,763 2,073 1,997 b
Ferraduel 1,737 0,080 0,517 0,778 b
Ferragnes 0,427 0,393 1,730 0,850 b
PrimorskKi 2,533 1,980 1,410 1,974 b
Tuono 0,873 1,950 1,023 1,282 b
LSD (%5) o.d. 1,331**
Uygulama ortalama 1,590 1,942 1,789
LSD (%65) 6.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore dnemli ** :p=0.01"e gdre dnemli

2009 yilinda fidanlara gelisim performanslar1 diisiik oldugu icin bogma
uygulamast yapilmamig, fakat bogma yapilacak olan kisimlarinda &lgiim
gerceklestirilmistir. As1 yerinin 50 cm iizerinde yapilan Ol¢limlerde cesit
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar %1 diizeyinde 6nemli bulunmus, ilk sirada
3,761 mm ile Texas ¢esidi yer alirken, en disiik deger Ferraduel ¢esidinde
(0,778 mm) meydana gelmistir (Cizelge 4.19). Dalama lokasyonunda bogma
yeri ¢ap1 (mm) gelisimlerinde ise ¢esitler, uygulamalar arasindaki farkliliklar ve
¢esit*uygulama interaksiyonu dnemli ¢itkmamustir (Cizelge 4.20).



Cizelge 4.20. Dalama lokasyonuna ait 2009 yili bogma yeri ¢ap1 (mm) geligimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit
Uygulamalar Ort.
Texas 1,050 1,160 3,603 1,938
Nonpareil 3,027 1,320 2,927 2,424
Ferraduel 2,337 1,190 1,710 1,746
Ferragnes 2,893 0,820 1,750 1,821
Primorski 2,143 1,147 3,813 2,368
Tuono 2,837 2,963 2,753 2,851
LSD (%5) 6.d 6.d
Uygulama ortalama 2,381 1,433 2,759

LSD (%05) o.d

4.2.1.5. Tac yiiksekligi (cm)

Cizelge 4.21°’e bakildiginda, meyve koleksiyon bahgesi ta¢ yiiksekligi
gelisimlerinde hem ¢esit, hem uygulamalar arasi farkliliklar, hem de
cesit*uygulama interaksiyonu onemli ¢ikmamustir. Cesitler arasinda en yiiksek
deger 11,722 cm ile Texas ¢esidinde meydana gelirken, ikinci sirada 11,600 cm
ile Nonpareil yer almistir. En diisiik deger ise Ferraduel ¢esidindedir (2,589
cm).

Cizelge 4.21. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili ta¢ yiiksekligi (cm)
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gelisimi
Cesitler / Uygulamalar Kontrol Bogma Dal Acma | Cesit Ort.
Texas 12,033 10,467 12,667 11,722
Nonpareil 16,333 12,400 6,067 11,600
Ferraduel 1,400 2,400 3,967 2,589
Ferragnes 2,333 16,000 5,567 7,967
Primorski 6,067 4,667 3,333 4,689
Tuono 0,833 5,367 2,833 3,011
LSD (%5) 6.d. 6.d.
Uygulama ortalama 6,500 8,550 5,739
LSD (%5) 6.d.

6.d. : Onemli degil

Dalama lokasyonuna ait 2009 yili ta¢ yiiksekligi (cm) gelisimilerinde gesit
ortalamalar1 arsindaki farkliliklar 0,05 diizeyinde O&nemli bulunmustur.

Uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama interaksiyonu
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onemli ¢ikmamistir. Cesitler arsinda ilk sirada 18,444 cm ile Tuono ¢esidi yer
alirken, ikinci sirada Nonpareil ¢esidi (17,167), en son siray1 ise 7,200 cm ile
Texas almistir (Cizelge 4.22).

Cizelge 4.22. Dalama lokasyonuna ait 2009 y1ili tag yiiksekligi (cm) gelisimi

Cesit/Uyg. Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Texas 4,000 4,333 13,267 7,200 ¢
Nonpareil 8,500 10,000 33,000 17,167 a
Ferraduel 14,667 3,667 10,000 9,444 bc
Ferragnes 18,833 10,667 17,333 15,611 ab
Primorski 10,333 7,000 24,833 14,056 abc
Tuono 25,000 15,333 15,000 18,444 a
LSD (%5) 6.d 6,888*
Uygulama ortalama 13,556 8,500 18,906

LSD (%05) 6.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore dnemli ** :p=0.01’e gore dnemli
4.2.1.6. Tac genisligi (cm)

Cizelge 4.23’de goriildiigii gibi, meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili tag
genisligi (cm) gelisimi ¢esit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar agisindan %1 oOnemli bulunmustur.
Cesit*uygulama interaksiyonu 0,05 seviyesinde oOnemlidir. Cesit*uygulama
interaksiyonuna bakildiginda, kontrol grubunda tiim cesitler ayn1 grupta yer
alirken, bogma uygulamasi yapilacak bitkilerde Nonpareil ¢esidi (15,233 cm),
dal agma uygulamasinda ise 8,689 cm ile Texas ¢esidi ilk sirada yer almugtir.
Kontrol ve dal agma uygulamasinda en diisiik deger sirasiyla 1,000 cm, 1,100
cm ile Ferraduel ¢esidinde meydana gelmistir. Cesitler arasinda ilk sirada 8,689
cm ile Texas, ikinci sirada ise 7,04 cm ile Nonpareil ¢esidi yer almigtir. En
diisiik deger 1,089 cm ile Ferraduel ¢esidinde olmustur. Uygulamalar arasinda
ilk sirada bogma uygulamasi (7,233 cm) yapilacak fidanlar yer alirken en diisiik
degeri ise 2,650 cm ile kontrol grubu almustir.
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Cizelge 4.23. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili ta¢ genisligi (cm)

geligimi
Cesitler / Uyg. Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Texas 3,233 a 14,167 a 8,667 a 8,689 a
Nonpareil 3,500 a 15,233 a 2,400 b 7,04a
Ferraduel 1,000 a 1,167 b 1,100 b 1,089 ¢
Ferragnes 3,500 a 4,833b 1,167 b 3,167 bc
Primorski 1,500 a 6,667 b 2,633 ab 3,600 b
Tuono 3,167 a 1,333 b 2,000 b 2,167 bc
LSD (%5) 6,236™ 2,248**
Uygulama ortalama 2,650 b 7,233a 2,994 b
LSD (%65) 2,546**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gdre 6nemli ** :p=0.01’¢ gdre dnemli

2009 yilinda Dalama lokasyonunda tag gelisim performanslarinda cesit
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar 6nemli degilken, uygulama ortalamalar
arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama interaksiyonu %5 seviyesinde 6nemli
citkmistir (Cizelge 4.24). Cesit*uygulama interaksiyonuna gore kontrol
uygulamasinda tiim fidanlar ayni grubta bulunmustur. lk sirada 6,833 cm ile
Ferragnes, son sirada ise 1,333 cm Texas ¢esidi yer almistir, bogma uygulamasi
yapilacak fidanlar arasinda en yiiksek deger 10,000 cm ile Feragnes ¢esidinde,
en disiik deger 2,000 cm ile Texas ¢esidinde olmustur. Dal agma uygulamasi
incelendiginde 18,167 cm ile Nonpareil birinci siradadir, en son sirada 0,833 cm
ile Texas yer almistir. Uygulamalar arasinda ise ilk sirada 7,806 cm ile dal
acma, ikinci sirada bogma yapilacak fidan grubu (4,167 cm), son sirada ise
kontrol uygulamasi (4,083 cm) yer almaktadir.
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Cizelge 4.24. Dalama lokasyonuna ait 2009 yili tag genisligi (cm) gelisimi

Cesit / Uyg. Kontrol Bogma Dal A¢gma Cesit Ort.
Texas 1,333 a 2,000 b 0,833 ¢ 1,389
Nonpareil 1,667 a 2,667 b 18,167 a 7,500
Ferraduel 5,667 a 4,000 ab 7,000 bc 5,556
Ferragnes 6,833a 10,000 a 8,000 b 8,278
Primorski 5,667 a 3,000 ab 5,667 bc 4,778
Tuono 3,333a 3,333 ab 7,167 bc 4,611
LSD (%5) 7,097* 6.d
Uygulama 4,083 b 4,167b 7,806 a

ortalama

LSD (%5) 2,897*

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01’¢ gore dnemli

4.2.2.2010 Yih

4.2.2.1. Siirgiin ¢cap1 (mm)

Cizelge 4.25. Meyve kolleksiyon bahgesine

ait 2010 yili

siirglin cap1 (mm)

gelisimi

Cesit / Uyg. Kontrol Bogma Dal Cesit Ort.
Acma

Texas 1,327 0,870 1,720 1,306 bc
Nonpareil 0,903 2,423 3,120 2,149a
Ferraduel 1,180 0,470 0,627 0,759 ¢
Ferragnes 0,490 0,933 0,760 0,728 ¢c
Primorski 1,213 1,380 2,440 1,678 ab
Tuono 2,110 0,890 0,613 1,204 bc
LSD (%65) o.d 0,600**
Uygulama 1,204 1,161 1,547
ortalama
LSD (%05) o.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore dnemli ** :p=0.01"e gore dnemli




Meyve kolleksiyon bahgesi siirglin capt gelisimlerinde 2010 yilinda g¢esit
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar 0,01 diizeyinde Onemli bulunmustur.
Uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama interaksiyonu
onemli degildir. Cesitler arasinda ilk sirada 2,149 mm ile Nonpareil ¢esidi yer
alirken, ikinci sirada 1,678 mm ile Primorski ¢esidi vardir. En son sirada ise
0,759 mm ile Ferraduel ¢esidi bulunmaktadir. Uygulamalar arasinda en yiiksek
deger dal agama uygulamasinda meydana gelmistir (1,547 mm) (Cizelge 4.25).

Dalama lokasyonuna ait 2010 yili siirgiin ¢api (mm) gelisimlerinde c¢esit
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar %1 &nemli bulunmustur. Uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve c¢esit*uygulama interaksiyonu oOnemli
degildir. Cesitler arasinda Ferragnes ¢esidi 3,244 mm ile ilk sirada, 3,157 mm
ile Tuono ¢esidi ikinci siradadir. En son sirada Texas cesidi (0,556 mm) yer
almistir (Cizelge 4.26).

Cizelge 4.26. Dalama lokasyonuna ait 2010 y1l1 siirgiin ¢ap1 (mm) gelisimi

Cesitler / Uygulamalar Kontrol Bogma Dal Cesit Ort.
Acma
Texas 0,853 0,467 0,347 0,556 b
Nonpareil 0,800 0,453 0,987 0,747 b
Ferraduel 1,923 2,120 4,400 2,814 a
Ferragnes 2,977 4,023 2,733 3,244 a
Primorski 1,873 3,430 2,227 2,510 a
Tuono 2,560 2,283 4,627 3,157 a
LSD (%5) 6.d 1,497**
Uygulama ortalama 1,831 2,129 2,553
LSD (%5) 6.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01’e gore dnemli
4.2.2.2. Siirgiin boyu (cm)

Meyve kolleksiyon bahgesi siirgiin boyu gelisimlerinde 2010 yilinda g¢esit
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve wuygulama ortalamalar1 arasindaki
farkliliklar  6nemli bulunmamistir. Cesit*uygulama interaksiyonu %5
seviyesinde 6nemli bulunmustur. interaksiyona gore kontrol uygulamasinda ilk
sirada Tuono ¢esidi (31,250 cm), son sirada 6,223 cm ile Primorski ¢esidi yer
almistir. Bogma uygulamasinda ilk sirada 17,280 cm ile Nonpareil ¢esidi yer
alirken, son sirada 3,530 cm ile Ferraduel ¢esidi yer almistir. Dal a¢gma
uygulamasinda ise Nonpareil ¢esidi (16,893 cm) en yiiksek, Tuono ¢esidi (2,000
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cm) en diisiik degerdedir. Uygulamalar arasinda en yiiksek deger kontrol

uygulamasinda meydana gelmistir (13,251 mm) (Cizelge 4.27).

Cizelge 4.27. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili siirgiin boyu (cm)

gelisimi
Cesit / Uyg. Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Texas 12,223 b 6,500 ab 15,107 ab 11,277
Nonpareil 9,280 b 17,280 a 16,893 a 14,484
Ferraduel 13,833 b 3,530 b 9,560 ab 8,974
Ferragnes 6,693 b 9,777 ab 7,333 ab 7,934
Primorski 6,223 b 6,340 ab 11,333 ab 7,966
Tuono 31,250 a 4,723 ab 2,000 b 12,658
LSD (%5) 13,195* o.d
Uygulama 13,251 8,025 10,371
ortalama
LSD (%5) 6.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

Cizelge 4.28. Dalama lokasyonuna ait 2010 y1l1 siirglin boyu (cm) geligimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢ma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 5,683 3,387 6,000 5,023d
Nonpareil 6,133 3,973 2,893 4,333d
Ferraduel 15,057 6,553 19,547 13,719 ¢
Ferragnes 34,223 27,053 50,000 37,092 a
Primorski 23,777 11,000 2,667 12,481 c
Tuono 25,613 25,057 32,440 27,703 b
LSD (%5) o.d 4,471**
Uygulama ortalama 18,414 12,837 18,924

LSD (%5) o.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore dnemli ** :p=0.01"e gbre 6nemli

Cizelge 4.28’¢ gore Dalama lokasyonuna ait 2010 yili siirgiin boyu (cm)
farkliliklar %1

bulunmustur. Uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama

gelisiminlerinde ¢esit ortalamalar1  arasindaki onemli

interaksiyonu 6nemli degildir. Cesitler arasinda Ferragnes ¢esidi 37,092 mm ile
ilk sirada, 27,703 mm ile Tuono ¢esidi ikinci siradadir. En son sirada Texas
cesidi (5,023 mm) yer almustir.



4.2.2.3. Govde cap1 (mm)

Cizelge 4.29’de goriildiigi gibi, meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yilt
govde capt (mm) gelisimi ¢esit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar (%1) ve
farklhiliklar  (%5)
interaksiyonu 0,01 seviyesinde 6nemlidir.

uygulama ortalamalar1 arasindaki acisindan  Onemli

bulunmustur. Cesit*uygulama
Cesit*uygulama interaksiyonuna bakildiginda, kontrol uygulamasinda ilk siray1
Primorski ¢esidi (7,653 mm), son siray1 0,463 mm ile Ferraduel ¢esidi almistir.
Bogma uygulamasinda Nonpareil ¢esidi (4,080 mm) ilk sirada yer almistir. Son
sirada 0,440 mm ile Ferraduel ¢esidi yer almistir. Dal agma uygulamasinda en
yiiksek deger 8,107 mm ile Nonpareil ¢esidinde meydana gelmistir. En diisiik
deger ise Tuono ¢esidinde olmustur (0,880 mm). Cesitler arasinda ilk sirada
5,340 mm ile Primorski ¢esidi, ikinci sirada ise 5,049 mm ile Nonpareil ¢esidi
yer almistir. En diisiik deger 0,710 mm ile Ferraduel c¢esidinde olmustur.
Uygulamalar arasinda ilk sirada kontrol uygulamasi (3,792 mm), ikinci sirada
dal agma uygulamasi (3,520 mm)bulunmaktadir. En diisiik degeri ise 2,284 mm

ile bogma uygulamasi olmustur.

Cizelge 4.29. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili gévde capi (mm)

geligimi
Cesit / Uyg. Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Texas 2,603 b 3,003 abc 3,373 hc 2,993 bc
Nonpareil 2,960 b 4,080 a 8,107 a 5,049 ab
Ferraduel 0,463 b 0,440 c 1,227 ¢ 0,710d
Ferragnes 2,437hb 1,787 abc 2,627 bc 2,283 cd
Primorski 7,653 a 3,460 ab 4,907 b 5,340 a
Tuono 6,637 a 0,933 bc 0,880 c 2,817 cd
LSD (%5) 2,882%* 2,232%*
Uygulama 3,792 a 2,284 b 3,520 a
ortalama
LSD (%5) 1,177*

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gére dnemli ** :p=0.01e gdre dnemli

Cizelge 4.30’a gore Dalama lokasyonuna ait 2010 yili gévde capi (mm)
farkliliklar %1

bulunmugstur. Uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve g¢esit*uygulama

gelisiminlerinde ¢esit ortalamalar1  arasindaki Onemli

interaksiyonu 6nemli degildir. Cesitler arasinda Ferraduel ¢esidi 8,024 mm ile
ilk sirada, 7,114 mm ile Tuono ¢esidi ikinci siradadir. En son sirada Nonpareil
cesidi (1,514 mm) yer almustir.

65



66

Cizelge 4.30. Dalama lokasyonuna ait 2010 yil1 gévde ¢cap1 (mm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 1,390 2,913 0,520 1,608 ¢
Nonpareil 1,520 1,610 1,413 1514 ¢c
Ferraduel 6,767 6,787 10,520 8,024 a
Ferragnes 6,860 6,750 3,093 5,568 ab
Primorski 4,093 2,147 1,080 2,440 bc
Tuono 6,320 8,543 6,480 7114 a
LSD (%5) o.d 3,257**
Uygulama 4,492 4,792 3,851

ortalama

LSD (%5) o.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli
4.2.2.4. Bogma yeri ¢capi (mm)

Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili bogma yeri ¢apt (mm) gelisimi
incelendiginde (Cizelge 4.31) cesit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar 6nemli
¢ikmamustir. En yiiksek deger 5,960 mm ile Texas ¢esidinde meydana gelmistir.

Cizelge 4.31. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 y1l1 bogma yeri ¢ap1 (mm)

gelisimi
Cesitler Bogma Yeri Cap icin Cesit Ort.
Texas 5,960
Nonpareil 3,267
Ferraduel 3,907
Ferragnes 1,210
Primorski 2,317
Tuono 1,423
6.d

6.d. : Onemli degil

Dalama lokasyonunda da 2010 yili bogma yeri ¢apt (mm) gelisimine
bakildiginda ¢esit ortalamalari arasindaki farkliliklar 6nemli ¢ikmamigtir. En
yiiksek deger 12,093 mm ile Tuono ¢esidinde meydana gelmistir. (Cizelge
4.32).
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Cizelge 4.32. Dalama lokasyonuna ait 2010 y1l1 bogma yeri ¢ap1 (mm) geligimi

Cesitler Bogma Yeri Cap I¢in
Cesit Ort.
Texas 3,183
Nonpareil 2,917
Ferraduel 7,323
Ferragnes 11,067
Primorski 5,363
Tuono 12,093
6.d

6.d. : Onemli degil
4.2.2.5. Tac¢ yiiksekligi (cm)

Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 y1l1 tag yiiksekligi (cm) gelisiminlerinde
cesit ortalamalart arasindaki farkliliklar %5 onemli bulunmustur. Uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve c¢esit*uygulama interaksiyonu onemli
degildir. Cesitler arasinda Tuono ¢esidi 24,667 cm ile ilk sirada, 21,722 cm ile
Primorski ¢esidi ikinci siradadir. En son sirada Ferragnes ¢esidi (8,889 cm) yer
almistir (Cizelge 4.33).

Cizelge 4.33. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili ta¢ yiiksekligi (cm)

geligimi
Cesit / Uyg. Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Texas 10,167 13,167 8,000 10,444 bc
Nonpareil 14,500 16,333 20,000 16,944 abc
Ferraduel 10,333 11,000 33,333 18,222 ab
Ferragnes 13,667 9,000 4,000 8,889 c
Primorski 18,500 24,000 22,667 21,722 a
Tuono 21,000 26,000 27,000 24,667 a
LSD (%5) o.d 8,304*
Uygulama 14,694 16,583 19,167
ortalama
LSD (%5) 6.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore dnemli ** :p=0.01"e gdre dnemli
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Cizelge 4.34’e gore Dalama lokasyonuna ait 2010 yili tag¢ yiiksekligi (cm)
gelisiminlerinde ¢esit ortalamalari arasindaki farkliliklar 0,01 seviyesinde
onemli bulunmustur. Uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve
¢esit*uygulama interaksiyonu 6nemli degildir. Cesit ortalamalarina bakildiginda
Tuono c¢esidi 47,111 cm ile ilk sirada, 27,333 cm ile Ferraduel ¢esidi ikinci
siradadir. En son sirada 6,889 cm ile Nonpareil ¢esidi bulunmaktadir.

Cizelge 4.34. Dalama lokasyonuna ait 2010 y1l1 tag yliksekligi (cm) gelisimi

CesiT / Uyg. Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Texas 12,000 9,000 6,667 9,222 cd
Nonpareil 9,000 8,667 3,000 6,889 d
Ferraduel 29,667 21,667 30,667 27,333 b
Ferragnes 37,000 16,000 1,333 18,111 be
Primorski 23,000 11,667 8,000 14,222 cd
Tuono 33,667 50,333 57,333 47111a
LSD (%05) 6.d 9,842**
Uygulama ortalama 24,056 19,556 17,833

LSD (%5) 6.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05"e gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli
4.2.2.6 .Tac genisligi (cm)

Cizelge 4.35’e bakildiginda, meyve kolleksiyon bahgesi tag genisligi
gelisimlerinde cesit ortalamalar1 arasindaki, uygulama ortalamalar1 arasindaki
farkliliklar ve de cesit*uygulama interaksiyonu oOnemli ¢ikmamistir.
Uygulamalar agisindan nn yiiksek degeri 8,972 cm ile dal agma uygulamasi

verirken, ¢esitler arasinda ilk siradal1,500 cm ile Primorski yer almistir.



Cizelge 4.35. Meyve

kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili ta¢ genisligi (cm)
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geligimi
Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢ma Cesit Ort.
Uygulamalar
Texas 10,833 4,667 8,000 7,833
Nonpareil 4,000 11,333 10,667 8,667
Ferraduel 6,667 4,167 2,667 4,500
Ferragnes 8,000 7,333 2,667 6,000
Primorski 10,333 8,167 16,000 11,500
Tuono 12,500 18,167 1,333 10,667
LSD (%5) 6.d 6.d
Uygulama ortalama 8,722 8,972 6,889
LSD (%05) 6.d

6.d. : Onemli degil

2010 yilinda ta¢ genisligi gelisimi agisindan Dalama lokasyonuna ait Cizelge
4.36’ya gore cesit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar 0,01 diizeyinde dnemli
bulunmustur. Uygulamalar arasindaki farklilik onemli ¢ikmamigtir. Ayni
sekilde cesit*uygulama interaksiyonu da 6nemli degildir. Cesitler arasinda ilk
sirada 41,556 cm ile Ferraduel ¢esidi en iyi gelisimi gosterirken, ikinci sirada
Tuono ¢esidi (32,222 cm) yer almistir. Son sirada ise 5,000 cm ile Texas

¢esidinin oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.36. Dalama lokasyonuna ait 2010 y1li tag genisligi (cm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 4,667 9,000 1,333 5,000 c
Nonpareil 6,500 6,000 5,333 5,944 c
Ferraduel 39,667 31,667 53,333 41,556 a
Ferragnes 39,667 25,333 12,667 30,111 b
Primorski 12,667 17,333 10,667 13,556 ¢
Tuono 34,000 33,333 29,333 32,222 ab
LSD (%5) 6.d 11,051**
Uygulama ortalama 22,861 20,444 20,889

LSD (%5) o.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05"e goére 6nemli ** :p=0.01’¢ gore dnemli
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4.2.3.2011 Yih
4.2.3.1. Siirgiin ¢cap1 (mm)

Cizelge 4.37. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili siirgiin ¢ap1 (mm)

gelisimi
Cesit / Uyg. Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Texas 2,350 a 1,670 c 3,540 ab 2,520 bc
Nonpareil 1,340 b 3,740 a 1,540d 2,207 ¢
Ferraduel 1,180 b 2,740 b 2,630 c 2,183 ¢
Ferragnes 1,280 b 1,870 ¢ 3,860 a 2,337¢
Primorski 2,730 a 3,100 ab 2,800 bc 2,887 ab
Tuono 2,160 a 3,500 ab 4,180 a 3,280a
LSD (%5) 0,770** 0,412**
Uygulama ortalama | 1,840 ¢ 2,770 b 3,092 a
LSD (%5) 0,314**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05"¢ gére 6nemli ** :p=0.01’¢ gore onemli

Cizelge 4.37°de goriildiigii gibi, meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili siirgiin
capt (mm) gelisimi c¢esit ortalamalari arasindaki farkliliklar ve uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar (%]1) agisindan Onemli bulunmustur.
Cesit*uygulama interaksiyonu 0,01 seviyesinde oOnemlidir. Cesit*uygulama
interaksiyonuna bakildiginda, kontrol uygulamasinda ilk siray1 Primorski ¢esidi
(7,730 mm), son siray1r 1,180 mm ile Ferraduel g¢esidi almistir. Bogma
uygulamasinda Nonpareil ¢esidi (3,740 mm) ilk sirada yer almistir. Son sirada
1,670 mm ile Texas ¢esidi yer almistir. Dal agma uygulamasinda en yiiksek deger
4,180 mm ile Tuono ¢esidinde meydana gelmistir. En diisiik deger ise Nonpareil
¢esidinde olmustur (1,540 mm). Cesitler arasinda ilk sirada 3,280 mm ile Tuono
¢esidi, ikinci sirada ise 2,887 mm ile Primorski ¢esidi yer almistir. En diisiik deger
2,183 mm ile Ferraduel ¢esidinde olmustur. Uygulamalar arasinda ilk sirada dal
acma uygulamasi (3,092 mm), ikinci sirada bogma uygulamasi (2,770 mm)
bulunmaktadir. En diisik degeri ise 1,840 mm ile kontrol almistir. Dalama
lokasyonuna ait 2011 yil1 siirgiin ¢capt (mm) gelisimi ¢esit ortalamalari arasindaki
farkliliklar ve uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve cesit*uygulama
interaksiyonu 0,01 seviyesinde onemlidir. Cesit*uygulama interaksiyonuna gore,
kontrol uygulamasinda ilk siray1 Ferragnes cesidi (3,100 mm), son siray1 1,240

mm ile Nonpareil c¢esidi almistir. Ferragnes c¢esidi (4,430 mm) bogma
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uygulamasinda ilk sirada yer almistir. Son sirada 1,430 mm ile Texas cesidi yer
almigtir. Dal agma uygulamasinda en yiiksek deger 8,310 mm ile Tuono ¢esidinde
meydana gelmistir. En diigiik deger ise Texas ¢esidinde meydana gelmistir (2,230
mm). Tuono ¢esidi, cesitler arasinda 4,870 mm ile ilk sirada, ikinci sirada ise
4,033 mm ile Ferragnes cesidi yer almistir. 2,000 mm ile en diisiik deger Texas
¢esidinde olmustur. Uygulamalar arasinda, dal agma uygulamasi (4,867 mm) ilk
sirada, ikinci sirada bogma uygulamasi (3,118 mm) bulunmaktadir. Son sirada ise,
kontrol (2,435 mm) yer almistir (Cizelge 4.38).

Cizelge 4.38. Dalama lokasyonuna ait 2011 yil1 siirgiin ¢ap1 (mm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Agma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 2,340 ¢ 1,430 e 2,230 ¢ 2,000d
Nonpareil 1,240d 2,530d 5,440 b 3,070 ¢
Ferraduel 2,750 ab 3,730 b 5,330 b 3,937 b
Ferragnes 3,100 a 4,430 a 4,570 c 4,033 b
Primorski 2,430 bc 3,040 c 3,320 d 2,930 ¢
Tuono 2,750 ab 3,550 b 8,310 a 4870 a
LSD (% 5) 0,377** 0,414**
Uygulama ortalama 2,435 ¢ 3,118 b 4,867 a

LSD (% 5) 0,154**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gére dnemli ** :p=0.01’e gore dSnemli
4.2.3.2. Siirgiin boyu (cm)

Cizelge 4.39’de goriildiigii gibi, meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili
stirglin boyu (cm) gelisimi, ¢esit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve
uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar (%]1) acisindan Snemli
bulunmustur. Ayrica gesit*uygulama interaksiyonun da 0,01 seviyesinde dnemli
oldugu goriilmektedir. Cesit*uygulama interaksiyonuna bakildiginda, kontrol
uygulamasinda ilk sirayr Tuono ¢esidi (26,920 cm), son siray1 3,740 cm ile
Primorski ¢esidi almistir. Bogma uygulamasinda Tuono ¢esidi (18,730 cm) ilk
sirada yer almisgtir. Son sirada 5,730 cm ile Ferraduel ¢esidi yer almigtir. Dal
a¢gma uygulamasinda en yiiksek deger 32,350 cm ile Tuono ¢esidinde meydana
gelmistir. En diisiik deger ise Ferraduel ¢esidinde olmustur (2,800 cm). Cesitler
arasinda ilk sirada 26,000 mm ile Tuono ¢esidi, ikinci sirada ise 6,297 cm ile
Primorski ¢esidi yer almistir. En diigiik deger 2,183 mm ile Ferraduel ¢esidinde
olmustur. Uygulamalar arasinda ilk sirada dal agma uygulamasi (13,285 cm),
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ikinci sirada kontrol (11,635 cm) bulunmaktadir. En diisiik degeri ise 10,343 cm
ile bogma uygulamasi almistir.

Cizelge 4.39. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili siirgiin boyu (cm)

geligimi
Cesit / Uyg. Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Texas 9,730 b 6,730d 10,640 ¢ 9,033d
Nonpareil 10,830 b 15,720 b 8,750 d 11,767 b
Ferraduel 10,760 b 5,730 d 2,800 e 6,430 ¢
Ferragnes 7,830 ¢ 8,730 ¢ 16,440 b 11,000 ¢
Primorski 3,740d 6,420d 8,730 d 6,297 ¢
Tuono 26,920 a 18,730 a 32,350 a 26,000 a
LSD (%5) 1,679** 0,738**
Uygulama 11,635b 10,343 ¢ 13,285 a
ortalama
LSD (%5) 0,686**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

Dalama lokasyonuna ait 2011 yil1 siirgiin boyu (cm) gelisimi g¢esit ortalamalari
arasindaki farkliliklar ve uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve
cesit*uygulama interaksiyonu 0,01 seviyesinde oOnemlidir. Cesit*uygulama
interaksiyonuna gore, kontrol uygulamasinda ilk siray1 Ferragnes ¢esidi (22,330
cm), son siray1 4,340 cm ile Texas ¢esidi almistir. Tuono cesidi (28,870 cm)
bogma uygulamasinda ilk sirada yer almigtir. Son sirada 3,100 cm ile Texas
¢esidi yer almigtir. Dal agma uygulamasinda en yiiksek deger 38,730 cm ile
Tuono ¢esidinde meydana gelmistir. En diisitk deger ise Texas cesidinde
meydana gelmistir (1,730 cm). Tuono ¢esidi, ¢esitler arasinda 29,387 cm ile ilk
sirada, ikinci sirada ise 25,020 cm ile Ferragnes ¢esidi yer almigtir. 3,057 cm ile
en diisiik deger Texas g¢esidinde olmustur. Uygulamalar arasinda, dal agma
uygulamasi (18,760 cm) ilk sirada, ikinci sirada bogma uygulamasi (14,057 cm)
bulunmaktadir. Son sirada ise, kontrol (12,282 cm) yer almistir (Cizelge 4.40).



Cizelge 4.40. Dalama lokasyonuna ait 2011 yili siirgiin boyu (cm) gelisimi

Cesitler / Uygulamalar Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Texas 4,340d 3,100 e 1,730 f 3,057 f
Nonpareil 5,440d 4,740 e 16,500 d 8,893 e
Ferraduel 12,160 b 7,530 d 18,630 c 12,773 c
Ferragnes 22,330 a 24,100 b 28,630 b 25,020 b
Primorski 8,860 c 16,000 ¢ 8,340 e 11,067 d
Tuono 20,560 a 28,870 a 38,730 a 29,387 a
LSD (%05) 2,126** 0,992**
Uygulama ortalama 12,282 ¢ 14,057 b 18,760 a

LSD (%5) 0,868**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

4.2.3.3. Govde cap1 (mm)

Cizelge 4.41°e gore, meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili gbévde cap1
(mm) gelisimi, hem c¢esit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar agisindan, hem de c¢esit*uygulama
interaksiyonu agisindan 0,01 seviyesinde dnemli bulunmustur. Cesit*uygulama
interaksiyonunda, kontrol uygulamasinda en biiylik degeri Tuono ¢esidi (4,500
mm), en disiik degeri 1,420 mm ile Ferraduel ¢esidi almigtir. Bogma
uygulamasinda Texas ¢esidi (3,850 mm) ilk sirada yer almistir. Son sirada 1,370
mm ile Ferraduel ¢esidi yer almigtir. Dal agma uygulamasinda en yiiksek deger
7,310 mm ile Tuono ¢esidinde meydana gelmistir. En diisiik deger ise Ferragnes
cesidinde olmustur (2,100 mm). Cesitler arasinda birinci sirada 4,693 mm ile
Tuono ¢esidi, ikinci sirada ise 3,880 mm ile Texas ¢esidi yer almigtir. En diisiik
deger 1,767 mm ile Ferraduel cesidinde olmustur. Uygulamalar arasinda ilk
sirada dal agma uygulamasi (4,362 mm), ikinci sirada kontrol (2,782 mm)
bulunmaktadir. En diisiik degeri ise 2,360 mm ile bogma uygulamasi almstir.
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Cizelge 4.41. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili govde c¢ap1 (mm)

geligimi
Cesit / Uyg. Kontrol Bogma Dal A¢ma Cesit Ort.
Texas 1,540 d 3,850 a 6,250 b 3,880 b
Nonpareil 2,340 ¢ 2,420 b 2,750d 2,503 ¢
Ferraduel 1,420 d 1,370 ¢ 2,510 de 1,767 d
Ferragnes 3,260 b 1,630c¢c 2,100 e 2,330 ¢
Primorski 3,630 b 2,620 b 5,250 ¢ 3,833b
Tuono 4,500 a 2,270 b 7,310 a 4,693 a
LSD (%5) 0,540** 0,492**
Uygulama ortalama 2,782b 2,360 c 4,362 a
LSD (965) 0,221**

6.d. : Onemli degil *: p=0.05"c gore 6nemli ** :p=0.01’¢ gore dnemli

2011 yilinda govde ¢apr gelisimi agisindan Dalama lokasyonuna ait Cizelge
4.42’ye gore g¢esit, uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve
cesit*uygulama  interaksiyon %1  seviyesinde Onemli  bulunmustur.
Cesit*uygulama interaksiyonuna gore, kontrol uygulamasinda ilk siray1r Tuono
cesidi (8,630 mm), son siray1 2,340 mm ile Nonpareil ¢esidi almistir. Tuono
cesidi (9,100 mm) bogma uygulamasinda ilk sirada yer almistir. Son sirada
2,750 mm ile Nonpareil ¢esidi yer almigtir. Dal agma uygulamasinda en yiiksek
deger 10,450 mm ile Tuono ¢esidinde meydana gelmistir. En diisiik deger ise
Texas ¢esidinde meydana gelmistir (2,330 mm). Tuono ¢esidi, ¢esitler arasinda
9,393 mm ile ilk sirada, ikinci sirada ise 8,807 mm ile Ferraduel g¢esidi yer
almistir. 3,047 mm ile en disiikk deger Texas ¢esidinde olmustur. Uygulamalar
arasinda, dal agma uygulamasi (7,000 cm) ilk sirada, ikinci sirada bogma
uygulamasi (6,247 mm) bulunmaktadir. Son sirada ise, kontrol (5,503 mm) yer

almigtir.




Cizelge 4.42. Dalama lokasyonuna ait 2011 yili gévde cap1 (mm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 2,540d 4,270 ¢ 2,330d 3,047 f
Nonpareil 2,340d 2,750 d 5,230 ¢c 3440¢e
Ferraduel 7,450 b 8,890 a 10,080 a 8,807 b
Ferragnes 8,330 ab 7,730 b 7,170 b 7,743 ¢
Primorski 3,730 ¢ 4,740 c 6,740 b 5,070d
Tuono 8,630 a 9,100 a 10,450 a 9,393 a
LSD (%5) 0,993** 0,168**
Uygulama ortalama 5,503 ¢ 6,247 b 7,000 a

LSD (%5) 0,381**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore dnemli ** :p=0.01"e gore dnemli
4.2.3.4. Bogma yeri ¢cap1 (mm)

Cizelge 4.43’e gore 2011 yili meyve koleksiyon bahgesi bogma yeri ¢ap1 (mm)
gelisiminlerinde ¢esit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar %1 6nemli
bulunmustur. Cesitler ortalamalar1 arasindaki farkliliklar agisindan Nonpareil
cesidi 3,900 mm ile ilk siradadir. Tuono cesidi ise, 3,420 mm ile ikinci

siradadir. En son sirada Ferragnes ¢esidi (2,160 mm) yer almistir.

Cizelge 4.43. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili bogma yeri ¢ap1 (mm)

gelisimi
Cesitler / Uygulamalar Cesit Ort.
Texas 3,100 b
Nonpareil 3,900 a
Ferraduel 3,220b
Ferragnes 2,160 c
Primorski 2,310 c
Tuono 3,420 b
LSD (%05) 0,400**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05"e gore Snemli ** :p=0.01’e gore Snemli

Bogma yeri ¢cap1 bakimindan, Dalama lokasyonu sonuglari istatiksel olarak 0,01
seviyesinde onemli bulunmustur. En iyi sonucu 16,200 mm ile Tuono vermistir.
Ikinci siray1 Ferragnes cesidi (12,310 mm) ve son siray1 da Texas ¢esidi (3,240
mm) almstir (Cizelge 4.44).
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Cizelge 4.44. Dalama lokasyonuna ait 2011 y1li bogma yeri ¢cap1 (mm) gelisimi

Cesitler Cesit Ort.
Texas 3,240 f
Nonpareil 3,950 e
Ferraduel 9,630 ¢
Ferragnes 12,310 b
Primorski 8,250d
Tuono 16,200 a
LSD (%5) 0,344**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gdre 6nemli ** :p=0.01’¢ gdre dnemli
4.2.3.5. Tac yiiksekligi (cm)

Tag yiiksekligi gelisimi ile ilgili cizelgeye (4.45) goére meyve kolleksiyon
bahgesi istatiksel analiz sonuglarinda ¢esit ortalamalar1 arasindaki, uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve cesit*uygulama interaksiyonu onemli
ctkmustir (%1). Interaksiyon incelendiginde kontrol uygulamasmn, en iyi
Tuono c¢esidinde (17,600 cm), bogma uygulamasinin Primorski cesidinde
(26,500 cm), dal agma uygulamasinin da Tuono ¢esidinde (41,133 cm) meydana
geldigi goriilmektedir. En diisiik degerleri ise, kontrol uygulamasinda Ferraduel
(7,200 cm), bogma uygulamasinda Ferragnes cesidi (8,633 cm), dal agma
uygulamasinda Nonpareil ¢esidi (4,833 cm) vermistir. Cesit ortalamalarina
gelince birinci sirada yine Tuono ¢esidi (25,078 cm), ikinci sirada Primorski
cesidi (22,689 cm) vardir. En son sirada 9,637 cm ile Nonpareil cesidi
bulunmaktadir. Uygulama ortalamalarin da ise dal agma uygulamasinin (22,546
cm) 6nde oldugu, bunu bogma uygulamasinin (15,311 cm) takip ettigi ve en
sonda da kontrol (12,217 cm) oldugu goriilmektedir.



Cizelge 4.45. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili tag yiiksekligi (cm)

geligimi
Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar
Texas 8,300d 11,367 d 15,500 e 11,722 ¢
Nonpareil 10,500 ¢ 12,767 ¢ 4833 f 9,637 f
Ferraduel 7,200 e 16,100 b 20,600d 14,633 d
Ferragnes 12,900 b 8,633 ¢ 27,900 b 16,478 ¢
Primorski 16,800 a 26,500 a 24,767 c 22,689 b
Tuono 17,600 a 16,500 b 41,133 a 25,078 a
LSD (%5) 0,963** 0,562**
Uygulama ortalama 12,217 ¢ 15311 b 22,456 a
LSD (%05) 0,393**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05"¢ gére 6nemli ** :p=0.01"¢ gére d6nemli

Cizelge 4.46’ya gore, Dalama lokasyonuna ait 2011 yili ta¢ yiiksekligi (cm)
gelisimi, hem cesit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve uygulama ortalamalari
arasindaki farkliliklar a¢isindan, hem de c¢esit*uygulama interaksiyonu
acisindan 0,01  seviyesinde Onemli  bulunmustur.  Cesit*uygulama
interaksiyonunda, kontrol uygulamasinda en biiyiik degeri Tuono ¢esidi (35,220
cm), en disiik degeri 4,670 cm ile Texas gesidi almigtir. Bogma uygulamasinda
da Tuono c¢esidi (47,630 cm) ilk sirada yer almistir. Son sirada 2,630 cm ile
Texas ¢esidi yer almistir. Dal agma uygulamasinda yine en yiiksek deger 60,100
cm ile Tuono ¢esidinde meydana gelmistir. En diisiik deger ise Texas ¢esidinde
olmustur (4,210 cm). Cesitler arasinda birinci sirada 47,650 c¢cm ile Tuono
cesidi, ikinci sirada ise ile Ferragnes cesidi (27,943 cm) yer almistir. En diisiik
deger 3,837 cm ile Texas gesidinde olmustur. Uygulamalar arasinda ilk sirada
dal agma uygulamasi (24,460 cm), ikinci sirada kontrol uygulamasi (17,653 cm)
bulunmaktadir. En diisiik degeri ise 16,795 c¢cm ile bogma uygulamasi almistir.
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Cizelge 4.46. Dalama lokasyonuna ait 2011 y1ili tag yiiksekligi (cm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 4,670e 2,630d 4210e 3,837 f
Nonpareil 2,740 f 3,440 d 16,220 ¢ 7,467 e
Ferraduel 25,730 ¢ 18,310 b 16,620 c 20,220 ¢
Ferragnes 28,120 b 18,330 b 37,380 b 27,943 b
Primorski 9,440d 10,430 ¢ 12,230 d 10,700 d
Tuono 35,220 a 47,630 a 60,100 a 47,650 a
LSD (%5) 1,679** 0,658**
Uygulama ortalama 17,653 b 16,795¢ 24,460 a

LSD (%05) 0,685**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli
4.2.3.6. Tac genisligi (cm)

2011 yilinda tag genisligi gelisimi agisindan meyve kolleksiyon bahcesine ait
Cizelge 4.47°ye gore cesit, uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve
cesit*uygulama  interaksiyon %1  seviyesinde Onemli  bulunmustur.
Cesit*uygulama interaksiyonuna gore, kontrol uygulamasinda ilk siray1r Tuono
cesidi (18,500 cm), son siray1 4,500 cm ile Ferragens ¢esidi almistir. Tuono
¢esidi (25,100 cm) bogma uygulamasinda ilk sirada yer almigtir. Son sirada
4,400 cm ile Ferraduel cesidi yer almistir. Dal agma uygulamasinda en yiiksek
deger 28,500 cm ile Tuono ¢esidinde meydana gelmistir. En diisiik deger ise
Ferraduel c¢esidinde meydana gelmistir (3,200 cm). Tuono g¢esidi, g¢esitler
arasinda 24,033 cm ile ilk sirada, ikinci sirada ise 14,422 cm ile Primorski
cesidi yer almigtir. 3,267 cm ile en diisiik deger Ferraduel ¢esidinde olmustur.
Uygulamalar arasinda, dal agma uygulamasi (15,361 cm) ilk sirada, ikinci
sirada bogma uygulamasi (10,794 cm) bulunmaktadir. Son sirada ise, kontrol

uygulamasi (7,644 cm) yer almistir.



Cizelge 4.47. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili ta¢ genisligi (cm)

geligimi
Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar
Texas 8,233 b 4,700 e 7,833 ¢ 6,922 e
Nonpareil 4,700 ¢ 12,500 b 9,433 d 8,878 d
Ferraduel 2,200d 4,400 e 3,200 f 3,267 f
Ferragnes 4,500 ¢ 7,233d 18,500 ¢ 10,078 ¢
Primorski 7,733 b 10,833 ¢ 24,700 b 14,422 b
Tuono 18,500 a 25,100 a 28,500 a 24,033 a
LSD (%5) 1,498** 1,157**
Uygulama ortalama 7,644 ¢ 10,794 b 15,361 a
LSD (%5) 0,612**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05"¢ gére 6nemli ** :p=0.01"¢ gére dnemli

Ta¢ genisligi gelisimi ile ilgili ¢izelgeye (4.48) gore, Dalama lokasyonuna ait
istatiksel analiz sonuglarinda ¢esit ortalamalar1 arasindaki, uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve c¢esit*uygulama interaksiyonu onemli
cikmistir (%]1). Interaksiyon incelendiginde kontrol uygulamasmin, en iyi
Tuono ¢esidinde (36,100 cm), bogma ve dal agma uygulamasinin da Tuono
¢esidinde (32,600 cm, 50,430 cm) meydana geldigi goriilmektedir. En diigiik
degerleri ise, kontrol uygulamasinda Nonpareil (3,630 cm), bogma
uygulamasinda yine Nonpareil ¢esidi (3,900 cm), dal agma uygulamasinda ise
Texas ¢esidi (2,630 cm) vermistir. Cesit ortalamalarina gelince birinci sirada
yine Tuono c¢esidi (39,710 cm), ikinci sirada Ferragnes g¢esidi (31,220 cm)
vardir. En son sirada 4,163 cm ile Texas ¢esidi bulunmaktadir. Uygulama
ortalamalarin da ise dal agma uygulamasinin (24,238 c¢cm) 6nde oldugu, bunu
kontrol uygulamasmin (19,042 cm) takip ettigi ve en sonda da bogma

uygulamasinin (18,395 cm) oldugu goriilmektedir.

79



80

Cizelge 4.48. Dalama lokasyonuna ait 2011 y1ili tag genisligi (cm) gelisimi

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 4,230d 5,630d 2,630 e 4,163 f
Nonpareil 3,630d 3,900d 18,500d 8,677¢
Ferraduel 30,730 b 28,620 b 22,530 ¢ 27,293 ¢
Ferragnes 31,200 b 27,120 b 35,340 b 31,220 b
Primorski 8,360 c 12,500 ¢ 16,000d 12,287 d
Tuono 36,100 a 32,600 a 50,430 a 39,710 a
LSD (%5) 3,219** 1,524**
Uygulama ortalama 19,042 b 18,395 b 24,238 a

LSD (%5) 1,314**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01’e gore Snemli
4.3. Toplam Seker Analizi

Cizelge 4.49’a gore, meyve kolleksiyon bahgesine ait toplam seker miktarlari
hem ¢esit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve uygulama ortalamalar
arasindaki farkliliklar agisindan, hem de c¢esit*uygulama interaksiyonu
acisindan 0,01  seviyesinde Onemli  bulunmustur. Cesit*uygulama
interaksiyonunda, kontrol uygulamasinda en biiyiik degeri Ferragnes cesidi
(6,013 g/100 g), en diisiik degeri 3.590 g/100 g ile Tuono ¢esidi almugtir.
Bogma uygulamasinda da Nonpareil cesidi (7,458 g/100 g) ilk sirada yer
almistir. Son sirada 2,763 g/100 g ile Texas ¢esidi yer almigtir. Dal agma
uygulamasinda en yiiksek deger 8,123 g/100 g ile Tuono ¢esidinde meydana
gelmistir. En diisiik deger ise Primorski ¢esidinde olmustur (3,740 g/100 g).
Cesitler arasinda birinci sirada 5,905 g/100 g ile Ferragnes ¢esidi, ikinci sirada
ise ile Nonpareil g¢esidi (5,556 g/100 g) yer almistir. En diisiik deger 3,634
g/100 g ile Ferraduel ¢esidinde olmustur. Uygulamalar arasinda ilk sirada dal
agma uygulamasi (5,195 g/100 g), ikinci sirada kontrol uygulamasi (4,590
g/100 g) bulunmaktadir. En diisiik degeri ise 4,392 g/100 g ile bogma

uygulamasi almistir.



Cizelge 4.49. Meyve kolleksiyon bahgesine ait toplam seker miktarlar1 (g/100 g)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Cesit
Uygulamalar Acma Ort.
Texas 4,007 c 2,763 d 4,174 cd 3,648d
Nonpareil 4,648 b 7,458 a 4561c 5,556 b
Ferraduel 3,711 ¢c 3/451c 3,741d 3,634 d
Ferragnes 6,013 a 4,868 b 6,833 b 5,905 a
Primorski 5,573 a 3,440 ¢ 3,740 d 4,251 c
Tuono 3,590 ¢ 4,371b 8,123 a 5,361 b
LSD (%5) 0,515** 0,318**
Uygulama ortalama 4,590 b 4,392 b 5,195a

LSD (%5) 0,210**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

Dalama lokasyonuna ait seker miktarlan ile ilgili gizelgeye (4.50) gore ait
istatiksel analiz sonuglarinda ¢esit ortalamalart arasindaki, uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve cesit*uygulama interaksiyonu onemli
cikmistir  (%1). Interaksiyon incelendiginde en iyi sonuglarin kontrol
uygulamasinda, Ferragnes c¢esidinde (7,467 g/100 g), bogma uygulamasinda
Nonpareil ¢esidinde (9,342 g/100 g), dal agma uygulamasinda Tuono ¢esidinde
(10,481 g/100 g) meydana geldigi gorilmektedir. En diisik degerleri ise,
kontrol uygulamasinda Tuono c¢esidi (3,873 g/100 g), bogma uygulamasinda
Texas ¢esidi (2,743 g/100 g), dal agma uygulamasinda ise Ferraduel ¢esidi
(4,215 g/100 g) vermistir. Cesit ortalamalarina gelince birinci sirada Ferragnes
(7,379 g/100 g), ikinci sirada Nonpareil (6,771 g/100 g) vardir. En son sirada
3,930 g/100 g ile Ferraduel ¢esidi bulunmaktadir. Uygulama ortalamalarin da
ise dal agma uygulamasinin (6,338 g/100 g) o6nde oldugu, bunu kontrol
uygulamasinin (5,350 g/100 g) takip ettigi ve en sonda da bogma uygulamasinin
(5,069 g/100 g) oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.50. Dalama lokasyonuna ait toplam seker miktarlar1 (g/100 g)

Cesitler / Uygulamalar | Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Texas 4,395 ¢ 2,743 ¢ 4,754d 3,964 d
Nonpareil 5,448 b 9,342 a 5525¢ 6,771 b
Ferraduel 4,010c 3,564d 4,215d 3,930d
Ferragnes 7,467 a 5,944 b 8,726 b 7,379 a
Primorski 6,911a 3,787d 4,326d 5,008 ¢
Tuono 3,873 ¢ 5,037c¢ 10,481 a 6,463 b
LSD (%05) 0,714** 0,506**
Uygulama ortalama 5,350 b 5,069 b 6,338 a

LSD (%5) 0,291**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli
4.4, Toplam Nisasta Analizi

Meyve kolleksiyon bahcesine ait nisasta miktarlar1 Cizelge 4.51°e gore
uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama interaksiyon
%35 seviyesinde onemli bulunmustur. Cesit ortalamalari arasindaki farkliliklar
onemli  c¢cikmamistir.  Cesit*uygulama interaksiyonuna gore, kontrol
uygulamasinda ilk siray1 Ferraduel ¢esidi (14,636 g/100 g), son siray1 3,220
g/100 g ile Nonpareil ¢esidi almistir. Primorski ¢esidi (12,578 g/100 g) bogma
uygulamasinda ilk sirada yer almistir. Son sirada 5,873 g/100 g ile Ferragnes
¢esidi yer almistir. Dal agma uygulamasinda en yiiksek deger 18,898 g/100 g ile
Ferraduel ¢esidinde meydana gelmistir. En diisiik deger ise Tuono c¢esidinde
meydana gelmistir (5,592 g/100 g). Ferraduel ¢esidi, cesitler arasinda 14,452
g/100 g ile ilk sirada, ikinci sirada 12,209 g/100 g ile Ferragnes cesidi yer
almigtir. 6,745 g/100 g ile en disiik deger Nonpareil c¢esidinde olmustur.
Uygulamalar arasinda, dal agma uygulamasi (12,223 g/100 g) ilk sirada, ikinci
sirada kontrol uygulamasi (9,242 g/100 g) bulunmaktadir. Son sirada ise, bogma
uygulamasi (8,365 g/100 g) yer almustir.



Cizelge 4.51. Meyve kolleksiyon bahgesine ait toplam nisasta miktarlar1 (g/100 g)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 7,346 bed 9,331a 7,896 cd 8,191
Nonpareil 3,220d 5,920 a 11,096 bed 6,745
Ferraduel 14,636 a 9,821 a 18,898 a 14,452
Ferragnes 13,779 ab 5,873 a 16,975 ab 12,209
Primorski 5,345 cd 12,578 a 12,878 abc 10,267
Tuono 11,129 abc 6,669 a 5,592 d 7,797
LSD (%5) 6,766* 6.d.
Uygulama ortalama 9,242 b 8,365 b 12,223 a

LSD (%5) 2,762*

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

Cizelge 4.52’ye gore, Dalama lokasyonuna ait nisasta miktarlari hem g¢esit

ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve wuygulama ortalamalar1 arasindaki
farkliliklar agisindan, hem de c¢esit*uygulama interaksiyonu agisindan 0,01
seviyesinde onemli bulunmustur. Cesit*uygulama interaksiyonunda, kontrol
uygulamasinda en biiyiik degeri Ferraduel cesidi (21,380 g/100 @), en disiik
degeri 2,434 g/100 g ile Nonpareil ¢esidi almistir. Bogma uygulamasinda
Primorski ¢esidi (17,171 g/100 g) ilk sirada yer almistir. Son sirada 3,386 g/100
g ile Nonpareil ¢esidi yer almistir. Dal agma uygulamasinda en yiiksek deger
26,720 9/100 g ile Ferraduel gesidinde meydana gelmistir. En diisiik deger
Tuono ¢esidinde olmustur (2,684 g/100 g). Cesitler arasinda birinci sirada
20,652 g/100 g ile Ferraduel ¢esidi, ikinci sirada ise 14,743 ¢/100 g ile
Ferragnes ¢esidi yer almistir. En diisik deger 6,218 ¢/100 ¢ ile Nonpareil
¢esidinde olmugtur. Uygulamalar arasinda ilk sirada dal agma uygulamasi
(15,224 g/100 g), ikinci sirada kontrol uygulamasi (11,591 @/100 Q)
bulunmaktadir. En diisiik degeri ise 10,391 g/100 g ile bogma uygulamasi

almigtir.
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Cizelge 4.52. Dalama lokasyonuna ait toplam nisasta miktarlar1 (g/100 g)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 8,180 ¢ 13,674 b 9,414 d 10,423 d
Nonpareil 2,434 d 3,386d 12,836 ¢C 6,218 f
Ferraduel 21,380 a 13,857 b 26,720 a 20,652 a
Ferragnes 17,005 b 6,435 ¢ 20,790 b 14,743 b
Primorski 4,332d 17,171 a 18,902 b 13,468 ¢
Tuono 16,212 b 7,822 ¢ 2,684 ¢ 8,906 e
LSD (%5) 2,034** 1,170**
Uygulama ortalama 11,591 b 10,391 ¢ 15,224 a

LSD (%5) 0,830**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore dnemli ** :p=0.01"e gore dnemli
4.5. Toplam Karbonhidrat Miktari

Toplam karbonhidrat miktar1 agisindan meyve kolleksiyon bahgesine ait
verilerin degerlendirilmesi sonucu uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar
onemli (%]1) ¢ikmis, cesit ortalamalari arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama
interaksiyonu onemli c¢ikmamistir. Uygulamalar arasinda dal agma (17,418
g/100 g) en yiiksek degere sahip olmus, bunu kontrol (13,833 g/100 g) ve sonra
da bogma uygulamasi (12,757 g/100 g) takip etmistir. Cesitler arasinda ise
Ferragnes (18,114 g/100 g) dikkat ¢ekmistir (Cizelge 4.53).

Cizelge 4.53. Meyve kolleksiyon bahgesine ait toplam karbonhidrat miktarlar

(9/100 g)

Cesitler / Uygulamalar Kontrol Bogma Dal Cesit Ort.
A¢ma

Texas 11,352 12,094 12,070 11,839

Nonpareil 7,868 13,378 15,657 12,301

Ferraduel 18,347 13,372 22,639 18,086

Ferragnes 19,791 10,741 23,808 18,114

Primorski 10,919 16,018 16,619 14,518

Tuono 14,719 11,040 13,715 13,158

LSD (%05) 6.d. 6.d.

Uygulama ortalama 13,833 12,757 b 17,418

b a
LSD (%5) 2,790**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore donemli ** :p=0.01’¢ gore dnemli
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Dalama lokasyonuna bakildiginda (Cizelge 4.54) hem cesit ortalamalar1 arasindaki
farkliliklar, hem uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar, hem de
cesit*uygulama interaksiyonu 0,01 seviyesinde 6nemlidir. Kontrolde ve dal agma
uygulamasinda Ferraduel (25,390; 30,935 g/100 g), bogma uygulamasinda
Primorski (20,958 g/100 g) en yiiksek degerlere sahip olmustur. En diisiik degerler
kontrolde Nonpareil (7,881 g/100 g), bogma uygulamasinda Ferrgnes (12,378 g/100
g), dal agma uygulamasinda ise Tuono c¢esidinde (13,164 g/100 g) olmustur.
Cesitler arasinda Ferraduel (24,582 g/100 g) ilk sirada, Ferragnes (22,122 g/100 g)
ikinci sirada yer almustir. Dal agma 21,562 g/100 g ile uygulamalar arasinda en
biiyiik degere, bogma uygulamasi (15,460 g/100 g) en diisiik degere sahip olmustur.

Cizelge 4.54. Dalama lokasyonuna ait toplam karbonhidrat miktarlar1 (g/100g)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 12,575 ¢ 16,417 b 14,168 d 14,387 d
Nonpareil 7,881d 12,727 ¢ 18,360 ¢ 12,989 e
Ferraduel 25,390 a 17,421 b 30,935a 24,582 a
Ferragnes 24,473 a 12,378 ¢ 29,516 a 22,122 b
Primorski 11,243 ¢ 20,958 a 23,229 b 18,477 c
Tuono 20,085 b 12,859 ¢ 13,164 d 15,369 d
LSD (%5) 1,730** 1,301**
Uygulama ortalama 16,941 b 15,460 c 21,562 a

LSD (%5) 0,706**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01’e gore dnemli
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4.6. Amygdalin Analizi

700

600 y=11,82x
R2 y

500 /
400

/ —&o—Seri 1
300 / Dogrusal (Seri 1)
200 /
100
O / T T 1

0 20 40 60

Sekil 4.1. Amygdalin standart egrisi

Cizelge 4.55’¢ bakildiginda, meyve kolleksiyon bahgesi amygdalin miktar
acisindan c¢esit ortalamalar1 arasindaki, uygulama ortalamalar1 arasindaki
farkliliklar ve de ¢esit*uygulama interaksiyonu ©Onemli ¢ikmamustir.
Uygulamalarda en yiiksek degeri 41,173 mikgram/g ile bogma uygulamasi
verirken, cesitler arasinda ilk sirada 61,008 mikgram/g ile Primorski yer

almstir.

Cizelge 4.55. Meyve kolleksiyon bahgesine ait amygdalin miktarlart
(mikgram/q)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 51,607 33,277 35,533 40,139
Nonpareil 54,569 23,689 42,301 40,186
Ferraduel 56,120 21,151 8,178 28,483
Ferragnes 14,805 35,533 64,016 38,118
PrimorskKi 18,331 108,573 56,120 61,008
Tuono 17,202 24,817 27,355 23,125
LSD (%05) 6.d 6.d
Uygulama ortalama 35,439 41,173 38,917

LSD (%05) 6.d




Cizelge 4.56’e gore, Dalama lokasyonuna ait amygdalin miktarlarinin istatiksel
analiz sonuglarina bakildiginda uygulama ortalamalari arasindaki farkliliklar ve
cesit*uygulama interaksiyonu onemli degildir. Cesit ortalamalari arasindaki
farkliliklar %1 diizeyinde énemli bulunmustur. {1k sirada 45,901 mikgram/g ile
Ferraduel ¢esidi, ikinci sirada Ferragnes c¢esidi (24,159 mikgram/g) yer
almaktadir. En diisiikk deger Nonpareil ¢esidinde (8,084 mikgram/g) meydana

gelmistir.

Cizelge 4.56. Dalama lokasyonuna ait amygdalin miktarlar1 (mikgram/g)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 16,920 31,021 19,741 22,561bc
Nonpareil 3,384 4,230 16,638 8,084 ¢
Ferraduel 57,812 49,718 30,175 45,901 a
Ferragnes 22,843 16,356 33,277 24,159 b
Primorski 2,820 5,640 17,767 8,742 c
Tuono 5,076 5,922 16,356 9,118 bc
LSD (%5) 6.d 15,322**
Uygulama 18,142 18,815 22,326

ortalama

LSD (%5) o.d

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01’e gore dnemli
4.7. Klorofil Miktarlar
4.7.1. 2009 Yih

2009 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunluklar1 6lgiimlerinde
uygulamalar arasi, g¢esitler arasi farkliliklar ve g¢esit*uygulama interaksiyonu
onemli c¢ikmamistir. Uygulamalar arasinda ilk sirada 47,355 ile dal agma
uygulamasi yer almigtir. Cesitler arasinda ise en yiiksek deger 48,598 ile Texas
cesidinde meydana gelmistir (Cizelge 4.57).
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Cizelge 4.57. 2009 y1li meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunluklari

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 49,567 48,316 47,910 48,598
Nonpareil 47,225 39,795 49,286 45,435
Ferraduel 45,501 44,268 44,542 44,770
Ferragnes 44,159 42,440 43,623 43,408
Primorski 47,378 48,655 47,131 47,721
Tuono 45,530 47,942 51,640 48,371
LSD (%05) 6.d. 6.d.
Uygulama ortalama 46,560 45,236 47,355

LSD (%5) 6.d.

6.d. : Onemli degil

Cizelge 4.58’e bakildiginda, diger lokasyon olan Dalama, klorofil yogunlugu
acisindan hem cesit, hem uygulamalar aras1 farkliliklar, hem de ¢esit*uygulama
interaksiyonu 6nemli ¢ikmamistir. Uygulamalar arasinda ilk sirada 49,913 ile
kontrol uygulamasi yer almistir. Son sirada dal agma uygulamasi (47,197)
bulunmaktadir. Cesitler arasinda en yiiksek deger 51,545 ile Primorski
cesidinde meydana gelirken, ikinci sirada 48,393 ile Ferraduel yer almistir. En
diisiik deger ise Nonpareil ¢esidindedir (46,548 cm).

Cizelge 4.58. 2009 y1l1 Dalama lokasyonuna ait klorofil yogunluklar1

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 48,014 46,544 45,357 46,638
Nonpareil 47,860 45,713 46,072 46,548
Ferraduel 48,099 48,371 48,708 48,393
Ferragnes 48,798 45,665 47,512 47,325
Primorski 51,870 53,448 49,318 51,545
Tuono 51,239 45,801 46,212 47,749
LSD (%5) 6.d. 6.d.
Uygulama 49,313 47,590 47,197

ortalama

LSD (%5) o.d.

6.d. : Onemli degil



4.7.2.2010 Yih

2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunluklari incelendiginde,
cesit ortalamalar arasindaki farkliliklar 6nemli degilken, uygulama ortalamalar
arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama interaksiyonu %35 seviyesinde onemli
cikmistir (Cizelge 4.59). Cesit*uygulama interaksiyonuna gore kontrol
uygulamasinda ilk sirada 41,277 ile Tuono ¢esidi, son sirada da 36,726 ile
Nonpareil ¢esidi vardir. Bogma uygulamasinda en yiliksek deger 41,325 ile
Tuono ¢esidinde, en diisiik deger 35,641 ile Ferraduel ¢esidinde olmustur. Dal
acma uygulamasi incelendiginde 40,785 ile Texas birinci siradadir, en son
sirada 36,278 ile Primorski yer almistir. Uygulamalar arasinda ise ilk sirada
39,656 ile kontrol uygulamasi, ikinci sirada bogma uygulamasi (38,629), son
sirada ise dal agma uygulamasi (38,011) yer almaktadir.

Cizelge 4.59. 2010 y1li1 meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunluklar

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 39,439 ab 38,056 bcd 40,785 a 39,427
Nonpareil 36,726 b 36,586 cd 37,484 b 36,932
Ferraduel 40,59 a 35,641d 36,960 b 37,732
Ferragnes 40,473 a 39,695 abc 37,587 b 39,252
Primorski 39,426 ab 40,472 ab 36,278 b 38,725
Tuono 41,277 a 41,325a 38,971 ab 40,524
LSD (%5) 3,166* 6.d.
Uygulama ortalama 39,656 a 38,629 ab 38,011 b

LSD (%5) 1,293*

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

2010 yili Dalama lokasyonuna ait klorofil durumlarina bakildiginda (Cizelge
4.60) cesitler arasindaki farklilik %1 oOnem seviyesinde Onemli c¢ikmistir.
Uygulamalar arasindaki farklilik ve gesit*uygulama interaksiyonu ise onemli
degildir. Cesitler arasinda ilk siray1 41,826 ile Ferraduel alirken, ikinci sirada
41,691 ile Primorski yer almistir. En az deger Texas ¢esidine (37,013) aittir.
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Cizelge 4.60. 2010 y1l1 Dalama lokasyonuna ait klorofil yogunluklar1

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Cesit Ort.
Uygulamalar Ac¢ma

Texas 39,349 36,287 35,402 37,013¢
Nonpareil 38,017 39,300 37,684 38,334 bc
Ferraduel 41,276 42,675 41,528 41,826 a
Ferragnes 39,008 39,113 40,614 39,578 ab
Primorski 42,615 42,146 40,313 41,691a
Tuono 41,936 39,536 42,180 41,217 a
LSD (%05) 6.d. 2,433**
Uygulama ortalama 40,367 39,843 39,620

LSD (%05) 6.d.

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil miktarlar1 agisindan
uygulamalar arasi, g¢esitler arasi farkliliklar ve g¢esit*uygulama interaksiyonu
onemli ¢ikmamistir. Uygulamalar arasinda ilk sirada 0,000037 mg.g™ ile
kontrol uygulamasi yer almigtir. Cesitler arasinda ise en yliksek degerler
0,000039 mg.g" ile Texas, Nonpareil ve Ferraduel cesitlerinde meydana
gelmistir (Cizelge 4.61).

Cizelge 4.61. 2010 yil1 meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil miktarlart

(mg.g™)
Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulamalar
Texas 0,000034 0,000040 0,000043 0,000039
Nonpareil 0,000041 0,000040 0,000035 0,000039
Ferraduel 0,000034 0,000034 0,000048 0,000039
Ferragnes 0,000044 0,000036 0,000029 0,000036
Primorski 0,000033 0,000023 0,000017 0,000025
Tuono 0,000038 0,000038 0,000029 0,000035
LSD (%05) o.d. 6.d.
Uygulama ortalama 0,000037 0,000035 0,000034
LSD (%05) o.d.

6.d. : Onemli degil
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2010 y1li Dalama lokasyonuna ait klorofil miktarlarinda ise, yine ¢esit ortalamalari
arasindaki, uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve de ¢esit*uygulama
interaksiyonu 6nemli ¢ikmamigtir. Uygulamalar arasinda en yiiksek deger kontrol
uygulamasinda (0,000051 mg.g™), gesitler arasindaki en yiiksek deger ise Tuono
cesidinde (0,000058 mg.g™) meydana gelmistir (Cizelge 4.62).

Cizelge 4.62. 2010 y1li Dalama lokasyonuna ait klorofil miktarlar1 (mg.g™)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Cesit Ort.
Uygulamalar Ac¢cma

Texas 0,000051 0,000048 0,000041 0,000047
Nonpareil 0,000038 0,000046 0,000044 0,000043
Ferraduel 0,000044 0,000046 0,000039 0,000043
Ferragnes 0,000038 0,000036 0,000053 0,000042
Primorski 0,000056 0,000046 0,000036 0,000046
Tuono 0,000076 0,000045 0,000054 0,000058
LSD (%5) 6.d. 6.d.
Uygulama ortalama 0,000051 0,000044 0,000045

LSD (%5) 6.d.

6.d. : Onemli degil
4.7.3.2011 Yih

2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunluklari incelendiginde,
cesit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar 6nemli degilken, uygulama ortalamalar1
arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama interaksiyonu %5 seviyesinde dnemli
cikmistir (Cizelge 4.63). Cesit*uygulama interaksiyonuna gore kontrolde ilk
sirada 41,277 ile Tuono ¢esidi, son sirada da 36,726 ile Nonpareil ¢esidi vardir.
Bogma uygulamasinda en yiiksek deger 41,325 ile Tuono ¢esidinde, en diislik
deger 35,641 ile Ferraduel c¢esidinde olmustur. Dal agma uygulamasi
incelendiginde 40,785 ile Texas birinci siradadir, en son sirada 36,278 ile
Primorski yer almigtir. Uygulamalar arasinda ise ilk sirada 39,656 ile kontrol,
ikinci sirada bogma uygulamasi (38,629), son sirada ise dal agma uygulamasi
(38,011) yer almaktadir.
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Cizelge 4.63. 2011 y1li meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunluklar1

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 39,439 ab 38,056 bed 40,785 a 39,427
Nonpareil 36,726 b 36,586 cd 37,484 b 36,932
Ferraduel 40,594 a 35,641 d 36,960 b 37,732
Ferragnes 40,473 a 39,695 abc 37,587 b 39,252
Primorski 39,426 ab 40,472 ab 36,278 b 38,725
Tuono 41,277 a 41,325a 38,971 ab 40,522
LSD (%5) 3,166* o.d.
Uygulama ortalama 39,656 a 38,629 ab 38,011 b

LSD (%5) 1,293*

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’¢ gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

Klorofil yogunlugu ile ilgili ¢izelgeye (4.64) gore Dalama lokasyonu istatiksel
analiz sonuglarinda ¢esit ortalamalar1 arasindaki, uygulama ortalamalari
arasindaki farkliliklar ve cesit*uygulama interaksiyonu onemli ¢ikmustir (%1).
Interaksiyon incelendiginde kontrol uygulamasinin, en iyi Tuono cesidinde
(41,345), bogma uygulamasi ve dal agma uygulamasinin da Tuono gesidinde
(43,069 ; 42,108) meydana geldigi goriilmektedir. En diisiik degerleri ise,
kontrolde Texas g¢esidi (38,391), bogma uygulamasinda Ferragnes cesidi
(39,043), dal agma uygulamasinda Texas cesidi (38,180) vermistir. Cesit
ortalamalaria gelince birinci sirada yine Tuono cesidi (42,174), ikinci sirada
Ferraduel c¢esidi (41,171) vardir. En son sirada 38,709 ile Texas ¢esidi
bulunmaktadir. Uygulama ortalamalarin da ise bogma uygulamasinin (40,900)
onde oldugu, bunu dal agma uygulamasinin (39,900) takip ettigi ve en sonda da
kontrol (39,742) oldugu goriilmektedir.



Cizelge 4.64. 2011 yili Dalama lokasyonuna ait klorofil yogunluklar1

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.

Uygulamalar

Texas 38,391 ¢ 39,556 38,180 ¢ 38,709 d
cd

Nonpareil 38,956 ¢ 39,729 ¢ 38,373 ¢ 39,019 cd

Ferraduel 41,098 a 42,036 b 40,379 b 41,171 b

Ferragnes 38,810 ¢ 39,043 d 39,966 b 39,273 ¢

Primorski 39,848 b 41,970 b 40,394 b 40,737 b

Tuono 41,345 a 43,069 a 42,108 a 42,174 a

LSD (%5) 0,612** 0,454**

Uygulama ortalama 39,742 b 40,900 a 39,900 b

LSD (%5) 0,250**

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01"e gore dnemli

Cizelge 4.65°de goriildiigli gibi yapilan varyans analizine gore 2011 yili meyve
kolleksiyon bahgesine ait klorofil miktarlar1 hem ¢esit, hem uygulama hem de
cesit*uygulama interaksiyonu onemli ¢ikmamistir. Uygulamalar arasinda en
yiiksek degeri 0,000056 mg.g™ ile bogma uygulamasi gdstermistir. Cesit

ortalamalarinda en bityiik deger yine Tuono gesidine (0,000060 mg.g™) aittir.

Cizelge 4.65. 2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil miktarlar

(mg.g?)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 0,000036 0,000081 0,000060 0,000059
Nonpareil 0,000030 0,000032 0,000027 0,000030
Ferraduel 0,000049 0,000033 0,000034 0,000039
Ferragnes 0,000042 0,000033 0,000029 0,000035
Primorski 0,000032 0,000056 0,000021 0,000036
Tuono 0,000042 0,000102 0,000037 0,000060
LSD (%5) 6.d. 6.d.
Uygulama 0,000039 0,000056 0,000034

ortalama

LSD (%5) 6.d.

8.d. : Onemli degil

Ayni yila ait Dalama lokasyonu klorofil miktarlar1 Cizelge 4.66’da verilmistir.
Cizelgede de goriildiigii gibi cesit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar, uygulama
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar onemsiz ¢ikmis fakat cesit*uygulama

interaksiyonu 6nemli bulunmustur (%5). Kontrol uygulamasinda en iyi sonug
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Primorski ¢esidinde (0,000100 mg.g™"), bogma uygulamasinda Nonpareil
cesidinde (0,000051 mg.g™?), dal agma uygulamasinda ise Ferragnes ¢esidinde
(0,000084 mg.g™") meydana gelmistir. En diisiik degerleri kontrol, bogma ve dal
acma uygulamalarinda sirastyla; Nonpareil cesidi (0,000037 mg.g™), Ferragnes
cesidi (0,000039 mg.g™) ve Texas cesidi, Primorski ¢esidi (0,000037 mg.g™)
vermistir. Uygulamalarda ise kontrol grubu (0,000058 mg.g™) ilk siradadur.

Cizelge 4.66. 2011 yili Dalama lokasyonuna ait klorofil miktarlar1 ( mg.g™)

Cesitl / Kontrol Bogma Dal A¢cma Cesit Ort.
Uygulama

Texas 0,000052 b 0,000048 a 0,000037 b 0,000046
Nonpareil 0,000037 b 0,000051 a 0,000048 ab 0,000045
Ferraduel 0,000045 b 0,000047 a 0,000043 b 0,000045
Ferragnes 0,000041 b 0,000039 a 0,000084 a 0,000055
Primorski 0,000100 a 0,000049 a 0,000037 b 0,000062
Tuono 0,000071 ab 0,000052 a 0,000051 ab 0,000058
LSD (%5) 0,000037* 6.d.
Uygulama 0,000058 0,000048 0,000050

ortalama

LSD (%05) 6.d.

6.d. : Onemli degil * : p=0.05"e gore dnemli ** :p=0.01’e gore dneml
4.8. Tomurcuk Sayimlari
4.8.1. 2010 Y1ih

2010 yilt meyve kolleksiyon bahgesine ait ¢igek tomurcugu sayimlarina gore
cesit ortalamalari arasindaki farkliliklar ve ¢esit*uygulama interaksiyonu
6nemli degilken, uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar %35 seviyesinde
onemli ¢ikmistir (Cizelge 4.67). Uygulamalar arasinda ilk sirada 0,683 ile
bogma, ikinci sirada dal agma (0,478), son sirada ise kontrol uygulamasi (0,404)
yer almaktadir.



Cizelge 4.67. 2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait ¢igcek tomurcugu
sayimlari ortalamasi (adet)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 0,330 0,663 0,553 0,516
Nonpareil 0,330 0,777 0,440 0,516
Ferraduel 0,667 0,773 0,220 0,553
Ferragnes 0,660 0,667 0,553 0,627
Primorski 0,110 0,553 0,553 0,406
Tuono 0,330 0,663 0,550 0,514
LSD (%5) 6.d. 6.d.
Uygulama 0,404 b 0,683 a 0,478 b

ortalama

LSD (%5) 0,197*

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01"¢ gére 6nemli

Cizelge 4.68’de goriildiigii gibi yapilan varyans analizine gore 2010 y1l1 Dalama
lokasyonuna ait ¢icek tomurcugu sayimlart hem gesit, hem uygulama hem de
cesit*uygulama interaksiyonu onemli ¢ikmamustir. Uygulamalar arasinda en
yiiksek degeri 1,108 ile bogma uygulamasi gostermistir. Cesit ortalamalarinda
en biiyiik deger Texas ¢esidine (1,961) aittir.

Cizelge 4.68. 2010 yili Dalama lokasyonuna ait ¢igek tomurcugu sayimlari
ortalamasi (adet)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢ma Cesit
Uygulamalar Ortalama
Texas 2,443 1,663 1,777 1,961
Nonpareil 0,220 0,773 0,440 0,478
Ferraduel 0,887 1,330 1,107 1,108
Ferragnes 0,440 0,220 0,887 0,516
Primorski 0,553 1,553 1,000 1,036
Tuono 0,443 1,107 0,887 0,812
LSD (%5) 6.d. 6.d.
Uygulama 0,831 1,108 1,016

ortalama

LSD (%5) o.d.

6.d. : Onemli degil

2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait odun tomurcugu sayimlarinda, yine
cesit ortalamalar1 arasindaki, uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve de

cesit*uygulama interaksiyonu onemli ¢ikmamistir. Uygulamalar arasinda en
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yiiksek deger bogma uygulamasinda (13,444), cesitler arasindaki en yiiksek
deger ise Ferragnes ¢esidinde (13,889) meydana gelmistir (Cizelge 4.69).

Cizelge 4.69. 2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait odun tomurcugu

sayimlari ortalamasi (adet)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Cesit Ort.
Uygulamalar Acma

Texas 11,000 11,333 9,667 10,667
Nonpareil 11,667 12,333 13,000 12,333
Ferraduel 12,333 15,000 12,333 13,222
Ferragnes 13,333 15,667 12,667 13,889
Primorski 14,333 12,667 13,333 13,444
Tuono 14,000 13,667 14,667 10,411
LSD (%5) 6.d. 6.d.
Uygulama ortalama 12,778 13,444 12,611

LSD (%5) 6.d.

6.d. : Onemli degil

Cizelge 4.70’de goriildiigii gibi, 2010 yili Dalama lokasyonuna ait odun
tomurcugu sayimlari, ¢esit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar (%1) agisindan
onemli bulunmustur. Cesitler arasinda ilk sirada 19,333 ile Primorski ¢esidi,
ikinci sirada ise 17,889 ile Tuono ¢esidi yer almistir. En diisiik deger 12,667 ile
Nonpareil c¢esidinde olmustur. Uygulamalar arasinda ilk sirada dal agma
uygulamasi (16,222) bulunmaktadir

Cizelge 4.70. 2010 yili Dalama lokasyonuna ait odun tomurcugu sayimlari

ortalamasi (adet)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Cesit Ort.
Uygulamalar Acma

Texas 13,000 12,667 14,333 13,333 ¢
Nonpareil 12,667 13,333 12,000 12,667 ¢
Ferraduel 15,333 16,333 15,333 15,667 bc
Ferragnes 18,333 16,667 17,333 17,444 ab
Primorski 17,667 20,333 20,000 19,333 a
Tuono 18,333 17,000 18,333 17,889 ab
LSD (%05) o.d. 3,291**
Uygulama ortalama 15,889 16,056 16,222

LSD (%05) 6.d.




4.8.2.2011 Yih

2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait ¢icek tomurcugu sayimlarinin
varyans analizine gore, c¢esit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve
¢esit*uygulama interaksiyonu 0,005 diizeyinde Onemli ¢ikmustir. Kontrol,
bogma ve dal agma uygulamalarinin hepsinde en yiiksek deger Tuono ¢esidinde
(4,000; 5,887; 3,667) meydana gelmistir. En diisiik degerler ise, Texas (1,667),
Ferragnes (1,777) ve yine Texas ¢esidine (2,000) aittir. Cesit ortalamalrina gore
ilk sirada yine Tuono ¢esidi (4,518), onu takiben Ferraduel ¢esidi (3,184) vardir.
En son sirada ise 2,037 ile Texas ¢esidi bulunmaktadir (Cizelge 4.71).

Cizelge 4.71. 2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait ¢igek tomurcugu
sayimlari ortalamasi (adet)

Cegsitler / Kontrol Bogma Dal Cesit Ort.
Uygulamalar Ac¢ma

Texas 1,667 ¢ 2,443 bc 2,000 b 2,037 b
Nonpareil 2,443 bc 2,667 bc 2,553 ab 2,554 b
Ferraduel 3,443 ab 2,777 be 3,333 a 3,184 b
Ferragnes 2,777 abc 1,777¢ 2,553 ab 2,369 b
Primorski 2,110 ¢ 3,110 b 3,443 a 2,888 b
Tuono 4,000 a 5,887 a 3,667 a 4518 a
LSD (%05) 1,241* 1,237*
Uygulama 2,740 3,110 2,925

ortalama

LSD (%05) o.d.

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01’e gore dnemli

Cizelge 4.72’de goriildiigii gibi yapilan varyans analizine gore 2011 yil1 Dalama
lokasyonuna ait ¢igek tomurcugu sayimlart bakimindan, hem g¢esit, hem
uygulama hem de g¢esit*uygulama interaksiyonu O©nemli ¢ikmamistir.
Uygulamalar arasinda en yiliksek degeri 4,091 ile dal agcma uygulamasi
gostermistir. Cesit ortalamalarinda en biiyiik deger Tuono gesidine (4,406) aittir.
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Cizelge 4.72. 2011 yili Dalama lokasyonuna ait ¢igek tomurcugu sayimlari
ortalamasi (adet)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Cesit
Uygulamalar Ac¢ma Ort.
Texas 3,777 3,777 4,887 4,147
Nonpareil 2,777 2,553 2,997 2,776
Ferraduel 2,777 2,887 4,110 3,258
Ferragnes 3,220 4,110 4,000 3,777
Primorski 3,667 3,777 4,330 3,924
Tuono 4,110 4,887 4,220 4,406
LSD (%05) 6.d. 6.d.
Uygulama 3,388 3,665 4,091

ortalama

LSD (%05) 6.d.

6.d. : Onemli degil

2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait odun tomurcugu sayimlar
incelendiginde, Cizelge 4.73’e gore cesit ortalamalar1 arasindaki farkliliklar
0,05 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Uygulamalar arasindaki farklilik 6nemli
cikmamustir. Ayni sekilde gesit*uygulama interaksiyonu da onemli degildir.
Cesitler arasinda 18,556 ile Tuono ¢esidi 6nde olurken, ikinci sirada Primorski
cesidi 17,778 ile onu takip etmistir. Son sirada ise 12,111 ile Nonpareil

¢esidinin oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.73. 2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait odun tomurcugu
sayimlar1 ortalamasi (adet)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal A¢ma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 12,333 11,000 14,333 12,556 b
Nonpareil 12,000 11,667 12,667 12,111 b
Ferraduel 17,000 14,333 15,333 15,556 ab
Ferragnes 17,667 16,000 17,667 17,111 a
Primorski 18,667 18,000 16,667 17,778 a
Tuono 18,667 18,333 18,667 18,556 a
LSD (%05) 6.d. 3,958*
Uygulama ortalama 16,056 14,889 15,889

LSD (%5) 6.d.

6.d. : Onemli degil * : p=0.05’e gore 6nemli ** :p=0.01’e gore dnemli



2011 yili Dalama lokasyonuna ait odun tomurcugu sayimlarinda, c¢esit
ortalamalar1 arasindaki, uygulama ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ve de
cesit*uygulama interaksiyonu onemli ¢ikmamustir. Uygulamalar arasinda en
yiiksek deger bogma uygulamasinda (16,778), ¢esitler arasindaki en yiiksek
deger ise Primorski ¢esidinde (18,222) meydana gelmistir (Cizelge 4.74).

Cizelge 4.74. 2011 yili Dalama lokasyonuna ait odun tomurcugu sayimlari

ortalamasi (adet)

Cesitler / Kontrol Bogma Dal Acma Cesit Ort.
Uygulamalar

Texas 14,667 14,000 14,667 14,444
Nonpareil 15,667 13,000 13,000 13,889
Ferraduel 14,667 17,000 14,667 15,444
Ferragnes 16,000 19,000 15,333 16,778
Primorski 18,333 18,000 18,333 18,222
Tuono 18,000 19,667 15,333 17,667
LSD (%5) 6.d. o.d.
Uygulama ortalama 16,222 16,778 15,222

LSD (%05) 6.d.

6.d. : Onemli degil
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5. TARTISMA VE SONUC

1999 subat ayinda GF-677 anaglan {izerine asili, Guara, Ferragnes, Ferraduel,
Mas Bovera ve Glorieta cesitleriyle, Sanlurfa Giinbali kdyiinde NURMET
firmasi tarafindan 340 dakarlik bir arazide bir badem bahgesi kurulmustur. Bu
arada bu bahgeye, deneme amaciyla, badem ¢dogiirleri {izerine asili bir kisim
yerli, bir kisim da yabanci badem g¢esitlerinden 5’er adet dikilmistir. En erken
tam g¢iceklenme durumuna gelen c¢esit D.Largueta (17.3.2003, 17.3.2004,
13.3.2005) ve Tuono’dur (1.3.2003, 9.3.2005). Bu iki ¢esit donlarin meydana
geldigi 2004 yilinda, D.Largueta’da 2003 yiliyla aym tarihte, 2005 yilinda 4 giin
once agmistir. Tuono ¢igekleri 2003’de 2004’ten 3, 2005°de 5 giin 6nce ¢igek
acmistir. Dolayisiyla bu don zarari c¢igeklerin agilma tarihleriyle pek ilgili
goriilmemektedir. 2003 yilinda diger bademlerden Cristomorto, 101/3, 300/1,
Yaltiniski, Picantili, Primorski, Drake, Garrigues, Francoli, Bertina ve Ayles
hep gec¢ ¢igek acan gesitler olmustur. 2004’de Francoli (31/3/2005) ve
Cristomorto (30/3/2005) en geg ¢igeklenen ¢esitlerdir. Ancak bunlarin hi¢ birisi
2004 donlarindan kurtulamamislardir (Kaska ve Ozcan, 2005).

2010 yilinda meyve kolleksiyon bahgesinde en erken tam g¢igceklenme
bakimindan Kaska ve Ozcan (2005)’e benzerlik gostererek Tuono cesidinde
meydana gelmistir (07.03-08.03), en ge¢ ¢iceklenmenin meydana geldigi gesit
ise Texas (14.03-15.03) ve Ferragnes (14.03-16.03) gesitleri olmustur. Dalama
lokasyonunda ise en erken Nonpareil ¢esiti (02.03-03.03) ciceklenmis, en geg
ise Texas , Ferragnes ve Tuono cesitleri (05.03-06.03) tam c¢igeklenmeye
gelmistir.

2011 yilinda da tam en erken ¢igeklenen ¢esit meyve kolleksiyon bahgesinde
Primorski ¢esidi (10.03-12.03) olurken, en ge¢ Texas ¢esidi (15.03-17.03)
cigeklenmistir. Dalama lokasyonunda en erken ¢igeklenme Nonpareil ¢esidinde
(04.03-06.03), en ge¢ ¢igeklenme Tuono ¢esidinde (09.03-12.03) meydana
gelmistir. Denemede ge¢ ciceklenme acisindan Texas ve Tuono ¢esitleri daha
on plana ¢ikmuistir.

Aydin iline ait son 40 yillik meteorolojik verilere gore donlu giinlerin sayist
sadece li¢ giindiir. 1985 yilinda 5 Subatta, 1987 yilinda 6 Martta, 1997 yilinda
ise 10 Nisanda hava sicakligi 0° C’nin altina diigmiistiir. Badem erken ¢igek
acan bir meyve tiirii oldugu i¢in gec¢ cigeklenen cesitlerle kurulacak bahgelerde
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risk dzellikle bu bolgede oldukca diismektedir. Fakat ¢ok diigiik bir ihtimalde
olsa ¢igeklenme tarihinden daha sonraki giinlerde don olabilmektedir.

Caligmamizda yaptigimiz bogma uygulamasina benzer bir denemeyi Sabanci ve
Caglar (2005) cevizde uygulamistir. Bogma etkisinin saglanmasi igin dort
yasindaki Yalova-1 ve Yalova-4 ceviz agaglarinin govdelerine tomurcuklarin
uyanmasindan Once ¢inko kusaklar takilmis ve haziran ay1 ortasinda
cikarilmistir. Kusakli bogma uygulamasi her iki ceviz ¢esidinde de siirgiinlerin
kalinlagsmasina yol agmugtir. Yalova-1 c¢esidinde kusakli bogma uygulamasi
yapilan agaglarda siirgiinlerin ortalama ¢ap1t 9.3 + 0.2 mm olurken, kontrol
bitkilerde ise 8.2 + 0.6,mm’dir. Benzer sekilde, bogma yapilan Yalova-4
cesidinde siirgiin ¢ap1 ortalama 9.2 = 0.2 mm, kontrol bitkilerde ise 8.4 = 0.3
mm’dir. Denememizde ise dogal olarak cevize gore siirgiin ¢aplarinin daha
diisiik oldugu, 2009 yilinda siirgiin capt oOlglimlerinde meyve kolleksiyon
bahgesinde ¢esitler arasinda Primorski, Dalama lokasyonunda da Tuono 6ne
ciktigi goriilmiistiir. En az deger Ferraduel ¢esidine aittir. 2010 yilinda meyve
kolleksiyon bahgesinde ilk sirada Nonpareil ¢esidi yer alirken, son sirada
Ferraduel cesidi bulunmaktadir. Uygulamalar arasinda en yiiksek deger dal
agma uygulamasinda meydana gelmistir. Dalama lokasyonuna Ferragnes ¢esidi
ilk sirada, son sirada Texas ¢esidi yer almigtir. 2011 yilinda ise kontrolde
Primorski, bogma uygulamasinda Nonpareil, dal agma uygulamasinda Tuono
cesidi 6ne ¢ikmuistir. Cesitler arasinda Tuono ilk siradadir. Ferraduel ¢esidi en az
stirgiin ¢apma sahiptir. Uygulamalar arasinda dal agma uygulamasi 6n
plandadir. Dalama lokasyonunda kontrol ve bogma uygulamasinda Ferragnes
¢esidi, dal agma uygulamasinda da Tuono ¢esidi ilk siradadir. Tuono c¢esidi
cesitler arasinda, uygulamalar arasinda ise dal agma uygulamasi ilk sirada yer

almaktadir.

Denemeye ait 3 yillik ortalamalara gére meyve kolleksiyon bahgesinde gesit
ortalamalarinda Primorski, Dalama lokasyonunda Tuono, uygulamalarda ise her

iki lokasyonda dal agma uygulamasi daha yiiksek degerlere sahip olmustur.

Arastirmamizda siirgiin ¢ap1 acisindan Tuono ve dal agma uygulamasi daha
fazla dikkat ¢ekmistir.

1995-1998 yillar1 arasinda Hatay Yayladag: ilgesine bagli Karakdse ve
Serbenoba koyiinde 10 badem ¢esidiyle ¢alisilmig siirgiin - uzunluklar
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bakimindan Cristomorto, Ferragnes ve Ferraduel daha iyi gelisim
gostermislerdir (Polat vd., 1999).

Siirglin  boyu gelisimlerinde meyve kolleksiyon bahgesinde 2009 yilinda
uygulamalar arasinda kontrol grubu, ¢esitler arasinda ise Polat 1999°daki gibi
Ferragnes cesidi daha fazla dikkat g¢ekmistir. Dalama lokasyonunda ise
uygulamalar arasinda dal agma uygulamasi One g¢ikan uygulamadir. Cesitler

arasinda Nonpareil birinci siradadir.

Denemenin ikinci yil1 olan 2010 yilinda kontrolde ilk sirada Tuono, bogma ve
dal agma uygulamasinda ise Nonpareil g¢esidi ilk siradadir. Uygulamalar
arasinda da kontrol ilk siradadir. Dalama lokasyonuna cesitler arasinda

Ferragnes birinci siradadir.

Meyve kolleksiyon bahgesi 2011 yili siirgiin boyu (cm) gelisimi agisindan
kontrol, bogma ve dal agma uygulamasinda Tuono c¢esidi en yiiksek degere
sahiptir. Cesitler arasinda yine Tuono ¢esidi, uygulamalar arasinda da dal agma
uygulamasi 6n siradadir. Dalama lokasyonunda, kontrolde Ferragnes, bogma ve
dal agma uygulamasinda Tuono ¢esidi birinci siradadir. Yine Tuono gesidi,
cesitler arasinda en yiiksek deger sahiptir. Uygulamalar arasinda, dal agma
uygulamasi ilk siradadir.

Meyve kolleksiyon bahgesinde ve Dalama lokasyonunda 3 yillik ortalamalarda
cesitler arasinda Tuono en yliksek degere sahip olmustur. Dalama lokasyonunda
dal agma uygulamasi istatistiki olarak 6nemli ¢ikmig ve birinci sirada yer
almistir. Stirgiin boylar agisindan 6zellikle denemenin son yilinda olmak {izere

yine Tuono ve dal agma uygulamasi 6n plana ¢ikmustir.

Sanlurfa’da yapilan bir denemede, govde ¢ap bliytimesi, GF-677 tizerine asili
ticari ¢esitlerde 13.9 cm ile Ferragnes ve 11.6 cm ile Guara arasinda degismistir.
Oteki ¢esitler Ferragnes’e yakin degerler vermislerdir. Aci badem c¢ogiirii
tizerine asili deneme bademlerinde ¢ap biiyiimesi en fazla (13.9 ¢cm) Tuono’da
ve en az (9.8 cm) Nikitski cesidinde saptanmistir (Kaska ve Ozcan, 2005).

Polat vd. (1999) yaptig1 calismada iki farkli lokasyonda fidan cap1
gelisimlerinde en yiiksek degerleri Ferragnes ve Ferraduel vermistir.
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Govde c¢ap1 gelisimlerine ilk yil olan 2009 yilinda, meyve kolleksiyon
bahgesinde uygulamalar arasinda dal agma uygulamasi, cesitler arasinda ise
Texas ilk siradadir. Dalama lokasyonunda dal agma uygulamasi, cesitler
arasinda da Primorski yliksek degere sahip olmustur.

2010 yili govde ¢ap1 (mm) gelisimlerinde kontrol uygulamasinda Primorski
cesidi, bogma ve dal agma uygulamasinda Nonpareil ¢esidi ilk siradadir.
Cesitler arasinda Primorski ¢esidi, uygulamalar arasinda da ilk sirada kontrol
bulunmaktadir. Dalama lokasyonuna ait 2010 yili gdvde c¢apt (mm)
gelisiminlerinde gesitler arasinda Ferraduel ¢esidi en yiiksek degere sahiptir.

Denemenin son yilinda meyve kolleksiyon bahgesinde kontrol ve dal agma
uygulamasinda en yiiksek degeri Tuono, bogma uygulamasinda Texas c¢esidi
vermigtir. Cesitler arasinda birinci sirada Tuono ¢esidi, uygulamalar arasinda
dal agma uygulamasi bulunmaktadir. Dalama lokasyonunda kontrol ve dal agma
uygulamasinda Tuono, bogma uygulamasinda da Texas ¢esidi 6ne g¢ikmistir.
Tuono ¢esitler arasinda, dal agma uygulamasi da uygulamalar arasinda ilk
sirada yer almistir. Ozellikle denemenin son yilinda Tuono gesidine ait degerler,

Kaska ve Ozcan (2005)’e benzerlik gostermistir.

3 yillik ortalamalarda ise hem meyve kolleksiyon bahgesinde hem de Dalama
lokasyonunda dal agma uygulamasi en yiiksek degerlere sahip olmus, gesitler
bazinda ise meyve koleksiyon bahgesinde Primorski, Dalama lokasyonunda ise
Tuono ¢esiti birinci sirada yer almigtir.

Sabanci ve Caglar’in (2005), kusakli bogma uygulanan ve kontrol agaglarin
stirglin uzunlugu, cap1, u¢ tomurcuk iriligi ve bogum aras1 uzunluklari ile “6zel
yaprak agirlig1”, birim yaprak alanina diisen N miktar1 ve siirgiinlerin toplam ve
indirgen seker igerikleri iizerine yaptiklar1 arastirmada kusakli bogma
uygulamasit ceviz slirglinlerinin  kisalmasina, kalinlagsmasina, bogum

araliklarinin daralmasina ve ug¢ tomurcuklarin irilesmesine yol agmuistir.

Kusakli bogma uygulamasi bogum aralarin1 kisaltmistir. Bogma yapilan
Yalova-1 ¢esidi agaglarinda siirgiinlerin ortalama bogum arasi uzunlugu 1.6 +
0.1 cm olurken, tanik agaclarda bu deger 2.9 £ 0.1 mm’dir. Benzer sekilde,
Yalova-4 ¢esidinde de ortalama bogum arasi uzunlugu 1.1 = 0.1 cm, buna
karsilik tanik agaglarda ise 1.8 + 0.1 cm olarak bulunmustur. Yalova-1
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cesidinde kusakli bogma uygulanan agaglarda ortalama ug¢ tomurcuk ¢ap1 5.9 +
0.1 mm olurken, tanik agaclarda ise bu deger 4.8 + 0.2 mm’dir. Aynm sekilde,
Yalova-4 c¢esidinde de kusakli bogma uygulanan agaglarda ortalama ug
tomurcuk ¢ap1 6.3 + 0.1 mm iken, tanik agaclarda bu deger 5.2 + 0.2 mm’dir.
Kusakli bogma uygulanan agaclarin “6zel yaprak agirlig1” tanik agaglarinkinden
daha fazladir. Yalova-1 ¢esidinde kusakli bogma uygulanan agaclarda “6zel
yaprak agirlig1” ortalama 8.41 + 0.58 mg/cm2, tanik agaglarda ise 6.32 + 0.48
mg/cm?®dir. Yalova-4 ¢esidinde bogma uygulanan agaclarda “6zel yaprak
agirhigr” ortalama 8.38 £+ 0.46 mg/cm?2 iken, ayni ¢esidin tanik agaclarinda ise
7.46 + 0.58 mg/cm® oldugu belirlenmistir. Ceviz agaglarmin birim yaprak
alaninda bulunan N igerikleri incelendiginde, kusakli bogma uygulamasi
yapilan agaclardaki degerlerin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bogma
yapilan Yalova-1 ¢esidinde birim yaprak alamindaki N miktar1 5.7 pg/mm?® ve
Yalova-4 ¢esidinde 6.4 pg/mm? iken, bu deger tanik agaglarda ise sirastyla 1.8
pg/mm? ve 1.4 pg/mm?® bulunmustur. Tanik agaglarin siirgiinlerindeki toplam
seker kapsamimin bogma uygulanan agaglardan daha yiiksek oldugu
goriilmiigtiir. Yalova-1 ve Yalova-4 ¢esidinin tanik agaclarinda siirgiinlerin
toplam seker kapsami sirasiyla 25.33 = 11.03 mg/g ve 21.00 = 5.57 mg/g’dir.
Buna kargin bogma yapilan Yalova-1 ve Yalova-4 ¢esidinin agaclarinda bu
degerler sirastyla 13.33 + 0.67 mg/g ve 12.33 £ 1.20 mg/g olarak saptanmugtir.
Siirglinlerin indirgen seker igerigi bogma yapilan agaglarda daha yiiksek
bulunmugtur. Kusakli bogma yapilan agaclarda indirgen seker igeriginin
Yalova-1 ve Yalova-4 ¢esitlerinde sirasiyla 5.33 + 2.78 mg/g ve 3.67 + 1.17
mg/g iken, bu gesitlerin tanik agaclarinda ise sirasiyla 1.47 £ 0.17 mg/g ve 1.57
+ 0.03 mg/g oldugu belirlenmistir. Sonug olarak, bu aragtirma elde edilen tiim
bulgular bir arada degerlendirildiginde, ceviz agaglarinda govdeden yapilan
kusakli bogma uygulamasinin  vegetatif gelismeyi  Dbiiyiik  Olciide
sinirlandirabilecegi, buna karsin generatif gelismeyi uyartabilecegi goriilmiistiir.

Meyve kolleksiyon bahgesine 2010 yili bogma yeri ¢apt (mm) gelisimi cesit
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar 6nemli ¢ikmamistir. Texas ¢esidi ilk sirada
yer almigtir. Dalama lokasyonunda da 2010 yili bogma yeri cap1 (mm)
gelisimine bakildiginda Tuono ¢esidi en yiiksek degere sahiptir.

2011 yilinda ise meyve kolleksiyon bahgesinde Nonpareil, Dalama
lokasyonunda da Tuono ¢esidi 6ne ¢ikmustir.
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Bogma yeri ¢ap1 acisindan 3 yillik (2009, 2010, 2011) ortalamalara goére meyve
kolleksiyon bahgesinde Texas, Dalama lokasyonunda ise Tuono g¢esidi en
yiiksek degere sahip olmustur.

Tag yiiksekligi gelisimlerinde 2009 yilinda meyve kolleksiyon bahgcesinde
Texas, Dalama lokasyonunda ise c¢esitler arasinda Tuono c¢esitler arasinda
birinci sirada yer almustir.

Ikinci yil olan 2010 yilinda ta¢ yiiksekligi (cm) gelisiminlerinde cesitler
arasinda her iki lokasyonda Tuono ¢esidi 6n siradadir.

2011 yilinda meyve kolleksiyon bahgesinde, kontrolde ve dal agma
uygulamasinda Tuono, bogma uygulamasinda Primorski ¢esidi en iyi sonucu
vermistir. Cesit bazinda ise yine Tuono ¢esidi dndedir. Uygulama ortalamalarin
da ise dal agma uygulamasi ilk sirada yer almistir. Diger lokasyon olan
Dalama’da ise, tiim uygulamlarda Tuono c¢esidi birinci siradadir. Cesitler
arasinda da Tuono cesidi ilk sirada bulunmaktadir. Uygulamalarda ise, en iyi

sonucu dal agma uygulamasi vermistir.

3 yillik ortalamalar goz oniine alindiginda meyve koleksiyon bahgesi ve Dalama
lokasyonunda c¢esit olarak Tuono birinci sirada yer almistir. Dal agma
uygulamasi da en yiiksek degere sahip olmustur.

Tag yiiksekligi agisindan aragtirmamizda uygulama olarak dal agma, gesit olarak
ise Tuono dikkat ¢gekmistir.

Meyve kolleksiyon bahgesinde tag genisligi agisindan denemenin ilk yilinda
kontrol grubunda tiim cesitler aym grupta yer alirken, bogma uygulamasi
yapilacak bitkilerde Nonpareil ¢esidi, dal agma uygulamasinda ise Texas ¢esidi
ilk siradadir. Cesitler arasinda ilk sirada Texas bulunmaktadir. Uygulamalar
arasinda One ¢ikan bogma uygulamasidir. Dalama lokasyonunda kontrol
uygulamasinda tiim fidanlar ayni grubta yer almaktadir, bogma uygulamasi
yapilacak fidanlarda Ferragnes, dal agma uygulamasinda ise Nonpareil ilk

siradadir. Uygulamalar arasinda dal agma en iyi sonucu vermistir.

Ikinci yilda (2010) meyve kolleksiyon bahgesinde uygulamalar yoniinden dal
a¢gma uygulamasi birinci siradadir. Diger lokasyonda ¢esitler arasinda Ferraduel
en yiiksek degere sahiptir.
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Aragtirmamizin son yilinda meyve kolleksiyon bahgesinde hem kontrolde, hem
de bogma ve dal agma uygulamasinda Tuono ¢esidinde en iyi sonucu vermistir.
Tuono c¢esidi gesitler arasinda da 6ne ¢ikmistir. Uygulamalar arasinda, dal agma
uygulamasi ilk sirada yer almistir. Dalama lokasyonunda da tiim uygulamalarda
Tuono ¢esidi birinci siradadir. Cesit ortalamalarinda da Tuono 6ne ¢ikmustir.
Uygulamalarda ise dal agma uygulamasi diger lokasyonda da oldugu gibi en iyi

sonucu veren uygulamadir.

Denemeye ait 3 yillik ortalamalarda her iki lokasyonda da Tuono ¢esidi dnemli

¢ikmis ve birinci sirada yer almustir.

Yaptigimiz ¢aligmada morfolojik 6zellikler bakimindan Dalama lokasyonunun
daha yiiksek degerlere sahip oldugu ortaya c¢ikmistir. Bu lokasyona ait
fidanlarimiz daha fazla gelisme performansi gostermislerdir. Toplam nigasta
miktar1 agisindan Dalama’ya ait degerlerin daha yiiksek olusu da buna paralel

bir parametre olarak goze carpmaktadir.

Aslantag vd. (1999), Erzincan-Kemaliye bdlgesinden selekte ettikleri gec
ciceklenen ve meyve kalitesi iyi olan genotiplerin nem igeriklerinin % 3.60-
4.30, yag oranlarinin % 47.48- 56.70, protein oranlarinin % 19.04-24.51, toplam
seker igeriklerinin % 2.56-4.17 ve kil oranlarinin % 3.03-4.66 arasinda
degistigini saptamislardir.

Ahrens vd. (2005), bademin igerdigi protein, yag, mineral madde, lif ve E
vitamini bakimindan besleyici ve lezzetli bir meyve oldugunu bildiren
arastiricilar; Carmel, Texas ve Nonpareil badem ¢esitlerinin nem igeriklerinin %
3.05-4.33, yag iceriklerinin % 43.37-47.50, protein i¢eriklerinin % 20.68-23.30,
kiil igeriklerinin % 3.74-4.56, seker igeriklerinin % 5.35-7.45 ve tanen
iceriklerinin ise % 0.12-0.18 arasinda degistigini saptamiglardir.

Denememize ait toplam seker miktarlar1 bakimindan ise; kontrolde Ferragnes,
bogma uygulamasinda Nonpareil, dal agma uygulamasinda Tuono g¢esidi meyve
koleksiyon bahgesinde en yliksek degeri almistir. Cesitler arasinda Ferragnes,
uygulamalar arasinda dal agma uygulamasi 6ne ¢ikmistir. Dalama lokasyonunda
kontrolde Ferragnes, bogma uygulamasinda Nonpareil, dal agma uygulamasinda
Tuono en dikkat ¢eken gesitlerdir. Cesit ortalamalarinda Ferragnes, uygulama
ortalamalarin da ise dal agma uygulamasi en biiyiik degere sahip olmustur.
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Cordeiro vd. (1999), Portekiz’in Tras-0s-Montes ve Algarve bdlgesinden
aldiklar1 13 (Casanova, Mourisca, Duro Estrada, Boa Casta, Jose Dias, Parada,
Saia Longa, Bonita Sao Bras, Marcelina Grada, Bonita, Verdeal, Duro Amarelo
ve Gama) mabhalli ¢esidinin protein oranlarinin % 22.543 (Ferragnes) ile %
31.281 (Verdeal), yag oranlarinin % 49.046 (Verdeal) ile % 58.873 (Jose Dias),
lif oranlarmnin % 5.108 (Bonita Sao Bras) ile % 11.788 (Parada), nisasta
oranlarmin % 3.373 (Boa casta ile % 3.926 (Verdeal), ve seker oranlarinin ise %
4.985 (Bonita) ile % 7.073 (Verdeal) arasinda degistigini saptamiglardir.

Portekiz’in Algarve bolgesinden selekte ettikleri 12 {imitvar badem tipinin
kimyasal kompozisyonlarmi belirleyen Martins vd. (2000), Boa Casta, Bonita
de S. Bras, Do Prato/Bico de Papagaio, Duro Amarelo Grado, Duro de Estrada
Grado, Galamba, Laja, Lourencinha, Matias, Patarata, Quinta de Flandres ve Ze
Sales genotiplerinin nisasta igeriklerinin % 2.1 ile 4.0 arasinda degistigini ifade

etmislerdir.

Denememize ait meyve kolleksiyon bahgesinde kontrolde ve dal agma
uygulamasinda Ferraduel, bogma uygulamasinda Primorski en fazla toplam
nisasta miktarina sahiptir. Cesitler arasinda Ferraduel, uygulamalar arasinda ise
dal agma ilk sirada yer almigtir. Diger lokasyon olan Dalama’da kontrolde, dal
agma uygulamasinda ve cesitler arasinda Ferraduel, bogma uygulamasinda
Primorski en fazla degere sahip olmustur. Uygulamalar arasinda dal agma ilk
sirada yer almugtir.

Arastirmamizda toplam karbonhidrat miktar1 yoniinden meyve kolleksiyon
bahg¢esinde uygulamalar arasinda dal agma, cesitler arasinda da Ferragnes dikkat
¢ekmistir. Diger lokasyonda; kontrolde, dal agma uygulamasinda ve gesitler
arasinda Ferraduel, bogma uygulamasinda Primorski en fazla karbonhidrat

igerigine sahip ¢ikmistir. Dal agma da uygulamalar arasinda ilk siradadir.

Bu degerlendirmelere gore toplam seker igerigi bakimindan gesitler arasinda
Feragnes, toplam nisasta igerigi bakimindan ise Ferraduel en dikkat ¢eken
cesitler olmustur. Toplam karbonhidrat miktar1 anlaminda ise meyve
kolleksiyon bahgesinde Ferragnes, Dalama lokasyonun da ise Ferraduel one
¢ikan gesitler olmusgtur. Her iki lokasyonda da dal agma uygulamasi en yiiksek
degerlere sahip olan uygulama olarak kendini gostermistir.
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I¢ bademlerde acilik cesitlere ve genotiplere gore degismekle birlikte dnemli bir
ticari Ozelliktir (Vargas vd., 1999). Badem, acilik tadim1 veren siyanogenik
glikozit olan amygdalin’in farkli oranlarda bulundurmasi ile farkl tatlara sahip
olmaktadir (Haisman ve Knight, 1967; Frehner vd., 1990; Vargas vd., 1999;
Giileryiiz ve Aslantag, 1997).

Bademde tatli i¢, act ige dominanttir ve tek gen tarafindan kontrol edilmektedir
(Heppner, 1923; Frehner vd., 1990; Giileryiiz ve Aslantag, 1997; Vargas vd.,
1999; Kester ve Gradziel, 1996; Rugini ve Monastra , 2003). Amygdalin
glikoziti su ile hidrolize olduktan sonra benzilaldehite, basit seker olan glikoza
ve hidrosiyanik asite ayrigmaktadir (Haisman ve Knight, 1967; Poulton, 1990;
Giileryiiz ve Aslantas, 1997; Sefer, 2000). Bu nedenle bademde esas acilik
veren maddenin hidrosiyanik asit oldugu bildirilmektedir (Giileryliz ve
Aslantag, 1997). Amydalin igerigi gesitlere gore faklilik gdstermekle birlikte
tath bademlerin bilesiminde en az % 0.22 (Caputo) en fazla % 1.95 (Falsa
Barase) oraninda amigdalin gilikozitine rastlanmis; bununla beraber amigdalin
glikozitine bagli olarak esas acilik veren HCN miktarmin da cesitlere gore
farklilik gosterdigi, kuru agirliga gére HCN seviyesinin en az % 0.013 orani ile
Drake ve Caputo cesitlerinde, en fazla % 0.113 oranmi ile Falsa Brarase
cesitlerinde oldugu saptanmustir (Giileryiiz ve Aslantas, 1997).

Siami vd. (2002), Bat1 Azerbeycan’da 7 yabani badem tiiriiniin amigdalin, yag
ve protein oranlarini belirlemislerdir. Calismada, en yiiksek ve en diigiik
amigdalin, toplam yag ve protein igerikleri sirasiyla; A. urmiensis
(10.68mg/100g), A. kotschyi (7.9mg/100g), A. trichamygdalus (% 55.36), A.
lycioides var. lycioides. (% 46.61), A. lycioides var. Lycioides (% 32.55) ve A.
trichamygdalus (% 16.86) tiirlerinde saptanmistir.

Calismamizda ise; amygdalin miktar1 bakimindan kolleksiyon bahgesinde
uygulamalarda, bogma uygulamasi (41,173 mikgram/g), ¢esitler arasinda ise
Primorski (61,008 mikgram/g) birinci sirada bulunmaktadir. Dalama
lokasyonunda ise, cesitler arasinda Ferraduel (45,901 mikgram/g) en yiiksek

degeri vermistir.

Bu sonuglara bakildiginda denememizde bulunan fidanlarimizda amygdalin

miktarinin diisiik oldugu tespit edilmistir.
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Fizyoloji iizerine yapilan bir aragtirmada erikte anag-gesit kombinasyonunun
etkisini belirlemek amaglanmigtir. 3 anag¢ (‘Otesani 8’ ¢ogiir anaci, ‘Miroval’
klon anaci, ‘Pixy’ klon anaci) tizerine asili farkli olgunlagsma periyoduna sahip 4
erik c¢esidi (‘Tuleu gras’, ‘Stanley’, ‘Anna Spath’, ‘Centenar’) ile ¢alisilmistir.
Calisma 1992°de kurulan ve gilineybati Romanya’da (Oltenia bdlgesi) yeralan
bir meyve bahgesinde yapilmistir. Fotosentez yogunlugunun cesitler,
olgunlagma zamani, anacin kuvveti ve fenolojik devredeki ekolojik kosullardan
etkilendigi bulunmustur. Solunum yogunlugu ve klorofil iceriginin cesit ve bu
devreye bagli olarak degisebilir oldugu tespit edilmistir (Gavrilescu vd., 2007).

Denememiz klorofil agisindan da yillara gore degerlendirilmistir. 2009 yilinda
meyve koleksiyon bahgesinde klorofil yogunluklari agisindan 6ne ¢ikan dal
agma olmustur. Cesitler bazinda ise Texas ilk sirada yer almistir. Diger
lokasyonda, uygulamalarda kontrolde yiliksek deger meydana gelirken,
¢esitlerde Primorski birinci siradadir.

Ikinci yilda (2010) meyve kolleksiyon bahgesinde kontrol ve bogma
uygulamasinda Tuono, dal agma uygulamasinda da Texas One ¢ikan gesitler
olmustur. Uygulamalar arasinda kontrol ilk sirada yer almistir. Dalama
lokasyonunda, ¢esitler arasinda Ferraduel birinci sirada bulunmustur.

Aym yil klorofil miktarlar1 acisindan uygulamalar arasinda kontrol, gesitler
arasinda ise Texas daha yiiksek degere sahip olmustur. Diger lokasyonda
uygulamalar arasinda kontrol, ¢esitler arasinda da Tuono dikkat ¢ekmistir.

Klorofil yogunluklar1 bakimindan denememizin son yili olan 2011 yilinda her
iki lokasyonda da kontrol ve bogma uygulamasinda Tuono ¢esidi en yiiksek
degere sahip olmustur, dal agma uygulamasinda meyve kolleksiyon bahgesinde
Texas ¢esidi Oone ¢ikarken, Dalama lokasyonun da yine Tuono ilk sirada yer
almistir. Meyve kolleksiyon bahgesinde uygulamalar arasinda kontrol birinci
siradadir. Dalama lokasyonunda cesit ortalamalarinda Tuono, uygulama
ortalamalarinda da ise bogma uygulamasi dikkat ¢ekmistir.

2011 yili klorofil miktarlar1 agisindan meyve kolleksiyon bahgesinde
uygulamalar i¢inde bogma, ¢esitler arasinda da Tuono daha yiiksek degere sahip
olmustur Dalama lokasyonunda kontrol uygulamasinda Primorski, bogma
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uygulamasinda Nonpareil, dal agma uygulamasinda ise Ferragnes ilk sirada yer

almigtir. Uygulamalarda da kontrol 6ne ¢ikmuisgtir.

3 yillik ortalamarda ise meyve kolleksiyon bahgesinde Tuono ¢esidi, Dalama
lokasyonunda da Primorski ve Tuono c¢esitleri dnemli ¢ikmis ve yiiksek
degerlere sahip olmustur Denememizde morfolojik 6zellikler bakimindan dal
agma uygulamasi dikkat c¢ektigi halde klorofil yogunluk ve miktarlart
bakimindan kontrol grubunun 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.

Antepfistig1 anaclarinda yapilan bir ¢alismada sayilan meyveli agaclarda agac
basina en fazla meyve gozii sayist (16,7) P. terebinthus tiirtinden alinirken,
sonra P. khinjuk (11.1), en diigiikk ise P. atlantica ve P. vera (6,7) ilizerine
astlanan agaglardan alinmistir (Arpact vd., 1999).

Bir ¢calismada, Haziran veya temmuzda yapilan dal egme islemi bir ve iki yillik
yan dallarda orta diizeyde artirmig; kisin yapilan egme uygulamasi yanal
gelisimi azaltarak siirgiinlerin diizensiz olmasina neden olmustur. Egme
uygulamasiyla hem meyve sayisi hem de agirliginda azalma olmustur. Bir yillik
siirgiinde bir¢ok c¢icek tomurcugu olusturan ‘Chantecler’ genotipinde c¢igek
tomurcugu tiretimi sirasinda (haziran-temmuz) yapilan egme uygulamasiyla yan
siirglin tomurcugu orani (60% ve 45% kontrol) ile ¢igek tomurcuk sayisinda
artis gézlenmistir. 3 yillik gelisimin ardindan erken yaz uygulamalar1 kontrol
kosullariyla karsilagtirildiginda yan dallanmay1 artirmistir. Sonug olarak, egme
uygulamasi tomurcuk olusumunu artirirken meyve agirligini da olumlu yonde
etkilemistir. Bu sonuglar, dal egme uygulamasinin gelisim ve yan siirgiin
olusturma {izerine etkisinin genotiple degistigini gdstermistir (Lauri ve
Lespinasse, 2001).

Aragtirmamizda ¢igek tomurcugu sayimlaria gore 2010 yili meyve kolleksiyon
bahgesinde ve Dalama’da uygulamalar arasinda ilk sirada bogma uygulamasi
yer almaktadir. Odun tomurcugu sayimlarinda, uygulamalar arasinda en yiiksek
deger yine bogma uygulamasinda, Dalama’da ise ¢esitler arasinda Primorski

c¢esidi, uygulamalar arasinda dal agma uygulamasi 6ne ¢ikmistir.

2011 yilinda ise ¢i¢ek tomurcugu agisindan, her li¢ uygulamada ve de ¢esitler
arasinda Tuono ¢esidi ilk sirada yer almistir. Dalama lokasyonunda uygulamalar

arasinda dal agma uygulamasi, ¢esit ortalamalarinda da yine Tuono ¢esidi
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birinci sirada yer almistir. Dalama’ya ait sayimlarda odun tomurcugu
bakimindan uygulamalar arasinda bogma, gesitler arasinda ise Primorski daha
fazla tomurcuk olusturmustur.

Cicek ve odun tomurcugu sayimlart1 sonucunda bogma uygulamasi One
cikarken, ¢esitler de ise Tuono daha fazla dikkat ¢cekmistir.

Tiim degerlendirmeler 1s1ginda denememizde yapilan dal agma ve bogma
uygulamalarmin kontrole goére daha 6nemli sonuglar verdigi, cesitler bazinda
Tuono c¢esidinin digerlerine gore ¢ok daha fazla dikkat ¢ektigi ortaya ¢cikmugtir.
Lokasyonlar bakimindan ise birgok 0zellik agisindan Dalama bolgesinde
bulunan lokasyona ait degerlerin, meyve kolleksiyon bahgesine ait degerlere
gore daha yiiksek oldugu ve buna bagli olarak 6ne ¢iktig1 anlasiimistir.
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Ek 1. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili siirgiin ¢ap1 gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamas1 F %5 %l

Tekerrur 2 0520  0.260  0.237ns 4.100 7.560
Cesit 5 12.734 2547  2.320ns 3.330 5.640
Hata-1 10 10.978  1.098
Uygulama 2 1.576 0.788  0.684ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 9.779 0.978  0.849ns 2.270 3.195
HATA 24 27.654  1.152
Genel 53 63.241  1.193

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 2. Dalama lokasyonuna ait 2009 yili siirgiin c¢apt gelisim degerlerinin

varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 0.663 0.331  0.542ns 4.100 7.560

Cesit 5 14.194 2.839 4.641* 3.330 5.640

Hata-1 10 6.116 0.612

Uygulama 2 0.161 0.081 0.133ns 3.400 5.610

Cesit*Uyg. 10 7.270 0.727 1.198ns 2.270 3.195

HATA 24 14.565 0.607

Genel 53 42.969 0.811

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 3. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili siirgiin boyu gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu
VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 25847  12.924  0.181ns 4.100 7.560
Cesit 5 417614 83523 1.170ns 3.330 5.640
Hata-1 10 714.142 71414

Uygulama 2 162.263  81.131 0.931ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 351.186  35.119  0.403ns 2.270 3.195
HATA 24 2091.178  87.132
Genel 53 3762.230  70.985

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 4. Dalama lokasyonuna ait 2009 yili siirgiin boyu gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 61.744  30.872 1.344ns 4.100 7.560
Cesit 5 198374 39.675 1.727ns 3.330 5.640
Hata-1 10 229.731  22.973

Uygulama 2 87.006  43.503  0.821ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 445320 44532 0.841ns 2.270 3.195
HATA 24 1271434  52.976
Genel 53  2293.608  43.276

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 5. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili govde cap1 gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 7.060 3.530 2.096ns 4.100 7.560
Cesit 5 25.869 5.174  3.072ns 3.330 5.640
Hata-1 10 16.844 1.684

Uygulama 2 0.354 0.177  0.060ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 20.115 2.012 0.686ns 2.270 3.195
HATA 24 70.396 2.933
Genel 53  140.637 2.654

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 6. Dalama lokasyonuna ait 2009 yil1 gévde ¢ap1 gelisim degerlerinin varyans
analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 0.827 0.414  0.143ns 4.100 7.560
Cesit 15.873 3.175 1.094ns 3.330 5.640
Hata-1 10 29.006 2.901
Uygulama 2 3.547 1.774  1.079ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 36.302 3.630 2.209ns 2.270 3.195
HATA 24 39.445 1.644
Genel 53  125.000 2.358

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)



131

Ek 7. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili bogma yeri capt gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALiZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 9.985 4992 2.651ns 4.100 7.560
Cesit 5 55.138  11.028  5.855** 3.330 5.640
Hata-1 10 18.835 1.883
Uygulama 2 1.123 0.561  0.262ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 19.034 1.903  0.890ns 2.270 3.195
HATA 24 51.352 2.140
Genel 53  155.467 2.933

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 8. Dalama lokasyonuna ait 2009 yili bogma yeri ¢ap1 gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 1.339 0.670  0.240ns 4.100 7.560
Cesit 8.288 1.658  0.594ns 3.330 5.640
Hata-1 10 27.926 2.79
Uygulama 2 16.800 8.400 2.217ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 20.615 2.061  0.544ns 2.270 3.195
HATA 24 90.921 3.788
Genel 53  165.889 3.130

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 9. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili ta¢ yiiksekligi gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALiZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamas: F %5 %l

Tekerrur 2 108.883  54.441  0.829ns 4.100 7.560
Cesit 5 765.670 153.134  2.331ns 3.330 5.640
Hata-1 10 656.806  65.681
Uygulama 2 76.105  38.052  0.505ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 450.884  45.088  0.599ns 2.270 3.195
HATA 24 1807.004  75.292
Genel 53  3865.353  72.931

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 10. Dalama lokasyonuna ait 2009 yili ta¢ yiiksekligi gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplam Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 531.129  265.565  6.179* 4.100 7.560
Cesit 5 887.879 177576  4.132* 3.330 5.640
Hata-1 10 429.780 42.978

Uygulama 2 974740 487.370 2.878ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10  1351.769 135.177 0.798ns 2.270 3.195
HATA 24 4064.218 169.342
Genel 53  8239.514  155.463

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 11. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2009 yili ta¢ genisligi gelisim

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALiZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 45788  22.894  5.000* 4.100 7.560
Cesit 5 390.877  78.175 17.074** 3.330 5.640
Hata-1 10 45.785 4.579

Uygulama 2 234563 117.281  8.578** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 318.444 31844  2.329* 2.270 3.195
HATA 24 328.140  13.673
Genel 53  1363.597  25.728

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 12. Dalama lokasyonuna ait 2009 yili ta¢ genisligi gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 141176  70.588  2.820ns 4.100 7.560
Cesit 268.204  53.641 2.143ns 3.330 5.640
Hata-1 10 250.269  25.027
Uygulama 2 162.620 81.310 4.591* 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 425491 42549 2.402* 2.270 3.195
HATA 24 425.056  17.711
Genel 53 1672.815  31.563

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 13. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili siirgiin c¢ap1 gelisim

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 1.546 0.773 2.367ns 4.100 7.560
Cesit 5 13.434 2.687  8.228** 3.330 5.640
Hata-1 10 3.265 0.327

Uygulama 2 1.608 0.804 1.157ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 14,783 1478  2.128ns 2.270 3.195
HATA 24 16.675 0.695

Genel 53 51.310 0.968

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 14. Dalama lokasyonuna ait 2010 yili siirgiin ¢ap1 gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 3.777 1.888 0.930ns 4.100 7.560
Cesit 5 65.620  13.124 6.463** 3.330 5.640
Hata-1 10 20.308 2.031
Uygulama 2 4,742 2371 1.165ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 24.143 2414 1.186ns 2.270 3.195
HATA 24 48.862 2.036
Genel 53  167.452 3.159

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 15. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili siirgiin boyu gelisim

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 226.556  113.278  4.239* 4.100 7.560
Cesit 5 328.081  65.616  2.455ns 3.330 5.640
Hata-1 10 267.235  26.723

Uygulama 2 246.611 123.306 2.014ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10  1785.016 178.502 2.916* 2.270 3.195
HATA 24 1469.384  61.224

Genel 53  4322.883  81.564

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)



140

Ek 16. Dalama lokasyonuna ait 2010 yili siirglin boyu gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagt1 Derece. Toplami Ortalamas1 F %5 %l

Tekerrur 2 254.148 127.074  7.019* 4.100 7.560
Cesit 5 7675.895 1535.179 84.791** 3.330 5.640
Hata-1 10 181.054 18.105

Uygulama 2 410.519 205.259  1.310ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10  1485.917 148,592  0.949ns 2.270 3.195
HATA 24 3759.184  156.633
Genel 53  13766.718 259.749

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 17. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili gdvde capr gelisim

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamas: F %5 %l
Tekerrur 2 60.418  30.209 6.695* 4.100 7.560
Cesit 5 137.052  27.410 6.075** 3.330 5.640
Hata-1 10 45.121 4512
Uygulama 2 23.263  11.631 3.982* 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 116.841  11.684  4.000** 2.270 3.195
HATA 24 70.106 2.921
Genel 53 452.800 8.543

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 18. Dalama lokasyonuna ait 2010 yili govde c¢ap1 gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 4599 2299  0.239ns 4.100 7.560
Cesit 5 376472 75294 7.839** 3.330 5.640
Hata-1 10 96.053  9.605
Uygulama 2 8310  4.155 0.436ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 79.384  7.938  0.834ns 2.270 3.195
HATA 24 228551 9523
Genel 53  793.368  14.969

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 19. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili bogma yeri ¢ap1 gelisim

degerlerinin varyans analiz tablosu
VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 32818 16409 1.508ns 4.100 7.560
Cesit 5 47432 9486  0.872ns 3.330 5.640
HATA 10  108.786  10.879
Genel 17 189.035  11.120

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 20. Dalama lokasyonuna ait 2010 yil1 bogma yeri ¢ap1 gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 53.012  26.506 1.283ns 4.100 7.560
Cesit 5 229.509 45902 2.222ns 3.330 5.640
HATA 10 206.603  20.660
Genel 17 489.124  28.772

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 21. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili tag yiiksekligi gelisim

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 16.593 8.296  0.133ns 4.100 7.560
Cesit 5 1720.204 344.041 5.509* 3.330 5.640
Hata-1 10 624.519 62.452

Uygulama 2 181.454  90.727  0.700ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10  1185.824 118,582 0.915ns 2.270 3.195
HATA 24 3109.056 129.544

Genel 53  6837.648 129.012

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 22. Dalama lokasyonuna ait 2010 yili ta¢ yiiksekligi gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU
Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 631.815  315.907 3.601ns 4.100 7.560
Cesit 5 10011.704 2002.341 22.824** 3.330 5.640
Hata-1 10 877.296 87.730

Uygulama 2 371593 185.796 1.092ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 3067.519  306.752 1.803ns 2.270 3.195
HATA 24 4083.556  170.148
Genel 53  19043.481 359.311

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 23. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2010 yili ta¢ genisligi gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 60.250 30.125 0.294ns 4.100 7.560
Cesit 5 322,708  64.542  0.630ns 3.330 5.640
Hata-1 10  1024.583 102.458
Uygulama 2 46.583 23.292 0.312ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg 10 722,750 72275 0.969ns 2.270 3.195
HATA 24 1789.333  74.556
Genel 53  3966.208  74.834

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 24. Dalama lokasyonuna ait 2010 yili ta¢ genisligi gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 104.231 52.116  0.471ns 4.100 7.560
Cesit 5 10517.579 2103.516 19.018** 3.330 5.640
Hata-1 10 1106.046 110.605
Uygulama 2 59.565 29.782 0.141ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 1270.713 127.071 0.600ns 2.270 3.195
HATA 24 5084.556 211.856
Genel 53  18142.690 342.315

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 25. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili siirgiin ¢ap1 gelisim

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamas:t F %5 %l
Tekerrur 2 0.269 0.135  0.875ns 4.100 7.560
Cesit 5 8.429 1.686 10.947** 3.330 5.640
Hata-1 10 1.540 0.154

Uygulama 2 15.210 7.605 36.501** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 22.888 2.289 10.985** 2.270 3.195
HATA 24 5.001 0.208

Genel 53 53.337 1.006

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 26. Dalama lokasyonuna ait 2011 yili siirgiin cap1 gelisim
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamas: F %5 %1

degerlerinin

Tekerrur 2 0.262 0.131 0.841ns 4.100 7.560
Cesit 5 45.968 9.194 59.088** 3.330 5.640
Hata-1 10 1.556 0.156

Uygulama 2 56.620 28.310 566.732** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 42.213 4221 84.505** 2.270 3.195
HATA 24 1.199 0.050
Genel 53  147.817 2.789

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 27. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili siirgiin boyu gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 2.670 1.335 2.709ns 4.100 7.560
Cesit 5 2421420 484.284 982.482** 3.330 5.640
Hata-1 10 4,929 0.493

Uygulama 2 78.266 39.133  39.456** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10  574.787  57.479  57.953** 2.270 3.195
HATA 24 23.803 0.992
Genel 53 3105.876  58.601

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 28. Dalama lokasyonuna ait 2011 yili siirglin boyu gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamas1 F %5 %1

Tekerrur 2 2.056 1.028 1.152ns 4.100 7.560
Cesit 5 4569.605 913.921 1024.441** 3.330 5.640
Hata-1 10 8.921 0.892

Uygulama 2 403445 201.722 126.953** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 724.095 72409 45.570** 2.270 3.195
HATA 24 38.135 1.589
Genel 53 5746.257  108.420

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 29. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili gdvde capr gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 0.087 0.044  0.199ns 4.100 7.560
Cesit 5 57456  11.491 52.373** 3.330 5.640
Hata-1 10 2.194 0.219

Uygulama 2 40.085  20.043 195.247** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 49.024 4,902 47.757** 2.270 3.195
HATA 24 2.464 0.103

Genel 53 151.310 2.855

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 30. Dalama lokasyonuna ait 2011 yili govde c¢ap1 gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamas1 F %5 %1

Tekerrur 2 0.143 0.072 2.790ns 4.100 7.560
Cesit 5 343.773  68.755 2680.954** 3.330 5.640
Hata-1 10 0.256 0.026

Uygulama 2 20.160  10.080  32.938** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 33.173 3.317 10.839** 2.270 3.195
HATA 24 7.345 0.306
Genel 53 404.850 7.639

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 31. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili bogma yeri ¢ap1 gelisim

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 0.083 0.041  0.857ns 4.100 7.560
Cesit 5 6.673 1.335 27.670** 3.330 5.640
HATA 10 0.482 0.048
Genel 17 7.238 0.426

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 32. Dalama lokasyonuna ait 2011 yili bogma yeri ¢ap1 gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 0.076 0.038 1.060ns 4.100 7.560
Cesit 5 367.219  73.444 2053.987** 3.330 5.640
HATA 10 0.358 0.036
Genel 17 367.652 21.627

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 33. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili tag yiiksekligi gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 1.570 0.785  2.746ns 4.100 7.560
Cesit 5 1700.293 340.059 1189.478** 3.330 5.640
Hata-1 10 2.859 0.286
Uygulama 2 992.721 496.361 1521.196** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10  1401.614 140.161 429.553** 2.270 3.195
HATA 24 7.831 0.326
Genel 53  4106.888 77.488

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 34. Dalama lokasyonuna ait 2011 yili ta¢ yiiksekligi gelisim degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 0.438 0.219  0.558ns 4.100 7.560
Cesit 5 11985.307 2397.061 6106.851** 3.330 5.640
Hata-1 10 3.925 0.393

Uygulama 2 634.918  317.459 320.406** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 1343407  134.341 135.588** 2.270 3.195
HATA 24 23.779 0.991
Genel 53 13991.774 263.996

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 35. Meyve kolleksiyon bahgesine ait 2011 yili ta¢ genisligi gelisim
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 2.643 1.322 1.089ns 4.100 7.560
Cesit 5 2366.458 473.292 390.111** 3.330 5.640
Hata-1 10 12.132 1.213
Uygulama 2 541.943  270.972 343.284** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 555.739 55.574  70.404** 2.270 3.195
HATA 24 18.944 0.789
Genel 53  3497.860 65.997

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 36. Dalama lokasyonuna ait 2011 yili tag genisligi gelisim degerlerinin

varyans analiz tablosu
VARYANS ANALIiZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamasi F %5 %1

ur 2 10.075 5.037  2.395ns 4.100 7.560

Cesit 5 9037.874 1807.575 859.235** 3.330 5.640
Hata-1 10 21.037 2.104

Uygulama 2 369.408 184.704 50.691** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 911.863  91.186 25.025** 2.270 3.195
HATA 24 87.450 3.644

Genel 53  10437.707 196.938

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)

Tekerr
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Ek 37. Meyve kolleksiyon bahgesine ait toplam seker miktar1 degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamas1 F %5 %l

Tekerrur 2 0.883 0.442 4.832* 4.100 7.560
Cesit 5 45.540 0.108 99.656** 3.330 5.640
Hata-1 10 0.914 0.091
Uygulama 2 6.309 3.154 33.837** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 62.778 6.278 67.345** 2,270 3.195
HATA 24 2.237 0.093
Genel 53 118.661 2.239

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 38. Dalama lokasyonuna ait toplam seker miktart degerlerinin varyans analiz
tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 5.052 2.526 10.889** 4.100 7.560
Cesit 99.893  19.979 86.118** 3.330 5.640
Hata-1 10 2.320 0.232

Uygulama 2 15.974 7.987 44.607** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 124.367  12.437 69.456** 2.270 3.195
HATA 24 4.297 0.179

Genel 53 251.904 4.753

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 39. Meyve kolleksiyon bahgesine ait toplam nisasta miktar1 degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 695.673  347.836 13.572** 4,100 7.560
Cesit 5 391.205 78.241 3.053ns 3.330 5.640
Hata-1 10 256.297  25.630

Uygulama 2 147171 73586  4.572* 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 435783 43578  2.707* 2.270 3.195
HATA 24 386.305  16.096

Genel 53 2312433  43.631

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 40. Dalama lokasyonuna ait toplam nisasta miktar1 degerlerinin varyans
analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 22.449 11.224 9.050** 4.100 7.560
Cesit 5 1161.544 232.309 187.299** 3.330 5.640
Hata-1 10 12.403 1.240

Uygulama 2 228.042 114.021 78.413** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 1262.898 126.290  86.850** 2.270 3.195
HATA 24 34.899 1.454
Genel 53  2722.236 51.363

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)



165

Ek 41. Meyve kolleksiyon bahgesine ait toplam karbonhidrat miktari

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 647.829 323915 12.816** 4.100 7.560
Cesit 5 355.163  71.033 2.810ns 3.330 5.640
Hata-1 10 252.744 25.274

Uygulama 2 214.399 107.200 6.529** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 364.148 36.415 2.218ns 2.270 3.195
HATA 24 394.057  16.419

Genel 53 2228341 42.044

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 42. Dalama lokasyonuna ait toplam karbonhidrat miktar1 degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 14.559 7.280 4.746* 4.100 7.560
Cesit 5 950.637  190.127 123.967** 3.330 5.640
Hata-1 10 15.337 1.534

Uygulama 2 364.681  182.341 173.280** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 908.407 90.841 86.327** 2.270 3.195
HATA 24 25.255 1.052
Genel 53  2278.877 42.998

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)



167

Ek 43. Meyve kolleksiyon bahgesine ait amygdalin miktar1 degerlerinin varyans
analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 5347.677 2673.839 1.249ns 4.100 7.560
Cesit 5 7641.155 1528.231 0.714ns 3.330 5.640
Hata-1 10 21401571 2140.157

Uygulama 2 300.406 150.203  0.080ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 21592.175 2159.218 1.154ns 2.270 3.195
HATA 24 44913.462 1871.394

Genel 53 101196.447 1909.367

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 44. Dalama lokasyonuna ait amygdalin miktar1 degerlerinin varyans analiz
tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamas: F %5 %1

Tekerrur 2 768.075  384.037  1.806ns 4.100 7.560
Cesit 5 9733.776 1946.755  9.155** 3.330 5.640
Hata-1 10  2126.380  212.638

Uygulama 2 181.665 90.833 0.056ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 2746.424 274642  0.169ns 2.270 3.195
HATA 24  38937.042 1622.377
Genel 53  54493.362 1028.177

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 45. 2009 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunlugu
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 63.326  31.663 2.379ns 4.100 7.560
Cesit 5 206.999  41.400 3.110ns 3.330 5.640
Hata-1 10 133.114  13.311

Uygulama 2 41,263  20.632 1.167ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 180.723  18.072  1.022ns 2.270 3.195
HATA 24 424244  17.677
Genel 53 1049.670  19.805

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 46. 2009 yili Dalama lokasyonuna ait klorofil yogunlugu degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 15.288 7.644  0.769ns 4.100 7.560
Cesit 5 154753  30.951 3.115ns 3.330 5.640
Hata-1 10 99.374 9.937

Uygulama 2 45597  22.799  1539ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 69.395  6.940 0.468ns 2.270 3.195
HATA 24 355498  14.812
Genel 53 739.905  13.960

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 47. 2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunlugu

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 4.038 2.019  0.234ns 4.100 7.560
Cesit 5 73.802 14760 1.714ns 3.330 5.640
Hata-1 10 86.120 8.612
Uygulama 2 24851 12426  3.525* 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 80.027 8.003  2.270* 2.270 3.195
HATA 24 84.602 3.525
Genel 53 353.441 6.669

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1
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Ek 48. 2010 yili Dalama lokasyonuna ait klorofil yogunlugu degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 11.359 5.679  1.059ns 4.100 7.560
Cesit 5 175830  35.166  6.560** 3.330 5.640
Hata-1 10 53.605 5.360
Uygulama 2 5.291 2.646  0.711ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 54.686 5.469  1.469ns 2.270 3.195
HATA 24 89.358 3.723
Genel 53 390.129 7.361

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 49. 2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil miktar1 degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 0001 0000 2366ns 4.100 7.560
Cesit 5 0001 0000 2572ns 3.330 5.640
Hata-1 10 0.001  0.000
Uygulama 2 0.000  0.000 0.643ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 0001  0.000 1.666ns 2.270 3.195
HATA 24 0002  0.000
Genel 53 0006  0.000

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)



174

Ek 50. 2010 yili Dalama lokasyonuna ait klorofil miktar1 degerlerinin varyans
analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 0.001 0.000 2.485ns 4.100 7.560
Cesit 5 0.002 0.000 2.876ns 3.330 5.640
Hata-1 10 0.001 0.000

Uygulama 2 0.000 0.000 1.234ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 0.003 0.000 1.426ns 2.270 3.195
HATA 24 0.004 0.000
Genel 53 0.011 0.000

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 51. 2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil yogunlugu

degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 4.038 2.019 0.234ns 4.100 7.560
Cesit 5 73.802 14760 1.714ns 3.330 5.640
Hata-1 10 86.120 8.612
Uygulama 2 24851 12426  3.525* 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 80.027 8.003  2.270* 2.270 3.195
HATA 24 84.602 3.525
Genel 53 353.441  6.669

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 52. 2011 yili Dalama lokasyonuna ait klorofil yogunlugu degerlerinin
varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 0.594 0.297 1.595ns 4.100 7.560
Cesit 5 86.429  17.286 92.793** 3.330 5.640
Hata-1 10 1.863 0.186

Uygulama 2 14.213 7.106 53.965** 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 10.001 1.000 7.595** 2.270 3.195
HATA 24 3.160 0.132
Genel 53 116.260 2.194

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 53. 2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait klorofil miktar1 degerlerinin

varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 0.001 0.000  0.453ns 4.100 7.560

Cesit 5 0.008 0.002  1.703ns 3.330 5.640

Hata-1 10 0.009 0.001

Uygulama 2 0.005 0.002 2.471ns 3.400 5.610

Cesit*Uyg. 10 0.009 0.001 0.903ns 2.270 3.195

HATA 24 0.023 0.001

Genel 53 0.054 0.001

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 54. 2011 yili Dalama lokasyonuna ait klorofil miktar1 degerlerinin varyans
analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 0.000 0.000 0.416ns 4.100 7.560

Cesit 0.003 0.001  0.922ns 3.330 5.640

Hata-1 10 0.005 0.001

Uygulama 2 0.001 0.000 1.021ns 3.400 5.610

Cesit*Uyg. 10 0.011 0.001  2.293* 2.270 3.195

HATA 24 0.012 0.000

Genel 53 0.032 0.001

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 55. 2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait ¢icek tomurcugu sayim

ortalamasi degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 2.035 1.017 10.572** 4.100 7.560
Cesit 5 0.231 0.046  0.479ns 3.330 5.640
Hata-1 10 0.962 0.096
Uygulama 2 0.748 0.374  4.592* 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 0.856 0.086 1.051ns 2.270 3.195
HATA 24 1.956 0.081
Genel 53 6.788 0.128

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 56. 2010 yili Dalama lokasyonuna ait ¢igek tomurcugu sayim ortalamasi
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 0.310 0.155 0.089ns 4.100 7.560
Cesit 5 13.301 2.660 1.525ns 3.330 5.640
Hata-1 10 17.449 1.745

Uygulama 2 0715  0.358 1.326ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 3.994 0399 1.482ns 2.270 3.195
HATA 24 6470  0.270
Genel 53 42240  0.797

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 57. 2010 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait odun tomurcugu sayim
ortalamasi degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 7.444 3722 0.365ns 4.100 7.560
Cesit 5 73278 14656 1.435ns 3.330 5.640
Hata-1 10 102111  10.211
Uygulama 2 7000 3500 0.657ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 35222 3522 0.662ns 2.270 3.195
HATA 24 127778 5324
Genel 53 352833  6.657

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 58. 2010 yili Dalama lokasyonuna ait odun tomurcugu sayim ortalamasi
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 10333 5167 0.527ns 4.100 7.560
Cesit 5 315722 63.144 6.436%* 3.330 5.640
Hata-1 10 98111  9.811
Uygulama 2 1.000 0500 0.121ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 28778  2.878 0.698ns 2.270 3.195
HATA 24 98889  4.120
Genel 53  552.833  10.431

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 59. 2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait cicek tomurcugu sayim

ortalamasi degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1
Tekerrur 2 2.672 1.336  0.964ns 4.100 7.560
Cesit 5 34.572 6.914  4.986* 3.330 5.640
Hata-1 10 13.867 1.387
Uygulama 2 1.232 0.616  1.137ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 13.661 1.366  2.521* 2.270 3.195
HATA 24 13.005 0.542
Genel 53 79.010 1.491

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 60. 2011 yili Dalama lokasyonuna ait ¢icek tomurcugu sayim ortalamasi
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamair F %5 %1

Tekerrur 2 1.540 0.770  0.418ns 4.100 7.560
Cesit 5 16.222 3.244  1.762ns 3.330 5.640
Hata-1 10 18.418 1.842
Uygula 2 4511 2.256  1.560ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 4.765 0.477 0.329ns 2.270 3.195
HATA 24 34.709 1.446
Genel 53 80.166 1.513

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 61. 2011 yili meyve kolleksiyon bahgesine ait odun tomurcugu sayim

ortalamasi degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami  Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 7.444 3.722  0.262ns 4.100 7.560
Cesit 5 334833  66.967 4.720* 3.330 5.640
Hata-1 10 141.889  14.189

Uygulama 2 14.333 7.167 1.602ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 27.000 2.700  0.604ns 2.270 3.195
HATA 24 107.333 4.472

Genel 53 632.833  11.940

ns = Onemsiz (not significant)

* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 62. 2011 yili Dalama lokasyonuna ait odun tomurcugu sayim ortalamasi
degerlerinin varyans analiz tablosu

VARYANS ANALIZ TABLOSU

Varyasyon  Serbes. Kareler Kareler Hesapl. Tablo Degeri
Kaynagi Derece. Toplami Ortalamast F %5 %1

Tekerrur 2 10.259 5.130 0.262ns 4.100 7.560
Cesit 5 139.259  27.852  1.425ns 3.330 5.640
Hata-1 10 195519  19.552
Uygula 2 22370  11.185 0.977ns 3.400 5.610
Cesit*Uyg. 10 55.407 5541 0.484ns 2.270 3.195
HATA 24 274.889  11.454
Genel 53 697.704  13.164

ns = Onemsiz (not significant)
* = Onemli %5 alfa seviyesinde (significant at alfa level %5)

** = Onemli %1 alfa seviyesinde (significant at alfa level %1)
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Ek 63. Aydin-Dalama 2009 yili ortalama sicaklik, ortalama nisbi nem ve aylik

toplam yagis miktarlari

2009 Yili  |Ortalama Sicaklik (°C) |Ortalama Nisbi Nem (%) |Aylik Toplam yagis (mm)
Ocak 9.5 76.5 267.4
Subat 9.8 76.5 160.8
Mart 114 64.8 87.6
Nisan 16.2 65.7 67.4
Mayis 215 46.7 19.2
Haziran 26.9 37.8 0.5
Temmuz 29.6 37.1 -
Agustos 27.7 52.6 9.5
Eylil 233 60.0 36.8
Ekim 20.3 725 213
Kasim 13.2 7.7 99.3
Aralik 11.8 76.5 176.6
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Ek 64. Aydin-Dalama 2010 yili ortalama sicaklik, ortalama nisbi nem ve aylik
toplam yagis miktarlari

2010 Yili Ortalama Sicaklik (°C) Orta'am(i /O';"sm Nem Ayy;gl::(iﬁ;n

Ocak 10.1 73.7 138.9
Subat 11.7 71.4 156.5
Mart 13.4 65.8 23.3
Nisan 17.2 57.1 15.9
Mayis 22.0 50.2 30.4
Haziran 24.9 56.9 32.2
Temmuz 29.0 49.3 -
Agustos 29.7 52.2 -
Eyliil 24.6 68.3 08
Ekim 17.8 70.3 95.7
Kasim 16.5 77.1 37.9
Aralik 11.6 73.7 143.8
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Ek 65. Aydin-Dalama 2011 yili ortalama sicaklik, ortalama nisbi nem ve aylik

toplam yagis miktarlari

2011Yih | Ortalama Sicaklik (°C) O”;':m;:)'sm Aylik T((r’rﬁ’rl:)m yagls
Ocak 7.8 79.1 147.2
Subat 9.6 72.4 68.6
Mart 114 67.9 26.1
Nisan 145 68.3 51.5
Mayis 19.5 61.9 44.7
Haziran 251 50.8 14.6
Temmuz 28.8 452 -
Agustos 27.9 452 0.2
Eyliil 24.8 48.5 32.2
Ekim 16.0 63.1 69.8
Kasim 10.2 56.2 0.1
Aralik 9.3 71.8 87.8
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Ek 66. Meyve kolleksiyon bahgesi 2010 yili ortalama sicaklik, ortalama nisbi
nem ve aylik toplam yagis miktarlar

2010 Yili | Ortalama Sicaklik (°C) |Ortalama Nisbi Nem (o) |  “Y!k Toplam
yagls (mm)

Ocak - - -
Subat - - -
Mart - - -
Nisan - - -
Mayis - - -
Haziran - - -
Temmuz 28.1 571 -
Agustos 28.8 61,5 -
Eyliil 23.7 61.5 0,6
Ekim 17.5 72,8 3,7
Kasim 154 80,9 1,8
Aralik 11.0 84,4 8,7
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Ek 67. Meyve kolleksiyon bahgesi 2011 yili ortalama sicaklik, ortalama

nisbi nem ve aylik toplam yagis miktarlar

Ocak 6.0 83 66.0
Subat 9.2 81 826
Mart 10.5 79 31.0
Nisan 14.2 76 91.2
May1s 19.1 72 490
Haziran 24.7 57 50.0
Temmuz 274 55 0.4
Agustos 26.8 54 0.0
Eyliil 23.4 59 384
Ekim 15.4 75 724
Kasim 8.6 70 12
Aralik 8.4 87 1268
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