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OZET

BAZI EKMEKLIK BUGDAYLARDA EKiM SIKLIGININ VERIM
VE VERIM OGELERINE ETKIiSi

Sevgi DINC

Yiiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dal1
Tez Danigmani: Dog¢. Dr. Osman EREKUL
2010, 53 sayfa

Bu ¢alisma 2008-2009 yillarinda Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Arastirma ve Uygulama ¢iftligi deneme tarlalarinda, basit faktoriyel tesadiif
bloklar1 deneme desenine gore dort tekerriirlii olarak yapilmistir. Bazi ekmeklik
bugday cesitlerinin (Cumhuriyet—75, Kasitbey—95, Meta2002, Sagittario) farkli
bitki sikliklarmin (200-300-400-500-600 bitki/m®) verim ve verim &geleri
iizerine etkisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir. Calismada; bitki boyu,
basak boyu, metrekarede bitki sayisi, metrekarede bagak sayisi, basakta tane
sayisi, basakta basakg¢ik sayisi, bin tane tane agirligi, tane verimi ve tek bagak
verimi gibi agronomik ve verim Ozellikleri incelenmistir. Cesitler ve farkli bitki
siklig1 uygulamalarinin denemede incelenen ¢ogu agronomik ve verim 6gelerinin

bir¢ogu tlizerinde etkisinin 6nemli oldugu saptanmistir

Sonugta, metrekarede bitki sayisi, 600 bitki/m* ekim sikliginda en yiiksek degere
ulasilirken, cesitler arasindaki farkliliklarin 6nemli olmadigi kaydedilmistir.
Metrekarede bagak sayisinda c¢esit*siklik interaksiyonu onemli bulunmus,
cesit*siklik interaksiyon ortalamasi 414.3 (basak/m”) olarak belirlenmistir.
Bagakta tane sayis1 ve basakta basakcik sayisinda cesitlerinde etkisi onemli
bulunurken, basakta tane sayisi ve basakta basakcik sayist 200 tohum/m’ ekim
sikliginda en yiiksek degere ulagtigi saptanmistir. Cesitler arasinda en yiiksek
tane verimi Kasifbey—95 (360.6 kg/da) g¢esidinden elde edilirken, farkli bitki
sikliklarinin tane verimi iizerine etkisinin dnemli olmadiginin saptanmasiyla
bolgemiz kosullarinda en uygun ekim sikligimnin 200 tohum/m” altinda bir ekim

sikliginin uygulanabilecegi sonucuna varilmstir.

Anahtar Kelimeler: Ekmeklik bugday, ekim sikligi, tane verimi, verim

Ogeleri.
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ABSTRACT

THE EFFECT OF PLANTING DENSITY ON YIELD AND YIELD
COMPONENTS AT SOME BREAD WHEAT

Sevgi DINC

MSc Thesis, Department of Field Crops
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Osman EREKUL
2010, 53 pages

In this study, in 2008-2009, Adnan Menderes University Faculty of Agriculture,
Research and Practice in a farm field experiment, a simple factorial randomized
block design with four replications was carried out as. Some bread wheat varieties
(Cumhurriyet-75, Kasifbey—95, Meta2002, Sagittario) of different plant density
(200-300-400—-500-600 bitki/m*) to determine effects on yield and yield
components was conducted. Study, plant height, spike length, square in the
number of plants, square in the spike number, grain number, spike and spikelet
number, thousand kernel weight, grain yield and single spike yield, such as
agronomic and yield characteristics were investigated. Different plant varieties and
the most frequently studied in the experiment agronomic practices and yield
showed a significant effect on many of Consequently, the number of plants per
square meter, the highest value reached 600 bitki m® sowing rates, while no

significant differences between varieties were noted.

Frequency of the spike in the number of square type interaction was significant,
and interaction variety. The mean frequency 414.3 (basak/m”) was set. Number of
grains per spike and spikelet number per ear and significant impact on the
varieties, while the number of grains per spike and spikelet number per spike
frequency of 200 seeds m’ cultivation reached its highest value was found.
Varieties among the highest grain yield Kasifbey—95 (360.6 kg/da) cultivar is
obtained, different plant density of the grain yield effects significant in the
detection calculated in our region in conditions most suitable sowing density from

200 seeds m” under sowing rates are applicable, the results could be drawn.

Key Words: Bread wheat, plant density, grain yield, yield components.
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1. GIRiS

Ulkemizde tarim, milli gelirinin yaklasik % 11°lik payma sahip olmasina karsin
niifusun yaklasik % 30°lik bolimiine is saglayan onemli bir sektordiir. Bugday
unundan yapilan ekmek ve diger iiriinler, insanlarin temel gida maddeleridir. Bu
nedenle hububatin diinyada {iretimi ve ticareti biiyilk Onem arz etmektedir
(Anonim, 2008).

Tiirkiye’de tahil {iretimi, tarim sektoriiniin oldugu kadar genel ekonomimizin de
temelini olusturmaktadir. Ulkemizde hububat iiretiminin bitkisel iiriin tiirleri
icerisinde tarimsal gelirimize katkisi en yiiksek diizeydedir. Tahil sektorii bitkisel
iretim degerinin %22’sini, bugday ise %15’ini olusturmaktadirlar. Hububat
sektoriiniin sadece iiretim degeri yoOniinden milli gelire katkist %2.6 iken,
bugdaym %1.7°dir (Anonim, 2005).

Ulkemizde yapilan bir arastirmaya gore giinliik kalori ihtiyacimizin % 60’1
bugdaydan karsilanmaktadir. Bu sonu¢ bugdaym insanimizin beslenmesinde ne
kadar 6nemli oldugunu gostermektedir. Bugdayin tiiketiminin gelismis tilkelerde
daha az olmasma karsin, iilkemiz gibi gelismekte olan ve birgok geri kalmis
iilkelerde ekmege dolayisiyla bugdaya dayali beslenme oldukc¢a fazladir (Anonim,
2005).

Hizla artan iilke niifusumuzun beslenme sorunlarinin ¢éziimiinde, sinirli olan tarim
alanlarimizdaki verimliligi artirmak biiyiik 6nem tagimaktadir. Siiphesiz iilke
insanimizin beslenmesinde en 6n sirada gelen bitkilerden birisi bugdaydir. Bugday
iiriiniinden elde edilen un, bulgur, makarna, nisasta insan beslenmesinde; bugday
bitkisinin saplar1 ise kagit-karton sanayinde ve hayvan beslenmesinde
kullanilmaktadir. Bu nedenle Diinya’da ve iilkemizde 6zellikle bugday iiretiminde
herhangi bir nedenle azalma oldugunda ekmek fiyatlar1 veya undan yapilan gida
maddelerinin fiyatlar yiikselerek dogrudan herkesi etkilemektedir. Bu nedenle her
iilke icin bugday iiretimi agisindan yeterli olmak ve stoklarinda yeterince bugday

iiriinii bulundurmak stratejik bir 6nem arz etmektedir (Siizer, 2006).

Ulkemizde tiiketilen ekmek ve unlu mamuller dikkate alindiginda, bugdaym
tiketim ve ekonomik boyutlar1 dikkatimizi g¢ekerken, iilkemizin bugdayin gen

merkezleri arasinda yer almis olmasi da, bilimsel arastirmalarda bugday1 genetik



ve ekolojik boyutlar1 ile 6n plana g¢ikarmaktadir. Bu nedenle bugday onemli

aragtirma konularmiz arasinda yer almaya devam etmektedir (Aykut vd., 2005).

Tiirkiye’de bugday tarimi, biiylik Olciide kuru kosullarda yapildigi i¢in verim
diisikk ve dolayisiyla bugday iireticisinin geliri de diger {iriin {ireticilerine gore
daha azdir. Ayrica baz1 bolgelerimizde bugdayn alternatifi hemen hemen yoktur.
Yani bu yorelerde zorunlu olarak bugday-nadas miinavebesi yapilmaktadir.
Bununla beraber polikiiltiir tarimin yapildigi yorelerimizde is¢iliginin daha az

olmasi nedeniyle {iretici bugday {irliniinii tercih etmektedir (Kizilaslan, 2004)

Bugday diinyada en ¢ok iiretilen tahil tiiriidiir. Diinya kiiltiir alanlarinin %17’si
bugdayla kaplidir. Diinya niifiisunun %35’inin ana besini bugdaydir (Yiice vd.,
2001).

Tanesindeki uygun beslenme degeri, tasinma, depolama ve islenmesindeki
kolaylikla birlikte sahip oldugu genis adaptasyon sinirlar1 nedeniyle bugday
giiniimiizde 50 {ilkenin temel besini durumundadir (Kiin, 1996).

Diinya’da yaklasik 214 milyon ha bugday ekim alanindan 606 milyon ton {iriin
elde edilmektedir, ortalama verim ise 282 kg/da dir (FAO, 2007).

Cizelge 1.1. Diinya’da son on yilla ait bugday ekim alani, iiretimi ve ortalama
verimi (FAO, 2007).

YILLAR EKIM ALANI URETIM VERIM

(bin ha) (bin ton) (kg/da)
1997 226.259 613.355 271
1998 220.113 593.582 269
1999 213.339 587.683 275
2000 215.479 585.869 271
2001 214.549 589.744 274
2002 213.713 574.521 268
2003 207.591 559.828 269
2004 216.807 632.458 291
2005 219.685 626.765 285
2006 211.964 605.083 285
2007 214.207 605.994 282

Ulkemizde ise bugday ekim alan1 8.1 milyon ha olup, bugday iiretimi 17.8 milyon
ton ve ortalama verim 220 kg/da’dir (FAO, 2008).



Cizelge 1.2.Tiirkiye’de son yillardaki bugday ekim alani, {iretimi ve ortalama
verimi (FAO, 2008)

YILLAR EKIM ALANI URETIM VERIM
(bin ha) (bin ton) (kg/da)
1988 9.435 20.500 217
1989 9.351 16.200 173
1990 9.450 20.000 212
1991 9.630 20.400 212
1992 9.600 19.300 201
1993 9.800 21.000 214
1994 9.800 17.500 179
1995 9.400 18.000 191
1996 9.350 18.500 198
1997 9.340 18.650 200
1998 9.400 21.000 223
1999 9.380 18.000 192
2000 9.400 21.000 223
2001 9.350 19.000 203
2002 9.300 19.500 210
2003 9.100 19.000 209
2004 9.300 21.000 226
2005 9.250 21.500 232
2006 8.490 20.010 236
2007 8.097 17.234 213
2008 8.090 17.782 220

Cizelge 1.2’de son 28 yila ait bugdayin iilkemizde ekim alani, {iretimi ve tane
verimine yonelik veriler yer almaktadir. Buna gore bugdayda tane iiretimi 16.5
milyon ton ile 21.5 milyon ton arasinda degisim gostermistir. Uretimde gériilen
degisim ozellikle iklim kosullarinda ve ekim alanlarinda goriilen farkliliklardan
ileri gelmistir. Son 28 yila bakildiginda birim alanda elde edilen verim son yillarda
biraz daha yiiksek bulunmasina karsin bu artigin ¢ok dnemli bir gelisme olmadigi
da belirtilmelidir.

Ege bolgesinde her yil ortalama 850-900 bin hektar alanda bugday ekimi
yapilmakta ve bu alan Tiirkiye’de ekilen bugday alanlarinin yaklasik %10’unu
olusturmaktadir. Bolgenin sahil kusagi boliimiinde ise yaklasik 350 bin hektarlik
alanda bugday ekimi yapilmaktadir. Bu alanin 270 bin hektarinda ekmeklik
bugday cesitleri ekilirken, 70 bin hektar alanda da makarnalik bugday ¢esitleri



iretilmektedir. Bolgenin verim ortalamast 310-320 kg/da olup Tiirkiye
ortalamasinin 1.5 kati civarindadir. Sahil kusaginda ise verim ortalamasi daha
yiiksek olup 450-500 kg/da’dir (Anonim, 2005).

Ege Bolgesinde Aydin ilinde, 33.090 ha alanda, 84.853 ton bugday iiretimi
yapilmaktadir (Anonim, 2009) .

Bugday tilkemizde ve diinya da temel besin maddesi ve stratejik iiriin olarak ilk
siray1 almakta ve bu 6nemini gelecek yillarda siirdiirecegi goriilmektedir. Tarimda
kullanilabilir alanlarimizin daha fazla artirilmayacagi gergegi de goéz Oniine
alindiginda tiretimin artirilmasi ancak verim artis1 ile miimkiin olacaktir (Aydemir
vd., 2001).

Geligsmekte olan iilkelerde gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de tiretim artigindaki
asil konu birim alandaki verim artisidir. Giiniimiizde verim bakimindan iilkeler
arasinda ¢ok biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Bu da, iilkeler arasinda tarimsal
ekolojik kosullarin cok farkli olmasinin sonucudur. Ornegin Misirda bugday,
sulamanin etkisiyle 500 kg/da verime ulagsmaktadir. Bu verimin, sadece yagisa
dayali olarak iiretim yapan ¢ok sayidaki iilkede elde edilmesi miimkiin degildir
(Sehirali vd., 2000).

Verimin artirilmasi, 1slah ¢alismalan ile uygulanacak kiiltiirel metodlara baglh
bulunmaktadir (Katkat vd., 1987). Verimi artiracak kiiltiirel onlemler arasinda
dekara atilacak optimum tohumluk miktar1 6nemli uygulamalardan birini

olusturmaktadir.

Genel olarak freticiler serpme yontemiyle gereginden fazla tohumluk
kullanmaktadirlar. Ayrica bugdayda bitki sikliginin verim ve verim Ogelerini
etkiledigi yapilan ¢ok sayida ¢aligmayla ortaya konmustur (Gegit ve Sahin, 1999;
Tiirk vd., 2001; Kazan vd., 2005).

Bolgemiz kosullarinda ¢iftcilerimiz bugday ekimini halen daha agirlikli olarak
serpme yontemiyle gerceklestirmektedirler. Zaman zaman asir1 tohumluk
kullanim1 s6z konusu olmaktadir. Fazla tohumluk kullanimi iiretim maliyetini de
artirmaktadir. Ayrica sira ya ekim yonteminde de genellikle m*’ye hep benzer
miktarda tohumluk kullanilmaktadir. Burada farkli tohumluk miktarlarinin farkli
cesitlerin de dikkate alinarak optimum tohumluk miktarlarinin saptanmasi énemli

bir ¢aligsma alanini olugturmaktadir.



Sik ekimler bitkiler arasindaki rekabeti artirarak, tanelere tasinacak fotosentez
iiriinlerinin miktarimi azaltmaktadir. Bitkilerin birbirlerini fazla golgelememesi ve
glines 15181 i¢in aralarindaki rekabeti en aza indirip ve bdylece fotosentez
etkinligini artiran en uygun tohumluk miktarinin belirlenmesi, bugdayda tane
veriminin artmasinda etkili olacaktir (Balkan ve Gengtan, 2008).

Bu c¢alisma, denemeye alinan c¢esitler i¢in verim bakimindan optimum bitki
sikligin1 belirlemek ve bitki sikli§inin verim 6gelerine etkisini saptamak amaciyla
yiriitiilmigtiir. Optimum bitki sikliginin saptanmasi ile fazla tohumluk kullanimini

azaltic1 Onerilerinin gelistirilebilecegi hedeflenmektedir.



2. KAYNAK OZETLERI

Zeybek vd. (2005), Mugla-Dalaman ekolojik kosullarda yiiriittiikleri ¢aligmada,
Ziyabey—98 ekmeklik bugday cesidinde en uygun ekim siklig1 ve azotlu giibre
gereksinimi belirlemek amaciyla, bes farkli ekim sikligi (350, 450, 550, 650, 750
tane/m?) ile alt1 azot dozu (0, 4, 8, 12, 16, 20 kg/da N) denemislerdir. Calismalar
sonucunda, en uygun ekim sikhiginin 650 tane/m’, en uygun azot dozunun ise 20
kg/da oldugu ve her iki yi1l ortalamasi olarak 828 kg/da verim elde etmisleridir.

Tiirk ve Yiiriir (2001), Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma ve
Uygulama Merkezinde Gonen ekmeklik bugday cesidinde iki yillik bir ¢aligma
yapmislardir. En uygun ekim siklig1 saptamak amaciyla 4 farkli ekim siklig1 (400,
500, 600 ve 700 tane/m”) ve en uygun azot dozunu belirlemek amaciyla da 6 farkli
azot dozu (0, 4, 8, 12, 16 ve 20 kg/da N) uygulamislardir. Tane veriminin 600
tane/m” sikliga kadar artis egiliminde oldugu ve bu noktadan sonra azalmaya
bagladigi, iki yilik ortalama degerlere bakildiginda ise en yiiksek tane veriminin 20
ve 16 kg/da N (647.8 ve 644.7 kg/da) dozlarinda alindigi, basakta en yiiksek tane
sayist 37.7 adet ile 400 tane/m’® ekim sikliginda elde etmislerdir. Siklik artik¢a
1000 tane agirhgmin ve basakta tane sayisinin azaldigimi tespit etmiglerdir.
Metrekarede en yiiksek basak say1 s1 586.1 ile 700 tane/m’ ekim sikhginda elde

edilmistir.

Gegit vd. (1987), Ankara sartlarinda iki ekmeklik bugday ¢esidinde, 4 farkli sira
arasi (15, 20, 25, 35 cm) ve 4 farkl sira {izeri (1, 2, 5, 10 cm) mesafede iki yil
siireli yapmig olduklar1 caligmalarda; ekim siklig1 artikga genelde tane veriminin
artis gosterdigini saptamuslardir. Yillara ve cesitlere gore m*’deki tane veriminin
165-686 gr oldugunu, birim alan tane verimi ve buna etkili olan faktorlerin 1x15

cm ekim sikliginda en iist diizeye ulastigini belirlemislerdir.

Gegit ve Sahin (1999), Ankara sartlarinda iki yil siireli iki ekmeklik bugday
cesidini 16 farkli ekim sikhiginda (1x15, 1x20, 1x25, 2x15, 2x20, 1x35, 2x25,
2x35, 5x15, 5x20, 5x25, 10x15, 5x35, 5x35, 10x20, 10x25, 10x25, 10x35)
denemiglerdir. Yapmis olduklar1 c¢alismada, yiliksek tane verimi igin ekim

sikligmin m” ye 500 bitkinin hedeflenmesi sonucuna varmuslardir.

Gengtan vd. (1987), Tekirdag’da ii¢ ekmeklik bugday cesidinde en uygun ekim
zamanini saptamak amaciyla bir ¢alisma yapmiglardir. Bes farkli ekim zamaninda



(17 Eylil, 3 Ekim, 21 Ekim, 11 Kasim) en uygun ekim sikligin1 saptamak
amaciyla da 6 farkli ekim sikliginda (350, 400, 450, 500, 550, 600 tane/m?)
denemislerdir. Yaptiklar1 galigmada, tiim ¢esitlerde en yiliksek tane verimi 550

tane/m” ekim sikliginda elde etmislerdir.

Colkesen vd. (1994), Harran ovasinda ekimi yapilan Diyarbakir 81 makarnalik ve
Kop ekmeklik bugday ¢esitlerinde, (250, 300, 350, 400, 450, 500, 550, 600 ve 650
tane/m”) ekim siklig1 uygulanmis olup, kuru kosullarda en uygun ekim sikligmin
belirlenmesini amaglamiglardir. Yapilan c¢aligmalar sonucunda, Kop ekmeklik
bugday cesidi i¢in en uygun ekim sikligmm 500 tane/m?, Diyarbakir 81 ¢esidi igin
ise 450 adet/m” elde etmislerdir.

Siimer (2008), Aydin’da Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma
ve Uygulama Ciftliginde Gonen—98, Cumhuriyet-75 ve Golia ekmeklik bugday
cesitlerinde bir calisma yapmustir. En uygun ekim sikligi ve azotlu giibre
gereksinimi belirlemek amaciyla, 3 farkli ekim sikligi (300, 500, 700 bitki / m®) ve
4 farkl azot dozu (0, 8, 16, 24 kg/da) denemistir. Sonug’ta bitki siklig1 olarak 500
bitki/m® ve cesitler arasinda Golia cesidi en yiiksek tane verimini verdigini

saptamistir.

Hisir ve Colkesen (2004), Kahramanmaras kosullarinda yapmis olduklari
calisma’da ekmeklik bugday (Yiiregir—89) ve makarnalik bugday (Zenith)
cesitlerinde 4 farkli ekim sikligi (15 kg/da, 20 kg/da, 25 kg/da, 30 kg/da, 35 kg/da)
ve iki farkli ekim yontemini (mibzer ve serpme) uygulamislardir. En yiiksek tane
verimi mibzerle ekim yonteminden elde etmislerdir. Ekim siklig1 yoniinden ise en
yiiksek tane verimi, mibzerle ekim yonteminde 20 kg/da, serpme ekim ydnteminde
ise 30 kg/da tohumluk kullanarak saptamiglardir.

Arisoy vd. (2005), Konya kosullarinda yiiriittiikleri iki yillik calismada, Dagdas—
94 ekmeklik bugday ile Tatlicak—97 tritikale cesitlerinde, 4 farkli tohum sikligin
(400, 500, 600, 700 tane/m”) denemislerdir. Yapilan ¢alismalar sonucunda, tohum
stkligi uygulamasinin, verim, m”> de basak ve basakta tane sayisi iizerine etkisini
onemli bulmuslardir. En yiiksek m*deki basak say1s1 700 tane/m’ ekim sikligindan
elde edilirken, buna karsm en diisiik basakta tane sayis1 yine 700 tane/m” ekim
sikhigindan elde edilmistir. Verim igin en uygun tohum sikliginm 500 tane/m’

oldugunu saptamiglardir.



Cheema vd. (2003), Pakistan Bahawalpur Tarmmsal Arastirma Istasyonunda
Punjnad-1 ekmeklik bugday c¢esidinde iki yillik bir ¢alisma yapmuslardir. En
uygun ekim sikligin1 saptamak amactyla 4 farkli ekim sikligi (75, 100, 125, 150
kg/ha) ve en uygun azot dozunu belirlemek amaciyla da 4 farkli NPK dozu (0-0-
0, 100-50-0, 150-100-50, 200—-100-50 kg/ha) uygulamislardir. En yiiksek tane
verimini (429 kg/da), 150-100-50 kg/ha NPK dozunda ve 125 kg/ha ekim
sikliginda elde etmislerdir.

Geleta vd. (2002), Nebraska sartlarinda yapmis olduklart ¢alismada, dort farkl
ekim sikligmin (16, 33, 65, 130 kg/ha), 20 ekmeklik bugday genotipi {izerinde
denemislerdir. Sonugta azalan bitki sikligiyla birlikte tane verimi, tane agirligi ve
un verimi azalirken, ¢iceklenme zamaninda gecikme gdzlenmis ve tane protein
oraninda artis saptanmistir. Yapilan calismalar sonucunda, bdlge icin tavsiye

edilen ekim sikliginin 65 kg/ha oldugu saptanmustir.

Ahmad vd. (2000), Pakistan Islamabad Ulusal Tarimsal Arastirma Merkezinde,
Pujnad—88, Pirsabak—85, Chakwal-86 ekmeklik bugday g¢esitlerinde en uygun
ekim sikligini belirlemek amaciyla bes farkli ekim sikligii (60, 80, 100, 120, 140
kg/ha) uygulamiglardir. Yapilan g¢aligmalar sonucunda, hasat indeksi, bagsak
uzunlugu, basakta basakcik sayisi ve basakta tane sayis1 ekim sikligiin artmasiyla
birlikte 6nemli bir azalma gosterdigi, biki boyu ve tane agirlig1 iizerinde ise ekim
sikligiin etkisinin énemsiz oldugunu saptamiglardir. Maksimum tane verimi, 60

kg/ha ekim sikliginda elde edilmistir.

Hussain vd. (2001), Pakistan Faisalabad Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma
alanlarinda, en uygun ekim sikligin1 belirlemek amaciyla, ii¢ farkli ekim sikligim
(100, 125, 150 kg/ha) kum orami yiiksek toprak kosullarinda uygulamislardir.
Yapilan c¢aligmalar sonucunda ekim sikliginin cesitli verim ve biiylime
parametreleri lizerinde etkili oldugunu bunlardan ¢imlenme sayisi, metrekaredeki
toplam kardes sayisi, basakta tane sayisi ve tane verimi iizerinde ekim sikliginin
etkisini onemli bulurken, toplam yaprak alani, saman verimi ve hasat indeksi
tizerinde 6nemsiz oldugunu bulmuslardir. Cesitler igerisinde Inqalab—91 ¢esidinin,
150 kg/ha ekim sikliginda en yiiksek tane verimi verdigini saptamislardir.

Khalig vd. (1999), Pakistan Faisalabad Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma
alanlarinda ytriittiikleri caligmada Inqalab-91 ekmeklik bugday c¢esidinde en
uygun ekim siklig1 ve azotlu giibre gereksinimi belirlemek amaciyla, {i¢ farkli



ekim siklig1 (100, 150, 200 kg/ha) ve ii¢ farkli azot dozu (0, 125, 175 kg/ha)
denenmistir. Ekim sikliginin basakta basak¢ik sayisi, bin tane agirligi ve saman
verimini, azot dozu ise basakta tane sayisi, tane verimi, tane ve saman da ham
protein orani iizerinde etkisinin 6nemli oldugunu bulmuslardir. En yiiksek tane
verimi (5340 kg/ha), 200 kg/ha ekim sikligr ile 125 kg/ha azot dozunda elde

etmislerdir.

Carr vd. (2003), ABD Dakota’da Dickinson Arastirma Merkezinde yaptiklari
caligmada, toprak isleme*gesit, ekim sikligi*¢esit ve toprak isleme*ekim sikligi
*cesit interaksiyonlarmi saptayarak AC Minto, Amidon, Bergen, Grandin ve Norm
ekmeklik bugday cesitlerinde tane verimi, protein orani, bin tane agirhigi ve
hektolitre agirligini hesaplanuglardir. Ekim sikliklari 123, 247, 371 tane/m’
seklinde kullanilmistir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda, ekim sikligi artik¢a tane
verimi ve hektolitre agirliginin artigi fakat tane protein orani ve bin tane
agirligimin degigsmedigini saptamislardir. Toprak islemenin tane verimi, protein
orani, bin tane agirhigir ve hektolitre agirhigr lizerinde etkisinin 6nemsiz oldugu

g6zlenmistir. Optimum tane verimi 247 tane/m” ekim sikliginda elde edilmistir.

Wajid (2004), Pakistan’da Faisalabad Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Arastirma
alanlarminda, Ingilab-91 ve MH-97 ekmeklik bugday cesitlerinde yaptigi
calismada, farkli ekim tarihleri, farkli sulama dozlar1 ve ti¢ farkli ekim sikligini
(200, 300, 400 bitki/m?) denemistir. Sonug’ta bitki sikliginm 200 den 400 bitki/m?

ye arttirilmasiyla tane veriminde artis meydana geldigini saptamistir.

Jan vd. (2000), Pakistan’da yaptiklar1 calismada Bakhtawar-92 ekmeklik bugday
cesidinde gerceklestirdikleri galigmada, en uygun ekim sikligini ve ekim tarihini
belirlemek amaciyla dort farkli ekim sikligini (62, 74, 86, 99 kg/ha) ve alt1 farkl
ekim tarihini (1, 10, 20, 30 Kasim, 10, 20 Aralik) denemislerdir. Yapilan
caligmalar  sonucunda erken ekimde, bitkilerin olgunlagmasinin  ve
basaklanmasinin diger ekim tarihlerine gore giin bazinda geciktigini, basakta tane
sayisinin 20 Kasima kadar, bin tane agirliginin ise 30 Kasim’a kadar ki ekimlerde
en yiksek degerler verdigi gozlenmistir. Ekim sikliginin sadece bin tane agirligi
izerinde istatistiki anlamda 6nemli oldugu, bin tane agirligimin ekim sikliginin 99
kg/ha’in iizerinde uygulanmasiyla bin tane agirli§inda bir azalma egilimi

gosterdigi saptamislardir.
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Sajjad vd. (2009), Pakistan Chakwal’da yaptiklar iki yillik calismada ekmeklik
bugdayda, topraktaki mevcut nemden daha iyi yaralanmak amaciyla, en uygun
ekim sikligin1 saptamaya c¢aligmiglardir. Calismalar sonucunda, ¢alismanin ilk
yillinda 80 kg/ha ekim sikliginda ve yillik yagisin 327 mm oldugu durumda en
yiiksek tane verimi elde etmislerdir. Ikinci yilda, yillik yagismn 464 mm oldugu
durumda en yiiksek tane verimi i¢in, en uygun ekim sikliginin 90 kg/ha oldugu
saptanmustir. Ayrica, ekim sikhigmin artmasiyla birlikte m*> de bitki sayis1 ve

kardes sayisinin arttigini saptamislardir.

Schilinger (2005), Amerika Birlesik Devletleri Washington Devlet Universitesinde
yaptiklari ¢alismada farkli toprak isleme yontemlerinin ekmeklik bugdayin da yer
aldig1 bazi tahillara yonelik farkli sikliklarm (120, 200, 280 tohum/m®) verim ve
verim Ogelerine etkisini arastirmistir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda denemede yer
alan hicbir tahil tiiriin tane verimi ekim sikligindan etkilenmedigini bulmustur.
Clinkii azalan bitki sikliginda tahil tiirlerine gore degismek iizere kompensasyon
etkisi sonucu birim alandaki basak sayisi ile basaktaki tane sayismin artigini ve

bunun sonucu tane veriminin etkilenmedigini saptamistir.

Lloveras vd. (2004), ispanya Lleida’da, Akdeniz kosullarinda yaptiklar1 iki yillik
bir calismada sulama yapilan alanlarda en uygun ekim sikligin1 belirlemek
amactyla, 4 farkli ekmeklik bugday c¢esidinde (Gazul, Rinconada, Anza,
Balsamina) ve alti farkli ekim sikliginda (150, 175, 250, 300, 400, 500 tohum/m?)
bir deneme yiiriitmiislerdir. Yapilan calismalar sonucunda denemede yer alan
cesitlerin bircogu i¢in en yiiksek verimin saglanabilmesi i¢in metrekarede en az
400-500 bitki sikliginin  hedeflenmesi gerektigini ortaya koymuslardir.
Aragtiricilar  ayrica  Akdeniz iklimin hiikim siirdiigli bolgelerde sulama
imkanlarmin bulunmasi durumunda sulama imkani1 bulunmayan alanlara gore daha
yiksek bir ekim sikliginin  kullanilarak  verimin arttirilabilecegini  de
belirtmislerdir.

Chaudhry ve Hussain (2001), Pakistan Faisalabad Ziraat Fakiiltesi Tarimsal
Arastirma alaninda gerceklestirdikleri ¢alismada tohum boyutlarmin ve ekim
sikligimin bugday performansi iizerine etkisini saptamak amaciyla bir ¢alisma
yapmislardir. Elde edilen bulgular dogrultusunda ekim sikliginin ve tohum
boyutlarmin fertil kardes sayisi, basak uzunlugu ve bin tane agirlig: iizerine olan

etkileri dnemli bulunmustur.
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Nakano ve Morita (2009), Japonya Ulusal Tarimsal Arastirma Merkezi Kyushu
Okinawa Bolgesi kosullarinda yaptiklart ¢alismada Minaminokaori ekmeklik
bugday cesidinde ekim siklig1 ve azot dozunun tane verimine ve protein miktarina
etkisini saptamak amaciyla bir ¢alisma yapmislardir. Caligma’da 2 farkli ekim
sikligi (50 ve 150 tohum/m®) ve dért farkli azot dozu (0, 2, 4, 6 gr/m’)
denemislerdir. Sonugta tane veriminin uygulanan her iki siklikta benzer sonuglar
verdigini ortaya koymuslardir. Verimi meydana getiren verim Ogelerine
bakildiginda ise daha yiiksek basak sayilarmin metrekarede 150 tohum ekim
sikligindan elde edildigi, basakta tane sayisinda ise bunun tersi bir durum

saptanmuigtir.

Chen vd. (2008), ABD’de Montana Devlet Universitesi Merkez Tarimsal
Aragtirma Merkezinde iki yillik bir ¢alisma yiiriitmiiglerdir. Yaptiklart ¢aligmada,
McNeil ekmeklik bugday g¢esidine dort farkli ekim sikligin1 (108, 215, 323, 430
tohum/ m®), iki farkli sira arasmi (15 ve 30 cm) ve toplam 101 kg/ha N, ii¢ farkli
donemde (ekimle 100%; 50% ekimle 50% kardeslenme doneminde [ZGS 20]; ve
50% ekimle 50% sapa kalkma doneminde [ZGS 31]) uygulamislardir. Calismalar

sonucunda, en uygun ekim sikliginmn 215 tohum/m? oldugunu saptamuslardir.

Hemmat ve Taki (2001), iran Isfahan’da, Ghouds ekmeklik bugday cesidinde,
farkli aniz-toprak isleme sistemlerini kullanarak yaptiklari ¢alisma’da 3 farkli
ekim sikligim 100 kg/ha (256 tohum/m?), 130 kg/ha (333 tohum/m?), 160 kg/ha
(410 tohum/m?) denemislerdir. Sonug’ta ekim sikligmm farkli aniz toprak isleme

sistemlerinde, tane verimi iizerine etkisinin 6nemli olmadigini saptamislardir.

Valerio vd. (2009), Brezilya’da Capdo do Ledo ekolojik kosullarinda, 10 farkli
ekmeklik bugday cesidinde iki yillik bir c¢alisma yapmiglardir. Calismada,
kardeslenme potansiyeli diisitk bes ekmeklik bugday cesidi ile kardeslenme
potansiyeli yiiksek bes ekmeklik bugday cesitleri bes farkli ekim sikliginda (50,
200, 350, 500, 650 tohum/mz) denemislerdir. Yapilan caligmalar sonucunda,
bitkiler i¢in en ideal ekim sikliklari, kardeslenme potansiyeli diisiik genotiplerde
metrekarede 500 tohuma kadar, kardeslenme potansiyeli yiiksek genotiplerde ise
metrekarede 350 tohuma kadar ekim sikliklarin artmasi sonucunda tane veriminin

ve bin tane agirligimin artigini bulmuslardir.

Khan vd. (2000), Pakistan’da Gomal Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal
Arastirma alanlarinda, Pak—81 ekmeklik bugday’da yaptiklan ¢alisma’da iki farkli
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toprak isleme (makineli ve serpme) ve yedi farkli ekim sikligin1 (100, 125, 150,
175, 200, 225, 250 kg/ha) uygulamislardir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda, ekim
sikligimin tane verimi ve verim &gelerine etkisinin 1000 tane agirhigi disinda
onemli oldugunu bulmuslardir. En yiiksek ortalama tane verimi 175 kg/ha ekim

sikliginda 5325 kg/ha oldugunu ortaya koymuslardir.

Khan vd. (2002), Pakistan Peshawar Ziraat Fakiiltesi Malakandher Aragtirma
Ciftliginde, Bakhtawar-92, Inqilab-91 ekmeklik bugday cesitlerinde en uygun
ekim sikligini saptamak amaciyla yaptiklar ¢alisma’da 4 farkli ekim sikligim (50,
100, 120, 150 kg/ha) denemislerdir. Yapilan ¢aligmalar sonucunda 150 kg/ha ekim
sikliginda, m*de en yiiksek bitki sayismi (56 bitki/m?), kardes sayisimi (264.4),
fertil kardes sayisini (252.6), bitki yiiksekligini (98.3 cm) ve tane verimini (2345.9
kg/ha) saptamiglardir.

Khan vd. (2002), Pakistan Peshawar Ziraat Fakiiltesinde, Khattakwal, Suleman—
96 ve Tatara ekmeklik bugday cesitlerinde yaptiklart calismada dort ekim sikligini
(40, 80, 120, 160 kg/ha) denemislerdir. Sonucta, en yliksek ortalama tane verimi
(2733 kg/ha) 160 kg/ha ekim sikliginda elde edilmistir.

Beres vd. (2007), Kanada Alberta’da AC Radiant, CDC Falcon, CDC Osprey 90,
CDC Ptarmigan ekmeklik bugday ¢esitlerinde en uygun ekim sikligini ve yabanci
otlara karsi rekabet giiciinii saptamak amaciyla bir ¢alisma yapmiglardir. Ekmeklik
bugday’da ii¢ farkli ekim sikligim1 (300, 450, 600 tohum/m?) denemislerdir.
Sonug’ta en uygun ekim sikligi 300 tohum/m” ye kadar, 300—450 tohum/m* ekim
sikliginda tane veriminde onemli bir degisme olmadigi, 600 tohum/m’> ekim

sikliginda tane veriminde azalma meydana geldigini belirlemiglerdir.

Arif vd. (2001), Pakistan Peshawar Ziraat Fakiiltesinde, Bakhtawar—92 ekmeklik
bugday’da yiiriittiikleri ¢calismada, farkli toprak isleme yontemlerini ve bes farkli
ekim sikligini (75, 100, 125, 150, 175 kg/ha) denemislerdir. Sonug’ta en yiiksek,
m” de kardes sayis1 (324), basakta tane sayis1 (59), bin tane agirligi (42.9) ve en
yiiksek tane verimi (6266 kg/ha) 100 kg/ha ekim sikliginda elde ettiklerini
bildirmislerdir.

Soomro vd. (2009), Pakistan Quetta kosullarinda, TJ-83 ekmeklik bugday’da

yaptiklar1 ¢aligmada, farkli toprak isleme yontemleri ve 3 farkli ekim sikligini
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(125, 150, 175 kg/ha) denemislerdir. Yapilan ¢alismalar sonucunda, optimum tane
verimini mibzerle ekim yontemiyle 125 kg/ha ekim sikliginda elde etmislerdir.

Blankenau ve Olfs (2001), Almanya Hessen eyaletinde, erken donemde (Zadoks’a
gore bliylime donemi 25) uygulanan azotun buharlagmayla kaybini énlemek ve
bitki tarafindan alinimini artirmak amaciyla ii¢ farkli bitki siklikigini (100, 375,
650 bitki/m?) farkli azot dozlariyla birlikte denemislerdir. Yapilan calismalar
sonucunda bitki sikliginin azot yarayigliligt ve almimim etkilemedigini
saptamislardir. En yiiksek tane verimi, 43 + 30 + 60 kg N/ha azot dozu ile 375
tohum/m’ eklim sikhiginda elde etmislerdir.

Spink vd. (2000), Ingiltere Herefordshire’da, Cadenza, Haven, Soissons ve Spark
ekmeklik bugdayda en uygun bitki sikligini elde etmek igin yaptiklar ¢alismada, 3
farkli ekim zamani (Eylil sonu, Kasim ortasi1 ve Aralik ortasi) ve alt1 farkli ekim
siklig1 (20, 40, 80, 160, 320, 640 tohum/mz) denemisglerdir. Sonu¢’ta ortalama
ekonomik optimum bitki siklig1 Eyliil sonu icin 62 bitki/m®, Ekim ortas1 i¢in 93
bitki/m?, Kasim ortas1 igin 139 bitki/m” oldugunu ortaya koymuslardir.

Vallance vd. (2001), Avustralya Victorian Kuru Tarim Arastirma Merkezinde,
Walpeup, Victoria’da yaptiklari ¢aligmada Frame ve Silverstar ekmeklik bugday
cesidinde bes farkli ekim sikliginda (70, 120, 170, 220, 270 tohum/rnz) ve iki farkl
ekim zamaninda (27/5 ve 29/6) denemislerdir. Sonug’ta Silverstar ¢esidinin verimi
ekim sikhigmin artmasiyla artigini, Frame ¢esidinin ise 170 tohum/m? iizerindeki
bir ekim yogunlugunda hem verimde hem de protein miktarinda herhangi bir

gelisme gdzlenmedigini ortaya koymuslardir.

Otteson vd. (2007), Amerika Kuzey Dakota’da Briggs, Alsen, Granite, ND 740
ekmeklik bugday cesitlerinde iki farkli ekim sikhigimi (290 ve 420 tohum/m?)
denemisglerdir. Yapilan c¢alismalar sonucunda, azot dozlari, azot dozlarini
uygulama zamanlari, ekim sikliklarinin, tane verimleri iizerine etkisinin dnemli
olmadiginm belirlemislerdir. Tane verimi iizerinde genotiplerin etkisinin onemli

oldugunu ortaya koymuslardir.

Donaldson vd. (2001), Amerika Washington Devlet Universitesinde, Buchanan,
Hatton, Moro, Eltan ekmeklik bugday cesitlerinde 3 yillik ¢alisma yiiriitmiislerdir.
Calismada 3 farkli ekim siklig1 65, 130, 195 tohum/m? (22, 44, 66 kg/ha) ve 3
farkli ekim zamanini (20 Agustos, 16 Eyliil, 21 Ekim) denemislerdir. Yiiksek ekim
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sikliginin 16 Eyliil ve 20 Ekim tarihler de yapilmasi durumunda saman ve tane

verimi lizerine herhangi bir avantaj saglamadigini saptamiglardir.

Madan ve Munjal (2009), Hindistan’da WH 711 ekmeklik bugday’da ekim
sikliginin ve azot uygulamasimin (boliinmiis dozlarda) protein, protein fraksiyonu
ve verime etkisini incelemek amaciyla bir ¢alisma yapmisglardir. Calismada 3 farkli
ekim sikligini (100, 112.5 ve 125 kg/ha) kullanmiglardir. Caligmalar sonucunda,
125 kg/ha ve 112.5 kg/ha ekim sikliklarinda tane veriminin 100 kg/ha ekim
sikligina gore 6nemli diizeyde daha yiiksek oldugunu ortaya koymuslardir.

Ogiuchi vd. (2007), Japonya’da Nanbukomugi ekmeklik bugday c¢esidinde
yaptiklar1 ¢alismada artan ekim sikliklarin basak sayisinin artmasma neden
oldugunu belirlemislerdir. Tane veriminin ve bagak sayisinin, artan ekim
sikliklartyla birlikte lineer olarak artigini ve en yiiksek tane veriminin 350

tohum/m” ekim sikliginda belirlemislerdir.

Yilmaz ve Sepetoglu (1995), Van kosullarinda yapmis olduklari 2 yillik
calismada, farkli ekim sikliklarmin (200, 300, 400 tane/m”) 305 Yayla, Tir
Bugday1 ve 220/39 Kose bugday cesitlerinde, verim ve bazi verim &geleri
tizerindeki etkileri aragtirmiglardir. Elde ettikleri bulgulara gore, ekim sikliklarinin
verime etkisi onemsiz bulunmustur. Bununla birlikte 300 tane/m” tohum

kullanilmas1 durumunda en yiiksek verim elde edilmistir.

Pandey ve Prakash (2003), Hindistan kosullarinda HD 2380 VL 738 HS 240
ekmeklik bugdaylarda yaptiklar iki yillik calismada dort farkli ekim sikligim (75,
100, 125, 150 kg/ha) denemislerdir. Yapilan calismalar sonucunda kuru
kosullarda bugdayda optimum ekim sikligmin 100 kg/ha oldugunu
belirlemislerdir.

Sharma ve Smith (1987), Amerika’da 10 ekmeklik bugday genotipinde iki farkli
ekim sikligin1 (67.2 kg/ha ve 16.8 kg/ha) ii¢ tekerriirlii olarak denemislerdir.
Yapilan caligmalar sonucunda, ekim sikligi*genotip interaksiyonu tane verimi ve
biomass verimi i¢in O6nemli bulunurken, hasat indeksi i¢cin 6nemsiz oldugunu
bulmuslardir. Bununla birlikte, gevresel etkiler ve ekim sikligi*cevresel etkilerin,

tiim li¢ ozellik i¢in 6nemli oldugunu saptamislardir.

Habibullah vd. (2007), Pakistan, Peshawar ekolojik kosullarinda yaptiklar iki
yillik ¢aligmada, Bakhtawar—92 ekmeklik bugdayda dort farkli sira arasi (15, 20,
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25,30 cm) ve dort farkli ekim sikligini (75, 100, 125, 150 kg/ha) uygulamislardir.
Sonugta, en yliksek tane verimini, 30 cm sira arasi ve 100 kg/ha ekim sikliginda,
4280 kg/ha olarak ortaya koymuslardir.

Johnson ve Hargrove (1988), Amerika’da 5 farkli ekmeklik bugdayda (Coker 916,
Coker 983, Hunter, Florida 301, Florida 302), iki farkli sira arasini (0.10 ve 0.20
m) ve iki farkli ekim sikligin1 (288 ve 576 tohum/m?) denemislerdir. Elde ettikleri
bulgulara gore, ekim sikligmmin tane verimi iizerinde etkisinin olmadigini,
metrekarede basak sayisinin ise, ekim sikligi ve sira arasi mesafeden en g¢ok
etkilenen verim 6zelliginin oldugunu saptamiglardir. Cesit*sira arasi ve gesit*ekim

siklig1 interaksiyonu, tane verimi i¢in 6nemli olmadigini belirlemislerdir.

Holen vd. (2001), Montana’da 3 ekmeklik bugdayda, 7 farkli ekim sikligini, 7
Montana g¢evresinde denemislerdir. Arastirma sonucunda, bitki sikligiin
artmasiyla tane verimi ve basakta tane sayisinin azaldigini, tane verimi,
metrekarde basak ve metrekarede tane sayisinin ise artigini belirlemislerdir.
Maksimum tane verimini 140 bitki/m* ekim sikliginda elde etmislerdir.

Marshall ve Ohm (1987), 16 ekmeklik bugday cesitlerinde, iki farkli sira arasini
(64 ve 192 mm) iki farkli ekim sikligmi (377 ve 538 tohum/m”) denemislerdir.
Sonugta, sira araliklarin geleneksel olarak uygulanan 192 mm den daha dar olmasi
durumunda tahil verimini artirmak i¢in onemli 6l¢iide bir potansiyele sahip
oldugunu, ancak cesit ve gevresel sartlara bagli olarak degisebilecegini, artan ekim
sikliginin ve bununla birlikte dar sira araligimin tane verimini artirmak i¢in dnemli

oldugunu belirlemislerdir.

Korres ve Williams (2002), Ingiltere’de Berks’te 6 ekmeklik bugday (Buster,
Flame, Fresco, Maris Widgeon, Rialto, Riband) c¢esidiyle iki deneme
yliriitmiislerdir. Birinci denemede 4 farkli ekim sikligim1 (150, 250, 350, 450
bitki/m”) ikinci denemede ti¢ farkli ekim sikligini (125, 270, 380 bitki/m?) yabanci
ot yogunluklar1 {izerinde denemislerdir. Uzun boylu ¢esitlerin yabanci otlarla
miicadelesi avantajli olurken kisa boylu cesitlerin ise yabanci otlar tarafindan
bastirildiklarin1 - gozlemislerdir. Ekim sikliklarmin degisen 125-270 bitki/m’

arasinda yabanci ot bastirmasi i¢in elverisli oldugunu bulmuslardir.

Cekic vd. (2008), Konya’da Sultan—95 ve Bezostayal ekmeklik bugday

cesitlerinde sulanir kosullarda en uygun ekim zamani ve tohum miktarinin dane
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verimi ve bazi kalite kriterleri iizerine etkilerini arastirmak amaciyla ii¢ yillik bir
deneme yiiriitmiislerdir. Denemede 5 farkli ekim zamam (20 Eyliil, 1,15, 30 Ekim
ve 15 Kasim) ve 4 farkli ekim siklhigi (300, 400, 500 ve 600 tane/m?)
kullanilmistir. Deneme sonucunda, bolgede her iki cesit i¢in en uygun ekim
zamaninin 1-15 Ekim aras1 oldugunu, daha geg ekilislerin dane veriminde biiyiik
diisiise neden oldugu (en ge¢ ekimde % 44—61.5) belirlenmistir. 2002-2003
yilinda ekim sikligi verimi etkilememis, diger 2 deneme yilinda 400 ile
500 tane/m? ekim siklig1, en diisiik olarak uygulanan 300 tane/m? sikligina
gore bir miktar verim artig1 sagladigi, bu etkinin ise ekim zamanina gore

diisiik kaldig1 saptanmistir.

Kazan vd. (2005), Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal
Arastirma ve Uygulama Merkezinde Pehlivan ekmeklik bugdayi ile
yapmis olduklar1 ¢caligsmada, dort farkli ekim zamani (15 Ekim, 01 Kasim,
15 Kasim, 1 Aralik) ve bes farkli ekim sikligi (350, 450, 550, 650, 750
tane/m2) uygulamislardir. Ekimin 15 Ekimde yapilmasi ve 750 tane/m?
ekim sikliginin uygulanmasi sonucunda 513 kg/da ile en yiiksek tane

verimine ulagmiglardir.

Kristo vd. (2007), Macaristan Szeged-Othalom ekolojik kosullarinda, GK
Elet, GK Garaboly, GK Kalasz, GK Petur, GK Hollo ekmeklik bugday
cesitlerinde, 2 farkli ekim sikligi (300 ve 600 tohum/m?) ve 2 farkli ekim
zamanini (14 Ekim ve 6 Kasim) denemislerdir. Calismalar sonucunda 600
tohum/m? ekim sikliginda, GK Elet ve GK Petur ekmeklik bugdaylarin
Ekim ayinda ekildiginde daha iiretken olduklari, GK Garaboly and GK
Hollo ¢esitlerin ise, Kasim ayinda yapilan ekimde daha basarili
olduklarini kanitlamislardir. Her cesidin seyrek ekim sikliginda yiiksek
tane verimine ulasabildigi belirlemislerdir. 300 tohum/m2 ekim sikliginda
yiiksek tane veriminin (791 kg/da) Ekim ayinda elde etmisler olup, ekimin
bu tarihten sonra gecikmesi durumunda ise verimde 880 kg/da kadar bir

azalma meydana geldigini saptamislardir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Arastirma Yeri ve Ozellikleri

Arastirma 2008-2009 bugday yetistirme doneminde Aydm, Adnan Menderes
Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama ¢iftligi deneme tarlalarinda

yliritilmistir.

3.1.1. iklim Ozellikleri

Aydin iline ait aragtirmanin yapildigi1 2008-2009 yillar1 arasinda bugday yetisme
donemine ait; ortalama sicaklik ve toplam yagis degerleri ile uzun yillara ait
degerler Cizelge 3.1°de sunulmustur.

Cizelge 3.1. 2008-2009 bugday yetisme donemine ait ortalama sicaklik (°C),
toplam yagis (mm) ve uzun yillara ait degerler (Aydin Meteoroloji
Istasyonu Verileri, 2009)

Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (mm)
Uzun Yillar [(J)Zrltl;;lﬂ:f
2008-2009 Ortalamasi 2008-2009
Aylar (1971-2007) (1571
2007)
Ekim 18,6 18,4 27,0 44,3
Kasim 14,9 12,9 79,6 87,8
Aralik 10,2 9,4 98,0 110,5
Ocak 9,2 8,1 268,2 96,0
Subat 9.4 9,0 163,6 88,5
Mart 11,3 11,8 89,0 71,5
Nisan 16,1 15,7 67,2 54,8
Mayis 21,3 21,0 11,6 34,6
Haziran 26,7 26,0 0,0 15,6

Denemenin 2008-2009 bugday yetisme doneminde en yiiksek ortalama sicaklik
Haziran ayinda goriilirken, en diisik sicaklik ortalamasit Ocak ayinda
goriilmektedir. Toplam yagis bakimindan, en yiiksek toplam yagis miktarlari
ozellikle Ocak ve Subat aylarinda goriiliirken, Haziran ayinda ise yagisin olmadigi

gbzlenmistir. Toplam yagis miktarlar1 Ocak, Subat, Mart, Nisan aylarinda, uzun
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yillara ait toplam yagis ortalama degerlerinden yiiksek oldugu, diger aylarin
(Ekim, Kasim, Aralik, Mayis, Haziran) uzun yillar toplam yagis ortalama
degerlerinden daha diisiik oldugu kaydedilmistir. Ozellikle deneme yilinda
yagisin, Ocak ve Subat aylarinda, uzun yillar toplam yagis ortalama degerlerinden
yiiksek olmasi bitki gelisiminden ziyade yeralt1 su kaynaklarmin zenginlesmesi
acisindan olumlu oldugu sdylenebilirken, mayis aymdaki yagis azlig1 ise tane
verimine ve diger verim Ozellikleri {izerine olumsuz yonde etki yaptigi
saptanmigtir.

3.1.2. TOPRAK OZELLIKLERIi

Deneme alanina ait, Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak
Boliimii tarafindan yapilan toprak analiz sonuglaria yonelik fiziksel ve kimyasal

ozellikler Cizelge 3.2 ve Cizelge 3.3’de sunulmustur.

Cizelge 3.2. Deneme tarlasinin toprak analiz sonuglari (Aydin, 2003)

Toprak | Saturasyon | Biinye | Toplam pH CaCOs Organik
ornegi (%) (%) tuz (%) madde
(0-30) (o) (%)
Cm
45.2 Tinl 0.01 8.1 1.9 1.5
Tuzsuz Alkali Diisiik Diisiik

Cizelge 3.3. Deneme tarlasi topraklarinin makro ve mikro besin elementlerine ait
sonuglar1 (Aydin, 2003)

P K Ca Mg Na Fe Zn Mn
(ppm) | (ppm) | (ppm) | (ppm) | (ppm) | (ppm) | (ppm) | (ppm)

18 383 2897 379 143 10.5 0.7 1.5
Orta Cok Yiiksek | Yiiksek | Orta Yeterli | Kritik | Yeterli
Yiiksek

Cizelge 3.2 ve 3.3’den anlasildig1 lizere deneme tarlasi, tinli biinyeli, alkali, tuz,

kire¢ ve organik madde bakimindan diisiik toprak yapisina sahiptir. Besin
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elementlerince, P bakiminda orta, K bakimindan c¢ok yiiksek, Ca ve Mg
bakimindan yiiksek, Na bakimindan orta, Zn bakimindan kritik, Mn ve Fe
bakimindan yeterli degerleri igermektedir.
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3.2. MATERYAL

Denemede, materyal olarak bdlgede tarimi yapilan Cumhuriyet—75, Kasifbey—95,
Meta 2002 ve Sagittario ekmeklik bugday c¢esitleri kullanilmistir. Denemede
kullanilan ¢esitlere yonelik bazi tarimsal 6zellikler asagida 6zetlendigi bicimde

tanitilmagtir.

Cumhuriyet-75

Ekmeklik yazlik bugday ¢esididir. Boy 100—110 cm. Sap saglam. Basaklar beyaz,
seyrek, uzun ve beyaz kil¢ikli beyaz iri taneli. Bin tane agirligi 42-48 g. Sar1 pasa
hassas, kahverengi pasa dayanikli, kara pasa orta hassastir. Hizli ve giiclii gelisme
gosterdiginden diger cesitlerden daha geg ekilmelidir. Asirt sulama yatmaya neden
olabileceginden sulama erken sathalarda ve 6zenle yapilmalidir (Anonim, 2009a).

Kasifbey—95

Ekmeklik yazlik bugday cesididir. Sap uzunlugu 105-110 cm’dir. Yapraklart koyu
yesil ve orta genisliktedir. Basaklar dik, sik ve beyaz kil¢cikli olup tane dokmez.
Ekmeklik kalitesi iyi, yar1 sert beyaz tanelidir. Bin tane agirlig1 35-38 g’dir. Sar1
pasa hassas, kahverengi ve kara pasa orta dayaniklidir. Sar1 pas sorunu olmayan
yorelerde yiliksek verim ve kaliteyi hedefleyenler i¢in iyi bir segenektir (Anonim,
2009D).

Meta—-2002

Kislik ve yazlik bir ¢esit olup, orta erkenci bir g¢esit dir. Soguga ve kurakliga
dayaniklidir. Kardeslenmesi c¢ok iyidir, giibreye reaksiyonu iyidir. Sap kisa boylu,
95-105 cm ve saglam yapili. Basak yapisi, kilgikli, beyaz renkli ve 10-12 cm
boylarindadir. Beyaz renk taneli olup, 1000 tane agirlig1 27-37 g’dir. Sar pasa,
kara ve kahverengi pasa iyi derecede dayaniklidir. Siirme ve rastiga hassastir
(Anonim, 2009¢)

Sagittario

Boyu, 75-80 cm'dir. Sap1 saglamdir ve yatmaya dayaniklidir. Erkencidir.
Alternatif gelisme tabiathidir. Soguga dayaniklidir. Basak yapisi kilgiklidir. Dane
dokmez. Harman olma kabiliyeti iyidir. iri daneli olup 1000 dane agirhigi 40-44
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gramdir. Pas hastaliklarina ve Septorya yaprak lekesine mukavemeti iyidir. Kok ve
kok bogazi hastaliklarina karst dayaniklidir (Anonim, 2009d).

Cumbhuriyet-75, Kasifbey—95, Meta 2002 ¢esitleri Tiirkiye orjinli iken Sagittario
cesidi Italya orjinli bir cesittir.

3.3. YONTEM
3.3.1. EKiM VE BAKIM

Ekim, 04.12.2008 tarihinde gerceklesmistir. Bitkilerin %50’sinin ¢iktig1 tarih olan
cikig tarihi 17.12.2008, sapa kalkma tarihi 18.02.2009, basaklanma tarihi ise
09.04.2009, olgunlagma tarihi Haziran aymin ilk haftasi olarak tespit edilmistir.

Siklik ve cesit olmak {izere 2 faktor iceren galigma, basit faktoriyel tesadiif bloklart
deneme desenine gore ekilmistir. Birinci faktdr cesit olup, deneme materyali
olarak Cumhuriyet-75, Kasifbey—95, Meta 2002, Sagittario ekmeklik bugday
cesitleri kullanilmustir. ikinci faktor siklik olup, her cesit m? de strastyla 200, 300,
400, 500, 600 bitki bulunacak sekilde ekilmistir.

Deneme, 4 tekerrlirden olugmaktadir. Parseller 6m uzunlugunda, 20 cm sira
arasma sahip ve 6 adet siradan olusmaktadir. Parsel alani ekim’de 7.2 m? olup,
kenarlardaki birer sira ve parselin basinda ve sonunda yarim metre birakilarak,
verim ve verim &gelerinin lgiilmesi igin hasat edilmistir. Hasat 4 m? {izerinden

yapilmistir.

Ekimden once taban giibresi olarak dekara 25 kg 20-20-0 atilmistir. 6.2.2009
tarihinde dekara 7 kg saf azot gelecek sekilde iire gilibresi (%46), 31.03.2009
tarihinde ise dekara 6 kg saf azot gelecek sekilde amonyum nitrat (%33)
verilmistir. Boylece denemede kullanilan bugday ¢esitlerinde ekim Oncesi,
kardeslenme ve sapa kalkma dénemlerinde toplam 18 kg saf azot uygulanmstir.

Siklik olarak m? de 200, 300, 400, 500, 600 bitki hedeflenmis ve kullanilacak tane
miktari, ekimde atilacak tohum miktarinin belirlendigi asagidaki formiile gore

hesaplanmustir.

Tohumluk Miktar1 (g/m”) = m” de istenen bitki sayisi*BDA*10/Cimlenme Giicii*
Safiyet
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Tohum hazirlig1 asamasinda elekler kullanarak tohum temizligi yapilmis olup,

¢imlenme giicii ve safiyet %99 olarak hesaplanmugtir.

Ekim, mibzerle yapilmigtir. Kardeslenme doneminde genis yaprakli otlar igin 2,4
D uygulamasi, dar yaprakli yabanci otlar i¢in etken maddesi Clodinafop-Propargyl

igeren zirai bir ilag kullanilmistir.

Bitki gelisme dénemi boyunca sulama yapilmamistir. Denemedeki bugdaylar 12—
13 Haziran 2009 tarihinde hasat edilmistir.

3.3.2. GOZLEM VE OLCUMLER
3.3.2.1. AGRONOMIK VE VERIM OZELLIKLERIi

Bitki Boyu (cm): Her parselden rastgele 5 bitkide toprak yiizeyi ile en uzun
kardes basaginin ucu arasindaki uzunluk Olgiilmiis, daha sonra ortalamalari
alinarak bitki boyu elde edilmistir.

Basak boyu (cm): Her parselden rastgele 5 bitkide ana sap iizerinde bulunan
basagin alt ve {ist ucu arasindaki uzunluk o6l¢iilmiis, ortalamasi alinarak basak
boyu elde edilmistir.

Basakta basakcik sayisi (adet/basak): Her parselden rastgele alinan 20 bitkide,
basakta bulunan basakg¢iklar sayilmis, sayilan toplam basakgiklarin ortalamasi
almarak basakta bagakc¢ik sayisi elde edilmistir.

Basakta tane sayis1 (adet/basak): Her parselden rastgele alinan 20 bitkide,
bagaktaki taneleri sayilmig, sayilan toplam tanelerin ortalamasi alinarak bagakta
tane sayis1 elde edilmistir.

Tek basak verimi (g/basak): Her parselden rastgele alinan 20 bitkideki her bir
basagin taneleri harmanlanarak bu tanelerin tartimi yapilmis, ortalamalar1 alinarak

tek bagak verimi saptanmustir.

Metrekarede basak sayisi (adet/m?): Alt1 siradan olusan parsellerde ilk ve son
siralar kenar tesiri olarak kabul edilmis, 3. ve 4. siralardan birer metre mesafe
tizerinde bulunan basaklar sayilmis, sayilan toplam basak sayilar1 2,5 ile ¢arpilarak

metrekarede basak sayisi saptanmustir.
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Metrekarede bitki sayis1 (adet/m?): Alt1 siradan olusan parsellerde ilk ve son
siralar kenar tesiri olarak kabul edilmig, 3 ve 4 siralardan rastgele bir metre
iizerinde bulunan bitkiler sayilmis, sayilan toplam bitki sayilar1 2,5 ile ¢arpilarak

metrekarede bitki say1s1 saptanmistir.

Bin tane agirh@ (gr): Hasat edilen parsellerden elde edilen tanelerden, dort kez
rastgele alman 100’er tohum ayr1 ayn tartilmig, ortalamalari almip 10 ile

carpilarak bin tane agirlig1 saptanmistir.

Tane verimi (kg/da): Alt1 siradan olusan parsellerde ilk ve son siralar kenar tesiri
olarak kabul edilmistir. Geriye kalan siralardan bastan ve sondan yarim metre
birakilmis, parselin  geriye kalan béliimiinde (4m?) elle hasat yapilarak

harmanlanan tanelerden dekara verim hesaplanmistir.

3.3.3. VERILERIN DEGERLENDIRILMESI

Denemede elde edilen verilerin varyans analizi tesadiif bloklar1 deneme desenine
gore TARIST paket programinda yapilmustir. Ortalamalar arasindaki farkliliklar
hesaplanan EKOF degerleri ile kullanilarak ortaya konulmustur (A¢ikgdz vd.,
1994).



24

4. BULGULAR VE TARTISMA

Bulgular ve tartisma béliimiinde, basak boyu, bitki boyu, cikista m*de bitki
say1s;, m*‘de basak sayis1, basakta basakcik sayisi, basakta tane sayisi, tek basak
verimi, bin tane agirligi ve tane verimi olmak iizere toplam dokuz oOzelikte

incelenmistir.

4.1. BASAK BOYU

Denemedeki 6zelliklerden basak boyu icin yapilan varyans analizi sonuglari
Cizelge 4.1°de gosterilmistir. Varyans tablosundaki hesaplanan F degerinin ¢esit
ve ekim sikliklar1 i¢in 6nemli oldugu diger varyans kaynagi (gesit*ekim sikligi

interaksiyonu) i¢in 6nemsiz oldugu goriilmektedir

Cizelge 4.1. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait gesitlerin basak boyuna

iligkin varyans analizi

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamast F
Tekerriir 3 3.457 1.152 3.977*
Faktor-A 3 43.245 14.415 49.749%**
Faktor-B 4 8.067 2.017 6.960**
A*B 12 2.158 0.180 0.621
Hata 57 16.516 0.290
Genel 79 73.442 0.930

* =095 seviyesinde 6nemli  ** =9%] seviyesinde 6nemli




25

Cizelge 4.2. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait ¢esitlerin basak boyuna
iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri

Cesit Basak Boyu
Kasifbey—95 9.8b
Meta—2002 9.0c
Sagittario 8.8¢c
Cumbhuriyet-75 10.6a
Ortalama 9.6
EKOF 0.3

Cizelge 4.2°de 2009 yilina ait gesitlerin bagsak boyu iizerine etkisine iliskin
ortalama ve EKOF degerleri sunulmustur. Cizelge 4.2 incelendiginde cesitler
arasinda basak boylar1 bakimindan farkliliklar oldugu, basak boylarmin 10.6-8.8
cm degerleri arasinda degistigi goriilmektedir. Ortalama basak boyu 9.6 cm olarak
belirlenmistir. En yiiksek basak boyu 10.6 cm ile Cumhuriyet—75 cesidinde
bulunurken, en diisiik basak boyu Sagittario ¢esidinde elde edilmistir. Meta2002
ve Sagittario ¢esitlerin basak boyu uzunluklar1 bakimindan ayni grupta yer aldigi

gorlilmektedir.

Cizelge 4.3. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait farkli ekim sikliklarin
basak boyuna iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri

Sikhk Basak Boyu (cm)
200 10.0a

300 9.8 ab

400 9.7 bc

500 94cd

600 9.1d
Ortalama 9.6

EKOF 0.381
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Cizelge 4.3°de 2009 yilina ait ekim sikliklarin basak boyu iizerine etkisine iliskin
ortalama ve EKOF degerleri sunulmustur. Cizelge 4.3 incelendiginde en yiiksek
basak boyu 200 bitki/m®> ekim sikhiginda 10.0 cm olarak bulunmustur. Ekim
sikliklarin artmasiyla birlikte basak boyunun azaldigi saptanmistir. Ahmad vd.,
(2000), ekim sikligimnin basak boyu iizerindeki etkisini 6nemli bulurken, Hemmat
ve Taki (2001), Chaudry ve Hussain (2001) ise 6nemsiz bulmuslardir.

4.2. BITKi BOYU

Denemedeki o&zelliklerden bitki boyu icin yapilan varyans analizi sonuglari
Cizelge 4.4’de gosterilmistir. Varyans tablosundaki hesaplanan F degerinin ¢esit
ve ekim sikliklart i¢in 6nemli oldugu diger varyans kaynagi (gesit*ekim sikligi

interaksiyonu) i¢in 6nemsiz oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.4. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait bitki boyuna iliskin

varyans analizi.

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan

Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamast F
Tekerriir 3 23.872 7.957 1.261*
Faktor-A 3 2854.186 951.395 150.740%*
Faktor-B 4 86.990 21.747 3.446%*
A*B 12 136.994 11.416 1.809
Hata 57 359.755 6.311
Genel 79 3461.797 43.820

* =095 seviyesinde 6nemli ~ ** = %] seviyesinde 6nemli
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Cizelge 4.5°de 2009 yilina ait gesitlerin bitki boyu degerlerine iliskin ortalama ve
EKOF degerleri sunulmustur.

Cizelge 4.5. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait ¢esitlerin bitki boyuna
iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri.

Cesit Bitki boyu (cm)
Kasitbey—95 98.9b
Meta2002 96.2 ¢

Sagittario 86.5d
Cumhuriyet—75 102.6 a
Ortalama 96.0

EKOF 1.6

Cizelge 4.5 incelendiginde c¢esitler arasinda bitki boylar1 bakimindan farkliliklar
oldugu goriiliir. Bitki boylarinin 96.8-102.6 cm arasinda degistigi goriilmektedir.
Ortalama bitki boyu 96.0 cm olarak belirlenmistir. En yiiksek bitki boyu 102.6 cm
ile Cumhuriyet—75 g¢esidinde bulunurken, en diisiik bitki boyu Meta 2002
cesidinde elde edilmistir. Korres ve Williams (2002) yaptiklari bir ¢alismada, uzun
boylu cesitlerin yabanci otlarla miicadelesi avantajli olurken kisa boylu ¢esitlerin
ise yabanci otlar tarafindan bastirildiklarini gézlemislerdir. Ahmad vd., (2000),
Hussain vd., (2001), Oncan (2007), yaptiklar1 calismada cesitler arasinda bitki

boyu bakimindan fark oldugunu belirlemislerdir.

Cizelge 4.6°da 2009 yilina ait ekim sikliklarin bitki boyu iizerine etkisine iliskin

ortalama ve EKOF degerleri sunulmustur.
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Cizelge 4.6. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait farkli ekim sikliklarin
bitki boyuna iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri

Sikhk Bitki boyu(cm)
200 94.4b

300 96.7a

400 95.96ab

500 97.5a

600 95.7ab
Ortalama 96.0

EKOF 1.7

Cizelge 4.6 incelendiginde en yiiksek bitki boyu 500 bitki/m? ekim sikliginda 97.5
cm olarak elde edilmistir. Ortalama bitki boyu 96.0 cm olarak belirlenmistir. Ekim
sikhigmm 500 bitki/m® iizerinde bulunmas: durumunda bitki boyunun azalma
egilimi igine girdigi saptanmustir. En diisiik bitki boyunun 200 bitki/m* ekim
sikliginda 94.4 cm olarak saptanmistir. Geleta vd., (2002), Khan vd., (2002),
Zeybek vd., (2005), Soomro vd., (2009), bitki boyunun ekim sikligindan
etkilendigini saptamislardir. Oncan (2007), Chaudry ve Hussain (2001), yaptiklari
benzer ¢alismada ise bitki boyu iizerine ekim sikligimin etkili olmadigimi ortaya
koymuslardir.

4.3. METREKAREDE BiTKi SAYISI

Denemede gozlemi yapilan metrekarede bitki sayisi i¢in yapilan varyans analizi
sonuclart Cizelge 4.7°de gosterilmistir. Varyans tablosunda hesaplanan F
degerinin ekim siklig1 i¢in Onemli oldugu diger varyans kaynagi (gesit ve

cesit*ekim siklig1 interaksiyonu) i¢in 6nemsiz olduklar goriilmektedir.
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Cizelge 4.7. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait ¢esitlerin metrekarede

bitki sayisina iligkin varyans analizi.

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan F
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 3 6362.708 2120.903 0.564
Faktor-A 3 29456.106 9818.702 2.613
Faktor-B 4 962563.115 240640.779 64.044**
A*B 12 82020.408 6835.034 1.819
Hata 57 214174.792 3757.452
Genel 79 294577.129 16387.052
* =005 seviyesinde 6nemli  ** = %] seviyesinde onemli

Cizelge 4.8 incelendiginde ekim sikligiin artigina paralel olarak metrekarede bitki

sayisinin artigl saptanmistir. Metrekarede bitki sayisinin 200-498.7 degerleri

arasinda degistigi goriilmektedir. Ortalama metrekarede bitki sayis1 346.4 olarak

belirlenmistir.

Cizelge 4.8. 20082009 bugday vejetasyon donemine ait farkli ekim sikliklarin

metrekarede bitki sayisina iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri.

Sikhk Metrekarede Bitki Sayisi
200 200.0e

300 257.7d

400 341.8¢c

500 433.7b

600 498.7a
Ortalama 346.4

EKOF 43.4
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Metrekarede en yiiksek bitki sayis1 600 bitki/m? ekim sikliginda elde edilmistir.
Benzer sekilde, Spink vd., (2000), ekim siklig1 artik¢a metrekarede bitki sayisinin
artigimni en yiiksek metrekarede bitki sayismi, 640 bitki/m® ekim sikliginda elde
etmislerdir. Sajjad vd., (2009), Holen vd., (2001), Lloveras vd., (2004), yaptiklari
calismada ekim sikliginin metrekarede bitki sayisi tlizerindeki etkisini istatiksel
olarak 6nemli bulurken bu c¢alismadan farkli olarak Lloveras vd., (2004) cesit

faktoriinii de istatiksel olarak 6nemli bulmuslardir.

Tek yillik sonuglara dayanan calismamizda 200 bitki/m> sikligi disinda
metrekarede bitki sayisi uygulanan sikliklarin altinda kalmistir. Bu fark siklik
arttikga biiyiimiistir ve 600 bitki/m* ekim sikhiginda yaklasik 500 bitki olarak
belirlenmistir. Metrekarede bitki sayisinin azlig1 tohum yatagi, ekim derinligi ve
baz1 ekolojik faktorlerden kaynaklanmis olabilir (Diepenbrock vd., 1999).

4.4. METREKAREDE BASAK SAYISI

Denemede incelenen 6zelliklerden metrekarede bagak sayisi i¢in yapilan varyans
analizi sonuglar Cizelge 4.9°da gosterilmistir. Varyans tablosundaki hesaplanan F
degerinin ¢esit, ekim siklig1, cesit*ekim siklig1 interaksiyonu i¢in énemli olduklari

goriilmektedir.
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Cizelge 4.9. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait ¢esitlerin metrekarede
basak sayisina iliskin varyans analizi.

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan F
Kaynagi Derecesi Toplami1 Ortalamast

Tekerriir 3 4747.708 1582.569 0.889
Faktor-A 3 111814.492 37271.497 21.177%*
Faktor-B 4 81063.146 20265.786 11.515%*
A*B 12 64281.356 5356.780 3.044**
Hata 57 100318.958 1759.982

Genel 79 362225.660 4585.135

= %S5 seviyesinde 6nemli

** =01 seviyesinde dnemli

Cizelge 4.10 incelendiginde cesitler ve sikliklar arasinda metrekarede basak sayisi
bakimindan farkliliklar oldugu goriilmektedir. Denemeye alinan ¢esitler arasinda
metrekarede basak sayisinin ortalama 366.2-458.3 degerleri arasinda degistigi
goriiliir. Sikliklar bakimindan metrekarede basak sayisi ortalama 362.1-450.2

degerleri arasinda degistigi saptanmistir. Ortalama metrekarede basak sayis1 414.3

olarak belirlenmistir.
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Cizelge 4.10. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait metrekarede basak
sayisinin gesit*siklik interaksiyonuna iliskin ortalamalar ve EKOF

degerleri

Cesit Siklik Ort.
200 300 400 500 600

Kagsitbey—95 322.5bB | 321.7¢cB 362.5cB | 472.5aB | 430.0aB | 381.8
Meta2002 402.5 aB | 509.2aA 433.3a 481.7aA | 465.0aA | 458.3
Sagittario 420.8 aA | 424.2bA 472.5aA | 449.2abA | 454.2aA | 444.2
Cumbhuriyet-75 | 302.5bB | 345.0cAB | 395.8abA | 397.5bA | 424.2aA | 373
Ortalama 362.1 400.0 416.0 450.2 4433 414.3
EKOF 59.5

* Siklik kiiglik harf, cesitler ise biiyiik harfle isimlendirilmistir.

Cekic vd., (2008) tarafindan ekim sikhigi ile ilgili bir calismada, 600tohum/m’
siklikta metrekarede ortalama 647 basak elde edilmistir. Zeybek vd., (2005),
Arisoy vd.,(2005), Chen vd., (2008), Nakano ve Morita (2009), ekim sikliginin
metrekarede bagsak sayisi iizerine etkisini dnemli bulurken, Hemmat ve Taki

(2001) ise 6nemsiz bulmugslardir.

Holen vd. (2001), Donaldson vd., (2001), Llovers vd., (2004), Schilinger (2005)
yaptiklari ¢aligmada, benzer sekilde ekim siklig1 ve ¢esit faktorlerinin metrekarede
basak sayisi {izerine etkisini 6nemli bulurken, ekim sikligi*cesit interaksiyonunu

ise 6onemsiz bulmuslardir.

Yapilan calismada en yiiksek m’ de basak sayist 200 ve 300 bitki/m? sikliklarda
goriiliirken 400 bitki/m* siklikta ve dzellikle 500 ve 600 sikliklarda basak sayisi
ekim sikliginin altinda kalmistir. Bu tiir ¢aligmalarda mutlaka daha ¢ok deneme
yillarina yer verilmelidir. Pratik uygulamalarda da ekim sikliginin gergeklestirilen
ekim sikliginin altinda bagak sayisinin kalmasi durumunda buna neden olan gercek
nedenlerin iizerinde 6nemle durulmasi gerekmektedir. Metrekarede basak sayisi

ozelligi acisindan bakildiginda ve elde edilen sonuglarin tek yillik verilere
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dayanmasi da dikkate alinarak Ege Bolgesi sahil kusaginin ekolojik sartlarinda
yetistirilen yaygin bugday cesitlerinin 200 bitki/m> ekim sikhigmin altinda

¢ikilmamasi gerektigi sonucuna varilabilinir.

4.5. BASAKTA BASAKCIK SAYISI

Denemedeki ozelliklerden basakta basakcik sayisi igin yapilan varyans analizi
sonuglar1 Cizelge 4.11°de gosterilmistir. Varyans tablosundaki hesaplanan F
degerinin cesit ve ekim sikliklari i¢cin onemli oldugu diger varyans kaynagi

(cesit*ekim siklig1 interaksiyonu) i¢in dnemsiz oldugu goriilmektedir

Cizelge 4.11. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait basakta basake¢ik

sayisina iligkin varyans analizi

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi F
Tekerriir 3 4.835 1.612 5.051**
Faktor-A 3 143.269 47.756 149.651**
Faktor-B 4 32.371 8.093 25.360%*
A*B 12 5.984 0.499 1.563
Hata 57 18.190 0.319
Genel 79 204.649 2.590
* =9%>5 seviyesinde 6nemli  ** = %1 seviyesinde 6nemli
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Cizelge 4.12. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait cesitlerin basakta
basakeik sayisina iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri

Cesit Basakta Basakc¢ik Sayisi
Kasifbey—95 21.1a
Meta2002 18.1c

Sagittario 20.2b
Cumbhuriyet-75 17.9¢
Ortalama 19.3

EKOF 0.3

Cizelge 4.12°da 2009 yilina ait ¢esitlerin bagakta basakc¢ik sayisina iligkin ortalama
ve EKOF degerleri sunulmustur. Cizelge 4.12 incelendiginde cesitler arasinda
bagakta basak¢ik sayisi bakimindan farkliliklar oldugu goriiliir. Basakta basakgik
sayist 17.9-21.1 degerleri arasinda degistigi goriiliir. Ortalama bagakta basakgik
sayist 19.3 olarak belirlenmistir En yliksek basakta basak¢ik sayisi 21.1 ile
Kasifbey—95 ¢esidinde bulunurken, en diisiik basakta basakgik sayisi Cumhuriyet—

75 gesidinde, 17.9 olarak elde edilmistir.

Cizelge 4.13. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait farkli ekim sikliklarin
basakta basak¢ik sayisina iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri

Sikhik Basakta Basakc¢ik Sayisi
200 20.3a

300 19.6b

400 19.2¢

500 18.6d

600 18.6d
Ortalama 19.3

EKOF 0.4

Cizelge 4.13°de 2009 yilina ait ekim sikliklarin basakta basake¢ik sayisina iliskin
ortalamalar ve EKOF degerlerine iliskin ortalama ve EKOF degerleri sunulmustur.
Tablo incelendiginde, ekim siklig1 artikca basakta basak¢ik sayisinda bir azalma
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meydana gelmis olup, 500-600 bitki/m® ekim sikliginda ise basakta basakcik
sayisinin ayni oldugu goriiliir. Basakta basakcik sayisina 20.3-18.6 degerleri
arasinda degismektedir. Bagsakta basak¢ik sayisina bakimindan en yiiksek deger
20.3 ile 200 bitki/m* ekim sikliginda, en diigiik bagakta basak¢ik sayisina 18.6 ile
500 bitki/m* ekim sikliginda elde edilmistir. Ahmad vd., (2000), yaptiklar1 benzer
calismada ekim sikliginin basakta basak¢ik sayisi iizerine etkisini Onemli,
cesitlerin basakta basakeik sayisi lizerine etkisini ise bu calismadan farkli olarak

Oonemsiz bulmuslardir.

4.6. BASAKTA TANE SAYISI

Denemede incelenen bir diger 6zellik ise basakta tane sayisidir. Bagsakta tane
sayist i¢in yapilan varyans analizi sonuglart Cizelge 4.14’de gosterilmistir.
Varyans tablosundaki hesaplanan F degerinin g¢esit ve ekim sikliklar1 i¢in 6dnemli
oldugu diger varyans kaynagi (gesit*ekim sikligi interaksiyonu) icin Onemsiz

oldugu gorilmektedir.

Cizelge 4.14. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait basakta tane sayisina

iligkin varyans analizi

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamast F
Tekerriir 3 235.332 78.444 2.572
Faktor-A 3 3802.094 1267.365 41.556**
Faktor-B 4 311.951 77.988 2.557*
A*B 12 385.126 32.094 1.052
Hata 57 1738.371 30.498
Genel 79 6472.874 81.935
* =95 seviyesinde 6nemli ~ ** = %] seviyesinde dnemli
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Cizelge 4.15 incelendiginde cesitler arasinda basakta tane sayisi bakimindan
farkliliklar oldugu goriiliir. Bagakta tane sayis1 43.2-60.2 tane degerleri arasinda

degistigi goriiliir. Ortalama basakta tane sayist 49.1 olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.15. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait ¢esitlerin bagsakta tane
sayisina iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri

Cesit Basakta Tane Sayisi
Kasifbey-95 60.2a

Meta-2002 43.2¢

Sagittario 49.3b
Cumbhuriyet-75 43.5¢

Ortalama 49.1

EKOF 3.5

En yiiksek basakta tane sayis1 60.2 tane ile Kasifbey—95 ¢esidinde bulunurken, en
diisiikk basakta tane sayisi 43.2 tane ile Meta—2002 cesidinde elde edilmistir.
Basakta basakcik sayisinda oldugu gibi en yiiksek basakta tane sayilar1 Kasitbey-
95 ve Sagittario ¢esitlerinde Olciilmiistiir. Ancak Kasifbey-95 cesidinde dlgiilen
bagakta tane sayist diger cesitlerden ¢ok daha yiiksek bulunmustur. Bu fark
basakta basake¢ik sayisinda ¢ok daha diisiik diizeyde kalmistir. Basakta basakgik
sayisinda oldugu gibi Meta-2002 ve Cumhuriyet-75 cesitleri birbirine ¢ok yakin
sonuclar ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, Holen vd., (2001), Donaldson vd.,
(2001), basakta tane sayist iizerinde ekim siklig1 ve cesit faktorlerinin etkisini

istatistiksel olarak 6nemli bulmuslardir.

Cizelge 4.16 incelendiginde yiiksek ekim sikliklarinda basakta tane sayisin en
diisiikk degerlerde oldugu diisiik ekim sikliginda ise basakta tane sayisinin en
yiiksek degerde oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.16. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait farkli ekim sikliklarin
basakta tane sayisina iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri.

Sikhk Basakta Tane Sayisi
200 51.7a

300 50.2ab

400 49.9ab

500 46.4b

600 47.1b

Ortalama 49.1

EKOF 3.9

Yine basakta basakcik sayisinda oldugu gibi artan siklikla 500 bitki/m* ekim
sikligina kadar tane sayisinda bir azalma gdzlenmektedir. Ancak 300 ile 600
bitki/m* siklik arasinda istatistiksel bir fark olmadigi da dile getirilmelidir. Birgok
arastirict benzer sekilde, basakta tane sayisi iizerinde ekim sikiginin etkisinin
onemli oldugunu saptamiglardir. (Chaudry ve Hussain 2001; Mahmood vd., 2002;
Schilinger 2005; Nakano ve Morita 2009). Kazan ve Dogan (2005), Habibullah
vd., (2007), yaptiklar1 benzer ¢alismada ise, yiiksek ekim sikliginda basakta tane
sayisinin azaldiginm saptamislardir.

4.7. BIN TANE AGIRLIGI

Denemede degerlendirilen bir diger 6zellik ise bin tane agirlg1 dir. Bu 6zellik i¢in
yapilan varyans analiz sonuglari Cizelge 4.17°de gosterilmigtir. Varyans
tablosundaki hesaplanan F degerinin ¢esit ve ekim sikliklar1 i¢in énemli oldugu
diger varyans kaynagi (¢esit*ekim sikligi interaksiyonu) i¢in Snemsiz oldugu

goriilmektedir.
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Cizelge 4.17. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait cesitlerin bin tane

agirligina iligskin varyans analizi.

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Kaynag1 Derecesi Toplami1 Ortalamasi F
Tekerriir 3 44.977 14.992 5.053%*
Faktor-A 3 337.965 112.655 37.972%*
Faktor-B 4 175.146 43.786 14.759%**
A*B 12 51.120 4.293 1.447
Hata 57 169.107 2.967
Genel 79 778.715 9.857
* =95 seviyesinde onemli  ** = %1 seviyesinde dnemli

Cizelge 4.18’de 2009 yilina ait cesitlerin bin tane agirlig: lizerine etkisine iliskin

ortalama ve EKOF degerleri sunulmustur.

Cizelge 4.18. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait bin tane agirligina

iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri.

Cesit Bin Tane Agirhg (g)
Kasitbey—95 35.1c

Meta-2002 39.1b

Sagittario 38.7b

Cumhuriyet-75 40.8a

Ortalama 38.4

EKOF 1.0
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Cizelge 4.18 incelendiginde c¢esitler arasinda bin tane agirligt bakimindan
farkliliklar oldugu goriiliir. Bin tane agirhigr 35.1-40.8 g degerleri arasinda
degistigi goriiliir. Ortalama bin tane agirligi 38.4 g olarak belirlenmistir En yiiksek
bin tane agirlig1 40.8 g ile Cumhuriyet 75 ¢esidinde bulunurken, en diisiik bin tane
agirhigr Kasifbey—95 c¢esidinde, 35.1 g olarak elde edilmistir. Meta2002 ve
Sagittario g¢esitlerin bin tane agirhigt bakimindan aymi grupta yer aldig
gorlilmektedir. Bu durum, bazi aragtirmacilarin yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda
cesitlerin bin tane agirhigr bakimidan tepkilerinin farkli bulunmasiyla paralellik
gostermektedir (Hussain vd., 2001; Holen vd., 2001; Carr vd., 2003; Lloveras vd.,

2004; Arisoy vd., 2005; Valerio vd., 2009).

Cizelge 4.19°de 2009 yilina ait ekim sikliklarin bin tane agirligina iligkin ortalama
ve EKOF degerleri sunulmustur. Cizelge 4.19 incelendiginde bin tane agiliklarm
farkli ekim sikliklarinda tepkileri farkli olmustur.

Cizelge 4.19. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait farkli ekim sikliklarin

bin tane agirhgina iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri

Sikhk Bin Tane Agirhg (gr)
200 41.2a

300 37.3bc

400 37.0c

500 38.3b

600 38.4b

Ortalama 38.4

EKOF 1.2

Uygulanan sikliklara bagli olarak bin tane agirligi 37.0-41.2 g degerleri arasinda
degismistir. Bin tane agirlig1 bakimindan en yiiksek deger 41.2 g ile 200 bitki/m’
ekim sikhiginda, en diisiik bin tane agirhigi 37.0 g ile 400 bitki/m* ekim sikliginda
elde edilmistir. En diisiik ekim sikliginda daha onceki verim ozelliklerinden
basakta tane sayisinda da oldugu gibi bin tane agirliginda da en yiiksek deger
belirlenmistir. Ancak ekim sikliginin artmasiyla bin tane agirligi hizli bir azalma
egilimi i¢ine girmistir, fakat bu azalma sikligin daha fazla artmasiyla etkinligini
kaybetmistir. Hatta 500 ve 600 bitki/m> ekim sikliklarinda 400 bitki/m* ekim
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sikligina gore istatistiksel olarak daha yiiksek bin tane agirliklar1 olgiilmiistiir ve
azalma egilimi basakta tane sayisi kadar belirgin ortaya ¢ikamamistir. Bunun
nedenlerinden biri olarak bin tane agirhigmin diger verim ozelliklerine gore daha
fazla kalitsal 6zelliklerden etkileniyor olmasindan kaynaklanabilmektedir. Jan vd.,
(2000), Arif vd., (2001), Holen vd.,(2001), farkli ekim sikliklarinda bin tane
agirliginin etkilendigini saptamiglardir. Hussain vd., (2001), Lloveras vd., (2004),
ise yaptiklart calismalar sonucunda bitki sikligmin bin tane agirlii iizerine

etkisinin dnemsiz oldugunu belirlemislerdir.

4.8. TEK BASAK VERIMI

Denemede incelenen 6zelliklerden tek basak verimi i¢in yapilan varyans analizi
sonuclart Cizelge 4.20’de gosterilmistir. Varyans tablosundaki hesaplanan F
degerinin ¢esit ve ekim sikligi icin O6nemli oldugu diger varyans kaynagi

(cesit*ekim siklig1 interaksiyonu) i¢in 6nemsiz oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.20. 2008-2009 yilinda cesitlerin tek basak verimine iliskin varyans

analizi

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan F

Kaynag: Derecesi Toplam Ortalamast
Tekerriir 3 0.369 0.123 2.126**
Faktor-A 3 2.808 0.936 16.176*
Faktor-B 4 0.604 0.151 2.610*
A*B 12 0.733 0.061 1.055
Hata 57 3.298 0.058
Genel 79 7.812 0.099

* =95 seviyesinde 6nemli  ** = %] seviyesinde 6énemli
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Cizelge 4.21 incelendiginde c¢esitler arasinda tek basak verimi bakimindan
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Tek basak verimi 1.6-2.2 g degerleri arasinda
degismistir. Ortalama tek basak verimi 1.9 g olarak belirlenmistir.

Cizelge 4.21. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait cesitlerin tek basak
verimine iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri.

Cesit Tek Basak Verimi (g)
Kasifbey—95 2.2a

Meta—2002 1.6¢c

Sagittario 1.9b

Cumbhuriyet-75 1.7¢c

Ortalama 1.9

EKOF 0.1

En yiliksek basakta tane sayisi 2.2 g ile Kasifbey-95 cesidinde bulunurken, en
diisiik tek basak verimi 1.6 g ile Meta-2002 ve 1.7 g ile Cumhuriyet-75 ¢esidinde
elde edilmisgtir.

Elde edilen tek basak verimleri basakta tane sayilar1 ve bin tane agirliklan ile
onemli olgiide paralellik gostermektedir. Ozellikle Kasitbey-95 gesidinde tek
basak verimin digerlerinden oldukca yiiksek ¢ikmasi bu cesidin diger gesitlere
gore onemli oranda fazla olan bagakta tane sayisindan ileri gelmektedir.

Cizelge 4.22 incelendiginde sikliklar arasinda tek basak verimi bakimindan

farkliliklar oldugu goriiliir. Tek basak verimi 1.7-1.9 g degerleri arasinda degistigi
goriiliir. Tek basak verimi bakimindan degerlerin birbirine yakin oldugu goriiliir.
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Cizelge 4.22. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait farkli ekim sikliklarin
tek basak verimine iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri

Sikhik Tek Basak Verimi (g)
200 1.9a

300 1.8ab

500 1.7b

600 1'183b
Ortalama :

EKOF 0.1

En yiiksek tek basak verimi 200 ve 400 bitki/m” ekim sikhiginda 1.9 g, en diisiik
tek basak verimi 500 bitki/m® ekim sikliginda 1.7 g oldugu saptanmustir. Carr ve
vd., (2003), 371 bitki sikligina kadar uyguladig bitki sikliklarin tek basak verimini
etkilemedigi belirlemiglerdir.

Caligmamizda en az siklikta en yiiksek tek basak verimi saptanabilirken artan
sikliklarda ¢ok belirgin bir azalma ortaya c¢ikmamistir. Burada oOzellikle artan
siklikla birlikte bir tek basak veriminde bir azalma beklenmektedir (Diepenbrock
vd., 2005).

4.9. TANE VERIMi

Denemede incelenen son Ozellik olan tane verimi i¢in yapilan varyans analizi
sonuclar1 Cizelge 4.23’de gosterilmistir. Varyans tablosundaki hesaplanan F
degerinin ¢esit i¢in O6nemli oldugu diger varyans kaynaklari (ekim sikligi ve
cesit*ekim siklig1 interaksiyonu) i¢in 6nemsiz oldugu goriilmektedir.



43

Cizelge 4.23. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait ¢esitlerin tane verimine

iligkin varyans analizi.

Varyans Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Kaynag1 Derecesi Toplami1 Ortalamast F
Tekerrtir 3 11948.612 3982.871 1.504
Faktor-A 3 95313.251 31771.084 12.001**
Faktor-B 4 15533.936 3883.484 1.467
A*B 12 40089.565 3340.797 1.262
Hata 57 150900.379 2647.375
Genel 79 313785.743 3971.971
* =95 seviyesinde 6nemli  ** =9%] seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.24’de 2009 yilina ait cesitlerin tane verimleri degerlerine iliskin
ortalama ve EKOF degerleri sunulmustur. Bu ¢izelge incelendiginde tane verimi

ortalamalarmin  266.8 kg/da-360.6 kg/da araliinda degistigi

Ortalama tane verimi, 317.3 kg/da olarak belirlenmistir.

saptanmigtir.

Cizelge 4.24. 2008-2009 bugday vejetasyon donemine ait gesitlerin tane verimine
iliskin ortalamalar ve EKOF degerleri.

Cesit Verim
Kasifbey-95 360.6 a
Meta2002 333.4 ab
Sagittario 3084 Db
Cumbhuriyet-75 266.8 ¢
Ortalama 317.3
EKOF 32.6
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En yiiksek tane verimi ortalamasi Kagitbey—95 cesidinde 360.6 kg/da, en diisiik
tane verimi Cumhuriyet—75 ¢esidinde, 266.8 kg/da oldugu goriilmektedir. Yapilan
caligmalar sonucunda ekim sikliginin tane verimi iizerinde etkisinin Onemsiz
oldugu bulunmustur. Benzer sekilde, Johnson ve Hargrove (1988), Yilmaz ve
Sepetoglu (1995), Hemmat ve Taki (2001) yaptiklar1 ¢alismalar sonucunda, ekim
sikligimin tane verimi {izerinde etkisinin Onemsiz oldugunu belirlemislerdir.
Otteson vd., (2007), benzer sonuglar1 elde etmisler olup, tane verimi iizerinde
genotipin de etkisinin 6nemli oldugunu ortaya koymuslardir. Schilinger (2005),
farkli bitki sikliginda tahillarin kompensasyon etkisi sonucu birim alanindaki
basak sayis1 ile basaktaki tane sayisinin azaldigini1 ve bunun sonucu tane veriminin
etkilenmedigini saptamistir. Bu ¢alismadan farkli olarak bazi arastiricilar ekim
sikliginin tane verimi iizerindeki etkisinin 6nemli oldugunu belirlemislerdir
(Gengtan vd., 1987; Colkesen vd.,1994). Ele alinan sikliklar arasinda % 300’
veren farkliliklar olmasia karsin tane veriminde énemli diizeyde bir farkin elde
edilememesi beklenenin disinda bir sonug olarak yorumlanabilir. Ancak yukarida
da belirtilen farkli kaynaklarda c¢ok diisiik sikliklarda bile farkli lokasyonlarda
gerceklestirilen ¢aligmalarda en st diizeyde verime erisilebilecegini ortaya
koymustur. Burada toprak ozelliklerin ve iklim kosullarin yani sira gesitlerin
verimini meydana getiren verim 6gelerinin 6zelliklerinin ve bunlarin farkli ¢evre

sartlar1 altindaki reaksiyonlariin ¢ok iyi bir sekilde bilinmesi gerekmektedir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Deneme, 2008/2009 bugday yetistirme vejetasyonunda Adnan Menderes
Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Ciftliginde yiiriitiilmiistiir.
Deneme materyali olarak kullanilan dort ekmeklik bugday (Kasifbey—95,
Cumbhuriyet-75, Sagittario ve Meta 2002) ¢esitlerinin m? de 200, 300, 400, 500,
600 ekim sikliklarinda agronomik o6zelliklerinin denemenin yapildigi ekolojik
sartlarda ortaya konulmasi ve bu sartlar altinda verim ogelerinin tepkilerini
incelemek amaciyla bu c¢alisma yiritilmiistir. FElde edilen veriler

degerlendirildiginde ortaya ¢ikan sonuglar bu boliimde 6zetlenmistir.

Deneme materyalini olusturan ¢esitlerde tane verimi, metrekaredeki bitki sayisi,
metrekaredeki basak sayisi, bitki boyu, basak boyu, basakta tane sayisi, tek bagak
verimi, bagsakta basak¢ik sayisi ve bin tane agirhigi gibi agronomik ve bazi verim

ozellikleri saptanmustir.

Yapilan varyans analizi sonucuna gore; basakta bagakcik sayisi, bagakta tane
sayisi, basak boyu, bitki boyu, bin tane agirligi, metrekaredeki basak sayisi, tek
basak verimi yoniinden, ¢esitler ve sikliklar arasinda farkliliklarin 6nemli oldugu

saptanmistir.

Tane verimi iizerinde, g¢esitlerin etkisi énemli bulunurken, ekim sikligin etkisi
onemli bulunmamistir. Metrekaredeki basak sayisinda, gesit ve siklik faktorleri
disinda, ¢esit*siklik interaksiyonu istatistiki bakimindan Onemli bulunmus,
cesit*siklik interaksiyon ortalamasi 414.3 (basak/m?) olarak belirlenmistir

Metrekaredeki bitki sayisinda gesitler arasinda bir fark olmadigi, ekim siklig:
artikca metrekaredeki bitki sayisinin buna paralel olarak artig1, istatistiki olarak

sadece ekim sikliginin etkisinin énemli oldugu saptanmustir.

En yiiksek metrekarede bitki sayisi 600 bitki/m” ekim sikhiginda saptanmustir.
Metrekaredeki basak sayis1 500 bitki/m*> ekim sikligma kadar artmis daha sonra
azalmistir. En fazla Meta-2002 g¢esidi basaklanmistir. Bagsakta basakcik sayisi ve
basakta tane sayisinda Kasifbey—95 cesidi 6ne ¢ikmis olup, 200 bitki/m* ekim
sikliginda en yiiksek degerler elde edilmistir. Bin tane agirligi bakimindan 200
bitki/m® ekim sikligininda Cumhuriyet—75 ¢esidi en yiiksek degeri vermistir. Tek
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basak veriminde Kasitbey—95 ¢esidinin cesitler arasinda 6ne ¢ikmis olup, 200 ve
400 bitki/m* ekim sikliginda en yiiksek degerler elde edilmistir.

Tane verimi bakimindan cesitler icerisinde Kasifbey-95 cesidi en yiiksek degeri
verirken, bu cesidi Meta-2002, Sagittario ve Cumhuriyet—75 cesitleri izlemistir.
Tane verimi iizerine, ekim sikligimin etkisinin dnemli olmadig1 saptanmistir. Tek
yillik verilere dayanan sonuglar geregi deneme alinan mevcut gesitler arasinda
Kasifbey-95 ¢esidi 6ne ¢ikmistir. Mevcut sonuglar 6zetlendiginde, bugdayin verim
Ogelerinin 6nemli bir rekabet igerisinde oldugu ve ayni zamanda Onemli
kompensasyon ozelligine sahip oldugu bir kez daha ortaya c¢iktigi sdylenebilir.
Sonuglarin tek yillik oldugu, 2008-2009 yetistirme doneminde sulamanin
yapilmadigi, ancak bolgemizde ahisilagelmis ve genelde 500 bitki/m® ekim
sikliginin yogun olarak uygulandigi tarim alanlarinda ekim sikli§inin
azaltilabilecegi ¢aligmanin 6nemli bir sonucu olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Tabii
burada ekimle birlikte yiliksek bir tarla ¢ikigi 6nkosul olarak kabul edilmelidir. Zira
mevcut bolgede ekimin gerceklestigi donemde elverissiz sartlar (6zellikle asir
yagislar) tarla ¢ikigsinda zorluklar beraberinde getirebilmektedir. Buna bagli olarak
ekim sikliginin azaltilarak daha Ozenli bir toprak isleme ve tohum yatag:

hazirliginin tizerinde durulmasi gerekmektedir.

Calismada sunulan bulgularin tek yillik verilere dayali oldugu ve yapilan
yorumlarin bu yonden giivenirliliginin yiiksek olmadigi tekrar belirtilmelidir.
Denemenin bir ya da iki yil devam ettirilmesi halinde elde edilen sonuglarinin

daha giivenilir olacagi sonucuna da varilmigtir.
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