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OZET

BAZI PAMUK MELEZLERINDE (Gossypium hirsutum L. x Gossypium
barbadense L.) VERIM, VERIM UNSURLARI VE LiF KALITE
OZELLIKLERININ KALITIMININ INCELENMESI

Mehmet COBAN

Yiiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dali
Tez Danismant: Prof. Dr. Aydin UNAY
2013, 79 sayfa

Bu calisma 2011-2012 yillarinda Nazilli Pamuk Arastirma Istasyonu Miidiirliigii
tarlalarinda ana ebeveyn olarak segilen Gossypium hirsutum L. tiirtine ait Claudia,
Candia, Sahin 2000, BA 308, Naz 07 ve Fantom genotipleri ile baba ebeveyn
olarak se¢ilen Gossypium barbadense L. tiiriine ait Giza 45 ve Avesto gesitleri
kullanilarak line x tester yontemine uygun olarak olusturulan popiilasyonda, lif
teknolojik 6zellikleri, verim ve verim komponentlerine iliskin kalitim ve heterotik

etkiler incelenmistir.

Cir¢ir randimant ve bitki boyu 6zellikleri yoniinden eklemeli gen etkisi; tek bitki
verimi, koza sayisi, meyve dali sayisi, lif mukavemeti, lif inceligi, kisa lif orani,
odun dali sayisi, yiliz tohum agirlig, tek koza kiitlii pamuk agirligi, lif uzunlugu ve
uniformite 6zellikleri yoniinden ise eklemeli olmayan gen etkileri daha yiiksek

bulunmustur.

Lif uzunlugu ve lif kopma dayaniklilig1 igin tiim kombinasyonlarda, lif inceligi
icin sekiz kombinasyonda olumlu heterosis yiizdesi elde edilirken lif uzunlugu, lif
inceligi ve lif kopma dayanikliligi bakimindan tiim kombinasyonlarda olumlu ve
onemli kontrol g¢eside iistiinliik ylizdeleri elde edilmistir. Melez popiilasyonlarin
bitki kiitlii verimi ve lif kalite 6zellikleri birlikte degerlendirildiginde, Claudia x
Giza 45, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x Giza 45, BA 308 x Avesto, Naz 07 X
Giza 45 ve Fantom x Avesto melezlerinde uygulanacak kismi bulk yontemi ile
kabul edilebilir verim potansiyeli ve iyilestirilmis lif uzunluguna sahip pamuk

hatlarinin gelistirilebilecegi sonucuna varilmigtir.

Anahtar sozciikler: Pamuk, melezleme, line x tester, heterosis, genel uyusma
yetenegi, 6zel uyusma yetenegi, lif kalitesi






ABSTRACT

INVESTIGATION OF YIELDS, YIELDS COMPONENT AND LINT
QUALITY TRAITS INHERITENCE IN SOME COTTON BREEDS
(Gossypium hirsutum L.xGossypium barbadense L.)

Mehmet COBAN

M.Sc. Thesis, Department of Crop Sciences
Supervisor: Prof. Dr. Aydin UNAY
2013, 79 pages

The study was carried out on the Nazilli Cotton Research Station fields during
2011 and 2012 cotton growing seasons. Claudia, Candia, Sahin 2000, BA 308,
Naz 07 and Fantom (Gossypium hirsutum L.) were used as a female parents and
Giza 45 and Avesto (Gossypium barbadense L.) used as a male parents. The
selected cotton genotypes were crossed by line tester method in 2011. Hybrid
combinations were compared in terms of yield, yield components and fiber quality
parameters at F1 generations. In combination, fiber quality properties, yield and
hereditary and heterotic effects on yield components were examined.

Additive gene effects were highly significant for ginning out turn and plant height.
Non-additive gene effects were highly significant for yields, number of bolls,
sympodia per plant, fiber strenght, micronaire, short fiber index, monopodia per
plant, 100 seed weight, single boll weight, fiber lenght and fiber uniformity index.

Positif heterosis percentage was obtained in all hybrids for fiber lenght and fiber
strenght and in eight hybrids for micronaire. Standart heterosis values was positif
and significant for fiber lenght, fiber strenght and micronaire. The performance of
all combinations for yield and fiber quality traits at F; generations showed that
Claudia x Giza 45, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x Giza 45, BA 308 x Avesto,
Naz 07 x Giza 45 and Fantom x Avesto hybrid populations would be used for
partial bulk selection in order to improve cotton lines having enhanced for fiber
length with acceptable yield potentials.

Key words: Cotton, hybridization, line x tester, heterosis, general combining
ability, spesific combining ability, fiber qualitiy parameters
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1. GIRiS

Pamuk, yiizyillardir birgok tilkede basta tekstil olmak tizere farkli sanayi kollarinin
en onemli hammaddesidir. Sentetik lif {iretiminin siirekli artmasina karsin diinya
tekstil sanayinde kullanilan hammaddeler arasindaki yeri ve Onemini
korumaktadir. Kullanilan dokuma hammaddesinin % 601 pamuktan
karsilanmaktadir. Tarimi ve sanayisi ile genis bir is alan1 saglarken, lifi ile tekstil
sanayisine, ¢igiti ile yag sanayisine, kiispesi ile hayvancilik sektoriine, ihracati ile

dis ticaretimize ¢ok 6nemli katkilar1 olan endiistriyel bir tiriindtir (Anonim, 2010).

Diinya niifusu ve yasam standardinin artmasi, gida maddeleriyle birlikte pamugun
da 6nemini her gecen giin arttirmaktadir. Tiirkiye 0.5 milyon ton pamuk iiretimi ile
diinyada 8. sirada, pamuk tiiketiminde 1.3 milyon ton ile Cin, Hindistan ve
Pakistan’in ardindan 4. sirada ve diinyada lif pamuk ithal eden iilkeler arasinda 0.7
milyon ton ile 3. sirada bulunmaktadir (Anonim, 2010). Tiirkiye tekstilde gerek
tretim miktari, gerekse iriin kalitesi ile 6nde gelen iilkelerden birisidir. Tekstil
sektoriimiiziin ig giicli ve enerji kullanimi ¢ok ucuz olan Cin, Pakistan, Hindistan
gibi iilkeler ile rekabet edebilmesinin tek yolu kalitesi yiiksek {irlin iiretebilmekten
gecmektedir.

Tropik ve subtropik iklim kusaginda yetistirilebilen pamuk tohumlarinin
¢imlenebilme ve yasamini siirdiirebilme sicakligi minimum 15.5°C’dir (Akiscan,
2004). Bu nedenle pamuk {iiretiminde dnemli kisitlayici ¢evresel kosul sicaklik
olarak belirginlesmekte; bu da pamuk iiretim periyodunu sinirlamaktadir.
Ulkemizde pamuk Ege, Cukurova, Antalya ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde
iiretilmektedir.

Upland pamuklar1 (Gossypium hirsutum L.), verim potansiyelleri yiiksek,
vejetasyon siiresi orta-uzun, c¢ir¢ir randimanlari >%39 degerinde ve diinyada
yetistirilen pamuklarin %80’inden fazlasini olustururlar. Dolayisiyla da iilkemiz
pamuklarmin %99.5'i Gossypium hirsutum L. tiirii pamuklardir (Giirel vd. 2000) .
Ulkemizde pamuk 1slah caligmalari, 1950-60’l1 yillarda baslanus ve bazi cesitler
gelistirilmis olmasina ragmen iilkemizde 1slah edilmis ¢esit sayis1 giiniimiiz ¢iftei
ve tekstil sanayicilerinin ihtiyag ve taleplerini kargilamaktan oldukc¢a uzak
goriinmektedir.



Pamuk lifi, diger bitkisel ve sentetik liflere gore daha fazla tercih edilmekte, diinya
tekstil trlinleri iiretiminde giderek daha biiylik Oonem kazanmaktadir. Ancak
Tiirkiye’de toplam pamuk lifi {iretimi tekstil sanayisinin hammadde ihtiyacinin
gerisinde kalmakta ve her yil toplam lif iiretimi kadar pamuk lifi ithal
edilmektedir. Bu da iilkemiz ekonomisi i¢in ciddi kayiplara sebep olmakta ve
tekstil sektoriimiizii giderek hammadde temini bakimindan disariya bagimh
kilmaktadir. Ulkemizin planl bir sekilde pamuk iiretimini verim ve lif kalitesi

bakimindan arttirmasi gerekmektedir.

Birim alandan elde edilen iiriin miktarinin ve kalitenin artirilmasi, pamuk 1slah
programlarinin dncelikli hedefini olusturmaktadir (Genger ve Yelin, 1983). Ancak,
1slah programindaki basari, amacin iyi belirlenebilmesinin yaninda, yapilacak 1slah
caligmasinda kullanilacak yontemin ve bu yontemler i¢inde kullanilacak anaglarin
iyi secilmesi; anaglara iliskin melez kombinasyonlardaki genetik yapilarinin iyi bir
sekilde kombine edilmesi ile miimkiindiir. Bu nedenle 1slah¢imnin basariya
ulasabilmesi i¢in amacini iyi belirleyerek ebeveyn segiminde dikkatli olmasinin
yaninda, genis bir varyabilite olusturarak izlenebilecek 1slah yontemlerini erken
kusaklarda belirlemesi 6nem arz etmektedir (Genger, 1978).

Son yillarda da degisen tiiketici talepleri nedeniyle Tiirk Tekstil Sanayi uzun ve
ince elyafli pamuklari talep etmektedir (Akdemir vd. 2001). Yiiksek verimli ve lif
teknolojik 6zellikleri {istiin yeni pamuk ¢esitlerinin elde edilmesi i¢in pamuk 1slah1
caligmalarmin kesintisiz ve yogun bir sekilde siirdiiriilmesi gerekmektedir. Son
yillardaki c¢aligmalar ile birlikte, pamuk veriminin arttirilmasi ve endiistriyel
amaclara uygun lif teknolojik ozelliklerinin gelistirilmesi ic¢in klasik 1slah
caligmalar1 da devam etmektedir.

Yiiksek kaliteli tekstil iirtinii iiretebilmek igin tekstil sektoriinde kullanilacak
hammaddenin kaliteli olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, en bastan uzun lifli ve
teknolojik 6zellikleri Uistiin pamuk ¢esitlerinin tiretilmesi gerekmektedir. Genelde
tilkemizde yetistirilen pamuk c¢esitlerinin elyaf kalitelerinin diisilk yada orta
seviyede olduklar1 kabul edilmektedir. Bunun yani sira, tilkemizde pamuk ekim
alanlar1 giderek azalmaktadir. Tiirkiye her yil 0.7 milyon ton pamuk ithal etmek
zorunda kalmaktadir (Anonim 2010).



Tekstil sektoriindeki 6nemli gelismeler, pamuk tiiketim miktar1 ve lif 6zellikleri
iizerine yogunlasan istekler, iplik fabrikalarindaki maliyetin biiylik bir kismimnin
hammaddeye bagli olmasi, Diinya pazarlarinda markalasma yarig1 gibi nedenler,
tekstil sektoriindeki pamuk talebinin yurt icinden karsilanmasini ve pamuk iplik
kriterleri olarak degerlendirilen lif 6zelliklerinin olumlu yonde gelistirilmesini 6n
plana ¢ikarmaktadir.

F1 melez popiilasyonunun genetik yapisinin tahmininde yaygin olarak kullanilan
yontemlerden birisi de ¢oklu dizi (line x tester) analiz yontemidir. Line X tester
analiz yontemi anacglarin melezleme 1slahinda kullanilacak genotipler arasindan
uygun ebeveynlerin segilmesine yardimci olmaktadir. Verimli genotiplerin
frekenslarinin en yiiksek oldugu tahmin edilen popiilasyonlarda, en iyi
popiilasyonlart belirlemek ve timitli olmayan kotii popiilasyonlari elimine etmek
amaciyla kullanilan erken generasyon testinin basarisi, 1slah¢inin genotipler
arasindaki farkliligi ayirt edebilme yetenegine baglhidir (Hegstad vd., 1999).

Gossypium hirsutum L. tiiriine ait pamuk ¢esitlerinin verim ve diger agronomik
ozelliklerini koruyarak lif kalite dzelliklerini gelistirmek amaciyla yapilan tiirler
arast (Gossypium hirsutum L. x Gossypium barbadense L.) melezleme
caligsmalarinin oldukca eskiye dayandigi ve ilk melezleme galigmalarinin 1860’11
yillarinda yapildig1 bildirilmektedir (Smith vd., 1999).

Gossypium hirsutum L. tiiriine ait gesitlerin verim kapasiteleri korunarak, lif kalite
ozelliklerinin gelistirilmesi amaciyla tiirler arast melezleme ¢aligsmalari sonucunda
Gossypium barbadense L. tiiriine ait ¢esitlerden Gossypium hirsutum L. tiiriine ait
cesitlere gen aktarabilme sansinin bulundugu ifade edilmistir (Akdemir vd., 2001).
Aymni sekilde tiirler arast melezleme ile lif kalite 6zelliklerin gelistirilebilecegi
bildirilmigtir (Culp ve Harrell, 1974; Culp, 1979).

Ulkemiz pamuk tohumculugu bakimindan biiyiik oranda disariya bagimhdir ve
yiiksek fiyatlar oOdeyerek pamuk tohumlugu temin etmektedir. Pamuk
tohumculugu sektoriinde karsilagilan diger 6nemli bir problem ise yaygin olarak
tarimi1 yapilan ¢esit sayisinin az olmasidir. Bu ¢esitlerin hig birisi istenilen diizeyde
istiin 1if kalitesi ile ilgili biitiin 6zellikleri tagimamaktadir. Ciftgilerimize ve
sanayicimize alternatif Uriinler sunulmasi gerekmektedir. Bu calismanin esas
amagi lif Kkalite Ozelliklerinin kalittmimnin erken generasyonlarda tahmin
edilmesidir.



Bu ¢alismada Gossypium hirsutum L. tiiriine ait alti genotip, Claudia, Candia,
Sahin 2000, BA 308, Naz 07 ve Fantom ana ebeveyn, Gossypium barbadense L.
tirtine ait iki ¢esit Giza 45 ve Avesto baba ebeveyn olarak sec¢ilmigtir. Verim
potansiyeli ve lif kalite ozellikleri bakimindan birbirlerinden farkli 6zelliklere
sahip pamuk cesitleri 2011 yilinda 6x2 line X tester melezleme yontemine uygun
olarak melezlenmesinden 12 melez popiilasyonu olusturulmustur. Bu ¢alisma
tiirler aras1 (Gossypium hirsutum L. x Gossypium barbadense L.) melezleme ile
olusturulan melez popiilasyonlarin F; generasyonunda verim, verim komponentleri
ve lif kalite ozelliklerinin karsilastirilmasi ve ayni zamanda incelenen 6zelikler

bakimindan {istiin melez popiilasyonlarinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Konu ile ilgili olarak incelenen dnceki ¢aligmalar, gegmisten bugiine tarih sirasi ile
asagida verilmistir.

Marani (1968), Gossypium hirsutum L. tirii pamuk cesitlerinin lif kalitesini
iyilestirebilmek amaciyla bunlar ile Gossypium barbadense L. tiirline ait
genotipler arasinda elde edilen tiirler aras1i melezlerin F; ve F, generasyonlarinda
caligmistir. Verim ve lif teknolojik 6zellikleri bakimindan arzulanan diizeylere
sahip ebeveynler ve kombinasyonlarin belirlenmesine c¢alisan arastirici, F;
generasyonunda birim alanda kiitli pamuk veriminde ortaya ¢ikan yiiksek
heterosisin koza sayisindaki heterosis ile iliskili oldugunu belirtmistir. Lif
uzunlugu ve mukavemetinin kaliimlarinda eklemeli gen etkilerinin 6nemliligi
nedeniyle uygun seleksiyon yoOntemleri benimsendigi takdirde Gossypium
barbadense L.’den Gossypium hirsutum L. gesitlerine gen aktarilabilme sansinin
bulundugu ifade edilmistir.

Gad vd. (1974), Gossypium hirsutum L. ve Gossypium barbadense L. tiirleri
arasinda yaptiklari melezleme c¢alismasinda, kiitlii verimi, koza sayisi, koza
agirhigl, ¢irgir randimant ve lif kopma dayanikliligi 6zelliklerinin yonetiminde
eklemeli; tohum agirligi, lif uzunlugu ve lif olgunlugu 6zelliklerinin yonetiminde

dominant gen etkilerinin 6nemli oldugunu agiklamislardir.

Pathak ve Kumar (1975), Gossypium hirsutum L. tiiriine igindeki on t¢ farkli
pamuk hatt1 ve iki yerel pamuk ¢esidi ile ¢oklu dizi yontemi uyarinca yaptiklari
calisgmada, olusturduklari melez popiilasyonunda, inceledikleri kiitli pamuk
verimi, koza sayisi, tek koza kiitlii pamuk agirhigi ve ¢irgir randimani 6zelliklerinin
yonetiminde, eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu; pamuk kiitlii verimi ve koza
sayisi 6zelliklerinde yiiksek diizeyde heterosis saptandigini bildirmislerdir.

Singh vd. (1976), ¢oklu dizi yontemi uyarinca yaptiklari ¢aligmada, olusturulan
popiilasyonda, inceledikleri tek koza kiitli pamuk agirligi ve cirgir randimani
Ozellikleri yonetiminde, eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu saptamislardir.



Singh vd. (1982), G. hirsutum L. tiiriine ait pamuk cesitleri ile ¢oklu dizi yontemi
uyarinca yaptiklari ¢alismada, olusturulan popiilasyonda, incelenen kiitlii pamuk
verimi, lif uzunlugu ve cir¢ir randiman 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli; koza
sayis1 6zelliginin yonetiminde ise eklemeli olmayan gen etkilerinin etkin oldugunu
bildirmislerdir.

Kaushik vd. (1984), G. hirsutum L. tiirli icindeki on iki hat ve {i¢ test edici pamuk
cesidi ile ¢oklu dizi ydntemi uyarinca yaptiklari c¢alismada, olusturduklar:
popiilasyonda, inceledikleri kiitli pamuk verimi ve koza sayist Ozellikleri
yonetiminde, eklemeli olmayan; tek koza Kkiitli pamuk agirhg ozelligi
yonetiminde ise eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu bildirmislerdir.

Jagtap (1986), G. hirsutum L. tiirii igindeki dort hat ve yedi test edici ile ¢oklu dizi
yontemi uyarinca yaptiklari calismada, olusturulan popiilasyonda, inceledikleri
koza sayisi, tek koza kiitlii pamuk agirhgi, kiitlii pamuk verimi ve lif uzunlugu
ozellikleri yonetiminde, eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu bildirmislerdir.

Genger (1987), 7 dizi ve 3 test edici pamuk ¢esidi ile yaptig1 ¢coklu dizi analizi
sonucu olusturulan popiilasyonda incelenen &zellikler yoniinden eklemeli gen
etkilerinin dominant gen etkilerinden yiiksek oldugunu saptamistir. Ayrica koza
kiitlii verimi, kiitlii pamuk verimi ve koza sayisi i¢in olumlu ve 6nemli heterosis

degerleri bulmustur.

Giilyasar (1987), ¢oklu dizi analiz yontemi sonucu olusturdugu popiilasyonda,
koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirligi, bitki kiitlii pamuk verimi yoniinden olumlu
yonde heterosis oldugunu; bitki boyu, koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirligi, 100
tohum agirlig, lif uzunlugu, lif inceligi ve lif kopma dayanikliligi 6zelliklerinin
yonetiminde eklemeli; meyve dali sayisi, kiitlii verimi ve ¢irgir randimani

yonetiminde ise dominant gen etkilerinin etkin oldugunu bildirmistir.

Kanoktip (1987), pamuk bitkisinde, baz1 06zelliklerin kalitimini aragtirdigi
caligmada, incelenen kiitli verimi, koza sayisi ve bitki boyu 6zellikleri yoniinden,
heterosis ve heterobeltiosis saptandigini; ¢ir¢ir randimani, lif uzunlugu, lif inceligi
ve lif kopma dayaniklilig1 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli; kiitlii verimi, koza
sayisi ve bitki boyu o&zelliklerinin yonetiminde ise eklemeli olmayan gen
etkilerinin etkin oldugunu; ayrica, kiitlii verimi ile koza sayisi, koza sayisi ile bitki
boyu, ¢ir¢ir randimani ile lif inceligi ve lif uzunlugu ile lif kopma dayanikliligi



ozellikleri arasinda onemli, pozitif iliski belirlendigini; ¢ir¢ir randimani ile lif
kopma dayanikliligi, lif uzunlugu ile lif inceligi ve lif inceligi ile lif kopma
dayanikliligi arasinda ise 6nemli, negatif iliski bulundugunu bildirmistir.

Al-Enani ve Atta (1990), yaptiklari melezleme ¢alismasinda, incelenen g¢irgir
randimani ve lif inceligi 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli; kiitlii verimi ve lif
kopma dayanikliligi &zelliklerinin yonetiminde ise eklemeli olmayan gen

etkilerinin etkin oldugunu bildirmislerdir.

Alam vd. (1991), heterosis ve kombinasyon yeteneklerinin belirlemek amaciyla,
line x tester analiz yontemi uyarinca, upland pamuk tiiriine ait, 14 farkli kokenli
cesit ve 3 lokal tester hattin1 melezleyerek elde ettikleri 42 melez kombinasyonda,
inceledikleri kiitlii verimi, meyve dali sayisi, koza sayisi, bitki boyu ve ¢ir¢ir
randimani 6zelliklerinin tiimiinlin yoénetiminde eklemeli olmayan gen etkilerinin
etkin oldugunu; kiitlii verimi (%2.63-51.99), meyve dali sayisi (%0.00-42.86),
koza sayisi (%2.24-54.86) ve ¢ir¢ir randimani (%0.00-10.73) 6zellikleri yoniinden
pozitif; bitki boyu yoniinden ise negatif heterosis (kisa anag¢ {izerinden)
gozlendigini belirtmislerdir.

Unay (1993), bitki boyu, lif uzunlugu ve lif inceligi disindaki diger karakterler igin
¢okluk olumlu yonde heterosis, birinci el kiitlii orani, bitki boyu ve lif inceligi igin
ise olumsuz yonde heterobeltiosis oldugunu, bitkide koza sayisi, bitki verimi ve lif
uzunlugu 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli olmayan, koza kiitli agirligi, lif
inceligi, lif kopma dayanikliligi ve bitki boyu yonetiminde ise eklemeli gen
etkilerinin daha yiiksek oldugunu bildirmistir.

Stoilova (1994), Gossypium hirsutum L. ve Gossypium barbadense L. tiirlerine ait
cesitlerde yaptig1 tiirler aras1 melezleme cgaligmasinda, bazi degerli ekonomik ve
biyolojik o6zelliklerin kalitimi1 yoOniinden onemli sonuglar elde edildigini; lif
uzunlugu yoniinden kesin bir heterosis etkisi belirlendigini; F1 ve F,
generasyonlarinda ¢ok dnemli bazi ekonomik 6zelliklerin kalitiminin, anaglara ve

bunlar arasinda yapilacak uygun melezlemeye bagli olarak olustugunu belirtmistir.

Unay vd. (1995), lif inceligi, lif uzunlugu ve lif dayamklilig icin sirasiyla %
14.04, % -3.25 ve % 1.60 oraninda heterosis; % 10.09, % 0.33 ve % 13.32
oraninda ise heterobeltiosis oldugunu ve ayn1 6zellikler i¢in sirasiyla 0.90, 0.68 ve
0.98 dar anlamda kalitim dereceleri saptanmislardir.



Yilmaz (1997), Giza-45 cesidi ile aralarinda Nazilli-84 ve bolgenin bazi standart
gesitlerinin de bulundugu sekiz g¢esit (Gossypium hirsutum L.) arasinda
gerceklestirdigi F; melezlerini Kahramanmaras kosullarinda yetistirmis ve
erkencilik, verim ve verim Ozelliklerine iliskin heterosis degerlerini saptamistir.
Tiim melezlerde bitki verimi ve bitki basina koza sayisinin ebeveyn ortalamasinin
tizerinde oldugunu belirten arastirici, Giza-45 cesidini ve baska genotipleri de

iceren benzer nitelikteki caligmalarin yapilmasii 6nermistir.

Toklu (1999), Gossypium hirsutum L. ve Gossypium barbadense L. tiirlerine ait
iki pamuk ¢esidinin melezlemesi ile olusturdugu popiilasyonda, F; dol kusaginda
incelenen Ozelliklerden, koza kiitlii pamuk agirligi 6zelligi i¢in dominant; bitki
boyu, 100 tohum agirligi, meyve dali sayisi, lif kopma dayanikliligi ve lif
uzunlugu ozellikleri igin iistiin dominant; koza sayisi yoniinden eksik dominant;
cirgir randimani, odun dali sayisi, lif inceligi ve kiitlii verimi yoniinden ise

eklemeli gen etkilerinin 6nemli oldugunu belirtmistir.

Bhardwaj ve Kapoor (2000), ¢coklu dizi analiz yontemi uyarinca 3 baba ve 14 ana
kullanarak olusturduklar1 popiilasyonda, incelenen koza sayisi, koza agirligi ve
circir randimant Ozelliklerinin kalitiminda eklemeli; tohum indeksi 6zelliginin
kalitiminda eklemeli olmayan; kiitlii ve lif verimi 6zelliklerinin kalitiminda hem
eklemeli, hem de eklemeli olmayan gen etkilerinin Onemli oldugunu
belirtmiglerdir.

Kapoor (2000), MU-2 ve RS-453 pamuk c¢esitlerinin kullanildigi melezleme
programinda, koza sayis1 ve ¢ir¢ir randimani 6zelliklerinin kalitimida eklemeli;
kiitlii verimi ozelliginin kalitminda ise eklemeli olmayan gen etkilerinin etkin

oldugunu belirtmistir.

Solangi vd. (2001), Gossypium hirsutum L. ve Gossypium barbadense L. pamuk
tirleri igindeki genotiplerin melezlenmeleri ile olusturulan popiilasyonda,
inceledikleri pamuk kiitlii verimi, koza sayisi ve tek koza kiitlii pamuk agirligi
ozelliklerinde olumlu heterosis saptadiklarin: bildirmislerdir.

Ashwathama vd. (2003), tiirler arast 4 ve tiir i¢i 4 melezle yapmis olduklari
calismada, tiirler arasi melezlerde ortalama heterosis oranini, kiitlii verimi i¢in
%21.13 ve koza sayisi i¢in %38.96 oldugunu; tir (Gossypium hirsutum L.) ici



melezlerde ise, kiitli veriminde %?27.90 ve koza sayisinda 9%10.48 olarak

saptamiglardir.

Igbal vd. (2003), yiiriitmiis olduklar1 ¢aligmada kiitlii pamuk verimi 6zelliginin
yonetiminde dominant gen etkilerinin; odun dal1 say1s1 ve ilk el oran1 6zelliklerinin
yonetiminde ise eklemeli gen etkilerinin daha etkin oldugunu ve kalitim
derecelerinin yiiksek oldugunu bildirmislerdir.

Genger ve Giivercin (2003), Harran ovasi kosullarinda, Gossypium hirsutum L.
tiirline ait 3 ¢esit ve bunlardan elde ettikleri 2 melez ile yaptiklar ¢caligmada, kiitlii
verimi ve bitki boyu 6zellikleri igin pozitif, ilk el (erkencilik) orani i¢in negatif
heterosis; kiitlii verimi o6zelligi i¢in pozitif;, ilk el oram i¢in ise negatif
heterobeltiosis oldugunu ve ilk el orani ile kiitlii verimi arasinda istatistiksel olarak

onemli, negatif bir iligkinin bulundugunu bildirmislerdir.

Ramezani-Moghaddam (2003), Gossypium hirsutum L. ve Gossypium barbadense
L. tiirlerine ait genotiplerlerle yaptigi melezleme calismasinda incelenen kiitlii
verimi 6zelligi yoniinden, tiirler aras1 melezlemelerde, tiir i¢i melezlere gore daha
yiiksek oranlarda heterosis olustugunu; incelenen kiitlii verimi, erkencilik orani,
koza sayis1 ve koza agirlig1 6zelliklerinin kalitiminda, eklemeli olmayan genlerin

etkili oldugunu belirtmistir.

Temiz (2003), Adana kosullarinda, ¢oklu dizi analiz yontemi uyarinca § ana ve 2
baba ile olusturdugu popiilasyonda, bitki boyu, meyve dali sayisi, koza sayisi,
koza kiitlii agirligi, kiitlii verimi, ¢ir¢ir randimani, 100 tohum agirligs, lif uzunlugu,
lif inceligi ve lif kopma dayaniklilig1 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli; odun
dali sayis1 Ozelliginin ydnetiminde ise eklemeli olmayan gen etkilerinin etkin

oldugunu bildirmistir.

Zengel (2003), Gossypium hirsutum L. tiirii ve Gossypium barbadense L. i¢indeki
pamuk genotipleri ile yaptiklar1 galismada, inceledikleri kiitlii pamuk verimi, lif
uzunlugu, lif inceligi, lif kopma dayanikhg ve ¢ir¢ir randimant 6zelliklerinde
olumlu heterosis degerlerinin elde edildigini bilirtmistir.

Zheng-Sheng vd. (2003), Farkli pamuk gesitlerinin melezlenmesi ile yaptiklar:
caligmada, olusturulan popiilasyonda, inceledikleri kiitlii pamuk verimi, koza
sayisi, tek koza kiitli pamuk agirhigi ozelliklerinin yonetiminde, dominant; lif
uzunlugu ozelliginin yonetiminde ise eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu; lif
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kopma dayanikligi 6zelligi yoniinden olumlu; lif uzunlugu 6zelligi yoniinden ise
olumsuz heterosis degerleri saptamiglardir.

Karademir (2004), Diyarbakir kosullarinda, line-tester analiz yOntemine gore
kuraklik stresi kosullarinda yiiriitmiis oldugu ¢alismasinda, bitki boyu, odun dali
sayisi, meyve dali sayisi, koza sayisi, kiitlii pamuk verimi, ilk el kiitlii orani, lif
inceligi, lif uzunlugu ve lif kopma dayanikliligi o&zelliklerinin yo6netiminde
eklemeli; koza kiitlii pamuk agirligi, ¢ir¢ir randimani ve 100 tohum agirhig
ozelliklerinin yonetiminde ise eklemeli olmayan gen etkilerinin 6nemli oldugunu;
odun dal1 saysi, ilk el kiitlii orani, lif inceligi, 6zellikleri i¢in negatif; bitki boyu,
meyve dali sayisi, koza sayisi, koza kiitli pamuk agirligi, bitki kiitlii pamuk
verimi, cir¢ir randimani, 100 tohum agirhigl, lif uzunlugu ve lif kopma

dayaniklilig1 6zellikleri i¢in pozitif yonde heterosis oldugunu bildirmistir.

Bozbek (2006), Gossypium hirsutum L. tiirii igindeki alt1 ana pamuk genotipi ve li¢
baba pamuk genotipi ile ¢oklu dizi yontemi uyarinca olusturulan melez
poptilasyonda, inceledikleri kiitlii pamuk verimi, lif verimi, koza sayisi, lif inceligi,
lif uzunlugu, ¢irgrr randimant, tek koza kiitlii pamuk agirlig, lif kopma dayanikhig:
ozellikleri yonetiminde eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu bildirmiglerdir.

Duymaz (2007), Gossypium hirsutum L. tiiriine ait 2 ve Gossypium barbadense L.
tirine ait 1 pamuk c¢esidinin melezlenmesi ile olusturdugu popiilasyonlar ile
yaptig1 calismada bitki boyu, meyve dali sayisi, koza sayisi, koza kiitlii agirligs,
koza kiitlii pamuk verimi ve lif kopma dayaniklilig1 6zelliklerinde olumlu yonde
heterosis olustugunu saptamistir.

Patel vd. (2007), line x tester melezleme yontemine gore 3 varyeteyi ana ve 6
varyeteyi baba olarak kullanarak olusturduklar popiilasyonda; bitki kiitlii verimi
ozelligi i¢in eklemeli, ¢irgir randimani, lif uzunlugu, lif inceligi, lif mukavemeti ve
kisa lif orani Ozelliklerinin kalitiminda eklemeli gen etkilerinin etkili oldugunu
bildirmislerdir.

Azhar ve Naeem (2008), farkli tir icindeki pamuk g¢esitleri ile yaptiklari
melezleme ¢alismasinda, olusturulan popiilasyonda, inceledikleri ¢irgir randimani
ozelligi yonetiminde, dominant gen etkisinin etkin oldugunu bildirmislerdir.
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Ilker vd. (2008) Ege Bolgesi kosullarinda yiiksek verim ve ¢ir¢ir randimaninin
yan1 sira daha iyi lif kalitesine sahip genotiplerin yetistirilebilmesi amaciyla
standart cesit Nazilli-84 (Gossypium hirsutum L.) ile Avustralya kdkenli Carmen
(Gossypium hirsutum L.) ve Misir kokenli Giza-45 (Gossypium barbadense L)
cesitleri arasinda elde edilen iki melezin F, generasyonlarinda bazi verim ve lif
ozelliklerine iligskin heterosis degerleri, genis anlamda kaliim dereceleri ve
fenotipik korelasyon katsayilar1 elde etmislerdir. Nazilli-84 x Carmen melezinin
bitki basina kiitlii verimi disinda incelenen tiim ozellikler yoniinden her iki
melezde de ebeveynler ve F, generasyonu ortalamalar1 arasinda Onemli
farkliliklarin oldugu belirlenmistir. Bitki basina koza sayisi ve ¢irgir randimant
bakimindan her iki melezde; lif uzunlugu ve lif inceligi i¢in de Nazilli-84 x Giza-
45 melezinde 6nemli heterosis degerleri elde etmislerdir. En yiiksek (h2>%70)
kalitim dereceleri Nazilli-84 x Carmen melezinde koza sayisi ve ¢ir¢ir randimant;
diger melezde de koza sayisi, lif uzunlugu ve lif inceligi i¢in tahmin etmislerdir.
Her iki melezde bitki basina kiitlii veriminin verim 6geleri ile olan korelasyonlari
onemli olurken, lif Ozellikleri ile kiitlii verimi arasinda Onemli iliski
bulmamislardir. Nazilli-84 X Giza-45 melezinde lif uzunlugu icin F;
generasyonunda yapilacak seleksiyonun etkili olabilecegi sonucuna varmiglardir.

Kumar (2008), line x tester melezleme yontemine gére 10 ana ve 3 baba
cesit ile olusturduklar1 melez popiilasyonda; bitki kiitlii verimi, koza sayisi,
meyve dali sayisi, bitki boyu, odun dali sayisi, ¢irgir randimani, lif
uzunlugu, lif inceligi, lif mukavemeti ve tohumun yag igerigi 6zelliklerinin
kalittiminda eklemeli olmayan gen etkilerinin etkili oldugunu bildirmistir.

Naeem ve Azhar (2008), Line x Tester melezleme yontemine uygun olarak
olusturduklar1 popiilasyonda; odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza sayist ve
bitki kiitlii verimi Ozelliklerinin yonetiminde eklemeli genlerin; tek koza kiitli
agirhiginda ise eklemeli olmayan genlerin etkili oldugunu bildirmislerdir.

Tausif (2008), Line x Tester melezleme yontemine uygun olarak olusturdugu
tirler arast (Gossypium hirsitum L. x Gossypium barbadense L.) melez
popiilasyonda; inceledigi bitki kiitlii verimi, ¢ir¢ir randimani, koza sayisi, koza
kiitlii agirhigl, bitki boyu, odun dali sayis1 ve meyve dali sayis1 Ozelliklerinin
yonetiminde eklemeli olmayan genlerin etkili oldugunu bildirmistir.
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Abro vd. (2009), farkl tiir icindeki pamuk cesitleri ile yaptiklart melezleme
caligmasinda, olusturulan popiilasyonda, inceledikleri koza sayisi ve kiitlii pamuk
verimi 6zelliklerinde olumlu heterosis saptandigini belirtmisler.

Amjad vd. (2009), farkl tir i¢indeki pamuk cesitleri ile yaptiklari melezleme
calismasinda, olusturulan popiilasyonda, inceledikleri ¢ir¢ir randimani, kiitlii
pamuk verimi ve lif kopma dayanikligi o6zellikleri yonetiminde, eklemeli ve
dominant; lif uzunlugu 6zelliginin yonetiminde ise eklemeli gen etkisinin etkin
oldugunu bildirmiglerdir.

Basal vd. (2009), line x tester melez yontemi uyarinca olusturduklar tiir igi ve
tiirler aras1 melezlemelerin yer aldig1 popiilasyonda; ¢ir¢ir randimani, {iniformite
ve lif inceligi 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli olmayan, lif uzunlugu ve lif
mukavemeti O6zelliklerinin yonetiminde ise eklemeli genlerin etkin oldugunu

bildirmislerdir.

Karademir vd. (2009), line x tester melez yontemi uyarinca, yiiksek kaliteli olarak
bilinen 7 hat ile adaptasyon yetenegi ve verimleri yiiksek olarak bilinen 3 tester’in
melezlenmesi sonucu olusturulan popiilasyonda, lif uzunlugu ve lif inceligi
Ozelliklerinin yonetiminde eklemeli; kiitlii verimi, ¢ir¢ir randimanm ve lif kopma
dayaniklilig1 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli olmayan gen etkilerinin etkin
oldugunu bildirmislerdir.

Giivercin ve Sunulu (2010), Kahramanmaras kosullarinda, Gossypium hirsutum
L. tiriine ait 7 pamuk c¢esidini ana ve Gossypium barbadense L. tiiriine ait 1
pamuk ¢esidini baba olarak kullanarak olusturdugu popiilasyonda, F, melezlerinde,
lif verimi ve lif mukavemeti yoniinden 2, lif inceligi yoniinden 1, lif uzunlugu
yoniinden 3 ve lif iiniformitesi yoniinden 1 kombinasyonda pozitif ve dnemli
heterosis; lif verimi yoniinden 5, lif mukavemeti yoniinden 3, lif uzunlugu ve lif
iniformitesi yoniinden 1 kombinasyonda negatif ve 0nemli heterobeltiosis; lif
uzunlugu yoéniinden ise 1 melez kombinasyonda pozitif ve 6nemli heterobeltiosis
oldugunu ve ayrica lif verimi ile lif inceligi arasinda 6nemli ve olumlu bir iligkinin

oldugunu bildirmislerdir.

El-Mansy vd. (2010), farkl tiir igindeki pamuk cesitleri ile yaptiklar: ¢alismada,
olusturulan popiilasyonda, inceledikleri ilk el kiitlii pamuk orani, tek koza kiitlii
pamuk agirhgi, lif uzunlugu, lif kopma dayanikligi ve lif inceligi ozellikleri
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yonetiminde, eklemeli ve dominant; lif verimi 6zelligi yonetiminde, eklemeli;
¢ire1r randimant 6zelligi yonetiminde ise dominant gen etkilerinin etkin oldugunu
belirtmislerdir.

Saravanan vd. (2010), 4 ana ve 3 baba ebeveyn ile line x tester melez yontemi
uyarinca olusturduklart popiilasyonda, tek koza kiitlii agirlig1 6zelligi yonetiminde
eklemeli; koza sayisi, bitki kiitlii verimi, ¢ir¢ir randimani, lif uzunlugu, lif inceligi,
lif mukavemeti ve {iniformite ozelliklerinin yonetiminde eklemeli olmayan

genlerin etkin oldugunu bildirmislerdir.

Senthilkumar vd. (2010), line x tester melezleme yontemine gore 7 varyeteyi ana
ve 12 varyeteyi baba olarak kullanarak olusturduklar1 popiilasyonda; bitki boyu,
meyve dal1 sayisi, koza sayisi, tek koza kiitlii agirligi, tek bitki kiitlii verimi, gir¢ir
randimani, lif uzunlugu ve lif mukavemeti 6zelliklerinin yonetiminde eklemeli

olmayan genlerin etkili oldugunu belirtmislerdir.

Singh (2010), Gossypium hirsutum L. tiirii i¢indeki farkli pamuk cesitleri ile
yaptiklar1 ¢alismada, olusturulan popitlasyonda, inceledikleri birinci melezde,
kiitlii pamuk verimi, koza sayis1 ve lif uzunlugu o6zellikleri; ikinci melezde, tek
koza agirhgi, ¢irgir randimani ve lif uzunlugu ozellikleri, tigiincii melezde, kiitli
pamuk verimi, koza sayisi, tek koza pamuk agirhg: ve lif uzunlugu ozellikleri
yonetiminde epistatik gen etkisinin etkin oldugu bildirmislerdir.

Sohu vd. (2010), farkh tiir igindeki pamuk ¢esitleri ile yaptiklari galismasinda,
olusturulan popiilasyonda, inceledikleri tek koza kiitli pamuk agirligi 6zelliginin
yonetiminde, epistatik gen etkisinin etkin oldugunu saptamislardir.

Zangi vd. (2010), Gossypium hirsitum L. tiiriinden Sepid ve Sahel, Gossypium
barbadense L. tiirlinden Thermez ve Barbadense 5539 cesitleri ile diallel melez
yontemine gore olusturduklar1 popiilasyonda, bitki kiitlii verimi, koza sayisi, koza
kitlii agirligi, bitki boyu, odun dali sayist ve meyve dali sayist ozelliklerinin
yonetiminde eklemeli genlerin etkili oldugunu bildirmislerdir.
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Zhang vd. (2010) Gossypium hirsutum L. ve Gossypium barbadense L. tiirleri
arasindaki genetik farklilik ¢ok fazla oldugundan dolayi kromozomlar arasinda
kromozom pargalar1 veya gen lokasyonlar1 arasindaki interaksiyonun ya ¢ok diisiik
oranda kaldigim1 veya sadece birka¢ temel interaksiyonlarin gerceklesmesinden
dolay: tiirler arast melez kombinasyonlarinda heterozis ve yeni kombinasyonlarin

oraninin daha diisiik oldugunu rapor etmislerdir.

Basal vd. (2011), line x tester melez yoOntemi uyarinca olusturduklari
popiilasyonda; koza sayisitek koza kiitli agirligi, ¢ir¢ir randimani, bitki kiitli
verimi, lif uzunlugu, lif mukavemeti, {iniformite ve lif inceligi Ozelliklerinin
yonetiminde eklemeli olmayan genlerin etkin oldugunu bildirmislerdir. En yiiksek
heterosis ylizdelerini verim, koza say1si, koza agirlig1 ve ¢ircir randimanindan elde

ettiklerini bildirmislerdir.

Berger vd. (2011) pamuk lif kalitesini, 6zelliklede lif uzunlugu ve dayanikliligini,
arttirmak amaciyla yaptiklari tiirler arasi melezleme sonucunda Gossypium
barbadense L.’den Gossypium hirsutum L.’a gen aktarma (introgression) veya
tirler aras1 melezlemeden kaynaklanan epistatik intereksiyonlar sonucunda lif
uzunlugu ve dayaniklilik 6zelliginin gelistirilebilme olasiliginin bulundugunu
belirtmiglerdir. Buna karsin verim degerlerinin Gossypium hirsutum L. tiirline ait
ebeveynlerden diisiik, diger lif 6zelliklerinin ise upland ebeveynlerin smirlar

icerisinde bulundugunu saptamiglardir.

Giivercin (2011), Gossypium hirsutum L. tiiriine ait baz1 pamuk g¢esitleri ile
Gossypium barbadense L. tiiriine ait Askabat 100 ¢esidinin F; melez kusaginda, 1if
verimine etkili baz1 karakterin melez giiclinii belirlemek ve lif verimi yiiksek F;
melez kombinasyonlarin1 tespit etmek amaci ile yaptigi caligmada; melez
kombinasyonlardan elde edilen kiitli pamuk verimi, ¢ir¢ir randimani ve lif
verimlerinde negatif ekonomik heterosis tespit ettigini, bitki boyu yoéniinden 7
kombinasyonda, meyve dali sayisi ve odun dali sayisi yoniinden ise 6
kombinasyonda pozitif ekonomik heterosis tespit ettigini bildirmistir.

Tiirkmenoglu (2011), Stoneville 468 x Giza 75 melez kombinasyonunda, koza
sayisi, kiitlii verimi ve cirgir randimani yoniinden olumlu ve yiiksek oranda
heterosis ve heterobeltiosis degeri tespit ettigini bildirmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Caligmada, Gossypium hirsutum L. tiiriine ait Sahin 2000, BA 308, Claudia,
Candia, Fantom ve Naz 07 genotipleri ana, Gossypium barbadense L. tiirline ait
Avesto ve Giza 45 cesitleri ise baba ebeveyn olarak kullanilmistir. Bu genotipler
ve line X tester uyarinca elde edilen 12 adet F; dol kusagi bitkisel materyal olarak
kullanilmistir. Cizelge 3.1’de s6z konusu popiilasyonun olusturulmasi i¢in anag

eslesmeleri verilmistir.

Cizelge 3.1. Line x tester uyarinca anag eslesmeleri.

ANALAR

Sahin
Claudia Candia 2000 BA 308 Naz 07 Fantom

BABALAR (1) 2 3) 4) (5) (6)
Giza45(A) Ax1 AXx2 AX3 Ax4 AXx5 AX6
Avesto (B) Bx1l Bx2 Bx3 Bx4 Bx5 Bx6

Aragtirmada kullanilan anaglarin bazi tarimsal ve teknolojik 6zellikleri Cizelge
3.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.2. Aragtirmada kullanilan anaglarin bazi tarimsal ve teknolojik

ozellikleri.
Cirir Lif Lif Lif 100 Tohum
Randimanmi Uzunlugu Inceligi Mukavemeti  Agirhig

ANACLAR (%) (mm) (mic) (gram/tex) (9)
Giza 45 33 36 3.9 40 12-14
Avesto 37 35 4.2 36 8-10
Claudia 45-47 30-32 3.9-4.3 32-34 10-11
Candia 44-46 30-31 4.0-4.3 33-35 10-12
Sahin 2000 41-42 30-31 4.4-4.7 30-31 11-12
BA 308 40-42 28-30 4.1-4.4 32-34 10-12
Naz 07 45-46 29-30 4.4 29 10-12
Fantom 36-39 30-31 3.5-4.0 32-34 9-10
3.2. Yontem

Caligmada baba ve ana olarak kullanilacak g¢esitlerin ¢igeklenme tarihlerinin
birbirlerine denk getirilebilmesi i¢in, ana ebeveynler 19.05.2011 ve 30.05.2011
olmak {izere iki zamanli olarak ekilmistir. Birinci ekimde baba olarak kullanilacak
gesitler ile ana ebeveynler, ikinci ekimde sadece ana ebeveynler sira arast 0.7 m,
sira lizeri 0.2 cm ve dorder sirali olarak ekilmistir. Ebeveynler ¢oklu dizi uyarinca
melezlenmistir. Melezlemelerde Pohelman (1959)’mn  belirttigi  teknikler
uygulanarak melezlemeler sirasinda kayit tutulmus, silkme gosteren etiketler
toplanarak yeterli miktarda tohum elde edinceye kadar kombinasyonlar {izerinde
caligilmistir. Melezlenen ¢igek sayist ve her bir kozadan elde edilecek tohum
sayist dikkate alinarak her kombinasyondan 200 tohum elde edilebilecek sekilde

melezlemelere devam edilmistir. Melezlenen ¢igeklerin tutum oranini arttirmak
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amaciyla 1. pozisyondaki ¢igekler iizerinde ¢alisilarak, melezlenemeyen cicekler

ise koparilmaistir.

Hasat doéneminde acan kozalar saplari ile birlikte, ayn1 kombinasyonda olan
kozalar bir torbada olacak sekilde toplanmistir. Tohumlar liflerinden elle ayrilarak
F1 tohumluklar1 elde edilmistir.

F1 melez kusagi ebeveynleri ile birlikte, 17 Mayis 2012 ‘de tesadiif bloklar

deneme deseninde 4 tekerriirlii olarak ekilmistir.

Genotiplere ait parseller; 7 m uzunlugunda ve 1 sira; sira aras1 0.7 m, sira iizeri ise
0.2 m olacak sekilde diizenlenmigtir. Ekimle birlikte taban giibresi olarak 5 kg/da
kompoze giibre (20 -20 -0) uygulanmistir. Pamukta birinci sulama yapilmadan
hemen oncesinde 9 kg/da azot iceren Amonyum Nitrat giibresi {ist giibre olarak
parsellere uygulanmistir. Denemede {i¢ sulama, iki ¢apalama ve bir ot kirimi
yapilmistir. Hasat, 15 Ekim 2012 tarihinde el ile parsel basi ve sonundan 1
metrelik boliimlerin kenar tesiri olarak elemine edilmesinden sonra; popiilasyonun

genel yapisini temsil eden, ardigik 10 tek bitki {izerinden yapilmigtir.

3.3. incelenen Ozellikler

3.3.1. Bitki Kiitlii Verimi (g):

Bitki kiitlii verimleri 15 Ekim 2012 tarihinde, her parselden toplanan ardisik 10 tek
bitkiden elde edilen kiitlii pamuklar tartilarak hesaplanmistir.

3.3.2. Cir¢ir Randimam (%b):

Kozalardan alinan kiitlii pamuk, rollergin deneme ¢ir¢ir makinasindan gegirilerek,
lif ve ¢igit olmak iizere ikiye ayrilip tartilmigtir. Cirgir randimani agagidaki formiil
yardimryla hesaplanmuistir.

CR: [Lif Pamuk (g) / (Cigit (g)+Lif Pamuk (g))] x 100
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3.3.3. Bitki Boyu (cm):

Parselden ardisik 20 bitkinin kotiledon bogumlari ile biiyiime terminal noktasi
arasindaki uzunluk 6l¢iiliip ortalamasi alinarak belirlenmistir.

3.3.4. Bitkide Koza Sayis1 (adet/bitki):

Hasat donemine kadar her parselden ardisik 20 bitki {izerinde agmis kozalar adet
olarak sayilip ortalamasi alinarak belirlenmistir.

3.3.5. Odun Dah Sayisi:

Her parselden ardisik 20 bitkinin odun dali sayis1 belirlenmistir.
3.3.6. Meyve Dah Sayisi:

Her parselden ardisik 20 bitkinin meyve dali sayis1 belirlenmistir.
3.3.7. Yiiz Tohum Agirhg (g):

Her parselden rasgele alian 20 koza 6rneginden elde edilen tohumlardan dort defa

100’er adet tartilip, ortalamalar1 alinarak hesaplanmustir.
3.3.8. Koza Kiitlii Agirhg (g):

Her parselden, bitkilerin birinci pozisyondaki kozalarindan alinan 20 koza

orneginin ortalamasi ile hesaplanmustir.

3.3.9. Lif Uzunlugu (mm), Lif Mukavemeti (g/teks), Lif Inceligi (micronaire),
Uniformite (%) ve Kisa Lif Oram (%) :

Denemede her bir tekerriirden bitkinin ortasinda birinci pozisyondaki 50 koza
Ornegi alinarak, rollergin ¢ir¢ir makinasinda ¢ir¢irlanmis ve s6z konusu lif kalite
ozellikleri Nazilli Pamuk Arastirma Istasyonu Miidiirliigii lif analiz laboratuvarida
HVI aleti yardimiyla belirlenmistir.



19

3.4. Istatistiki Degerlendirmeler

Calismada, her ozellik igin parsel ortalamasina goére saptanan verilerin
Kempthorne (1957) uyarinca g¢oklu dizi (line x tester) analizi, TARPOPGEN
bilgisayar programinda yapilmistir. Istatistiki degerlendirmeler islem sirasina gore

asagida verilmistir.
3.4.1. On Varyans Analizi

Calismada yapilan ilk analiz, 6n varyans analizi uygulanarak melezlemeler arasi
farkliligin test edilmesidir (Cizelge 3.3). Genotipler arasi farkliligin dnemli olmasi
durumunda uyusma yetenekleri analizi i¢in ¢oklu dizi varyans analizi yapilmasi
Onerilmistir. Ancak yapilan bu calismada, ele alinan parametrelerin tiimiiniin
goriilebilmesi i¢in genotipler arasi farkliligin 6nemli olmadig1 6zellikler yoniinden
de coklu dizi analizi uygulanmustir.

Cizelge 3.3. On varyans analiz tablosu.

Varyasyon

Kaynagi S.D. K.O. F
Tekrarlamalar (r-1)

Genotipler [([+t)+([.t)]-1 1 1/5
Anaglar (1+t)-1 2 2/5
Melezler (L.t)-1 3 3/5

Anaglara kars1 [(L-O)F(L+)-D)]-[(1*+t)-1)]-
melezler [(l.t)-1] 4 4/5

ol

Hata (r- D).[(L.O)+(l+t)-1)]

Genel [r.[(Ltt)+(|l.t)]]-1
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On varyans analizi tablosundaki formiillerde;
I = Tekrar sayist,
| = Dizi sayist,

t = Test edici say1sini ifade etmektedir.
3.4.2. Uyusma Yetenegi Varyanslari

Uyusma yetenegi analizi i¢in asagidaki model kullanilmistir (Arunachalam, 1974).
Yij= p+ fi +m; +(mf);; + by + ejj

i=1,2,3, ..., j=12, ... t, k=12, .... r)

Bu formiilde;

Yijk = k’nc1 tekrarlamada, (i*j )’ inci melez lizerinden yapilan gozlemi,

p = Genel etkiyi

f, = 1’inci dizinin etkisini,

m; = j’inci test edicinin etkisini,

(mf)jj = (i*j)’nci melezin 6zel uyusma yetenegi etkisini,

b, = k’nc1 blok etkisini,

ejk = Varyans ve sifir ortalamasi ile normal ve bagimsiz olarak dagildig:

varsayilan (ijk)’ nc1 goézlemlerle iligkili olan ¢evresel etkiyi gostermektedir.

Coklu dizi varyans analizi yapmak i¢in analar ve babalara gore iki yonli ¢izelge
olusturulmustur. (Cizelge 3.4). Bu c¢izelgede, her 0&zellik yoniinden ve her
kombinasyona iligkin toplam tekrarlama degerleri (Xjj) yer almaktadir.



Cizelge 3.4. Coklu dizi varyans analizine iligkin iki yonlii tablo.
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M F (Analar)
(Babalar) 3 4 5 6 7 8 X
1 X3l. x41. X51 X61. X71 X81. X.l.
2 X32. x42. x52 XGZ. X72 x82. X.Z.
Xi.. Xs. X, Xs Xs. X7 Xs. X
Burada;

Xij. = Melezlerin tekrarlamalar iizerinden toplam degeri

Xi.. = Siitunlar toplam1

X.i. = Siralar toplam1
X... = Genel toplam

Iki yonlii tablodaki verilerin kullanilmasiyla elde edilen ¢oklu dizi varyans analizi

cizelge 3.5’ de verilmistir.

Analar, babalar, genel uyusma yetenegi ve 0Ozel uyusma yetenegine iliskin

varyanslar agagidaki formiiller uyarinca saptanmistir.

eu=[(l-1)c” f+(t-1)c’m]/[+t-2

A f=2fi/(|-1)=(M[-Me)/ rt

o’ m=Xm’j/(t-1)=(Mt—Me) /1|

o’ oy =0 mf=%(mf)?ij/ ([ -1)(t—1)=M[t—Me)/r

o’ = Me
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Cizelge 3.5. Coklu dizi varyans analizi (sabit model).

Varyasyon

Kaynaklari S.D.

Tekrarlamalar r-1 (EY? . K .0)-(Y2. ] tr)

Analar -1 EY?ir O)-(Y2./1tr)  MI o’ +r. tZfi2 /(-1 M]|/Me

Babalar t-1 EY2 jt)-(Y2./ltr) Mt o?+r|EZm2j/t1 Mt/Me
(1) EYZij/n)- (Y2i.Ir.b)- SPA[E(mb)j]/

Analar*babalar 1 MIt M|t/Me
©D =y L oYL (L-1)-(1)
(Lo-L. EY2ijK)-(ZY2 K/|.b0)-

Hata ) Me o’
™D mv2iirgs (YL

Burada; Yi_. = ZYljk, Y_j_: ZYijk y Y._k: ZYijk , Y: ZYijk

3.4.3. Genel ve Ozel Uyusma Yetenegi Etkileri

Incelenen 6zelliklere iliskin genel ve 6zel uyusma yetenegi etkileri cizelge 3.4 teki
veriler kullanilarak asagidaki formiiller uyarinca saptanmistir.

Analar, (gi)= (Xi../mr) — (X.../. Tmr)
Babalar, (gj)=( X.j./fr)—(X../fmr)

Analar x babalar, (Sij)= (Xij./r) - (Xi../mr) - (X.j. /fr)+ (X../fmTr)
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3.4.4. Uyusma Yetenegi Etkilerinin Standart Hatas

Genel ve 0Ozel uyusma yetenegi etkilerine iligkin standart hatalar, asagidaki

formiiller uyarinca saptanmistir.

Analar, GUY (s = (GHKO/rm) '

Babalar, GUY (sp) = (GHKO/rf ) 2

Analar x babalar, OUY sy = (GHKO/r ) 2

GHKO; On varyans analizindeki hata kareler ortalamasi

Saptanan standart hata (SH) degerleri, genel ve 6zel uyusma yetenegi etkilerini
gosteren ¢izelgelerde verilmistir. Bu degerler yardimiyla genel ve 6zel uyusma
yetenegi etkileri, t testi kullanilarak % 5 ve % 1 onemlilik diizeyinde sifira karsi
test edilmistir.

3.4.5. Genetik Komponentler

Calismada, incelenen Ozelliklerin genel ve 6zel uyusma yetenekleri varyanslar
yaninda, genel uyusma yetenegi varyansinin 6zel uyusma yetenegi varyansina
orani da ¢oklu dizi varyans analiz tablolarmin yer aldig1 cizelgelerde verilmistir.
Matzinger (1963)’e gore; genel uyusma yetenegi eklemeli ve eklemeli x eklemeli
epistatik gen etkisini, 6zel uyusma yetenegi ise dominant ve dominanthig1 iceren
epistatik gen etkilerini igermektedir. Yani genel uyusma yetenegi varyansinin 6zel
uyusma yetenegi varyansina orani cklemeli ve dominant gen etkilerini
tahminlemeye yardimci olmaktadir. Matzinger’e (1963), gore Ozelliklerin
yonetiminde etkin olan gen etkileri asagidaki gibidir;

6% (GUY) / 6* (OUY) > 1 = Eklemeli gen etkileri

6% (GUY) / 6° (OUY) < 1. = Dominant gen etkileri
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3.4.6. Heterosis, Heterobeltiosis ve Kontrol Ceside Ustiinliik

Incelenen her bir 6zellik yoniinden F; dol kusagi ortalamasinin anag ortalamasina
olan (%) artis1 olarak heterosis degeri asagidaki formiil uyarinca saptanmistir
(Hallauer ve Miranda, 1981).

Ht: [(F,— AO)/AQ]. 100
Ht = Heterosis (%)

Fi = Melez ortalamasi
AO= Anag ortalamasi

Caligmada incelenen her bir 6zellik i¢in F; dol kusaginda, olusan heterobeltiosis
(%) degeri, asagidaki esitlik kullanilarak saptanmistir (Hallauer ve Miranda, 1981;
Fonseca ve Patterson,1968).

Hb : [ (F1 - UAO)/UAO]. 100

Esitlikte;

Hb = Heterobeltiosis degerini (%),

F1= Melez Ortalamasi,

UAO = Incelenen 6zellik ydniinden iistiin anac ortalamasini, simgelemektedir.

Heterosis degerleri yaninda, Davis (1978) tarafindan tanimlanan kontrol g¢eside
ustlinliik degerleri de saptanmistir. Bolgede yaygin olarak ekimi yapilan BA 308
cesidi kontrol gesit olarak kullanilmistir.

KCU: [ (F,—KCO)/KCO 1. 100
KCU= Kontrol ¢eside iistiinliik

KCO= Kontrol ¢esit ortalamasi
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Heterosisteki farkin (F; - MP) 6nemliligini kontrol i¢in t testi kullanilmustir.
Cohran ve Cox (1957) tarafindan onerilen yontemle t degerinin bulunmasinda
gerekli olan standart hata (Sh) saptanmigtir.

Sh: (ZCi > * HKO /)

Burada,

>Ci%: [F1— (P1+Py) / 2] esitliginde Fy, Py ve P, katsayilarinin kareler toplami
HKO = On varyans analizindeki hata kareler ortalamas.

r = On varyans analizindeki tekrarlama say1s1.

Onemlilik testi i¢in t: [Fy — (P1+P,) / 2] / Sh degeri kullanilmustur.

Heterobeltiosis ve  kontrol  ¢eside  istiinlik  degerlerindeki  farkin
karsilagtirilmasinda ise On varyans analizindeki hata kareler ortalamasinin yer
aldign melezlere iliskin EKOF kareler ortalamasi degerleri kullanilmistir.
Farkliliklar1 6nemli bulunan melezlerin bu 6nemlilikleri heterosis, heterobeltiosis
ve kontrol ¢eside istiinliik % degerlerinin yaninda gosterilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. On Varyans Analizi

Calismada, incelenen ozellikler yoniinden genotipler aras1 farkliligin ortaya
konulmas1 amaciyla 6n varyans analizi uygulanmistir. Genotipler arasi farkliligin
onemli olmasi durumunda uyusma yetenekleri i¢in c¢oklu dizi varyans analizi
yapilmasi Onerilmistir. Incelenen tiim 6zellikler ydniinden 6n varyans analiz

sonuclar1 Cizelge 4.1’ de verilmistir.

Genotipler arasindaki farklihik tiim ozellikler i¢in dnemli bulunmustur ve bu

ozellikler i¢in incelemeye deger farkliliklar oldugu sonucuna varilmistir.
Anaglar arasindaki farklar tiim 6zelikler i¢in 6nemli bulunmustur.

Anagclara kars1 melezlerin performansi incelendiginde ise; verim, bitki boyu, koza
sayist ve meyve dali sayisi1 disindaki Ozellikler i¢in farklar istatistiki anlamda

onemli bulunmustur.



Cizelge 4.1. Incelenen &6zellikler yoniinden anaglara ve melezlere iliskin varyans analizi tablosu.

SD BB BKV CR KKA KLO KS

Tekerriir 3 294.82 * 602.21 * 2.80 0.31 0.50 27.84 *
Genotipler 19 589.21 * 580.88 * 55.30 * 415 * 3.49 16.66 *
Anaglar 7 443.84 * 1004.19 * 7754 * 8.10 * 5.28 26.96 *
Anaglara kars1 Melezler 1 5373.41 * 157.67 310.73 * 13.29 * 23.23 1.75
Melezler 11 246.79 * 349.97 * 17.93 * 0.80 * 0.56 11.46 *
Hata 57 25.48 73.85 3.61 0.16 0.72 2.89
Genel 79 171.29 215.86 16.01 1.22 1.38 7.15
* = %5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli
Cizelge 4.1. Incelenen 6zellikler yoniinden anaglara ve melezlere iliskin varyans analizi tablosu (devam).

SD Li LM LU MDS ODS UNF YTA
Tekerriir 3 0.07 6.44 3.37 ** 0.53 0.22 ** 4.88 0.74
Genotipler 19 077 * 37.86 * 40.40 * 63.03 * 4.74 * 9.09 * 18.27 *
Anaglar 7 132 * 4224 * 30.13 * 1527 * 495 * 12.00 * 9.43 *
Anaglara kars1 Melezler 1 364 * 31057 * 514.79 * 0.75 055 * 62.86 *  239.01 *
Melezler 11 0.15 10.28 ** 381 * 0.63 499 * 2.35 3.83 *
Hata 57 0.14 451 1.22 0.40 0.07 2.05 0.79
Genel 79 0.29 12.60 10.73 1.76 1.20 3.85 4.99

* = 9%y5 diizeyinde 6nemli, ** =%]1 diizeyinde 6nemli

27
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4.2. Coklu Dizi Varyans Analizi

Anaglara ve melezlere iliskin ¢oklu dizi varyans analizi, genel ve 6zel uyusma
yetenegi varyanslari ve oOranlar1 Cizelge 4.2°de verilmistir. Cizelge 4.2°deki
anaglara ve melezlere iligkin ¢oklu dizi varyans analizi incelendiginde; Analar
arasindaki farklar; ¢ir¢ir randimani ve lif mukavemeti Ozelliklerinde Onemli
bulunurken incelenen diger 6zellikler bakimindan 6nemsiz bulunmustur. Babalar
arasindaki farklar incelendiginde; ¢ir¢ir randimani ve odun dali sayis1 ozellikleri
bakimindan 6nemli bulunurken, diger incelenen ozellikler yoniinden O6nemsiz
oldugu tespit edilmistir. Analar x babalar interaksiyonunda bitki kiitlii verimi, koza
kiitli agirhigi, koza sayisi, lif uzunlugu ve odun dali sayist 6zellikleri i¢in 6nemli

bulunmustur.

Genel uyusma yetenegi varyansinin, 6zel uyusma yetenegi varyansina oranlari [(c°
(GUY) / 6 (OUY)] incelendiginde, ¢irgir randimani ve bitki boyu 6zellikleri
bakimindan =£1’ den biiylik deger tespit edilmistir. Buna gore bu &zellik i¢in
eklemeli gen etkisinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Cirgir randimani ve bitki boyu
oOzellikleri i¢in F2 generasyonundan itibaren tek bitki secimi yapilarak pedigree
seleksiyonu uygulanabilir.

Bulgularimiz, bitki boyu 6zelliginin kalitminda eklemeli genlerin etkili oldugunu
bildiren, Zangi (2010)’nin bulgulartyla paralellik gosterirken, eklemeli olmayan
genlerin etkili oldugunu bildiren Tausif (2008)’in bulgularindan farklilik
gostermektedir.

Elde edilen sonuglar, ¢ir¢ir randimant 6zelliginin yonetiminde eklemeli genlerin
etkili oldugunu bildiren, Gad vd. (1974), Kandhro, (1982) ve Toklu (1999)’nun
sonuglari ile uyum iginde olmasina karsin; anilan 6zelligin yonetiminde eklemeli
olmayan gen etkilerinin etkin oldugunu bildiren, Tausif (2008), Karademir vd.
(2009) ve Basal vd. (2009)’nin sonuglar1 ile uyum gostermemektedir.



Cizelge 4.2. Incelenen ozellikler yoniinden anaglara ve melezlere iliskin kareler ortalamalari, genel ve 6zel uyusma yetenegi
varyanslar1 ve oranlart.

SD BB BKV CR KKA KLO KS
Tekerriir 3 294.82 602.21 2.80 0.31 0.50 27.84 *
Analar 5 150.33 89.33 31.47 ** 0.13 0.67 2.15
Babalar 1 1776.33 466.25 25.81 ** 4.63 0.35 8.67
Analar x babalar 5 37.33 587.35 2.82 0.71 0.48 2132 *
Hata 57 25.48 73.85 3.61 0.16 0.72 2.89
o’ (GUY) 12.000 -13.600 0.866 0.005 0.004 -0.565
o’ (OUY) 2.963 128.374 -0.197 0.139 -0.060 4.606
6’ (GUY) / c*(OUY) 4,050 -0.106 -4.396 0.036 -0.067 -0.123

* = 9%y5 diizeyinde 6nemli, ** = %] diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.2. Incelenen 6zellikler yoniinden anaglara ve melezlere iliskin kareler ortalamalari, genel ve 6zel uyusma yetenegi
varyanslar1 ve oranlari (devam).

) Li LM LU MDS oDS UNF YTA
Tekerriir 3 007 6.44 337 ** 053 022 **  4.88 0.74
Analar 5 022 19.02 ** 435 0.63 3.06 2.90 6.30
Babalar 1 025 4.14 2.36 0.07 27.60 ** 056 2.37
Analar x babalar 5 006 2.77 355 ** 074 239 * 2.15 1.66
Hata 57 014 451 1.22 0.40 0.07 2.05 0.79
&* (GUY) 0.005 0.430 0.015 -0.007 0.149 0.011 0.125
& (OUY) -0.020 -0.433 0.581 0.087 0.578 0.026 0.217
A(GUY) / G(OUY) -0.250 -0.993 0.026 -0.080 0.258 0.423 0.576

* = %5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli
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Genel uyusma yetenegi varyansmin 6zel uyusma yetenegi varyansina oranlari [(c°
(GUY) / 6* (OUY)] incelendiginde, kiitlii pamuk verimi, koza sayisi, meyve dali
sayist, lif kopma dayanikliligy, lif inceligi, kisa lif orani, odun dali sayisi, yiiz
tohum agirhigl, tek koza kiitlii pamuk agirligi, lif uzunlugu ve uniformite
ozellikleri bakimindan +1° den kiigiikk deger tespit edilmistir. Buna gdre bu
ozellikler i¢in eklemeli olmayan gen etkilerinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Kiitlii
pamuk verimi, koza sayisi, meyve dali sayisi, lif kopma dayanikliligi, lif inceligi,
kisa lif orani, odun dali sayisi, yiiz tohum agirligi, tek koza kiitlii pamuk agirligi,
lif uzunlugu ve uniformite 6zellikleri i¢in F4 generasyonundan itibaren tek bitki

secimi yapilarak kismi bulk yontemi uygulanabilir.

Bulgularimiz, kiitlii pamuk verimi 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan gen
etkilerinin etkin oldugunu bildiren, Genger (1978), Ramezani- Moghaddam
(2003), Tausif (2008) ve Karademir vd. (2009)’nin bulgulari ile uyum iginde
olmasina karsin; anilan 6zelligin yonetiminde eklemeli genlerin etkili oldugunu
bildiren, Gad vd. (1974), Kandhro (1982), Toklu (1999) ve Zangi (2010)’nin
bulgular ile farklilik gostermektedir.

Elde ettigimiz bulgular, tek koza kiitlii agirhgr 6zelliginin yonetiminde eklemeli
olmayan genlerin etkili oldugunu bildiren, Ramezani- Moghaddam (2003) ve
Tausif (2008)’in bulgular ile paralellik gosterirken; anilan 6zelligin yonetiminde
eklemeli genlerin etkili oldugunu bildiren, Gad vd. (1974), Kandhro (1982) ve
Zangi (2010)‘nin bulgular ile paralellik gostermemektedir.

Bulgularimiz, kisa lif orani o6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan gen
etkilerinin etkin oldugunu bildiren, Toklu (1999)’nun bulgular: ile uyum igindedir.

Bulgularimiz, koza sayisi 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan genlerin etkin
oldugunu bildiren Genger (1978), Ramezani- Moghaddam (2003) ve Tausif
(2008)’in bulgular1 ile uyum i¢inde olmasina Karsin; ozelligin yoOnetiminde
eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu bildiren, Gad vd. (1974) ve Zangi
(2010)’nin bulgular ile farklilik gdstermektedir.

Bulgularimiz, lif inceligi 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan gen etkilerinin
etkin oldugunu bildiren, Basal vd. (2009)’nin bulgulari ile uyum i¢inde olmasina
karsin; anilan ozelligin yonetiminde eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu
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bildiren Genger (1978), Kandhro (1982), Toklu (1999), Karademir vd. (2009) ve
Zangi vd. (2009)’nin bulgulari ile farklilik gostermektedir.

Bulgularimiz, lif kopma dayanikligi 6zelliginin yonetiminde eklemeli olamayan
genlerin etkili oldugunu bildiren, Karademir vd. (2009)’nin bulgular1 ile uyum
icinde olmasina karsin; anilan 6zelligin yonetiminde eklemeli gen etkisinin etkin
oldugunu bildiren, Gad vd. (1974), Kandhro (1982) Basal vd. (2009) ve Zangi vd.
(2009)‘nin bulgulari ile farklilik géstermektedir.

Lif uzunlugu 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan genlerin etkili oldugunu
bildiren, Genger (1978) ve Zangi vd. (2009)’nin bulgular1 ile uyum iginde
olmasina karsin; eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu bildiren Basal vd. (2009)
ve Karademir vd. (2009)’nin bulgulart ile farklilik géstermektedir.

Bulgularimiz, meyve dali sayis1 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan gen
etkilerinin etkin oldugunu bildiren, Tausif (2008)’in bulgulart ile paralellik
gosterirken, eklemeli gen etkilerinin daha etkin oldugunu belirten Zangi (2010)’
nun bulgulari ile farklilik gdstermektedir.

Olusturulan popiilasyonda elde ettigimiz bulgular, odun dali sayis1 6zelliginin
yonetiminde eklemeli olmayan genlerin etkili oldugunu bildiren Tausif (2008)’in
bulgular1 ile uyum iginde olmasina karsin; anilan 6zelligin yonetiminde eklemeli
gen etkilerinin etkin oldugunu bildiren Toklu (1999) ve Zangi (2010)’nin bulgulari
ile farklilik gostermektedir.

Bulgularimiz, lif uniformite orani 6zelliginin yonetiminde eklemeli olmayan
genlerin etkili oldugunu bildiren Basal vd. (2009)’nin bulgulari ile uyum igerisinde
iken; anilan 6zelligin yonetiminde eklemeli gen etkilerinin etkin oldugunu bildiren
Zangi vd. (2009)’nin bulgulari ile farklilik gostermektedir.

Olusturulan popiilasyonda elde ettigimiz bulgular, yiiz tohum agirhigi 6zelliginin
yonetiminde eklemeli olmayan genlerin etkili oldugunu bildiren Genger (1978)’in
bulgular ile paralellik gostermektedir.
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4.3. Anaclara iliskin Ortalama Degerler

Incelenen o6zellikler yoniinden anaclarin ortalama degerleri Cizelge 4.3°de

verilmistir.

Bitki boyu bakimindan popiilasyon ortalama degerleri dort grup olusturmustur.
Anaglardan Giza 45 ¢esidi 128.5 cm ile en uzun bitki boyu ortalamasina sahip iken
Avesto cesidi 93.5 cm ile en kisa bitki boyu ortalamasina sahiptir.

Tek bitki kiitli verimi 6zelligi bakimindan popiilasyon ortalama degerlerinin
incelenmesinden, bes verim grubunun olustugu goriilmektedir. Anaglardan elde
edilen en yiiksek verim; Naz 07 (83.7 g) anacindan, en diisiik verim ise Avesto
(34.8 g) anacindan elde edilmistir.

Cir¢ir randimani 6zelligi bakimindan popiilasyonun ortalama degerleri dort farkli
grupta yer almigtir. Elde edilen degerler 43.7 (Candia) ile 31.3 (Giza 45) arasinda
degismektedir.

Koza kiitlii agirhigr 6zelligi bakimidan popiilasyonda dort farkli grup olusmustur.
Bu 6zellik yoniinden anaglarin ortalama degerleri 7.90 g/adet (Naz 07) ile 3.04
g/adet (Avesto) arasinda degigsmektedir.

Kisa lif orani incelendiginde dort farkli grup olustugu, anaglar i¢in kisa lif
oranlarmin 10.13 (Sahin 2000) ile 7.03 (Claudia) arasinda degisim gosterdigi
goriilmektedir.

Elde edilen ortalama degerler incelendiginde bitkide koza sayisi 6zelligi i¢in i¢
farkli grubun olustugu goriilmektedir. Anaglarin durumu ele alindiginda bitkide
koza sayis1 ortalama degerleri 17.2 adet/bitki (Naz 07 ) ile 9.7 adet /bitki (Sahin
2000) arasinda degismektedir.

Lif inceligi 6zelligi bakimindan, popiilasyonun ortalama degerleri incelendiginde,
ti¢ farkli grubun olustugu goriilmektedir. Anaclardan elde edilen ortalama degerler
4.70 mic. (Claudia) ile 3.28 mic. (Avesto) arasinda degismektedir.



Cizelge 4.3. Incelenen 6zellikler yoniinden anaglarin ortalama degerleri.

BB BKV CR KKA KLO KS
Claudia 110.00 64.60 bc 4373 a 6.89 b 7.03 d 13.25 b
Candia 108.00 61.70 hbc 4380 a 6.58 bc 9.00 abc 12.40 be
Sahin 2000 120.00 46.55 de 39.03 bc 6.35 ¢ 10.13 a 9.70 ¢
BA308 107.50 68.86 ab 41.93 ab 6.65 bc 9.78 ab 13.80 b
Naz 07 117.50 83.70 a 43.63 a 7.90 a 7.58 cd 17.15 a
Fantom 106.50 52.70 cd 39.70 b 6.48 ¢ 8.20 bed 10.75 bc
Giza 45 128.50 42.75 de 31.25 d 6.94 b 7.10 d 10.70 bc
AVesto 93.50 34.80 e 36.40 ¢ 3.04 d 7.60 cd 12.15 bc
EKOF (0.05) 7.79 15.22 2.93 0.39 1.80 3.12
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Cizelge 4.3. Incelenen 6zellikler yoniinden anaglarin ortalama degerleri (devam).

Li LM LU MDS oDS UNF YTA
Claudia 470 a 37.28 bc 31.65 ¢ 9.05 ab  1.70 86.93 ab 9.07 b
Candia 464 a 34.80 cd 29.85 cd 920 ab  2.80 83.88 ¢ 953 b
$ahin 2000 3.43 ¢ 30.25 f 29.66 d 7.40 ¢ 1.35 83.05 ¢ 8.99 bc
BA308 424 ab 31.45 ef 29.95 cd 885 ab  2.86 84.00 ¢ 9.72 b
Naz 07 459 a 34.30 d 30.73 cd 10.05 a 2.75 86.48 ab 9.37 b
Fantom 4.31 ab 33.05 de 29.53 d 8.10 bc 0.30 85.28 bc 8.86 bc
Giza 45 3.76 bc 40.10 a 37.34 a 7.35 ¢ 1.65 88.05 a 13.14 a
Avesto 3.28 ¢ 38.10 ab 34.13 b 9.85 a 0.00 87.13 ab 7.95 ¢
EKOF (0.05) 0.77 2.80 1.87 1.22 0.36 2.40 1.10
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Lif mukavemeti o6zelligi bakimindan popiilasyonun ortalama degerleri
incelendiginde alt1 farkli grup elde edilmis, anaglar icerisinde en yliksek
mukavemet degeri 40.1 gr/teks ile Giza 45 anacindan elde edilmistir. En diisiik
mukavemet degerine (30.25 g/teks) sahip anag ise Sahin 2000 ¢esidi olmustur.

Lif uzunlugu 6zelligi i¢in popiilasyonun ortalama degerlerinin incelenmesinden
dort farkli grubun olustugu anlasilmaktadir. Anaclar igerisinde lif uzunluklari
37.34 mm (Giza 45) ile 29.53 mm (Fantom) arasinda degisim gostermektedir.

Meyve dali sayist incelendiginde, popiilasyonda ii¢ farkli grup tesekkiil ederken,
anaglardan en yiiksek ortalama meyve dali sayisi (10.05 adet) Naz 07 ¢esidinden,
en diisiik (7.35 adet ) Giza 45 ¢esidinden elde edilmistir.

Odun dali sayis1 6zelligi bakimindan ii¢ farkli grup olusurken, anaclardan en
yiiksek ortalama degerlere 2.86 adet ile BA 308 ¢esidi sahip olmustur. Avesto
¢esidinde ise odun dali gézlemlenmemistir.

Uniformite bakimidan popiilasyonu inceledigimizde, ii¢ farkli grubun olustugu
goriilmektedir. Anaglar igerisinde tiniformite oranlar1 88.1 (Giza 45) ile 83.1
(Sahin 2000) arasinda degismektedir.

Yiiz tohum agirligr 6zelligi bakimindan ti¢ farkli grup olugsmustur. Giza 45 ¢esidi
(13.14 g) en yiiksek yiiz tohum agirligina sahipken, Avesto gesidi (7.95 g) yiiz
tohum agirligi ile en diigiik tohum agirligina sahip olmustur.
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4.4. Melezlere iliskin Ortalama Degerler

Incelenen ozellikler yoniinden melezlerin ortalama degerleri Cizelge 4.4’de

verilmistir.

Bitki boyu bakimindan popiilasyon ortalama degerleri bes grup olusturmustur. F;
bitkilerinden en uzun bitki boyu ortalamas1 Naz 07 x Giza 45 (140 cm), en kisa
boylu ortalamas1 Candia x Avesto (115 cm) kombinasyonundan elde edilmistir.

Tek bitki kiitli verimi 6zelligi bakimindan popiilasyon ortalama degerlerinin
incelenmesinden, bes verim grubunun olustugu goériilmektedir. F; melezlerinden
elde edilen en yiiksek verim; Candia X Giza 45 (75.2 g) melezinden, en diigiik
verim ise Naz 07 x Avesto (42.9 g) melezinden elde edilmistir.

Cir¢ir randimani 6zelligi bakimindan popiilasyonun ortalama degerleri bes farkli
grupta yer almistir. F; melezlerinden en yiiksek citgit randimani degeri 39.8 ile
Naz 07 x Avesto kombinasyonundan elde edilirken, en diisiik ¢irgir randimant
degeri 31.5 ile BA 308 x Giza 45 kombinasyonundan elde edilmistir.

Koza kiitlii agirligr 6zelligi bakimindan popiilasyonda alt1 farkli grup olusmustur.
Bu 6zellik yoniinden melez kombinasyonlarinin ortalama degerleri ise 6.30 g/adet
(Candia x Giza 45) ile 4.85 g/adet (Candia x Avesto) arasinda degisim
gostermektedir.

Kisa lif orami incelendiginde iki farkli grup olustugu, F; melez popiilasyonu
icerisinde kisa lif oranlar1 7.93 (Sahin 2000 x Giza 45) ile 6.90 (Candia x Giza 45)
arasinda degigsmektedir.

Elde edilen ortalama degerler incelendiginde koza sayist 6zelligi igin bes farkli
grubun olustugu goriilmektedir. F1 melez popiilasyonunda bitkide koza sayilari
15.2 adet/bitki ile (Candia x Giza 45) 9.9 adet/bitki (Naz 07 x Avesto) arasinda
degisim gostermektedir.

Lif inceligi ozelligi bakimindan, poptilasyonun ortalama degerleri incelendiginde,
i¢ farkli grubun olustugu goriilmektedir. Melez kombinasyonlar igerisinde lif
inceligi 4.11 mic. (Fantom x Giza 45) ile 3.5 mic. (Naz 07 x Giza 45) arasinda
degisim gostermektedir.



Cizelge 4.4. Incelenen 6zellikler yoniinden melezlerin ortalama degerleri.

BB BKV CR KKA KLO KS
Claudia x Giza 45 134.50 ab 68.65 ab 35.90 bcd 5.85 ab 6.95 14.10 ab
Claudia x Avesto 130.00 bc 59.75 bcd 37.30 ab 5.38 bcdef 6.98 12.35 bcd
Candia x Giza 45 131.00 bc 75.15 a 36.43 bc 6.30 a 6.90 15.15 a
Candia x Avesto 115.00 e 49.50 de 3718 b 485 f 7.13 10.40 de
Sahin 2000 x Giza 45 136.50 ab 63.40 bc 33.53 de 5.63 abcde 7.93 12.55 bcd
Sahin 2000 x Avesto 125.00 cd 58.60 bcd 35.48 bcd 5.08 def 7.35 11.90 bcde
BA 308 x Giza 45 133.50 ab 52.00 cde 3153 e 5.65 abcd 6.88 11.35 cde
BA 308 x Avesto 117.50 e 63.35 bc 34.23 cd 5.16 cdef 7.35 13.40 abc
Naz 07x Giza 45 140.00 a 67.15 ab 37.35 ab 6.03 ab 7.18 13.55 abc
Naz 07x Avesto 126.00 cd 42.85 e 39.83 a 4,96 ef 7.15 985 e
Fantom x Giza 45 130.00 bc 51.30 de 36.33 bc 5.54 bcde 7.40 10.45 de
Fantom x Avesto 119.00 de 66.20 ab 35.85 bcd 5.84 abc 7.00 14.15 ab
EKOF (0.05) 7.11 11.65 2.62 0.68 0.73 2.28




Cizelge 4.4. Incelenen 6zellikler yoniinden melezlerin ortalama degerleri (devam).

Li LM LU MDS ODS UNF YTA
Claudia x Giza 45 3.87 39.20 abc  37.32 ab 9.15 1.70 e 88.70 12.76 bcd
Claudia x Avesto 3.75 39.38 abc  37.68 a 8.50 015 g 87.63 12.04 cd
Candia x Giza 45 3.97 4215 a 37.31 ab 9.45 280 b 88.15 13.37 bc
Candia x Avesto 3.56 40.90 ab 37.40 ab 8.90 255 bc 87.23 12.85 bcd
Sahin 2000 x Giza 45 3.60 3733 ¢ 36.24 ab 9.20 325 a 85.88 13.76 b
Sahin 2000 x Avesto 3.59 37.03 ¢ 37.31 ab 9.05 0.00 g 86.98 12.99 bcd
BA 308 X Giza 45 3.70 40.90 ab 37.42 ab 8.95 165 e 88.23 15.49 a
BA 308 x Avesto 3.56 38.43 bc 36.96 ab 9.50 1.20 f 87.18 1393 b
Naz 07 X Giza 45 3.50 3733 ¢ 37.25 ab 9.55 195 de 87.83 12.89 bcd
Naz 07 x Avesto 3.58 38.43 bc 36.14 b 8.60 025 g 87.18 12.59 bcd
Fantom X Giza 45 411 39.20 abc 3412 c 8.10 225 cd 87.10 11.70 d
Fantom X Avesto 3.86 38.28 bc 36.82 ab 8.90 0.30 g 88.23 12.89 bcd
EKOF (0.05) 0.41 3.42 1.48 0.50 0.41 2.01 1.42
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Lif mukavemeti o6zelligi bakimindan popiilasyonun ortalama degerleri
incelendiginde {i¢ farkli grup elde edilmis, F; melez popiilasyonu igerisinde en
yiiksek mukavemet degeri (42.15 g/teks) Candia x Giza 45 kombinasyonundan, en
diisik mukavemet degeri (37.03 g/teks) Sahin 2000 X Avesto melez
kombinasyonundan elde edilmistir.

Lif uzunlugu 6zelligi i¢in popiilasyonun ortalama degerlerinin incelenmesinden {i¢
farkl1 grubun olustugu anlasilmaktadir. F; melez popiilasyonu igerisinde lif
uzunluklar1 37.68 mm (Claudia x Avesto) ile 34.12 mm (Fantom x Giza 45)
arasinda yer almaktadir.

Meyve dali sayist incelendiginde, popiilasyonda alt1 farkl1 grup tesekkiil ederken,
melez kombinasyonlari igerisinde en ¢ok meyve dali (9.55 adet) BA 308 x Giza 45
melezinden, en az meyve dali sayisi (8.10 adet) Fantom x Giza 45 melezinden

gozlemlenmistir.

Odun dali sayis1 ozelligi bakimindan yedi farkli grup olusurken, F1 melez
popiilasyonunda en yiiksek odun dali sayist 3.25 adet ile Sahin 2000 x Giza 45
melez kombinasyonunda olurken, Sahin 2000 x Avesto melez kombinasyonunda

odun dal1 olugsmamustir.

Uniformite bakimindan popiilasyonu inceledigimizde, iki farkli grubun olustugu
goriilmektedir. Melez popiilasyonda iiniformite oranlar1 88.7 (Claudia x Giza 45)
ile 85.9 (Sahin 2000 x Giza 45) arasinda degisim gostermektedir.

Yiz tohum agirhigi 6zelligi bakimindan dort farkli grup olusmustur. F; melez
popiilasyonu igerisinde 15.49 gram ile BA 308 x Giza 45 melez kombinasyonu en
yiliksek yiiz tohum agirligina sahiptir. 11.70 gram ile Fantom x Giza 45 melez
kombinasyonu ise en diisiik yiiz tohum agirligina sahiptir.
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4.5. Genel Uyusma Yetenegi Etkileri

Incelenen 6zellikler bakimindan anaglara iliskin genel uyusma Yetenegi etkileri
degerleri, Cizelge 4.5°de verilmistir.

Bitki boyu 6zelligi bakimindan popiilasyonu inceledigimizde; Claudia, Naz 07 ve
Giza 45 anaglarinin pozitif ve 6nemli; Sahin 2000 anacimin pozitif, BA 308
anacinin negatif; Candia, Fantom ve Avesto anaglarinin negatif ve 6nemli genel

uyusma yetenegi etkilerine sahip oldugu belirlenmistir.

Bitki kiitli verimi 6zelligi bakimindan Claudia, Candia, Sahin 2000 ve Giza 45
gesitlerinin pozitif; BA 308, Naz 07, Fantom ve Avesto gesitlerinin negatif genel
uyusma etkilerine sahip oldugu goriilmistiir.

Cirgir randimani 6zelligi igin Naz 07 ¢esidinin pozitif ve 6nemli; Claudia, Candia,
Fantom ve Avesto ¢esitlerinin pozitif; Giza 45 ¢esidinin negatif; BA 308 ve Sahin
2000 ¢esitlerinin negatif ve 6nemli genel uyusma yetenegi etkilerine sahip oldugu

belirlenmistir.

Koza kiitlii agirligt bakimindan popiilasyonu inceledigimizde; Giza 45 anacinin
pozitif ve 6nemli; Claudia, Candia ve Fantom anaglarinin pozitif; Sahin 2000, BA
308 ve Naz 07 anaglarinin negatif; Avesto anacinin negatif ve 6nemli genel
uyusma etkileri gosterdigi tespit edilmistir.

Kisa lif oran1 bakimindan Sahin 2000, Fantom ve Giza 45 anaglarinin pozitif;
Claudia, Candia, BA 308, Naz 07 ve Avesto anaglarinin negatif genel uyusma
etkisi gosterdigi belirlenmigtir.

Koza sayis1 6zelligi bakimindan popiilasyonu inceledigimizde; Claudia, Candia ve
Giza 45 anaclarinin pozitif; Sahin 2000, BA 308, Naz 07, Fantom ve Avesto
anaglariin negatif genel uyusma yetenegi etkileri gosterdigi tespit edilmistir.

Lif inceligi 6zelligi bakimindan Claudia, Candia, Fantom ve Giza 45 ¢esitlerinin
pozitif; Sahin 2000, BA 308, Naz 07 ve Avesto ¢esitlerinin negatif genel uyusma
yetenegi etkileri gosterdigi belirlenmistir.



Cizelge 4.5. Incelenen 6zellikler yoniinden anaglara iliskin genel uyusma yetenegi etkileri.

BB BKV CR KKA KLO KS
ANALAR
Claudia 4.08 * 4.38 0.69 0.09 -0.16 0.79
Candia -5.17 ** 2.50 0.89 0.05 -0.11 0.34
Sahin 2000 2.85 1.18 -1.41 * -0.17 0.52 -0.21
BA 308 -2.67 -2.15 -3.03 ** -0.11 -0.01 -0.06
Naz 07 4,83 ** -4.83 2.68 ** -0.03 -0.33 -0.73
Fantom -3.67 * -1.08 0.18 0.17 0.08 -0.13
BABALAR
Giza 45 6.08 ** 3.12 -0.73 0.31 ** 0.09 0.43
Avesto -6.08 ** -3.12 0.73 -0.31 ** -0.09 -0.43
S.H. (Ana) 1.79 3.04 0.67 0.14 0.30 0.60
S.H. (Baba) 1.03 1.75 0.39 0.08 0.17 0.35

* =9%y5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.5. Incelenen 6zellikler yoniinden anaglara iliskin genel uyusma yetenegi etkileri (devam).

LI LM LU MDS ODS UNF YTA
ANALAR
Claudia 0.09 0.22 0.67 -0.16 -0.56 ** 0.71 -0.71 *
Candia 0.04 2.49 ** 0.52 0.19 1.17 ** 0.15 0.01
Sahin 2000 -0.12 -1.89 * -0.05 0.14 0.12 -1.11 0.27
BA 308 -0.09 0.71 0.36 0.24 -0.08 0.16 1.60 =
Naz 07 -0.18 -1.19 -0.14 0.09 -0.41 ** -0.04 -0.36
Fantom 0.26 -0.33 -1.36 ** -0.49 -0.23 * 0.13 -0.81 =*
BABALAR
Giza 45 0.07 0.29 -0.22 0.08 0.76 ** 0.11 0.22
Avesto -0.07 -0.29 0.22 -0.08 -0.76 ** -0.11 -0.22
S.H. (Ana) 0.13 0.75 0.39 0.22 0.10 0.51 0.31
S.H. (Baba) 0.08 0.43 0.23 0.13 0.06 0.29 0.18

* = %5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli
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Popiilasyonu lif mukavemeti o6zelligi bakimindan inceledigimizde; Candia
cesidinin pozitif ve énemli; Claudia, BA308 ve Giza 45 ¢esitlerinin pozitif; Naz
07, Fantom ve Avesto gesitlerinin negatif; Sahin 2000 ¢esidinin negatif ve dnemli

genel uyusma yetenegi etkileri gosterdigi tespit edilmistir.

Lif uzunlugu 6zelligi i¢in Claudia, Candia, BA 308 ve Avesto cesitlerinin pozitif,
Sahin 2000, Naz 07 ve Giza 45 ¢esitlerinin negatif; Fantom g¢esidinin negatif ve

onemli genel uyusma yetenegi etkileri gosterdigi belirlenmistir.

Meyve dali sayist 6zelligi bakimindan Candia, Sahin 2000, BA 308, Naz 07 ve
Giza 45 gesitlerinin pozitif; Claudia ve Avesto cesitlerinin negatif; Fantom
cesidinin negatif ve Onemli genel uyusma yetenegi etkisine sahip oldugu

gorilmiistiir.

Odun dali sayist bakimindan Candia ve Giza 45 gesitlerinin pozitif ve 6nemli;
Sahin 2000 ¢esidinin pozitif; BA 308 cesidinin negatif; Claudia, Naz 07, Fantom
ve Avesto ¢esitlerinin negatif ve 6nemli genel uyusma yetenegi etkileri gosterdigi
tespit edilmistir.

Lif uniformitesi 6zelligi i¢in Claudia, Candia, BA 308, Fantom ve Giza 45
cesitlerinin pozitif; Naz 07 ve ve Avesto ¢esitlerinin negatif; Sahin 2000 ¢esidinin
negatif ve 6nemli genel uyusma yetenegi etkisine sahip oldugu goriilmiistiir.

Yiiz tohum agirligi bakimindan popiilasyonu inceledigimizde; BA 308 ¢esidinin
pozitif ve 6nemli; Candia, Sahin 2000 ve Giza 45 ¢esitlerinin pozitif;, Naz 07 ve
Avesto gesitlerinin negatif; Claudia ve Fantom ¢esitlerinin negatif ve 6nemli genel
uyusma yetenegi etkileri gosterdigi tespit edilmistir.

Bitki kiitlii verimi, kisa lif orani, koza sayis1 ve lif inceligi 6zellikleri bakimindan

anaglara iligkin genel uyusma yetenegi etkileri 6nemsiz bulunmustur.
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4.6. Ozel Uyusma Yetenegi Etkileri

Calismada elde edilen melezlere iliskin 6zel uyusma yetenegi etkileri Cizelge
4.6‘da verilmistir.

Tek bitki kiitlii verimi 6zelligi bakimindan, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x
Avesto, BA 308 x Avesto, Naz 07 x Giza 45 ve Fantom x Avesto melez
kombinasyonlar1 pozitif ve olumlu bulunurken, Candia x Avesto, BA 308 x Giza
45, Naz 07 x Avesto ve Fantom x Giza 45 melez kombinasyonlar1 negatif ve

olumlu bulunmustur.

Koza sayis1 6zelligi bakimindan, Candia x Giza 45 ve Fantom x Avesto melez
kombinasyonlar1 pozitif ve olumlu bulunurken, Candia x Avesto ve Fantom x Giza
45 melez kombinasyonlar1 negatif ve olumlu 6zel uyusma yetenegi etkisi

gostermistir.

Odun dali sayis1 bakimindan, Candia x Avesto, Sahin 2000 x Giza 45 ve BA 308 x
Avesto melez kombinasyonlar1 pozitif ve olumlu 6zel uyusma yetenegi etkisi
gosterirken, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x Avesto ve BA 308 x Giza 45 melez
kombinasyonlar1 negatif ve olumlu 6zel uyusma yetenegi etkisi gostermistir.

Koza kiitli agirhigr 6zelligi bakimindan, Candia x Giza 45 ve Fantom x Avesto
melez kombinasyonlarinda pozitif ve olumlu bulunurken, Candia x Avesto ve

Fantom x Giza 45 melez kombinasyonlarinda negatif ve olumlu bulunmustur.

Lif uzunlugu o6zelligi bakimindan, Fantom x Avesto melez kombinasyonunda
pozitif ve dnemli bulunurken, Fantom x Giza 45 melez kombinasyonunda negatif

ve olumlu bulunmustur.

Bitki boyu, ¢ir¢ir randimani, kisa lif orani, lif inceligi, lif mukavemeti, meyve dali
sayis1, uniformite ve yiiz tohum agirlig1 6zellikleri bakimindan melezlere iliskin

0zel uyusma yetenegi etkileri 6nemsiz bulunmustur.



Cizelge 4.6. Incelenen &zellikler yoniinden melezlere iliskin 6zel uyusma yetenegi etkileri.

BB BKV CR KKA KLO KS
Claudia x Giza 45 -3.83 1.33 0.03 -0.08 -0.10 0.45
Claudia x Avesto 3.83 -1.33 -0.03 0.08 0.10 -0.45
Candia x Giza 45 1.92 9.71 0.36 0.41 -0.20 195 *
Candia x Avesto -1.92 -9.71 -0.36 -0.41 0.20 -1.95 *
Sahin 2000 x Giza 45 -0.33 -0.72 -0.24 -0.04 0.20 -0.10
Sahin 2000 x Avesto 0.33 0.72 0.24 0.04 -0.20 0.10
BA 308 x Giza 45 1.92 -8.79 -0.62 -0.06 -0.32 -1.45
BA 308 x Avesto -1.92 8.79 0.62 0.06 0.32 1.45
Naz 07 x Giza 45 0.92 9.03 -0.50 0.22 0.30 1.43
Naz 07 x Avesto -0.92 -9.03 0.50 -0.22 -0.30 -1.43
Fantom x Giza 45 -0.58 -10.57 0.97 -0.46 0.12 -2.28 **
Fantom x Avesto 0.58 10.57 -0.97 0.46 -0.12 2.28 **
SH (Analar*babalar) 2.52 4.30 0.95 0.20 0.42 0.85

* = %S5 diizeyinde 6nemli,
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** = %1 diizeyinde 6nemli



Cizelge 4.6. Incelenen dzellikler yoniinden melezlere iliskin 6zel uyusma yetenegi etkileri (devam).

LI LM LU MDS 0oDS UNF YTA
Claudia x Giza 45 -0.01 -0.38 0.04 0.25 -0.01 0.34 0.14
Claudia x Avesto 0.01 0.38 -0.04 -0.25 0.01 -0.34 -0.14
Candia x Giza 45 0.13 0.37 0.17 0.20 -0.63 ** 0.35 0.04
Candia x Avesto -0.13 -0.37 -0.17 -0.20 0.63 ** -0.35 -0.04
Sahin 2000 x Giza 45 -0.06 -0.14 -0.31 0.00 0.87 ** -0.66 0.16
Sahin 2000 x Avesto 0.06 0.14 0.31 0.00 -0.87 ** 0.66 -0.16
BA 308 x Giza 45 0.00 0.83 0.45 -0.35 -0.53 ** 0.42 0.56
BA 308 x Avesto 0.00 -0.83 -0.45 0.35 0.53 ** -0.42 -0.56
Naz 07 x Giza 45 -0.11 -0.84 0.78 0.40 0.09 0.22 -0.07
Naz 07 x Avesto 0.11 0.84 -0.78 -0.40 -0.09 -0.22 0.07
Fantom x Giza 45 0.05 0.17 -1.13 * -0.48 0.22 -0.67 -0.82
Fantom x Avesto -0.05 -0.17 113 * 0.48 -0.22 0.67 0.82
SH (Analar*babalar) 0.19 1.06 0.55 0.32 0.14 0.72 0.44

* = %5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli
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4.7. Melezlere iliskin Heterosis Degerleri

Incelenenler 6zellikler bakimindan melez kombinasyonlarina iliskin heterosis
degerleri de Cizelge 4.7°de verilmistir. Elde edilen verilen incelendiginde;

Bitki boyu 6zelligi bakimindan melezlerin heterosis degerleri % 27.76 (Claudia x
Avesto) ile % 9.86 (Sahin 2000 x Giza 45) arasinda degismektedir. Incelenen
Ozellik yoniinden tiim melez kombinasyonlar pozitif ve dnemli heterosis degerleri
gostermistir. Bu sonuglar, anilan 6zellik yoniinden benzer heterosis bulgularn
bildiren, Giilyasar (1987), Godoy ve Palomo (1999), Temiz (2003), Karademir
(2004), Karademir (2005), Sezener (2008), Giivercin (2011) ve Tiirkmenoglu
(2011)’ in bulgular ile paralellik gostermektedir.

Bitki kiitlii verimi 6zelligi yoniinden melezlerin heterosis degerleri % 51.30
(Fantom x Awvesto) ile % -27.70 (Naz 07 x Avesto) arasinda degismektedir.
Incelenen 6zellik bakimindan Claudia x Giza 45, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x
Giza 45, Sahin 2000 x Avesto ve Fantom x Avesto melez kombinasyonlarinda
heterosis degerleri pozitif ve dnemli, Naz 07 x Avesto melezinde negatif ve 6nemli
bulunmustur. Onceki ¢alismalarin sonuglar1 incelendiginde; olusturulan F; melez
kombinasyonlarinin verim 6zelligi bakimindan benzer heterosis bulgular: bildiren,
Turan (1979), Kandhro (1982), Boyact (1983), Genger ve Yelin (1983), Genger
(1987), Giilyasar (1987), Gargy ve Kalsy (1988), Kaynak (1990), Kaynak (1996),
Meredith ve Brown (1998), Ashwathama vd. (2003), Karademir (2005), Bozbek
(2006), Cigek (2007), Sezener (2008), Ekinci (2011) ve Tiirkmenoglu (2011) ile
paralellik gostermektedir.

Cirgir randimant yoniinden melezlerin heterosis degerleri % 2.40 (Fantom x Giza
45) ile % -13.80 (BA 308 x Giza 45) arasinda degismekte olup heterosis
degerlerinin Fantom x Giza 45 disindaki tiim melez kombinasyonlarda negatif
yonde oldugu tespit edilmistir. Naz 07 x Giza 45 ve Naz 07 x Avesto melezleri
disindaki tiim kombinasyonlar heterosis degerleri énemli bulunmustur. incelenen
ozellik yoniinden benzer heterosis saptadigini bildiren, Meredith ve Bridge (1972),
Boyaci (1983), Kaynak (1990), Unay (1993), Meredith ve Brown (1998), Lakho
vd. (2001), Basal (2001), Zengel (2003), Duymaz (2007), Ekinci (2011) ve
Giivercin (2011)’nin bulgularin: desteklemektedir.



Cizelge 4.7. Incelenen dzellikler yoniinden F; melez popiilasyonunun heterosis degerleri (%).

BB BKV CR KKA KLO KS
Claudia x Giza 45 12.79 ** 2790 * -4.23 ** -15.45 ** -1.59 17.75 **
Claudia x Avesto 27.76 ** 20.22 -6.90 ** 8.35 ** -4.62 ** -2.76
Candia x Giza 45 10.78 ** 43.90 ** -2.93 ** -6.81 ** -14.29 ** 31.17 **
Candia x Avesto 14.14 ** 2.59 -7.29 ** 0.81 ** -14.16 ** -15.27 **
Sahin 2000 x Giza 45 9.86 ** 4199 ** -4.59 ** -15.30 ** -7.98 ** 23.04 **
Sahin 2000 x Avesto 17.10 ** 4407 * -5.93 ** 8.09 ** -17.07 ** 8.92 **
BA 308 x Giza 45 13.14 ** -6.82 -13.84 ** -16.81 ** -18.52 ** -71.35 **
BA 308 x Avesto 16.92 ** 22.22 -12.61 ** 6.48 ** -15.40 ** 3.28
Naz 07 x Giza 45 13.82 ** 6.21 -0.23 -18.71 ** -221 * -2.69
Naz 07 x Avesto 19.43 ** -27.68 * -0.47 -9.27 ** S.77 ** -32.76 **
Fantom x Giza 45 10.64 ** 7.49 240 * -17.48 ** -3.27 ** -2.56
Fantom x Avesto 19.00 ** 51.31 ** -5.78 ** 22.70 ** -11.39 ** 23.58 **

* = %S5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.7. Incelenen 6zellikler (LI-YTA) yoniinden F; melez popiilasyonunun heterosis degerleri (%) (devam).

Li LM LU MDS ODS UNF YTA
Claudia x Giza 45 -8.66 ** 1.32 8.21 ** 11.59 ** 1.49 ** 139 ** 14.88 **
Claudia x Avesto -6.14 ** 448 ** 1457 **  -10.05 ** -82.35 ** 0.69 ** 4142 **
Candia x Giza 45 -551 ** 1255 **  11.05 ** 14.20 ** 2584 ** 254 ** 18.01 **
Candia x Avesto -10.23 ** 1221 ** 1691 ** -6.56 ** 82.14 ** 202 ** 47.07 **
Sahin 2000 x Giza 45 0.17 6.11 ** 8.19 ** 2475 ** 116.67 ** 0.38 2440 **
Sahin 2000 x Avesto 6.78 ** 8.34 ** 16.99 ** 4,93 ** -100.00 ** 222 **  53.42 **
BA 308 x Giza 45 -7.50 ** 1433 ** 1121 ** 1049 ** -26.87 ** 256 ** 3554 **
BA 308 x Avesto -529 ** 1050 ** 15.34 ** 1.60 ** -16.16 ** 188 ** 57.69 **
Naz 07 x Giza 45 -16.19 ** 0.34 9.46 ** 9.77 ** -11.36 ** 0.64 ** 1456 **
Naz 07 x Avesto -9.21 ** 6.15 ** 1145 **  -13.57 ** -81.82 ** 0.43 45.39 **
Fantom x Giza 45 1.86 ** 7.18 ** 2.05 ** 485 ** 130.77 ** 0.50 * 6.33 **
Fantom x Avesto 1.61 ** 7.59 **  15.69 ** -0.84 * 100.00 ** 235 ** 53.37 **

* = %35 diizeyinde 6nemli, ** =%]1 diizeyinde 6nemli
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Koza kiitli agirligi 6zelligi yoniinden melezlerin heterosis degerleri % 22.70
(Fantom x Avesto) ile % -18.71 (Naz 07 x Giza 45) arasinda degismektedir.
Incelenen 6zellik bakimmdan Claudia x Avesto, Candia x Avesto, Sahin 2000 x
Avesto, BA 308 x Avesto ve Fantom x Avesto melez kombinasyonlarindaki
heterosis degerleri pozitif ve onemli bulunurken diger tiim kombinasyonlarda
negatif ve 6nemli bulunmustur. Elde edilen degerler koza kiitlii verimi 6zelligi i¢in
heterosis oldugunu saptayan, Boyact (1983), Genger (1987), Kaynak (1990),
Kaynak (1996), Meredith ve Brown (1998), Karademir (2004) ve Karademir
(2005) ile paralellik igerisindedir.

Kisa lif oram Ozelligi bakimindan bulunan heterosis degerleri tiim
kombinasyonlarda negatif olmak iizere % -1.59 (Claudia x Giza 45) ile % -18.52
(BA 308 x Giza 45) arasinda degisim gostermektedir. Claudia x Giza 45 melez
kombinasyonu digindaki tim kombinasyonlarda heterosis degerleri Onemli
bulunmustur. Melezlerin tamaminda negatif yonde heterosisin bulunmasi
bulunmasi, bu 6zellik yoniinden arzu edilen kisa lif oraninin elde edilebilecegini
gostermektedir. Elde edilen veriler incelendiginde anilan o6zellik bakimindan
benzer sonuglar bildiren Karademir (2005) “in bulgulari ile uyum icerisindedir.

Koza sayist 6zelligi yoniinden melezlerin heterosis degerleri % 31.17 (Candia x
Giza 45) ile % -32.76 (Naz 07 x Avesto) arasinda degismistir. Incelenen 6zellik
bakimindan Claudia x Giza 45, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x Giza 45, Sahin
2000 x Avesto ve Fantom x Avesto melez kombinasyonlarinin heterosis degerleri
pozitif ve 6nemli bulunurken Candia x Avesto, BA 308 x Avesto ve Naz 07 x
Avesto melez kombinasyonlarinda negatif yonde ve Onemli bulunmustur.
Olusturulan popiilasyonda anilan 6zelligin yonetimi yoniinden, olumlu heterosis
saptadigini bildiren, Genger (1978), Kandhro (1982), Boyaci (1983), Genger
(1987), Kaynak (1990), Alam vd. (1991), Solangi vd. (2001), Ashwathama vd.
(2003), Bozbek (2006), Duymaz (2007), Sezener (2008), Abro vd. (2009) ve
Ekinci (2011) ’nin bulgular1 ile uyum igerisindedir.

Lif inceligi ozelligi bakimindan melezlerden elde edilen heterosis degerleri
¢ogunlukla negatif yonde olup, % 6.80 (Sahin 2000 x Avesto) ile % -16.20 (Naz
07 x Giza 45) arasinda degismektedir. Sahin 2000 x Giza 45 melez kombinasyonu
disindaki tiim kombinasyonlarda elde edilen heterosis degerleri Onemli
bulunmustur. Lif Inceligi igin elde edilen heterosis degerleri, ayni bulgulari
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bildiren Davis (1978), Genger (1978), Kaynak (1996), Zengel (2003), Cigek
(2007), Duymaz (2007) ve Giivercin (2010) ile uyum igerisindedir.

Lif mukavemeti 6zelligi yoniinden melezlerin heterosis degerleri pozitif olup %
14.33 (BA 308 x Giza 45) ile % 0.34 (Naz 07 x Giza 45) arasinda degismektedir.
S6z konusu 6zellik bakimindan elde edilen heterosis degerleri Claudia x Giza 45
ve Naz 07 x Giza 45 melez kombinasyonlar1 digindaki tiim kombinasyonlarda
onemli bulunmustur. Bu elde edilen sonuglar; Turan (1979), Boyact (1983),
Giilyasar (1987), Kaynak (1996), Unay vd. (1995), Toklu (1999), Kaynak vd.
(2000), Basal (2001), Zengel (2003), Zheng-Sheng ve vd. (2003), Cicek (2007),
Duymaz (2007), Giivercin (2010) ve Ekinci (2011) ‘in bulgulart ile uyum

igerisindedir.

Lif uzunlugu 6zelligi yoniinden heterosis degerleri tiim kombinasyonlarda olumlu
olmakla birlikte, % 0.34 (Naz 07 x Giza 45) ile % 14.33 (BA 308 x Giza 45)
arasinda degisim gostermektedir. Bu sonuglar; olusturulan popiilasyonda lif
uzunlugu o6zelliginin y6netimi yoniinden, pozitif heterosis saptadigini bildiren,
Gad vd. (1974), Davis (1978), Genger (1978), Kandhro (1982), Stoilova (1994),
Unay vd. (1995), Meredith ve Brown (1998), Toklu (1999), Kaynak vd. (2000),
Lakho vd. (2001), Solangi vd. (2001), Zengel (2003), Cigek (2007), Duymaz
(2007), Giivercin (2010) ve Ekinci (2011)’nin bulgularini desteklemektedir.

Meyve dali sayisi 6zelligi bakimindan heterosis degerleri tiim kombinasyonlarda
onemli bulunurken, Claudia x Avesto, Candia x Avesto, Naz 07 x Avesto ve
Fantom x Giza 45 melez kombinasyonlar1 disindakilerde olumlu bulunmustur.
Olusturulan popiilasyonda heterosis degerleri % 24.75 (Sahin 2000 x Giza 45) ile
% -13.57 (Naz 07 x Avesto) arasinda degisim gostermektedir. Elde edilen
bulgular, F1 melez kusaginda, meyve dali sayis1 6zelligi i¢in heterosis bildiren
Toklu (1999), Zengel (2003), Karademir (2005) ve Giivercin (2011) ’in bulgulari
ile benzerlik gostermektedir.

Odun dali sayist 6zelligi bakimindan heterosis degerleri tiim kombinasyonlarda
onemli bulunurken Claudia x Avesto, Sahin 2000 x Avesto, BA 308 x Giza 45,
BA 308 x Avesto, Naz 07 x Giza 45 ve Naz 07 x Avesto melez kombinasyonlari
disindakilerde olumlu bulunmustur. Olusturulan popiilasyonda heterosis degerleri
% 130.77 (Fantom x Giza 45) ile % -100.00 (Sahin 2000 x Avesto) arasinda
degisim gostermektedir. Elde edilen sonucglar, F1 melez kusaginda, meyve dali
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sayist 0zelligi i¢in heterosis bildiren Toklu (1999), Zengel (2003) ve Karademir
(2005)’in bulgulari ile benzerlik gostermektedir.

Uniformite 6zelligi yoniinden melezlerin heterosis degerlerinin tiimii pozitif olup
% 2.56 (BA 308 x Giza 45) ile % 0.38 (Sahin 2000 xGiza 45) arasinda degisim
gostermistir. Incelenen 6zellik bakimindan Sahin 2000 x Giza 45 ve Naz 07 x
Avesto melez kombinasyonlart digindaki tiim kombinasyonlar i¢in heterosis
degerleri 6nemli bulunmustur. Elde edilen heterosis degerleri Toklu (1999) ve
Giivercin ve Sunulu (2010)’nun bulgulari ile uyum igerisindedir.

Yiz tohum agirligi 6zelligi bakimindan F; melez kusagindaki heterosis oranlari
pozitif yonde ve &nemli bulunmustur. Incelenen o6zellik agisindan melez
kombinasyonlar % 57.69 ile % 6.33 degerleri arasinda degisim goéstermektedir.
Anilan oOzellik i¢in daha Once yapilan ¢aligmalarda heterosis bildiren Sezener
(2008) ve Tiirkmenoglu (2011)’nun bulgularina benzerlik gostermektedir.
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4.8. Melezlere iliskin Heterobeltiosis Degerleri

Incelenenler  ozellikler — bakimindan Melez  kombinasyonlarina iliskin
heterobeltiosis degerleri Cizelge 4.8’de verilmistir.

Bitki boyu o6zelligi bakimmdan melezlerin heterobeltiosis degerleri, % 18.18
(Claudia x Avesto) ile % 1.17 (Fantom x Giza 45) arasinda degisim
gostermektedir. Incelenen &zellik yoniinden tiim melez kombinasyonlar1 pozitif
yonde heterobeltiosis degerleri gostermesine ragmen elde edilen oranlar istatistiki
olarak 6nemli bulunmamistir. Elde edilen heterobeltiosis degerleri Kanoktip
(1987)’in bulgulari ile uyum igerisindedir.

Bitki kiitlii verimi 6zelligi yoniinden melezlerin heterobeltiosis degerleri % 36.20
(Sahin 2000 x Giza 45) ile % -48.81 (Naz 07 x Avesto) arasinda degismektedir.
Incelenen &zellik yoniinden tiim melez kombinasyonlar1 pozitif ydnde
heterobeltiosis degerleri gostermesine ragmen elde edilen oranlar istatistiki olarak
onemli bulunmamustir. Elde edilen heterobeltiosis degerleri Genger (1978),
Kanoktip (1987), Basal (2001), Akiscan (2011), Dhamayanthi (2011) ve
Tirkmenoglu (2011)’in bulgulari ile benzerlik gostermektedir.

Cir¢ir randimani yoniinden melezlerin ortalama heterobeltiosis degerleri % -8.50
(Fantom x Giza 45) ile % -24.81 (BA 308 x Giza 45) arasinda degismekte olup
heterobeltiosis degerleri tiim melez kombinasyonlarda negatif yonde oldugu tespit
edilmistir. BA 308 x Giza 45 melez kombinasyonunda heterobeltiosis degeri
olarak 6nemli bulunmustur. Elde edilen heterobeltiosis degerleri Basal (2001) ve
Akigcan (2011)’in bulgular ile uyum igerisindedir.

Koza kiitlii agirligi 6zelligi yoniinden melezlerin heterobeltiosis degerleri % -9.27
(Candia x Giza 45) ile % -37.18 (Naz 07 x Avesto) arasinda degismektedir.
Incelenen &zellik tiim melez kombinasyonlarda heterobeltiosis degerleri negatif ve
onemli bulunmustur. Elde edilen heterobeltiosis degerleri Akiscan (2011) ve
Tiirkmenoglu (2011)’nun bulgulari ile benzerlik gostermektedir.



Cizelge 4.8. Incelenen 6zellikler yoniinden F; melez popiilasyonunun heterobeltiosis degerleri (%).

BB BKV CR KKA KLO KS
Claudia x Giza 45 4.67 6.27 -17.90 -15.73 ** -2.11 6.42
Claudia x Avesto 18.18 -7.51 -14.69 -21.93 ** -8.22 ** -6.79
Candia x Giza 45 1.95 21.80 -16.84 -9.27 ** -23.33 ** 22.18
Candia x Avesto 6.48 -19.77 -15.13 -26.29 ** -20.83 ** -16.13
Sahin 2000 x Giza 45 6.23 36.20 -14.09 -18.90 ** -21.73 ** 17.29
Sahin 2000 x Avesto 4.17 25.89 -9.10 -20.08 ** -27.41 ** -2.06
BA 308 x Giza 45 3.89 -24.49 -24.81 * -18.53 ** -29.67 ** -17.75
BA 308 x Avesto 9.30 -8.01 -18.37 -22.43 ** -24.81 ** -2.90
Naz 07 x Giza 45 8.95 -19.77 -14.38 -23.66 ** -5.28 ** -20.99
Naz 07 x Avesto 7.23 -48.81 -8.71 -37.18 ** -5.92 ** -42.57
Fantom x Giza 45 1.17 -2.66 -8.50 -20.24 ** -9.76 ** -2.79
Fantom x Avesto 11.74 25.62 -9.70 -9.85 ** -14.63 ** 16.46

* = %5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli



Cizelge 4.8. Incelenen dzellikler yoniinden F; melez popiilasyonunun heterobeltiosis degerleri (%) (devam).

Li LM LU MDS ODS UNF YTA
Claudia x Giza 45 -17.81 **  -2.24 -0.03 1.10 0.00 0.74 -2.91
Claudia x Avesto -20.31 ** 3.35 10.40 ** = -13.71 ** -91.18 0.57 32.73 **
Candia x Giza 45 -14.45 ** 511 -0.08 2.72 0.00 0.11 1.79
Candia x Avesto -23.34 ** 7.35 9.58 ** -9.64 ** -8.93 0.11 34.93 **
Sahin 2000 x Giza 45 -4.19 **  -6.92 -2.93 24.32 ** 96.97 -2.47 ** 4.74
Sahin 2000 x Avesto 444 **  -2.82 9.32 ** -8.12 ** -100.00 -0.17 44,60 **
BA 308 x Giza 45 -12.69 ** 2.00 0.21 1.13 -42.36 0.20 17.89 *
BA 308 x Avesto -15.94 **  0.85 8.28 ** -3.55 * -58.08 0.06 43.39 **
Naz 07 x Giza 45 -23.79 **  -6.92 -0.23 -4.98 ** -29.09 -0.26 -1.86
Naz 07 x Avesto -22.16 ** 0.85 589 * -14.43 ** -90.91 *  0.06 34.39 **
Fantom x Giza 45 -4.59 ** 224 -8.62 ** 0.00 36.36 -1.08 -10.98
Fantom x Avesto -10.45 ** 0.46 7.89 ** -9.64 ** 0.00 1.26 4551 **

* = %5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli
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Kisa 1lif orami ozelligi bakimindan bulunan heterobeltiosis degerleri tiim
kombinasyonlarda negatif olmak iizere % -2.11 (Claudia x Giza 45) ile % -29.67
(BA 308 x Giza 45) arasinda degisim gostermektedir. Claudia x Giza 45 melez
kombinasyonu disindaki tim kombinasyonlarda heterobeltiosis oranlari negatif

degerde ve dnemli bulunmustur.

Koza sayisi ozelligi yoniinden melezlerin heterobeltiosis degerleri % 22.18
(Candia x Giza 45) ile % -42.57 (Naz 07 x Avesto) arasinda degisim géstermistir.
Incelenen 6zellik bakimindan Claudia x Giza 45, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x
Giza 45 ve Fantom x Avesto melez kombinasyonlar1 disindaki kombinasyonlarda
heterobeltiosis degerleri negatif bulunmustur. Naz 07 Xx Avesto melez
kombinasyonunda elde edilen heterobeltiosis degeri 6nemli bulunmustur. Elde
edilen heterobeltiosis degerleri Genger (1978), Kanoktip (1987), Basal (2001),
Akigcan (2011), Dhamayanthi (2011) ve Tirkmenoglu (2011)’in bulgular: ile
benzerlik gostermektedir.

Lif inceligi 6zelligi bakimindan melezlerden elde edilen heterobeltiosis degerleri
Sahin 2000 x Avesto kombinasyonu disindakilerde negatif degerde olup, % 4.44
(Sahin 2000 x Avesto) ile % -23.79 (Naz 07 x Giza 45) arasinda degismektedir. F1
melez kombinasyonlarinin tiimiinde elde edilen heterobeltiosis oranlari istatistiki
olarak 6nemli bulunmustur. Elde edilen heterobeltiosis degerleri Basal (2001),
Akiscan (2011) ve Tirkmenoglu (2011)’in bulgular1 ile uyum igerisindedir.

Lif mukavemeti 6zelligi yoniinden melezlerin heterobeltiosis degerleri % 7.35
(BA 308 x Giza 45) ile % -6.92 (Naz 07 x Giza 45 ve Sahin 2000 x Giza 45)
arasinda degigsmektedir. S6z konusu 6zellik bakimindan elde edilen heterobeltiosis
degerleri istatistiki olarak ©Onemli bulunmamustir. Elde edilen heterobeltiosis
degerleri Basal (2001), Giivercin (2010), Akiscan (2011), Dhamayanthi (2011)
ve Tiirkmenoglu (2011)’in bulgular1 ile benzerlik géstermektedir.

Lif uzunlugu ozelligi yoniinden heterobeltiosis degerleri tiim kombinasyonlarda
olumlu olmakla birlikte % 10.40 (Claudia x Avesto) ile % -8.62 (Naz 07 x Giza
45) arasinda degisim gostermektedir. Anilan 6zellik bakimindan Claudia x Avesto,
Candia x Avesto, Sahin 2000 x Avesto, BA 308 x Aavesto, Naz 07 x Avesto ve
Fantom x Avesto melez kombinasyonlarinda heterobeltiosis oranlar1 pozitif ve
onemli bulurken Fantom x Giza 45 melez kombinasyonunda negatif degerde ve
o6nemli bulunmustur. Elde edilen heterobeltiosis degerleri Genger (1978),
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Kanoktip (1987), Basal (2001), Akiscan (2011), Dhamayanthi (2011) ve
Tiirkmenoglu (2011)’in bulgulari ile benzerlik gostermektedir.

Meyve dali sayis1 Ozelligi bakimindan heterobeltiosis degerleri % 24.32 (Sahin
2000 x Giza 45) ile % -14.43 (Naz 07 x Avesto) arasinda degisim gostermektedir.
Incelenen 6zellik bakimindan Claudia x Avesto, Candia x Avesto, Sahin 2000 x
Avesto, BA 308 x Avesto, Naz 07 x Giza 45, Naz 07 x Avesto ve Fantom X
Avesto melez kombinasyonlarinda negatif degerde ve onemli bulunurken Sahin
2000 x Giza 45 melez kombinasyonunda pozitif ve nemli bulunmustur. Elde
edilen heterobeltiosis degerleri, Akiscan (2011), Dhamayanthi (2011) ve
Tirkmenoglu (2011)’in bulgular ile paralellik gostermektedir.

Odun dali sayis1 ozelligi bakimindan heterobeltiosis degerleri, % 96.97 (Sahin
2000 x Giza 45) ile % -100.00 (Sahin 2000 x Avesto) arasinda degisim
gostermektedir. Incelenen 6zellik bakimindan elde edilen heterobeltiosis oranlari
Naz 07 x Avesto disindaki tiim melez kombinasyonlarda istatistiki olarak 6nemli
bulunmamustir. Elde edilen heterobeltiosis degerleri, Akiscan (2011),
Dhamayanthi (2011) ve Tiirkmenoglu (2011)’in bulgular1 ile benzerlik
gostermektedir.

Uniformite 6zelligi bakimindan heterobeltiosis degerleri, % 1.26 (Fantom x
Avesto) ile % -2.47 (Sahin 2000 x Giza 45) arasinda degisim gdstermektedir.
Incelenen 6zellik bakimmdan elde edilen heterobeltiosis oranlari Sahin 2000 x
Giza 45 disgindaki tim melez kombinasyonlarda istatistiki olarak Onemli
bulunmamustir. Elde edilen heterobeltiosis degerleri Giivercin (2010)’in bulgulari
ile benzerlik gostermektedir.

Yiiz tohum agirligr ozelligi bakimimndan F1 melez kusagindaki elde edilen
heterobeltiosis oranlar1 % 45.51 (Fantom x Avesto) ile % -10.98 (Fantom x Giza
45) degerleri arasinda degisim gostermektedir. Claudia x Avesto, Candia x Avesto,
Sahin 2000 x Avesto, BA 308 x Giza 45, BA 308 x Avesto, Naz 07 x Avesto ve
Fantom x Avesto melez kombinasyonlarindan elde edilen heterobeltiosis oranlar
pozitif ve istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. Elde edilen heterobeltiosis
degerleri Kanoktip (1987)’in bulgular1 ile uyum igerisindedir.
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4.9. Melezlere iliskin Kontrol Ceside Ustiinliik Degerleri

Incelenenler dzellikler bakimmdan melez kombinasyonlarma iliskin kontrol ¢eside
iistlinliik degerleri de Cizelge 4.9°da verilmistir.

Bitki boyu 6zelligi bakimindan melezlerin kontrol ¢eside iistlinlik degerleri %
30.23 (Naz 07 x Giza 45) ile % 6.98 (Candia x Avesto) arasinda degisim
gostermektedir. Incelenen 6zellik yoniinden tiim melez kombinasyonlari pozitif

yonde melezlerin kontrol ¢eside tistiinliik degerleri gostermistir.

Bitki kiitlii verimi 6zelligi yoniinden melezlerin kontrol geside tstiinliik degerleri
% 9.13 (Candia x Giza 45) ile % -37.77 (Naz 07 x Avesto) arasinda degigsmektedir.
Incelenen 6zellik yoniinden Candia x Avesto kombinasyonu disindaki tiim melez
kombinasyonlarin negatif degerde kontrol ceside iistiinliik oranlar1 gdéstermesine
ragmen elde edilen veriler istatistiki olarak 6nemli bulunmamistir. Elde edilen
kontrol ceside iistiinliik degerleri Unay (1993) ve Bozbek (2006)’in bulgulari ile
benzerlik gostermektedir.

Cirgir randiman1 yoniinden melezlerin kontrol ¢eside iistiinliikk degerleri % -5.01
(Naz 07 x Avesto) ile % -24.81 (BA 308 x Giza 45) arasinda degismekte olup
melezlerin kontrol ¢eside tstiinliik degerlerinin tiim melez kombinasyonlarda
negatif yonde oldugu tespit edilmistir. BA 308 x Giza 45 melez kombinasyonunda
melezlerin kontrol ¢eside Ustilinliik degeri istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.
Elde edilen kontrol ¢eside dstiinlik degerleri Bozbek (2006)’in bulgulari ile
paralellik gostermektedir.

Koza kiitlii agirlhigi 6zelligi yoniinden melezlerin kontrol ¢eside iistiinlik degerleri
% -5.34 (Candia x Giza 45) ile % -27.15 (Candia x Avesto) arasinda
degismektedir. Incelenen &zellik yoniinden tim melez kombinasyonlarda
melezlerin kontrol ¢eside istiinliik degerleri negatif degerde bulunmus olup elde
edilen veriler Candia x Giza 45 disindaki tiim melez kombinasyonlarda istatistiki
olarak 6nemli bulunmustur. Elde edilen kontrol ceside iistiinliik degerleri Unay
(1993)’1n bulgulari ile benzerlik gostermektedir.



Cizelge 4.9. Incelenen 6zellikler yéniinden F1 melez popiilasyonunun kontrol geside iistiinliik degerleri (%).

BB BKV CR KKA KLO KS
Claudia x Giza 45 25.12 -0.31 -14.37 -12.09 ** -28.90 ** 2.17
Claudia x Avesto 20.93 -13.23 -11.03 -19.11 ** -28.64 ** -10.51
Candia x Giza 45 21.86 9.13 -13.12 -5.34 -29.41 ** 9.78
Candia x Avesto 6.98 -28.12 -11.33 -27.15 ** -27.11 ** -24.64
Sahin 2000 x Giza 45 26.98 -7.93 -20.04 -15.39 ** -18.93 ** -9.06
Sahin 2000 x Avesto 16.28 -14.90 -15.38 -23.71 ** -24.81 ** -13.77
BA 308 x Giza 45 24.19 -24.49 -24.81 -15.01 ** -29.67 ** -17.75
BA 308 x Avesto 9.30 -8.01 -18.37 -22.43 ** -24.81 ** -2.90
Naz 07 x Giza 45 30.23 -2.49 -10.91 -9.31 ** -26.60 ** -1.81
Naz 07 x Avesto 17.21 -37.77 -5.01 -25.38 ** -26.85 ** -28.62
Fantom x Giza 45 20.93 -25.50 -13.36 -16.80 ** -24.30 ** -24.28
Fantom x Avesto 10.70 -3.87 -14.49 -12.25 ** -28.39 ** 2.54

* = %S5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli
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Cizelge 4.9. Incelenen 6zellikler yoniinden F1 melez popiilasyonunun kontrol geside iistiinliik degerleri (%) (devam).

Li LM LU MDS OoDS UNF YTA
Claudia x Giza 45 -8.74 ** 24.64 ** 2461 ** 3.39 -40.61 5.60 ** = 3129 **
Claudia x Avesto -11.51 ** 2520 **  25.80 ** -3.95 * -94.76 432 ** 23.88 *
Candia x Giza 45 -6.32 ** 34.02 ** 2455 ** 6.78 ** -2.18 494 **  37.65 **
Candia x Avesto -16.06 ** 30.05 ** 2486 ** 0.56 -10.92 3.84 ** 3230 **
Sahin 2000 x Giza 45 -14.94 ** 18.68 * 20.99 ** 3.95 * 13.54 223 ** 4164 **
Sahin 2000 x Avesto -15.35 ** 17.73 * 24.57 ** 2.26 -100.00 354 **  33.74 **
BA 308 x Giza 45 -12.69 ** 30.05 ** 2491 ** 1.13 -42.36 5.03 **  59.42 **
BA 308 x Avesto -15.94 ** 22.18 **  23.39 ** 7.34 ** -58.08 3.78 ** 4339 **
Naz 07 x Giza 45 -17.36 ** 18.68 * 24.36 ** 7.91 ** -31.88 455 ** 3271 **
Naz 07 x Avesto -15.58 ** 22.18 **  20.66 ** -2.82 -91.27 3.78 ** 29.62 **
Fantom x Giza 45 -3.01 ** 24.64 **  13.91 ** -8.47 ** -21.40 3.69 ** 20.38 *
Fantom X Avesto -8.97 ** 21.70 * 22.94 ** 0.56 -89.52 5.03 ** 32.71 **

* = %S5 diizeyinde 6nemli, ** = %1 diizeyinde 6nemli

61
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Kisa lif orami 6zelligi bakimindan bulunan melezlerin kontrol ceside listiinliik
degerleri tiim kombinasyonlarda negatif olmak tizere % -18.93 (Sahin 2000 x Giza
45) ile % -29.67 (BA 308 x Giza 45) arasinda degisim gostermektedir. incelenen
Ozellik bakimindan tiim melez kombinasyonlarda melezlerin kontrol c¢eside

iistlinliik oranlar1 negatif degerde ve istatistiki olarak dnemli bulunmustur.

Koza sayist 6zelligi yoniinden melezlerin melezlerin kontrol geside {istiinliik
degerleri % 9.78 (Candia x Giza 45) ile % -28.62 (Naz 07 x Avesto) arasinda
degisim gostermistir. Incelenen 6zellik bakimindan tiim melez kombinasyonlarda
melezlerin kontrol ¢eside ustiinliik oranlari istatistiki olarak 6nemli bulunmamustir.
Elde edilen kontrol geside {istiinliik degerleri Unay (1993)1in bulgular ile
benzerlik gostermektedir.

Lif inceligi 6zelligi bakimindan melezlerden elde edilen melezlerin kontrol geside
tistiinliik degerleri tiim kombinasyonlarda negatif degerde olup, % -3.01 (Fantom x
Giza 45) ile % -17.36 (Naz 07 x Giza 45) arasinda degismektedir. Anilan 6zellik
bakimindan F; melez kombinasyonlarinin tiimiinde elde edilen melezlerin kontrol
ceside {istiinliik oranlar istatistiki olarak 6énemli bulunmustur. Elde edilen kontrol
ceside iistiinliik degerleri Unay (1993), Bozbek (2006) ve Giivercin (2010)’in
bulgulari ile benzerlik gostermektedir.

Lif mukavemeti 6zelligi yoniinden melezlerin melezlerin kontrol ¢eside iistinliik
degerleri % 34.02 (Candia x Giza 45) ile % 17.73 (Sahin 2000 x Avesto) arasinda
degismektedir. S6z konusu O6zellik bakimindan elde edilen melezlerin kontrol
ceside iistiinliik degerleri pozitif ve istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. Elde
edilen kontrol ¢eside iistiinliik degerleri Unay (1993), Bozbek (2006) ve Giivercin
(2010)’in bulgulari ile uyum igerisindedir.

Lif uzunlugu ozelligi yoninden melezlerin melezlerin kontrol ceside iistiinliik
degerleri % 25.80 (Claudia x Avesto) ile % 13.91 (Fantom x Giza 45) arasinda
degismektedir. S6z konusu O6zellik bakimindan elde edilen melezlerin kontrol
ceside istiinliik degerleri pozitif ve istatistiki olarak 6nemli bulunmustur. Elde
edilen kontrol ¢eside iistiinliik degerleri Unay (1993), Bozbek (2006) ve Giivercin
(2010)’in bulgulari ile benzerlik gostermektedir.
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Meyve dali sayis1 6zelligi bakimindan melezlerin kontrol ¢eside {istiinliik degerleri
% 7.91 (Naz 07 x Giza 45) ile % -8.47 (Fantom x Giza 45) arasinda degisim
gostermektedir. Incelenen 6zellik bakimindan melezlerin kontrol geside iistiinliik
degerleri Claudia x Avesto ve Fantom x Giza 45 melez kombinasyonlarinda
negatif degerde ve dnemli bulunurken Candia x Giza 45, Sahin 2000 x Giza 45,
BA 308 x Avesto ve Naz 07 x Giza 45 melez kombinasyonlarinda pozitif ve

istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.

Odun dali sayis1 6zelligi bakimindan melezlerin kontrol ¢eside {istlinliik degerleri
degerleri % 13.54 (Sahin 2000 x Giza 45) ile % -100.00 (Sahin 2000 x Avesto)
arasinda degisim gostermektedir. Incelenen &zellik bakimindan elde edilen
melezlerin kontrol ¢eside {istlinliik oranlarinin Sahin 2000 x Giza 45 disindaki tiim
melez kombinasyonlarda negatif degerde oldugu, Claudia x Avesto, Sahin 2000 x
Avesto, Naz 07 x Avesto ve Fantom x Avesto melez kombinasyonlarinda elde

edilen veriler istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.

Uniformite 0zelligi bakimindan melezlerin kontrol ¢eside {istiinliik degerleri
degerleri % 5.60 (Claudia x Giza 45) ile % 2.23 (Sahin 2000 x Giza 45) arasinda
degisim gostermektedir. Incelenen ozellik bakimindan elde edilen melezlerin
kontrol ¢eside istiinliik oranlar1 tiim melez kombinasyonlarda pozitif ve istatistiki

olarak 6nemli bulunmustur.

Yiiz tohum agirhigi 6zelligi bakimindan F; melez kusagindaki elde edilen
melezlerin kontrol ¢eside lstlinliik oranlar1 % 59.42 (BA 308 x Giza 45) ile %
20.38 (Fantom x Giza 45) degerleri arasinda degisim gostermektedir. Incelenen
Ozellik bakimindan elde edilen melezlerin kontrol ceside tstiinliik oranlart tiim

melez kombinasyonlarda pozitif ve istatistiki olarak dnemli bulunmustur.
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5. SONUC

Bu calisma Nazilli Pamuk Arastirma Istasyonu Miidiirliigii tarlalarinda ana
ebeveyn olarak segilen Gossypium hirsutum L. tiirline ait Claudia, Candia, Sahin
2000, BA 308, Naz 07 ve Fantom cgesitleri ile baba ebeveyn olarak segilen
Gossypium barbadense L. tiirline ait Giza 45 ve Avesto gesitler ile line x tester
yontemine uygun olarak olusturulan melez popiilasyonun genetik yapisinin
belirlenmesi amaciyla yapilmistir.

On varyans analizi sonuglarma gére genotipler arasindaki farklilik, tiim dzellikler
icin 6nemli bulunmustur ve bu 6zellikler i¢in incelemeye deger farkliliklar oldugu
sonucuna varilmustir. Anaglar arasindaki farklar tiim Ozelikler icin Onemli
bulunmustur. Anaglara karsi melezlerin performansi incelendiginde ise; bitki
kiitlii verimi, koza sayist ve meyve dali sayisi disindaki &zellikler igin farklar

onemli bulunmustur.

Coklu dizi varyans analizi sonucu analar arasindaki farklar ¢irgir randimani ve lif
mukavemeti Ozelliklerinde oOnemli bulunurken, incelenen diger oOzellikler
bakimindan 6nemsiz bulunmustur. Babalar arasindaki farklar incelendiginde;
¢irgir randimani ve odun dali sayist 6zellikleri bakimindan 6nemli bulunurken,
diger incelenen ozellikler yoniinden 6nemsiz oldugu tespit edilmistir. Analar x
babalar interaksiyonunda koza lif verimi disindaki tiim 6zellikler igin 6nemsiz

bulunmustur.

Genel uyusma yetenegi varyansinin, 6zel uyusma yetenegi varyansina orant; (o2
(GUY) / 6 (OUY)) cir¢ir randimani ve bitki boyu 6zellikleri yoniinden +1°den
biiyiik bulundugu i¢in, anilan 6zelliklerin eklemeli genler tarafindan yonetildikleri
belirlenmistir. Bu nedenle anilan 6zellikler i¢in yapilacak seleksiyonlarda tek bitki

se¢imine F, generasyonunda baslanmasi gerekliligi sonucuna varilmistir.

Ote yandan tek bitki verimi, koza sayisi, meyve dali sayis1, lif mukavemeti, lif
inceligi, kisa lif orani, odun dali sayisi, yiiz tohum agirligi, tek koza kiitlii pamuk
agirhgy, lif uzunlugu ve uniformite dzelliklerinde +1°den kiiciik (o® (GUY) / o°
(OUY)) bulunmas: nedeniyle, bu &zelliklerin eklemeli olmayan gen etkileri
tarafindan yonetildikleri soylenebilir (Matzinger, 1963). Bu nedenle anilan

Ozellikler icin yapilacak seleksiyonlarda F,— Fs generasyonlarina kadar toplu
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seleksiyon yapilip bu generasyonlarda tek bitki se¢imine baglanmasinin uygun

olabilecegi sonucuna vartlmustir.

Anaclara ait ortalama degerler ve genel uyusma yetenegi etkileri birlikte
incelendiginde; bitki boyu i¢in Claudia, Naz 07 ve Giza 45 g¢esitleri pozitif ve
onemli; Candia, Fantom ve Avesto cesitleri negatif ve 6nemli; ¢irgir randimant
icin; Naz 07 ¢esidi pozitif ve 6nemli, Sahin 2000 ve BA 308 ¢esidi negatif ve
O6nemli; koza kiitli agirhigr icin; Giza 45 ¢esidi pozitif ve énemli, Avesto ¢esidi
negatif ve 6nemli; lif kopma dayaniklilig1 i¢in; Candia ¢esidi pozitif ve 6nemli,
Sahin 2000 c¢esidi negatif ve 6nemli; lif uzunlugu i¢in; Fantom ¢esidi negatif ve
onemli; odun dali sayisi i¢in; Candia ve Giza 45 ¢esitleri pozitif ve Onemli,
Claudia, Naz 07, Fantom ve Avesto ¢esitleri negatif ve onemli; tiniformite i¢in;
Sahin 2000 ¢esidi negatif ve 6nemli; yiiz tohum agirligi i¢in; BA 308 ¢esidi pozitif
ve Onemli, Claudia ve Fantom cesitlerinin negatif ve 6nemli degerlere sahip

oldugu goriilmiistiir.

Calismada elde edilen melezlere iliskin 6zel uyusma yetenegi etkileri
incelendiginde; bitki kiitlii verimi i¢in; Candia x Giza 45 melez kobinasyonu
pozitif ve onemli, Candia x Avesto melez kombinasyonu negatif ve 6nemli; koza
kiitli agirligi igin; Candia x Giza 45 melez kobinasyonu pozitif ve 6nemli, Candia
x Avesto melez kombinasyonu negatif ve 6nemli; koza sayis1 i¢in; Candia x Giza
45 ve Fantom x Avesto melez kobinasyonlar1 pozitif ve 6énemli, Candia x Avesto
ve Fantom x Giza 45 melez kombinasyonlar1 negatif ve 6nemli; odun dali sayisi
icin; Candia x Avesto, Sahin 2000 x Giza 45 ve BA 308 x Avesto pozitif ve
onemli, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x Avesto ve BA 308 x Giza 45 negatif ve
onemli degerlere sahip oldugu goriilmiistiir.

Olusturulan popiilasyon heterosis degerleri bakimindan incelendiginde; bitki boyu
ozelligi yoniinden, Claudia x Avesto (%27.76); bitki kiitli verimi ozelligi
yoniinden, Fantom x Avesto (%51.31); ¢irgir randimani 6zelligi yoniinden Fantom
X Giza 45 (%2.40); tek koza kiitlii agirligi 6zelligi yoniinden, Fantom x Avesto
(%22.70); kisa lif orani 6zelligi yoniinden, BA 308 x Giza 45 (%-18.52); koza
sayist Ozelligi yoniinden, Candia x Giza 45 (%31.17); lif inceligi ozelligi
yoniinden, Naz 07 x Giza 45(%-16.19); lif mukavemeti 6zelligi yoniinden, BA 308
x Giza 45 (%14.33); lif uzunlugu o6zelligi yoniinden, Sahin 2000 x Avesto
(%16.99); meyve dali sayis1 6zelligi yoniinden, Sahin 2000 x Giza 45 (%24.75);
odun dali sayis1 6zelligi yoniinden Fantom x Giza 45 (%130.77); lif uniformitesi
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ozelligi yoniinden BA 308 x Giza 45 (%2.56); yliz tohum agirhigi 6zelligi
yoniinden, BA 308 x Avesto (%57.69) melez kombinasyonlarindan en yiiksek
heterosis degerleri elde edilmistir. Bu nedenle s6z konusu melez kombinasyonlar,
ileride yapilacak 1slah ¢alismalarinda {imitvar kombinasyonlar olarak

degerlendirilebilir.

Olusturulan popiilasyon heterobeltiosis degerleri bakimindan incelendiginde; bitki
boyu 6zelligi yoniinden, Claudia x Avesto (%18.18); bitki kiitlii verimi 6zelligi
yoniinden, Sahin 2000 x Giza 45 (%36.20); cir¢ir randimani 6zelligi yoniinden
Fantom x Giza 45(%-8.50); tek koza kiitli agirhigr 6zelligi yoniinden, Candia X
Giza 45 (%-9.27); kisa lif oram 6zelligi yoniinden, BA 308 x Giza 45 (%-29.67);
koza sayis1 Ozelligi yoniinden, Candia x Giza 45 (%22.18); lif inceligi 6zelligi
yoniinden, Naz 07 x Giza 45(%-23.79); lif mukavemeti 6zelligi yoniinden, Candia
X Avesto (%7.35); lif uzunlugu 6zelligi yoniinden, Claudia x Avesto (%10.40);
meyve dali sayist 6zelligi yoniinden, Sahin 2000 x Giza 45 (%24.32); odun dali
say1st 0zelligi yoniinden Sahin 2000 x Giza 45 (%96.97); lif uniformitesi 6zelligi
yoniinden Fantom X Avesto (%1.26); yiiz tohum agirlhigi 6zelligi yoniinden,
Fantom x Avesto (%45.51) melez kombinasyonlarindan en yiiksek heterobeltiosis
degerleri elde edilmistir.

Olusturulan  popiilasyon kontrol ¢eside dstiinlik degerleri bakimindan
incelendiginde; bitki boyu 6zelligi yoniinden, Claudia x Avesto (%18.18); bitki
kiitlii verimi 6zelligi yoniinden, Sahin 2000 x Giza 45 (%36.20); ¢ir¢ir randimant
ozelligi yonlinden Fantom x Giza 45(%-8.50); tek koza kiitlii agirligr ozelligi
yoniinden, Candia x Giza 45 (%-9.27); kisa lif oran1 6zelligi yoniinden, BA 308 x
Giza 45 (%-29.67); koza sayis1 6zelligi yoniinden, Candia x Giza 45 (%22.18); lif
inceligi 6zelligi yoniinden, Naz 07 x Giza 45(%-23.79); lif mukavemeti 6zelligi
yoniinden, Candia x Avesto (%7.35); lif uzunlugu 6zelligi yoniinden, Claudia X
Avesto (%10.40); meyve dali sayis1 Ozelligi yoniinden, Sahin 2000 x Giza 45
(%24.32); odun dali sayis1 6zelligi yoniinden Sahin 2000 x Giza 45 (%96.97); lif
uniformitesi 6zelligi yoniinden Fantom x Avesto (%1.26); yiiz tohum agirligi
0zelligi yoniinden, Fantom x Avesto (%45.51) melez kombinasyonlarindan en
yiiksek kontrol ¢eside iistiinliik degerleri elde edilmistir.
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Melez popiilasyonlarin verim ve lif kalite 6zellikleri birlikte degerlendirildiginde,
Claudia x Giza 45, Candia x Giza 45, Sahin 2000 x Giza 45, BA 308 x Avesto,
Naz 07 x Giza 45 ve Fantom x Avesto melezlerinde uygulanacak kismi bulk
yontemi ile kabul edilebilir verim potansiyeli ve iyilestirilmis lif uzunluguna sahip

pamuk hatlarinin gelistirilebilecegi sonucuna varilmaistir.

F1 melez kombinasyonlarimin ¢ir¢ir randimam 6zelligi bakimindan heterosis
degerleri genellikle negatif yonde olmasma ragmen Naz 07 X Avesto
kombinasyonunun % 39.8 ‘lik ¢ir¢ir randimani ile ebeveyn olarak kullanilan
Fantom %39.7 ve Sahin 2000 %39.0 gesitlerinden daha yiiksek ¢ir¢ir randimant
degeri elde edilmistir. Bu nedenle, Naz 07 x Avesto melez kombinasyonundan
cirgir randimani  ve iyilestirimis lif uzunluguna sahip pamuk hatlarinin

gelistirilebilecegi diisiiniilmektedir.

Bitki kiitlii verimi, ¢ir¢ir randimani ve lif uzunlugu 6zellikleri yoniinden anaglarin
genel uyusma yetenegi etkileri ve ortalama degerleri dikkate alindiginda Claudia,

Candia ve Avesto gesitlerinin dnerilebilecegi sonucuna vartlmistir,
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