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OZET

IKiINCI URUN KOSULLARINDA FARKLI EKiM ZAMANLARININ
PAMUGUN (Gossypium hirsutum L.) AGRONOMIK VE TEKNOLOJIK
OZELLIKLERI UZERINE ETKISI

Fatma ORHAN BARAN

Yiiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Mustafa Ali KAYNAK
2013, 69 Sayfa

Bu ¢aligsma, bugday sonrasinda ikinci iiriin olarak yetistirilen pamukta (Gossypium
hirsutum L.) farkli ekim zamanlarinin pamugun bazi tarimsal ve teknolojik
oOzellikleri {izerine etkisinin saptanmasi amaciyla, 2012 yilinda Aydin kosullarinda
yapilmigtir. Caligsmada materyal olarak erkenci olgunlagma grubuna ait 10 pamuk
cesidi/hattr (Ozbek 100, Ozbek 105, Cosmos, ST 373, Flash, Flora, Gloria, Julia,
Famosa cesitleri ve ADU Erkenci hatt1) kullamlmstir. Ekim 1 Haziran ve 15
Haziran tarihlerinde yapilmak iizere deneme, iki faktorlii tesadiif bloklar1 deneme

desenine gore li¢ tekerriirlii olarak kurulmustur.

Calismada, morfolojik, agronomik ve teknolojik olmak iizere on alti 6zellik
incelenmistir. Ekimin gecikmesiyle bitki boyu, odun dali, meyve dali, koza sayisi,
koza kiitli pamuk agirhigi ve kiitlii pamuk veriminin 6nemli oranda azaldigi;
taraklanmanin daha erken oldugu, ¢iceklenmenin ise Onemli oranda geciktigi
ayrica onemli oranda daha ince liflerin meydana geldigi saptanmistir. Verim
yoniinden ¢esitler arasinda 6nemli farklilik olmamasina karsin, en iyi performansi

Cosmos, ST 373, Gloria ve Famosa cesitleri ile ADU Erkenci hatt1 gdstermistir.

Anahtar sézciikler: ikinci iriin pamuk, ekim zamani, verim ve lif kalite
Ozellikleri






ABSTRACT

THE EFFECTS OF DIFFERENT PLANTING DATE ON AGRONOMICAL
AND TECHNOLOGICAL PROPERTIES IN COTTON (Gossypium
hirsutum L.) UNDER SHORT SEASON PRODUCTION CONDITIONS

Fatma ORHAN BARAN

M.Sc. Thesis Department of Field Crops
Supervisor: Prof. Dr. Mustafa Ali KAYNAK
2013, 69 Sayfa

This study was made in 2012, in Aydin conditions in order to determine the effects
of different sowing dates on agricultur a land technological properties of cotton
grown as a after cropt after wheat. In this study, as the material, 10 cotton
varieties/lines ( Ozbek 100, Ozbek 105, Cosmos, ST 373, Flash, Flora, Gloria,
Julia, Fomosa, varieties and ADU Pure Line) which belongs to earliest group have
been used. On 1 June and 15 June; the trail, according to the randomized complete
block design with two factors, has been established as three replications.

In this study; sixteen features, including morphological, agronomical and
technological, are examined. As a result of the delay in sowing, it is observed that
there is a considerable decrease in plant height, branch wood, fruit branch,number
of cocoons, seed cotton weight per cocoons and seed cotton yield; that scalloping
is earlier, that flowering is delayed significantly, and also that finer fibers occurred
in considerable amount. Althought here was a significant difference among the
varieties in terms of efficiency, ADU Pure Line shows the best performance with
the varieties of Cosmos,ST 373, Gloria and Famosa.

Keywords: Cotton product in short season conditions, sowing date, yield and fiber
guality properties
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Bu c¢alisma, Aydin kosullarinda ikinci {riin olarak yetistirilebilecek pamuk
cesitlerinin ekim zamanlarina gore gosterecekleri performans: degerlendirmek ve

bolgeye uygun cesitleri belirleyebilmek amaciyla yapilmistir.

Bu amagla 1 Haziran ve 15 Haziran tarihlerinde on ¢esit/hat kullanilarak deneme
kurulmustur. 15 Haziran ekim zamaninda arazi tesviyesinin yeterince iyi olmamasi
nedeniyle ¢ikiglar ve sulama randimanli olmamis ve bitkiler strese girmistir. Bu
nedenle, 15 Haziran ekim zamaninda verim degerleri beklenenden diisiik olmustur.
Buna karsin cesitlerin verim performanslarin1 1 Haziran ekimi zamanindaki
seviyelerine ¢ikarabildigi parseller olmustur.

Bu ¢alisma Adnan Menderes Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri tarafindan
desteklenmis olup proje kodu ZRF-12033 tiir.

Calismamda basta beni yonlendiren ve tohumlar1 temin eden Hocam Prof. Dr.
Mustafa Ali KAYNAK’a olmak iizere, denemenin kurulmasinda yardiminm
esirgemeyen Ars. Gor. Cem Serdar CERIT’e, lif analizlerini yapan Pamuk
Arastirma  Istasyonu Miidiirliigii c¢alisanlarina, verileri istatistiki olarak
degerlendiren Ars. Gor. Dr. Onur Yakup KOCA’ya, calismanin yiiriitiilmesi
asamasinda katkilarindan dolay1 basta Ziraat Miihendisi Mehmet KALKINC
olmak iizere emegi gecen herkese; son olarak da en basindan beri yanimda olan
esim Goksel BARAN’a ve gerek arazi ¢alismalari gerekse yazim asamasinda
annesine gosterdigi sabirdan dolay1 oglum Yusuf BARAN’a sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.
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TL Tiirk Lirast

g Gram

kg Kilogram

GAP Giineydogu Anadolu Projesi
STD Standart
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°c Santigrat derece
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SL Sandy Loam (Kumlu Tin)
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1. GIRIS

Pamuk, bitkisel lif kaynagi olarak ilk akla gelen iiriin olmasinin yan1 sira yag
ve yem sanayii i¢in de 6nemli bir hammadde kaynagidir. Bu nedenle, tarim
iirlinleri arasinda ileri ve geri baglantilara sahip yiliksek katma deger ve
istihdam yaratan, tarim sanayi biitiinlesmesinde 6ncii rol oynayan 6nemli bir
triindir (Mert, 2007).

Ulkemiz diinya tekstil ve hazir giyim sektdrleri ihracati icinde ortalama
%3,5’luk bir paya sahiptir. Sermaye yogun tekstil sektoriinde AB ve Orta
Dogunun en biiyiik iiretim kapasiteleri iilkemizde bulunmaktadir. Ulkemiz kot
kumas ve brode tiretiminde diinya lideri, havluda ve halida diinyanin ii¢iincii
biiyiik tedarikgisi, open-end iplik {iretiminde diinyanin 2’nci, ring iplikte 7’nci

tedarik¢isi durumundadir (Anonim, 2013a).

Son yillarda poliamid, poliester, akrilik gibi sentetik ve viskon, modal gibi
suni liflerin tekstil ve konfeksiyon sektoriinde kullaniminin artmasina ragmen
dogal bir lif olan pamuk, tekstil sektoriiniin en temel ve stratejik hammaddesi
olma &zelligini halen korumaktadir. Tekstil iirlinleri toplam tliretim maliyeti
icinde hammadde maliyetinin % 50°nin {izerinde oldugu bilinmektedir,
dolayisiyla hammadde fiyatlar1 i{iretim maliyetleri agisindan Onem arz
etmektedir (Anonim, 2012a).

Hammadde tedariki anlaminda Tirkiye, Diinya’nin 6nde gelen pamuk
iireticilerinden olmak gibi bir avantaja sahiptir. Ancak iretim, talebi
karsilayamamakta ve hatir1 sayilir miktarda ithalat da yapilmaktadir (Anonim,
2012a).

Uluslararas1 pamuk fiyatlar1 hakkinda gosterge mahiyetinde olan Cotlook A
indekse gore 2010 yili pamuk fiyat1 3,39 TL/kg iken Tiirkiye’de Izmir
Standart 1 pamuk fiyati1 ortalamasi 3,76 TL/kg olmustur. Basit bir hesapla
Tiirkiye’deki pamugun fiyat1 uluslararas1 pamuk fiyatindan % 11 daha pahal
olmustur. 2011 y1l1 geneli igin ise izmir STD 1 pamuk fiyat1 5,27 TL/kg olarak
hesaplanirken, Cotlook A indeksi pamuk fiyati 5,63 TL/kg olup Tiirkiye’deki



pamuk fiyati, Diinya pamuk fiyatindan %6,4 daha ucuz duruma gelmistir.
Ozellikle son yillarda devamli olarak diinya pamuk fiyat1 iizerinde seyreden
Tiirkiye’deki pamuk fiyati, boylelikle diinya pamuk fiyatinin altina inmistir.
Bu diisme egilimi 2012 yilinin ilk bes ayinda devam etmis ancak sonrasinda
fiyat yine yiikselise ge¢mis ve Haziran ayma gelindiginde Tiirkiye’de Izmir
STD 1 pamuk fiyat1 3,47 TL/kg olurken diinyada Cotlook A indeks pamuk
fiyat1 3,30 TL/kg olmustur. Bu verilerden hareketle Haziran ayinda izmir STD
1 pamugu fiyati, Cotlook A indeksi fiyatinin % 5,22 daha iistiinde olmustur.
Bir bagka ifade ile Tiirkiye’de pamuk fiyati, Diinya pamuk fiyatindan %5,22
daha pahali olmustur (Anonim, 2012a).

Durum sadece Ulkemiz sanayiinin lokomotif sektdrii olan tekstil sektdrii
acisindan degerlendirildiginde dahi siirdiiriilebilirlik adma sektoriin ihtiyag
duydugu hammaddenin yeterli miktarda ve diisiik maliyetle yurt iginden temin

edilmesi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Ancak, 2002-2008 yillar1 ortalamasina gore Diinya pamuk ekim alanlari
siralamasinda Hindistan, Cin, ABD, Pakistan, Ozbekistan, Brezilya ve
Tiirkmenistan’dan sonra 8. Sirada yer alan Tiirkiye’de son yillarda ekim
alanlar1 siirekli azalmaktadir. 2009-2010 doneminde ortalamaya gore ekim
alan1 en ¢ok diisen iilkelerden biri olarak 13. siraya gerilemistir (Anonim,
2010). 2011 yilinda pamuk ekili alan ve iiretim miktarinda bir artig
gbzlenmesine ragmen 2012 yilinda diisiis egilimi yine kendini gostermistir.
2012 yili verilerine gore Ulkemizdeki pamuk ekili alanlar 488.000 ha olup,
kiitlii pamuk iiretim miktar1 2.320.000 ton ve dekara verim ise 475 kg’dir
(Anonim, 2013b).

Bu azalma, Cukurova, Ege ve Antalya bolgelerinde bir daralma ve 6teki zirai
alanlara dogru bir yonelme seklinde goriilmektedir. Pamuk iiretim maliyetinin
yiiksek olmasi, kimyasallara dayali iiretim teknolojisinin yogun kullanimi ve
mono kiiltlir pamuk tarimmin getirdigi sorunlar, bu bdlgelerde ekim
alanlarinin  azalmasinin nedenleridir. Ote yandan, Giineydogu Anadolu
Bolgesinde, GAP Projesi asama asama tamamlanmaya baslandigindan beri
pamuk ekim alanlarinda ve {retim miktarlarinda O6nemli artislar olmustur
(Mert, 2007). Fakat {ilkesel iiretim miktarindaki diisiis, GAP Bolgesindeki



artiglarin diger bolgelerde meydana gelen diisiisleri dengeleyecek seviyede

olmadiginin gdstergesidir.

Uretimin artirilmasi icin dncelikli konu maliyetlerin diisiiriilmesi ve iiretici
karliligmin artirilmasidir. Bunun bir yolu da ayni araziden yilda iki {iriin
almmasinin saglanmasidir. Bu, erkenci c¢esitlerin kullanilmasi ile miimkiin

olabilmektedir.

Erkencilik, bitkinin hizli gelisme ve olgunlasma yetenegi olarak tanimlanir.
Ulkemizde ve pamuk islahinin yapildigi diger iilkelerde erkenci pamuk
cesitlerini gelistirmek {izerine yogun 1slah ¢aligsmalar1 yapilmaktadir. Nitekim
erkenci gesitlerle daha az girdi kullanilarak iiretim yapilabilmekte, bu ¢esitler
ge¢ donemde olusabilecek hastalik, zararli ve olumsuz iklim kosullarindan
daha az etkilenmekte ve ekim nobeti sistemi igerisinde diger iriinlerin
yetismesine de olanak tanmimaktadirlar. Ekim tarihinin geciktigi veya olumsuz
iklim kosullarinin neden oldugu yeniden ekimlerde de erkenci ¢esitler tercih
edilmektedir. Erkenci gesitler, 6zellikle son yillarda, artan bugday, arpa ve
mercimek tarimi sonrasi ikinci iirlin pamuk tarimina da sans tanimaktadirlar
(Karademir ve Ark., 2007).

Bolgemiz, diger pamuk iiretim alanlarmma gore daha kuzeyde kaldigindan
normal pamuk cesitleri igin gereken 140-160 giinliikk vejetasyon siiresini
saglayamamaktadir. Bu nedenle de ya yilda bir {iriin almacak sekilde pamuk
iiretimi yapilmakta ya da pamugun yerine bugday sonrasi ikinci {iriin misir

iiretimi yapilmaktadir.

Son yillarda pamugun tesvik priminin yiikselmesi, Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanligiin misir tariminda hastalik ve zararlilarin miicadelesinde kullanilan
ucakla ilaclamay1 yasaklamasindan sonra yer aletleri ile ilaglamanin
miicadelede ¢ok etkin olmamasi, biyolojik miicadele gibi alternatif miicadele
yontemlerinin yeterince yayginlasmamis olmasi ve 6zellikle son yillarda ikinci
iiriin musirin gigeklenme ve déllenme doneminde seyreden ¢ok yiiksek sicaklar
dolayisiyla verim kayiplart Cukurova Bolgesinde ikinci iriin musir ekim
alanlarinin azalmasima sebep olmaktadir (Anonim, 2012b). Bu ydnelimin

Bolgemiz i¢in de s6z konusu olacagi diistintilmektedir.



Bu c¢alisma, Aydin ekolojik kosullarinda, hububat hasadindan sonra ikinci
iirlin olarak yetistirilebilecek uygun erkenci pamuk ¢esitlerinin belirlenmesi ve
ekimde yasanacak gecikmelerin verim ve kalite 0&zelliklerini nasil

etkileyecegini ortaya koymak tizere yapilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Ikinci iiriin pamuk iiretiminin giindeme gelmesi erkenci pamuk gesitlerinin
gelistirilmesiyle miimkiin oldugundan erkencilik ile ilgili yapilan ¢aligmalardan
bahsetmek gerekmektedir. Konumuz olan farkli ekim zamanlan ile ilgili yapilan
caligmalar da direk ikinci Uriin pamuk ile ilgili olmasa dahi farkli ekim
zamanlarinin pamugun verim ve lif teknolojik 6zellikleri iizerinde etkilerini ortaya
koyan g¢aligmalar olmasi nedeniyle dikkate degerdir.

Bu nedenlerle, yapilan 6nceki caligmalar, erkencilik, farkli ekim zamanlar1 ve
ikinci iirlin pamuk {izerine yapilan ¢aligmalar olmak {izere ii¢ grupta ele alinmis

olup tiim bu konularda yapilan ¢alismalarin bir kismi agagida 6zetlenmistir.
2.1. Erkencilik Uzerine Yapilan Calismalar

Ozgiir ve ark. (1988), kisa gelisme siiresine sahip erkenci bir cesidin
yetistiriciliginde iiretim giderlerinin azaldig1 ve hizli koza olusumu ile ge¢ mevsim

zararlarina karsi korumada 6nemli bir faktor oldugu vurgulanmustir.

Landivar ve ark. (1993), ABD’de, Texas eyaletinin okyanusa yakin bir bélgesinde
yaptiklari ¢alismada; pamugun biiylime sezonunun bu boélge i¢in 140 giinle sinirlt
oldugunu ve fide donemindeki soguklar, su stresi ve koza olgunlagma zamanindaki
zararli baskisi ile yetisme donemi sonunda siddetli riizgar riskinin oldugunu
belirterek, erkenciligi tesvik eden uygulamalarin basarili sonuglar verdigini ve bu
uygulamalar kapsaminda erken devrede zararli boceklerin kontrolii, bitki biiylime
hormonlar1 ve hasada yardimci kimyasal maddelerin kullanilmasi ve daha da

onemli olanin ise, gesit se¢imi oldugunu bildirmislerdir.

Kaynak ve Ark. (2000), Aydin kosullarinda 1995-1997 yillarinda yiiriitiilen
calismada verim, c¢ir¢ir randimani ve lif uzunlugu ile 6nemli iligkide olan
erkencilik kriterlerine gore yapilacak seleksiyonlarda erkenci genotiplerin
secilmesinin verim, ¢ir¢ir randimani ve lif uzunlugunu azaltacagini, dolayisiyla
hem verimli, hem c¢ir¢ir randiman1 ve lif uzunlugu fazla hem de erkenci bir

genotipin elde edilemeyecegini bildirmislerdir.

Mustafayev ve ark. (2005), 2001-2004 yillarinda Sanlurfa ili Akcalake ilgesi
kosullarinda Azerbaycan’da elde edilen erkenci mutant pamuk cesitlerinin GAP
Bolgesine adaptasyonunu arastirmak lizere 7 pamuk c¢esidi (Agdas 3, Agdas 6,



Agdas 7, Agdas 17, Maras 92, Sayar 314 ve Stonville 453) kullanilarak
yiirtittiikleri calismada, dekara kiitlii pamuk verimi yoniinden Agdas 17 ve Agdas
3 gesitlerinin standart cesitlere gore daha {istiin oldugu, Lif teknolojik 6zellikler
yoniinden ise ¢esitler arasinda 6nemli farkliliklar olusmadigi belirtilmistir.

Gilivercin ve Genger (2005), kiitlii pamuk verim potansiyeli fazla, erkencilik
ozelligi yiiksek yeni genotiplerin elde edilmesinin olduk¢a zor oldugunu, fakat lif
verimi yliksek genotiplerin elde edilmesinde Nazilli 84 c¢esidinin melezleme
programlarinda yer almasi gerektigi bildirilmistir.

Bagbag ve Temiz (2007), Diyarbakir kosullarinda yaptiklari ¢alismada, erkencilik
ozelliklerine gore yapilacak seleksiyonlarda erkenci genotiplerin verim ve lif kalite
ozelliklerinde bir miktar azalma olabilecegini bildirmistir.

Karademir ve Ark. (2007), erkenci pamuk ¢esitlerinin gelistirilebilmesi amaciyla
2002-2004 yillar arasinda Gilineydogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisiinde
yiirtittiikleri ¢alismada, ilk koza agma siiresi, ilk el kiitlii oran1 ve koza olgunluk
stiresi yoniinden daha erkenci, koza sayis1 yliksek ve verimli genotiplerin elde
edilebilecegi, ancak olusturulan popiilasyonlarda lif kopma dayanikliliginda

azalmalar olabilecegi belirtilmislerdir.

Bagbag ve ark. (2008), kiitlii verimi ile bitki boyu, ¢ir¢ir randimani, koza sayisi, lif
uzunlugu gibi 6zelliklerin birbirleri arasinda 6nemli ve olumlu iligkilerin olmast
bu ozelliklerin verimli yeni g¢esitlerin gelistirilmesi 1slahinda basar1 ile
kullanilabilecegi; ancak ilk ¢i¢ek agma siiresi, ilk meyve dali bogum uzunlugu,
ortalama olgunluk siiresi gibi erkencilik 6zellikleri ile kiitlii pamuk verimi arasinda
onemli ve olumlu iliskilerin olmas1 verimli ¢esitlerin yetisme periyotlarinin da

uzayabilecegi kanaatine varildigini belirtmislerdir.
2.2. Farkh EKim Zaman Ile Ilgili Calismalar

Buehring and Jones (1995), 1991-1993 yillarinda, DPL-50 ve Des-119 ¢esitleri ile
farkli ekim zamanlarnn ve lokasyonda yaptiklar1 calismad sonucunda; ekim
zamanlari ve biiyiime kosullarmin yildan yila farklilik gostermesine ragmen,
erkenci gesitlerde, ekim zamaninin Haziran ayma kadar geciktirilmesinin verimde

onemli diizeyde bir azalmaya neden olmadigin belirtmislerdir.



Copur (1999), kiitlii pamuk veriminin 190-485 kg/da arasinda degistigi, en uygun
ekim tarihinin 20 Nisan 25 Mayis arasi oldugu; ekim geciktikce, birinci meyve
dalinin verime katki oraninin arttigi, buna karsilik ikinci ve iistii meyve dallarinin
verime katki oraninin azaldigi; maksimum ¢iceklenmenin, ¢igeklenme siiresinin
25. giiniine dogru olustugu; ekimden ilk taraklanmaya, ilk ¢iceklenmeye kadar giin
sayilar1 ve ilk meyve dali bogum sayisi 6zelliklerinin erkencilik kriteri olarak
secilebilecegi; ekimin gecikmesiyle, koza sayisi, koza kiitlii agirhigi, meyve dali
say1s1, 100 tohum agirlig: ve lif indeksinin azaldigi; odun dali sayisi, bitki boyu ve
cireir randimani, lillede tohum sayisi ve ¢enet sayisinin arttig belirtilmistir.

Bauer ve Bradow (2000), 1995 yilinda 3 Mayis ve 3 Haziran, 1996 yilinda 3
Mayis ve 31 Mayis’ta ekim yaptiklarini, ge¢ ekimlerde verimlerin diistiigii fakat
ekim tarihinin lif kalite 6zellikleri tizerinde 6nemli bir etkisinin bulunmadigini, lif

kalite 6zelliklerinin gesitlere gore degistigini bildirmislerdir.

Giir ve ark. (2001), ekimin gecikmesiyle kiitlii pamuk verimi, meyve dali ve koza
sayilarinin azaldigi, odun dali sayisinin arttig1 ve bitki boyunun ise etkilenmedigi;
ekimin gecikmesiyle birlikte ekimden taraklanmaya kadar olan giin sayisi,
ekimden ciceklenmeye kadar olan giin sayis1 ve ekimden koza a¢maya kadar giin
sayisinin azaldigi, ilk meyve dali bogum sayisinin ise arttigini bildirmislerdir.

Akhtar ve ark. (2002), Bahawalpur kosullarinda pamuk ¢esitlerinin ekim zamanina
tepkilerini gozlemlemek icin 1 Mayis, 16 Mayis, 1 Haziran ve 16 Haziran
tarihlerinde olmak iizere 4 ekim yaptiklarini, en iyi sonuglarin 16 Mayis tarihinde
240,3 kg/da oldugunu, bu tarihten sonraki ekimlerde kiitlii veriminin Onemli
derecede azaldigini bildirmislerdir.

Gencer ve ark. (2003) ikinci iiriine uygun gesitleri belirlemek amaciyla yaptiklari
calismada Cukurova Bolgesinde bugdayin Haziran ay1 basinda hasat edilmesi
nedeniyle bugday sonrasi ikinci iiriin pamuk ekiminin yapilabilecegini, ¢aligmada
kullanilan gesitlerin verim degerlerinin 231,6-444 kg/da arasinda degistigini ve
cesitlerin fizyolojik, morfolojik ve teknolojik o6zellikleri arasindaki farklarin
onemli oldugunu bildirmislerdir.

Davidonis ve ark. (2004), ekim tarihi ile verim arasindaki iliskinin Onemli
oldugunu, 1997 yilinda lif uzunlugu ve micronaire degerlerinin gec ekilen
pamuklarda azaldigini, 1999 yilinda Mart basi, Mart sonu ve Nisan ortasinda



yapilan ekimlerden lif uzunlugu ve micronaire degerleri arasindaki farkin en fazla
Mart bas1 ve Mart sonu ekimleri arasinda oldugunu bildirmistir.

Bozbek ve Unay (2005), ekim zamani geciktikee kiitlii pamuk veriminin énemli
diizeyde azaldigini, ancak bitki sikligr farkliliginin 6nemli olmadigimi, kiitlii
pamuk verimi iizerine ¢ir¢ir randimaninin en yiiksek olumlu dogrudan etkiye sahip
oldugunu; ayrica koza tutkunlugu az oldugunda c¢igeklenme ile koza baglama
arasindaki kuru madde birikiminin vejetatif aksam yoniinde gelismesi nedeniyle
verimi olumsuz etkiledigini bildirmislerdir.

Dong ve ark. (2006), 2001-2004 yillar1 arasinda Cin’in Yellow Riwer Vadisinde
yaptiklar1 c¢aligmada bdolge kosullart i¢in normal ekim zamani olan Nisan
ortalarinda ve bundan yirmi giin sonra ge¢ ekim olarak yaptiklar1 ekimleri
karsilastirmiglar ve ge¢ ekimin Bolgede uygulanabilir oldugunu bildirmislerdir.

Ali ve ark. (2009), 10 Mayis, 1 Haziran ve 20 Mayzs tarihlerinde ekim yaptiklarini,
ekim zamanlarinin verime etkisinin 6nemli oldugunu, en yiiksek verimin 10 Mayis
tarihinde 2004- ve 2005 yillarinda sirastyla 217,6 kg/da ve 229,1 kg/da olarak
gerceklestigini, 1if uzunlugu, micronaire degere degerlerinin ekim geciktikce
diistiigiinii bildirmislerdir.

Cao ve ark. (2011), Sahra alt1 bolge i¢in ge¢ ekimin alternatif olabilme imkanini
arastirdiklart ¢alismada, ge¢ ekimlerde cigeklenmenin geciktigini, verim ve lif
kalitesinin diistiigiinii, fakat yerel gesitlerin erkencilik ve verim performansi, hasat
indeksi, lif olgunlugu ve ¢irgir randimaninin olumlu gelisme gosterdiginden bu

ozelliklerin iyilestirilebilecegini bildirmislerdir.

Braunack ve ark. (2012), Avustralya Narrabri kosullarinda 2007 ve 2008 iiretim
sezonunda 16 Ekim, 13 Kasim ve 28 Kasim tarihlerinde, 2008-2009 iiretim
sezonunda ise 15 Eylil, 31 Ekim ve 5 Aralik tarihlerinde ekim yaptiklarini;
bolgenin normal ekim tarihinden 30 giin sonrasina kadar ekim yapilmasinm lif
verimi, su ve azot kullanim etkinligini etkilemedigini, fakat cesitler arasinda
farklilik olabilecegini; lif uzunlugu, lif inceligi ve mukavemeti agisindan dnemli

fark bulunmadigini bildirmislerdir.



2.3. Ikinci Uriin Pamuk Uzerine Yapilan Calismalar

Evliyaoglu ve Kizil (1998), Harran ovasi kosullarinda, mercimek sonrasi en
yiiksek verimin 387 kg/da ile Sayar 314 cesidinden, arpa sonrasi en yiiksek
verimin 381 kg/da ile Sayar 314 ¢esidinden ve bugday sonrasi en yiiksek verimin
de 207 kg/da ile Nazilli 87 ¢esidinden elde edildigini ve ekimin Haziran ayinin ilk
haftasinda yapilmasi gerektigini bildirmislerdir.

Aykas ve ark. (2006), ikinci iirlin dogrudan pamuk ekiminin Ege Bolgesinde
uygulanabilirligini ortaya koymak amaciyla 2001 (22 Haziran ve 7 Temmuz) ve
2002(20 Haziran ve 4 Temmuz) yillarinda Soke ovasinda 1. ve 2. iiriin tarla
denemeleri seklinde yaptiklar1 ¢alismada, Ege Bélgesi kosullarinda 2. Uriin pamuk
yetistiricili§inin yapilabilecegini, bunun i¢in tahil hasadinin hemen ardindan
zaman gecirmeksizin pamugun dogrudan kuruya ekilmesinin ve ardindan sulama
yapilmasinin hasadi garantiye almak acisindan 6nemli oldugunu belirtmislerdir.

Karademir ve ark. (2006), Kiziltepe/Mardin kosullarinda ikinci {iriin olarak 10
farkli pamuk hat/¢esidinin materyal olarak kullanildig1 ¢alismada, 2004 yilinda
383.13 kg/da, 2005 yilinda ise 445.83 kg/da’a kadar ulasilabilen verim
potansiyelini, bolgede ikinci iiriin pamuk tariminin yapilabilecegini, ancak sicaklik
ve yagis gibi iklim faktorlerinin pamuk tariminda belirleyici rol oynamasi
nedeniyle sonuglarin her yil igin gecerli olamayacagini, Ozellikle iklim
degisikliklerinin gelecekte dnemli bir risk olusturabilecegini, bu nedenle gelisme
stiresini kisa siirede tamamlayabilen pamuk c¢esitlerinin ikinci {iriin pamuk

tariminda tercih edilmesi gerektigini bildirmislerdir.

Soyler ve Temel (2007), Hatay yoresinde bugdaydan sonra ikinci iriin olarak
yetistirmeye uygun pamuk cesitlerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklar1 ¢alismada,
2002 yilinda en yiiksek verimin 290,2 kg/da ile Mar2xN.87 hattindan, 2003
yilinda ise 195,00 kg/da ile Nazilli 143 ¢esidinden elde edildigini; Mar.1xN.87 ve
Mar.2xN.87 hatlarinin, SG 125 ¢esidinin ¢ir¢ir randimani, iiniformite, kisa lif
icerigi ve elastikiyet yoniinden, Mar.2xN.87 hattinin lifte parlaklik, mukavemet ve
sarilik yonlerinden, Nazilli 143 cesidinin ise lif uzunlugu yoniinden ilk siray1
aldig1 belirtmislerdir.

Kilig (2008), Mardin Derik ekolojik sartlarinda mercimek sonrasi ikinci {irlin
olarak pamuk yetistiriciligine uygun genotiplerin belirlenmesi amaciyla 2007
yilinda eklimin 17 Haziran’da yapildigi; Fantom (357 kg.da-1) ve Nazilli NCCH
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8/1 (322 kg.da-1) hatlarinin en yiiksek verimi verdigi, ikinci iiriin pamuk
yetistiriciliginde birinci el kiitli oraninin 6nemli bir kriter olusturdugu ve bu
0zelligin olugsmasma etki eden meyve dali sayisi ve koza sayisi yiiksek
genotiplerin segilmesi gerektigi bildirilmistir.

Ozbek ve ark. (2009), erkenci veya ikinci {iriin pamuk tarimina uygun yeni pamuk
cesitlerinin elde edilmesi amaciyla 1997-2005 yillar1 arasinda, ge¢ ekim igin 25
Mayis ikinci iiriin i¢in 15 Haziran tarihlerinde ekim yapmak suretiyle Nazilli
kosullarinda yiiriittiikleri ¢alismada, NCCH 8/1 hattinin bdlgede ge¢ ekimlerde
Onerilen Nazilli-143 ¢esidinden erkencilik ve kiitlii verimi agisindan daha yiiksek
degerler verdigi, bolgede Mayis ay1 ile Haziran aymin ilk haftasinda yapilacak geg
ekimlerde bu cesidin yerine ikame edilebilecegi, NMCHBC Y: hattinin Ege
Bolgesinde bugday sonrasi yapilacak ikinci {iriin pamuk tariminda en uygun
iimitvar hat olarak ortaya ¢iktigini bildirmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

3.1.1. Kullamlan Bitki Materyalinin Ozellikleri

Calismada, kamu ve 6zel kuruluslardan saglanan Gossypium hirsutum L. tiiriine

iliskin erkenci olgunlagsma grubuna ait 10 pamuk cesidi/hatt1 (Ozbek 100, Ozbek
105, Cosmos, ST 373, Flash, Flora, Gloria, Julia, Famosa gesitleri ve ADU
Erkenci hatt1) materyal olarak kullanilmistir. Cesitlerin belirgin 6zellikleri asagida

verilmistir.

1. NP Ozbek 100 :Nazilli Pamuk Arastirma Enstitiisii tarafindan 2009 yilinda

2.

tescil ettirilmistir. Cigeklenme periyodu oldukga kisa olan ¢ok erkenci bir
pamuk ¢esididir. Ozellikle bugday hasadi sonrasi1 yapilacak ikinci iiriin
iretimleri icin ve sicaklik birikiminin diisiik oldugu bolgeler icin
gelistirilmistir. NP Ozbek 100 ¢esidi Verticillium solgunluguna karst
duyarli bir ¢esit olmasia ragmen ¢ok erkenci olmasi nedeniyle onemli
oranda verim kaybi olugsmamaktadir. Ege bdlgesinde Haziran aymin 3.
haftasina kadar tavsiye edilebilmektedir. ilk meyve dalimin diisiik olmasi
nedeniyle makineli hasada uygun degildir. Teknolojik 6zellikleri asagidaki
gibidir: (Anonim, 2009)

Yiiz tohum agirligt: 11-12 g

Cirgir randimant: %39-41

Lif uzunlugu: 29,30 mm,
Lif inceligi: 3,9-4,4 mic.
Lif mukavemeti: 30-31 g/text

Ozbek 105 :Nazilli Pamuk Arastirma Enstitiisii tarafindan 2012 yilinda

tescil ettirilmistir. Oldukg¢a erkenci olmasina ragmen ayni zamanda verimli
bir pamuk ¢esididir. Ozellikle ge¢ ekim kosullar1 ve sicaklik
birikimlerinin diisiik oldugu gecit bolgeleri igin gelistirilmis bir g¢esittir.
Erkenci 6zelligi dolayisiyla 2.iiriin ekimlerinde de tavsiye edilmektedir.
Ege bolgesinde ekim tekrari gerektiren durumlarda veya ge¢ ekim yapilan
durumlarda Haziran aymm ilk haftasina kadar tavsiye edilebilmektedir.
Vejetasyon periyodu sinirli olan veya sicaklik birikimi diisiikk olan
alanlarda yiiksek verim potansiyeline sahip bir gesittir. Verimli, firtinaya
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mukavim, erkenci ve makineli hasada uygundur. Teknolojik 6zellikleri
asagidaki gibidir: (Anonim, 2012 ¢)

Yiiz tohum agirlig: 11-115¢9
Cirgir randimant: %38-40

Lif uzunlugu: 28-29 mm,
Lif inceligi: 4,4-4,8 mic.

Lif mukavemeti:

30-31 gltext

Cosmos :Cesidin en 6nemli 6zelliklerinden biri, ¢ikistan 8-10 giin sonra

cok giiclii biiyiime ve koklenme potansiyeline sahip olmasidir. Kisa siirede
derinlere giden kok sistemi sayesinde, sulama dénemlerinde normal olarak
goriilen tarak dokme orani, diger cesitlerle karsilastirildiginda cok
disiiktiir. Yine ¢ok derinlere inen kok sistemi nedeniyle sulama araliklar
daha uzun olup, diger ¢esitlere gore bir sulama daha az uygulama
yapilabilmektedir. Farkli toprak kosullarina adapte olabilmekte, hatta
coragimsi topraklarda bile iyi verim alinabilmektedir. Ayrica, verticillium
solgunluguna kars1 da dayaniklidir. Yagmur ve riizgarda liile dokiilmesine
dayanikli olmasi ve yan dallarin kisa olmasi nedeniyle makineli hasada
cok uygundur. Teknolojik 6zellikleri agagidaki gibidir: (Anonim, 2011)

Yiiz tohum agirhigi: 8,33 g

Cir¢ir randimani: %39-42

Lif uzunlugu: 29,5-30,5 mm,

Lif inceligi: 4,2-3,5 mic.

Lif mukavemeti: 34-35 gltext

ST 373 : Verim potansiyeli yiiksek orta erkenci bir gesittir. Hasat

doneminde meydana gelebilecek yagmurdan dolayr lileler dokme
yapmaz. Hem makine hem de elle hasada uygundur. Verticillium ve
Fusarium solgunluguna karsi oldukc¢a toleransli, yapraklar: tiiyli oldugu
icin emici bdceklere kars1 (Empoasca,Trips vb.) dayaniklidir. Teknolojik
Ozellikleri agagidaki gibidir: (Anonim, 2013 c)

Yiiz tohum agirlig: 10g

Cirgir randimant: %42-43

Lif uzunlugu: 29,5-30 mm,
Lif inceligi: 4,2-4,6 mic.

Lif mukavemeti:

31-32 gltext

Flash :Yiiksek verim potansiyelinin yam sira yiiksek adaptasyon

kabiliyetine sahip erkenci bir cesittir. Ozellikle elyafinin beyazligi ve
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parlakligiyla dikkat ¢ekmektedir. Kuvvetli bir agima sahip olup makineli
hasada son derece uygundur. Cabuk ¢epel birakan 6zelligi nedeni ile ¢irgir
isletmelerince tercih edilmektedir. Teknolojik 6zellikleri agagidaki gibidir:
(Anonim, 2013 d)

Yiiz tohum agirhigi: 10,3 g
Cirgir randimant: %41-43

Lif uzunlugu: 29-31 mm,
Lif inceligi: 4,4-4,6 mic.

Lif mukavemeti: 34-36 gltext

Flora :Verim potansiyeli ¢ok yiiksek, orta erkenci bir gesittir. Kozas1 orta
biiyiikliikte ve koza agimi kuvvetlidir. Sik ekime ve makineli hasada
uygundur. Hizli ¢imlenme ve siirme giliciine sahip oldugu igin ekim
sonrasi olusabilecek ¢okerten hastalig ile solgunluk hastaligina toleranttir.
Sonbaharda hasadin iklim ve diger faktorlere bagli olarak gecikmesi
durumunda, dékme ve verim kaybi1 goriilmez, elyaf kalitesini korur.

Teknolojik 6zellikleri agagidaki gibidir: (Anonim, 2013 e)

Yiiz tohum agirligi: 10,98 ¢
Cirgir randimant: %41-43

Lif uzunlugu: 30-31 mm,
Lif inceligi: 4,2-4,3 mic.

Lif mukavemeti:

32-33 gltext

Gloria :Verim potansiyeli ¢ok yiiksek, erkenci oOzellikte olup, geg
ekimlerde ve ikinci liriin ekimlerinde kullanilabilen bir ¢esittir. Kozasi
orta bilyliklikktedir ve koza agimi kuvvetlidir. Boylanma problemi yasanan
arazilerde ve Ozellikle gorak topraklarda hizli ¢ikis ve rahat boylanabilme
yetenegine sahiptir. Su kaynakli stres kosullarma dayanikliligi yiiksektir.
Olumsuz c¢evre ve yetistirme kosullarindan dogacak verim kayiplarim
telafi etme yetenegi yiiksektir. Teknolojik Gzellikleri asagidaki gibidir:
(Anonim, 2013 e)

Yiiz tohum agirlig: 10,98 ¢
Cirgir randimant: %41-43
Lif uzunlugu: 30-31 mm,
Lif inceligi: 3,9-4,2mic.

Lif mukavemeti:

33-35 gltext

Julia :Verim potansiyeli ¢cok yiiksek olup orta erkenci sinifta yer alan ticari

bir gesittir.

Koza biyikligi ortadir.

Bitki ¢ali formunda

yapist
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oldugundan, yatmaya karsi son derece dayanmiklidir. Yapraklar kii¢iik
oldugu i¢in gilines 1s18indan en iyi sekilde faydalanir. Bu nedenle
clirimelerden kaynaklanan koza kayiplart en diisiik seviyededir. Bitki
gelisimi dengeli olup, diizenli taraklanma ve ¢igeklenme gosterir. Su
kaynakl1 stres kosullarina dayaniklilig1 yiiksektir. Verticillium ve fusarium
gibi solgunluk hastaliklarina toleranttir. Teknolojik 6zellikleri asagidaki
gibidir: (Anonim, 2013 e)

Yiiz tohum agirhigi: 10,52 g

Cirgir randimant: %41-43

Lif uzunlugu: 30-32 mm,
Lif inceligi: 3,9-4,3 mic.
Lif mukavemeti: 32-35 gltext

Famosa : Ana iiriin ve 2. Uriin ekimlerine uygun, adaptasyon kabiliyeti ve

verim potansiyeli yiiksek erkenci bir ticari g¢esittir. Hasat doneminde
meydana gelebilecek firtina ve yagmurdan dolay: lileler dokme yapmaz.
Kozas1 orta biiyiikliiktedir. Hem makine ile hem de el ile hasada
uygundur. Famosa sik ekilebilen (sira lizeri 12- 15 cm), verimli bir gesittir.
Hasat doneminde atilan yaprak doktiiriiciilerine karsi tepkisi ¢ok iyidir.
Teknolojik 6zellikleri agagidaki gibidir: (Anonim, 2013 c)

Yiiz tohum agirligt: 1129

Cirgir randimant: %40-41

Lif uzunlugu: 29,8 mm,
Lif inceligi: 4,2-4.5 mic.
Lif mukavemeti: 33,4 gltext

10. ADU Erkenci: Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla

Bitkileri Bolimiinde melezleme 1slah1 yontemi ile elde edilen erkenci bir
pamuk hattidir. Hattin tescili i¢in miiracaat edilmis, ancak tescil
edilmemigtir. Teknolojik 6zellikleri asagidaki gibidir: (Anonim, 2005)

Cirgir randimant: % 40
Lif uzunlugu: 28,0-30,0 mm,
Lif inceligi: 4,7-4,9 mic.

Lif mukavemeti: 30,0-31,0 g/text
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Cizelge 3. 1. Aydin ilinin uzun yillar ve 2012 yili aylik sicaklik(°C), yagis (mm),

yagish giin sayis1 ve oransal nem (%) degerleri*

2012 Y1l Uzun yillar
Aylar Sicaklik Nem Yagis | Sicaklik Nem Yagis
Ort. Ort. (%) | (mm) Ort. Ort. (%) | (mm)
(’C) (’C)
Haziran 27.5 48.6 45.1 26.2 48.8 111
Temmuz 30.4 43.4 - 28.7 49.5 4.8
Agustos 29.2 37.2 - 27.7 54.3 4.5
Eyliil 24.6 52.7 - 23.2 56.6 13.7
Ekim 20.9 60.5 35.9 18.7 62.8 41.1
Kasim 155 70.9 24.3 131 68.9 92.6
TOPLAM 161.4 204.0

*Kaynak: Aydin Il Meteoroloji Miidiirliigii Verileri (2013)

Denemenin yapildigr Aydin ili, kislar1 ilik ve yagisli, yazlari sicak ve kurak olmak

iizere tipik Akdeniz iklimi 6zelliklerine sahiptir. Denemenin yapildigr 2012 yili

vejetasyon donemine ait ortalama sicaklik, yagis ve nem verileri Cizelge 3.1°de

verilmistir.

Cizelge 3.1°den de izlenebilecegi gibi bitki gelisim periyodu siiresince ortalama

sicaklik degerleri 30,4°C (Temmuz) ile 15,5 °C (Kasim) arasinda degisim

gosterdigi goriilmektedir. Ortalama nem degerleri ise % 70,9 (Kasim) ile % 37,2

(Agustos) araliginda degisim goOstermistir. Ayni ¢izelgede yagis verilerine

bakildiginda ise, Haziran ayinda 45,1 mm yagis diistilkten sonra Temmuz-Eyliil

donemi boyunca hi¢ yagis dismedigi; Ekim, Kasim aylarinda ise toplam 60,2 mm

yagis diistiigii goriilmektedir.
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3.1.3. Toprak Ozellikleri

Calismanin yiiriitildiigii araziye iliskin toprak analiz sonuglari Cizelge 3.2°de
belirtilmistir.

Cizelge 3. 2. Deneme yerine ait toprak analiz sonuglar™®

Ozellikler Bulunan Degerler Anlamlari
Biinye SL Kumlu tih
Kum (%) 52.89

Kil (%) 11.33

Silt (%) 35.78

Su ile doygunluk (ml/100g toprak) | 38.3

Organik madde orani (%) 1.29 Diistik
pH 8.14 Alkali

Kirec (%) 2.32 Diisiik
Toplam tuz (%) 0.0065 Tuzsuz

*Toprak analizleri Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Toprak Béliimii Laboratuvarinda

yapilmugtir. (Ornek no: U29)

Calisma, Adnan Menderes Universitesi Arastirma ve Uygulama Ciftligi
arazilerinde yliriitiilmistiir. Deneme alanindaki toprak, kumlu tinli biinyeye
sahiptir. Organik madde orani diisiik olup alkalin 6zellik gostermektedir. Arazinin
tuzluluk sorunu yoktur.

3.2. Yontem
3.2.1. Arastirmanmin Kurulmasi ve Yonetilmesi

Bu arastirmada iki farkli ekim zamani (1 Haziran ve 15 Haziran) ile on gesit/hat
(NP Ozbek 100, Ozbek 105, Cosmos, ST 373, Flash, Flora, Gloria, Julia, Famosa
cesitleri ve ADU Erkenci hatt1) kullanilmistir.
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Deneme, “iki faktorli tesadiif bloklar1 deneme deseni” ne gore li¢ tekerriirlii olarak
diizenlenmistir.

Deneme alaninda kighk ekim olarak yetistirilmis olan bugday, Mayis aymnin
20’sinde hasat edilmistir. Bugday hasadi sonrasi iyice sertlesen toprak, once
sulanmis, tava geldikten sonra diskaro ve pulluk ile islenmis ardindan, tabana
dekara saf olarak 4,5 kg N, P,0s, K,O verildikten sonra tizerinden diskaro ve tapan
cekilerek ekime hazir hale getirilmistir.

Ekim, tohumlar 5 cm derinlige gelecek sekilde mibzer ile 1 Haziran ve 15 Haziran
tarihlerinde, sira arast 70 cm, sira uzunlugu 12 m olan, 2 sirali parsellere mibzerle
yapilmustir. Cikistan sonra, elle ¢apalama sirasinda sira tizerindeki bitkiler arasinda 20 cm
bosluk birakilacak sekilde seyreltme yapilmustir.

Deneme iki kez makine, bir kez de elle ¢apalanmistir. Cigeklenme oncesi, dekara
8,25 kg saf azot lister aletiyle verilmistir. Vejetasyon siiresi boyunca iki kez
sulama yapilmstir.

Deneme alan1 yabanci otlara karsi ilaglanmadigr gibi zararlilarin ekonomik zarar

esigine ulasmamis olmalari nedeniyle zararlilara karsi da ilaglanmamugtir.

Aydin ilinde pamuk hasadi Eyliil’in 15’inde baglayip Kasim baglarinda sona
ermektedir. Calismamizda hasat, 1 Haziran ve 15 Haziran ekim zamanlarina gore
L. el hasat sirastyla 30 Ekim 2012 ve 10 Kasim 2012 tarihlerinde, II. el hasat ise
sirastyla 15 Kasim 2012 ve 25 Kasim 2012 tarihlerinde olmak iizere her parselin

bas ve sonundan birer metre kenar tesiri olarak birakilarak elle yapilmistir.

Denemeye ait goriintiiler Sekil 3.1, 3. 2 ve 3. 3’de gosterilmistir.



Sekil 3.2. Cigceklenme donemine iligkin deneme goriintiileri
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Sekil 3.3 Hasat donemine iligskin deneme goriintiileri

3.2.2. Arastirmada incelenen Ozellikler

Aragtirmada, dordii erkencilik kriterlerinden, sekizi verim bilesenleri ve dordii de
lif kalite 6zelliklerinden olmak {izere toplam 16 adet 6zellik incelenmistir.

3.2.2.1. Taraklanma tarihi(giin)

Deneme parselinin her iki sirasinda, her bir metreye bir tarak diisecek sekilde tarak
olusumu gozlendigi giin, taraklanma baglangic tarihi kabul edilerek ekim
tarihinden itibaren taraklanmaya kadar gegen siire taraklanma giin sayisidir.

3.2.2.2. Ciceklenme tarihi (giin)

Deneme parselinin her iki sirasinda, her bir metreye bir ¢icek diisecek sekilde
cigek olusumu gozlendigi giin, ¢igeklenme baslangic tarihi kabul edilerek ekim
tarihinden itibaren ¢igeklenmeye kadar gecen siire ¢iceklenme giin sayisidir.

3.2.2.3. ilk Koza a¢ma tarihi (giin)

Deneme parselinin her iki sirasinda, her bir metreye bir agmis koza diisecek
sekilde koza acim gozlendigi giin, ilk koza agma tarihi kabul edilerek ekim

tarihinden itibaren bu zamana kadar gegen siire ilk koza agma tarihidir.
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3.2.2.4. Erkencilik oram (%)

Birinci el kiitlii pamuk veriminin, toplam kiitlii pamuk verimine orani olarak her
bir parsel i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmistir. Bu hesaplama

Erkencilik oram = I. el kiitlii pamuk verimi /1. + II. Kiitlii pamuk verimi * 100
seklinde formiile edilebilir.
3.2.2.5. Bitki boyu (cm)

Bitkiler hasat edildikten sonra, kotiledon yapraklardan en iist biiylime noktasina
kadar olan uzunluk, her bir parselde rastgele secilen 10 bitkide Ol¢lilmiis ve

ortalamas1 alinmistir.
3.2.2.6. Odun dal1 sayis1 (adet/bitki)

Her parselden rastgele orneklenen 10 bitkideki odun dallar1 sayilarak ortalamasi
almmus ve bir bitkideki ortalama odun dali sayis1 bulunmustur.

3.2.2.7. Meyve dal sayis1 (adet/bitki)

Her parselden rastgele secilen 10 bitki {izerindeki meyve dallar sayilarak

ortalamasi alinmis ve bir bitkideki ortalama meyve dali sayis1 bulunmustur.
3.2.2.8. Koza sayis1 (adet/bitki)

Koza sayisi, her parselden orneklenen 10 bitkideki agmis kozalar sayilip

ortalamasi alinarak hesaplanmustir.
3.2.2.9. Koza kiitlii pamuk agirhgi (g/adet)

Her parselden rastgele 20 koza 6rnegi alinmis ve kiitliiler 0,01 g duyarl terazide
tartilarak ortalamasi alinmak suretiyle koza kiitlii pamuk agirlig: tespit edilmistir.

3.2.2.10. Kiitlii pamuk verimi (kg/da)

Kenar tesirler ¢ikarildiktan sonra birinci ve ikinci el hasatta her parselden toplanan

kiitlii pamuk tartilarak, dekara kg olarak verim hesabi yapilmgtir.
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3.2.2.11. Circir randimani (%)

Her parseldeki kozalardan alinan kiitlii pamuk, rollergin deneme ¢irgir
makinesinden gegirilerek lifler ve ¢igitler biri birinden ayrilarak tartilmistir. Kiitlii
ve lif agirliklar tespit edildikten sonra

Cirgir randimant = [lif agirligr (g) / kiitli agirlhigr (g)] x 100 formiilii kullanilarak

¢ir¢ir randimani hesaplanmustir.
3.2.2.12. Yiiz tohum agirhg (g)

Her parselden alinan kiitli pamugun ¢irgirlanmasi ile elde edilen tohumlardan
rastgele 100’er adetlik 4 ornek 0,01 g duyarhi terazide tartilarak, tartim

sonuglarinin ortalamasi alinmak suretiyle belirlenmistir.
3.2.2.13. Lif uzunlugu (mm)

Her parselden alinan lif ornekleri uzunluk bakimindan HVI 400 aleti ile
degerlendirilmistir.

3.2.2.14. Lif inceligi (micronaire)

Her parselden alinan lif 6rnekleri incelik degerleri HVI 400 aleti kullanilarak tespit
edilmistir.

3.2.2.15. Lif kopma dayamklihg (g/text)

Her parselden alinan lif 6rnekleri mukavemet agisindan HVI 400 aleti ile test
edilmistir.

3.2.2.16. Lif olgunlugu (%)

Her parselden alian lif 6rneklerinin olgunluk dereceleri HVI 400 aleti ile

saptanmistir.

Orneklemeler igin on ikiser metrelik iki siradan olusan her bir parselde bas ve son
kisimlardan birer metrelik sira tizeri mesafe kenar tesir birakilmis ve ortada kalan

onar metrelik sira uzunlugu dikkate alinmistir.
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Incelenen 6zelliklerden taraklanma, ciceklenme ve koza agma tarihleri bitkinin
ilgili déonemlerinde yapilan gézlemlerle belirlenmistir. Bitki boyu, odun dali sayisi,
meyve dali sayist ve bitkideki koza sayisi hasat doneminde her bir parselden
rastgele secilen onar adet bitki 6rneklemesi ile tespit edilmistir. Koza kiitlii pamuk
agirligi icin ise birinci el hasadindan hemen 6nce yine her bir parselden rastgele
yirmi koza Orneklenerek belirlenmistir. Yirmi kozadan elde edilen kiitliiler
cirgirlanarak ¢irgir randimani ve yiiz tohum agirhigi belirlendikten sonra lif
uzunlugu, lif inceligi, lif kopma dayanikliligi, lif olgunlugu da yine bu yirmi
kozanin ¢ir¢irlanmasi sonucunda elde edilen liflerin HVI 400 cihaz ile analize tabi
tutulmasiyla elde edilmistir. Kiitlii pamuk verimi ve erkencilik oranlar1 ise birinci
ve ikinci el hasat verilerine gore belirlenmistir.

3.2.3. Analiz ve Degerlendirme Yontemleri

Her bir 6zellik icin elde edilen degerler, “TARIST” istatistik analiz hazir paket
programi kullanilarak iki faktorlii tesadiif bloklari deneme desenine uygun olarak
varyans analizine tabi tutulmustur. Ortalamalarin karsilastirilmasinda “LSD (%5)
Testi” kullanilmustir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Taraklanma Tarihi (giin)

Calismada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore tespit edilen taraklanma tarihleri
degerlerine iliskin varyans analizi Cizelge 4.1°de, ¢esitlerin ekim tarihlerine gore
kaydedilen taraklanma tarihleri ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.2’de verilmistir.

Cizelge 4. 1 Farkli ekim zamanlarinda ¢esitlere gore kaydedilen taraklanma giin
say1s1 degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik | Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 11.700 5.850 1.136
Cesit 9 814.683 90.520 17.583™
Ekim Zamani 1 28.017 28.017 5.442"
Cesit x Ekim Zamani 9 106.817 11.869 2.305
Hata 38 195.633 5.148
Genel 59 1156.850 19.608

=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.1°de, taraklanma tarihleri yoniinden gesit, ekim zamani ve ¢esit x ekim
zamani interaksiyonlart acisindan Onemli diizeyde farkliliklar oldugu
goriilmektedir.

Cizelge 4.2°ye gore, ¢esitlerin ekim zamanlarinda taraklanmaya kadar olan giin
sayilarinin 34,00 - 47,33 arasinda degistigi belirlenmistir. En kisa taraklanma giin
sayist ADU Erkenci hattinda 1 Haziran ekim zamanindan elde edilmistir. EKim
zamanlarinin sadece ST 373 ¢esidinde taraklanma tarihine 6nemli bir etkisinin

oldugu gorilmektedir.
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Cizelge 4. 2. Cesitlerin farkl1 ekim zamanlarina gore gozlenen taraklanma tarihleri
(giin) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA
Ekimi Ekimi

Ozbek 100 34.67 cd" A™ 36.00 cd A™ 35.33
Ozbek 105 3833 ¢ A 39.67 bc A 39.00
Cosmos 45.67 ab" A 4233 b A 44.00
ST 373 4733 a* A 41.33 bc B 44.33
Flash 46.67 a* A 45.00 ab A 45.83
Flora 46.67 a* A 43.00 b A 44.83
Gloria 41.67 bc" A 40.00 bc A 40.83
Julia 46.00 a* A 44.33 ab A 45.17
Famosa 41.33 bc' A 39.33 bc A 40.33
ADU Erkenci 3400 d* A 37.67 cd A 35.83
ORTALAMA 42.23 40.87

LSD (% 5) Cesit*Ekim Zamani: 3,753

+

Kiigiik harfler, ekim zamanlarina gore cesitlerin 6nem diizeyleri ve olusturmus olduklar1 gruplari,

* Bilyiik harfler, gesitlere gore ekim zamanlarinin énem diizeyleri ve olusturmus olduklar gruplar ifade
etmektedir

01 Haziran ekim zamaninda en erken taraklanma tarihi 34,00 giin ile ADU Erkenci
hattina ait iken en geg¢ taraklanma tarihi 47,33 giin ile ST 373 ¢esidine aittir. Bu

ekim zaman i¢in ortalama taraklanma tarihi 42,23 giin olarak gézlemlenmistir.

15 Haziran ekim zamaninda en erken taraklanma tarihi 36 giin ile Ozbek 100
cesidine, en gec taraklanma tarihi 45 giin ile Flash ¢esidine aittir. Bu ekim zamani

icin ise ortalama taraklanma tarihi 40,87 giindiir.
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Ayrica her c¢esit i¢in taraklanma tarihinin ekim zamanmma gore degistigi
goriilmiigtiir. Bu degisim kimi cesitler i¢in taraklanma tarihinin kisalmasi, kimi
cesitler igin ise daha da gecikmesi seklinde kendini gostermistir. Ornegin Ozbek
100 ve Ozbek 105 ¢esitleri icin 1,33 giinliik, ADU Erkenci hatt1 i¢in 3,67 giinliik
bir gecikme seklinde iken Flash, Gloria ve Julia gesitleri i¢in 1,67, Famosa ¢esidi
icin 2, Cosmos ¢esidi i¢in 3,33 ve ST 373 ¢esidi icin 6 giinliik bir kisalma seklinde

gbzlemlenmistir.

Aragtirmamizda elde ettigimiz taraklanma tarihi verileri, Kaynak ve ark.
(2000)’nin, 30,33-42,00 giin, Soyler ve Temel (2007)’in 39,00-43,00 giin olarak
elde ettigi degerler ile uyum i¢indedir. Copur (1999), arastirma sonuglarimizi teyit
eder sekilde ekimin gecikmesiyle ekimden taraklanmaya kadar gilin sayilarinin
azaldigini bildirmektedir.

4.2. Ciceklenme Tarihi (giin)

Cizelge 4. 3. Farkli ekim zamanlarinda cesitlere gore kaydedilen ¢igeklenme giin

sayisi degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamasi | F Degeri
Tekerriir 2 38.233 19.117 2.761
Cesit 9 442.933 49.215 7.108"”
Ekim Zamani 1 68.267 68.267 9.860"
Cesit x Ekim Zamani 9 76.400 8.489 1.226
Hata 38 263.100 6.924
Genel 59 888.933 15.067

* . . . . KK . . . .
=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Calismada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore tespit edilen ¢igeklenme tarihleri
degerlerine iliskin varyans analizi Cizelge 4.3 de, gesitlerin ekim tarihlerine gore
kaydedilen ¢igeklenme tarihleri ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.4’de verilmistir.
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Cizelge 4.3°de, gigeklenme tarihleri yoniinden cesit ve ekim zamanlar1 arasinda
onemli diizeyde farklilik oldugu, ¢esit x ekim zamani interaksiyonu agisindan ise
istatistiki olarak dnemli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir.

Cizelge 4. 4. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore gézlenen ci¢eklenme tarihleri
(giin) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA
Ekimi Ekimi

Ozbek 100 59.33 61.00 60.17 ¢
Ozbek 105 61.33 66.00 63.67 b
Cosmos 64.33 68.33 66.33 ab
ST 373 66.33 66.00 66.17 ab
Flash 64.00 67.67 65.83 ab
Flora 64.67 69.00 66.83 a
Gloria 66.33 67.00 66.67 ab
Julia 68.00 69.67 68.83 a
Famosa 67.67 65.00 66.33 ab
ADU Erkenci 58.33 62.33 60.33 a
ORTALAMA 64.03 A™ 66.20 B

LSD (% 5) Cesit: 3,078; LSD (% 5) Ekim Zamani: 1,376

+

Kiigiik harfler, ekim zamanlarma gore gesitlerin 6nem diizeyleri ve olusturmus olduklar1 gruplari,

™ Biiyiik harfler, gesitlere gore ekim zamanlarinin énem diizeyleri ve olusturmus olduklar1 gruplar ifade
etmektedir

Cigeklenme tarihi yoniinden ekim zamanlari arasinda Onemli farklilik oldugu
bulunmustur (Cizelge 4.3). Ekim zamanlarinin ortalamasi olarak ¢igeklenme giin
sayisil Haziran ekim zamaninda 64,03 giin ile daha kisa iken, 15 Haziran ekim

zamaninda ¢i¢eklenme giin sayis1 66,20 giin olarak elde edilmistir.
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Ciceklenme tarihi yoniinden cesitler arasinda 6nemli farklilik oldugu bulunmustur
(Cizelge 4.3).Ciceklenme tarihi ortalamalarina bakilacak olursa; Ozbek 100 ¢esidi
60,17 glnliik ortalama ile en erken cigek acan ¢esit olmustur. Bunu sirast ile 60,33
giin ile ADU Erkenci hatti, 63,67 giin ile Ozbek 105, 65,83giin ile Flash, 66,17
giin ile ST 373, 66,33 giin ile Cosmos ve Famosa, 66,67 giin ile Gloria, 66,83 giin
ile Flora cesitleri izlemistir. En ge¢ ¢igeklenme tarihi ortalamasi ise 68,83 giin ile
Julia ¢esidine aittir.

Ayrica, cesitlerin c¢iceklenme tarihi ortalamalar1 ekim zamanlarina gore
degerlendirildiginde, 15 Haziran ekiminde, 01 Haziran ekimine gore ST 373 ve
Famosa cesitlerinde sirasiyla 0,33 ve 2,67 gin daha erken ¢igek agma
gozlemlenirken diger ¢esitlerin 1,67 ile 4,67 giin arasinda degisen degerlerde daha
gee cicek actiklart gdzlemlenmistir. Cigeklenme tarihlerindeki bu gecikme, en
diisiik 1,67 giin ile Ozbek 100 ve Julia cesitlerinde, 4,67 giin ile Ozbek 105
cesidinde kaydedilmistir.

Aragtirmada elde ettigimiz gigeklenme giin sayist degerlerinin tamami Ekinci ve
ark (2008)’nin 45,90-73,23 giin olarak elde ettigi araligin icinde kalmakta olup;
Giivercin ve Genger (2005)’in 62,30-67,60 giin, Bagbag ve ark. (2008)’nin 56,90-
66,47 giin, Karademir ve ark. (2007)’nin 61,33-63,67 giin olarak elde ettikleri
ciceklenme giin sayis1 degerleri ile uyum i¢indedir. Kaynak ve ark. (2000)’nin
53,00-62,00 giin, Basbag ve ark. (2007)’nin 52,0-63,33 giin olarak bildirdikleri
degerler ile kismen uyumlu olup elde ettigimiz degerlerin alt sinirlar
arastirmacilarin bildirdigi iist siirlara yakindir. Ayrica, Ozdemir (2007)’in 41,00-
54,00 giin, Soyler ve Temel (2007)’in 51,00-57,00 giin olarak elde ettikleri
degerlere gore ¢igeklenme giin sayist degerlerimiz yiiksek kalmustir.

Copur (1999), ekimin gecikmesiyle, ekimden ¢i¢ceklenmeye kadar giin sayilarinin
azaldigmm bildirmekte olup elde ettigimiz bulgular bunun tam tersi bir durum
gostermekte ve ekimin gecikmesiyle ekimden ¢igeklenmeye kadar giin sayisinin
arttig1 goriilmektedir.

4.3. Tk Koza A¢ma Tarihi (giin)

Calismada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore tespit edilen ilk koza agma tarihleri
degerlerine iliskin varyans analizi Cizelge 4.5’de, gesitlerin ekim tarihlerine gore
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kaydedilen ilk koza agma tarihleri ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.6°da

verilmistir.

Cizelge 4. 5. Farkli ekim zamanlarinda cesitlere gore kaydedilen koza agma giin

say1s1 degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik Kareler Kareler Hesaplana
Derecesi Toplami Ortalamasi | n F Degeri
Tekerriir 2 137.200 68.600 2.589
Cesit 9 1574.933 174.933 6.605"
Ekim Zamani 1 35.267 35.267 1.331
Cesit x Ekim Zamani 9 155.400 17.267 0.652
Hata 38 1006.800 26.495
Genel 59 2909.600 49.315

=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.5°de, ilk koza agma tarihleri yoniinden, gesitler arasinda énemli diizeyde
farklilik bulundugu, ekim zamani ve ¢esit x ekim zamani interaksiyonu agisindan

istatistiki olarak 6nemli bir farklilik bulunmadig1 goriilmektedir.

[lk Koza agma tarihi yéniinden cesitler agisindan onemli farkliliklar oldugu
Cizelge 4.5’te gorilmektedir. Cesitler acisindan ilk koza agma tarihleri
degerlendirilecek olursa; en erken ilk koza agma tarihi 112 giin ile Ozbek 100
cesidinde kaydedilmistir. Bunu sirastyla Ozbek 105 (113 giin), ADU Erkenci
(115,5 giin), Famosa (117,17 giin), Flash (121,67 giin), Cosmos 123 giin), ST 373
(123,17 giin), Flora (123,67 giin), Gloria (125 giin) gesitleri izlemistir. En ge¢ ilk
koza agma tarihi 127,83 giin ile Julia ¢esidine aittir (Cizelge 4. 6).
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Cizelge 4. 6. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore gozlenen ilk koza agma
tarihleri (giin) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 110.67 113.33 112.00¢*
Ozbek 105 111.33 114.67 113.00c
Cosmos 120.67 125.33 123.00 ab
ST 373 123.33 123.00 123.17 ab
Flash 118.67 124.67 121.67Db
Flora 122.67 124.67 123.67 ab
Gloria 126.67 123.33 125.00 ab
Julia 129.00 126.67 127.83 a
Famosa 118.33 116.00 117.17bc
ADU Erkenci 113.00 118.00 11550 ¢
ORTALAMA 119.43 120.97
LSD (% 5) Cesit: 6,021

“Ekim zamanlarina gore gesitlerin onem diizeyleri ve olusturmus olduklari gruplar: ifade etmektedir

Aragtirmamizda ilk koza agma tarihine iligkin olarak elde ettigimiz veriler, Kaynak
ve ark. (2000)’nin 105,33-126,67 giin olarak elde ettikleri veriler ile tam bir uyum
gostermektedir. Basbag ve ark. (2007)’min 99,17-117,5 giin, Soyler ve Temel
(2007)’in 109-115 giin, Ozbek ve ark (2009)’nin 100-115 giin olarak bildirdikleri
ilk koza agma tarihleri ile kismen uyum igerisindedir. Karademir ve ark.
(2007)’nin 104,00-111,67 giin, Ozdemir (2007)’in 91-105 giin olarak elde ettikleri
degerlere gore ise arastirma bulgularimiz yiliksek kalmaktadir.
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4.4, Erkencilik Oran1 (%)

Calismada, ekim zamanlarina ve cesitlere gore tespit edilen erkencilik oram
degerlerine iliskin varyans analizi Cizelge 4.7’de, gesitlerin ekim tarihlerine gore
kaydedilen erkencilik oranlar1 ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.8’de verilmistir.

Cizelge 4. 7. Farkli ekim zamanlarinda cesitlere gore tespit edilen erkencilik orani

degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi Serbestlilg Kareler Kareler Hesaplana
Derecesi Toplam Ortalamasi | n F Degeri
Tekerriir 2 0.609 0.305 11.030”
Cesit 9 0.714 0.079 2.872"
Ekim Zamani 1 0.074 0.074 2.687
Cesit x Ekim Zamani 9 0.192 0.021 0.771
Hata 38 1.049 0.028
Genel 59 2.638 0.045

* . . . . KK . . . .
=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Erkencilik oranlar1 yoniinden c¢esitler arasinda oOnemli farklilik oldugu
bulunmustur (Cizelge 4.7). En erkenci gesit, % 98 erkencilik orani ile ADU
Erkenci hatt1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bunu sirastyla Ozbek 100 (% 94), Ozbek
105 (% 91), Famosa (% 86), Flora (% 81), Flash (% 80), Cosmos (% 73), ST 373
(% 73), Gloria (% 72) gesitleri takip etmekte ve en diisiik erkencilik oranini % 67
ile Julia ¢esidi gostermektedir.

Aragtirmamizda elde ettigimiz erkencilik oram1 degerleri, Kaynak ve ark.
(2000)’nin % 61,40-98,43, Giivercin ve Genger (2005)’in 61,4-79,4, Karademir ve
ark. (2007)’nin % 71,83-91,12, Basgbag ve ark. (2008)’nin % 70,361-81,23 birinci
el kiitlii oran1 olarak tespit ettikleri sonuglar ile uyumludur. Kilig¢ (2008), birinci el
kiitlii oranim1 % 20,98-74,01 olarak bildirmis olup elde ettigimiz erkencilik orani
degerleri bu degerlerin lizerindedir.
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Cizelge 4. 8. Cesitlerin farkli ekim zamanlaria gore tespit edilen erkencilik
oranlar1 (%) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 99.00 90.00 94.00
Ozbek 105 97.00 85.00 91.00 a
Cosmos 81.00 65.00 73.00 b
ST 373 77.00 69.00 73.00 b
Flash 94.00 67.00 80.00 ab
Flora 82.00 79.00 81.00ab
Gloria 68.00 77.00 72.00b
Julia 65.00 69.00 67.00 b
Famosa 80.00 92.00 86.00 ab
ADU Erkenci 99.00 98.00 98.00 a
ORTALAMA 84.00 79.00
LSD (% 5) Cesit: 19,4

*Ekim zamanlarma gore gesitlerin énem diizeyleri ve olusturmus olduklar gruplari ifade etmektedir

Ozbek ve ark (2009)’nin 16 Haziran ekim tarihli II. iiriin pamuk calismasinda %
13,7-72,5 oldugunu bildirdikleri erkencilik oranina gore de elde ettigimiz degerler
yiiksektir.

4.5. Bitki Boyu (cm)

Calismada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore tespit edilen bitki boyu degerlerine
iligkin varyans analizi ¢izelge 4.11°de, cesitlerin ekim tarihlerine gore kaydedilen
bitki boylar1 ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.12’de verilmistir.
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Cizelge 4. 9. Farkli ekim zamanlarinda cesitlere gore kaydedilen bitki boy
ortalamalarina ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik Kareler Kareler Hesaplana
Derecesi Toplami Ortalamasi | n F Degeri
Tekerriir 2 400.104 200.052 1.520
Cesit 9 3725.525 413.947 3.146~
Ekim Zamant 1 1144.940 | 1144940 | 87017
Cesit x Ekim Zamani 9 609.105 67.678 0.514
Hata 38 5000.496 131.592
Genel 59 10880.170 184.410

* . . . . Kk . . . .
=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Bitki boyu acisindan cesitler arasinda onemli farklilik oldugu bulunmustur
(Cizelge 4.11). Bitki boylar1 agisindan ¢esitler degerlendirildiginde (Cizelge 4.12),
Ozbek 105 cesidi, 106,60 cm ile en uzun bitki boyuna sahip gesittir. Bunu
sirastyla, ADU Erkenci hatt1 (94,40 cm) Ozbek 100 (91,95 cm) Julia (86,40 cm),
Cosmos (85,78 cm), Gloria (84,90 cm), ST 373 (83,33 cm), Famosa (82,30 cm)
ve Flash (82,52 cm) ¢esitleri izlemektedir. En kisa bitki boyu ise 78,30 cm ile
Flora gesidine aittir.

Bitki boyu agisindan ekim zamanlar arasinda da onemli farklilik oldugu
bulunmustur (Cizelge 4.11). 1 Haziran ekim zamaninda bitki boyu ortalamasi
91,82 cm iken 15 Haziran ekim zamaninda 83,08 cm olarak tespit edildigi
goriilmektedir.

1 Haziran ekim zamaninda En yiiksek bitki boyu 118,27 cm ile Ozbek 105
¢esidine ait iken en disiik bitki boyu 80,87 cm ile Flora ¢esidinde tespit edilmistir.

15 Haziran ekim zamaninda en yiiksek deger 94,93 cm ile yine Ozbek 105
¢esidinde tespit edilmisken, 75,73 cm ile en diisiik deger yine Flora ¢esidine aittir.
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Cizelge 4. 10.Cegsitlerin farkli ekim zamanlarina gére gézlemlenen bitki boylar1 ve
olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 96.63 87.27 91.95 b*
Ozbek 105 118.27 94.93 106.60 a
Cosmos 88.67 82.90 85.78 bc
ST 373 85.30 81.37 83.33 bc
Flash 81.97 79.07 80.52 bc
Flora 80.87 75.73 78.30 ¢
Gloria 86.97 82.83 84.90bc
Julia 89.37 83.43 86.40bc
Famosa 86.77 77.83 82.30bc
ADU Erkenci 103.37 85.43 94.40 ab
ORTALAMA 91.82A™ 83.08B
LSD (% 5) Cesit: 13,418; LSD (% 5) Ekim Zamani: 6,001

+

Kiigiik harfler, ekim zamanlarina gore ¢esitlerin 6nem diizeyleri ve olusturmus olduklar1 gruplari,

™ Biiyiik harfler, gesitlere gore ekim zamanlarmin énem diizeyleri ve olusturmus olduklart gruplari ifade
etmektedir

Birinci ekim zamanina gore ikinci ekim zamaninda bitki boylar1 ortalama olarak
8,74 cm kisalmistir. Bitki boylarindaki bu diisiis 1 Haziran ekim zamaninda 81,97
cm iken 15 Haziran ekim zamaninda 79,07 cm’e diisen Flash ¢esidinde 2,90 cm
fark ile en az, yine 1 Haziran ekim zamaninda 118,27 cm iken 15 Haziran ekim
zamaninda 106,60 cm’e diisen Ozbek 105 cesidinde 23,33 cm fark ile en fazladur.
Burada dikkat c¢ekici olan bitki boyunun ekim zamani acisindan farklilik

gostermesine ve ikinci ekim zamaninda birinci ekim zamanina gdre en bilylik
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diisiise sahip olmasina karsin Ozbek 105 cesidinin her iki ekim zamaninda da en
yiiksek bitki boyuna sahip olmasidir.

Arastirma bulgularimiz ekimin gecikmesiyle bitki boyu degerlerinin azaldigim
gostermekte olup; Copur (1999) ekimin gecikmesiyle bitki boyunun arttigini, Giir
ve ark. (2001) ile Soyler ve Temel (2007) ise bitki boyunun ekimin gecikmesinden
etkilenmedigini bildirmiglerdir.

Arastirmadan elde ettigimiz bitki boyu degerleri; Giivercin ve Genger (2005)’in
83,1-107-8 cm, Karademir ve ark. (2007)’nin, 87,30-98,80 c¢m, Kili¢ (2008)’1n,
73,3-121,53 cm olarak bildirdikleri bitki boyu degerleri ile uyumludur. Buna
karsin elde ettigimiz degerler, Soyler ve Temel (2007)’in 102-113 cm olarak
bildirdikleri bitki boyunun altinda; Bagbag ve ark. (2008)’nin 77,57-84,73 cm
olarak bildirdikleri bitki boyu degerlerinin ise {izerinde kalmaktadir.

4.6. Odun Dali Sayis1 (adet/bitki)

Calismada, ekim zamanlarina ve cesitlere gore tespit edilen odun dali sayisi
degerlerine iligkin varyans analizi Cizelge 4.13’de, ¢esitlerin ekim tarihlerine gore
kaydedilen odun dal1 sayilar1 ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.14’de verilmistir.

Cizelge 4. 11. Farkli ekim zamanlarinda cesitlere gore tespit edilen odun dali
say1s1 degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik Kareler Kareler Hesaplana
Derecesi Toplam Ortalamas1 | n F Degeri
Tekerriir 2 0.109 0.054 0.173
Cesit 9 3.344 0.372 1.177
Ekim Zamant 1 23.940 23940 | 75.8257
Cesit x Ekim Zamani 9 2.102 0.234 0.740
Hata 38 11.998 0.316
Genel 59 41.493 0.703

=% S seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli
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Odun dali sayist yoniinden ekim zamanlari arasinda onemli farklilik oldugu
bulunmustur (Cizelge 4. 13). Ekim zamanlarinin ortalamasi olarak odun dal1 say1s1
en fazla 3,21 adet/bitki ile 1 Haziran ekim zamaninda tespit edilmisken 15 Haziran
ekim zamaninda odun dali sayis1 1,94 adet/bitki olarak tespit edilmistir.

1 Haziran ekim zamaninda en yiiksek odun dali sayis1 3,70 adet/bitki ile ADU
Erkenci hattina aittir. Bunu sirastyla Gloria (3,50 adet/bitki), Flora (3,47
adet/bitki), Julia (3,40 adet/bitki), Flash (3,30 adet/bitki), Cosmos (3,30 adet/bitki),
ST 373 (3,23adet/bitki), Famosa (3,03 adet/bitki), Ozbek 105 (2,60 adet/bitki)
cesitleri izlemektedir. En diisiik deger ise 2,53 adet/bitki ile Ozbek 100
¢esidinindir.

Cizelge 4. 12. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore gozlemlenen odun dali
sayilar (adet/bitki) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 2.53 1.80 2.17
Ozbek 105 2.60 2.00 2.30
Cosmos 3.30 1.47 2.38
ST 373 3.23 1.83 2.53
Flash 3.30 1.77 2.53
Flora 3.47 1.90 2.68
Gloria 3.50 2.20 2.85
Julia 3.40 2.23 2.82
Famosa 3.03 2.07 2.55
ADU Erkenci 3.70 2.17 2.93
ORTALAMA 321 A" 1.94B
LSD (% 5) Ekim Zamani: 0,294

"*(esitlere gore ekim zamanlarinim énem diizeyleri ve olusturmus olduklar1 gruplar ifade etmektedir

15 Haziran ekimlerinde elde edilen sonuglara gére odun dali sayisi en yiiksek 2,23
adet/bitki olarak Julia ¢esidinde, en diisiik de 1,47 adet/bitki ile Cosmos ¢esidinde
saptanmustir. Yine araliktaki degerlere gore cesitler azalan degerlerle Gloria (2,20
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adet/bitki), ADU erkenci (2,17 adet/bitki), Famosa (2,07 adet/bitki), Ozbek 105
(2,00 adet/bitki), Flora (1,90 adet/bitki), ST 373 (1,83 adet/bitki) ve Ozbek 100
(1,80 adet/bitki) seklinde konumlanmaktadir.

Ekim zamanlarina goére odun dali sayisi diismekte olup ortalama diisiis 1,26
adet/bitki oldugu tespit edilmistir. Odun dali sayilar1 yoniinden ¢esitler iki farkl
ekim zamam agisindan karsilastirildiklarinda en az diisiis 0,60 adet/bitki ile Ozbek
105 g¢esidinde, en biiyiikk diisiis de 1,83 adet/bitki degeriyle Cosmos c¢esidinde
gbzlemlenmistir. Bulgularimizin tersine, Copur (1999), Giir ve ark. (2001), Soyler
ve Temel (2007) odun dali sayisinin arttigini bildirmiglerdir.

Aragtirma sonucunda elde ettigimiz odun dali degerleri, Karademir ve ark.
(2007)’in 2,00-3,30 adet/bitki, Soyler ve Temel (2007)’in 1-3 adet/bitki, Ekinci ve
ark (2008)’nin 1,40-3,06 adet/bitki olarak bildirdikleri odun dali sayilar1 ile uyum
igerisinde iken Kilig (2008)’1in 0,50-2,50 adet/bitki olarak bildirdigi degerler ile
kismen uyumludur. Tespit ettigimiz odun dali sayilar1 Giivercin ve Genger
(2005)’in 3,2-3,8 adet/bitki olarak bildirdigi odun dali sayisinin altinda iken
Bagbag ve ark. (2008)’'min 0,33-1,06 adet/bitki olarak bildirdigi sayimnin

iizerindedir.
4.7. Meyve Dal1 Sayis1 (adet/bitki)

Calismada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore tespit edilen meyve dali sayi
degerlerine iliskin varyans analizi Cizelge 4.15’de, gesitlerin ekim tarihlerine gore

kaydedilen meyve dali sayilar1 ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.16’da verilmistir.

Meyve dali sayist yoniinden ekim tarihleri arasinda &nemli farklilik oldugu
bulunmustur (Cizelge 4.15).  Meyve dali sayisi ortalamasi 1 Haziran ekiminde
18,08 adet/bitki olarak tespit edilmigsken, 15 Haziran ekiminde 15,22 adet/bitki
olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.16).
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Cizelge 4. 13. Farkli ekim zamanlarinda gesitlere gore tespit edilen meyve dali
sayis1 degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 7.845 3.923 1.587
Cesit 9 146.135 16.237 6.569"
Ekim Zamant 1 122.408 122.408 | 49.519"
Cesit x Ekim Zamani 9 35.907 3.990 1.614
Hata 38 93.935 2.472
Genel 59 406.230 6.885

* . . . . kK . . s .
=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

1 Haziran ekim zamaninda meyve dali sayilar1 en diisiik 15,17 adet/bitki olarak
Gloria ¢esidinde saptanmustir. En fazla meyve dali 21,43 adet/bitki ile ADU
Erkenci hattinda tespit edilmistir.

15 Haziran ekim zamaninda ise 13,53 adet/bitki ile Flash ¢esidi en diisiik meyve
dali sayisina sahip iken en fazla meyve dali sayis1 18,57 adet/bitki ile Ozbek 100
¢esidinde saptanmustir.

Ekim tarihlerine gore meyve dali sayisi diigmekte olup ortalama disiis 2,86
adet/bitki oldugu tespit edilmistir. Meyve dali sayilar1 yoniinden gesitler iki farkli
ekim zamani1 agisindan karsilastirildiklarinda en az diisiis 0,37 adet/bitki ile Gloria
cesidinde, en biiyiik diisiis de 5,93 adet/bitki degeriyle ADU Erkenci hattinda
gozlemlenmistir. Nitekim Copur (1999) , Giir ve ark. (2001) ile Soyler ve Temel
(2007) de ekimin dali
bildirmektedirler.

gecikmesiyle meyve sayilarinin  azalacagini

Meyve dali sayisi acisindan gesitler arasinda da oOnemli farklilik oldugu
bulunmustur (Cizelge 4.15). Cesitler arasinda en fazla meyve dali 19,27 adet/bitki
ile Ozbek 100 ¢esidindedir. Bunu sirasiyla Ozbek 105 (18,55 adet/bitki), ADU
Erkenci (18,47 adet/bitki), Julia (17,95 adet/bitki), Flora, 16,90 adet/bitki), Gloria
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(15,98 adet/bitki), Famosa (15,70 adet/bitki), Cosmos (15,22 adet/bitki) ST 373
(15,17 adet/bitki) cesidi takip etmektedir. En az meyve dali ise 15,12 adet/bitki ile
Flash gesidindedir.

Cizelge 4. 14. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore gozlemlenen meyve dali
sayilar1 (adet/bitki) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 19.97 18.57 19.27 a"
Ozbek 105 20.90 16.20 18.55 ab
Cosmos 16.27 14.17 1522 ¢
ST 373 16.30 14.03 15.17 ¢
Flash 16.70 13.53 15.12 ¢
Flora 18.43 15.37 16.90bc
Gloria 15.17 14.80 15.98bc
Julia 19.00 15.30 17.15Db
Famosa 16.63 14.77 15.70bc
ADU Erkenci 21.43 15.50 18.47 ab
ORTALAMA 18.08A"" 15.22B
LSD (% 5) Cesit: 1,839; LSD (% 5) Ekim Zaman: 0,822

* Kiigiik harfler, ekim zamanlarina gore gesitlerin 6nem diizeyleri ve olugturmus olduklar gruplari,

™ Biiyiik harfler, gesitlere gore ekim zamanlarmin énem diizeyleri ve olusturmus olduklart gruplari ifade
etmektedir

Arastirmadan elde ettigimiz meyve dali sayilari, Soyler ve Temel (2007)’in 13-17
adet/bitki olarak bildirdikleri deger ile uyumludur. Buna karsin Glivercin ve
Genger (2005)’in 12,9-13,8 adet/bitki, Mustafayev ve ark. (2005)’nin 10,1-14,6
adet/bitki, Karademir ve ark. (2007)’min 11,17-12,07 adet/bitki, Basbag ve ark.
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(2007)’nin 10,33-11,32 adet/bitki, Kilig (2008)’mn 10,10-14,13 adet/bitki, Ekinci
ve ark (2008)’min 12,36-13,93 adet/bitki, Bagbag ve ark. (2008)’nin 11,37-13,03
adet/bitki meyve dali sayis1 olarak bildirdikleri degerlere gore elde ettigimiz
degerler yiiksektir.

4.8. Koza Sayisi (adet/bitki)

Cizelge 4. 15. Farkli ekim zamanlarinda ¢esitlere gore tespit edilen koza sayisi
degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 42.402 21.201 2.750
Cesit 9 59.760 6.640 0.861
Ekim Zamant 1 436.159 436.159 | 56.582"
Cesit x Ekim Zamani 9 66.755 7.417 0.962
Hata 38 292.920 7.708
Genel 59 897.995 15.220

“= 9% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde nemli

Caligmada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore tespit edilen koza sayisi degerlerine
iligkin varyans analizi ¢izelge 4.17’de, gesitlerin ekim tarihlerine gore kaydedilen

koza sayilar1 ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.17°de,
interaksiyonunda istatistiki acidan 6nemli diizeyde farklilik bulunmadigi, fakat

koza sayisi yOniinden g¢esit ve ¢esit x ekim zamani

ekim zamani agisindan énemli farklilik bulundugu goriilmektedir.

Cizelge 4. 18’c¢ gore, 1 Haziran ekim zamanindan elde edilen koza sayilari
ortalamas1 11,56 adet/bitki iken 15 Haziran ekim zamanindan elde edilen koza
sayilar1 ortalamas1 6,15 adet/bitki oldugu goriilmektedir. Bu durum da koza
sayilar1 agisindan ekim zamaninin 6nemli farkliliklar meydana geldigini ortaya
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koymaktadir. Bu durum, Giir ve ark. (2001) ile Soyler ve Temel (2007)’in ekimin
gecikmesiyle koza sayisinin azaldig1 yoniindeki bulgulari ile uyum gostermektedir.

Cizelge 4. 16. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore tespit edilen koza sayisi
(adet/bitki) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 11.10 9.87 10.48
Ozbek 105 10.53 5.63 8.08
Cosmos 12.27 6.77 9.52
ST 373 10.53 8.33 9.43
Flash 12.57 5.53 9.05
Flora 10.83 6.07 8.45
Gloria 14.43 5.90 10.17
Julia 11.57 4.50 8.03
Famosa 10.33 3.73 7.03
ADU Erkenci 11.47 5.17 8.32
ORTALAMA 11.56A"" 6.15B
LSD (% 5) Ekim Zamani: 1,452

™ Cesitlere gore ekim zamanlarimin Snem diizeyleri ve olusturmus olduklari gruplari ifade
etmektedir

1 Haziran ekim zamaninda saptanan verilere gore bitki basina koza sayis1 14,43
adet ile Gloria ¢esidinde en yiiksek, 10,33 adet ile Famosa cesidinde en diisiik
olarak saptanmistir. Koza sayilar1 acisindan c¢esitler bu aralikta en yiiksekten en
diisiige olmak iizere Flash (12,57 adet/bitki), Julia (11,57 adet/bitki), ADU Erkenci
(11,47 adet/bitki), Cosmos (11,27 adet/bitki), Ozbek 100 (11,10 adet/bitki), Flora
(10,83 adet/bitki), Ozbek 105 (10,53 adet/bitki), ST 373 (10,53 adet/bitki) seklinde

siralanmaktadir.
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15 Haziran ekim zamanindan elde edilen verilere gore ise en yiiksek koza sayisi
9,87 adet/bitki ile Ozbek 100 gesidinde tespit edilmis iken en diisiik koza sayisi
3,73 adet/bitki ile Famosa ¢esidinde tespit edilmistir. Ozbek 100 cesidinden sonra
sirasiyla ST 373 (8,33 adet/bitki), Cosmos (6,77 adet/bitki), Flora (6,07
adet/bitki), Gloria (5,90 adet/bitki), Ozbek 105 (5,63adet/bitki), Flash
(5,53adet/bitki), ADU Erkenci (5,17 adet/bitki) ve Julia (4,50 adet/bitki), cesitleri
gelmektedir.

Ekim zamanlar1 birlikte degerlendirildiginde cesitler icerisinde goriilen koza sayist
degisimi ekim zamam geciktikce koza sayisimin azaldigimi gostermektedir. Bu
degisim calismamizda ortalama 5,41 adet/bitki olarak ger¢eklesmistir. En biiyiik
diisiis 8,53 adet/bitki koza sayis1 ile Gloria ¢esidinde gézlemlenirken en az diisiis
1,23 adet/bitki koza sayis1 olarak goézlenmistir.

Arastirmada elde ettigimiz koza sayis1 degerleri, Ekinci ve ark (2008)’nin 5,13-
10,50 adet/bitki, Kilig¢ (2008)’1n 6,80-25,00 adet/bitki olarak belirttikleri koza
sayist degerleri ile uyum gostermektedir. Copur (1999)un 11-25 adet/bitki,
Giivercin ve Genger (2005)’in 20,9-23,7 adet/bitki, Mustafayev ve ark. (2005) nin
12,00-16,2 adet/bitki, Karademir ve ark. (2007)’nin 13,33-15,80 adet/bitki, Bagbag
ve ark. (2008)’nin 13,33-16,37 adet/bitki koza sayisi olarak bildirdikleri degerlere
gore bizim bulgularimiz diisiik seviyededir.

4.9. Koza Kiitlii Pamuk Agirhg: (g/adet)

Calismada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore tespit edilen koza kiitlii pamuk
agirligit degerlerine iliskin varyans analizi Cizelge 4.19’da, cesitlerin ekim
tarihlerine gore kaydedilen koza kiitlii pamuk agirliklar1 ve olusturdugu gruplar
Cizelge 4.20’de verilmistir.

Cizelge 4. 19’a gore, koza kitli pamuk agirligi yoniinden, gesitler arasinda
farklilik bulunmaktadir. Cesitler bazinda koza kiitlii pamuk agirlig1 incelendiginde
ortalama degerler 4,77 g/adet ile 3,69 g/adet arasinda degisim gostermektedir
(Cizelge 4. 20).
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Cizelge 4. 17. Farkli ekim zamanlarinda gesitlere gore tespit edilen koza kiitlii
pamuk agirlig1 degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamas1 | F Degeri
Tekerriir 2 3.679 1.839 | 12617
Cesit 9 6.307 0.701 | 4.807"
Ekim Zaman 1 1.347 1.347 | 9.2407
Cesit x Ekim Zamani 9 1.100 0.122 0.838
Hata 38 5.539 0.146

Genel 59 17.972 0.305

* . . . . Kk . . . .
=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

En yiiksek koza kiitlii pamuk agirhigi 4,77 g ile Ozbek 100 gesidine aittir. Bunu
sirastyla 4,74 g/adet ile Ozbek 105, 4,59g/adet ile Cosmos, 4,53 g/adet ile ST 373,
4,51 g/adet ile ADU Erkenci hati, 4,26g/adet ile Flora, 4,25g/adet ile Flash, 4,09
g/adet ile Famosa ve 4,05g/adet ile Gloria gesitleri takip etmektedir. En diisiik
koza kiitlii pamuk agirlig1 3,69 g/adet ile Julia ¢esidinde tespit edilmistir.

Cizelge 4. 19°a gore, koza kiitlii pamuk agirligi yoniinden ekim zamanlari arasinda
onemli farklilik bulunmaktadir. Ekim zamanlar1 ortalamasi olarak en yiiksek koza
kiitlii pamuk agirlig1 4,50 g/adet ile 1 Haziran ekim zamaninda elde edilirken, 15
Haziran ekim zamaninda koza kiitli pamuk agirhigi 4,20 g/adet olarak elde
edilmistir (Cizelge 4. 20).

1 Haziran ekim zamanindan alinan sonucglara gore en yiiksek koza kiitlii pamuk
agirhg 5,03 g ile Ozbek 100 gesidinden tespit edilmistir. Bunu sirasiyla 4,82
g/adet ile Ozbek 105, 4,70g/adet ile Cosmos, 4,48 g/adet ile Flora ve ADU erkenci
hatt1 4,43g/adet ile Flash, 4,40g/adet ile ST 373, 4,33g/adet ile Famosa ve 4,27
g/adet ile Gloria ¢esitleri takip etmektedir. En diisiik koza kiitlii pamuk verimi ise
bu ekim zamani i¢in 4,03 g/adet degeri ile Julia ¢esidinde saptanmuistir.
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15 Haziran ekiminde ise en yiiksek koza kiitlii pamuk agirligt 4,66 g/adet ile yine
Ozbek 105 gesidinden elde edilmisken en diisiik deger de 3,35 g/adet ile yine Julia
cesidinden elde edilmistir. Araliktaki ¢esitlerin siralanigi azalan degerlere gore su
sekildedir: ST 373 (4,65 g/adet), ADU Erkenci hatt1 (4,54g/adet), Ozbek 100
(4,50g/adet), Cosmos (4,49 g/adet), Flash 4,07g/adet), Flora (4,04 g/adet),Famosa
(3,85 g/adet) ve Gloria (3,83 g/adet)’dir.

Cizelge 4. 18. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore tespit edilen koza kiitlii
pamuk agirlig1 (g/adet) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 5.03 4.50 4.77 a+
Ozbek 105 4.82 4.66 474 a
Cosmos 4.70 4.49 4.60 ab
ST 373 4.40 4.65 4,53 ab
Flash 4.43 4.07 4.25b
Flora 4.48 4.04 426 b
Gloria 4.27 3.83 4.05 bc
Julia 4.03 3.35 3.69¢c
Famosa 4.33 3.85 4.09 bc
ADU Erkenci 4.48 4.54 451 ab
ORTALAMA 4.50A" 4.20B
LSD (% 5) Cesit: 0,45; LSD (% 5) Ekim Zamani: 0,20

* Kiigiik harfler, ekim zamanlarina gére gesitlerin dnem diizeyleri ve olusturmus olduklar1 gruplari,

™ Biiyiik harfler, gesitlere gore ekim zamanlarmin énem diizeyleri ve olusturmus olduklart gruplar ifade
etmektedir
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Ekim zamanlarina gore koza kiitlii agirligindaki degisimler degerlendirildiginde 15
Haziran ekim zamanindan elde edilen degerlerin 1 Haziran ekim zamanindan elde
edilen degerlere gore degisimi bazi cesitler i¢cin pozitif yonde iken bazi gesitler
icin negatif yonde gerceklestigi goriilmektedir. Bu degisim 0,25 g/adet ile ST 373
ve 0,06 g/adet ile ADU Erkenci hatt1 cesitlerinde pozitif yonde iken Ozbek 100
Ozbek 105, Cosmos, Flash, Flora, Gloria Julia ve Famosa ¢esitlerinde pozitif
yondedir. Bu gesitlere ait degisim degerleri sirasiyla 0,53g/adet, 0,16 g/adet,
0,21g/adet, 0,36g/adet, 0,44 g/adet 0,43 g/adet 0,68 g/adet ve 0,49 g/adet seklinde
tespit edilmistir. Ekim zamanlaria gore koza kiitlii pamuk agirhigindaki en biiyiik
artis 0,68 g/adet degeri ile Julia ¢esidine aittir.

Aragtirma neticesinde elde ettigimiz koza kiitlii pamuk agirligr degerleri, Kilig
(2008)’1n 4,30-5,53 g/adet olarak bildirdigi koza kiitlii agirligi degeri ile uyumlu,
fakat Kaynak ve ark. (2000)’nin 5,97-6,66 g/adet, Giivercin ve Genger (2005)’in
5,1-5,9 g/adet, Mustafayev ve ark. (2005)’nin 5,0-6,0 g/adet olarak bildirdikleri
koza kiitlii agirligi degerlerinden diistiktiir.

Ekim zamaninin gecikmesiyle koza kiitli pamuk agirligi azalmis olup Copur
(1999) bulgularimiz1 teyit eder nitelikte ekim zamaninin gecikmesiyle koza
agirh@r ve koza kiitlii agirhiginm azaldiginmi bildirmektedir. Ozdemir (2007) ise
bulgularimizin aksine, koza kiitli pamuk agirhigmin 6nemli farkliliklar

gostermedigini bildirmistir.
4.10. Kiitlii Pamuk Verimi (kg/da)

Calismada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore tespit edilen kiitlii pamuk verimi
degerlerine iliskin varyans analizi cizelge 4.9°da, ¢esitlerin ekim tarihlerine gore
kaydedilen kiitli pamuk verimleri ve olusturdugu gruplar Cizelge 4.10°da

verilmistir.

Kiitlii pamuk veriminde cesitler agisindan 6nemli farklilik s6z konusu olmamasina
karsin ekim zamaninin kiitli pamuk verimini etkiledigi Cizelge 4.9°da
goriilmektedir.
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Cizelge 4. 19. Farkli ekim zamanlarinda ¢esitlere gore tespit edilen kiitli pamuk

verimi degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 26528.676 13264.338 4.217
Cesit 9 41883.292 4653.699 1.479
Ekim Zamani 1 409421.770 | 409421.770 | 130.154"
Cesit x Ekim Zamani 9 21621.181 2402.353 0.764
Hata 38 119535.278 3145.665
Genel 59 618990.196 | 10491.359

* . . . . kK . . s .
=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

1 Haziran ekim tarihinde rakamsal olarak en yiiksek verim dekara 349,92 kg ile
Cosmos ¢esidinden elde edilmistir. Cosmos c¢esidinden sonra en yiiksek verim
sirastyla ST 373 (328,90 kg/da), Gloria(327,65 kg/da), Famosa (323,60 kg/da),
ADU Erkenci hatt1 (315,33 kg/da), Flash (309,88 kg/da), Flora (286,23 kg/da),
Ozbek 105 (262,92 kg/da) ve Julia (249,53 kg/da) cesitleri izlemektedir. En diisiik
verim ise dekara 228,69 kg ile Ozbek 100 ¢esidinden elde edilmistir.

15 Haziran tarihli ekimde en yiiksek verim dekara 178,51 kg ile ADU Erkenci
hattina ait iken bunu sirasiyla ST 373 (175,06 kg/da), Famosa (147,32 kg/da),
Ozbek 100 (134,32 kg/da), Gloria (133,42 kg/da), Ozbek 105 (131,96 kg/da),
Cosmos (123,93 kg/da) Flora (103,72 kg/da) ve Julia (102,38 kg/da gesitleri takip
etmektedir. En diisiik verim dekara 99,91 kg ile Flash ¢esidinden elde edilmistir.

Ekim zamanlarinin ortalamasi olarak en yiiksek kiitlii pamuk verimi 298,27 kg/da
ile 1 Haziran ekim zamaninda elde edilirken, 15 Haziran ekim zamaninda 133,05

kg Kiitlii pamuk verimi elde edilmistir.
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Cizelge 4. 20. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore tespit edilen kiitlii pamuk
verimleri (kg/da) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 228.7 134.3 181.5
Ozbek 105 262.9 131.9 197.4
Cosmos 349.9 123.9 236.9
ST 373 328.9 175.0 251.9
Flash 309.9 99.9 204.9
Flora 286.2 103.7 198.0
Gloria 327.6 133.4 230.5
Julia 249.5 102.4 175.9
Famosa 323.6 147.3 235.4
ADU Erkenci 315.3 178.5 246.9
ORTALAMA 208.2A™ 133.0B
LSD (% 5) Ekim Zamani: 29,339

™ Cesitlere gore ekim zamanlariin énem diizeyleri ve olusturmus olduklari gruplar ifade etmektedir

Verim ekim zamanindan onemli derecede etkilenmekte olup ekim zamaninin
gecikmesi verim azalmasina neden olmaktadir. 1 Haziran ve 15 Haziran tarihli iki
ekim zaman ¢esitler bazinda karsilastirildiginda 94,4 kg/da’dan baslayip 225,9
kg/da’a varan verim diisiisleri oldugu goriilmektedir. Cesitlerin 1 Haziran ekim
zamanina gore 15 Haziran ekim zamaninda meydana gelen verim diisiisleri
dikkate alidiginda 94,4 kg’lik en az diisiis Ozbek 100 ¢esidinde gerceklesmistir.
Bunu sirastyla Ozbek 105, (130,9 kg/da), ADU Erkenci (136,8 kg/da), Julia (147,1
kg/da), ST 373 (153,8 kg/da), Famosa (176,3 kg/da), Flora (182,5 kg/da, Gloria
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(147,1 kg/da) ve Flash (209,9 kg/da) cesitleri izlemekte olup en yiiksek diisiis
225,9 kg/da ile Cosmos ¢esidinde gézlemlenmistir.

15 Haziran ekiminde kiitlii pamuk verimlerinin diisiik olmasinda ekim zamaninin
gecikmesine ilaveten, bu ekim zamanina iligkin deneme alaninda tesviyesinin
yeterli olmamasi nedeniyle sulamanin randimanli yapilamamasimin da etkili
oldugu gozlemlenmistir.

Kiitlii pamuk verimi yoniinden, pamuk cesitleri arasinda istatistiki olarak dnemli
fark bulunmamistir (Cizelge 4.9). Cesitlerin ortalamasi olarak en yiiksek kiitlii
pamuk verimi 251.9 kg/da ile ST 373 gesidinden elde edilmistir. En az verim
175.9 kg/da ile Julia ¢esidinden elde edilmistir (Cizelge 4.10).

Aragtirmamizda elde ettigimiz kiitlii pamuk verim degerleri, Copur (1999)’un
190,49-486,74 kg/da, Buntin ve ark. (2002)’nmin 160,9-344,3 kg/da, Gérmiis ve
Yiicel (2002)’in 272,0-277,0 kg/da, Bozbek ve Unay (2005)’1n 280,2 kg/da, Soyler
ve Temel (2007)’in 177,3-236,1 kg/da, Kilig¢ (2008)’in 132,67-357,33 kg/da,
Ozbek ve ark (2009)’nin 180,00-295,00 kg/da, Braunack ve ark. (2012)’nin 106,8-
329,1 kg/da, olarak bildirdikleri kiitli pamuk verim degerleri ile uyumlu iken;
Mustafayev ve ark. (2005)’nin 283,1-464,9 kg/da, , Basbag ve ark. (2007)’nin
301,2-407,9 kg/da degerleri ile kismen uyumludur. Kaynak ve ark. (2000)’nin
338,2-546,7 kg/da, Giivercin ve Genger (2005)’in 378,1-448,8 kg/da olarak

bildirdikleri verim degerlerine gore ise bulgularimiz diisiik kalmaktadir.

Soyler ve Temel (2007) ekimin gecikmesiyle verimin azaldigini bildirmekte olup
bulgularimizi dogrular niteliktedir. Ayrica Buehring ve Jones (1995) ekim
zamanlar1 ve biliylime kosullarinin yildan yila farklilik gostermesine ragmen,
erkenci gesitlerde, ekim zamaninin Haziran ayma kadar geciktirilmesinin verimde

onemli diizeyde bir azalmaya sebep olmadigini bildirmislerdir.

Bununla birlikte pamukta ekim zamaninin verime etkileri bdlgelere gore
degismektedir. Bu bakimdan arastirmalar arasinda goriilen farkliliklar, kullanilan
genotipler, iklim sartlar1 ve wuygulanan Kkiiltiirel islemlerin farkliligindan
kaynaklanabilmektedir.

Aragtirma sonucunda, bdlgemiz i¢in, verim yoniinden ¢esitler arasinda onemli

farklilik olmamasina karsin, en uygun ¢esidin Cosmos, ST 373, Gloria ve Famosa
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cesitleri ile ADU Erkenci Hatt1 oldugu, ikinci iiriinde ekimin miimkiin oldugunca
erken yapilmasi gerektigi saptanmustir.

4.11. Cir¢ir Randimani (%)

Calismada, ekim zamanlarina ve g¢esitlere gore saptanan ¢irgir randimani
degerlerine iliskin varyans analizi Cizelge 4.21°de, ¢esitlerin ekim tarihlerine gore
kaydedilen ¢ir¢ir randimani ve ortalama degerleri Cizelge 4.22°de verilmistir.

Cizelge 4. 21. Farkli ekim zamanlarinda c¢esitlere gore tespit edilen cirgir
randimani degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 1.140 0.570 0.153
Cesit 9 21.531 2.392 0.643
Ekim Zamani 1 0.024 0.024 0.006
Cesit x Ekim Zamani 9 20.548 2.283 0.614
Hata 38 141.412 3.721

Genel 59 184.654 3.130

=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.21°de, cir¢ir randimani yoniinden c¢esit, ekim zamani ve ¢esit x ekim
zamani interaksiyonunda istatistiki acidan Snemli diizeyde farklilik olmadig:
goriilmektedir.

Ekim zamaniin ¢irgir randimanina etkisi 6nemsiz bulunmus olup (Cizelge 4.21),
ekim zamanlarina gore ortalama degerler 1 Haziran ekim zaman i¢in % 38,57
iken 15 Haziran ekim zamaninda i¢in% 38,53 olarak elde edilmistir (Cizelge
4.22).

Cirgir randimani yoniinden c¢esitler arasinda 6nemli farklilik bulunmamakta olup
(Cizelge 4.21), gesitlere gore cir¢ir randimani ortalamalarina bakildiginda en
yiiksek deger % 39,92 ile ADU Erkenci hattina aittir. Bunu sirasityla Famosa (%
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39,03), Flora (% 38,77), Gloria (% 38,73), ST 373 (% 38,69), Ozbek 105 (%
38,39), Ozbek 100 (%38,09), Flash (% 37,91) ve Cosmos (% 37,90) cesitleri
izlemektedir. Julia Cesidi ise %37,87 ile en diisiik ¢ir¢ir randimanina sahiptir
(Cizelge 4.22).

Cizelge 4. 22. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore tespit edilen c¢irgir
randimani (%) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 38.47 38.09 38,28
Ozbek 105 38.78 38.00 38,39
Cosmos 38.24 37.55 37,90
ST 373 37.93 39.45 38,69
Flash 38.01 37.82 37,91
Flora 37.46 40.08 38,77
Gloria 38.72 38.74 38,73
Julia 38.73 37.01 37,87
Famosa 39.27 38.79 39,03
ADU Erkenci 40.09 39.75 39,92
ORTALAMA 38.57 38.53

Aragtirma bulgularimiza gore ¢irgir randimani, Kaynak ve ark. (2000)’nin %
37,84-45,66, Giivercin ve Genger (2005)’in % 41,3-43,9, Mustafayev ve ark.
(2005)’nin % 38,5-40,4, Karademir ve ark. (2007)’nin % 37,92-40,55, Soyler ve
Temel (2007)’in % 38,5-41,00, Basbag ve ark. (2008)’nin % 38,50-40,07 olarak
bildirdikleri ¢irgir randimani degerleri ile uyum gostermektedir.
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Soyler ve Temel (2007), bulgularimizi teyit eder nitelikte cir¢ir randimanina

cesitlerin etkisinin 6nemli olmadigini; ekim zamaninin gecikmesinin ise

bulgularimizin aksine ¢ir¢ir randimanini azalttigimi bildirmektedirler.
4.12. Yiiz Tohum Agirhig: (g)

Cizelge 4. 23. Farkli ekim zamanlarinda gesitlere gore kaydedilen yiiz tohum
agirligi degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplam Ortalamast F Degeri

Tekerriir 2 1.694 0.847 2.513
Cesit 9 3.047 0.339 1.005
Ekim Zamani 1 0.024 0.024 0.070
Cesit x Ekim Zamani 9 3.214 0.357 1.060
Hata 38 12.806 0.337

Genel 59 20.784 0.352

“= 9% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde nemli

Calismada, ekim zamanlarima ve cesitlere gore saptanan yiiz tohum agirlig
degerlerine iligkin varyans analizi ¢izelge 4.23°de, ¢esitlerin ekim tarihlerine gore
kaydedilen yiiz tohum agirliklart ve ortalama degerleri Cizelge 4.24’de verilmistir.

Cizelge 4.23’de, yiiz tohum agirlig1 yoniinden ¢esit, ekim zaman1 ve ¢esit x ekim
zamani interaksiyonunda istatistiki acidan Onemli diizeyde farklilik olmadig:
goriilmektedir.

Ekim zamanlar1 bakimindan istatistiki agidan bir farklilik tespit edilememis olup
(Cizelge 4.23), 1 Haziran ekim zamaninin yiiz tohum agirhigi ortalamasi 10,17 g
iken 15 Haziran ekim zamaninin yiiz tohum agirhigr ortalamasi 10,20 g’dir
(Cizelge 4.24).

Cesitler agisindan da 6nemli farklilik olmadigi goriilmekte olup (Cizelge 4.23), en
yiiksek tohum agirligi 10,60 g ile Cosmos gesidine aittir. Bunu sirasiyla ST 373
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(9,46 g), Flora (10,34 g), Ozbek 100 (10,30 g), Ozbek 105 (10,14 g), Flash (10,08
g), Famosa (10,08 g), Julia (10,07 g) ve ADU Erkenci hatt1 (10,00 g) cesitleri takip
etmektedir. En diisiik tohum agirligi da 9,76 g ile Gloria gesidine aittir (Cizelge
4.24).

Cizelge 4. 24. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore tespit edilen yiiz tohum
agirligi (g) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 10.46 10.15 10.30
Ozbek 105 10.46 9.83 10.14
Cosmos 10.72 10.49 10.60
ST 373 10.35 10.56 10.46
Flash 10.03 10.13 10.08
Flora 10.44 10.23 10.34
Gloria 10.03 9.50 9.76
Julia 9.72 10.42 10.07
Famosa 9.79 10.37 10.08
ADU Erkenci 9.67 10.33 10.00
ORTALAMA 10.17 10.20

Aragtirma bulgularina goére yiiz tohum agirligt degerleri, Giivercin ve Genger
(2005)’in 8,8-10,4 g, Soyler ve Temel (2007)’in 9,3-11,5 g, Kili¢ (2008)’1n §,86-
11,99 g olarak bildirdigi degerler ile uyumludur.

4.13. Lif Uzunlugu (mm)
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Calismada, ekim zamanlarma ve cesitlere gore saptanan lif uzunlugu degerlerine
iliskin varyans analizi Cizelge 4.25te, cesitlerin ekim tarihlerine gore kaydedilen
lif uzunluklari ve ortalama degerleri Cizelge 4.26°da verilmistir.

Cizelge 4. 25. Farkli ekim zamanlarinda ¢esitlere gore tespit edilen lif uzunlugu
degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik | Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 5.573 2.786 1.352
Cesit 9 17.009 1.890 0.917
Ekim Zamani 1 4.166 4.166 2.021
Cesit x Ekim Zamani 9 8.577 0.953 0.462
Hata 38 78.312 2.061

Genel 59 113.637 1.926

=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.25°te, lif uzunlugu yoniinden cesit, ekim zamani ve ¢esit x ekim zamani
interaksiyonunda istatistiki ag¢idan O6nemli diizeyde farkliik olmadig

goriilmektedir.

Ekim zamanlar1 bakimindan istatistiki agidan bir farklilik tespit edilememis olup
(Cizelge 4.25), 1 Haziran ekim zamaninin lif uzunlugu ortalamasi 28,39 mm iken

15 Haziran ekim zamaninin lif uzunlugu ortalamasi 28,92 mm’dir (Cizelge 4.26).

Cesitler acisindan da onemli farklilik olmadigi goriilmekte olup (Cizelge 4.25),
Cesitlere gore lif uzunluklar1 ortalamasi incelendiginde ise en uzun lifin 29,91 mm
ile Cosmos cesidine ait oldugu goriilmektedir. Bunu sirastyla ADU Erkenci hatti
(29,06 mm), Ozbek 105 (28,91 mm), Flora (28,61 mm), Ozbek 100 (28,59 mm),
Julia (28,56 mm), ST 373 (28,39 mm), Gloria (28,28 mm) ve Famosa (28,17 mm)
cesitleri izlemektedir. En kisa lifin ise 28,10 mm ile Flash ¢esidine ait oldugu
goriilmektedir (Cizelge 4. 26).



53

Cizelge 4. 26. Cesitlerin farkli ekim zamanlaria gore tespit edilen lif uzunlugu
(mm) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 28,45 28.73 28.59
Ozbek 105 29.31 28.50 28.91
Cosmos 29.36 30.46 29.91
ST 373 27.24 29.54 28.39
Flash 28.14 28.06 28.10
Flora 28.42 28.80 28.61
Gloria 28.13 28.43 28.28
Julia 28.48 28.65 28.56
Famosa 27.65 28.69 28.17
ADU Erkenci 28.76 29.36 29.06
ORTALAMA 28.39 28.92

Bauer ve Bradow (2000), Gormiis ve Yiicel (2002), Mustafayev (2005) ve
Ozdemir (2007) bulgularimizi dogrular nitelikte, ekim zamaninin gecikmesinin lif
uzunlugu yoniinden o©nemli farklilik olusturmadigini;; Dong (2006), ise lif
uzunlugunun 6nemsiz derecede artigini bildirirken Davidones ve ark. (2004)’na

gore lif uzunlugu ekim zamanindan etkilenmektedir.

Arastirma bulgularimizdaki lif uzunlugu degerleri, Kaynak ve ark. (2000)’nin
27,17-28,60 mm, Gormiis ve Yiicel (2002)’in 28,3-28,6 mm, Davidonis ve ark.
(2004)’nin  21,8-27,7 mm, Giivercin ve Genger (2005)’in 29,8-31,8 mm,
Mustafayev ve ark. (2005)’nin 28,8-30,3 mm, Dong ve ark. (2006)’nin 29,0-29, 6
mm, Basbag ve ark. (2007)’min 257,20-29,80 mm, Karademir ve ark. (2007)’nin
26,35-28,93 mm, Soyler ve Temel (2007)’in 27,4-28,6 mm, Kili¢ (2008)’1n 29,52-
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32,06 mm olarak bildirdikleri lif uzunlugu degerleri ile uyumlu; Basbag ve ark.
(2008) tarafindan 27,13-28,90 mm olarak bildirilen lif uzunlugu degeri ile kismen
uyumludur.

4.14. Lif Inceligi (micronaire)

Cizelge 4. 27. Farkli ekim zamanlarinda cesitlere gore tespit edilen lif incelik
degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamasi | F Degeri

Tekerriir 2 0.673 0.336 2.772
Cesit 9 1.145 0.127 1.049
Ekim Zamani 1 0.637 0.637 5.247"
Cesit x Ekim Zamani 9 0.849 0.094 0.778
Hata 38 4.610 0.121

Genel 59 7.913 0.134

* . . . . KK . . . .
=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Calismada, ekim zamanlarina ve ¢esitlere gore tespit edilen lif inceligi degerlerine
iligkin varyans analizi Cizelge 4.27°de, cesitlerin ekim tarihlerine gore tespit
edilen lif inceligi degerleri ile olusturdugu gruplar Cizelge 4.28’de verilmistir.

Lif incelik degerleri yoniinden, ekim zamanlar1 arasinda 6nemli diizeyde farklilik
bulunmaktadir (Cizelge 4. 27). Ekim zamanlarinin ortalamasi olarak en ince lifler
4,89 micronaire ortalama deger ile 15 Haziran ekim zamanina aittir. 1 Haziran

ekim zamani i¢in bu deger 5,09 micronairedir.

1 Haziran ekim zamaninda elde edilen en ince lif 4,81 micronaire Ile Flora
¢esidinden elde edilmistir. Bunu sirasiyla 4,94 micronaire ile Julia, 5,02
micronaire ile Ozbek 100, 5,06 micronaire ile Ozbek 105, 5,12 micronaire ile
Cosmos ve Flash, 5,16 micronaire ile ST 373, 5, 18 micronaire ile ADU Erkenci
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ve 5,23 micronaire ile Gloria gesitleri takip etmektedir. Bu ekim zamanindaki en

kaba lifler, 5,30 micronaire degeri ile Famosa cesidine aittir (Cizelge 4. 28).

Cizelge 4. 28. Cesitlerin farkli ekim zamanlaria gore tespit edilen lif incelikleri

(micronaire) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 5.02 4.71 4.87
Ozbek 105 5.06 4.71 4.88
Cosmos 5.12 4.92 5.02
ST 373 5.16 4.84 5.00
Flash 5.12 4.84 4.98
Flora 481 4.83 4.82
Gloria 5.23 4.50 4.87
Julia 4.94 5.06 5.00
Famosa 5.30 5.19 5.24
ADU Erkenci 5.18 5.26 5.22
ORTALAMA 5.09 A™ 4.89B

LSD (% 5) Ekim Zamani: 0,18

™ Cesitlere gore ekim zamanlarimin nem diizeyleri ve olusturmus olduklari gruplar ifade

etmektedir

15 Haziran ekim zamaninda elde edilen en ince lif, 4,50 micronaire degeri ile

Gloria ¢esidinden elde edilmistir. Bunu sirast ile 4,71 micronaire ile Ozbek 100 ve
Ozbek 105, 4,83 micronaire ile Flora, 4,84 micronaire ile Cosmos ve ST 373, 5,06

micronaire ile Julia, 5,19 micronaire ile Famosa ¢esitleri izlemektedir.

En

kaba lif ise 5,26 micronaire degeri ile ADU Erkenci hattindan, elde edilmistir

(Cizelge 4. 28).
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Iki ekim zamanindan elde edilen veriler kiyaslandiginda lif incelik degerlerinin
bazilarinda pozitif yonde bazilarinda ise negatif yonde degisim oldugu
gbzlenmektedir. Bu degisim Ozbek 100, Ozbek 105, Cosmos, ST 373, Flash,
Gloria ve Famosa ¢esitlerinde pozitif yonde iken Flora, Julia ve ADU erkenci hatti
cesitlerinde negatif yonde gerceklesmistir. Yani Flora, Julia ve ADU Erkenci hatti
cesitlerinin lifleri kabalagirken diger ¢esitlerin lifleri incelmistir. 15 Haziran ekim
zamaninda liflerin 1 Haziran ekim zamanina gore daha ince olmasi, Davidones ve
ark. (2004), Dong (2006)’ile Soyler ve Temel (2007) nin bulgular1 ile uyumludur.
Zira aragtirmacilar, ekim zamani geciktik¢e liflerin inceldigini bildirmislerdir.
Gormiis ve Yiicel (2002), ise ekim zamanimin lif inceligine etkisinin 6nemli
olmadigini bildirmistir.

Aragtirma sonuc¢larimizdan elde edilen lif incelik degerleri, Gormiis ve Yiicel
(2002)’in 5,3-5,4 micronaire, Mustafayev ve ark. (2005)’nin 4,0-5,1 micronaire,
Ozdemir (2007)’in 5,24 micronaire, Soyler ve Temel (2007)’in 4,2-5,1
micronaire, olarak bildirdikleri degerler ile uyumlu; Kaynak ve ark. (2000)’nin
4,37-4,93 micronaire, olarak bulduklar1 degerler ile kismen uyumludur.

Davidonis ve ark. (2004)’nin 3,79-4,70 micronaire, Giivercin ve Genger (2005)’in
3,8-4,4 micronaire, Dong ve ark. (2006)’nin 4,21-4,38 micronaire, Basbag ve ark.
(2007)’nin ~ 3,75-4,69 micronaire, Karademir ve ark. (2007)’nin 3,67-4,87
micronaire, Kilig (2008)’1n 3,73-4,87 micronaire, Ozbek ve ark (2009)’nin 3,2-4,2
micronaire, Braunack ve ark. (2012)’nin 2,5-4,3 micronaire, olarak bildirdikleri
degerlere gore ise elde ettigimiz lif inceligi degerleri yiliksektir.

4.15. Lif Kopma Dayamkhihg (g/text)

Calismada, ekim zamanlarina ve gesitlere gore saptanan lif kopma dayaniklilig
degerlerine iligkin varyans analizi Cizelge 4.29°da, ¢esitlerin ekim tarihlerine gore
kaydedilen lif kopma dayanikliliklar1 ve ortalama degerleri Cizelge 4.30°da

verilmistir.

Cizelge 4.29’a gore lif kopma dayanikliligi yoniinden ekim zamanlar arasinda
istatistiki acidan Onemli diizeyde fark bulunmamustir. Buna gore ekim zamam
acisindan bakildiginda 1if kopma dayanikliliklart ortalamasi 1 Haziran ekim
zamani i¢in 31,54 g/text ve 15 Haziran ekim zamani i¢in 31,90 g/text olarak tespit
edilmistir (Cizelge 4.30).
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Cizelge 4. 29. Farkli ekim zamanlarinda gesitlere gore tespit edilen lif kopma
dayaniklilig1 degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi | Serbestlik Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamas1 | F Degeri

Tekerriir 2 4.503 2.252 0.264
Cesit 9 63.543 7.060 0.828
Ekim Zamani 1 1.944 1.944 0.228
Cesit x Ekim Zamani 9 17.976 1.997 0.234
Hata 38 323.870 8.523

Genel 59 411.836 6.980

=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.29’a gore lif kopma dayaniklilifi yoniinden c¢esitler arasinda da
istatistiki ag¢idan onemli diizeyde fark bulunmamistir. Cesitlere gore lif kopma
dayanikliliklar1 ortalamasi incelendiginde ise lif kopma dayanikliligi en yiiksek
olan gesit 33,45 g/text ile Cosmos cesididir. Bunu sirasi ile 32,85 g/text ile Ozbek
105, 32,72 gltext ile Julia, 32,13 g/text ile Famosa, 31,87 g/text ile Flash, 31,13
g/text ile ADU Erkenci hatt1, 30,93 g/text ile Ozbek 100 ve 30,78 g/text ile Flora
cesitleri izlemektedir. En disiik deger ise 29,93 g/text ile Gloria gesidine aittir
(Cizelge 4.30).

Aragtirma bulgularimiza gore lif kopma dayaniklilik degerleri, Karademir ve ark.
(2007)’nin 28,70-31,13 g/text, Bagbag ve ark. (2007)’nin 29,67-36,83 g/text, yine
Basbag ve ark. (2008)’nin 30,07-32,80 g/text, Ozbek ve ark (2009)’nin 29,2-32,9
g/text, Braunack ve ark. (2012)’nin 28,3-34,5 g/text olarak bildirdigi degerler ile
uyumlu; Mustafayev ve ark. (2005)’nin 25,1-30,5 g/text, Soyler ve Temel
(2007)’in 27,5-30,5 g/text, Kilig (2008)’1n 32,43-37,20 g/text, olarak bildirdikleri
lif kopma dayanikliligi degerleri ile kismen uyumludur. Ayrica, bizim
bulgularimiz Giivercin ve Genger (2005)’in 33,0-35,1 g/text olarak bildirdikleri lif
kopma dayanikliligi degerlerinin altinda ve Ozdemir (2007)’in 29,65 g/text olarak
bildirdigi degerlerin ise tizerindedir.
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Cizelge 4. 30. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore tespit edilen lif kopma
dayaniklig1 (g/text) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 31.10 30.77 30.93
Ozbek 105 32.67 33.03 32.85
Cosmos 33.30 33.60 33.45
ST 373 30.37 32.43 31.40
Flash 31.17 32.57 31.87
Flora 30.97 30.60 30.78
Gloria 29.93 29.93 29.93
Julia 33.10 32.33 32.72
Famosa 32.73 31.53 32.13
ADU Erkenci 30.07 32.20 31.13
ORTALAMA 31.54 31.90

Gormiis ve Yiicel (2002) ile Dong (2006) bulgularimizi dogrular sekilde, ekim
zamaninin lif kopma dayanikliligia etkisinin 6nemli olmadiginmi bildirirlerken;
Soyler ve Temel (2007) ise ekim zaman geciktik¢e lif kopma dayanikliliginin
azaldigimn bildirmislerdir.

4.16. Lif Olgunlugu (%)

Calismada, ekim zamanlarina ve ¢esitlere gore saptanan lif olgunlugu degerlerine
iligkin varyans analizi Cizelge 4.31°de, ¢esitlerin ekim tarihlerine gore kaydedilen
lif olgunluklar1 ve ortalama degerleri Cizelge 4.32’de verilmistir.

Cizelge 4.31°de, lif olgunlugu yoniinden gesit, ekim zamani ve gesit x ekim
zamani interaksiyonunda 6nemli diizeyde farklilik olmadigr goriilmektedir.
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Cizelge 4. 31. Farkli ekim zamanlarinda c¢esitlere gore tespit edilen lif olgunluk
degerlerine ait varyans analizi

Varyasyon Kaynagi Serbestlik | Kareler Kareler Hesaplanan
Derecesi Toplami Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 0.001 0.001 1.429
Cesit 9 0.005 0.001 1.222
Ekim Zamani 1 0.001 0.001 2.043
Cesit x Ekim Zamani 9 0.002 0.000 0.545
Hata 38 0.018 0.000

Genel 59 0.028 0.000

* . . . . kK . . s .
=% 5 seviyesinde 6nemli, =% 1 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.31’e gore lif olgunlugu yoniinden ekim zamanlar1 arasinda istatistiki
acidan 6nemli diizeyde fark bulunmamistir. Cizelge 4.32, ekim zamani agisindan
degerlendirildiginde 1 Haziran ekim zamanindan elde edilen liflerin ortalama
olarak %92 oraninda olgunlagmis olduklari, 15 Haziran ekim zamanindan elde
edilen liflerin ise ortalama olarak % 91 oraninda olgunlasmis olduklar

goriilmektedir.

Cizelge 4.31°e bakildiginda lif olgunlugu yoniinden cesitler arasinda da istatistiki
acidan oOnemli diizeyde fark bulunmadigi goriilmektedir. Cesitlere gore lif
olgunluklar ortalamasi incelendiginde ise % 94 olgunlasma orami ile Famosa en
olgun liflere sahip cesittir. ADU Erkenci hatt1 ve Cosmos cesitleri, % 93°liik,
Ozbek 105, ST 373, Flash ve Julia gesitleri % 92°lik olgunluk derecesine sahip
iken en diisiik olgunluk derecesinin %91 ile Ozbek 100, Flora ve Gloria cesitlerine
ait oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.32).

Aragtirma bulgularimiza gore lif olgunluk degerleri, Ozbek ve ark (2009)’mn %
0,86-0,90, Dolangay ve ark. (2011)’nmin % 89,6-92,2 olarak bildirdikleri lif
olgunluk degerleri ile uyum i¢indedir.
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Cizelge 4. 32. Cesitlerin farkli ekim zamanlarina gore tespit edilen olgunluk
degerleri (%) ve olusturdugu gruplar

01 Haziran 15 Haziran ORTALAMA

Ekimi Ekimi
Ozbek 100 0.91 0.90 0.91
Ozbek 105 0.93 0.91 0.92
Cosmos 0.93 0.93 0.93
ST 373 0.92 0.91 0.92
Flash 0.92 0.92 0.92
Flora 0.91 0.91 0.91
Gloria 0.92 0.89 0.91
Julia 0.92 0.92 0.92
Famosa 0.94 0.93 0.94
ADU Erkenci 0.92 0.93 0.93
ORTALAMA 0.92 0.91
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5. SONUC VE ONERILER

Bu calisma, Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Uygulama ve
Arastirma Ciftligi arazisinde erkenci 6zellikte 10 pamuk ¢esidi/hatt1 kullanilarak,
ikinci {irlin kosullarinda yetistirilen pamuk bitkisinde farkli ekim zamanlarinin
pamugun agronomik ve teknolojik Ozellikleri {tizerine etkisini belirlemek;
dolayisiyla Aydin ilinde ikinci iriin kosullarinda yetistirilebilecek en uygun
cesitler ile ekimde yasanacak gecikmelerin verim ve kalite Gzelliklerini nasil
etkileyecegini belirlemek amaciyla yapilmis olup iki faktorlii tesadiif bloklar
deneme desenine gore ve ii¢ tekerriirlii olarak 2012 yili Haziran-Kasim aylarinda
yiiritilmistiir.

Calismada, taraklanma tarihi, ¢igeklenme tarihi, koza agma tarihi, kiitli pamuk
verimi, erkencilik orani, bitki boyu, odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza
sayisi, koza kitli pamuk agirligi, cirgir randimani, 100 tohum agirligi, lif
uzunlugu, lif inceligi ve lif olgunlugu ozellikleri incelenmis olup elde edilen
bulgular 6zet olarak asagidaki gibidir.

Calismaya konu olan pamuk cesitlerinde ekim zamaninin; taraklanma tarihi,
ciceklenme tarihi, kiitlii pamuk verimi, bitki boyu, odun dali sayisi, meyve dah
sayisi, koza sayisi, koza kiitlii pamuk agirhigr ve lif inceligi iizerine Onemli
etkisinin oldugu; koza agma tarihi, erkencilik orani, ¢ir¢ir randimani, yiiz tohum
agirligy, lif uzunlugu, lif kopma dayanikliligi ve lif olgunlugu iizerine ise istatistiki

anlamda 6nemli bir etkisinin olmadig1 saptanmstir.

Cesitler arasinda; taraklanma tarihi, ¢igeklenme tarihi, koza a¢gma tarihi, erkencilik
orani, bitki boyu, meyve dali sayisi ve koza kiitlii pamuk agirligi ozellikleri
yoniinden 6nemli oranda farklilik oldugu, diger 6zellikler yoniinden ise dnemli

farklilik olmadig1 saptanmugtir.

Erkencilik kriterlerinden yalnizca taraklanma ve ¢igeklenme tarihi yoniinden Ekim
zamanlar1 arasinda Onemli derecede farklilik bulunmasi; buna karsin gesitler
arasinda erkencilik kriterlerinin tiimii yoniinden 6nemli derecede farklilik olmasi,
erkenciligin c¢esit karakteri oldugunu, fakat iklim sartlar1 ve uygulanan kiiltiirel
islemlerin farkliligindan da etkilendigini gostermektedir.
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En erkenci cesit % 98 erkencilik oram ile ADU Erkenci hatti olup en diisiik
erkencilik oranini ise % 67 ile Julia ¢esidi gostermistir.

Verim bilesenlerinden odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza sayisi, koza kiitlii
pamuk agirligi, cirgir randimani ve yiiz tohum agirhig kiitlii pamuk verimini
etkileyen unsurlar olup; bitki boyu, odun dali sayisi, meyve dali sayisi, koza sayisi
ve koza kiitli pamuk agirligi ortalamalar1 1 Haziran ekim zamaninda sirasiyla
91,82 cm, 3,21 adet/bitki, 18,08 adet/bitki, 11,56 adet/bitki ve 4,50 g/adet olarak
tespit edilmisken 15 Haziran ekim zamaninda bu degerler sirasiyla 83,08 cm, 1,94
adet/bitki, 15,22 adet/bitki, 6,15 adet/bitki ve 4,20 g/bitki olarak tespit edilmistir.
Tiim degerlerde diisiis yasanmis olup bunlardan odun dali sayisindaki diigiis harig
tamami1 verimi olumsuz etkilemistir. Sonug olarak kiitlii verimi 1 Haziran ekim
zamani i¢in 298,2 kg/da iken 15 Haziran ekim zamani i¢in 133,0 kg/da olarak
gerceklesmistir.

Lif kalite degerleri arasinda sadece lif inceligi iizerinde ekim zamaninin 6nemli
etkisi olmugtur. 1 Haziran ekim zamaninda 5,09 micronaire olan lif inceligi
ortalamasi, 15 Haziran ekim zamaninda 4,89 micronaire olmustur. Ayrica,
arastirmada kullanilan ¢esitler orta uzunlukta, kaba lif grubunda ve kopma
dayanikliligi bakimindan ¢ok kuvvetli liflere sahip olduklari tespit edilmistir.

Sonug¢ olarak, verim yoniinden g¢esitler arasinda 6nemli farklilik olmamasina
karsin, en iyi performansi Cosmos, ST 373, Gloria ve Famosa cesitleri ile ADU
Erkenci hatt1 gdstermistir. Ekimin gecikmesiyle taraklanmanin daha erken oldugu,
cigeklenmenin ise geciktigi; bitki boyu, odun dali, meyve dali ve koza sayilari ile
koza kiitlii pamuk agirliginin azaldigi bunun da verimin azalmasina neden oldugu;

ayrica daha ince lifler meydana geldigi saptanmistir.

Ikinci {iriin pamuk iiretiminde hasada yakin zamanda iklim kosullarinin olumsuz
seyretmesi koza agimini engellemekte ve verimin diismesine neden olmaktadir. Bu
nedenle ekimin Haziranin ilk yarisinda yapilmasi gerektigi ve bugday hasadindan
sonra zaman kaybetmemek i¢in aniza ekim sistemlerinin uygulanmasinin yararh
oldugu; Boélgemiz i¢in en uygun ekim zamaninin belirlenebilmesi amaciyla

calismalarin bu yonde siirdiiriilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.
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