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TESEKKUR

Bu calismada, Izmir Ili Menemen Ilgesinde 6zel bir sigir isletmesinde yetistirilen ve son
yillarda s1g1ir yetistiricilerinin ilgi gosterdigi Avusturya kokenli Simmental 1rk1 sigirlarin dol
verimi, slirii dmri, siit verimi ve siit kalite 6zelliklerini incelemek i¢in yapilmistir.

Bu caligmanin verilerinin temin edilmesinde yardimlarini esirgemeyen isletme sahibi
Selahattin DINC ve isletme Veteriner Hekimi Ozgiir Bey’e, Dr. Ogr. Uyesi Onur SAHINe,
siit analizlerini yaptirdigim Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Béliimiine ve siit
analizlerinde yardimci olan Dr. Tarik AYYILMAZ’a, ayrica bu calismay1 6neren ve her tiirlii
konuda yardimlarini esirgemeyen Tez Danigsmanim Sn. Prof. Dr. Atakan KOC hocama

tesekkiirli borg bilirim.
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OZET

SIMMENTAL SIGIRLARIN DOL VERiMIi, SUT VERIiMi, SURU OMRU VE
SUT KALITE OZELLIKLERI UZERINE BiR ARASTIRMA

Oner M., Aydin Adnan Menderes Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Zootekni
Anabilim Dah Yiiksek Lisans Tezi, Aydin, 2022.

Amac: Son yillarda Tiirkiye’deki sigir yetistiricilerinin ilgisinin arttig1 Avusturya kokenli
Simmental (SIM) wki sigirlarin d6l verimi, siirii Omri, siit verimi ve siit kalite

ozelliklerinin belirlenmesidir.

Materyal ve Yontem: Isletmenin 2011-2022 yillar1 arasinda tutulan kayitlarindan dél
verimi ozellikleri olarak ilkine buzagilama yas1 (IBY) ve buzagilama aralig1 (BA), siirii
omrii 6zellikleri olarak siirii omrii ve damizlikta kalma siiresi (DKS), siit verim 6zellikleri
olarak laktasyon siiresi (LS), laktasyon siit verimi (LSV) ve 305 giin siit verimi (305-
gSV), siit kalite 6zellikleri olarak da yag, (SYO), protein (SPO), laktoz (SLO), toplam
kuru madde (TKMO) oranlari ile somatik hiicre sayis1 (SHS) belirlenmis, ayrica mevcut
durumun tespit edilmesi amaciyla sagmal hayvanlardan bir kez siit 6rnegi alinarak
yukaridaki siit bilesenlerine ilave olarak yagsiz kuru madde orani (YKMO), donma

noktas1 (DN) ve SHS belirlenmistir.

Bulgular: SIM 1rk1 sigirlarm IBY, BA, SO, DKS, LS, LSV, 305-gSV, SYO, SPO, SLO,
TKMO, DN ve SHS ortalamalar1 sirasiyla 842,35+5,30 giin (28,1 ay), 422,98+3,18 giin,
75,48+1,72 ay, 47,15+1,73 ay, 363,52+3,52 giin, 10,596+152 kg, 8647,0+58,0 kg,
%3,71+0,018, %3,42+0,009, %4,63+0,009, %12,49+0,03, -0,535+0,003 °C ve 5,14+0,01
(138,038 hiicre/ml) dir.

Sonug¢: Avusturya kokenli SIM sigirlarin IBY ve BA ortalamalarinim uzun bulunmasi, dol
verimi agisindan bazi sorunlar oldugu seklinde yorumlanabilirse de, SO ve DKS’nin
uzun, siit veriminin yiiksek bulunmasi, isletmenin dol veriminden kaynaklanan
olumsuzlugu avantaja g¢evirerek inek basina siit veriminin yiikselmesine katki yaptigi

sOylenebilir. Siitteki SHS diizeyinin 138,038 hiicre/ml gibi diisiik diizeyde bulunmasi ise

viii



Avusturya kokenli SIM sigirlarda mastitis yayginlik diizeyinin diisiik oldugunun

gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Anahtar kelimeler: Sigir, Buzagilama araligi, Damizlikta kalma siiresi, 305-g siit verimi,

Yag orani, Protein orani, Somatik hiicre sayisi.



ABSTRACT

A RESEARCH ON REPRODUCTION, MILK PRODUCTION, HERD LIFE AND
MILK QUALITY TRAITS OF SIMMENTAL COWS

Oner M. Aydin Adnan Menderes University, Graduate School of Natural and Applied

Sciences, Department of Animal Science, Master Thesis, Aydin, 2022.

Objective: To determine the fertility, herd life, milk yield and milk quality characteristics
of Simmental (SIM) breed of Austrian origin, which has increased the interest of cattle

breeders in Turkey in recent years.

Material and Methods: From the records of the farm kept between 2011-2022, the first
calving age (FCA) and calving interval (ClI) as fertility characteristics, herd life (HL) and
productive life (PL) as herd life characteristics, lactation length (LL), lactation milk yield
(LMY) and 305-day milk yield (305-gMY) as milk yield characteristics and fat (MFC),
protein (MPC), lactose (MLC), total dry matter (TDMC) contents and somatic cell count
(SCC) as milk quality characteristics were determined, in addition to determine the current
situation, from the lactating cows one time milk sample was taken and in addition to the
above milk components, non-fat dry matter content (NFDMC), freezing point (FP) and

SCC were determined.

Results: Mean FCA, CI, HL, PL, LL, LMY, 305-gMY, MFC, MPC, MLC, TDMC, FP and
SCC of SIM cows were 842.35+5.30 days (28.1 months), 422.98+3.18 days, 75.48+1.72
months, 47.15+1.73 months, 363.52+3.52 days, 10.596+152 kg, 8647.0£58.0 kg,
3.71+0.018%, 3.42+0.009%, 4.63+0.009%, 12.49+0.03, -0.535+0.003 °C and 5.14 +0.01
(138.038 cells/ml), respectively.

Conclusion: Although the long FCA and CI averages of Austrian-origin SIM cattle are
evaluated as some problems in terms of reproductive efficiency, it can be said that the long
HL and PL and high milk yield are turned into an advantage by contributing to the increase
in milk yield per cow. The low level of SCC in milk, such as 138,038 cells/ml, can be
considered as an indicator of the low prevalence of mastitis in Austrian-origin SIM cows.
Key words: Cattle, Calving interval, Productive life, 305-d milk yield, Fat content, Protein

content, Somatic cell count.



1. GIRIS

Tiirkiye, 2020 yil1 Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gére 22,96 milyon ton
siit tiretimi ile diinyada en fazla siit iireten ilk 10 {ilke arasinda yer almakta ve lretilen siitiin
%90,51°i sigirlardan elde edilmektedir (TUIK, 2022). Kiiltiir 1rk1 sigir yetistiriciligi son 30
yilda Onemli artis gostermis ve bu artis kiltiir ki1 sigir varliginin sigir popiilasyonu
igerisindeki oraninin yiikselmesine yol acarken, yerli sigirlarin popiilasyon igerisindeki orani
azalmistir. Baska bir ifade ile siit sigirciligmin gelismis oldugu bdlgelerde yetistiriciler
meraya dayali geleneksel yontemlerle yapilan ve diisiik verim diizeyine sahip yerli sigir
wrklarin yetistiriciliginden vaz gecip, entansif yetistiricilik kosullar1 sagladiklari isletmelerinde

verim diizeyi yiiksek kiiltiir irki sigirlan yetistirdikleri anlagilmaktadir.

Ancak, Tiirkiye’de ayni kiiltiir irk1 yetistiren isletmeler arasinda sigir basina 6nemli
verim farkliliklarinin bulundugu, uygulanan bakim-besleme sartlarina bagli olarak hayvan
basina verimin dnemli 6l¢iide farklilik gosterdigi de bir gercektir. Yani, entansif {iretim yapan
isletmelerin ¢ogunda yetistirilen kiiltiir irklarina uygun bakim-besleme, barindirma vb. gibi
sartlarin yeterli 6l¢iide saglanamadigi, diger bir ifade ile isletmelere gore hayvanlarin verim

diizeylerinin farkli olmasinda ¢evresel faktorlerin etkisinin biiylik oldugu anlasilmaktadir.

Basta Siyah-Alaca (SA) olmak flizere kiiltlir irklarinin verimlerinin yiiksek olmasina
karsin, treticilerin bu hayvanlara sagladigi bakim-besleme-barindirma ve koruyucu hekimlik
uygulamalarinin  yetersizligi, bircok isletmede bu hayvanlardan beklenen verimin
alimamamasina yol agmaktadir. Bu durum, yetistiricilerin gelisen teknolojilere uygun bakim-
yonetim ve besleme kosullart saglamak i¢in isletme kosullarini iyilestirmenin yaninda kimi
yetistiricilerin, ililkede son yillarda giderek derinlesen kirmizi et yetersizligini de dikkate

alarak, tiretimlerini buna gore dlizenleme yoluna gittikleri goriilmektedir.

Ulkemizde son yillarda kirmizi et agigina bagh olarak kirmizi et fiyatlarmin yiiksek
seyretmesi, SA 1wrkinin d6l verimi ve mastitis basta olmak {lizere hastaliklara karsi
hassasiyetlerinin artmasi Ureticileri alternatif 1wrklar aramaya yoneltmistir. Tirkiye'de
Simmental 1rkinin yami sira siit¢ii Simmental olarak tanimlanan Avusturya ve Almanya
Simmentali Fleckvieh ki daha cok tercih edilmistir. Ureticilerin gosterdigi bu ilgi, SIM’i

Tiirkiye’de SA wrkindan sonra en fazla yetistirilen ikinci irk konumuna gelmesini saglamigtir.



Ulkemizde uzun yillardir yetistirilen Isvigre kokenli SIM sigirlarda siit verimi, dol
verimi, besi performanst ve karkas oOzellikleri konusunda yapilmis ¢ok sayida calisma
bulunurken, 1rkin siit bilesenleri ve somatik hiicre sayist (SHS)’na yonelik ¢alisma sayisi
oldukca sinirlidir. Diger taraftan son yillarda siit verimi yiikseltilerek yiiksek diizeylere ulagan
Avustuya ve Almanya kokenli SIM (Fleckvieh) sigirlarin iilkemiz kosullarindaki

performanslarina yonelik yapilmis ¢alisma sayis1 da neredeyse yok denecek kadar azdir.

SIM 1rka, yiiksek gelisme hizi, siit verimi, yag ve protein orani ve adaptasyon yetenegi
gibi sahip oldugu bu 6zelliklerden dolay1 diinya genelinde birgok sigir irkinin gelistirilmesine
katki saglamasiin yaninda, melezlemede en ¢ok tercih edilen sigir wrklarinin basinda
gelmigtir. SIM wrkinin farkli irklarla yapilan degisik oranlardaki melezlemeleri sonucunda
klasik SIM 1rkinin dig goriiniisiinden farkli olan, Siyah SIM gibi, Kirmiz1 SIM gibi tiplerinin
gelistirildigi goriilmektedir.

Bu calismada Izmir ili Menemen Ilgesi’'nde zel bir isletmede yetistirilen Avusturya
kokenli SIM sigirlarin tutulan buzagilama, siit ve dol verim kayitlarinin yani sira alinan siit
orneklerinin analizi sonuglarindan hareketle d6l verimi, stirii omrii, siit verimi, siit bilesenleri
ve somatik hiicre sayis1 (SHS) 6zellikleri ve bu 6zellikler iizerine etkili bazi ¢evresel faktorler
belirlenerek, bu genotipin Izmir ili ve ¢evresi kosullarindaki performanslarma yonelik bilgi

edinilmesi amaclanmagtir.



2. KAYNAK OZETLERI

SIM 1rki adim1 bati Isvigre'nin Bernese Oberlandinda Simme Irmag vadisinden
almistir. Thal ya da Tal kelimesinin Almancada vadi anlamina gelmesinden dolayi,
Simmental, “Simme Vadisi” anlamma gelmektedir. Bu 1k Isvigre'de kombine verimli
(et+stit+ceki glicii) olarak gelistirilmis olup, ilk siirii defteri 1806 yilinda olusturulmustur.
Yetistiricilerin birlik seklindeki orgiitlenmesi ilk olarak “Kirmizi ve Beyaz Alaca Simmental
Sigir Birligi” adiyla 1890 yilinda isvigre'de gerceklesmistir. SIM 1rki siit verimi, dol verimi ve
besi performansinin yliksek olmasma ilave olarak hastaliklara karsi dayanikli olmasi

nedeniyle Tiirkiye’de de son yillarda iireticiler tarafindan tercih edilmektedir.

Diinya genelinde c¢esitli SIM kokenli genotiplerin gelistirilmesi nedeniyle, 1rkin
evrensel standardini belirlemek zor olmakla birlikte, irkin gen havuzunun daralma riski
bulunmamaktadir. Arastirici, SIM 1rkinin basta Isvigre olmak iizere Almanya, Avusturya,
Fransa, Italya gibi birgok Avrupa iilkesinde ve eski Sovyetler Birligi'nde yogun melezlemeler
sonucu degisik genotiplerin gelistirildigi, Amerika'daki yetistiricilerin ise 1rkin etgilik
ozelligini 6n plana ¢ikararak, viicut rengi klasik SIM renklerinden farkli, tamamen siyah ve
tamamen kirmiz1 olan Siyah SIM ve Kirmiz1 SIM olarak adlandirilan genotipler de gelistirdigi

belirtmistir (Kog, 2016a).

Bu boliimde SIM 1rki agirlikli olmak tizere bazi sigir irklarimin dol ve siit verimi, siirii
omrii ile siit bilesenleri ve somatik hiicre sayis1 (SHS) konusunda yapilmis ¢alismalar kisaca

Ozetlenmistir.
2.1. D6l Verim Ozellikleri

Hayvancilikta biitlin verimlerin temeli olarak kabul edilen dol verimi, genetik
varyasyonun bir sonraki kusaga aktarilmasi agisindan da 6nem arz etmektedir. Bu bdliimde
agirlikli olarak SIM 1rki olmak iizere diger bazi sigir irklarinin dol verimi konusunda daha

once yapilmis calismalar asagida 6zetlenmistir.

Akbulut (1998) tarafindan yapilan ¢alismada SIM 1rki sigirlarin ilkine buzagilama yasi
(IBY) ortalamasini1 908+52,7 giin, servis periyodu (SP) ortalamasin1 116+9,4 giin, buzagilama
aralign (BA) ortalamasim1 408+7,1 giin, gebelik siiresi (GS) ortalamasimi ise 286+0,4 giin

olarak bildirmistir.



Sekerden vd. (1999) yaptiklar1 galismada 55 SIM k1 sigira ait IBY ortalamasini
974,5+£101,6 giin, 126 veriden SP ortalamasini ise 70,2+37,2 giin hesaplamislardir.

Cilek ve Tekin (2005), 1086 veriden SIM 1rki sigirlara ait BA ortalamasini1 379,1+2,08
giin bildirmislerdir.

Ozkan ve Giines (2011a) SIM k1 sigirlara ait 119 adet IBY, 231 adet SP, 219 adet
BA ve 232 adet GBTS verisinden ortalamalar1 sirasiyla 899,4+7,89 giin, 95,49+3,07 giin,
377,74+4,20 giin ve 1,94+0,091 adet hesaplamislardir.

Kog vd. (2011) Aydin ilinde KA 1rk1 sigirlart yetistiren bir isletmede 1998-2008 yillari
arasinda tutulmus kayitlardan 181 adet IBY, 322 adet BA, 481 adet GS verisinden
ortalamalar1 sirasiyla 851,6+6,19 giin (28,39 ay), 445,28+4,69 giin ve 278,83+0,28 giin
hesaplamislar, kisin dogan hayvanlarda IBY ortalamasinin yazin doganlardan 32,2 giin kisa

oldugunu ifade etmislerdir.

Kog (2012) yine Aydin’da 116 bas KA inege ait 286 veriden BA ortalamas1 443+4,9
giin hesaplamig, BA’nin 15 aya uzatilmasinin siit veriminde bir kayba yol agmadigin1 ancak

18 aya uzatilmasi durumunda siit verimi 6nemli diizeyde kaybin gergeklestigini bildirmistir.

Erdem vd. (2015) yaptiklar1 ¢calismada SIM 1rki sigirlarda 621 veriden SP, BA ve
GBTS ortalamalarim1 sirasiyla 92,8+1,46 giin, 373,2+1,42 giin ve 1,96+0,05 adet

hesaplamiglardir.

Kog¢ (2016b) Tiirkiye’de SIM 1rki sigirlar iizerine yapilan ¢aligmalari Ozetledigi
calismasinda, IBY, SP, BA, GBTS ve GS tartili ortalamalar ile ikizlik oranimi sirasiyla
913,0+37,03 giin, 96,8+2,74 giin, 386,7+2,40 giin, 1,85+0,03 adet, 286,0+0,40 giin ve %3,53
bildirmistir. Arastiric1 calismasinda Montbeliarde (MB) 1rkina ait IBY ve BA ortalamalarin
sirastyla 955,2+13,62 giin, 390,8+5,57 giin hesaplamis, MB 1rkinin IBY ortalamasinin SA
irkindan yaklagik 1,5 ay daha uzun olmasina karsilik, BA ortalamasinin SA ki icin elde
edilen degerden yaklasik 9 giin daha kisa oldugunu bildirmistir.

Kog (2017), sigirlarda siirii émrii (SO) iizerine Aydin’da yaptig1 calismasinda ayni
isletmede yetistirilen ve siiriiden ¢ikarilan 26 bas SA, 47 bas KA ve 115 bas SIM 1rki si8ira ait
IBY ortalamasini sirastyla 817,31+25,14, 842,41+21,04 ve 872,76+12,75 giin hesaplamustir.

Okuyucu vd. (2018) Konya yoresi entansif siit sigir1 isletmesi kosullarinda yetistirilen
SIM 1rki ineklerin dogurganlik ve siit verimi Ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklar

calismada 120 bas inegin GBTS ve SP ortalamalarini sirastyla 2,37+0,016 adet ve 92,0+5,32



giin hesaplamislar, ilkbaharda buzagilayan ineklerin GBTS'sinin (2,11+0,15) yaz aylarinda
buzagilayanlardan (2,90+0,26) daha diisiik (P<0,05), kis, sonbahar ve ilkbaharda buzagilayan
ineklerin SP'sinin yaz aylarinda buzagilayanlardan daha yiiksek (P <0,01) oldugunu tespit
etmiglerdir. Calismada, sonug olarak, ciftliklerdeki siirii yonetimi gostergelerinin dol verimi

bakimindan kapsamli bir sekilde yeniden degerlendirilmesi gerektigini 6nermislerdir.

Ko¢ ve Ar (2020a) Aydin ilinde KA ve SIM irki sigirlarin dol verim o6zellikleri
lizerine yaptiklart bir calismada irklarin SP, BA, GS ve GBTS ortalamalarii sirasiyla
109,44+5,66 giin ve 96,06+3,51 giin, 389,16+5,70 giin ve 380,37+3,54 giin, 279,71+0,47 giin
ve 284,94+0,30 giin ve 1,88+0,099 adet ve 1,85+0,065 adet hesaplamislar, irklar arasinda
onemli dol verimi farklar elde etmelerine karsin her iki irkin da dol verim performaninin iyi
oldugunu, bu durumun isletmedeki bakim-besleme-barindirma-siirii  yonetimi  gibi

uygulamalarin uygun olmasindan kaynaklandigini belirtmislerdir.

Kog ve Giirses (2020) Aydin ilinde bir igletmede birlikte yetistirilen KA ve SA 1rka siit
sigirlarinda  dol verimi Ozelliklerinin  belirlenmesini amagladiklar1 ¢alismalarinda ilk
laktasyondaki 83 bas KA ve 14 bas SA sigira ait kayitlardan IBY, GS, SP ve BA
ortalamalarin1 sirasiyla 27,6+0,24 ay, 278,4+1,09 giin, 144,0+7,12 giin ve 421,44+7,66 giin
olarak hesaplamislardir. Irklar arasinda IBY, GS, SP ve BA bakimindan 6nemli bir farklilik
saptanmadigim, IBY iizerine dogum mevsimi etkisini 6nemli (P<0,05) oldugunu, ilk
laktasyondaki SA ve KA 1rklar1 arasinda iizerinde durulan 6zellikler bakimindan 6nemli bir

farkliligin saptanmadigini1 vurgulamislardir.
2.2. Siirii Omrii

Siirii émrii (SO) siit sigircihiginda karliligr etkileyen bir faktdr olarak bir hayvanin
dogarak stirliye katildig tarih ile cesitli nedenlerden dolayi siiriden ¢ikarildigi ya da siiriiyii
terk ettigi tarih arasinda gecen siireyi ifade etmektedir. SO, ineklerde damizlikta kalma siiresi
(DKS) olarak da ifade edilmekte ve bir inegin ilk buzagisini dogurdugu tarih ile siirliden
istemli ya da zorunlu olarak ¢ikarildig: tarih arasinda gecen siire olarak da ifade edilmektedir.

Bu boliimde si8irlarda siirli 6mrii izerine yapilan bazi ¢caligmalar agsagida 6zetlenmistir.

Kumlu ve Akman (1999) siit sigirlarinda SO’yii ifade etmede kullamilan bir diger
oOl¢iitiin ise bir inegin ilk buzagisin1 dogurdugu tarih ile siiriiden ¢ikarildig: tarih arasinda
gecen siire olarak tanimlanan damizlikta kalma siiresi (DKS) oldugunu belirterek, DKS’nin

inegin Omrii boyunca verdigi buzagilama sayisi olarak da tanimlandigini ifade etmislerdir.



Savas vd. (1999) Tiirkgeldi ve Tahirova Tarim Isletmelerinde yetistirilen SA 1rki siit
sigirlarinin SO {izerine yiiriittiikleri calismalarinda dogum yilmin ele aldiklari tiim 6zelliklere
etkisini 6nemli bulmuslardir. Ayrica ¢alismada, ilkine damizlikta kullanma yasmin Tirkgeldi
Tarim Isletmesi’ndeki sigirlarda ikinci laktasyonu siiriide bitirme (LSK?2) ile 36 aylik yasta
stiriide kalma (SK36) ozellikleri Ttizerine Onemli etkiye sahipken, Tahirova Tarim
Isletmesi’ndeki sigirlarda iigiincii laktasyonu siiriide bitirme (LSK3) ve SK36 iizerine etkisi
onemliyken, ortalama siit veriminin etkisinin her iki isletmede de pozitif yonde Onemli
oldugunu, ortalama laktasyon siiresinin etkisinin ise Tahirova’daki sigirlarda 36Sk disinda
onemli bulmuglar, LSK2 ve LKS3 i¢in Tirkgeldi siiriisiinde, 72 aylik yasta siiriide kalma
(SK72) ve son laktasyondaki yas (YAS)’in Tahirova siiriisiinde parametre sinirlari disinda
kalitim derecesi tahmin ettiklerini, Tiirkgeldi siiriisiinde {izerinde durduklar1 diger 6zelliklere
ait kalittim derecesinin 0,02 ile 0,07 arasinda, Tahiova siiriisiinde ise kalitim derecesi
tahminlerini LSK?2 i¢in 0,404+0,021, LSK3 i¢in 0,13+0,17, SK36 i¢in 0,02+0,13, SK48 i¢in
0,13+0,17 ve SK60 igin ise 0,06+0,14 olarak tahmin etmislerdir.

Yaylak (2003) izmir Ili Odemis ilgesinde 15 isletmede 1999 ve 2000 yillarinda
stirliden ¢ikarilan 229 bas SA inegin siirliiden ¢ikarilma gerekgeleri olarak canli hayvan satisi,
kisirlik, meme sorunu, siit verim distikliigli, dogum felci, zor dogum, ayak ve bacak sorunu
ve diger nedenlerin oranlarini sirasiyla % 40,2, %17,9, %16,2, %3,5, %3,5, %3,5, %2,2 ve
%10,9 olarak tespit etmis, SO’yii siiriiyii terk nedenlerine gére, dogum felci, siit verim
disiikligli, ayak ve bacak sorunu, meme sorunu, kisirlik, 6liim, canli hayvan satisi, zor
dogum ve diger nedenlerden dolayi sirastyla 2687 giin, 2368 giin, 2358 giin, 2186 giin, 2121
giin, 2059 giin, 1968 giin, 1739 giin ve 2002 giin olarak belirlemistir. Calislmada, SO’ye ait
genel ortalamayr 2073 gilin olarak hesaplamis, damizlikta yararlanma siiresi, siiriiden
¢ikarilma nedenlerine gore, dogum felci, siit verim diisiikliigli, ayak sorunu, kisirlik, 6liim,
canlt hayvan satig1, meme sorunu, zor dogum ve diger nedenlerden dolay1 sirasiyla, 2381 giin,
1508 giin, 1340 giin, 1113 giin, 1010 giin, 994 giin, 981 giin, 843 giin ve 905 giin olarak
belirlemistir. Damizlikta yararlanma siliresine ait genel ortalamayi ise 1060 giin olarak

belirlemistir.

Isik (2006) DKS ve siirliden ¢ikma nedenleri ile ilgili olarak Antalya ilindeki
isletmelerde yetistirilen SA 1rki ineklerde yaptig1 bir ¢alismada, birlik tiyesi 133 isletmeyi 3
'er aylik araliklarla 4'er kez ziyaret etmis ve yetistirici beyan1 dogrultusunda isletmelerde
stiriiden ¢ikan 209 bas inegin ortalama siiriide kalma siiresini 47,0+2,20 ay saptamis, bu

ineklerin %3 1'inin yetistirici istegine bagl olarak siiriiden ¢ikarilirken, geri kalan %69'unun



zorunlu nedenlerle siirliyii terk ettigini, yetistirici istemine bagl siiriiden ¢ikarma
gerekcelerinde diisiik siit verim diizeyinin paymi %13, ihtiya¢ fazlas1 damizlik satiginin payini
ise %18 bulmus, zorunlu nedenlerden dolay: siiriiden ¢ikarilma nedenleri arasinda yer alan
iireme sorunlarinin pay1 %31, meme sorunlarinin %9, yashiligin %9, 6liimiin %35, ayak-tirnak

sorunlarinin %1 ve diger nedenlerin paymin %15 oldugunu belirlemistir.

Mudan ve Karabulut (2008), siit sigirlarnda DKS ve SO fiizerine yaptiklari bir
derlemede, inegin Omriinlin ekonomik performansi tizerine énemli etki yaptigini belirterek,

uzun omriin yillik siirii yenileme maliyetlerini diislirdiiglinti ifade etmislerdir.

Oltenacu (2009), siit sigirlarinda SO niin énemli dlgiide azaldigim belirterek, ABD’nin
kuzeyinde SA’larda SO’niin 48 aylik yasta halen yasayanlarin oraniyla ifade edildigini, SA
k1 ineklerde 48 aylik yasta halen canli olanlarin oraninin 1957-2002 yillar1 arasinda

%80’den %60’a diismesinin SO niin azaldiginin gostergesi olarak degerlendirmistir.

Sawa ve Bogucki (2010) Polonya'nin Pomeranya ve Kujawy bolgelerinde 1988 ve
2000 yillarinda ilkine buzagilayan 25,231 inekte siirii dmriinii (6miir siiresi, tiretken Omiir
stiresi, buzagilama sayis1) analiz etmisler, 2000 yilinda ilkine buzagilayan ineklerin siirii
Oomriiniin, 1988'de ilkine buzagilayanlara gore daha iyilestirilmis oldugunu, siirii dmiir siiresi
ve verimli 6miir siiresinin 20 bas inege kadar olan siiriilerde en fazla (yaklasik 1 yil kadar), en
diisiik iiretim diizeyine sahip siiriilerde (yaklasik 0,85 yil), 24 aylik yastan once ilkine
buzagilayan siiriilerinde (yaklagik 1 yil kadar) ve ilkine buzagilayan ve 4 000-7 000 kg siit
verim diizeyine sahip siiriilerde (yaklasik 0,5 yil) arttigini belirtmisler, diisiik siit veriminden
dolay1 ayiklanan ineklerde verimli miir siiresinin (0,3 yil) kisaltilmasinin muhtemelen son
yillarda ineklerde elde edilen kayda deger verimdeki ilerlemenin nedenlerinden birisi
oldugunu ve ilkine buzagilama yas1 ve ilk laktasyon siit veriminin inegin siirii dmiir ile onemli

korelasyonu oldugunu ifade etmislerdir.

Kara vd. (2010) SO’niin verimli émiir (productive life) ve uzun émiirliiliik (longevity)
ile es anlama sahip oldugunu ve siit siirlariin siiriiden ¢ikarma nedenlerin istemli (verim
disiikliigii, ihtiya¢ fazlasi damizlik ve kasaplik satis1 ve nakit ihtiyaci) ve istemsiz (dol
tutmama, sakatlik, meme problemi ve hastalik, 6liim, yaslilik, viicut yapis1) olmak iizere ikiye
ayrildigin1 belirterek, Bursa ilinde 44 isletmede 2005 ve 2006 yillar1 arasinda siiriiden
cikarilan 102 bas SA inegin damizlikta kalma siiresi ve siirliden ¢ikarilma nedenlerini
arastirilmiglar ve biiylikliiklerine gore lic gruba ayirdiklar isletmelerde SA 1rkina ait DKS

ortalamasini 36,8 + 2,60 ay olarak hesaplamislar, siiriden ¢ikarilan 102 bas inegin %50’sinin



yetistiricinin istegiyle siiriiden ¢ikarildigini, %50’sinin ise zorunlu nedenlerle siiriiyii terk
ettigini belirlemisler, damizliktan ¢ikarma nedeni olarak {ireme sorularini gosteren iireticilerin
ikinci bir sorunu gdstermemelerini, isletmelerde iireme ile ilgili 6nemli sorunlarin

bulundugunun gostergesi olarak degerlendirmislerdir.

Bogoksayan ve Bakir (2013) Ceylanpmar Tarim Isletmesinde yetistirilen SA sigirlarin
omiir boyu verim performanslarini inceledikleri ¢alismalarinda, isletmedeki ineklerin SO’sii
1004 ile 5471 giin arasinda ortalama olarak 2229,07+18,53 giin (74,3 ay), DKS’si ise 345 ile
3929 giin arasinda ortalama olarak 1236,10+13,87 giin (41,2 ay), ineklerin 6miir boyu buzagi
sayisini 1-8 arasinda ortalamasinit 3,4+0,036 bas toplam gergek siit verimi ve toplam
laktasyon siiresi ortalamalarini sirasiyla 16,105,28+215,69 kg ve 864,62+11,031 giin (28,8 ay)
olarak bildirmiglerdir. Ayn1 g¢alismada, giinlik siit verimini 9,57 ile 46,50 kg arasinda
degistigini, ortalama giinliik siit verimini 18,60+0,08 kg olarak bildirmislerdir. Calismada
isletmeye ait ortalama SO’niin yeterli diizeyde olmasmna karsilik inek basma elde edilen

buzagi sayisinin yetersiz oldugu sonucuna varmislardir.

Fouz vd. (2014) ilk ii¢ laktasyon sirasindaki ineklerin siiriiden ¢ikarilmasinda en
onemli nedenin kisirlik oldugunu (%23,1-24,7), mastitis (%19,1) ve kisirligin (%16,9) ise dort

ve yukari laktasyondaki ineklerde 6ne ¢ikan ayiklama nedenleri oldugunu belirtmis.

Weller ve Ezra (2015)’de Israil SA’larinda tam ve eksik kayitlarda ilkine buzagilama
yasi ve mevsimi, buzagilama kolayligi, dogan yavru sayisi ve ilkine buzagilamadan
tohumlayan boga dahil olmak iizere SO’yii etkileyebilecek cesitli cevresel faktdrlerin
etkilerini arastirdiklar1 ¢alismalarinda; SO ile Israil iireme indeksinde yer alan diger dzellikler
arasindaki kalitim derecesi ve genetik korelasyonlari tahmin etmisler, temel veri seti, 1985 ile
15 Eyliil 2013'ten en az 8 yil dnce ilkine buzagilayan ve siit verimi kaydedilen 590,869 bas
inekten, SO, ilk buzagilamadan ayiklamaya kadar gegen giin olarak o&lgiilmiis, SO igin
fenotipik ve genetik yonelimler 5,7 ve 16,8 giin/yil olarak belirlenmis, genetik yonelimin
neredeyse dogrusal oldugu, buna karsin fenotipik egilimin 4 tepe ve 3 plato gosterdigi, Subat
ve Mart aylarinda dogan ineklerin en kisa SO’ye sahipken, Eyliil ayinda dogan ineklerin en
uzun SO’ye sahip oldugu, SO’niin, ortalama buzagilama yasindan 1 ay daha az olan 23 aylik
buzagilama yasinda en yiikse, 19 ve 31 aylik buzagilama yasinda ise en diisiik oldugu, ilkine
buzagilamada gii¢ dogum ve ikiz buzagilamada, SO’niin yaklasik 180 ve 120 giin azaltti31,
ancak interaksiyon etkisinin SO’yii 140 giin artirdigi, SO igin kalitim derecesinin 0,14
bulduklarini, tohumlayan boga etkisinin sabit model analizinde 6nemli olmasina ragmen,

tohumlayicit boga etkisinin toplam varyansin <%0,05'ini acikladigin1 bildirmislerdir. Aym



calismada, 1,431.938 eksik kayit analizinde, gli¢ dogum ve ikizlik oraninin etkilerinin ¢ok
benzer, ancak tam kayitlarin analizinde bulunan etkilerin %50'sinden daha az oldugu, eksik
kayitlilarda gebeligin beklenen SO’yii 432 giin arttirdig1, SO’niin ilk laktasyondakilerde siit,
yag ve protein liretimi, somatik hiicre skoru ve disi dogurganligi ile genetik korelasyonlarinin,
somatik hiicre skoru diginda ki negatif degerlerin ekonomik olarak uygun oldugu somatik
hiicre skoru diginda tiimiiniin pozitif oldugu, siiri Omri ile mutlak degerdeki en yiiksek

korelasyonlarin disi dogurganligi ve somatik hiicre skoru arasinda oldugunu bildirmislerdir.

Gavrila vd. (2015) hayvan gonencinin 6nemli bir gdstergesinin saglik gdnencinin bir
sonucu olarak dmiir uzunlugunun oldugu, hayvanin émriiniin, biyolojik dmiir ve liretken 6miir
olmak iizere iki kisimdan olustugunu, hayvan yasaminin bu her iki bileseninin de 1slah
edilmislik diizeyi, faydalanma yonii, uygulanan teknoloji ve saglik faktdrlerden etkilendigini,
biyolojik Omriin dogal nedenlerle dogumdan olime kadar gegen silire olarak
tanimlanabilecegini, normalde sigirlarin yasam siirelerinin fizyolojik ve c¢evresel faktorlerin
etkisiyle 15 ile 18 yil arasinda oldugunu, dol verim omriiniin ya da faydalanma omriiniin
inegin ilk buzagilamasi ile son laktasyonu arasinda oldugunu ve laktasyon sayisi veya
yararlanma yili ile ifade edilebilecegini, ekonomik verimliligin artmasina neden olan yiiksek
verimli Omriin, inek basina yiiksek siit verimi ve daha fazla sayida buzagi elde etmeyle
yansitildigini, ekonomik agidan verimli ineklerin erken yasta yiiksek verim seviyesine
ulagmasi, iiretimi miimkiin oldugu kadar uzun siire devam ettirmesi ve ilk etapta laktasyonda
maksimuma yakin bir siit verimi elde etmesinin arzu edildigini belirtmislerdir. Ayni
calismada, verimliligin ve 6zellikle dol veriminin uzun 6miirlii olmasinin hem genetik gelisim
hem de siit hayvanciliginin ekonomisi i¢in énemli bir 6neme sahip oldugunu, Romanya’da
analiz edilen siiriilerin literatiir sinirlar1 dahilinde biyolojik omriin 5,10 yil ile 7,24 yil
arasinda degiskenlik gdostererek ortalamasinin 5,71 yil oldugunu, SA 1wrki ineklerin
faydalanilan SO niin farkli barindirma kosullarina bagh olarak 2,73 yil ile 4,74 yil arasindaki

degistigini ortalamasinin ise 3,61 y1l oldugunu belirtmislerdir.

Olechnowicz vd. (2016) ineklerin siirtiden ¢ikarilmasinda ana nedenlerin kisirlik,
mastitis ve topallik oldugunu, hayvan refahini yiikselterek siiriide bu sorunlar1 azaltmaya, siit
veriminde artisa ve masraflarda azalisa yardimei olacagini ifade etmislerdir. Arastiricilar,
diisiik verimli hayvanlarin yiiksek verimli hayvanlara gore siirliden ¢ikarilma oraninin daha
yiiksek oldugunu, meme yapisi, ayak ve bacaklarin DKS ile yiiksek iliskiye sahip oldugunu,
meme derinligi ve 6n ve ark meme baglantisinin verimli émiir siiresini etkileyen en 6nemli

ozellikler oldugunu vurgulanmislardir.



Kog (2017), SO’niin siit sigirciliginda karlihi@ etkileyen faktdrlerden birisi oldugunu
belirterek, genetik 1slah sonucu siit sigirlarinda saglanan verim artiginin, hayvanlarin dol
verimi, SO ve hayvan génencinde diisiis, saglik problemlerinde de artisla birlikte
gergeklestigini belirtmistir. Calismada isletmede yetistirilen ve siiriiden ¢ikarilan 26 bas SA,
47 bas KA ve 115 bas SIM 1rki sigira ait IBY, SO, DKS ve siiriiden ¢ikarma gerekgelerini
incelendigi caligmasinda 6zelliklere ait ortalamalari sirastyla, 817,31+25,14, 842,414+21,04 ve
872,76+£12,75 giin, 1674,88+133,89, 1614,16+133,56 ve 1634,93+£110,54 giin ve
871,38+120,05, 773,84+120,65 ve 740,49+99,11 giin olarak hesaplamistir., SO’de siiriiden
¢ikarma gerekgeleri arasinda ilk sirayr %32,45 ile satis alirken, ikinci sirada %30,32°1ik bir
oranla dol tutmama oraninin olusturdugunu, DKS bakimindan ise ilk siray1r %38,41 ile dol
tutmama alirken, ikinci sirada satis (%14,49), {i¢giincii sirada isen metabolik problemler
(%7,25) almis, irklarin SO ve DKS’leri arasinda dnemli farkliliklar bulmamis (P>0,05), ancak
stiriiden ¢ikarma gerekgeleri arasinda 6nemli farkliliklar elde etmistir. DSl verim probleminin

her ii¢ 1rkta da SO ve DKS bakimindan 6ne ¢ikan bir sorun oldugunu belirlenmistir.

Tutka (2019) SA ve SIM ineklerde ayiklanma nedenleri ve ayiklamayi etkileyen bazi
risk faktorlerinin belirlenmesi amaciyla yaptigi ¢aligmada Eskisehir, Konya, Adana ve Izmir
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine kayitlt 7 SA (n=2343) ve 2 SIM isletmesinden (n=406)
toplam 2749 bas sagmal inegin ayiklanma gerekceleri ve oranlari ile giinliik ortalama siit
verimi, gebelik basina tohumlama sayis1 ve laktasyon sayis1 gibi faktorlerin ayiklama oranlar
lizerine etkilerini incelemis, ayiklanma oran1 SA ve SIM ineklerde sirasiyla %16,04 ve %8,86
bulmus, tiim siiriilerde ortalama ayiklama oranini %15,06 olarak hesaplamistir. Calismada,
zorunlu gerekgelerle ayiklama nedenleri arasinda ilk 3 sirayr dol verim problemi, mastitis ve
ayak-tirnak hastaliklarinin olusturdugunu, ayiklama orani {izerine irkin etkisini Onemsiz
(P>0,05) bulmus, SA ve SIM ineklerde ayiklama nedenlerinde ilk siray1 lireme problemleri
alirken, SA’larda mastitis ve ayak tirnak hastaliklar1 SIM ise ayak tirnak hastaliklar1 ve
mastitis seklinde siralanmis, yliksek siit verimli (30 L iistii) SA’larda en 6nemli ayiklama
nedeninin mastitis (%19,15), diisiik verimli ineklerde ise en 6nemli ayiklama nedeninin tireme
problemleri (%24,39) oldugunu, gebelik basina tohumlama sayisi 3 ve istii olan ineklerde en
yiiksek ayiklanma oraninin yaghiliga (%25,75) baglh olarak gergeklestigini belirtmistir. Stirii
yonetim problemlerinin belirlenmesinde ve gerekli tedbirlerin alinmasinda kayit tutmanin
Onemini vurgulayan aragtirici, yiliksek siit verimli ve yash ineklerde ayiklama oranlar
artarken bu hayvanlarin yiiksek risk grubuna dahil edilerek daha fazla 6zen gosterilmesi

gerektigini ifade etmistir.
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2.3. Siit Verim Ozellikleri

Tiirkiye’de uzun siiredir siit : yem paritesinin 1,5’in altinda, 1,0’a yakin, zaman zaman
da 1,0’n altina diismesi (627/) dikkate alindiginda ve kirmizi et fiyatlarinin da son yillarda
yiiksek seyretmesi {ireticileri daha fazla gelir elde edecegini diisiindiigii siit verimi
yiikseltilmi§ Fleckvieh ve Simmental rklarna yOneltmistir. Yetistirildigi isletmelerde SA 1k sigirlarda
yasanan dol verim problemleri ve gorece basta mastitis olmak iizere hastaliklara karsi
direncinin diisiik olmasi, ¢ogu tireticinin SA 1rkindan vazgegip SIM, KA, MB gibi alternatif
irklara yoneltmistir. Kombine verimli bir irk olarak kabul edilen SIM 1irki sigirlarda
Avusturya ve Almanya’da Avrupa siit¢li kirmizi sigirlan isle yapilan melezlemeler ile siit
verimini artirmaya yoOnelik c¢alismalar irkin siit verim diizeyinin O6nemli derecede
yiikseltilmesiyle sonuglanmis, bu gelismelere bagli olarak son yillarda Tirkiye’ye onemli
miktarda SIM k1 gebe diive getirilmeye baslanmistir. Bu egilim SIM irkinin Esmer 1rkini
gecerek bugiin Tiirkiye’de SA’dan sonra en fazla yetistirilen ikinci 1k konumuna

yiikseltmistir.

Bu boliimde agirlikli olarak SIM 1rki olmak tizere Tiirkiye’de yetistirilen diger bazi

sigir irklarin siit verim 6zellikleri lizerinde daha dnce yapilan bazi caligmalar 6zetlenmistir.

Sekerden ve Erdem (1997) Kazova Tarim Isletmesinde yetistirilen SIM 1rki
sigirlarinda ¢esitli meme 6zelliklerinin siit verimi ile iligkilerinin belirlenmesini amagladiklari
calismalarinda 105 inegin 305 giinlik siit verimi ile cesitli meme ozellikleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde kismi korelasyon katsayilar1 elde etmisler ve huni ve
silindirik meme basi sekline sahip inekler i¢in standart 305 giin siit verimi (305-gSV)
ortalamalarin1 sirasiyla, 3060 + 642 kg ve 2898,9 + 419 kg olarak belirlemislerdir.

Akbulut (1998) SIM wrki sigirlarin iilkemiz kosullarindaki verim performanslarini
derledigi calismasinda 650 bas laktasyona kaydindan Laktasyon Siiresi (LS), 614 kayittan
Laktasyon Siit Verimi (LSV) ve 1210 adet kayittan 305-gSV ortalamalarini sirasiyla 291+5,3
giin, 3072+146 kg ve 3176+123 kg hesaplamistir.

Sekerden vd. (1999) 134 laktasyon kaydindan SIM ki sigirlara ait 305-gSV
ortalamasini1 4353,3+738,3 kg hesaplamiglardir.
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Kog (2001) tutulan kayitlarindan 458 bag SA 1rki inege ait 1,314 laktasyon kaydindan
305-gSV ortalamasini 7,290.32+42,53 kg bildirmistir.

Cerg¢i (2006) Aydin’da 10 isletmede yetistirilen 311 bas SA inegin LS, LSV ve 305-
gSV ortalamasini sirasiyla 322,30+2,62 giin, 6,508.51+94,20 kg ve 6,218.33+82,95 kg

hesaplamustir.

Cilek ve Tekin (2006), 1473 laktasyon kaydindan SIM 1rki sigirlara ait LS ve 305-gSV
ortalamalarini sirasiyla 300,4+3,51 giin ve 4700+£69,2 kg hesaplamigslardir.

Kog (2006) Aydin’da birlikte ti¢ farkli isletmede yetistirilen 53 bas SA, 14 bas Esmer
ki sigirn LS, LSV ve 305-gSV ortalamalarini sirasiyla 323,6+9,98 ve 272,9+15,18 giin,
5758,6+228,84 kg ve 4141,9+329,03 kg ve 5331,0+154,12 kg ve 4030,4+279,20 kg

hesaplamistir.

Kog¢ (2009) Aydin ilinde 19 isletmede birlikte yetistirilen 167 bas SA ve 87 bas MB
ik sigirm LS ve 305-gSV ortalamalarini sirasiyla 331,376,915 giin ve 320,03+5,347 giin,
6,655.25+109,568 kg ve 5,956.50+£84,728 kg olarak hesapladigi g¢alismasinda 305-gSV
izerine isletme, 1k, y1l ve laktasyon sirasi ve isletme x irk interaksiyon etkilerinin 6nemli

(P<0,05) bulundugunu belirtmistir.

Yilmaz (2010) Aydin’da bir isletmede yetistirilen 128 bas KA 1rki inegin 474
laktasyon kaydindan LS, LSV, 305-gSV ortalamalarini sirasiyla 353,00+3,73 giin,
8484,49+109,28 kg ve 7652,83+80,68 kg hesaplamig, buzagilama ayi, buzagilama yili ve
laktasyon sirasi etkilerini LSV ve 305-gSV i¢in 6nemli (P<0,05) bulmustur.

Ozkan ve Giines (2011b), 273 laktasyon kaydindan SIM k1 sigirlara ait LS, LSV ve
305-gSV ortalamalarini sirastyla 310,242,64 giin, 3368,11+38,49 kg, 3292,22+36,90 kg
bildirilmislerdir.

Erdem vd. (2015) SIM 1rki sigirlara ait 621 adet laktasyon kaydindan LS, LSV ve 305-
gSV ortalamalarimi sirasiyla 306,9+1,68 giin, 5746,5+65,47 kg ve 5700,4+59,95 kg

hesaplamiglardir.

Kog¢ (2016b) Tirkiye’de SIM 1rki iizerine yapilan arastirma sonuglarini derledigi
calismasinda, 3017 laktasyon verisinden LS ve 305-gSV ortalamalarini sirasiyla, 300+2,10
giin ve 4254,4+56,38 kg olarak bildirmistir. Arastirict ayni calismada, MB 1rkina ait LS, LSV
ve 305-gSV ortalamalarini sirastyla, 318,3+3,51 giin, 6427,8+83,32 kg ve 6105,6+52,67 kg

hesaplamis, SA 1rkina ait laktasyon siiresi ortalamasini MB 1rkindan yaklasik 11 giin uzun,
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SA irkinin LSV ve 305-gSV ortalamalarini ise MB 1rkindan sirasiyla, 746,0 kg ve 605,3 kg
daha yiiksek oldugunu belirtmistir.

Okuyucu vd. (2018) Konya yoresi entansif siit sigir1 isletmesi kosullarinda yetistirilen
SIM 1rki ineklerin dogurganlik ve siit verimi Ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklari
calismalarinda, 120 bas inegin birinci ve ikinci laktasyondaki LSV ortalamalarini sirasiyla,

4756+59,41 kg ve 5918,7+75,30 kg olarak belirlemislerdir.

Kog ve Ar (2020a) KA ve SIM irklarmi Aydin ilindeki birlikte yetistiren 6zel bir
isletmede, wklarin LS, LSV ve 305-gSV ortalamalarimi sirasiyla 333,0045,405 giin ve
322,72+3,233 giin, 8235,32+148,099 kg ve 7357,03+88,122 kg, 7628,78+109,148 kg ve
6938,09+64,945 kg hesaplamislar, irklar arasinda onemli siit verimi farkliliklar: elde edilmis
olmasina karsin, irklarinin siit verimi bakimindan performanslarinin iyi oldugunu belirterek
isletmede uygulanan bakim-besleme-barindirma-siirii yonetimi gibi ¢evresel faktorlerin

uygunluguna vurgu yapmislardir.

Kog ve Giirses (2020) Aydin’da bir isletmede yetistirilen ilk laktasyondaki 83 bas KA
ve 14 bas SA wrki sigira ait 305-gSV ortalamasini1 6981+137,0 kg hesaplanmiglardir.

2.4, Siit Kalite Ozellikleri

Stit  kalitesi, besleyici oOzellikleri ve hijyenik 0Ozellikleri olarak 1ki grupta
incelenmektedir. Siitiin igerik kalitesi, siitteki yag (SYO), protein (SPO), laktoz (SLO) ve
mineral maddeler yer alirken siitliin biyolojik kalitesi dendigi zaman siitteki bakteri sayisi,

somatik hiicre sayis1 (SHS) ve antibiyotik kalintis1 anlagilmaktadir.

Siitiin hijyenik 6zellikleri siitiin iiretildigi inegin meme sagligi, sagim hijyeni ve {iriine
isleninceye kadar olan siirecteki siitiin tasima ve depolama kosullari ile iligkilidir. Bir meme
hastalig1 olarak tanimlanan mastitis, siit sigirlarinda yaygin olarak goriilen ve genellikle
bakteri, mantar, virlis kokenli etkenlere bagli olarak ortaya ¢ikan ve siitiin bilesiminde
farkliliga yol acan meme dokusu yangisidir. Meme bezinin iltihaplanmasi olarak da bilinen
mastitis diinya genelinde siit sigirciliginda biiylik ekonomik kayiplara neden olan en yaygin

hastalik olarak kabul edilmektedir.

Bu boliimde siitiin kalite 6zellikleri besleyici 6zelligi olan siit bilesenleri ve siitiin
hijyenik oOzellikleri olarak iki ayr1 boliimde incelenmis ve bu amagla ulasilan kaynaklar

asagida kisaca ozetlenmistir.

2.4.1. Siit Bilesenleri
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Akbulut (1998) yaptigi bir derlemede 217 siit 6rneginden SIM ki sigirlara ait
SYO’yu %4,14+0,11 bildirmistir.

Sekerden vd. (1999) 134 siit 6rneginden SIM 1rki sigirlara ait SPO, siit kazein orani
(SKO), yagsiz kuru madde oram1 (YKMO) ve toplam kuru madde orani (TKMO)
ortalamalarini sirasiyla %3,9+0,41, %2,7+0,27, %8,6+0,32 ve %12,6+0,81 bildirilmislerdir.

Polanski vd. (1992) SIM ineklerde ilkbahar, yaz, sonbahar ve kis mevsimlerinde
SYO’yu sirastyla % 3,93, % 3,90, % 3,99, % 4,01; SPO’yu sirasiyla %3,44, %3,41, %3,46,
%3,43 olarak bildirmislerdir.

Kog¢ (2007a), Aydin’da ii¢ farkli isletmede birlikte yetistirilen SA ve Esmer irki
sigirlardan 67 bas SA ve 16 bag Esmer 1rki inegin YKMO ortalamasini sirastyla %9,61+0,048
ve %10,12+0,093 hesaplamis, YKMO f{izerine isletme, 1k, sagim zamani ve laktasyon ay1
etkilerini 6nemli (P<0,01) bulunurken, laktasyon sirasinin etkisii 6nemsiz (P>0,05)

bulunmustur.

Kog (2008) 110 bas SA 1rk1 inegin dort farkli isletmede yetistirildigi Aydin’da rka ait
YKMO ortalamasini %9,78+0,024 olarak hesaplamis, bu 6zellik iizerine isletme (P<0,05) ve

ay (P<0,01) faktorlerinin etkilerini nemli bulmustur.

Kog (2009), Aydm ilinde SA ve MB 1rki sigirlar1 karigik olarak yetistiren 10 isletmede
MB 1rkina ait 108, SA 1wrkin ait de 114 siit 6rneginden sabah sagimina ait siit drneklerinden
YKMO ortalamalarin1 sirastyla %8,23+0,067 ve %8,35+0,047 olarak hesaplamis, YKMO

tizerine 1k etkisinin 6nemsiz bulundugunu bildirmistir.

Yilmaz (2010) KA ki sigirlarda yazin ve kisin toplam 202 adet siit 6rnegi almuis,
SPO’yu %3,22+0,029, SLO’yu %4,73+0,024, YKMO’yu %8,94+0,036 olarak hesaplamis, kis
mevsiminde alinan siit orneklerinde SPO’nun yaz aylarindaki 6rneklerinden daha yiiksek

bulundugunu ifade etmistir.

Kaya vd. (2014) SA ki sigirlarda 2009-2012 yillart arasinda 1 ila 6 arasinda degisen
laktasyon sirasina sahip 12 bas inekten alinmis toplam 300 adet kompozit siitii numunesini
(154 sabah ve 146 aksam sagimindan), Bentley 150 Kizil6tesi Siit Analizorii kullanilarak
analiz edilmig, TKMO, SYO, SPO, SLO ve YKMO oranlarini sabah ve aksam sagimlari i¢in
sirastyla % 11,99 ve % 13,06 (P <0,01), % 3,16 ve % 4,27 (P <0,01), % 3,41 ve % 3,44 (P>
0,10), % 4,77 ve % 4,79 (P> 0,10), % 8,83 ve % 8,80 (P> 0,10) olarak bildirmislerdir.
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Kog¢ (2011) Aydin’da birlikte yetistirilen MB ve SA 1rk1 sigirlarin SYO, SPO, SLO,
YKMO ve TKMO ortalamalarini sirastyla %3,53+0,110 ve %3,24+0,066, %2,93+0,041 ve
%2,85+0,059 (P<0,05), %4,57+0,029 ve %4,53+0,041, %8,35+0,047 ve %8,23+0,067 ve
%11,88+0,103 ve %11,47+0,148 (P<0,05) olarak bildirmistir.

Kog¢ (2015) 129 basg KA 1rki inegin 449 adet sabah, 442 adet de aksam sagiminda
alman siit orneklerinde YKMO ortalamasin1 sirasiyla %8,58+0,038 ve %8,60+0,038, ilk
laktasyondaki ineklerin YKMO genel ortalamasini 9%8,78+0,044 olarak tiim diger
laktasyonlardan daha yiiksek hesaplamistir.

Ko¢ ve Art (2020b) Aydin ilinde 6zel bir isletmede yetistirilen SIM ve KA 1rki
sigirlarin siit kalite 6zelliklerini belirlemeyi amacladiklar1 ¢alismalarinda, stitteki SPO, SLO,
YKMO, TKMO, kazein (SKO) oranlar1 ile ayn1 zamanda donma noktasi (DN), siit {ire azotu
(SUA), oleik asit (OA) ve beta hidroksi biitirik asit (BHBA) diizeyini belirlemisler, KA ve
SIM 1rklarina ait bu ozelliklerin ortalamalarint sirastyla %3,38+0,021 ve %3,40+0,015,
%4,86+0,028 ve %4,81+0,019, %9,09+0,037 ve %9,09+0,025, %11,18+0,069 ve
%11,23+0,048, %2,50+0,020 ve %2,44+0,014, -0,577+0,0012 ve -0,579+0,0009 °C,
12,07+0,200 mg/dl ve 12,28+0,138 mg/dl, 0,258+0,0095 g/100 g ve 0,255+0,0065 g/100 g,
0,284+0,138 mmol/L ve 0,269+0,0093 mmol/L bulundugunu belirterek irklar arasinda SKO
disinda siit kalite ozellikleri bakimindan onemli bir farkliligin elde edilmedigini ifade

etmislerdir.

Kog¢ ve Giirses (2020) KA ve SA ki siit sigirlarda siit kalite 6zellikleri olarak ele
aldiklar1 ¢alismalarinda laktasyon boyunca ayda bir kez siit 6rnegi almislar ve 83 bas KA
irkina ait 743 adet, 14 bas SA rkina ait de 133 adet siit 6rneginden 1rklarin yagsiz kuru madde
oran1 (YKMO) ortalamasini sirasiyla %9,7+0,09 ve % 9,9+0,04 olarak hesaplamislar, irklar
arasinda YKMO bakimindan 6nemli bir farklilik elde edilmedigini belirtmislerdir.

Okuyucu ve Erdem (2017) Samsun ili Bafra ilgesinde yar1 entasnif kosullarda kiigiik
Olgekli isletmelerde yetistirilen 32 bas SA, 46 bas SIM ve 37 bas melez sigirlarda sabah
sagimlarinda aldiklan siit 6rneklerinde TKMO, SYO, YKMO, SPO, SLO ve donma noktasi
(DN) ortalamalarin1  sirasiyla %11,76, %3,49, %8,32, %3,02, %4,19 ve -0,528 °C olarak

belirlemiglerdir.

Yoériikoglu (2019) Izmir’de siit isleme tesislerine gelen sigir siitlerini bilesim ve kalite
yoniinden analiz etmis, 11 ay boyunca ildeki dort il¢ede siit tagima tankerlerinden ayda bir kez

siit ornekleri alarak TKMO, SYO, SPO, SLO ve YKMO ortalamalarini sirastyla %12,00,
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%3,54, %3,22, %4,64 ve %8,46 olarak belirlemisken, DN ortalamasini -0,536 °C olarak
bildirmistir.
2.4.2. Somatik Hiicre Sayis1 (SHS)

Somatik hiicre sayis1 (SHS) bir siit kalite kriteri olmasinin yaninda meme sagligi ile
ilgili de bilgi vermektedir. Siitteki SHS diizeyinin 200,000 hiicre/ml’nin iizerinde olmasi
halinde inegin memesi mastitisli olarak kabul edilmektedir (Dohoo ve Leslie, 1991). Cig
siitteki SHS’nin artis1 inegin meme saglifinin bozulmasindan dolayr siitiin bilesiminde

degisikliklere neden olurken siit veriminde de 6nemli azalislara yol agmaktadir.

Somatik hiicreler (makrofajlar, notrofil hiicreleri, lenfositler ve epitel hiicreleri)
hastaliklara ve meme i¢i enfeksiyonlarina karsi viicudun temel savunma mekanizmalaridir.
Stitteki SHS’y1 etkileyen esas faktér memenin enfeksiyonu olup, inegin genotipi, meme
morfolojisi, laktasyon sirasi, laktasyon donemi, besleme, hayvanin yasi, stres durumu,

mevsim, hijyen, ekipmanlar vb. gibi ¢ok sayida faktor tarafindan etkilenmektedir.

Ozdede (2009)’nin Ankara Ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine iiye siit sigir1
isletmelerinde isletmelerin genel 6zelliklerinin ve mevsimin SHS’ye etkileri incelenmis, kis,
ilkbahar, yaz ve sonbaharda sirastyla SHS diizeyini 179,730 hiicre/ml, 238,899 hiicre /ml,
267,005 hiicre /ml ve 204,877 hiicre /ml ve mevsimler arasindaki farki énemli (P<0,01)
bulunmus, gezinme alani olan ve olmayan isletmelerde SHS sayilar sirasiyla, 219,702 hiicre
/ml ve 239,970 hiicre /ml (P<0,01), siirii biiyiikliigii 10 basin altinda olan isletmeler ile 10
basin iistiinde olan isletmelerde SHS diizeyini sirasiyla, 230,764 hiicre /ml ve 205,616 hiicre
/ml (P<0,01), zemin yapis1 toprak, beton ve sapli beton olan isletmelerde SHS diizeyleri
sirasiyla, 215,996 hiicre /ml, 226,194 hiicre /ml ve 232,771 hiicre /ml (P>0,05) olarak

bulmustur.

Kog (2006) Aydin’da SA ki sigirlar iizerine yiiriittiigii ve iki yil siiren ¢aligmasinda
isletme, laktasyon ay1, laktasyon sirasi, sagim zamani ve giinliik siit veriminin SHS {izerine
etkilerini 6nemli (P<0,05) bulmus, 94 bas SA inegin SHS ortalamasinin isletmelere gore
319,448 hiicre/ml ile 497,279 hiicre/ml arasinda, ilk laktasyon ayinda SHS’nin en yiiksek
(605,899 hiicre/ml), takip eden aylarda hizla diistiikten sonra laktasyonun sonlarina dogru
yeniden yiikseldigini ifade etmis, ayrica SHS’ nin laktasyon sirasina gore de artig gosterdigini

belirtmistir.

Kog¢ (2007b) Aydin’da 10 isletmede birlikte yetistirilen 55 bas MB ve 45 bas SA 1rki

sigira ait sabah sagimlarinda alman siit 6rneklerinde SHS ortalamasini sirastyla, 218,524
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hiicre/ml ve 344,112 hiicre/ml olarak belirlemis, wrklar arasindaki farkliligin 6nemli (P<0,01)

oldugunu bildirmistir.

Yilmaz (2010), yazin ve kisin toplam 204 adet siit 6rnegi aldig1 KA irkinda Log;oSHS
genel ortalamasini 4,81+0,070 (63,753 hiicre/ml) hesaplamis, LogioSHS flizerine buzagilama
mevsimi, laktasyon ay1 ve buzagilama mevsimi x laktasyon ay1 interaksiyon etkilerini 6nemli
(P<0,05), laktasyon sirasi, denetim zamani ve buzagilama mevsimi x laktasyon sirasi
etkilerinin 6nemsiz (P>0,05) oldugunu bildirmistir. Arastirict ayni1 c¢alismada SHS
ortalamasini kisin buzagilayan ineklerde (40,105 hiicre/ml) yazin buzagilayanlardan (137,246
hiicre/ml) daha diisiik (P<0,05) bulmustur.

Kaya vd. (2014), SA 1rki sigirlarda 2009-2012 yillart arasinda 1 ila 6 arasinda degisen
laktasyon sirasina sahip 12 bas inekten alinmis toplam 300 adet siit numunesini (154 sabah ve
146 aksam sagimindan), Bentley 150 Kizilotesi Siit Analizorli kullanilarak analiz etmis ve
L0og,.SHS’yi sabah ve aksam sagimlari igin sirasiyla, 4,83 (antilog 67,764 hiicre/ml) ve 5,08
(antilog 119,950) hiicre / mL) ve aralarindaki farkliligin 6nemli (P <0,01) oldugunu
bildirmislerdir.

Kog¢ (2011) Aydin’da 19 isletmede birlikte yetistiren SA ve MB 1rklarinda sagiminda
114 adet SA, 108 adet de MB 1rkina ait siit orneginden SHS ortalamasini sirastyla 199,022
hiicre/ml ve 138,644 hiicre/ml hesaplamis, 1rk, laktasyon sirasi, laktasyon donemi ve 1rk x
mevsimin SHS {izerine etkisinin 6nemli (P<0,05) bulundugunu, ilk laktasyondaki sigirlarin
SHS ortalamasini diger tiim laktasyon siralarindan daha diisiik olarak 112,331 hiicre/ml

hesaplamistir.

Kog¢ (2015) KA wrki sigirlarin siit verimi ve on siit bilesenleri lizerine SHS ve bazi
cevresel faktorlerin etkilerini belirlemeyi amacladigl calismasinda kis ve yaz mevsimlerinde
449 adet sabah, 442 adet de aksam sagiminda alinan siit 6rneklerinden SHS ortalamasini
strastyla 91,833 hiicre/ml ve 100,462 hiicre/ml hesaplamis, SHS {izerine mevsim, laktasyon
siras1 ve laktasyon ayi etkilerini 6énemli (P<0,05) bulmus, ilk laktasyondaki ineklerin SHS
ortalamasii 54,702 hiicre/ml olarak tiim diger laktasyonlardan daha diisilk bulundugunu
bildirmistir.

Okuyucu ve Erdem (2017) Samsun ili Bafra ilgesinde yar1 entasnif kosullarda kiiciik
Olcekli isletmelerde yetistirilen 32 bas SA, 46 bas SIM ve 37 bas melez sigirlarda sabah
sagimlarinda aldiklar1 siit Orneklerinde SHS ortalamast 181,339,1 hiicre/ml olarak

belirlemiglerdir.
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Yériikoglu (2019) Izmir’de siit isleme tesislerine gelen sigir siitlerini bilesim ve kalite
yoniinden analiz etmis, 11 ay boyunca ildeki dort ilgede siit tasima tankerlerinden ayda bir kez

siit ornekleri almis ve SHS ortalamasini 586 000 hiicre/ml olarak bildirmistir.

Kog¢ ve Ar (2020b) Aydin ilinde 6zel bir isletmede yetistirilen SIM ve KA 1rki
sigirlarin stit kalite Ozelliklerini belirlemeyi amagladiklart c¢alismalarinda aldiklari siit
orneklerinde 1wrklarin SHS ortalamasini KA ve SIM rklart igin sirastyla 5,417+0,0173
(261,216 hiicre/ml) ve 5,401+0,0118 (251,768 hiicre/ml) belirlemislerdir. Irklar arasinda SHS
bakimindan 6nemli bir farkliligin elde edilmedigini, her iki wrka ait SHS diizeyinin diisiik
bulunmasinin isletmedeki sagim hijyeni basta olmak iizere mastitise kars1 inekleri korumak

i¢in alinan bazi1 énemlerin uygun olmasina baglanabilecegini ifade etmislerdir.

Kog ve Giirses (2020) Aydin’da bir isletmede yetistirilen 83 bas KA ve 14 bas SA rki
siit sigirlarinda almasik olarak (bir ay sabah sagiminda, sonraki ay aksam sagiminda) ayda bir
slit 6rnegi alarak bir siit kalite 6zeligi olan LogioSHS ortalamasini 4,6+0,03 (39,811 hiicre/ml)
ve 4,7£0,06 (50,119 hiicre/ml) olarak belirlemisler, ilk laktasyondaki SA ve KA irklart

arasinda SHS bakimindan 6nemli bir farklilik saptanmadigini ifade etmislerdir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal
3.1.1. Hayvan Materyali

Calisma izmir Ili Menemen Ilgesinde 2008 yilinda kurulan bir siit sigir1 isletmesinde
yetistirilen SIM wki  sigirlar {izerinde yiiriitiilmiistiir. Bu ¢aligmada 2008 yilinda
Avusturya’dan getirilerek kayitlar1 tutulan ve 2012 yilindan itibaren yilda {i¢ kez siit 6rnegi
alinarak dol verimi, siirii 0mrii, siit verimi, siit bilesenleri, somatik hiicre sayis1 belirlenen SIM
irk1 hayvanlar ile 10 Agustos 2021 tarihinde sabah sagiminda siit 6rnegi alinan laktasyondaki

hayvanlar olusturmustur.
3.2. Yontem

Isletmede yetistirilen SIM 1rk1 sigirlara ait tutulan kayitlardan dol verimi, siirii omrii,
siit verimi ve siit bilesenleri ve laktasyondaki hayvanlardan alinan siit Oneklerine ait

uygulanan yontem asagida basliklar halinde sunulmustur.
Dol Verimi

Isletmede kullanilan siirii yonetim programindan isletmedeki mevcut hayvanlara ve
siiriiden ¢ikarilmis hayvanlara ait dogum ve tohumlama kayitlarindan IBY ve BA gibi dol

verim Ozellikleri hesaplanmuistir.

Avusturya’dan isletmeye getirilen SIM 1rk1 sigirlar 2008 ve 2009 yili1 dogumludur. Bu
hayvanlarin yavrular1 isletmede dogup biyiitiildiikten sonra gebe kalarak 2011 yilinda
dogurmaya baslamislardir. Isletme kayitlarindan olusturulan veri setinde IBY 6zelligi icin

2010 y1l1 dogumlu hayvan bulunmamaktadir.
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BA 06zelligi i¢in stiresi 310 giin ile 650 giin arasinda degisen 619 veri degerlendirmeye
alimmig, BA siiresi 310 giinden kisa olan iki veri (273 giin ve 299 giin) ile BA siiresi 650
giinden fazla olan 38 adet veri (663 gin ile 1294 gilin arasi) istatistik analize dahil
edilmemistir. BA veri seti diizenlenirken d6l verim siras1 6 ve yukari olan 16 BA verisi (11
adet 6., 4 adet 7. ve 1 adet 8. D6l verim sirast) 5. dol verim sirasina dahil edilmis ve bu grup

5+ dol verim sirasi olarak kabul edilmistir.

Siirit Omrii

Isletmede kullanilan bir siirii yonetim programindan siiriiden ¢ikarilmis hayvanlara ait
dogum ile siiriiyii terk ettigi tarih arasindaki siireden hesaplanan SO ile hayvanm ilk
dogumunu yaparak sagilan siiriiye katildig: tarih ile siiriiyii terk ettigi tarihten yararlanarak

damizlikta kalma stiresi (DKS) hesaplanmustir.
Siit Verim Ozellikleri

Isletmede kullamlan siirii ydnetim programindan mevcut hayvanlara ve siiriiden
cikarilmis hayvanlara ait siit verim kayitlarindan LS, LSV, 305-gSV o6zellikleri iizerinde
durulmustur. Siit verim ozelliklerine ait 500 adet 305-gSV, 500 adet LS, 290 adet LSV
ozelligine ait veri bulunmaktadir. LS 6zelligine ait veriler 221 giin ile 974 giin arasinda
degismektedir. 305-gSV 6zelligine ait veriler ise 5437 kg ile 11768 kg arasinda degisirken,
LSV o6zelligine ait veriler 5930 kg ile 22569 kg arasinda degismektedir. Laktasyon siiresi 240
giin ile 550 giin arasinda olan LS ve LSV verileri dikkate alinmisken, 305-gSV 6zelligi i¢in
ise LS’s1 240 giiniin iizerinde olan veriler degerlendirmeye alinmig, 240 giinden kisa olan 3
inege ait 305-gSV degerleri istatistik analiz dis1 birakilmistir. Laktasyon siiresi 305 glinden
uzun olan hayvanlarin ise ilk 305 giinlik verimleri degerlendirmeye alinmuigtir. LS’si 550
giinden uzun olan 50 LS degeri ve 16 LSV degeri istatistik analiz dis1 birakilmistir. Laktasyon
siras1 6 ve yukari olan 18 adet laktasyon siras1 degeri laktasyon siras1 5’e dahil edilmistir. Bu
amacla 13 adet 6. Laktasyon sirasi, 4 adet 7. Laktasyon siras1 ve 1 adet de 8. Laktasyon sirasi
5. Laktasyon siras1 grubuna dahi edilmis ve 5. Laktasyon sirast grubu 5 ve iizeri (5+)

laktasyon sirasi1 olarak siit verim 6zelliklerinin istatistik analizinde gruplandirilmistir.
Siit Kalitesi

Isletmede yetistirilen SIM 1rki sigirlarin ¢ig siit bilesenlerine yonelik olarak isletme
tarafindan 2013 yilindan itibaren bireysel olarak ineklerden yilda {i¢ kez alinan siit 6rneklerine

ait SYO, SPO, SLO ve TKMO oranlari igeren analiz sonuglari ile ca 10 Agustos 2021 giinii
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bu tezin sahibi tarafindan laktasyondaki 96 bas inekten sabah sagiminda bir kez alinan siit
ornekleri de analiz edilerek yukaridaki siit bilesen 6zelliklerine ilave olarak siitteki YKMO,
DN ve SHS belirlenmistir. Her bir inekten sagim1 temsil edecek sekilde steril kaplara yaklasik
50 ml siit 6rnegi alinmis ve ornekler aymi giin Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni

Boliimii Laboratuvarinda Bentley marka Siin Analiz cihazi ile analiz edilmistir.

Siit 6rnegi alinan SIM 1rki ineklerin laktasyon donemleri 4 gruba ayrilmis, laktasyonun
5-90’1nc1 giiniinde olanlar 1. Dénem, 91-240’1nc1 giiniinde olanlar 2. Donem, 241-310. Giinde
olanlar 3. Donem ve laktasyonun 310 giin ve daha fazla olanlar ise 4. Laktasyon donemi
olarak kabul edilmistir. Ayrica 4 ve daha fazla laktasyon sirasina sahip olan hayvanlar 4+
laktasyon sirast grubu olarak kabul edilmis, bu 3 bas 5. Laktasyon sirasindaki, 2 bas 6.

Laktasyon sirasindaki ve 3 bas da 7. Laktasyon sirasindaki inege ait veriler yer almistir.
3.2.1. Istatistik Analiz

Verilerin istatistik analizi SAS (2004) paket programinda yapilmistir. Verilerin

istatistik analizinde kullanilan modeller agsagida verilmistir.
D&l verim 6zelliklerinden IBY *nin analizinde asagidaki istatistik model kullanilmustir:

Vil = T @i D F B - evnenenet e e (1)

Burada yij« 6zelligin gozlem degerini, p; 6zelligin ortalamasini, aj; dogum yili etkisini
(i=2008, 2009, 2011, ....,2019), bj; dogum ay1 etkisini (j=1, 2, 3, ....,12) ve ejy; hata terimini

ifade etmektedir.
D6l verim 6zelliklerinden BA’nin analizinde asagidaki istatistik model kullanilmastir:
Yijkim= 1 + aj+ bj +cct+d+ B KIM e e e e e et e (2)

Burada Yijum; 6zelligin gozlem degerini, p; 6zelligin ortalamasini, aj; orjin etkisini
(i=Avusturya’da dogan, Tiirkiye’de dogan), bj; buzagilama yil1 etkisini (j= 2011, 2012, .....
2020), ck; buzagilama ayi etkisini (k=1, 2, ...., 12), d;: d6l verim siras1 etkisini (=1, 2, 3, 4 ve

5+) Ve ejjum; hata terimini ifade etmektedir.

Siirii 6mrii (SO) ve damizlikta kalma siiresi (DKS) &zelliklerinin analizinde ise

asagidaki istatistik model kullanilmstir:

Yijgm = w + a4+ b+ o o+ d o+ Ejm
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Burada Yijum; 0zelligin gézlem degerini, p; 6zelligin ortalamasini, aj; siiriiden ¢ikis y1li
(i=2014, 2015, ...,2020), b;; siiriiden ¢ikis mevsimi (j=kis, ilkbahar, yas, sonbahar), c;
buzagilama sayis1 (k=1, 2, 3, 4 ve 5+), d: siiriiden ¢ikis nedeni (I=kasaplik kesim, 6liim,

kasaplik ya da damuzlik satis) ve ejjum; hata terimini ifade etmektedir.

Stit verim ozelliklerinden LS, LSV ve 305-gSV’nin analizinde kullanilan istatistik

model ise asagidaki gibidir:

Yijki = u + a + b + Ck + Bijki

Burada yiju; 0zelligin gozlem degerini, p; ozelligin ortalamasini, a;; buzagilama yil
etkisini (j= 2011, 2012, ..... 2020), b;; buzagilama ay1 etkisini (j=1, 2, ...., 12), ck; laktasyon

sirasi etkisini (k=1, 2, 3, 4 ve 5+) ve ejj; hata terimini ifade etmektedir.

Siit kalite 6zelliklerinin (SYO, SPO, SLO, TKMO ve SHS) analizinde ise asagidaki

istatistik model kullanilmistir:
Yijkimn = 1 + aj + bj+ C + di + fy + (@d)ii + (@F)im + Gijicmn «eveveveeiei (5)

Burada Yijkmn; 0zelligin gdzlem degerini, p; 6zelligin ortalamasini, a;; kontrol mevsimi
etkisini (j=kis, ilkbahar, yaz, sonbahar), bj; laktasyon siras1 etkisini (j=1, 2, 3, 4, 5+), ci;
buzagilama yili etkisini (k=2012, 2013, ...,2021), d;: buzagilama ayi etkisini (I=1, 2, ...., 12
), fm: laktasyon ay1 etkisini (m=1, 2, ....., 15), (ad)j: kontrol mevsimi X buzagilama ay1
interaksiyon etkisin, (af)im: kontrol mevsimi x laktasyon ay1 interaksiyon etksini ve eijkimn;

hata terimini ifade etmektedir.

Isletmede yetistirilen laktasyondaki ineklerden 10,08.2021 tarihinde sabah sagiminda
alian siit orneklerinin analizi sonucunda belirlenen siit kalite 6zelliklerine (SYOk, SPOKk,
SLOk, TKMOk, YKMO, DN ve SHS) iliskin asagidaki istatistik model kullanilmis, SHS

degerlerinin istatistik analiz 6ncesi Log trasformasyonu yapilmaistir:
Vilk = @i F Dt Bijlc e enei e (6)

Burada yij; 6zelligin gozlem degerini, p; ozelligin ortalamasini, aj; laktasyon sirasi
etkisini (j=1, 2, 3, 4+), bj; laktasyon dénemi etkisini (j=1, 2, 3, 4+) ve ejj; hata terimini ifade

etmektedir.

22



4. BULGULAR

[zmir 1li Menemen ilgesi’nde bir isletmeye Avusturya’dan getirilen SIM 1rk1 sigirlarm
tutulan kayitlardan hesaplanan dol verim Ozellikleri, stiri omri Ozellikleri, siit verim
ozellikleri ile isletmenin laktasyondaki ineklerin siitlerinden yaptirdig: siit bileseni ve SHS
analizi ile 10.08.2021 tarihinde laktasyondaki hayvanlardan sabah sagiminda alinan siit

orneklerinin analizi sonucu elde edilen bulgular asagida alt basliklar halinde verilmistir.
4.1 Dél Verim Ozellikleri

Isletmede SIM 1rki sigirlara iligkin tutulan kayitlardan elde edilen dol verim 6zellikleri
olarak IBY ve BA ozellikleri iizerinde durulmustur. SIM 1rki sigirlara ait 370 hayvanin IBY
verisinden hesaplanan ortalama 842,35+5,30 giin (28,08 ay) bulunmus, IBY iizerine dogum
yil1 (P<0,01) ve dogum ay1 (P<0,05) etkileri 6nemlidir (Cizelge 4.1).

IBY ortalamas: en uzun 2008 yili (1019,04+30,56 giin) en kisa ise 2016 yili
(796,04+18,28 giin) i¢in elde edilmis, 2008 yil1 disinda tiim diger yillarda 900 giiniin altinda
oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.1). Dogum ay1 bakimindan ise IBY ortalamalar
818,31+17,16 giin (Agustos) ve 899,95+18,89 giin (Mart) arasinda degismistir.

Buzagilama yillar1 bakimindan 2008 yili tiim yillardan, 2016 yili 2013 ve 2018
yillarindan farkli (P<0,05) bulunmus, diger yillar arasindaki farkliliklar 6nemsiz (P>0,05)
bulunmustur. Buzagilama ayr bakimindan sadece Mart (899,95+18,89 giin) ile Agustos
(818,31+17,16 giin) aylar1 arasindaki 81,64 giinliik farklilik 6nemli, diger aylar arasindaki
farkliliklar 6nemsizdir (P>0,05).
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SIM 1rki sigirlarin BA ortalamasi 422,98+3,18 giin olarak hesaplanmistir. BA iizerine
orijin (P<0,05), buzagilama yili (P<0,01) ve buzagilama aymin (P<0,01) etkileri 6nemli, dol

verim sirasinin etkisi 6nemsiz (P>0,05) bulunmustur (Cizelge 4.2).

SIM 1rk1 sigirlara ait BA verilerinin istatistik analizi sonrasinda modele dahil edilen
orijin etkisi onemli (P<0,05) bulunmus, Avusturya’da dogan SIM ki sigirlarin BA
ortalamasi (442,01+6,72 giin), Tirkiye’de dogan sigirlardan (415,30+9,22 giin) 26,71 giin
daha uzun bulunmustur (P<0,05).

BA iizerine buzagilama yilinin etkisi dnemli (P<0,01) bulunmus, 2011-2020 yillar
arasindaki yillar i¢in ortalama buzagilama aralig1 400 giiniin {izerinde, en kisa BA ortalamasi
2012 yili (404,75+16,58 giin) i¢in, en uzun BA ise 2015 yili (469,16+10,09 giin) icin
hesaplanmistir. BA ortalamalart itibariyle 2015 yili, 2012 ve 2014 yillarindan farkli iken
(P<0,05), diger yillar arasindaki farkliliklar 6nemsiz (P>0,05) bulunmustur (Cizelge 4.2).
Diger taraftan Avusturya’da dogan ve Tiirkiye’de dogan sigirlarin BA ortalamalar1 arasindaki

26,72 giinliik farklilik da 6nemlidir (P<0,05).

Cizelge 4.1. SIM 1rki sigirlarin ilkine buzagilama yasi (giin)

flkine buzagilama yasi, giin

Faktor n X SY
Dogum Yih# %

2008 11 1019,04° 30,56
2009 83 843,88™ 11,44
2011 27 812,31" 19,04
2012 25 804,91 20,04
2013 16 896,29° 24,20
2014 31 872,81 17,90
2015 33 852,81 16,79
2016 29 796,04° 18,28
2017 35 823,50 ™ 16,50
2018 25 888,86° 19,08
2019 55 823,06 ™ 13,54
Dogum ay1 *

1 27 872,02 18,92
2 27 881,90 % 19,38
3 29 899,95° 18,89
4 24 864,03 % 20,65
5 23 853,95 % 21,63
6 25 848,49 % 20,35
7 50 841,22 14,38
8 35 818,31° 17,16
9 30 853,52 % 17,61
10 42 862,16 % 14,97
11 29 877,23 18,17
12 29 818,33 % 18,46
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Genel 370 842,35 5,30

*: P<0,05, **:P<0,01, a,b,c: aym harfi tasiyan gruplar arasindaki farklilk P<0,05’e¢ gore Onemsizdir.
#:Hayvanlar isletmeye Avusturya’dan gebe diive olarak getirildiginden ve isletmede dogan hayvanlar ilk
dogumlarini yaklasik iki yasindan yaptiklarindan 2010 yilina ait IBY verisi yoktur.

Buzagilama aymin BA {iizerine etkisi 6nemlidir (P<0,01). BA ortalamasi en kisa olan
ay 396,0849,55 giin ile Aralik ay1 iken en uzun olan ay 476,42+13,97 giin ile Mart ayidir.
Buzagilama aylar1 bakimindan Agustos, Aralik ve Ocak aylari, Mart, Nisan ve Mayis
aylarindan, Ekim ve Kasim aylar1 ise Mart ve Nisan aylarindan farkli (P<0,05) bulunmus,

aylar arasindaki diger farkliliklar dnemsizdir (P>0,05).

Laktasyon sirasinin BA {izerine etkisi de 6nemli bulunmus (P<0,05), birinci laktasyon
sirasindaki sigirlar ile tigiincii laktasyon sirasindaki sigirlarin BA ortalamalari arasinda 37,32

glinliik fark hesaplanmstir (P<0,05).

Cizelge 4.2. SIM 1rki sigirlarin buzagilama araligi (giin)

Buzagilama arahg, giin

Faktor n X S
Orijin i

Avusturya 303 442,01° 6,72
Tiirkiye 316 415,30° 9,22
Buzagilama yih e

2011 89 406,20% 17,33
2012 59 404,752 16,58
2013 75 422 49% 11,58
2014 74 412,192 10,31
2015 60 469,16° 10,09
2016 43 427,63 % 12,07
2017 51 462,97% 11,66
2018 58 424,87% 10,92
2019 62 429,07 % 10,68
2020 48 427,22% 11,98
Buzagilama ay1 e

1 49 405,93% 11,73
2 42 432,51 ¢ 12,43
3 33 476,42° 13,97
4 27 468,15° 15,65
5 16 472,67 19,08
6 37 426,98 *° 12,83
7 61 422,96 ¢ 9,96
8 66 399,48 °¢ 9,65
9 59 428,44 % 10,03
10 102 406,42 % 8,04
11 60 407,82 9,94
12 67 396,08 9,55
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Laktasyon sirasi *

1 240 446,88° 7,06
2 162 436,44 7,32
3 112 414,51° 8,18
4 61 428,62 11,47
5+ 44 416,83 14,31
Genel 619 422,98 3,18

*: P<0,05, **:P<0,01, a,b,c,d: ayn1 harfi tagiyan gruplar arasindaki fark P<0,05’e gore 6nemsizdir.

4.2. Siirii Omrii (SO)

SIM 1rki sigirlara ait SO ve verimli émiir siiresi (VOS) olarak da adlandirilan DKS
ozellikleri lizerine etkili faktorler, ortalamalar ve standart hatalar Cizelge 4.3’de verilmistir.
SIM 1rkr sigirlarin SO ve DKS genel ortalamalari sirastyla 75,48+1,72 ay ve 47,15+£1,73 ay
olarak hesaplanmistir. SO ve DKS iizerine siiriiden ¢ikis yili ve buzagilama sayisi etkili
(P<0,01), siiriiden ¢ikis mevsimi ve ¢ikis nedeni etkileri 6nemsiz (P>0,05) bulunmustur
(Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3. SIM 1rk1 sigirlarin siirii dmrii (SO) ve damizlikta kalma siiresi (DKS)

Siirii 6mrii  (SO), Damzhkta kalma siiresi (DKS),

Faktor n ay ay

X Sy X Sy
Cikis yih# *x ol
2014 22 68,470 2,74 40,82° 2,51
2015 10 77,85%¢ 4,61 49,20 4,23
2016 13 83,81 4,35 52,59 % 3,99
2017 46 78,88%¢ 3,13 48,77% 2,87
2018 52 73,83% 2,77 43,82° 2,54
2019 37 78,70 3,57 50,05 % 3,27
2021 32 84,81° 3,37 54,65 " 3,09
Cikis mevsimi (0))) (0)))
1 96 77,46 2,79 48,58 2,56
2 19 78,24 3,47 47,56 3,18
3 43 77,53 2,59 48,90 2,37
4 54 78,98 3,20 49,18 2,93
Buz. sayisi Hk *k
1 41 4862°% 2,66 18,36 ° 2,43
2 47 66,77° 2,82 36,38" 2,58
3 32 73,99° 2,64 4537° 2,42
4 41 89,81°¢ 2,85 60,38 ¢ 2,61
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5+ 51 111,07 ¢ 2,91 82,29° 2,67

Cikis nedeni 0))) oD

Kesim 170 74,05 1,43 45,95 1,31
Oliim 4 83,95 6,15 53,53 5,64
Satis 38 76,15 2,56 46,19 2,35
Genel 212 75,48 1,72 47,15 1,73

O.D: énemli degil, **:P<0,01, a,b,c: ayn1 harfi tasiyan gruplar arasindaki fark P<0,05’e gore énemsizdir. #: 2020

yilina ait siiriiden ¢ikisa ait herhangi bir kayda rastlanmamustir.

Isletmede 2014-2021 yillar1 arasinda 212 hayvanin siiriiden uzaklastirildigi, bu
hayvanlarin %17,9’unun (38 bas) damizlik ya da kasaplik olarak satildigi, diger bir ifade ile
istemli olarak siiriiden ¢ikarildigi, %82,1’inin (174 bas) ise zorunluluk gerekgesiyle ¢ikarildigi
anlasilmaktadir. Zorunlu olarak ¢ikarilan hayvanlarin %1,9’u (4 bas) Oliim nedeniyle,
%80,2’si ise kesime sevk edilmek suretiyle siiriiden ¢ikarilmistir. Isletmede siiriiden ¢ikisin

nedenlerine yonelik ayrintili kayitlara ulagilamamastir.

Cikis yilina gore en uzun SO ve DKS ortalamasi 2021 yil1 igin sirasiyla 84,82+3,37 ay
ve 54,65+3,09 ay hesaplanmigken, en kisa 2014 yili icin 68,47+2,74 ay ve 40,82+2,51 ay

olarak hesaplanmustir.

Siiriiden ¢ikarilan 212 bas hayvanin %19,3’l (41 bas) bir kez, %22,2’si (47 bas) iki
kez, %15,1°1 (32 bas) ii¢ kez, %19,3’1 (41 bas) dort kez ve %24,1°1 (51 bas) ise bes ve daha

fazla buzagiladiktan sonra stiriiden ¢ikarilmislardir.

Siiriiden ¢ikis yili bakimindan 2014 yili SO ortalamasi (68,47+2,74 ay) 2016 ve 2021
yillarindan farkli iken (P<0,05), 2021 yilinda siiriiden ¢ikarilanlarin SO ortalamasi da
(84,81+3,37 ay) 2018 yilindan (73,83+2,77 ay) farkli (P<0,05) bulunmus, yillar arasindaki
diger farkliliklar 6nemsizdir (P>0,05).

Buzagilama sayist bakimmdan ise iki ve ii¢ kez buzagilayan hayvanlarm SO
ortalamalar1 benzerken (P>0,05), buzagilama sayilar1 bakimindan diger tiim farkliliklar

onemli (P<0,05) bulunmustur.

DKS bakimindan 2021 yilinda siiriiden ¢ikan hayvanlarin ortalamasi (54,65+3,09 ay)
2014 yilinda (40,82+2,51 ay) ve 2018 yilinda (43,82+2,54 ay) siiriiden ¢ikanlardan farkli
(P<0,05) bulunmus, yillar arasindaki diger farkliliklar 6nemsizidir (P>0,05).

Buzagilama sayis1 bakimindan ise DKS ortalamalar1 arasindaki tiim farkliliklar 6nemli

bulunmustur (P<0,05).

27



4.3. Siit Verim Ozellikleri

SIM 1wrki sigirlarin siit verim ozellikleri olarak LS, LSV ve 305-gSV iizerinde
durulmus, bu 6zellikler iizerine etkili faktorlere iliskin ortalamalar ve standart hatalar Cizelge
4.4°de verilmistir. SIM 1rk1 sigirlarin LS, LSV ve 305-gSV ortalamalar sirasiyla 363,52+3,52
giin, 10,596+152 kg ve 8647,0£58,0 kg olarak hesaplanmis, LS {izerine buzagilama ayi
(P<0,01), LSV fiizerine buzagilama yili (P<0,01), buzagilama ay1 (P<0,01)ve laktasyon sirasi
(P<0,01) etkileri onemliyken, 305-gSV {izerine yalnizca buzagilama yilinin etkisi énemli

(P<0,01) bulunmustur.

Cizelge 4.4. SIM k1 sigirlarin laktasyon siiresi (LS), laktasyon siit verimi (LSV) ve 305

giinliik siit verimi (305-gSV) ortalamalar1 ve standart hatalari

Laktasyon Siiresi, giin Laktasyon Siit Verimi, kg 305-gSV, kg
Faktor n X SY X SY n X SY
Buz. yih (o)) ** **
2011 80 382,28 13,02 17 10277,08® 670,84 85 689550° 107,40
2012 40 381,40 1424 39 10036,59% 480,09 49 7719,70° 114,32
2013 45 379,70 13,77 39 10622,43* 488,93 50 8113,36™ 113,93
2014 16 352,72 19,39 11 962598* 728,16 17 8786,37® 162,46
2015 52 38853 10,44 28 10909,97%* 442,05 59 8699,75® 84,57
2016 15 370,09 19,27 9 10178,81™ 75451 17 8339,84% 156,61
2017 36 387,24 12,05 19 11071,07*° 510,44 44 8652,71°® 94,97
2018 58 360,48 10,20 38 10507,78% 381,39 62 8922,44° 8546
2019 60 360,23 10,02 37 12124,92"™ 38265 67 10165447 81,97
2020 45 352,47 11,09 34 1276594° 39516 47 10726,97° 93,18
Buz. ay1 ** ** oD
1 36 346,40 12,72 22  9790,35° 507,50 41  8551,71 102,48
2 26 376,90™ 14,76 22 10419,27* 49486 31 856245 116,81
3 23 41396° 1552 16 12318,91° 57580 27 8700,27 125,00
4 20 420,11° 17,35 11 11893,86® 699,09 21  8691,77 145,38
5 10 430,22™ 2285 8 12623,05® 769,27 11  8733,35 189,54
6 27 364,41%™° 1431 17 10600,88* 55567 30 860251 117,50
7 46 364,20 11,15 32 10374,27* 408,79 49 851899 93,10
8 44 33517% 11,37 27 10479,21* 43366 47 879546 95,07
9 39 361,32®° 12,05 15 10840,55® 571,39 46  8830,90 96,90
10 80 354,57°° 913 42 10203,36® 366,83 86  8864,64 75,69
11 40 347,46 11,60 24 10200,84* 456,24 49  8784,34 91,85
12 56 343,46 996 35 10000,13* 389,43 59  8790,11 83,30
Lak. sirasi oD Hx OD
1 172 383,80 8,09 81 11506,60° 29530 189 872043 65,72
2 111 365,65 8,74 89 10274,18° 322,38 123 8629,40 73,37
3 94 358,77 939 61 9989,93" 390,04 104 8639,46 77,75
4 32 37381 1343 21 11422,46® 498,86 37 874520 107,86
5+ 38 37555 12,52 18 10867,12® 533,05 44 877655 101,85
Genel 447 36352 352 271 10596 152 497  8647.0 58.0

OD: 6nemli degil, **:P<0,01, a,b,c,d,e,f,g: ayn1 harfi tasiyan gruplar arasindaki fark P<0,05’e gore Snemsizdir.
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Isletmede yetistirilen SIM ki sigirlarin LS’si genel olarak uzun, yillara gore
352,47+11,09 giin ile en kisa 2020 yilinda, en uzun ise 388,53+£10,44 giin ile 2015 yilinda
gerceklesmistir. Buzagilama ayr bakimindan olay degerlendirildiginde ise Mart, Nisan ve
Mayis aylarinda LS ortalamasi1 400 giiniin iizerinde gerceklesmis, Mayis ay1 430,22+22,85

giin ile en uzun LS’ye sahip ay olmustur.

LSV bakimindan 2014 yili disinda kalan tiim diger buzagilama yillarinda ortalama 10
ton’un iizerinde gergeklesmisken, 2019 ve 2020 yilinda buzagilayanlarin LSV ortalamasi 12
tonu asmustir (Cizelge 4.4). Buzagilama ay1 bakimindan Ocak ay1 digindaki diger tiim aylarda
LSV ortalamasit 10 ton’un iizerinde ger¢eklesmis, LS’si uzun olan Mart Nisan Mayis
aylarinda ortalama 12 ton dolayinda gergeklesmistir. Laktasyon sirasi bakimdan ise tiglincii
laktasyon siras1 10 ton’un altinda bir LSV ortalamasina sahipken birinci laktasyon sirasinda

LS’nin de uzun olmasina bagli olarak ortalama 11,5 ton dolayinda gergeklestigi belirlenmistir.

SIM 1rki sigirlarm 305-gSV ortalamasi ineklerin tamammin birinci laktaston sirasinda
olmasindan dolayr 2011 yilinda en diisik (6895,50+107,40 kg) gerceklesmis, bu yili
7719,70+114,32 kg ile 2012 yili izlemis, 2013-2018 yillar1 arasinda 8-9 ton arasinda

gergeklesen verim 2019 ve 2020 yillarinda 10 ton’un tizerine ¢ikmustir.

Buzagilama ay1 bakimindan 305-gSV ortalamalar1 8-9 ton arasinda gergeklesmisken
laktasyon siras1 bakimimdan 305-gSV ortalamasi tiim laktasyon siralari i¢in 8,7 ton dolayinda

gerceklesmistir (Cizelge 4.5).

LSV bakimindan 2020 yili ortalamasi (12,765,94+395,16 kg), 2016, 2017 ve 2019 yili
ortalamalar1 ile benzerken, diger yillardan farkli (P<0,05), 2019 yili LSV ortalamasi
(12,124,92+382,65 kg) da 2012 yilindan (10,036.59+480,09 kg) farkli (P<0,05), yillar
arasindaki diger farkliliklar nemsizdir (P>0,05).

305-gSV bakimindan 2011, 2019 ve 2020 yillar1 biri birinden ve diger tiim yillardan
farkliyken (p<0,05), 2012 yil1 yalnizca 2013 yil1 ile benzer ve diger tiim yillardan farkli, 2014,
2015, 2016 ve 2017 yillar1 arasindaki farklilik 6nemsiz (P>0,05), 2018 yil1 da 2014, 2015 ve
2017 yillar ile benzer (P>0,05) diger yillardan farklidir (P<0,05).

LS bakimindan 400 giiniin iizerinde ortalamaya sahip olan Mart ve Nisan aylar1 Ocak,
Agustos, Ekim, Kasim ve Aralik aylarindan farkli diger aylarla benzer, yine 400 giiniin
tizerinde LS ortalamasina sahip olan Mayis ay1 da Subat, Mart, Nisan, Haziran, Temmuz ve

Eyliil aylar1 ile benzer (P>0,05), diger aylardan farklidir (P<0,05).
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LSV bakimindan ise Mart ay1 (12,318,91+575,80 kg) Ocak (9790,35+507,50 kg) ve
Aralik (10,000,13+389,43 kg) aylarindan farkli (P<0,05), diger aylarla benzerdir (P>0,05).
Laktasyon siralar1 arasindaki LSV bakimindan farklilik da 6nemli bulunmus, biiyiik 6l¢iide ilk
laktasyondaki hayvanlarin LS ortalamasinin uzun olmasi1 LSV ortalamasiin da daha yiiksek

gerceklesmesine neden olmus ve bu laktasyon sirasi 4. ve 5. Laktasyon sirast ile benzerken

(P>0,05), 2. ve 3. Laktasyon siras1 arasindaki farklilik dnemlidir (P<0,05).

4.4, Siit Kalite Ozellikleri
4.4.1. Siit Bilesenleri

Isletmede yetistirilen SIM 1rki sigirlarin siit kalite 6zellikleri olarak isletme tarafindan
yaptirilan analizlere ait verilerin yani sira 10,08.2021 tarihinde isletmenin bizzat ziyaret
edilerek laktasyondaki ineklerden sabah sagiminda alinan siit 6rneklerinin analiz sonuglar1 da
bu baslik altinda verilmistir. Isletmenin gecmis yillarda yaptirdig: analizlerde SYO, SPO,
SLO ve TKMO ortalamalar1 sirasiyla %3,71+£0,018, %3,42+0,009, %4,63+0,009 ve
%12,49+0,03 bunulmustur (Cizelge 4.5).

Isletmenin ge¢mis yillarda yaptirdig: siit analiz verilerinin istatistik analizi sonucunda
kontrol mevsimi, buzagilama yili, laktasyon ay1 kontrol mevsimi x buzagilama ay1 ve kontrol
mevsimi x laktasyon ayir intersaksiyonlarinin SYO, SPO, SLO ve TKMO iizerine etkileri
onemliyken (P<0,05), buzagilama ayi1 etkisi yalnizca SLO igin 6nemli (P<0,01) bulunmus,

laktasyon sirasi etkisi ise tiim 6zellikler i¢in dnemsizdir (P>0,05).

Birinci (Ocak-Subat-Mart) mevsim grubu ortalamasi (%3,79+0,08) ile dordiincii
mevsim grubu (Ekim, Kasim, Aralik) ortalamasi (%3,94+0,04) benzerken (P>0,05) ve diger

iki mevsim grubu ortalamalarindan daha yiikse SYO ortalamasina sahip olmuslardir (P<0,05).

SPO bakimindan ise tigiincii (%3,54+0,02) ve dordiincii (%3,57+0,01) mevsim grubu
ortalamalar1 biri birleri ile benzer (P>0,05) bulunmusgken, bu iki mevsim grubu diger iki
mevsim grubundan daha yiiksek ortalamaya sahiptir (P<0,05). En diisiik SPO ortalamasi
genel olarak ineklerin siit veriminin daha yiiksek oldugu ikinci mevsim grubu (%3,14+0,02)
icin elde edilmis, bu mevsim grubu birinci (%3,26+0,03) mevsim grubundan farklidir
(P<0,05).
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SLO bakimindan birinci (%4,77+0,03) ve tgiincii (%4,75+0,02) mevsim grubu biri
birleri ile benzer ve diger mevsimlerden farkli (P<0,05), ikinci (%4,24+0,02) ve dordiincii

(%4,64+0,02) mevsim grubu da biri birlerinden farklidir (P<0,05).

TKMO bakimindan ise en diigsiik ortalamanin gergeklestigi ikinci mevsim
(%11,59+0,09) diger mevsimlerden farkli (P<0,05), en yiiksek TKMO ortalamasinin
(%12,71+0,05) elde edildigi dordiincii mevsim birinci mevsim (%12,78+0,02) ile benzer, bu
iki mevsim grubu ti¢iincii mevsim (%12,15+0,08) grubundan farklidir (P<0,05).

Buzagilama yilina goére SYO, SPO, SLO ve TKMO bakimindan yillar arasinda 6nemli
farkliliklar elde edilmisken (P<0,01) buzagilama ay1 bakimindan yillar arasindaki farklilik
yalnizca SLO i¢in 6nemlidir (P<0,1). Mayis ayinda buzagilayanlarin SLO ortalamasi en
diistiktiir (%4,41+0,06) ve bu ay en yliksek SLO ortalamasia sahip olan Agustos ayindan
(%4,71+0,04) farklidir (P<0,05).

SYO, SPO, SLO ve TKMO bakimindan laktasyon aylar1 arasinda énemli farkliliklar
elde edilmistir (P<0,05). Ikinci laktasyon ayina ait SYO ortalamasi (%3,25+0,11) ile en diisiik
bulunmus, bu ay dordiincii ve 12-14’tincii laktasyon aylarindan farkli (P<0,05) bulunmustur.

En yiiksek SYO ortalamasi %4,01+0,13 ile 12’nci ayda elde edilmistir.

SPO bakimindan ise yalnizca 5. ve 13. laktasyon aylar1 8. ve 15. Laktasyon aylarindan

farkli bulunmus, aylar arasindaki SPO bakimindan diger farkliliklar, 6nemsizdir (P>0,05).

SLO bakimindan ise en diisiik ortalamanin gerceklestigi 8. laktasyon ay1 (%4,45+0,04)
birinci (%4,72+0,05), {igiincii (%4,68+0,04) ve 13’iinct (%4,70+0,05) laktasyon aylarindan
farkli (P<0,05), aylar arasindaki diger farkliliklar 6nemsizidir (P>0,05).

TKMO bakimindan ise en yiiksek ortalama 12. laktasyon ay1 (%12,96+0,20) i¢in elde
edilmis, bu ay ikinci (%11,94+0,16), besinci (%12,09+0,13), sekizinci (%11,89+0,13) ve
dokuzuncu (%12,04+0,14) laktasyon aylarindan farklidir (P<0,05).

Isletmenin ziyaret edilerek SIM 1rki sigirlara ait alian 90 adet siit drneginin analizi
sonucunda siit bilesenleri (SYO, SPO, SLO, TKMO, YKMO), DN ve SHS belirlenmis ve
ortalamalar1 ve standart hatalar1 Cizelge 4.6’da verilmistir. Laktasyon sirasinin SLOk
(P<0,05), YKMO (P<0,05) ve DN (P<0,01) iizerine etkisi onemliyken, SYOk, SPOK,
TKMOK ve LogioSHS iizerine etkisi Onemsizdir (P>0,05). Laktasyon donemi ise bu
Ozelliklerden sadece SYO fiizerine etkisi 6nemli (P<0,05) bulunmus, diger 6zellikler iizerine

etkisi 6nemsizdir (P>0,05).
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Alinan siit 6rneklerinin analizi sonucunda SIM 1rki sigirlara ait SYOk, SPOk, SLOKk,
TKMOkK, YKMO, DN ve Lo0gi;eSHS ortalamalar1 sirasiyla %4,32+0,12, %3,44+0,04,
%4,72+0,04, %13,09+0,14, %8,76+0,06, -0,535+0,003 °C ve 5,11+0,06 (128,825 hiicre/ml)

bulunmustur.

Cizelge 4.5. SIM 1rk1 sigirlarin siit bilesenleri ve somatik hiicre sayist ortalamalari ve standart

hatalar
SYO, % SPO, % SLO, % TKMO, % Log;oSHS
Faktor n N = R, < v
X SY X SY X SY X SY X SY
Kotrol Mev ** ** ** ** **
1 448 379 0,08 3,26°] 0,03 477%] 0,03] 12,787 0,12 5172 0,03
2 436 337°| 006 | 3,14° | 0,02 424° | 0,02 ] 1159° | 0,09 5,142 0,02
3 577 333°| 005] 354°| 0,02 4752 | 0,02 12,15°]| 0,08 5,24° 0,02
4 1122 | 3,94%| 004 | 357°| 0,01 464° ] 0,02 12,717 0,05 5,127 0,01
Lak. Sirasi OD OD OD OD ok
1 767 360 | 0,04 3,36 | 0,02 460 | 0,02 12,26 | 0,06 5,16 0,02
2 649 357 | 0,04 3,40 | 0,02 459 | 0,02 12,30 | 0,06 5,143 0,02
3 574 3,70 | 0,05 3,35 | 0,02 461 | 0,02 12,36 | 0,07 5,23 0,02
4 370 358 | 0,05 3,36 | 0,02 458 | 0,02 12,29 | 0,08 5,142 0,02
5 223 359 | 0,07 341 | 0,03 463 | 0,03 12,34 | 0,10 5,17® 0,03
Buz. ylll *%x *%x *%* * % **
2012 108 | 3,90® [ 0,10 | 3,72°] 0,04 48431 0,04 | 12,95® ] 0,15 459°? 0,04
2013 456 | 3,95°| 0,05]| 3,61%| 0,02 4877 | 0,02 12,94°] 0,08 4,85° 0,02
2014 374 | 356™ | 0,06 | 3,40°] 0,02 4822 | 0,03 12,862 | 0,09 5,00°¢ 0,02
2015 437 | 3,78®| 005| 3,45°| 0,02 4812 | 0,02 | 1346°] 0,08 5,07°¢ 0,02
2016 169 | 3,96 | 008 345°] 0,03 4843 | 0,03 | 1353 0,12 5,20% 0,03
2017 99 | 359%™ | 0,10 | 3,22°| 0,04 449° | 0,04 | 1222°] 0,16 5,24 % 0,04
2018 313 | 3,389 0,06 2919] 0,02 420°| 0,02 11,379 ] 0,09 5,271 0,02
2019 237 | 360%™ | 0,07 | 2899 0,03 411°| 0,03] 11,35%] 0,10 5,09 ¢ 0,03
2020 197 | 3,359| 0,08 343°] 0,03 456° | 003] 11,609 0,12 551" 0,03
2021 193 | 3,027] 008 3,67°] 0,03 446° | 003 ] 10,82°] 0,11 5,849 0,03
Buz. ay1 OD OD ol OD o
1 255 356 | 0,08 336 | 003] 460™ ] 0,03 1221 ] 0,12 5,03? 0,03
2 194 349 | 0,09 344 | 004 ] 466 0,04 12,24 | 0,14 4,98° 0,04
3 206 346 | 0,10 339 | 004] 450™] 0,04 11,90 | 0,15 5,01% 0,04
4 124 351 | 0,15 334 | 006 | 446® | 0,06 11,99 | 0,22 5,123 0,06
5 56 364 | 0,15 324 | 006 | 441®] 0,06 12,18 | 0,23 5,21 3¢ 0,06
6 138 386 | 0,11 340 | 0,05 | 4,63*® | 0,05 12,73 | 0,17 5,27 P 0,04
7 274 3,73 | 0,09 336 | 0,03 4,62% | 0,04 12,44 | 0,13 5,27 ™ 0,03
8 251 3,70 | 0,09 345 | 0,04 | 471%] 0,04 12,58 | 0,13 5,25 P 0,03
9 223 370 | 0,08 342 | 0,03 4,68°®| 0,04 12,57 | 0,13 534" 0,03
10 309 356 | 0,08 339 | 0,03 464® | 0,03 12,34 | 0,12 5,18 0,03
11 269 3,60 | 0,08 336 | 0,03 464® | 0,03 12,35 | 0,11 5,22 P 0,03
12 284 346 | 0,08 338 | 0,03 464® | 0,03 12,18 | 0,12 5,10% 0,03
Lak. ayl ** * * ** **
1 138 | 341®] 0,13 [ 339®] 005 472%] 005 1220®] 019 ] 514® ] 0,05
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144 3254 0,411 3,40®] 004 466®| 0,05 11,942 | 0,16 5,02% 0,04

192 | 349® | 0,09 | 342® | 0,04 468%| 004 ] 1230® | 0,13 5,05 & 0,03

179 | 3,72™® | 0,10 | 3,39® | 004 | 461®| 004 | 1245® | 0,15 | 5,11% 0,04

197 | 3,58% | 0,08 | 3,32®| 0,03] 459®| 0,04 | 1226® | 0,13 5,05 ¢ 0,03

154 | 354® | 009 | 334®| 004 | 45®| 004 | 12,18® | 0,14 | 5,07« 0,04

2
3
4
5 173 3,49%¢ 0,09 3,28% | 0,04 4,58% 0,04 12,09% | 0,13 4,082 0,03
6
7
8

184 | 342%™ 0,09 | 3,36°| 0,04 445° [ 0,04 11,89% | 0,13 | 5,13® 0,03

9 201 | 3,45 | 0,09 | 343®| 004 | 453®| 0,04 ]| 12,04% | 0,14 | 5,15% 0,04
10 174 | 3,74® | 0,13 | 3,38® | 0,05 | 458® | 006 | 1252® | 0,20 | 5,217 0,05
11 151 | 3,77® | 0,17 | 324®] 0,07 | 453®| 007 ] 1241® ] 0,25 5,29 0,06
12 141 401°| 013 ] 339®| 005 | 465®| 0,06| 1296°| 0,20 5,29% 0,05
13 102 | 3,93%| 0,12 | 348%| 0,05 470%| 0,05]| 12,79 | 0,18 5,39°¢ 0,05
14 100 | 3,72™ | 0,21 | 3.40®| 0,04 | 460®| 005]| 1241%® | 0,17 532°¢ 0,04
15 353 | 359%™ | 006 | 341°| 002| 456®| 003] 12,20® | 0,09 5285 [ 0,02
Kontmevxbuz.ay x . * o e
1
Kontmevxlak.ay1 il *x wx ok %

Genel Ortalama | 2583 | 3,69 [ 002 | 343 [ 001 | 464 [ 001 | 1248 [ 003 514 [ 0,009

OD: 6nemli degil, *: P<0,05, **:P<0,01, a,b,c,d,e.f,g: aym1 harfi tagiyan gruplar arasindaki farklilik P<0,05’e
gore onemsizdir.

SLOk bakimindan ikinci laktasyon sirasindaki hayvanlarin ortalamasi (%4,85+0,08)
dordiincti laktasyon sirasindaki hayvanlarin ortalamasindan (%4,46+0,10) farkli (P<0,05),
SLOk bakimindan laktasyon siralari arasindaki diger farkliliklar onemsizdir (P>0,05).
SLOk’ya benzer olarak YKMOk laktasyon sirasi ortalamalarinda da ikinci ve dordiincii

laktasyon sirasi arasindaki farklilik 6nemli (P<0,05) bulunmus, diger farkliliklar 6nemsizidir

(P>0,05).

SIM 1rki sigirlarin siitlerine ait DN bakimindan laktasyon siralari arasindaki farklilik
istatistiki olarak énemli (P<0,05), dordiincii laktasyon siras1 DN ortalamasi (-0,509+0,008 °C)
ilk iki laktasyon sirasina ait DN ortalamasindan farkliyken (P<0,09), {i¢iincii laktasyon

sirasina ait DN ortalamasi diger tiim laktasyon siralari ile benzerdir.

SYOk bakimindan laktasyon donemi ortalamalari arasinda tek Onemli farklilik
%3,91+0,30 ortalamaya sahip olan ikinci laktasyon donemi ile %4,89+0,24 ortalamaya sahip

dordiincii laktasyon sirasi arasinda elde edilmistir (P<0,05).
4.4.2. Somatik Hiicre Sayisi

Isletmenin yaptirdig1 siit érneklerinin analizi sonuglarina ait verilerin analizine gore
LogioSHS {izerine kontrol mevsimi, laktasyon sirasi, buzagilama yili, buzagilama ayi,
laktasyon ayi, kontrol mevsimi x buzagilama ay1 interaksiyonu ve kontrol mevsimi X
laktasyon ay1 inetarkisyon etkilerinin tamami (P<0,01)’e gore énemli bulunmustur (Cizelge

4.5).

Kontrol mevsimine gore en yiiksek LogioSHS ortalamasi Temmuz-Agustos-Eyliil

aylarinin oldugu ti¢iincli mevsim (5,24+0,02; 173,780 hiicre/ml) i¢in elde edilmis, bu mevsim
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ortalamasi diger mevsimlerde elde edilen LogioSHS ortalamalarindan farkli (P<0,05)

bulunmus, mevsimler arasindaki diger farkliliklar 6nemsizidir (P>0,05).

Laktasyon siras1 bakimindan en yiiksek LogioSHS ortalamasi iicilincii laktasyon sirasi
(5,23+0,02; 169,824 hiicre/ml) igin elde edilmis, bu laktasyon sirasi besinci laktasyon sirasi
(5,1740,03; 147,911 hiicre/ml) ile benzer (P>0,05), diger laktasyon siralarindan farklidir
(P<0,05). En diisiik LogioSHS ortalamasi ise ikinci ve dordiincii laktasyon siralari igin
5,14+0,02 (138,038 hiicre/ml) elde edilmis, bu laktasyon siralar1 yalnizca tgiincii laktasyon

sirasindan farkli (P<0,05) bulunmustur.

Log1oSHS ortalamasinin yillara gore degisimine bakildiginda, 2019 yilindaki diisiis
(123,027 hiicre/ml) dikkate alinmazsa, buzagilama yillarina gore diizenli bir artig
goriilmektedir. En disiik LogioSHS diizeyinin gergeklestigi 2012 yilinda 4,59+0,04 (38,905
hiicre/ml) olan ortalama, 2021 yilinda 5,84+0,03 (691,831 hiicre/ml) diizeyine yiikselmistir.

Buzagilama aylarina gore en diisiik Logio0SHS ortalamasi 4,98+0,04 (95,499 hiicre/ml)
ile Subat ay1 i¢in elde edilmis, bu ay Ocak, Mart, Nisan, Mayis ve Aralik aylari ile benzer
(P>0,05), diger aylardan farklidir (P<0,05). Diger taraftan en yiiksek LogioSHS ortalamasi
Eyliil ay1 (5,34+0,03; 218,776 hiicre/ml)) i¢in elde edilmis, bu ay ilk bes ay ile EKim ve
Aralik aylarindan farkli (P<0,05), diger aylarla benzerdir (P>0,05).

Laktasyonun ilk ayinda olan ineklerde LogioSHS diizeyi 5,14+0,05 (138,038
hiicre/ml) olarak ger¢eklesmis, sonraki aylarda bu diisiik diizeyini koruyarak besinci laktasyon
aymda en diisiik diizey olan 4,98+0,03 (95,499 hiicre/ml)’a kadar diismiis, bu aydan sonra
laktasyonun sonuna dogru ise beklenildigi gibi diizenli olarak artarak 13. Laktasyon ayinda
(5,3940,05; 245,471 hiicre/ml) en yiiksek diizeyine ulasmis ve bu aydan sonraki yani 14. ve
15. Laktasyon aylarinda ise 200,000 hiicre/ml dolayinda ger¢eklesmistir (Cizelge 4.5).

Diger taraftan, bu ¢aligmada 10,08.2021 tarihinde sabah sagiminda isletmenin ziyaret
edilerek sabah sagiminda laktasyondaki ineklerden bireysel olarak sagimi temsil edecek
sekilde 90 bas inekten alinan 90 adet siit 6rneginin analizi sonucunda LogioSHSk ortalamasi
5,11+0,06 (128,825 hiicre/ml) olarak hesaplanmistir. Log;oSHSKk iizerine laktasyon donemi ve
laktasyon sirasi etkisi dnemsiz (P>0,05) bulunmusken, laktasyon donemine gore LogioSHSK
ortalamasi laktasyonun ilerlemesiyle beklenildigi gibi yiikselmis, laktasyonun ilk donemde
4,93+0,11 (85,114 hiicre/ml) olarak elde edilen ortalama laktasyonun doérdiincii dénemde
5,27+0,12 (186,209 hiicre/ml)’ye yiikselmis olmasina karsin bu iki donem arasindaki 101,092
hiicre/ml1’lik farklilik 6nemsiz (P>0,05) bulunmustur (Cizelge 4.6).
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Cizelge 4.6. SIM 1rki sigirlarin siit bileseni, donma noktasi ve somatik hiicre sayisi

SYOK, % SPOK, % SLOk, % TKMOk, % YKMO, % DN, °C Log10SHS
Fakior n X s, X s X s X s X s X Sy X S¢
Laktasyon sirasi OD oD * oD * e (o))
1 47 43 020 344 0,07 4,73* 007 1314 023 8,76® 0,09 -0,538* 0,005 5,23 0,104
2 20 387 026 350 0,09 4,85*% 008 12,86 029 8,99% 0,12 -0,540* 0,006 499 0,134
3 9 464 039 348 0,14 471* 013 13,39 043 875® 0,18 -0,533" 0,010 495 0,201
4+ 14 401 031 330 011 446" 010 12,40 0,34 838" 0,14 -0,509* 0,008 523 0,158
Laktasyon dénemi * oD oD oD OD oD oD
1 43 425" 022 343 0,08 4,77 0,07 13,04 0,24 8,80 0,10 -0,536 0,005 493 0,11
2 15 391% 030 334 011 462 0,10 12,49 0,33 8,58 0,14 -0,519 0,007 505 0,15
3 9 385* 039 344 0,14 4,78 0,13 12,69 0,43 8,84 0,18 -0,531 0,010 515 0,20
4 23 4,89° 024 350 0,09 458 0,08 13,55 0,27 8,67 0,11 -0,534 0,006 527 0,12
Genel 90 432 0,12 3,44 0,04 4,72 0,04 13,09 0,14 8,76 0,06 -0,535 0,003 511 0,06
OD: onemli degil, *: P<0,05, **:P<0,01, a,b: ayni harfi tagtyan gruplar arasindaki farkliik ~ P<0,05’¢ gore Oonemsizdir
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5. TARTISMA

5.1 Dol Verim Ozellikleri

Bu calismada SIM 1rki sigirlar igin bulunan IBY ortalamasi (842,35+5,30 giin (28,08
ay)) Akbulut (1998), Sekerden vd. (1999), Ozkan ve Giines (2011a), Kog (2016b) ve Kog
(2017)’nin ayn1 1k i¢in bildirdigi degerlerin hepsinden daha diisiiktiir. Akbulut (1998)
Tiirkiye’de yetistirilen SIM 1rki sigirlar {izerine yapilan ¢alismalardan hesapladigi IBY
ortalamasini 908+52,7 giin bildirmisken, Kog¢ (2016b) Tiirkiye’de yapilan ¢alismalardan SIM
irki1 igin hesapladigi IBY tartili ortalamasini 913+37,03 giin olarak hesaplamis, Sekerden vd.
(1999) calismalarinda IBY ortalamasimmi 974,5+101,6 giin, Ozkan ve Giines (2011a)
899,4+7,89 giin bildirmistir. Diger taraftan Kog¢ (2016b)’nin Aydin ili kosullarinda yetistirilen
Montbeliarde 1rki icin bildirdigi 955,2+13,62 giinliik IBY ortalamasi da bu calismada elde
edilen ortalamadan daha yiiksektir. Ko¢ vd. (2011)’in KA ki i¢in bildirdigi 851,6+6,19
giinliik (28,39 ay) IBY ortalamasi ise bu ¢alismada elde edilen ortalamaya oldukga yakindir.

Bu calismada SIM 1rk1 icin bulunan IBY ortalamas: (842,35+5,30 giin), Kog (2017)
Aydin’da bir isletmede birlikte yetistirilen SA, KA ve SIM ki sigilar {izerine yaptigi
calismada SA rkinin IBY ortalamasindan (817,31+25,14) daha uzun, KA 1rk1 i¢in bildirdigi
ortalama (842,41+21,04 giin) ile benzer ve SIM 1rki i¢in bildirdigi ortalamadan (872,76+£12,75
giin) daha kisadir. Ko¢ ve Giirses (2020) SA ve KA ki sigirlart birlikte yetistiren bir
isletmede yiiriittiikleri ¢aligmada 1rk etkisinin 6nemsiz, bu ¢alismaya benzer olarak dogum
mevsiminin etkisinin ise dnemli bulundugunu belirterek IBY genel ortalamasini (27,6+0,24

ay) bu ¢alismada SIM 1rki1 i¢in bulunan degerden daha diisiik hesaplamislardir.

Diivelerin 14-16 aylik yasta tohumlanacaklar1 diisiiniildiiglinde, dogum ay1 Ocak-
Nisan arasi olan hayvanlarin tohumlanma zamanlar1 yaz aylaria denk gelmekte ve igletmenin
bulundugu yodrenin yaz aylarinda hava sicakliginin ve nemin yiiksek oldugu diistintildiigiinde,
kizginliklarin belirgin olarak ortaya g¢ikmasini, spermanin dolleme, yumurtanin ddllenme
giiciiniin diismesi ve embriyonun dol yatagma tutunmasindaki basarinin diismesine bagl
olarak embriyonik &liimlerin artmasina neden olmasi, yaz aylarinda IBY lerinin daha uzun

olmasina yol actig1 soylenebilir.

Bu ¢alismada SIM ki sigirlar igin hesaplanan 422,98+3,18 giinlik BA ortalamasi,
Akbulut (1998), Cilek ve Tekin (2005), Ozkan ve Giines (2011a), Erdem vd. (2015), Kog
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(2016b), Kog ve Ar1 (2020a)’nin ayni 1k i¢in, Kog¢ (2016b)’nin MB, Kog¢ ve Ari (2020a)’nin
KA ki i¢in bildirdigi ortalamalardan daha yiliksekken, Ko¢ vd. (2011)’in KA 1rki igin
bildirdigi ortalamadan (445,28+4,69 giin) daha diisiiktiir. Bu ¢alismada ilk laktasyondaki SIM
irk1 hayvanlar i¢in hesaplanan 446,88+7,06 giinliik ortalama da Kog¢ ve Giirses (2020)’in ilk
laktasyondaki KA ve SA ki sigirlar igin bildirdigi ortalamadan (421,4+7,66 gilin) daha
yiiksektir.

Bu calismada isletme kayitlarindan SIM 1rk1 sigirlar igin diger dol verim dlgiitlerine ait

veri bulunamamasi nedeniyle herhangi bir degerlendirme yapilamamustir.
5.2. Siirii Omrii

Bu calismada SIM 1rki sigirlar i¢in bulunan SO ortalamasi (75,48+1,72 ay), Kog
(2017)’nin ayni isletmede yetistirilen SA, KA ve SIM irklari i¢in bildirdigi sirasiyla
1674,88+133,89 giin (55,82 ay), 1614,16+133,56 giin (53,81 ay) ve 1634,93+110,54 giin
(54,5 ay) degerlerinden ve SA 1rki ig¢in Yaylak (2003)’m bildirdigi 2073 giin (69,1 ay),
Bogoksayan ve Bakir (2013)’mn bildirdigi 2229,07+18,53 giin (74,3 ay) degerinden daha

uzundur.

Bu calisgmada SIM 1rki sigirlar i¢in bulunan DKS ortalamasi (47,15+1,73 ay), Kog
(2017)’nin SA, KA ve SIM irklart igin sirastyla bildirdigi 871,38+120,05 giin (29,05 ay),
773,84+120,65 giin (25,8 ay) ve 740,49+99,11 giin (24,7 ay) degerlerinden daha uzun, SA ki
icin Yaylak (2003)’1n bildirdigi 1060 giin (35,3 ay), Kara vd. (2010)’1n bildirdigi 36,8 + 2,60
ay, Bogoksayan ve Bakir (2013)’mn bildirdigi 1236,10+13,87 giin (41,2 ay) degerlerinden

daha uzundur.
5.3. Siit Verim Ozellikleri

SIM k1 sigirlara ait bu ¢alismada elde edilen LS ortalamasi (363,52+3,52 giin)
Abkulut (1998), Cilek ve Tekin (2006), Ozkan ve Giines (2011b), Erdem vd. (2015), Kog
(2016b), Kog ve Art (2020a)’nin ayni 1rk igin bildirdigi LS ortalamasindan daha yiiksekken,
Cer¢i (2006)’nin SA, Kog¢ (2006)’in SA ve Esmer irklari, Yilmaz (2010) ve Kog¢ ve Ari
(2020a)’min KA 1rki, Ko¢ (2016b)’nin MB 1rki i¢in bildirdigi LS ortalamasindan da daha
yiiksektir. Akbulut (1998) SIM 1rk: sigirlar {izerine yapilan ¢alismalari derledigi ¢calismasinda
irka ait LS ortalamasini 291+5,3 giin bildirmisken, benzer bir ¢alismay1 yapan Kog (2016b)
irkin LS ortalamasini 300+2,1 giin olarak bildirmis, Ko¢ ve Art (2020a)’nin Aydin’da bir
isletmede KA 1rki ile birlikte yetistirilen SIM 1rki sigirlarin LS ortalamasini 322,72+3,233 giin
bildirmisken, Cilek ve Tekin (2006) irka ait 1473 laktasyon kaydindan LS ortalamasim
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300,4+3,51 giin, Ozkan ve Giines (2011b) 273 laktasyon kaydindan LS ortalamasini
310,2+2,64 giin, Erdem vd. (2015) 621 adet laktasyon kaydindan LS ortalamasini1 306,9+1,68

giin olarak bu calismada elde edilen LS ortalamasindan daha diisiik hesaplamislardir.

Bu ¢alismada SIM 1rki sigirlar i¢in elde edilen LSV ortalamasi ise (10,596+152 kg)
ayni 1rk icin Akbulut (1998)’un bildirdigi 3072+146 kg, Ozkan ve Giines (2011b)’in bildirdigi
3368,11+38,49 kg, Erdem vd. (2015)’n bildirdigi 5746,5+65,47 kg, Okuyucu vd. (2018)’in
Konya yoresi entansif siit sigir1 isletmelerinde yetistirilen SIM ki sigirlarin  birinci
(4756+59,41 kg) ve ikinci laktasyon (5918,7+75,30 kg) LSV ortalamalar1 ile Ko¢ ve Ari
(2020a)’nin bildirdigi 7357,03£88,12 kg degerinden daha yiiksektir. Diger taraftan bu
calismada SIM 1rki i¢in hesaplanan LSV ortalamasi Cer¢i (2006)’nin SA 1rki, Kog
(2016b)’nin MB 1rk1, Yilmaz (2010) ve Kog¢ ve Ar1 (2020a)’nin KA 1rklart i¢in bildirdigi LSV

degerlerinin tiimiinden de daha yiiksektir.

SIM 1rkinin 305-gSV ortalamasi (8647,0+£58,0 kg) acisindan diger ¢alismalarda elde
edilen ortalamalarla karsilagtirildiginda da LS ve LSV o6zelliklerine benzer bir durum soz
konusudur. Bu calismada SIM 1rki i¢in elde edilen 305-gSV ortalamasi Sekerden ve Erdem
(1997), Akbulut (1998), Sekerden vd. (1999), Cilek ve Tekin (2006), Ozkan ve Giines
(2011b), Erdem vd. (2015), Ko¢ (2016b), Ko¢ ve Art (2020a)’nin aym irk i¢in bildirdigi
ortalamadan daha yiliksekken, Kog¢ (2001) ve Cer¢i (2006)’nin SA, Kog (2006) SA ve Esmer,
Kog¢ (1009)’un SA ve MB, Yilmaz (2010)’un KA, Ko¢ (2016b)’nin MB ve Kog¢ ve Arn
(2020a)’nin KA 1rki ve Kog¢ ve Giirses (2020)’in KA ve SA wklan i¢in bildirdigi
ortalamalarin hepsinden daha ytiksektir.

Bu calismada SIM 1rki i¢in elde edilen LS, LSV ve 305-gSV ortalamalar1 Tiirkiye’de
daha Once yapilan caligmalarda aym ik ve diger wklar igin bildirilen bu &zelliklerin
ortalamalarinin hepsinden de daha yiiksek bulunmustur. Irkin sahip oldugu yiiksek LSV ve
305-gSV ortalamasi, sahip oldugu diger Ozellikler yaninda yetistiricilerin son yillarda
Avusturya ve Almanya kokenli bu iwrkin yetistiriciligine olan ilginin artmasimin nedenini

ortaya koymaktadir.

SIM 1rkinin yiiksek LSV ve 305-gSV ortalamasina sahip olmasinda yetistirildigi
isletmede uygulanan bakim-besleme uygulamalarinin uygun olmasiin yaninda siit verimi
yiikseltilmis bu 1rkin BA ortalamasindan (422,98+3,18 giin) da anlasilacagi gibi servis
periyodunun uzun tutularak irkin yiiksek siit verim potansiyelinden de yararlanmak igin

LS’sinin uzatildig1 anlagilmaktadir.
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Ko¢ (2009)’un birlikte yetistirilen SA ve MB 1rki sigirlar, Yilmaz (2010)’un KA 1rki
sigirlar i¢in bildirdigine benzer olarak bu calismada da 305-gSV {izerine yil etkisi 6nemli

bulunmus, ancak Kog¢ (2009) ve Yilmaz (2010)’un aksine laktasyon sirasi etkisi dnemsizdir

(P<0,05).
5.4. Siit Kalite Ozellikleri
5.4.1. Siit Bilesenleri

Bu ¢alismada SIM 1rki sigirlar igin isletme tarafindan yaptirilan analizlerde elde edilen
SYO ortalamast (%3,71+0,018), Polanski vd. (1992), Akbulut (1998), Kog¢ (2016b) ve
Okuyucu ve Erdem (2017)’im SA, SIM ve melezleri igin bildirdigi ortalamadan, Kaya vd.
(2014)’1n SA 1rkinda sabah sagiminda alinan 6rnekteki SYO’dan ve Yoriikoglu (2019)’un siit
tankerlerinden aldigr Orneklerden belirledigi ortalamadan daha yiliksek, ancak Kaya vd.
(2014)’1n aksam sagiminda SA 1rki, Kog¢ (2011)’in SA ve MB 1rklar1 i¢in bildirdikleri SYO

ortalamalarindan daha diistiktiir.

SIM 1rki sigirlar igin isletmenin yaptirdig: siit analizlerinde bulunan SPO ortalamasi
(9%3,42+0,009), Sekerden vd. (1999)’1n ayni 1k igin bildirdigi ortalamadan (%3,9+0,41) daha
diisiik, Polanski vd. (1992)’in ayni wrk igin bildirdigi mevsimsel ortalamalara (%3,41 ile
%3,46 arasi) ve Kaya vd. (2014)’in SA irki sigirlar i¢in sabah ve aksam sagimlarinda
bildirdigi degerlere (%3,41 ve %3,44) yakin, Yilmaz (2010)’'un KA 1wrki icin bildirdigi
ortalamadan (%3,22+0,029), Kog (2011)’in MB ve SA 1rklar1 igin bildirdigi ortalamalardan
(swrastyla %2,93 ve %2,85), Ko¢ ve Art (2020b)’nin KA ve SIM 1rklart i¢in bildirdigi
ortalamalardan (sirasiyla %3,38 ve %3,40) ve Yoriikoglu (2019)’un siit tankerlerinden aldig1
orneklerden belirledigi ortalamadan (%3,22) daha yiiksek, Okuyucu ve Erdem (2017)’in SA,
SIM ve melez sigirlar i¢in bildirdigi ortalamadan (%3,02) daha ytiksektir.

SLO olarak SIM 1rki igin bu calismada bulunan ortalama (%4,63+0,009), Kog
(2011)’in MB ve SA 1rki i¢in bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla %4,57 ve %4,53) yiiksek,
Yilmaz (2010)’un KA 1rki i¢in bildirdigi ortalamadan (%4,73), Kaya vd. (2014)’in SA 1rki
icin sabah ve aksam sagimlarinda bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla %4,77 ve %4,79), Kog
ve Art (2020b)’nin KA ve SIM 1rklar i¢in bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla %4,86+0,028
ve %4,81+0,019) ve Okuyucu ve Erdem (2017)’in SA, SIM ve melez sigirlar i¢in bildirdigi
ortalamadan (%4,19) daha diisiik, Yorikoglu (2019)’un siit tankerlerinden aldig1 6rneklerden
belirledigi ortalamaya (%4,63) ise benzerdir.
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TKMO ortalamasi %12,49+0,03 olarak belirlenmis, SIM 1rki i¢in bulunan bu ortalama
Sekerden vd. (1999)’in SIM 1rki igin bildirdigi ortalamadan (%12,6+0,81), Kaya vd. (2014)’1n
SA 1rki i¢in aksam sagiminda bildirdigi ortalamadan (%13,06) daha diisiik, sabah sagiminda
bildirdigi ortalamadan (%11,99), Ko¢ (2011)’in MB ve SA wklart i¢in bildirdigi
ortalamalardan (sirastyla %11,88+0,103 ve %11,47+0,148), Ko¢ ve Art (2020b)’nin KA ve
SIM 1rklart igin bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla %11,18+0,069 ve %11,23+0,048),
Okuyucu ve Erdem (2017)’in SA, SIM ve melezi sigirlar igin bildirdigi ortalamadan (%11,76)
ve Yorikoglu (2019)’un siit tankerlerinden aldig1 6rneklerden belirledigi ortalamadan ise

daha ytiksektir.

Bu calismada isletmenin SIM 1rki sigirlar i¢in yaptirdigr siit bilesenleri analizinin
disinda 10,08.2021 tarihinde sabah sagiminda 90 bas inekten sagimi temsil edecek sekilde siit
Ornegi alinmis ve bu drneklerde yukarida sozii edilen bilesenler disinda YKMO, DN ve SHS
diizeyi belirlenmistir. Sabah sagiminda ineklerden bireysel olarak alinan siit drneklerinin
analizi sonucunda elde edilen SYOk, SPOk, SLOk ve TKMOk ortalamalar1 (sirasiyla
%4,32+0,12, %3,44+0,04, %4,72+0,04 ve %13,09+0,14) isletmenin ge¢mis yillarda degisik
donemlerde yaptirdigt SYO, SPO, SLO ve TKMO ortalamalarindan (%3,71+0,018,
%3,42+0,009, %4,63+0,009 ve %12,49+0,03) daha yiiksektir (Cizelge 4.5 ve 4,6). Bu
farklilikta siit 6rnegi alinan aylara bagl olarak ineklerin laktasyon dénemlerinin ve buna bagl

olarak da siit verim diizeylerinin farkli olmasinin paymnin oldugu diisiiniilmektedir.

Bu ¢alismada SIM irki i¢in elde edilen SYOk ortalamas1 (%4,32+0,12), Akbulut
(1998)’in SIM 1rki i¢in bildirdigi ortalamadan (%4,1+0,11), Polanski vd. (1992)’in farkli
mevsimlerde bildirdigi SYO ortalamalarindan (%3,90-%4,01 arasi) ve Okuyucu ve Erdem
(2017)’in SA, SIM ve melez sigirlar i¢in bildirdigi ortalamadan (%3,49) ve Yoriikoglu
(2019)’un siit tankerlerinden aldigi Orneklerden belirledigi ortalamadan (%3,54) daha
yiiksektir.

SPOk ortalamas1 (3,44+0,04) ise Sekerden vd. (1999)’in SIM ki i¢in bildirdigi
ortalamadan (%3,9+0,41), Ko¢ ve Art (2020b)’nin KA ve SIM ki i¢in bildirdigi
ortalamalardan (sirastyla %3,38+0,021 ve %3,40+0,015), Okuyucu ve Erdem (2017)’in SA,
SIM ve melezi sigirlar i¢in bildirdigi ortalamadan (%3,02) ve Yorikkoglu (2019)’un siit
tankerlerinden aldigi 6rneklerden belirledigi ortalamadan (%3,22) daha yiiksek, Polanski vd.
(1992)’nin SIM 1rki igin bildirdigi farkli mevsimlerdeki ortalamalara (%3,41-%3,46 arasi)

benzerdir.
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Bu ¢alismada alinan siit 6rneklerinden belirlenen SLOk ortalamast (%4,72+0,04),
Yilmaz (2010)’'un KA ki i¢in bildirdigi degere (%4,73+0,024) benzer, Ko¢ ve Ari
(2020b)’nin KA ve SIM 1rki igin bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla %4,86+0,028 ve
%4,81+0,019) daha diisiik, Okuyucu ve Erdem (2017)’in SA, SIM ve melezi sigirlar i¢in
bildirdigi ortalamadan (%4,19) ve Yoriikoglu (2019)’un siit tankerlerinden aldig1 6rneklerden
belirledigi ortalamadan (%4,64) ise daha yiiksektir.

Alman siit orneklerinin analizi sonucunda SIM 1rki1 sigirlar i¢in belirlenen TKMO
ortalamast (%13,09+0,14) ise Sekerden vd. (1999) SIM wki sigirlar i¢in bildirdigi
ortalamadan (%12,6+0,81), Okuyucu ve Erdem (2017)’in SA, SIM ve melezi sigirlar igin
bildirdigi ortalamadan (%11,76) ve Kog¢ ve Ar1 (2020b)’nin KA ve SIM 1wrki sigirlar igin
bildirdigi ortalamalardan (sirastyla %11,18+0,069 ve %11,23+0,048) ve Y oriikoglu (2019)’un
stit tankerlerinden aldig1 6rneklerden belirledigi ortalamadan (9%12,00) daha ytiksektir.

Alman siit 6rneklerinde SIM 1rk1 igin YKMO ortalamasi da belirlenmis (%8,76+0,06),
bu caligmada elde edilen ortalama, Sekerden vd. (1999) SIM ki sigirlar i¢in bildirdigi
ortalamadan (%8,6+0,32), Kog¢ (2009)’un SA ve MB 1rklar1 igin bildirdigi ortalamalardan
(swrasiyla %8,23+0,067 ve %8,35+0,047), Kog¢ (2011)’in MB ve SA 1rki sigirlar i¢in bildirdigi
ortalamalardan (sirastyla %38,35+0,047 ve %8,23+0,067), Kog¢ (2015)’in KA 1rk1 igin
bildirdigi sabah ve aksam sagimlarinda elde ettigi ortalamalardan (sirasiyla %8,35+0,047 ve
%8,23+0,067), Okuyucu ve Erdem (2017)’in SA, SIM ve melez sigirlar i¢in bildirdigi
ortalamadan (%8,32) ve Yorikoglu (2019)’un siit tankerlerinden aldigi orneklerden
belirledigi ortalamadan (%8,46) daha yiiksektir. Ancak, SIM 1rki i¢in elde edilen YKMO
ortalamasi, Ko¢ (2007a)’nin SA ve Esmer ki sigirlar i¢in bildirdigi ortalamadan
(909,61+0,048), Ko¢ (2008)’in SA 1rki i¢in bildirdigi ortalamadan (%9,78+0,024), Yilmaz
(2010)’1n KA 1rki igin bildirdigi ortalamadan (%8,94+0,036), Kaya vd. (2014) SA irki sigirlar
icin sabah ve aksam sagimlarinda alinan siit 6rneklerinde bildirdigi ortalamalardan (sirastyla
% 8,83 ve % 8,80), Ko¢ ve Ar (2020b)’'nin KA ve SIM wki sigirlar icin bildirdigi
ortalamalardan (sirastyla %9,09+0,037 ve %9,09+0,025), Ko¢ ve Giirses (2020)’nin ilk
laktasyondaki KA ve SA 1rki sigirlar i¢in bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla %9,7+0,09 ve %
9,9+0,04) daha disiiktiir.

Islem gdérmemis sigir siitiiniin DN -0,53 ile -0,55 °C arasindadir ve siitiin kuru madde
oraninin artmasina bagli olarak DN diiserken, ¢ig siit DN degerinin siitte yapilan hilenin
belirlenmesi i¢in kullanildig1 belirtilmektedir (Anonim, 2019). SIM ki sigilar i¢cin DN
ortalamas1 -0,535+0,003 °C olarak elde edilmis, bu calismada belirlenen DN ortalamasi
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Yériikoglu (2019)’un siit tankerlerinden aldig: drneklerden belirledigi ortalamaya (-0,536 °C)
benzer, Ko¢ ve Ar1 (2020b)’nin KA ve SIM 1rki sigirlar i¢in bildirdigi DN ortalamalarindan
(sirasiyla -0,577+0,0012 ve -0,579+0,0009 °C) ise daha yiiksektir.

5.4.2. Somatik Hiicre Sayisi

Bu calismada isletmenin 2012 yili ile 2021 yili arasinda her yil laktasyondaki
hayvanlardan ii¢ kez siit 6rnegi alarak yaptirdig1 analiz sonuglarina gére SIM 1rki sigirlar igin
elde edilen genel ortalama (5,14+0,01; 138,038 hiicre/ml) ve kontrol mevsimi ortalamalari,
Ozdede (2009)’un Ankara Ili Damizlik Siir Yetistiricileri Birligine iiye siit sigiri
isletmelerinde elde ettigi mevsim ortalamalarinin tamamindan, Kog¢ (2006)’nin Aydin’da SA
ki sigirlar iizerine yiriittiigii ve iki yil siiren calismasinda elde ettigi ortalamadan, Kog
(2007b)’nin Aydin’da 10 isletmede birlikte yetistirilen MB ve SA irklart i¢in bildirdigi SHS
ortalamalarindan, Ko¢ (2011)’in SA ki i¢in bildirdigi ortalaman (199,022 hiicre/ml),
Okuyucu ve Erdem (2017) Samsun ili Bafra il¢esinde yar1 entasnif kosullarda kiiclik 6lgekli
isletmelerde yetistirilen SA, SIM ve melez sigirlar icin bildirdigi ortalamadan, Ydriikoglu
(2019)’un Izmir’de siit isleme tesislerine gelen sigir siitlerinin 11 ay boyunca ildeki dort
ilgede siit tagima tankerlerinden alinan siit 6rneklerinde bildirdigi ortalamadan, Kog¢ ve Ari
(2020b)’nin Aydin ilinde 6zel bir isletmede birlikte yetistirilen SIM ve KA 1rk1 sigirlar i¢in
bildirdigi ortalamadan daha diisiik, Yilmaz (2010)’un Aydin’da KA ki sigir yetistiren bir
isletmede bildirdigi ortalamadan, Kaya vd. (2014)’tin SA ki sigirlar i¢in bildirdigi
ortalamadan, Ko¢ (2015)’in KA ki sigirlar i¢in alinan 6n siit 6rneklerinin analizinde
bildirdigi sabah ve aksam sagimi ortalamalarindan ve Kog ve Giirses (2020)’un Aydin’da bir
isletmede birlikte yetistirilen ilk laktasyondaki KA ve SA 1rki i¢in bildirdigi ortalamalardan
daha yiiksek, Ko¢ (2011)’in MB 1rki i¢in bildirdigi ortalama (138,644 hiicre/ml) ile ise

benzerdir.

Bu ¢alismada isletmenin 10,08.2021 tarihinde ziyaret edilerek laktasyondaki 90 bas
SIM 1rk1 inekten bireysel olarak alinan 6rneklerin analizinden elde edilen 5,11+0,06 (128,825
hiicre/ml) ortalama Ozdede (2009)’nin Ankara ili Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligine iiye
stit s1g1r1 isletmelerinde mevsimlere gore belirledigi ortalamalardan, Kog (2006)’nin Aydin’da
dort farkl isletmede yetistirilen SA 1rki siglar i¢in bildirdigi ortalamalardan, Kog¢ (2007b)’nin
MB ve SA wrklari i¢in bildirdigi ortalamalardan, Kog¢ (2011)’un SA ve MB 1rki i¢in bildirdigi
ortalamalardan, Okuyucu ve Erdem (2017)’in SA, SIM ve melezi sigirlar i¢in bildirdigi
ortalamadan (181,339,1 hiicre/ml), Ko¢ ve Ari (2020b)’nin KA ve SIM 1rki sigirlar igin
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bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla 261,216 ve 251,768 hiicre/ml) ve Yoriikoglu (2019)’un
Izmir’de siit isleme tesislerine gelen sigir siitlerinde belirledigi degerden (586 000 hiicre/ml)
daha diisiik, Yilmaz (2010)’un KA 1rki sigirlar i¢in bildirdigi ortalamadan (63,753 hiicre/ml),
Kaya vd. (2014) SA ki i¢in sabah ve aksam sagiminda bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla
67,764 ve 119,950 hiicre/ml), Kog (2015)’in KA 1rki1 i¢in sabah ve aksam sagiminda bildirdigi
ortalamalardan (sirastyla 91,833 ve 100,462 hiicre/ml) Kog¢ ve Giirses (2020)’nin ilk
laktasyondaki KA ve SA ki sigirlar i¢in bildirdigi ortalamalardan (sirasiyla 39,811 ve 50,119
hiicre/ml) ise daha yiiksektir.

Bu calismada isletmenin 2012-2021 yillar1 arasinda yilda ii¢ kez oOrnek alarak
yaptirdigi siit analizi sonucunda elde edilen SHS ortalamasi, 10,08.2021 tarihinde sabah
sagiminda tez sahibinin aldigi siit Orneklerin analizi sonucunda elde edilen SHSk
ortalamasindan daha yiiksek bulunmustur. Isletmenin yaptirdig: siit verimin analizinde 2019
yilindaki diisiis disinda 2012 ile 2021 yillar1 arasinda SHS ortalamasi diizenli bir artig
gostermis, en yiiksek ortalama ise 2021 yili (691,831 hiicre/ml) i¢in elde edilmis, 2020 yili
ortalamast ise 323,594 hiicre/ml olarak 2021 yili disindaki diger tiim yillardan daha yiiksek
bulunmustur. Covid-19 pandemisinin gortildiigii 2020 ve 2021 yillarinda SHS diizeyinde
goriilen artigin bu yillarda pandemi kaynakli lilke genelinde alinan ¢esitli tedbirler nedeniyle
isletmede saglik koruma, siirii ve sagim yonetim gibi ¢esitli uygulamalarin aksamasindan
kaynaklanmis olabilecegi diistiniilmektedir. Ayrica pandeminin yogun olarak hissedildigi
2021 yilinda LogioSHS ortalamasinin oldukga yiiksek olmasindan yola ¢ikarak isletmede bir

mastitis salginindan s6z etmek miimkiindiir.
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6. SONUC VE ONERILER

Bu c¢alismada Tiirkiye’deki siit sigir1 yetistiricilerinin son yillarda ilgisinin arttig1
kombine verimli olan ancak siit verimi yiikseltilmis Avusturya kokenli SIM (Fleckvieh) 1rki
sigirlarn Izmir ili Menemen ilgesindeki bir isletmede tutulmus kayitlarindan yararlanarak dol
verimi, slirli dmrii, siit verimi ve siit bilesenleri, SHS ile bir kez laktasyondaki hayvanlardan
10,08.2021 tarihinde sabah sagiminda alinan siit 6rneklerinin analiz sonucunda SIM 1rki

ineklerin siit bilesenleri, DN ve SHSk diizeyi hakkinda 6nemli bilgiler elde edilmistir.

SIM 1k sigirlarin [BY ortalamas1 842,35+5,30 giin (28,1 ay) olarak beklenenden dort
ay, BA ortalamasi ise 422,98+3,18 giin (14,1 ay) olarak beklenenden iki ay daha uzun
bulunmustur. Avusturya kékenli SIM sigirlarinin SO ve DKS ortalamalar1 ise 74,48+1,72 ay
ve 47,15+1,73 ay olarak hesaplanmustir. SIM sigirlarinin DKS, iBY ve BA ortalamalart
dikkate alindiginda, siiriiye katilan inek basina 3,34 dogum elde edildigi anlasiimaktadir.
Diger taraftan bu ¢aligmada kayitlar1 degerlendirilen SIM sigirlarinin LS ortalamalart yaklagik
bir y1l (363,52+3,52 giin) slirmiis olmasina karsin, LSV ortalamast 10,596+152 kg, 305-gSV
ortalamasi ise 8647,0+58,0 kg gibi oldukca yliksek belirlenmistir. Avusturya kdkenli SIM 1rki
sigirlarin yetistirildigi bu isletme kosullarinda IBY ve BA ortalamalarmin uzun olmasi, SIM
sigirlarinin d6l verimi acgisindan bazi sorunlar oldugu seklinde yorumlanabilirse de bu
genotipinin siit veriminin yiiksek, LS siiresinin uzun ve verimsiz bir déonem olan kuru
donemin yetistiricilikteki paymin azaltilmis olmasi, igletmenin dol veriminden kaynaklanan
olumsuzlugu avantaja cevirdigi boylece inek basina siit veriminin ve buna bagli olarak da

isletme karliliginin arttig1 sdylenebilir.

Bu genotipin siit bilesenleri acisindan durumu degerlendirildiginde, 6rnek alinan
giinde elde edilen SYOk, SLOk ve TKMOKk ortalamalarinin isletme tarafindan yaptirilan siit

analizlerinde elde edilen ortalamalardan daha yiiksek bulunmasi, yorede yiiksek sicaklik ve
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nemin goriildiigli bir zamanda, Agustos ayinda, 6rnek alinmasina ve bu donemde ineklerin siit
verimlerinin diisiik, siitteki kuru madde oraninin yiliksek olmasina baglanabilir. Diger taraftan
siitteki SHS diizeyinin uzun yillar ortalamasinin 138,038 hiicre/ml, alinan siit 6rneginin
analizi sonrasinda ise 128,825 hiicre/ml gibi diisiik diizeyde bulunmasi Avusturya kokenli
SIM sigirlarin yetistiriciligi agisindan 6nemli bir avantaj olarak degerlendirilebilir. Ancak,
ozellikle 2021 yili ve 2020 yili yiikksek SHS diizeyi dikkate alindiginda ise Covid-19
Pandemisi kaynakli insan sagligin1 korumaya yonelik iilke genelinde alinan ¢esitli tedbirlerin
isletmede bazi siirii yonetimi, sagim hijyeni, saglik koruma vb gibi uygulamalarin aksamasina

ve buna bagli olarak da siiriide mastitis vakalarinin artmasina neden olmus olabilir.

Sonug olarak, Avusturya kokenli SIM sigirlarin Tiirkiye’de ve diinyada yaygin olarak
yetistirilen saf SA ki sifirlarin siit verimleri kadar, hatta bazi isletmelerde daha yiiksek
oldugu belirlenmis, uzun yillar yaptirilan siit analiz sonuglarina bakildiginda siit bilesenleri
acisindan ¢ok biiyiik farklilik olmasa da bu genotipin siirii 6mrii ve SHS bakimindan SA
irkina gore yetistiriciler agisindan Onemli avantajlar sagladigi, siit fiyatinda yasanan
istikrarsizliklar ve kirmizi et fiyatindaki yiikselislerin etkisiyle siiriiden ayiklanan hayvanlarin
kesime gonderilmesi durumunda karkas randimanlarinin SA 1rki sigirlara gore daha ytiksek
oldugu dikkate alindiginda yetistiricilerin son yillarda neden bu genotipi yetistirmeyi daha ¢ok

tercih ettikleri anlasilmaktadir.
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T.C.

AYDIN ADNAN MENDERES UNiVERSITESI

FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

BIiLIMSEL ETiK BEYANI

“Simmental Sigirlarm D&l Verimi, Siit Verimi, Siiri Omrii ve Siit Kalite Ozellikleri
Uzerine Bir Arastirma” baslikli Yiiksek Lisans tezimdeki biitiin bilgileri etik davrans ve
akademik kurallar cercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanan bu ¢aligmada, bana ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagina eksiz atif
yaptigimi bildiririm. Ifade ettiklerimin aksi ortaya ¢iktiginda ise her tiirlii yasal sonucu

kabul ettigimi beyan ederim.
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