T.C.

AYDIN ADNAN MENDERES UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI
2021-YL-066

17.ve 18. YUZYILLAR ARASI OSMANLI DEVLETI’NDE
KADIN VE AILE

HAZIRLAYAN

Yildiz AKKOY

TEZ DANISMANI

Prof. Dr. Tanju DEMIR

AYDIN-2021



T.C
AYDIN ADNAN MENDERES UNiVERSITESI
SOSYAL BiLiIMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGUNE

AYDIN

Bu tezde sunulan tiim bilgi ve sonuclarin, bilimsel yontemlerle yiiriitiilen gercek
deney ve gozlemler gercevesinde tarafimdan elde edildigini, ¢calismada bana ait olmayan
tiim veri, diisiince, sonug ve bilgilere bilimsel etik kurallarin geregi olarak eksiksiz sekilde

uygun atif yaptigimi ve kaynak gostererek belirttigimi beyan ederim.

/12021
Imza

Yildiz Akkoy



OZET
17. VE 18. YUZYILLAR ARASI OSMANLI DEVLETI’NDE KADIN VE AiLE

Yildiz AKKOY
Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Anabilim Dali
Tez Danigmani: Prof. Dr. Tanju Demir
2021, XIV,212

Osmanl1 Devleti kuruldugu ilk andan itibaren aile kurumunun varligina biiyiik 6nem
vermistir. Bu sebeple yapilacak olan evlilikler devlet tarafindan desteklenmis ve
bosanmalara pek de sicak bakilmamistir. Ancak bosanmalar, Osmanli Devletince ne kadar
olumlu karsilanmasa da bosanmanin ger¢eklesmesi gereken zamanlarda da mahkeme bu
karar1 vermekten geri durmamustir. Zira Islamiyet, Miisliimanlar icin ii¢ ¢esit bosanma tayin
etmistir. Bunlar talak, tefrik ve muhala’a’dir. Talak, erkegin elinde bulundurdugu bosanma
hakkidir. Miisliiman erkek, esine t¢ kez “'Bos ol’’ diyerek talak ile bosanmayi
gerceklestirmistir. Erkeklere talak ile bosanmadan iki kere donme hakki verilmis ve bu
hakkin verilme sebebi olarak da “’Bos ol’’ kelimesinin sinirle agizdan ¢ikabilecegi ve
erkegin o sirada alkollii olabilecegi gosterilmistir. Ug kere esine ‘’Bos ol’’ diyen erkek esini
bosamis olur ve esiyle olan tiim irtibat1 kesilirdi. Eger bosanan erkek esini tekrar hayatina
almak isterse, yeniden eski esiyle nikahlanmasi ve mehr vermesi gerekmistir. Diger bir
bosanma tarzi olan tefrik ¢iftlerin mahkemeye anlagamadiklarini ileri siirerek bagvurmasidir.
Son bosanma sekli olan muhéla’a yani hul’da, kadinlar bosanmak igin erkeklere belirli bir
o0deme yapmis ve evlilikten kurtulmustur. Bu bosanmay1 genellikle evlilik yasantis1 koti
giden kadinlar veya erkekler tercih etmistir. Kadinlar muhala’a ile bosandiklarinda mebhr,
nafaka gibi haklarindan vazge¢gmek zorunda kalmistir. Bosanmalardan bu kadar
bahsetmisken evliliklerden de bahsetmesek olmaz. Osmanli Devleti’nde yasayan erkekler
genellikle tek esli olmay1 tercih etmistir. Ancak bazi erkekler ilk esinden cocuk sahibi
olamadigi durumlarda kadinlarini suglayarak eslerinin iizerine tekrar evlenmistir. Yani
kisacas1 yapilan bu ikinci veya tglincii evlilikler genellikle ¢ocuk sahibi olmak igin
yapilmustir. Ayrica bu teze baglamadan Once ailelerin ¢ocuk sayilarmin ¢ok fazla oldugunu
diistinsek bu durumun tam tersi oldugu gordiik. Osmanli Devleti’'nde yasayan aileler

genellikle iki cocuga sahip olmayi tercih etmistir.



Tabi ki ser’iyye sicillerine gore bes, alt1 veya sekiz ¢ocuklu aileler de kaydedilmistir.

Ancak bu durum istisna olmaktan 6teye gidememistir.

Bu tezde ¢ocuk sayisi gibi kolelik, nisan, nafaka, mehr ve ¢eyiz konularini da sirasiyla
bir bir incelenmistir. Kisacas1 Osmanli halkinin yasantisiyla alakali bir¢ok konu analiz

edilmistir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Bosanma, Cok eslilik, Evlilik, Nafaka, Mahalleler.
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ABSTARCT

WOMEN AND FAMILY IN THE OTTOMAN STATE BETWEEN THE 17/TH AND
18TH CENTURIES

Yildiz AKKOY
MSc Thesis at History
Supervisor: Prof. Dr. Tanju Demir
2021, XIV,212

The Ottoman Empire has attached great importance to the existence of the family
institution from the very first moment of its establishment. For this reason, marriages to be
made were supported by the state and divorces were not welcomed. However, although
divorces were not welcomed by the Ottoman Empire, the court did not hesitate to make this
decision when the divorce had to take place. Because Islam has determined three types of
divorce for Muslims. These are talak, tefrik, and muhala'a. Talaq is a man's right to divorce.
The Muslim man divorced his wife with talaq by saying "Be free" three times. Men were
given the right to return twice without getting divorced with talag, and it was shown that the
word "blank" could be spoken in anger and that the man might be alcoholic at that time as
the reason for this right. The man who said "Be free" to his wife three times would have
divorced his wife and all contact with his wife would be cut off. If the divorced man wanted
to take his wife back into his life, he had to marry his ex-wife again and give mehr. Another
divorce style is that divorced couples apply to the court, claiming that they cannot agree. In
the last form of divorce, muhalaa, or hul, women made a certain payment to men for
divorce and got rid of marriage. This divorce was generally preferred by women or men
who had a bad marriage life. When women divorced with muhala, mehr had to give up their
rights such as alimony. Speaking of divorces so much, we can't talk about marriages. Men
living in the Ottoman Empire generally preferred to be monogamous. However, some men
remarried on their wives by blaming their women when they could not have children with
their first wife. In short, these second or third marriages were usually made to have children.
In addition, if we thought that the number of children in families was too high before
starting this thesis, we saw that the situation was the opposite. Families living in the
Ottoman Empire generally preferred to have two children. Of course, families with five, six
or eight children were also registered according to the sharia registers. However, this
situation could not go beyond being an exception.

In this thesis, the subjects of slavery, engagement, alimony, mehr and dowry as well
as the number of children are examined one by one, respectively. In short, many issues
related to the life of the Ottoman people have been analyzed.

KEYWORDS: Divorce, Polygamy, Marriage, Alimony, Neighbourhoods.
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ONSOZ

Toplum kiiltiiriiniin  olusmasinda en biiyiik etkenlerden birisi ailedir. Bu sebeple her
toplumun kendine ait bir kiiltiirii ve yasayis tarzi bulunmaktadir. Farkli dini inanglara sahip
olan kisilerin yaptig1 evlilikler, birlikte yasanilan mahalleler ve halka agik yerlerin birlikte
kullanilmas: kiiltiirler aras: etkilesimi artirmistir. Osmanli toplumuna ait kiiltiir islamiyet’e
ve Tiirk torelerine gore sekillenmistir. Iste bu sebeple tez konusu olarak Osmanl
Devleti’nde bulunan aile yapisi ve sosyal hayat konusunu segmeyi dogru buldum. Kisacasi
Osmanli Devleti’nin yillarca varligint devam ettirmesinde Osmanlt askeriyesi kadar kiiltiirii
yani sosyal hayati da olduk¢a 6nemlidir. Bu tez konusunun segilmesinde etkili olan ve
tamamlanmasina kadar destegini hi¢ esirgemeyen, Tez Danismanim, sayin hocam Prof. Dr.
Tanju DEMIR’e tesekkiirlerimi bir borg bilirim. Ayrica yiiksek lisans derslerime giren ve
basar1 elde etmemi saglayan Aydin Adnan Menderes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Béliimii 6gretim {iyeleri Dog. Dr. Aysun SARIBEY HAYKIRAN’a, Dr. Ogr. Uyesi
Mehmet BASARAN’a, Dr. Ogr. Uyesi Kemal Ramazan HAYKIRAN’a, Dr. Ogr. Uyesi
Biilent CELIK’e ve degerli komite iiyelerine tesekkiirlerimi sunuyorum. Son olarak beni
bugiinlere getiren, desteklerini hi¢bir zaman eksik etmeyen canim aileme siikranlarimi

sunarim.

Yildiz AKKOY
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GIRIiS

Aile; toplumun manevi degerlerinin olusmasinda ve Islam dininin varligini devam
ettirmesinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu yiizden hazirladigimiz bu tezin girisinde aile
konusundan bahsetmesek olmazdi. Tabi ki toplumu olusturan ailenin de ne olduguna dair
bir¢ok agiklama bulunmaktadir. Bu agiklamalardan biri olarak aile, maddi ve manevi olarak
birbirine bagli, kan bag1 olan, anne, baba ve ¢ocuklardan olusan toplumun en kii¢lik yap1
tasidir. Aile yapisi ¢ekirdek ve genis olmak iizere ikiye ayrilir. Osmanli toplumunda
cekirdek aile yapist yerine genis aile yapis1 goriilmektedir. Bahsi gecen genis aile yapisi
anne, baba, cocuklar ve yakin dereceden akrabalardan olusmaktadir. Osmanli Devleti’nde

aile kiiltiiriinii Osmanli toresi ve Islamiyet meydana getirmistir.

Osmanli Devleti’nde aile biiyiigii olan babanin sozii ¢ignenmedigi gibi, ailedeki rolii
de yadsmmamaz. Kisacasi baba ne derse o olur diyebiliriz. Ne kadar aile de babanin sozii
gegse de aile icinde ne yasanirsa yasansin, aile i¢cinde kalir ve dertlere birlikte care bulunur.
Ailenin olusumuna etki eden baz1 faktorler bulunmaktadir. Bunlar mahalle ve
mabhallelilerdir. Ciinkli mahalle igerisinde gerceklesen iiziicli ya da sevindirici her olayin
etkisi ailede hissedilir. Ancak aile yasantisina olumlu ya da olumsuz etki eden mahalleliler,

ailenin yine zor zamanlarinda yaninda bulundugu en biiyiik destekgisidir.

Osmanli Devleti ataerkil bir yasam tarzina sahip olsa da sinirlar igerisinde yasayan
tiim kadinlara oldukg¢a deger vermistir. Bizde bu tezi yazarak bir nebze de olsa Osmanh
kadinlarinin bu var olma savasindaki yerini ve aile kavraminin ne derece énemli oldugunu
aciklamaya calistik. Kadinlarin gerek sahip olduklar1 haklar, gerekse mahkemelerin onlara
gosterdigi hassasiyet Osmanli toplumundaki kadin olgusunun yerini ve 6nemini anlamamizi
saglamistir. Tezimizin temel problematigi “Osmanli sehirlerindeki kadinlarin hepsinde ayni
yasayis tarzt m1 goriiliiyor?” sorusuna cevap vermektedir. Ayrica bu tezi hazirlamamizdaki
bir baska neden ise bu tarz ¢ok fazla ¢alisma olmamasi ve Ozellikle lizerinde ¢ok az
konusulan 17-18. Yiizyil Osmanli toplumundaki kadin algisiyla, giiniimiizdeki kadin algisi
arasindaki farkliliklar1 veya benzerlikleri analiz etmek ve aile yasantisinda yasanilan

degisiklikleri de ortaya koymaktir.



Hazirladigimiz bu tez 17.ve 18. yiizyillar arasin1 kapsamaktadir. Cilinkii bu yiizyillar
yukarida da belirtildigi gibi {izerinde en az ¢alismanin oldugu bir donemi kapsamaktadir.
Tezin hayata gecirilme noktasinda bahsi gegen yiizyillar1 kapsayan temel kaynaklari
kullanmus tezler, konuya iliskin birka¢ makale ve Osmanli Devleti hakkinda 6nemli bilgilere
sahip olmamiz1 saglayan ser’iyye sicilleri kullanilmistir. Calismamiz bir sentez niteligi
tasimaktadir. Yazim kisminda sehirler birbiriyle karsilagtirilarak, aralarindaki farklar da
daha agik sekilde ortaya konulmaya calisilmistir. Tezimiz ii¢ temel bashk iizerine
oturtulmustur. Bu bashklardan ilki yalmzca Istanbul’u ele aldigimiz Payitaht Istanbul
Omnegi, ikincisi 17.ve 18. Yiizyillar aras1 Anadolu Kentlerinde Sosyal Yasam ve Aile ve son
olarak Rumeli’de Sosyal Yasam ve Aile konularidir. Tezin kapsadigi konular Osmanh
Devleti’'nde 17. ve 18.ylizyillar arasinda yapilan evlilik, nisan, miras, mehr, ¢ocuk sayisi,
vekalet, veraset, sehrin tanimi, sehrin 6zellikleri ve bosanmadir. 17.ve 18. Yiizyillar Arasi
Osmanli Devleti'nde Kadin ve Aile tezinde belgelere dayali arastirma ydntemi
kullanilmistir. Hazirladigimiz bu tez, temel kaynaklari incelemis ancak farkli sehirleri ayr1
ayr anlatan tezlerden alman bilgilerin sentezlenmis halidir. YOK tez merkezinde yer alan
ve farklt Osmanli sehirlerine ait kadi sicillerinin transkripsiyonun igeren ¢alismalar bu
konuda isimizi kolaylastirmistir. YOK tez merkezinde bulunan tezlerin kullanilmasinin
sebebi onlarin degerlendirilmek istenmesidir. Zira bu tezler hazirlandiktan sonra kimse
tarafindan kaynak olarak kullanilmamistir. Bu sayede ¢ok sayida Osmanli sehrindeki
uygulamalar rahatca gorebildik. Son olarak, tezimiz 17.ve 18.ylizy1l diinyasinda Osmanl
kadin ve aile yasantisina dair bilgileri birlestirerek bir panorama olusturmayi

hedeflemektedir.



1.BOLUM: PAYITAHT iSTANBUL ORNEGI

1.1.17. ve 18. Yiizyillar Arasi istanbul’da Sosyal Yasam ve Aile

Istanbul, Osmanl1 Devleti’nin en 6nemli ve en biiyiik kenti oldugu i¢in ¢aligmamiza
bu sehirden baglamak daha dogru olacaktir. 17.ve 18.asirda diinyanin bile dikkatle izledigi
bu sehirde kadin ve aile yasantisiyla ilgili nelerin farklilik gésterdigine hep birlikte goz
atacagiz. Birinci boliime Istanbul’un konumuyla giris yaparak, cografi konumun toplum

iizerinde biraktig1 biiyiik etkiyi gostermeye ¢alistik.
1.1.1. istanbul’un Konumu

Istanbul, bulundugu nokta ve yapisi bakimindan diger sehirlere gére Osmanli Devleti
icinde oldukea 6zel bir yere sahiptir. Istanbul sehri, Avrupa ve Asya’y1 birbirine baglayan
{ic yan1 denizlerle cevrili kara parcasi iizerinde olusmustur. Istanbul’un Avrupa tarafinda
Catalca, Asya tarafinda Kocaeli, gliney kisminda Marmara ve Bursa, giineybati kisminda
Tekirdag ve kuzeybati kisminda Kirklareli bulundugunu zaten biliyoruz. Ancak esas
Istanbul, kentin ismini aldig1 ve Hali¢ ile Marmara ortasinda bulunan ii¢ yani denizlerle
cevrili kara pargasidir. Bu bolgenin karsisinda “’Khalkedonis’’adi verilen Kadikdy
bulunmaktadir. XVII. asrin ortalarinda Istanbul’a ziyaret amacli gelen Fransiz yazar Grelot
sehrin goriiniigiiyle ilgili birgok kayda deger bilgi sunmustur. Istanbul’un kuruldugu
yarimada, Yedikule’den sonra ana karadan kopmaya baslayarak, Sarayburnu’na kadar
devam eder ve daha sonra sularin arasina girerek, Kagithane deresine kadar genisler.
Istanbul’un diger iki kismimi Karadeniz Bogaz1 ve Marmara Denizi ¢evrelemis ve bu durum
sehrin boynuza benzetilmesine neden olmustur. Incicyan, koskoca bir yiizy1l sonra yukarida
bahsettigimiz bilgilere yeni bilgiler eklemistir. Istanbul’un yedi yiikseltisinin bulundugunu,
ti¢ tarafinin ise denizlerle ¢evrelenmis ve yalnizca bir kara baglantist oldugunu belirtmistir.
Istanbul, ayni zamanda Karadeniz ile Akdeniz’i birbirinden ayirmaktadir. Istanbul’un
Canakkale Bogazi’ndan Istanbul Bogazi’'na kadar, Hali¢c’ten baska bir korunag:

bulunmamaktadir. *

'Tugba Kara, IIl. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat (Doktora Tezi, Ondokuz Mayis
Universitesi, 2014;1-207.



Istanbul bogazinin girisinde sehri sehir yapan sur i¢i ve Galata’nin ortasinda gemilerin
hem tutuldugu hem de yanastigir “’Liman’’ boliimii bulunmaktadir. Bahsettigimiz bu Liman,
diger limanlara gore oldukga 6nemli bir yere sahip oldugu gibi sehri koruma altina da alan
bir yerdir. Liman, Istanbul Bogazi’yla beraber sehri catal misali sarmistir. Bu limanin
bitiminde kiiciik bir akarsu bulunmaktadir. Bu akarsu bolgeyi esen yellere karsi
korumaktadir. istanbul’a farkli zamanlarda ziyaret amagh gelen gayrimiislimler, Istanbul’un
gorliniisiiniin  hicbir sehirde olmadigi ve bulunan en biiyiik sehirlerden biri oldugu
konusunda hemfikirdir. 1835 yilinda Istanbul’u ziyaret eden gezginlerden biri olan Miss
Pardeo sehri “sehirlerin ecesi” olarak adlandirilmigtir. Seyahat icin gelen gayrimiislimler
gibi Istanbul’da yasayan sairler de yapitlarinda sehre duyduklar1 hayranliklarim sik sik dile
getirmislerdir. Nabi’ de “’Hayriyye’’ adli yapitinda bu konuyu destekler bir sekilde
Istanbul’un ilim, ekin, sanat, cografi ozellikler ve mimari yap: olarak olduk¢a zengin

oldugunu belirtmistir. 2
1.1.2. istanbul Isminin Ortaya Cikis

Giiniimiizdeki Istanbul havzasinda bulunan yerin en eski adi1 “’Bizantion’’” dur. Sehir,
M.S. 196 senesinde Roma Imparatoru Antonia tarafindan alindig1 icin bolgeye onun ismi
verilmistir. Dini mekan kayitlarinda V. yiizyilldan sonra Istanbul icin “’Nova Roma’’ adi
kullanilmistir. Daha sonra sehir halkina ve sehre ’Romaro’’ ismi verilmistir. [lk zamanlarda
sehrin ahalisi arasinda sik¢a kullanilan “’Konstantinopolis’’ terimi daha sonra mesrulasarak,
sehrin ismi haline gelmistir. Araplar ve Iranlilar da bu bdlge igin ayni ismi kullanmustir.
Osmanli Devleti’ de bastirdiklar1 paralarda ve diplomasi dilinde bu adi kullanmistir. X.
yiizyilda yine Istanbul igin “’Stanbulin’’ ismi kullanilmistir. Ancak bu durum Anadolu
Selguklular1 ve Osmanli Devleti’nin kurulusuyla degismis, sehrin ismi ‘’Istanbol-Istanbul
olarak kullanilmaya baglanmistir. XIl. asirda kaydedilen Ermeni belgelerinde Istanbul igin
“’Stanbol * ismi daha ¢ok ragbet gérmiistiir. XV|1. asirda ise Istanbul’da bulunan Miisliiman
niifusu Istanbul sehri icin “’Stanbol’’ adin1 verirken, sehirdeki Rumlar “’Stanboli’’ adim

kullanmayi tercih etmistir. istanbul i¢in “’Islambol’” ismi de kullanilmustir. 3

2 Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,2-3.
8 Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 3-4.



Bu isim bolgede islam dininin yaygm olmasindan dolay1 kullanilmis ve kaynagimin da
Fatih Sultan Mehmed oldugu, Ermeni belgelerinden anlasiimaktadir. “’Islambol’’ kelimesi
XV. asirda da kullanilmaya devam edilmistir. Sehre “’Islambol’’ isminin verilmesinin en
biiyiik gerekcesi olarak bolgenin Tiirk-Islam halkinin yasadigi bir yer haline gelmesi
oldugunu goérmekteyiz. Miisliman kaynak yazarlari da bolgede bir¢ok Miisliiman’in
yasadig1 belirtmekten memnun oldugu igin “’Islambol’’ kelimesini sik sik Kullanmustir.
Evliya Celebi “’Islambol’’ isminin Osmanli Tiirkgesinden geldigini belirtmistir. Ancak bu
yildan sonra Osmanli halki daha ¢ok “Istanbul’’ ismini kullanmistir. Kullanilan “’Istanbul
ismi’’ daha sonraki yillarda mesrulasarak padisah tarafindan bile kullanilmaya baslanmustir.
1760 yilinda gonderilen bir buyrukta paralarda kullanilan ‘’Kostantiniyye’ ismi yerine
“Istanbul’’ isminin kullanilmas1 gerektigi belirtilmistir. XVIII. asirda kaleme alinan
eserlerde “’Islambol ve Istanbul’’ isimleri kullanilmistir. Yapat sahipleri Istanbul’un admin
Grekgeden ‘’eis ten polis (sehre dogru) *” den geldigini belirtmistir. Bu terimi istanbul’da
yasayan Yunan halki “’Konstantinople’ ye varma manasinda’’ kullanmustir. Istanbul’u isgal
etmek isteyen Tirkler de “’eis ten polis’’ terimini kullanmigtir. XVIII. asirda kaydedilen
ser’iyye sicillerinde Istanbul icin genellikle < Mahmiyye-i Istanbul’’ adi kullanilmistir.
Kullanilan bu “’EI-Mahmiyye’” kelime &beginin anlami Allah tarafindan afetlere karsi
korunan ve tiirelidir.  Ser’iyye sicillerinde ve diger belgelerde Istanbul igin ‘’Ddrii’l-
Hilafeti’l- Aliyyeti’l- Konstantiniyyeti’[-Mahmiyye’’ isimleri de kullanilmigtir. Bunun gibi
baska belgelerde de “Mahmiyye-i Konstantiniyye’’ ismi de kullanilmigtir. Osmanli
Devleti’nde yasayan kisilerin orf ve adetlere gore nasil san1 varsa sehirlerin de kendine ait
sanlar1 bulunmaktadir. Istanbul Osmanli Devleti’nin baskenti oldugu icin ‘’payitaht-:
saltanat, daru’s-saltanat, daru’l-hilafe’”” ve “medinetu’l-muvahhidin’’ gibi sanlan
bulunmaktadir. Bu sanlara ek olarak Istanbul’a yonetme yetkisinin padisahta oldugu ve
tiirenin saraydan yayildig1 diisiincesi bulundugu icin “’Dersaadet’’ ve “’Asitane’” isimleri de
verilmistir. Divan-1 Hiimayun’ da goriisiilen kararlarin yazildigi mithimme defterlerinde
veya diger 6nemli kayitlarda Istanbul i¢in “’Asitane-i Saadet”’, “Istanbul’’ ve “’Mahmiyye-i

Istanbul’’ isimleri kullanilmistir. *

4 Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,4-5.



1.1.3. istanbul’un Sur ici Semti

Istanbul, “’Suri¢i, Galata ve Uskiidar’’ olmak iizere ii¢ kisma ayrilmaktadir. Suanki
Istanbul ile ¢alistigimiz dénemin Istanbul’u oldukea farklidir. O dénemin Istanbul’u Halig
ile Marmara Denizi ortasinda kalan {i¢ tarafi denizlerle, dort tarafi surlarla cevrili kara
pargasidir. Bu sur iginde kalan kisma ‘’nefs-i Istanbul’’ veya ‘nefs-i Islambol’’ ismi
veriliyordu. Giinlimiizde ise Emindni ile Fatih ilgelerini kapsayan kisim gergek
Istanbul’dur. Istanbul’un merkezi ise Sultanahmet, Siileymaniye ve Beyazit ortasinda kalan
iicgen seklindeki yerdir. O dénemin Istanbullular1 devletin merkezine yani saraya yakin olan
yerlerde yasamay1 tercih etmistir. Istanbul’'un merkezi olan nokta da sultanin saray1 ve
yiiksek riitbeli kisilerin evleri bulunmaktadir. Tabi ki bu bdlge merkez oldugu igin
kalabaliklar burada toplanir, pazarlar burada kurulur, niimayisler ve senlikler burada
diizenlenirdi. Istanbul’un en ¢ok tercih edilen mahalleleri “’Cagaloglu, Nuruosmaniye, Hoca
Pasa, Akbuyik, Alemdar, Kadirga, Soguk Cesme, Gedik Paga, Divan Yolu, Koksa ve Sogan
Aga’”dir. Bu bolgelere yakin yerler “Mercan, Vefa, Horhor, Sehzadebas:, Yesildirek,
Kiigiik Pazar, Kumkapi ve Aksaray’”dir. Biiyliyen bu sehir “Zeyrek, Cibali, Ayakapn,

29

Kiiciik Mustafa Pasa, Fener, Balat, Ayvansaray, Egrikapi ve Edirnekapi’”yla I[stanbul’un

en disina yani tasraya varir. Istanbul’u Aksaray’a kadar ulastiran “’Carsamba, Haydar,

IR

Karagiimriik, Malta, Yavuz Selim, Sofular, Kiztas, Sehzadebast ve Horhor’ ilgeleridir.
Sirkeci ile Edirnekap1 ortasinda bulunan ana yolda ¢ok sayida Miisliiman ikamet ediyordu.
“Samatya, Yedikule, Cerrahpasa ve Langa’da’’ genellikle gayrimiislimler ikamet
etmekteydi.  Istanbul’da bulunan “Topkapi, Silivrikap:, Mevianakapi, Belgratkapr,

Edirnekap1 ve Egrikapr’’ Rumeli’ye gecisi saglamaktadr. °

5 Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,5-6.



1.1.4. istanbul’un Niifus Yapisi

Halil Inalcik, Istanbul’un sahip oldugu demografik yapinin fethedilmeden 6nce 30 ile
40 bin civarlarma diistiigiinii belirtmistir. Fetih zamaninda Istanbul’u kesfeden seyyahlar da
sehrin sahip oldugu niifusun 40 ile 60 bin civarinda oldugunu ileri siirerek sehrin azaldigini
dogrular nitelikte bilgiler kaydetmistir. Ornek olarak, 1403 yilinda Timurlenk’e sefir olarak
gonderilen Kastilyali Clavijo, kentte bos alanlarin, ekili dikili baglarin bahgelerin oldugunu,
1419 yilinda yine sehri ziyaret eden Buondelmonte, kentin yikik ve dagmik halde
bulundugunu, Brosquére ise, sehrin ekili dikili alanlarla parca parca ayrildigini belirtmistir.
Yukarida bahsettigimiz bilgileri analiz eden A.M Schneider, XV. asrin ortalarinda Istanbul
niifusunun 40.000 kimse kadar oldugunu, Runciman ise bu yillarda Istanbul niifusunun XII.
asirda bulunan niifusun onda biri kadar oldugunu kaydetmistir. Osmanli Devleti’nin en
prestijli sehri olan Istanbul, Osmanl Devleti topraklarina katildiginda, yikik ve harabe bir
durumdaydi. Fatih Sultan Mehmed, bu kenti ayaga kaldirmak i¢in bolgeyi niifuslandirmaya
ve baymdir hale getirmeye calismistir. Iste bu yiizden Fatih Sultan Mehmed, ilk olarak
“Fatih, Edirne, Bursa, Gelibolu ve Filibe’’’ de bulunan savastan kurtulmus olan Rumlari
bolgeye yerlestirmek i¢in siirgiin yontemini kullanmistir. Fatih Sultan Mehmed iskanlara
devam ederek “Foca’dan, ArgoS'tan, Amasra’dan, Trabzon’dan, Mora’dan, Tasoz,
Somatraki adalarindan, Midilli ve Agriboz’dan ve Kefe'den’’ Rumlar, italyanlar ve
Yahudiler, “’Konya, Aksaray, Larende ve Eregli’’ bolgelerinden de ¢ok sayida Miisliiman-
Tirk getirtmistir. Bunlardan Miisliiman olanlar1 sehir merkezine, Hristiyan ve Yahudi
asillilar ise sehrin etrafina yerlestirilmistir. Bu kisiler geldikleri yerlerin isimlerini
mabhallelerine vermistir. Bu duruma 6rnek olarak, Aksaray’dan gelenlerin mahallelerine
Aksaray, Carsamba’dan gelenlerin mahallerine Carsamba ismini verdigi gérmekteyiz. J.M
Angiolello, bolgeye gelen yeni niifusun gelir gelmez harika evler ve ibadet yerleri yaptigini
belirtmigtir. XVI. asirda yani |l. Bayezid, 1. Selim ve Kanuni Sultan Siileyman

doénemlerinde Istanbul’da biiyiik bir niifus artis1 yasandig1 da biiyiik bir gercektir. °

®Rahsan Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar’da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gére) (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2010;1-344.



Mantran, XVI. asrin ilk yillarinda Kanuni Sultan Siileyman iktidarken tutulan
belgelerden yola ¢ikarak Istanbul niifusunun 46.635’inin Miisliiman, 25.252’sinin Hristiyan
ve 8.570’inin Yahudi ailesi olmak iizere toplam kisi sayisinin 400.000 oldugunu, 1550°1i
yillarda ise bahsi gegen niifusun 500.000’e kadar ¢iktigin1 belirtmistir. Omer Liitfii Barkan,
1530’1u yillarda niifusun 400 ile 500 bin kisi oldugunu, F. Braudel ise XVI. asrin sonlarina
dogru Istanbul’da 700 bin kadar kisi yasadigim belirtmistir. Kimin fikrini baza alacak
olursak olalim goriildiigii iizere Istanbul’un yillar igerisinde niifus artis1 bir hayli ¢ok
olmustur. Bu durumun en biiyiik sebebi boélgede yapilan bayindirlik faaliyetleridir.
Bayindirlik hareketleri hem mabhallelerin sayisinin artmasina hem de burada yasayan
kisilerin artmasina sebep olmustur. Ser’iyye sicillerinde, Uskiidar ve etrafinda ibadet yerleri,
okul, hamam, su yollar1 yapilmasi ile yenilenmesinden ve bu vakiflarla ilgili yapilan
islemlerden de bahsedilmistir. Ote yandan bu gibi ¢alismalar, Uskiidar halkinin su sikintist
meydana ¢iktiginda yapilmistir. Bu sorunun ¢6ziilmesi igin 6zellikle XVI. asrin son
yarisinda ¢ok fazla su kanali insa edilmistir. Gergek sudur ki yasanan bu su sikintisi sehrin
asirt niifus artigindan kaynaklanmaktadir. Mimar Sinan’in 1548 yilinda bitirdigi Mihrimah
Sultan Kiilliyesi’nin su gereksinimini karsilamak icin yaptirdig1 su kanali ilk yapilan su
kanali olup sonradan yine su ihtiyacini karsilamak icin “’Solak Sinan’’ ve “’Atik Valide’’ su
kanallar1 yapilmistir. Uskiidar ser’iyye sicillerine gore Atik Valide Kiilliyesi’nin yapimi, bu
kiilliyenin g¢evresinde bir mahallenin olusmasina neden olmus, mahallenin su ihtiyaci da
“Atik Valide’’ su kanalindan karsilanmistir. ” Hatta Fatih Sultan Mehmed tarafindan Valide
Hani civarinda yaptirilan gesmeden 16 hamamin su ihtiyaci karsilanmistir. 8 H.983/M.1575
yilinda tutulan bir belgeye goére, Sultan Hazretleri'nin ilgesi Uskiidar’da bulunan Ma’miire
mabhallesindeki caminin su gereksinimi Héct Ahmet Pasa’nin Bulgurlu’dan tasidigi su
kanalindan temin ediliyordu.® Gériildiigii iizere kisilerin getirttigi su kaynaklar1 camilerinde
su ihtiyacint karsiliyordu. Bunun yaninda “’Ddrii’s sd’ade Agasi Mehmed Aga’’, bahsi
gecen bu su kanalinin onarimi i¢in Lagimci olan bir Ermeni toplulugundan yardim almistir.

10 Bu belge bize Ermenilerin bakim, onarim, tadilat islerinde ¢alistigini da gostermektedir.

"Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar’da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyve Sicillerine
Gore),160-162.

8Yiicel Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanl Kurumlar:t ve Osmanli Toplum Yasantisi, (Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 1985),84.

%(U.S.S. 42, s.46a) Rahsan Kaynak tarafindan yazilan XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar’'da Sosyal ve
Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine Gore) (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2010;1-344 tezinden almmustir.
19(0.S.S. 46, s.155a) Rahsan Kaynak tarafindan yazilan XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar’da Sosyal ve
Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine Gore) (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2010;1-344 tezinden almmustir.
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XVI. asirda Istanbul’un hizla biiyiimesiyle bolgede yasayan insan sayisi da bir hayli
artmistir. Artan niifusun kontrol altina alinabilmesi i¢in bdlgeye yapilan goglere sinirlamalar
getirilmis ve son zamanlarda bolgeye tasinan kisiler memleketlerine geri gonderilmistir.
Niifus artis1, Istanbul’un diger ilgelerinde oldugu gibi Uskiidar’da da oldukca fazladir. Bu
durum Uskiidar’da is ve gida bulma sikintisim1 meydana getirmistir. Uskiidar’da daha fazla
is sikintisinin  yasanmamasi i¢in bagka sehirlerden gelecek olanlarin yalnizca kefil
gostererek bolgeye gelmesine izin verilmistir. Bunun gibi birgok tedbirin alinmasina
ragmen, Istanbul’a yapilan gdc hareketleri engellenememis, kent asir1 niifus artisindan
dolayr sosyo-ekonomik olarak olumsuz etkilenmistir. Bu olumsuz etkilerden biri
Uskiidar’da yasanan asayis sorunlaridir. Kentte asayis sorunlar1 o kadar artmustir ki Osmanl
Devleti merkez yoneticileri bolgede asayisin saglanmasi i¢in bir¢ok kez ferman yollamak
zorunda kalmistir.** Bu asayis sorununa érnek olarak, Uskiidar’a hayvan bakmak igin gelen
kisilerin bolge halkinin evine zorla girmesi ve eskiyalik yapmasi iizerine, Bostancibasi Sefer
Aga’ya ve Uskiidar’in dénem kadisina “kefilsiz irgat ve coban kullanilmamas:” Konusunda

ferman yollanmasi verilebilir.*?

18. asir da oldugu gibi, daha onceki yillarda da niifus ile ilgili kesin bilgiler i¢eren
belgeler bulunmadigr i¢in sehrin niifusunun ne kadar oldugu tam olarak belirlenememistir.
Yazarlarin Istanbul’un niifusu ile ilgili verdikleri bilgilerde tezatliklar bulunmaktadir.
Bolgeye ziyarete gelen gayrimiislim seyyahlar da 17. ve 18.asirda bulunan istanbul niifusu
hakkinda kesin bir bilgi vermemistir. Ancak bazi seyyahlarin yaklasik olarak verdigi niifus
miktar1 bize az da olsa bir fikir vermektedir.® Celali isyanlar1 Anadolu’da meydana gelen
ve yalnizca Tiirklere ait olan bir meseledir. III. Mehmed zamaninda orduda gbrev yapan ve
halktan kisiler bu ayaklanmanin ¢ikmasmna sebep olmustur.'*Tasra da yasayan halk bu
isyanlardan dolayr kirsal alandan Istanbul’a gd¢ etmek zorunda kalmustir. Bu sayede

Istanbul’a yapilan gogler yine bir artig gdstermistir. °

UKaynak, XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Uskiidar’da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gire),163-164.

2(0.S.S. 69,122b.) Rahsan Kaynak tarafindan yazilan XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Uskiidar’da Sosyal ve
Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine Gore) (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2010;1-344 tezinden almmustir.
18Kara, Il Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,20.

Y“Mustafa Akdag, “’Celali Isyanlarinin Baglamas1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Universitesi
Dergisi 4/1(Ankara 1946):23.

15Kara, II1. Ahmed Devrinde Istanbul da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,20.



Gayrimiislimler ise 17. asir boyunca Galata’ya go¢ etmeye devam etmis, 18. asirda da
bu durum degismemis ve Istanbul yine disardan gd¢ almay: siirdiirmiistiir. ®Osmanli
Devleti smirlari iginde 18.asirda 10.000 milyon zimminin yasadigini gérmekteyiz. 1'Yine bu
donemde Istanbul’a italyanlarin ve Franklarin tasinmasi yeni ikamet yerlerinin olusmasina
sebep olmustur. 17. ve 18. asirlar arasinda Istanbul’u ziyaret eden seyyahlar, 1640 yil
niifusunu 1.000.000, 1681 yil1 niifusunu 800.000, 1690 y1il1 niifusunu 600.000-750.000 aras1
ve 1792 yili niifusunu 500.000 olarak belirtmislerdir.'8

1.1.5. istanbul’da Gayrimiislim ve Miisliiman Iliskisi

Istanbul bulundugu konum ve imparatorlugun payitahti olma 6zelligi ile biinyesinde
birgok farkli dine mensup kisiyi barindirmistir. Bulunan farkli din gruplara “’millet’” ismi
verilmistir. Osmanli Devleti, “millet’’ kelimesini ayn1 dini inanisa sahip kalabaliklar igin
kullanmistir. Osmanli Devleti’nde yasayan iki farkli grup bulunmaktadir. Ik grup yénetici
ve daha kalabalik olan Misliimanlar, ikinci grup yonetilen ve azinlik olan
gayrimiislimlerdir. Gayrimislimler kendi aralarinda da mezhepler yiiziinden boliinmiistiir.
Istanbul’da ikamet eden topluluklar Miisliimanlar, Rumlar, Ermeniler, Yahudiler,
Cingeneler, Sirplar ve Ulahlar’ dir. Ahmet Refik, bu milletler arasinda tesrifat siralamasi
oldugunu belirtmistir. Bu siralamaya goére once Rumlar, sonra Ermeniler ve en son
Yahudiler gelmektedir. Osmanli imparatoru, Istanbul’dan sefere ¢ikarken veya seferden
dondiigiinde onu karsilayanlar arasinda sirasiyla devlet ricali, Rumlar, Ermeniler ve
Yahudiler bulunmaktadir. Ancak Ermeniler ve Yahudiler tesrifat sirasini ihlal ederek
Rumlarin 6niine gecmek i¢in zaman zaman Osmanli mahkemelerine bagvurmustur. Bu
hatadan doniilmesi i¢in Rum yoneticileri de hemen mahkemeye basvurarak, tesrifat sirasina
en basa kendini ve cemaatini aldirmistir. Miisliimanlar arasinda Tiirkler gibi Suriyeli, Iranl
ve Misirlilarda bulunmaktadir. Miisliiman grubun disinda kalan gayrimislimler genellikle
Galata ve Pera civarinda ikamet etmekteydi. Mislimanlar ile gayrimiislimler arasinda
birgok farklilifin olmasina ragmen Istanbul’da yasayan kisiler bu farki gézetmeden, huzur
ve uyum iginde yasamustir. Istanbul’a seyahat etmek icin gelen gayrimiislimler sehirde var

olan huzurun ve uyumun nasil baki kalabildigine sasirtyordu. °

16 Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,20.

Y7Ozkaya, X VIII. Yiizyilda Osmanli Kurumlari ve Osmanl Toplum Yasantisi, 246.
18Kara, II1. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,20.

YKara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 24-28.
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Uskiidar ve civarinda bulunan kdylerde birgok Miisliiman-Tiirk yasamaktadir. Bu
Miisliman-Tirk topluluk hayvancilik ve giftcilik isiyle ugrasmustir. Ciftgilik yapanlar
arasinda miiltezimlik yapanlarda bulunmaktadir. Osmanli Devleti yasadigi ekonomik
sikintilar1  ¢6zebilmek igin iltizam sistemine gecis yapmis ve birgok Miisliiman-Tiirk
miiltezimlik gorevine getirilmistir. Misliman miiltezimler oldugu gibi gayrimiislim
miiltezimlerde bulunmaktadir. Osmanli Devleti, tiim mahalleleri orada oturacak kisilerin
dinine ve soyuna uygun bir sekilde olusturulmasini saglamistir. Bu sebeple Miisliiman ve
gayrimiislim gruplar igin farkli mahalleler, ilgeler ve nahiyeler olusturulmustur. Zira
mahallelilerin kendi dinine ve wrkina gore ayri mahallelerde yasamasi olumlu sonuglar

dogurmustur.?°

R. Mantran, “Azinliklar kendilerini Miisliiman kitlesi icinde kaybolmus olarak
hissetmemektedirler, toplanabilirler, dirsek temasi icinde olabilirler, dinlerini ve ayinlerini
birlikte uygulayabilirler, kente yeni gelenler daha eskiden yerlesmis olanlara kolayca
katilmakta ve bir cemaatin i¢inde kendilerine ait adet ve gelenekleri bulmaktadiriar. Tiirkler
agisindan, bir araya toplanmis azinliklarin denetimi daha kolaydir, iistelik azinliklar
tizerindeki yargi yetkisini dinsel onderler kullandigi icin, bu denetim daha da
kolaylasmaktadir.”” diyerek herkesin kendi cemaatiyle ayni1 mahallede oturmasi gerektigini
desteklemistir. Ancak Osmanli Devleti, Miislimanlarin yalnizca Miisliimanlarla,
gayrimiislimlerin ~ yalnizca  gayrimiislimlerle oturmasina izin vermesine ragmen
Miislimanlar ve gayrimiislimler ayni carsiytr ve pazari kullandigi i¢in aralarinda bulunan
etkilesim azalmamis, aksine artmistir. Istanbul’u ziyaret eden bircok seyyahtan biri olan
Gerard de Nerval, 16. asrin son yillarindaki Istanbul igin “Acayip bir sehir bu
Constantinople! Ihtisam ve sefilet, elem ve ikbal bir arada; baska yerlerde oldugundan
daha biiyiik bir keyfilik var, serbestlik ve daha fazla, dort farklr halk toplulugu birbirlerini
pek rahatsiz etmeden birlikte yasiyorlar: Tiirkler, Ermeniler, Yunanlhlar, Museviler ayni
topragin ¢ocuklart ve bizde ayri illerin insanlarindan ya da farkli siyasal partilerin

«

mensuplarindan daha tahammiillii davraniyorlar birbirlerine ’ yorumunu yapmistir. 2!

2Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),169-171.
2Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),169-171.
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1.1.5.1. Rumlar

Osmanli Devleti smurlar1 iginde yasayan Rumlarin sayisi, diger cemaatlerdekine
oranla daha fazladir. Rumlarin niifus olarak daha fazla olmasi, oturduklar alanlarinda fazla
olmasin1 saglamistir. Bu sebeple Rumlar Istanbul sigmadiklar1 igin izmir, Trakya, Adalar
ve Karadeniz’e de yerlestirilmislerdir. Rumlarin kalabalik bir niifusa sahip olmasi, onlarin
Miisliimanlardan sonra en ¢ok sz sahibi olan bir grup haline gelmesini saglamistir.
Rumlarin Osmanli toplumuna gosterdigi etki devletin yikilisina kadar devam etmistir.
Genel olarak Rumlarin niifus miktarinin diger milletlere gore daha fazla oldugunu
belirtmistik. Ancak bu durum Istanbul s6z konusu oldugunda degismis, Istanbul’da Rum
niifusu yerine Yahudi niifusunun daha ¢ok oldugu goriilmiistiir. Evliya Celebi’nin verdigi
bilgilere gore 17.asir da Istanbul’da Ermenilerin 27, Rumlarin 304 ve Yahudilerin 657
mahallesi bulunmaktadir. Bu bilgiye gore Rumlarin sayisinin Ermenilerin on misli oldugu
ve yine Rumlarin sayisinin Yahudilerin yarist kadar oldugu anlasilmaktadir. Fakat Evliya
Celebi’nin verdigi bu rakamlar biraz fazla olup, dogrulugu tartisilmaktadir. Ancak
Istanbul’un ilcelerinden biri olan Uskiidar da ikamet eden Rumlarm, Ermeni ve
Yahudilerden daha fazla oldugu konusunda Evliya Celebi’ye hak verebiliriz. istanbul’da
inga edilen tiim evler ayni standartlara gore yapilmistir. Rumlarin evleri diger evlerden farkli
olarak temiz goriintiisiiyle dikkatleri {izerine toplar. Kirim Savasi patlak verinceye kadar
yapilan tim Rum evlerinin pencerelerinde, Tiirklerinki gibi kafesler bulunmaktadir.
Yukarida verdigimiz bilgilerde Miislimanlarin gayrimiislimlerden, gayrimiislimlerin
Miislimandan etkilendigini zaten belirtmistik. Bu duruma o6rnek olarak bazi Rum

kadinlarmin, Tiirk kadinlar gibi yiizlerine pece takmasini verebiliriz.??

Istanbul’un fethinden sonra sehirde az miktarda Rum niifusu kalmistir. Fatih Sultan
Mehmed, bdlgedeki Rum niifusunu artirabilmek i¢in Rumlari Istanbul’a zorunlu olarak gog
ettirmistir. Iste bu yiizden sehirde yasayan bu Rumlarin ¢ogu kentin yerlisi degildir.
Rumlarin bolgeye tekrar gog¢ ettirmesinin sebeplerinden biri bazi islerde diger milletlere
oranla daha yetenekli ve basarili olmalaridir. Gog ettirilen bu Rumlar ’Mora’dan, Ege
Adalarindan, Samsun’'dan Sinop 'tan ve Trabzon dan’’ getirtilmistir. Sehrin fethinden sonra

gelen Rumlar Hali¢, Cibali ve Balat *a yani Patrikhanenin cevresine yerlestirilmistir. 23

2Mustafa Akkaya, XVIL. Yiizyil Ceyreginde Uskiidar (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2010;1-326.
BKara, 1. Ahmed Devrinde Istanbul da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,28.
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Kalan Rum niifusu ise “’Kumkapt ile Samatya’’ arasina, diger kisilerde Topkap1 kale
duvarlarmin etrafina yerlestirilmistir. Rumlarin Patrikhanesi Pera’ da bulundugu i¢in burada
da ikamet etmislerdir. Rumlarin mezarhig1 *’Egrikap:’’ kale duvarmin karsisinda bulunan
“Taksim’’ ile “Tekfur Sarayi’’ arasindadir. Rumlar arasinda Bulgarlar ve Arnavutlar da
bulunmaktaydi. Rumlar da maddi durumlarma gore kendi iginde ayrilarak farkli
mahallelerde ikamet etmeyi dogru bulmustur. Maddi durumu iyi olan ve devlet
kademesinde gorevli olan Rumlar Fener mahallerinde oturmustur. Maddi durumlari iyi

oldugu i¢in oturduklari evlerde oldukea giizeldir. 2

Evliya Celebi Seyahatnamesi’ ne gore Kadikoy Rumlarin ikamet etmek i¢in en ¢ok
tercih ettigi yerdir. Kadikdy’de Rumlarin ¢ok oldugunu bir Misliiman mahallesine, yedi
Rum mabhallesinin karsilik gelmesinden anlayabiliriz. Rumlar hayatlarin1 idame ettirmek
icin firincilik ve simitcilik yapmiglardir. Hatta Keyfan Celebi, Cavus ve Hacit Kasim gibi
Rumlar vakiflara ait firinlarda calisarak bu iste etkin ve basarili olduklarini bir hayli
gostermislerdir. Islamiyet’in geregi olan temizlik Miisliimanlarin en hassas cizgilerinden
biridir. Halk eger bir yerin temiz olmadigina kanaat getirirse bunu mahkemeye tagimaktan
asla kaginmamustir. Bu sebeple Miisliiman halk, pazarlarda c¢alisan kisilerin bile hijyene
dikkat etmesine olduk¢a Onem vermis, gerektiginde temizlige dikkat etmeyen kisileri
mahkemeye sikayet etmistir. Osmanli halkinin bir diger dikkat ettigi husus, is konusunda
sahip olunan ustaliktir. Bundan 6tiirli gayrimiislimler, is hayatinin her aninda bulunmus ve
sahip olduklar1 haklar1 kimseye g¢ignetmemislerdir. Bazi Miisliiman firin sahipleri ise
gayrimuslimlerin sithhi olmadigini diistinerek Rumlara diikkan kiralamak istememis, diger
Miisliimanlar ise Rumlarin bu iste basarili oldugunu bildigi i¢in kendi firinlarinda onlar1
calistrmaktan geri durmamustir. 2°Géoriildiigii {izere Rumlarin ehil oldugunu diisiiniip is
veren Miisliimanlar oldugu gibi, sihhi olmadiklarmi diisiiniip, i3 vermeyi bir kenara
koyalim, diikkkan bile vermeyen Miisliimanlar bulunmaktadir. Bu durum kisilerin kendi

fikriyatina kalmistir.

2Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,28-29.
Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Goére),171.
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Ortodokslarin etkinliklerinin hayata gegirilmesi ve hiikiimet ile olan baglarinin
korunmasi i¢in Fatih Sultan Mehmed tarafindan ‘’Fener Patrikhanesine ve Patrik’e’’ gorev
verilmistir. Gorev verilen bu Patrikler Osmanli vezirleri statiisiindedir. Ayrica var olduklari
stire boyunca atamalari da Osmanli padisahlar tarafindan yapilmistir. Patrigin denetimi

altinda Rumlarin yaninda Slavlar, Sirplar ve Bulgarlar da bulunmaktadir. 2

Osmanli Devleti’nde her meslegin saghkli bir sekilde icra edilmesi i¢in devlet
tarafindan diizenli olarak kontrol edilmistir. Bu sebeple her meslegi kontrol edip basinda
bulunan bir yigitbast bulunmaktadir. Yigitbasi, devlet tarafindan gorevlendirilmis,
gayrimiislimlerle Miisliimanlarin mesleki ahlaklarini kontrol eden ve 0 is de en basarili olan
kisidir. ?’Bu duruma ornek verecek olursak, Uskiidar’da Miisliiman ve gayrimiislim
terzilerin yigitbasis1 olan Haci Mustafa, yaslandigi igin gayrimiislim terzileri kontrol
edemedigini bildirmis, yasalara aykir1 calisan ve yeterliligi olmayan terzilerin bulunmasini
istedigi i¢in Yani veled Kosta isimli Rum terzinin gayrimiislim terzilere yigitbasi olmasini
istemistir. 2Bu &rnek bize, Rumlarin Miisliiman sanatkarlarla beraber ayn1 meslegi icra
ettigini ve yigitbast secilirken Miisliiman-gayrimiislim ayrimi yapilmadigini gdstermesi
acisindan olduk¢a Onemlidir. Ancak Osmanli Devleti gayrimiislimlerin bagka islerde
bagimsiz loncalar kurdugunu diisiinmekte ve bunu engellemek i¢in onlemler almaktadir.
Rumlar terzilik yaninda balik¢ilik, tiziim yetistiriciligi, bahgecilik, kayik¢ilik, tagimacilik,
gemicilik, dolapcilik, marangozluk, gemi tamirciligi, meyhanecilik ve kiregcilik isleri
yapard1.?® Kireccilige ornek olarak Daricilar Kéyii’nde oturan Dimitri Kireccibasi ve
ortaklariyla kire¢ yakiyordu. °Rum olan bu kiregciler Atik Valide Sultan Camii’nin insa
edilmesinde de biiyiik rol oynamistir. Rumlar bu islerin yaninda miiltezimlik de yaparak,
Istavros, Cenger, Kadikdy, Burgaz, Kmali ve Maltepe bolgelerini de mukataa ile

calistirryordu., 3t

%Veli Sirin, Ana Hatlartyla Siyasi-Kiiltiirel Osmanl Tarihi, (istanbul: Pozitif, 2020),231-232.

2"Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gare),173.

2(1J.S.S. 46, 5.100 b.) Rahsan Kaynak tarafindan yazilan XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve
Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine Gore) (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2010;1-344 tezinden almmustir.
PKaynak, XVI. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyve Sicillerine
Gare), 173.

0(U.S.S. 69, s.126a.) Rahsan Kaynak tarafindan yazilan XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve
Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine Gore) (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2010;1-344 tezinden almmustir.
StKaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Goére),173.
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1.1.5.2. Ermeniler

Ermeni niifusu, genellikle Anadolu’nun dogusuna veya Rumeli bdolgesine
yerlestirilmistir. Ancak bu bolgelerin Osmanli Devleti’ne diismanlik besleyen Karakoyunlu
ve Akkoyunlu devletlerinin denetiminde olmasi, Ermenilerin Osmanli Devleti i¢in 6nem arz
etmesine neden olmustur. Bu bolgede ikamet eden Ermenilerin diisman olan Tiirk
devletleriyle ve Venediklilerle anlasarak Osmanli Devleti’ne karst isyan ¢ikarmasini
engellemek icin, Ermeniler bu bolgelerden alinip, Istanbul’a veya Balkanlara sevk
edilmistir. Bu sayede dogu da yasayan Ermeniler, istanbul ve etrafina tasmmistir. Fatih
Sultan Mehmet, 1461 yilinda Ermenilerin dini lideri olan Hovakim’i Bursa’dan alip
Istanbul’a getirtmistir. Fatih Sultan Mehmet Tokat, Sivas ve Kayseri’den gelen Ermenileri
Sulumanastir’ a, Bursa, Ankara, Bayburt ve Adana’dan gelenleri ise Galata ve Samatya’ ya
oturtmustur. Ermeni dini lideri, milletinin ihtiyaci olan her konuda bagvurdugu tek sorumlu
kisidir. Ermeni Patriginin birgok gorevi bulunmaktadir. Bunlar milletinin elde ettigi paray1
ve harcadigi paray1 kontrol etmek, aile ve kisiler arasinda yasanan sorunlar1 ¢6zmek ve
Osmanli Devleti izin verdigi miiddetce kendi milletinde su¢ isleyen kisileri bulup
cezalandirmak veya siirmektir. Ermenilerin ahlaka uygun hareketleri ve caliskan olmalari
onlarin bir¢ok goreve getirilmesine sebep olmustur. Bu gorevler ¢evirmenlik ve danigsmanlik
yapmaktir. Osmanli Devleti, Ermenilerin gosterdigi bu davraniglar sayesinde onlara “Millet-
i Sadika” ve “Giivenilir, Emin Millet” ismini takmistir. Osmanli Devleti topraklarinda
yasayan bu Ermeniler “toptancilik, kambiyo, sarraflik, merkepgilik, pastirmacilik ve
bankacilik’’ islerinde c¢alismistir. XVII. asirdan itibaren Ermeniler bankacilik konusunda
olduk¢a aktif rol oynamustir. Bilhassa sehirler arasi tecimler de de adlarindan s6z

ettirmislerdir. 32

Osmanli Devleti’ne tasinan Yahudiler zamanla oldukca fazla zenginlesti. Ustelik bu
durum, Osmanli Devleti disinda yasayan bircok Yahudi’yi kiskandiriyordu. Zira yabanci
devletlerde yasayan bir¢cok Yahudi ya hapishanede ya da kdle yasantisindan farki olmayan
bir hayata sahipti. Bu sebeple Osmanli sagladigi birgok ayricaliktan dolayr Yahudiler

tarafindan goglere maruz kald. 33

$2pkkaya, XVII. Yiizyihin [Tk Ceyreginde Uskiidar,157-162.
3Sirin, Ana Hatlaryla Siyasi-Kiiltiirel Osmanl Tarihi,232.
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Bunun yaninda Ermeniler, ingaat ustaligi, tascilik, lagimcilik, kiregcilik ve g¢obanlik
islerinde de calismistir. Ayrica Osmanli Devleti’nin her yerinde lagimcilarin basinda
mimarbas1 olarak gorev yapmislardir. Osmanli Devleti mimarbasilarin gérevi Istanbul’da
yapilan tiim ingaatlarla ilgilenmek ve altinda ¢alisan lagimcilar1 kontrol etmektedir. Ticaret
konusuna da el atan Ermeniler, Rumlar gibi Uskiidar’da bulunan kireg firmnlarin1 ortaklariyla

birlikte isletir, tas tasimacilig1, tasimacilik ve katircilik da yaparlards. 3

XVIII. asirda Ermenilerin kazandiklar1 basarilar onlar1 istanbul’da yasayan Rumlar ve
Yahudilerle yarisacak hale getirmistir. XVII. asrin ilk yillarinda, Ermeniler genellikle
Kuzguncuk’ta oturmustur. Kuzguncuk’ta oturduklari mahalleler ise Mahalle-i Ma’mure’ ye
tabi olan Ermeni Mahallesi, Mahalle-i Cedide’ ye tabi olan Kefere Mahallesi ve Mahalle-i
Ma’mure’ye tabi olan Kef¢ce Mahallesi ve Sultantepesi Mahallesi’dir. Kuzguncuk’un
yapisindan bahsedecek olursak Istanbul’da bulunan diger yerlerden oldukga farkli bir yere
sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii diger koOylerde ve mabhallelerde Miisliimanlar
Misliimanlarla birlikte, gayrimiislimler gayrimiislimlerle birlikte ikamet ederken,

Kuzguncuk’ta bu durumdan farkli olarak farkli milletten kisiler ayn1 mahallede yasamistir.
35

Diger asirlardan farkli olarak XVIII. asirda Ermenilerin sehre dagitildigini ve kendi
aralarinda farkli cemaatlere ayrildigini gérmekteyiz. Istanbul surlar1 icinde ikamet eden ve
maddi durumu iyi olan Ermeniler farkli yerlere tasinmis, maddi durumu kotii olanlar ise
odalar adiyla da bilinen mahallelerde oturmaya devam etmistir. Bu odalarin bulundugu

mahallelerin bazilarinda Miisliimanlarla Ermeniler birlikte yasamaktadir. %

$4Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gare), 174,

SAkkaya, XVII. Yiizyihin Ilk Ceyreginde Uskiidar,159-161.

36K ara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,29-30.

16



1.1.5.3. Yahudiler

Donemin en giiglii imparatorluklarindan biri olan Bizans Devleti’nin diger milletler
arasinda yerini ayr1 tuttugu Yahudiler M.O. 390 yilinda Istanbul ve civarinda ikamet etmeye
baslamistir. Yahudiler, Istanbul’da ikamet etmek i¢in Pera civarida bulunan bir mahalleyi
yani Stenum ’u tercih etmistir. Osmanli Devleti’nin kurulusuyla bolge de bulunan Yahudi
sayist daha da artmistir. Bu sebeple Osmanli sinirlari igerisinde Selanik’ten sonra en ¢ok
Yahudi bulunan sehir Istanbul’dur. Zamanla Osmanli Devleti’nin bir pargas1 olan Yahudiler
XVI. asir boyunca Venedik’te yapilan her tiirlii ticaretin odak noktasidir. 1492-1520 yillari
arasinda Yahudiler, Adriyatik limanlarinda etkin olarak Dubrovnik’ in hem ticaret ortag
hem de rakibi olmustur. Ancak bazi nedenler dolayr Yahudiler, yasadiklari Ispanya
sehrinden 1492 yilinda, Portekiz sehrinden ise 1497 yilinda kovulmustur. Her defasinda
yurtsuz kalan bu Yahudiler Osmanli sehirlerine, bilhassa Istanbul, Avlonya ve Selanik’e
yerlestirilmistir. Robert Mantran’ m, “XVII Yiizyihn Ikinci Yarisinda Istanbul” isimli
yapitinda Fatih Sultan Mehmet’in bir vakif belgesine gore Hali¢ kenart boyunca on yedi
Yahudi Mahallesinin bulundugu yazmaktadir. Bu Yahudi mahallelerinden birkagi:
“Balikpazari, Bahg¢ekapi, Acemoglu, Karagemsi ve Timurtag’ ’tir. Bertrand Bareilles’a gore
Yahudilerin oturdugu mekanlar arasinda bulunan ‘“’Balat, Haskéy, Ortakéy ve Kuzguncuk’
Istanbul’un en geri kalmis yerleridir. Ayrica Istanbul’da ikamet eden Yahudi kadimlarimin
birkag1 disindakilerinin giizel olmadigini belirtmis, bunun sebebini de ot¢ul beslenmeye,
yikik ve pis yerde oturmaya Ve yakin akrabalarla evlenmeye baglamistir. Elli yil 6ncesinde
isel5 yasma basmis ¢ocuklari, 12 yasina girmis amca, dayi, teyze veya hala ¢ocuklariyla
evlendirdiklerini belirtmistir. Yahudi erkeklerini de ¢irkin, kuvvetsiz ve sagliksiz olarak
nitelendirmistir. Bu bilgilere Yahudilerin Rum ve Ermenilerden daha eli siki, satafatsiz
yasadiklarin1 ve asla dilencilik yapmadiklarimi da eklemistir. Kendi aralarinda para
toplayarak yoksullara ulastirdiklarini, asla asir1 alkol almadiklarini ve kendi catilari altinda
eglendiklerini de verdigi bilgilere ekler. Yahudilerin de Rumlar gibi erkekleri okula
gonderdigini, kizlar1 erken yasta evlendirdiklerini ve Istanbul’da ikamet eden Yahudilerin
belirli bir suga karigmadigini, yasam kalitesi olarak hem kuzeyde hem batida yasayanlardan

daha iyi bir hayat siirdiigiinii belirtmistir.%’

ST Akkaya, XVII. Yiizyihin Ilk Ceyreginde Uskiidar,145-146.
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Istanbul’a tabii bir liman1 olan Halic hem ikamet edilen ve hem de tecim yapilan bir
yerdir. Bahsettigimiz yiizyillar i¢inde Hali¢ limaninda Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler
birlikte yasamaktadir. Hali¢ sinirinda bulunan ve en eski uygarliklara bile ev sahipligi yapan
yer ise Galata’dir. Galata bolgesinde yasayan Yahudi niifusu oldukga fazladir. Bunun sebebi
olarak Yahudilerin 408-450 yillar1 arasinda Istanbul’un merkezinden kovularak, Galata
ilgesine aktarilmasi gosterilebilir. 626 yilina gelindiginde ise bolgeye olan gogler siklasmis,
Karaim Yahudileri de Istanbul’a yerlestirilmistir. Sehre gdo¢ eden Karaim Yahudileri
Hali¢’in kiyilarinda olusturulan Yahudi mahallelerine oturtulmustur. Bu mahallelerin
bulundugu yere Karakdy ismi verilmistir. Zamanla Karakdy, Karaim Yahudilerine yeterli
gelmedigi icin Eminonii ve Haskoy ilgesi de onlara tahsis edilmistir. 1950’lere kadar bu
bélge de varliklarmi siirdiirmiislerdir. Yine Istanbul’un 6nemli il¢elerinden biri olan Balat’
da, Fatih Sultan Mehmed tarafindan Yahudilerin ikamet ettigi bir ilgeye gevrilmistir. Farkli
bolgelerden getirilen Yahudiler genellikle Balat civarindaki mahallelere yerlestirilmistir.
Bolge de bulunan Miisliman, Rum ve Ermeni niifusu ise Balat’in merkezinde bulunan
mahallelerde ikamet etmektedir. Yahudi niifusunun diger milletlerden ayr1 bir sekilde
bulunmasinin sebebi Istanbul’da bulunan her Yahudi niifusu yeni gelecek gruplari yanina
cagirarak, birlikte oturmayi tercih etmistir. Balat ilgesinde ikamet eden Yahudiler
kendilerine dini merkezler insa etmistir. Bolge de hep Yahudi niifusu varligini stirdiirdiig
i¢in hi¢ cami inga edilmemistir. Ta ki 16. asra kadar. 16. asirdan sonra bu durum degiserek,
bolgeye cami, tekke ve zaviye insa edilmeye baslanmistir. 1648 yilinda da Balat Yahudi
gocii almaya devam etmistir. Bu yilda “’Kmielnitzki Katliami’'ndan’’ kurtulan 130 Yahudi
Istanbul’a tasinarak, Osmanli Devleti tarafindan Haskdy’e ve Balat oturtulmustur. Bu
sayede Galata ve Eminonii ilgelerinden sonra Halig¢’te bir Yahudi semti haline gelmistir.
Cibali il¢esinin Hali¢ limanina odun malzemelerinin bulundugu ambarlar ve kalafathaneler
insa edilmistir. Cibali de bir¢ok Yahudi tarafindan yerleske olarak tercih edilmistir. Buranin
yerleske olarak tercih edilmesinde en dnemli etken bulunan is olanaklaridir. Hatta Yahudiler
bu bu bolgede o kadar ¢ok etkili olmuslardir ki, Cibali kapisina Ispigas Kapisi adini

vermislerdir. Bu ismi veren grup Ispanyol kokenli Yahudilerdir. 38

38Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 30-32.
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Zaman zaman Y ahudilerin oturdugu mahallelerde bulunan kisi sayis1 bazi nedenlerden
dolay1 artmustir. Bu nedenlerden biri 1660, 1715 ve 1756 yillarinda meydana ¢ikan istanbul
yanginlaridir. Yangindan kaganlar Balat gibi Haskdy’e de yerlesmislerdir. 17. asirda Halig
siirlar i¢inde Piri Pasa Mahallesi’yle de beraber 10 Yahudi Mahallesi bulunmaktadir.
Yahudi cemaat liderlerinin milletine kars1 bazi gorevleri bulunmaktadir. Bu gorevler, Sug
isleyenleri bizzat belirleyip, suglulart merkeze gondererek cezalandirilmalarini saglamak,
vakif gibi calisarak, yardima muhta¢ olan kisilerin ihtiyaclarim1 karsilamak i¢in halktan
vergi toplamaktir. Hahamlar genellikle bu vergileri yiyecek maddesi temin eden kisilerden
toplardi. Ayrica Yahudi esnaflari kendi aralarinda para toplayarak, saglik durumu iyi
olmayan veya maddi durumu kot olan kisilerin ihtiyaglarmi karsilardi. 18. asrin ilk
yillarinda Haskdy’deki Yahudi niifusu bir hayli fazla oldugu i¢in haham sayis1 da 148’e

ctkmistir.

Istanbul’un fethiyle Yahudiler ilk &nce Emindnii ve Sirkeci ortasinda bulunan
Yenicami’ ye daha sonra Haskdy’e oturtulmustur. Istanbul’un fethinden 16. Asra kadar
bolgeye gelen Yahudi miktar1 artarak devam etmistir. 17.asrin son elli yilinda Yahudilerin
Istanbul’da en cok ikamet ettigi yerler: “Balat, Ayazma Kapisi, Ayvansaray, Cibdli,
Tekfursarayi, Kuzguncuk, Cengelkéy, Kadikoy, Kinali, Heybeli, Burgaz, Bogazigi Ve
Hali¢’in kuzey kysindaki Haskoy, Kasimpasa, Galata ve Mumhane’ dir. Ser’iyye
sicillerine gore, Yahudilerin en ¢ok “emin’’, “dmil’’ yada “'miiltezimlik’’ gibi islerde
caligtiklarini gérmekteyiz. Bunun yaninda Yahudiler Istanbul’daki Galata Giimriigii’nde igki
eminligi yapmis, “’Daphdne Mukataasi’ni’’ da iltizam icine almislardir. Ciftcilikte yapan
Rumlar ve Yahudiler, Uskiidar’in Bogaz kiyisinda bulunan nahiyelerdeki bag-bahgeleri
ellerinde bulundurarak, bu arazileri iltizam olarak kullanmistir. Bu duruma “’Kadi, Cenger
ve Darica’ ’da liziim yetistiriciligi ve bu {lizlimlerden igki yapip, satmalarini 6rnek olarak
verebiliriz. Ancak gayrimiislimlere igki iiretme de birtakim Ozgiirliikler taninsa da satma

konusunda baz1 sinirlamalar getirilmesi dogru bulunmustur. *°

39Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 32.
“Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),176-177.
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Gayrimiislimlere uygulanan sinirlamalardan bazilari; Miislimanlara icki satilmamast,
onlarin ikamet ettigi yerde alkollii yerlerin acilmamasi ve mahalle arasinda alkolliiyken
dolagilmamasidir. Ancak boyle bir kararname ¢ikarilmasina ragmen gayrimiislimlerden
bazilar1 sarhos halde sokaklarda dolasmaya devam etmistir. Yahudiler ic¢ki tiretimi yaptigi
gibi lizim yetistiriciligi, hekimlik, miicevher alimi-satimi, meyhane calistirma ve peynir

{iretimi ve satim1 gibi meslekler de yapmislardir.*!

Yahudiler bazen arabuluculuk faaliyetlerinde de bulunmustur. Bu arabuluculuk
faaliyetlerini Tirkler ile Frenkler arasinda yasanan anlasmazliklari ¢6zmek igin
kullanmiglardir. Ayrica Osmanli piyasasinda tecim yapmaktan yani ticaret yapmaktan da
biiylik keyif almislar ve bazi icraatlar ilk gerceklestiren topluluk olmuslardir. 1494 yilinda
Istanbul’da yapilan ilk basim evi Yahudilere aittir. Basimevini faaliyete geciren bu
Yahudiler Ispanya ve Portekiz soyundan gelmektedir. Bu durum bize Yahudilerin Osmanl
Devleti’nin sosyo-kiiltiirel hayatinda ne denli aktif olduklarin1 gostermekte oldukca
yeterlidir. Yaptiklar1 yeniliklere yeni madencilik yontemlerini kullanmalar1 ve yurtdisindan

farkl: tarzlarda kumaslar getirmeleri de eklenebilir. 42

Osmanli Devleti, gayrimiislimlerin dinini yasamasina ve dini vecibelerini yerine
getirmesine asla miidahale etmemistir. Merkezden gonderilen fermanlar bu durumu kanitlar
niteliktedir. Ancak bazi kisiler bu durumun tam tersi hareket ederek Yahudilerin ibadet
yerlerini atese vermislerdir. Bu sebepledir ki Ebu’ssutid Efendi ve Civizide Bostanzade
durumun gergeklestigi yerlere uyar niteliginde fermanlar yollamiglardir. Bu fermanlar I.

Ahmet, II. Osman ve IV. Murat zamanlarinda da tekrar génderilmistir. 43

“Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),178.

“2pkkaya, XVII. Yiizyilin [Tk Ceyreginde Uskiidar, 147-148.

®Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),178-179.
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Uskiidar ve civarinda bilhassa Kuzguncuk Koyii’nde, Mahalle-i Cedit’e bagl Kefere
Mahallesi Yahudilerin ikamet etmek ig¢in en ¢ok tercih ettigi yerlerden biridir. Ser’iye
sicillerine gore Uskiidar ve etrafinda ‘Kiiciik Selanik, Yanbolu, Zeytuni, Lzdin’ adlariyla
bilinen dért farkli Yahudi toplulugu bulunmaktadir. Bu topluluklarin isimleri Istanbul’dan
onceki yasadiklar1 yerlerden gelmektedir. “’Kiiciik Selanik’’ toplulugunun Selanik’ten,
“Yanbolu’’ toplulugunun Bulgaristan Silistire Sancagi’ na tabi Yanbolu ilgesinden,
“Zeytuni ve Izdin’’ toplulugunun da Rumeli’de bulunan Egriboz Sancag1’ na tabi izdin yani
Zeytin, Zeytun’ dan geldigi bilinmektedir. Uskiidar ser’iyye sicillerinde Yahudiler ile
alakali pek de fazla bilgi bulunmamaktadir. Ancak tabi olduklar1 topluluklar ve ikamet
ettikleri yerler hakkinda bilgi bulunmaktadir. Uskiidar ser’iyye sicillerinde Yahudilerle ilgili
bilginin bu kadar az olmasinin sebebi boélgede ¢ok fazla Yahudi’nin bulunmamasi veya
Yahudilerin ser’i mahkemelerini tercih etmek yerine yasanan problemleri kendi cemaat
liderlerine aksettirmeleri olabilir. Sicillerde yalnizca bir belgede “Sisan veledi Yakop nam
kazzaz (ipek¢i) Yahudi” diye kaydedilerek bir Yahudi’nin mesleginden bahsedilmistir. **

1.1.5.4. Cingeneler

Kiptiler yani Cingeneler Istanbul’'un Osmanli topraklarma katilmasindan sonra
Istanbul Kasimpasa’da bulunan Ciiriikliige yerlestirilmislerdir. Daha sonraki yillarda
“Ayvansaray, Sulukule, Sultan Mahallesi ve Uskiidar’da bulunan Selamsiz Mahallesine’’
yerlestirilmislerdir. Cingeneler kale duvarlari i¢ginde bulunan Eminonii ve Kumkapi’da Rum
ve Ermenilerle birlikte yasamiglardir. Buralarda yasadiklarindan dolay: isimleri belge
kayitlarinda sik stk gegmektedir. 1477 senesindeki ser’iyye sicillerine gore ¢ingenelere ait
yalnizca 31 ev bulunurken, Miisliimanlara ve gayrimiislimlere ait ev sayis1 16.324’diir. Bu

demek oluyor ki Istanbul’da bahsi gecen dénemde ¢ok da fazla Cingene bulunmamaktadir.
45

“Akkaya, XVII. Yiizyilin [Tk Ceyreginde Uskiidar, 149-150.
45Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,32.
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Osmanli Devleti’'nde Cingenelerin en fazla ikamet ettigi yer Rumeli bolgesidir.
Cingeneler yerlesik hayati tercih etmedikleri igin niifuslar1 net bir sekilde
belirlenememesine ragmen 1478 senesinde gergeklestirilen niifus sayiminda Cingenelere ait
Galata’da bulunan ev ve isyerleri hakkinda bilgi bulunmaktadir. Bu niifus sayiminda da yine
ev sayist 31 olarak belirlenmistir. Sarraflik yapan Hovannesyan, Cingenelerin yasam tarzi
hakkinda bilgi vererek erkeklerin hanelerinde elek yaptigini, eslerinin ise kapi kapi
dolasarak bu elekleri sattigmi ve bu Cingenelerin III.Ahmed ve Sadrazam Ibrahim Pasa
zamaninda Mislimanhiga gecis yaptigini belirtmistir. Sarraf Hovannesyan uzun zaman
elekeilik yapan bu Cingenelerin Unkapani’nda igyerlerinin oldugunu ve hem kale duvarlar
disinda bulunan Tekkeci mahallesinde yasayanlarin hem de kale duvarlari iginde yasayan
Ermenilerin kilisesi olan “’Surp Nigogas’”1 1142 yilinda Ill. Ahmed’ in yiktirdigini
belirtmistir. Cingeneler Istanbul’un fethedilmesiyle bolgeye akin etmeye baslamistir. Evliya
Celebi, Istanbul’un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmed’ in getirttigi Cingeneleri Balat’a
yerlestirdigini belirtmistir. Ayrica Istanbul’a gelen bu Cingenelerin Miisliiman gibi
goriindiigiini ve calgicilik ile dansozliik yaptigimi belirtmistir. Balat’tan sonra Cingeneler
ikamet etmek icin en ¢ok “’Edirnekapt ile Topkapt ortasinda bulunan Sulukule’ yi, Tekfur
Saray’'ni ve Ayvansaray ¢evresini ve Atpazari’’’m tercih etmislerdir. Cingenelerin nedeni
bilinmeksizin Istanbul’un merkezinde oturmalarina izin verilmemistir. Ancak XVIII. asrin
ortalarina gelindiginde Cingenelere sehir merkezine taginma izni verilmemesine ragmen,
merkezde bulunan mahallelere taginmanin bir yolunu bulmuslardir. Sehir merkezindeki
Fatih Camii etrafinda bulunan Karaman Carsi’sinda ve Diilgerzade odalarinda ve At
Meydanindaki Manisali Siileyman Celebi Mahallesinde ikamet etmeye baslamislardir.
Ancak bir siire sonra sehir merkezinde sorun g¢ikardiklari nedeniyle tekrar Edirnekapi’daki

onlara ayrilmis olan mahalleye gonderilmislerdir. 4°

4SKara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,32-33.
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Uskiidar ser’iyye sicillerinde, Cingeneler icin, “tdife-i Kibtiyan”, “Kibti tdifesi”,
“kibtiyan-1 din keferesi”, “Cingdne tdifesi” ve ‘“Cingdneler ziimresi” ¢ibi isimler
verilmistir. Osmanli Devleti Cingeneleri vergi ve otonomi konusunda farkli
degerlendirmistir. Cingeneler Misliman ve Hristiyan dinine mensup olarak yasamis,
“toprak vergisi, cizye, yava, kackun ve bdd-1 heva’’ gibi 6demeleri yapmaktan
kaginmamuslardir. 1530 yilinda Kanuni Sultan Siileyman tarafindan Rumeli’de bulunan
Cingenelerle alakali ¢ikarilan “Kanunname-i Kibtiyan-i1 Vildyet-i Rumeli” adindaki
kararnameye gore bu 6demelerden ve cezalardan mesul olan kisi Cingene sancagi basidir.
Cingeneler, Cingene sancagi basina “ceribasi”, “voyvoda”, “kral” ve “reis” isimleri de
vermistir. Cingene sancagi basi, Anadolu ve Rumeli’ye kayitli olan Cingeneleri “ber vech-i
emdnet” ile ya da “mukataa” ile yonetmistir. Osmanli Devleti’nin reayalarindan biri olan
Cingenelerin varoluslar1 nedeniyle yerlesik bir hayat yasayamadiklarin1i g6z Oniinde
bulundurursak, vergilerin diizenli toplanamamasii da de bu duruma baglayabiliriz.
Uskiidar’da bu yillarda Cingeneler gibi Tatar, Arnavut ve Araplar da yasamaktaydi. Tabi Ki

Tatar, Arnavut ve Araplarin sayisi diger milletlere gore oldukca azdir.*’
1.1.6. Istanbul’da Kélelik

Islam dinine goére esir saliverme her zaman desteklenen ve gergeklestirilen bir
uygulama olmustur. Ayrica esir salivermek, kolelik kurumunun yikilmasina ve Islamiyet’in
yayillmasima etkili olmustur. *® Bu duruma &rnek olarak 927 yilinin Rebi‘ulevvel ayinda
Mahmiye-i Kostantiniyye mahallelerinden olan Kavgaci? Dede mahallesinde oturan Kamer
Hatun bt. Abdullah adli kadin mahkemede kolesi oldugunu iddia ettigi gok gozlii, acik renk
kasa sahip olan, agik tenli, kisa boylu, Rus asilli, sol yanaginda ben ve dirseginde yara izi
bulunan Servinaz bt. Abdullah isimli cariyeyi Allah rizés1 icin tiim gereklilikleri yerine
getirilerek saliverdigini, mahkeme huzurunda belirtmistir.*® Goriildiigii iizere saliverilen
cariyelerin dis goriiniislerinden bahsedilerek, ileride yasanacak karigiklarin niine gecilmeye

calisilmistir.

4"Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),180-182.

“Akkaya, XVII. Yiizyihin [Tk Ceyreginde Uskiidar, 171.

“9stanbul Mahkemesi 3 Numaral Sicil (H. 1027/ M.1618), C:13, s.94, Hikiim No:63, Orijinal Metin No: (6a-
5, Arapga)
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Esir ve cariyelerin Miislimanliga gecis yapmasina neden olan etkenler, iyi bir hayata
kavugma hayali ve Miislimanliga gecis yaptiktan kisa bir siire sonra “azadli” olarak
saliverilme ihtimalinin artmasidir. Ancak Miisliimanliga ge¢is yapan kolelerin sayisinin ne

kadar oldugunu belirlemek imkansizdir. Esirler ve cariyeler sahipleri tarafindan

IR )

saliverildiklerinde onlara “‘azadname’ veya ‘itikname’’ vesikasi verilir, kolelerde bu
belgeleri ser’iyye sicillerine kaydettirirdi. Kolelik kurallarina gore eger efendi vefat etmeden
once taniklar Oniinde kolesine “Ben odliince hiirsiin.” derse sahip Oldiikten sonra kole
mirasgilar tarafindan salinmak zorundadir. Daha sonra kélenin saliverildigi inkar edilmesin
diye, taniklarin bu sehadeti ser’iyye sicillerine kaydedilirdi. Kdlelerin efendisi vefat edecek
olmasa bile kdlelerini rizas1 dahilinde azad edebilirdi. Osmanli Devleti’nde kole salivermek
yalnizca Miislimanlara has bir durum degildir. Miisliimanlar gibi gayrimiislimlerde
kolelerini riza gostererek azad edebilirdi. Birgok savastan ganimet olarak toplanan esirler,
daha kolelik damgasi yemeden, esirliginin parasim1 o6deyerek kolelikten kurtulmustur.
Savaglardan toplanan esirler gibi Osmanli yiiksek kademesinden veya Osmanli halkindan
birileri de bagka devletlere tutsakliga diiserse biiyiikk meblaglar 6deyerek, bu tutsakliklardan
kurtulabilirlerdi. Uskiidar ser’iyye sicillerine en ¢ok firari olan kéleler ve cariyeler ile ilgili
davalar kaydedilmistir. Ancak sicillerde firari olan cariye veya esirlerin neden firari
olduklarina dair bir bilgi bulunmamaktadir. Islamiyet’in esirlere birgok hak tanimasina, her
firsatta esirlerin saliverilmesini desteklemesine ve onlara kotii davranilmasini yasaklamasina
ragmen kolelerin irtica etmesi engellenememistir. Avrupa kitasinda yasayan esirlerin ¢ogu
genellikle Uskiidar’a irtica ederdi. Istanbul’da ve Uskiidar’da yasayan esitlerden iilkelerine
doniis yapan veya kagan olmus mu bilinmemektedir. Osmanli Devleti’ nde firari esir yerine
“kag¢mak’’ manasinda “dbik” sozcligli kullanilmistir. Sicillerde bulunan “rikk-1 abik”
terimi “kacak kéle” manasinda kullanilmigtir. Kayip olan kéleleri bulup kadiya veya devlet
ricaline teslim eden kisilere “kdle ve cariye miijdesi, mustulugu” verilmektedir. “’Kole ve

cariye miijdesi, mustulugu’’, firari olan esirin bulundugu noktanin, efendiye olan uzakligina

gore degisiklik gostermektedir. *°

SOAkkaya, XVII. Yiizyihin Ilk Ceyreginde Uskiidar,171-174.
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Koleyle sahip arasindaki mesafe 24 saatlik ise, yaklasik olarak otuz bes akge, kirk
kilometre kadarlik bir mesafeyse otuz akge, 48 saatlik bir mesafedeyse altmis akge, iic ya da
daha fazla giinliik bir mesafedeyse yiiz ak¢e mustuluk verilmistir. Devletin yoneticisi olan
kadi, firari oldugu kanitlanan esiri kanunlara uygun bir sekilde cezalandirmistir. Eger
yakalanip getirilen esir “Ben kole degilim ya da kagak degilim.” diye belirtirse ve
yakalayanlar onun firari oldugunu kanitlayamazsa, esir saliverilirdi. Firari olan esire ser’i
mahkeme de davasi goriilene kadar yevmiye olarak nafaka 6denirdi. Bu siire zarfinda

hanesinde kaldig1 kisiye de bir miktar yevmiye verilirdi. >

Firari esirler i¢in yevmiye olarak verilen nafakalar da farkliliklar bulunmaktadir.
Hicri 968 (1560 / 1561)- 970 (1562 / 1563) yillarina ait 23 nolu Uskiidar ser’iyye sicilinde
tim firari esirlere verilen nafaka tcreti iki akc¢edir. XVII. asrin ilk yillarinda Hicri 1010
(1601-1602) yilinda kaydedilen 107 nolu ser’iyye sicilinde, Hicri 1011 (1603-1604) yilinda
kaydedilen 108 nolu ser’iyye sicilinde ve Hicri (1613-1614) yilinda kaydedilen 125 nolu
ser’iyye sicilinde kagak kolelere nafaka olarak tig, dort ve bes akge verilmesi uygun
goriilmistir. Hicri 1029(1619 / 1620)-1030 (1620 / 1621) yillar1 arasinda kaydedilen 138
nolu ser’iyye siciline gore ise firari esirlere baglanan nafaka on akg¢eye kadar yiikseltilmistir.
1032 (1622-1623) ve 1033 (1623-1624) yillarinda kaydedilen 143 nolu ser’iyye sicilinde de
firari esirlere nafaka olarak on akge verilmistir. Osmanli Devleti esirlik kurumunun Islam
dininin yayilmasinda oldukca etkili oldugunu diisiinmiistiir. Esirler Miisliimanliga davet
edilmis ancak onlara Miisliman olmalari i¢in baski yapilmamistir. Kolelere sevenleri
tarafindan {i¢ kere Miisliiman olmasi sorulur, eger kabul etmezlerse “sen bilirsin” diyerek
konu kapatilirdi. Miisliimanlarin kélelerinin Islam dinine gecis yapmasim istemesindeki
amag, Miisliimanligin daha da artirilmasini saglamaktir. Esirler arasinda Islamiyet’e gegis
yapmayanlar olsa da cariyelerin bircogu Miisliimanliga gecis yapmistir. Cariyelerin
Miislimanlhiga gecis yapmasina etki eden etmenler; Avrupalilarin, Osmanli Devleti’nde bir
stire cariyelik yapan kisilere kotlii gozle bakmasi, onlara degersiz davranmasi ve kendi

iclerine almamasidir. 2

StAkkaya, XVII. Yiizyilin [Tk Ceyreginde Uskiidar, 174-175.
S2Akkaya, XVII. Yiizyilin [Tk Ceyreginde Uskiidar, 177-178.
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1.1.7. istanbul’da Mahalle Yapisi ve Yonetimi

Osmanli Devleti, halkinin mahallelerinde huzurlu ve giivenli bir hayat siirmesini
saglamaya calismistir. Iste bu sebeple payitahttan gelen fermanlarda, yeni bir mahalleye
taginacak olan kisilerin, tasinacaklart mahalleden bir kefil bulmas1 gerektigi belirtilmistir.
“’Zincirleme kefillik”” ismi verilen bu kefillik vergilerin saglikli bir sekilde toplanmasini
sagladigi gibi, mahallede huzursuzluk yasanmasini da engellemistir. Mahallelerde yasayan
Miisliimanlar hal ve hareketlerini begenmedigi kisileri mahkemeye sikayet etmistir. Bu
kisiler arasinda dini sorumluluklarini yerine getirmeyen kisiler de bulunmaktadir.
Mahkemeye sikayet edilen bu kisiler dini vecibelerini gergeklestirmiyorsa mahkemede
“tarikii’s-salavatdir”, “bi-namazdir”, “namazi alaca kilar”, “cemad’ate girmez ve namaz
kilmaz” diye belirtilirdi. Ote yandan Uskiidar halki, Islimiyet’e ve Osmanli Devleti’ne dzgii
tutum ve davranmiglara tezat hal ve hareketler gdsterenlere miisaade etmemistir. Ayrica
Osmanli halkinda 6zel hayatin gizliligi olduk¢a 6nem arz ettigi i¢in halk tarafindan hos
kargilanmayan durumlar bolgede yasayan kisilerin mesuliyeti gibi goriilmiis ve bu gibi
kisilerin hal ve hareketleri ilk mahallelilere sorulmustur.>® Bu duruma 6rnek olarak Hasan
Aga Mahallesi’nde ikamet eden Mehri bint-i Seydi isimli kadinin hali mahalle halkina
sorulmus ve mahalle halki kadinin iyi bir kadin olmadigin1 ve mahalleye geldi geleli evine
farkl1 farkl1 erkeklerin girip ¢iktigini belirtmistir.>* Baz1 zamanlar bu olaylar o kadar artmus
ki, dogru davraniglarda bulunmayan kisileri halk, mahallelerden ve karyelerden ihrag etmek
zorunda kalmigtir. Toplumun erincini bozan durumlarda beraber devinme gerekliligi,
insanlar1 “Siiddet-i Sa’ddet ’e basvurmaya kadar itmistir.>® Bu duruma 6rnek olarak, Cenger
koyliiller komsulart Toma’y1, Banu isimli kadina dayak atmasi miinasebetiyle mahkemeye

bildirmis, mahkeme de Toma’nin mahalleden uzaklastirilmasina karar vermistir.%

SKaynak, XVI. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyve Sicillerine
Gore),183-185.

%(0.8.S. 20, s.69a ve 5.55b ve U.S.S. 23 5.35 ve U.S.S. 27, 5.37a ve U.S.S. 46, 5.63b ve U.S.S. 32 5.185a)
Rahsan Kaynak tarafindan yazilan XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Uskiidar’da Sosyal ve Ekonomik Hayat
(Ser’iyye Sicillerine Gére) (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2010;1-344 tezinden alinmugtir.

SKaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gire),186.

%(0U.S.S. 29, 5.84b) Rahsan Kaynak tarafindan yazilan XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve
Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine Gore) (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2010;1-344 tezinden alinmustir.
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Uskiidar’da gayrimiislimler tarafindan iiretilen alkollerin fazla miktarda tiiketilmesi ve
icenlerin klendinden ge¢mesi Miisliimanlart oldugu kadar gayrimiislimleri de rahatsiz
etmistir. Bu sebeple Miisliimanlar gibi gayrimiislimlerde rahatsiz olduklar1 zaman bu
durumu mahkemeye tagimaktan geri durmamistir. Islamiyet’in esaslarina gore
Miisliimanlarin sarhosluk verecek igecekleri igmesi ve satmasi yasaktir. Bu yilizden 0
donemde bu isle yalnizca gayrimiislimler alakadar olmustur. Osmanli halki yasadigi hayati
Islamiyet’e gore sekillendirmistir. Bu sebeple Islamiyet’in en énem verdigi konulardan biri
olan birisi i¢in hayir yapmak Osmanli halkinin en ¢ok yapmaya galistigi uygulamalardan
biri olmustur. Ancak Osmanli halki genellikle hayr kisiye yonelik degil de daha fazla kisiye
ulagmak i¢in vakif kurarak yapmay: dogru bulmustur. Buna paralel olarak padisah
ailesindeki en diisiik biit¢eye sahip olan kisi bile 6rnek olmak ve hayir yapmak igin olduk¢a
fazla ¢aba sarf ederdi. Bu duruma en iyi 6rnek, Fatih Sultan Mehmet’in 1459 yilinda tiim tist
mevkiler de gorev yapan kisileri toplayarak, onlara Istanbul’da arzu ettikleri bir yerde hayrat
yapmasini soylemesidir. Tabi ki kendi de 6rnek olarak 1463 ile 1470 yillar1 arasinda bir
cami, caminin civarinda sekiz medrese, kiigiik yasta ¢ocuklar i¢in okul, kiitiiphane, saglik
merkezi, iki kervansaray ve bir de as evi yaptirmistir. Uskiidar, Osmanli padisahlar1 ve
ailelerinin yaptirdig1 vakiflar sayesinde bir ‘“‘vakif sehri’’ haline doniismiistiir. Burada
bulunan vakif eserlerine “'Mehrimah Sultan, Semsi Pasa ve Atik Valide Kiilliyeleri’ ’nin
i¢indeki yapilar 6rnek olarak gosterilebilir. Uskiidar’da bulunan hayratlar cogunlukla fakir
ve diiskiinlere, 6grencilere, hasta olanlara, seyahat edenlere, ihtiyarlara, esi vefat etmis veya
ayrilmig olan kadinlara, annesiz-babasiz kalana hizmet etmistir. Sonug¢ olarak ‘’Mehmet
Pasa, Giilfem Hatin ve Mustafa Pasa Vakiflar1”’ bircok kisinin egitim, ibadet, 6zel ve su
ithtiyacin1 karsilamistir. Kurulan bu vakiflarin en 6nemli amaci 6zelliklerini kaybetmeden,
yillarca hizmet vermesidir. Uskiidar’da ikamet eden insanlar ya mal varhgimi vakiflara
bagislamis ya mallanyla vakif kurmus ya da mallarin1 vakif yapilarinin onarimima veya
calisanlarina bagislamistir. Ayrica vakfin kendi kendini dondiirmesi igin vakfa baglh isyeri,
kervansaray, hamam veya arazi olmak zorundadir. Bu duruma 6rnek olarak “’Giilfem Hatun
Vakfi’min’’ gelirinin vakfin etrafina yapilan igyerlerinden temin edilmesi verilebilir. Bunun
yaninda vakiflarin siirekli aktif olmas1 i¢in herkesin ihtiyacin1 karsilayacak 6zellikte olmasi

gereklidir. °7

S'Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),186-188.
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Uskiidar’da vakfi bulunan kisiler genellikle bdlge yoneticisi olan kadilar, cami
hocalari, iist kademe devlet gorevlileri, ustalar ve hali vakti yerinde olan kadinlardir.
Miisliimanlar gibi gayrimiislimlerde vakif insa ettirmistir. Ancak Hanefi mezhebi
kurallarina gore vakiflar gayrimiislim ibadet yerlerine fayda saglayacak sekilde yapilamaz.
Iste bu sebeple Seyhiilislam Ebu’ssuiid Efendi ferman yazan kisilere “kilise icin vakif”
ibaresi yerine “kilise fakirleri i¢in” vakif ibaresinin kullanilmasini uygun gormiistiir.
Pendik, Cenger koyiinde yasayan din adamlar1 kendi cemaatlerine ait ibadet yerleri igin
vakiflar yaptirmislardir. Bu manada 1579 yilinda Il. Selim Ortodoks Kilisesine ait olan
vakiflar1 kapatarak yalnizca “kefere fukarasi” igin para toplanmasina izin vermistir.
Uskiidar’da XVI. asrmn son yarisinda oldukga tercih edilen ve “muamele-i ser’iyye” olarak
nitelendirilip, faize karsi secenek olusturan, islamiyet’in de hos karsiladigi ve karsiliksiz
bor¢ verme anlaminda kullanilan “karz-i1 hasen” Osmanli Devleti’nce tesvik edilen bir
uygulamadir. Faiz amaci giitmeden karsiliksiz olarak verilen bu borglar, hem Uskiidar’da
yasayan kisilerin ihtiyacini goriir hem de sosyal yardimlasmanin artmasini saglardi. Sonug
olarak borg-alacak verecek belgelerine gore “karz-i hasenlerin’’, “muamele-i ger’iyyenin”,
“bey-i bi’l-vefamin ve “bey’ bi’l-istiglalin’’ alicinin fayda gordiigli borglanmalara oranla
daha az oldugu goriilmektedir. Baskalarindan borg¢ almalarin karsiliksiz olmamasinin sebebi
kisilerin i¢inde bulundugu ekonomik sikintilar, borg verilen kisilere duyulan giivensizlik ve
veren kisinin de o paraya ihtiyaci olmasidir. Tirkler arasinda bulunan “konukseverlik”,
“yeme-i¢gme” Ve “yardimlasma” kavramlar Islamiyet’in yargilariyla birlesince Osmanl
Devleti’nin en onemli konularindan biri olan komsuluk kavramini meydana ¢ikarmistir.
Halk arasinda var olan bu komsuluk iliskilerinin temeli Islam dinine ve geleneklerine
dayanmaktadir. Osmanli Devleti’nde komsuluk yalnizca birbirine yakin evlerde ikamet
etmek anlamina gelmemektedir. Osmanli Devleti sinirlart ig¢inde yasayan ve ayni mahallede
ikamet eden kisiler arasinda goriinmez bir bag ve sorumluluk bulunmaktadir. Bu sebeple
Osmanli halki arasinda bulunan komsuluk iliskileri bir hayli geligsmistir. Peygamberimiz
(s.a.v) “Cebrail bana komsuya iyilik etmeyi tavsiye edip durdu. Neredeyse komsuyu
komsuya miras¢t kilacak sandim’’ diye bilinen hadis de, komsularin birbirlerine giiven

duymasi ve bagli olmasi gerektiginden bahsetmektedir.>®

S8Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gére),191-193.
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Osmanli Devleti’nde genellikle komsuluk iligkileri kolay kolay bozulmamigtir. Ancak
bazen mahalleliler arasinda ¢atismalar ortaya ¢ikmustir. Uskiidar ser’iyye sicillerine gére bu
catismalar genellikle hane ve gevresinde vuku bulmustur. Kaydedilen belgelerde bulunan
catismalardan biri ev hakkinin ¢alinmasiyla alakali davadir. Bu tarz davalarda mahkeme,
konuyu arastirmak i¢in bolgeye mimar ve bilir Kisiler génderirdi. Ote yandan, Miisliimanlar
ile gayrimiislimler arasinda sanilanin aksine pek de fazla sorun yasanmamistir. Bunun

sebebinin her iki grubun farkli mahallelerde oturmasindan kaynaklandigi diistiniilmektedir.
59

XVIIL. asrin ilk ¢eyreginde, Osmanli Devleti halki arasinda sosyo-ekonomik ve dini
acidan bir ayrim gézetmemistir. Osmanli Devleti’ne ait mahallelerde farkli dine ve meslek
grubuna ait kisiler, maddi durumu iyi veya kotii olan kisiler hep birlikte yasayabilmistir.
Ancak Istanbul’un fethiyle bu durum degismis, baz1 mahallelerde yalnizca devletin ileri
gelen ziimreleri ikamet etmistir. Bu mabhallelerin bulundugu ilgeler ‘“'Siileymaniye, Vefa
civarinda bulunan Vezneciler, Zeyrek, Fatih ve Carsamba’”dir. ®® Bu mahallelerden Fatih,
Carsamba ve Zeyrek’te Miisliiman olmayan kisiler yasamamaktadir.?? Bunun yaninda
saydigimiz bu mahallelerin hepsinin kendine gore kurallar1 ve diizeni bulunmaktadir. Bu
diizen dini inanislarindan, gecim kaynaklarindan ve kendilerine has yasam tarzlardan
olusmaktadir.? Ayrica bu ilgeler Istanbul’un en saygin mekanlaridir. Bu ilgelerin saygin
olarak nitelendirilmesinin sebebi burada Sahn-1 Seman medresesinin bulunmasi ve medrese
hocalarinin burada ikamet etmesidir. Sahn-1 Seman medresesinden mezun olan 6grenciler
Siileymaniye medresesine gegis yapar Ve boylece akademik egitimini tamamlardi. Daha
sonra bu dgrenciler Istanbul’da kadilik veya miiderrislik yapabilmek igin sinava girer ve
gorev belgesi yani ruus belgesi alirlardi. Ruus belgesini almayan kadilar veya miiderrisler
iyi egitimli ve ahlakli sayllmazdi. Medrese 6grenciler icin olduk¢a kiymetlidir. Cilinkii tiim
ogrenciler vakitlerini burada gegirir, dini vecibelerini burada gergeklestirir, dersine galisir ve

uyurdu. 8

Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),195-197.

80Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,34.

®lber Ortayli, Son Imparatorluk Osmanli, (Istanbul: Timas, 2019),107.

82Sirin, Ana Hatlaryla Siyasi-Kiiltiirel Osmanl Tarihi,199.

8Kara, I11. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,34.
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Miderrisler medrese de siirekli bulunmaz, ders vermek icin gelirlerdi. Miiderrislerin
bu derslerine halktan kisilerden katilabilirdi. Yukarida saydigimiz ilgelerden biri olan
Siileymaniye de Osmanli Devleti’nde yiiksek mevkilerde gorev yapan kisilerin evleri
bulunmaktadir. Bu evler ahsap ve gosterisli olmasiyla dikkat cekmistir. Istanbul’a seyahat
eden gayrimiislimler Siileymaniye medresesinin ihtisamindan ve ikram edilen
yemeklerinden sik¢a bahsetmislerdir. Bunun yaninda Sogan Aga Mahallesi’nde de devletin
iist kademe memurlari, sarayda yasayanlar veya sarayla baglantisi olanlar, sarayin ihtiyaci
olacak islerde caligsanlar, tacirler ve varlikli kisiler otururdu. Bu duruma ornek olarak
Reisiilkiittap olan Rasid ve Galib Efendilerin ve Ibrahim Kethiidanin evlerinin bu mahallede
bulunmasi verilebilir. Fatih Cami civarinda bulunan Eski Imaret Mahallesi’nde de devletin
yiiksek kademe de galisan gorevlileri ve din adamlari ikamet ederdi. Yine bu duruma 6rnek
olarak XVIII. asrin ilk yillarinda Kudiis Kadisi Handanzdade Abdiilbaki burada ikamet
etmesi verilebilir. Bahsettigimiz bu mahalleler XVII. asirda da aym 6zellikleri tasimaya
devam etmistir. Evliya Celebi yliksek kademede gorev yapan kisilerin konaklarinin yer
aldigi noktalar1 At Meydani ve Ayasofya’dan Edirnekapi’ya giden Divan Yolu ndaki
bolgeler’’ ile “’Mahmutpasa, Bayezit Cami ve Vefa ortasinda bulunan yerler’ olarak
belirlemistir. Ancak bu bélgeler yalnizca maddi durumu yiiksek kisilerin ikamet ettigi yerler
degildir. Zaten Osmanli Devleti’nde milletler arasi sosyal sinif ayrimi: bulunmadigi igin
isteyen istedigi yerde ikamet edebilirdi. Varlikli kisilerin konaklarinda ev ahalisi olarak
kendisi, esi, cocuklar1 ve koleleri bulunmaktadir. Kentin biiylimesini saglayan en onemli
etmen yeni kurulan mahallelerdir. Fatih Sultan Mehmed’ den sonra basa gegen Kanuni
Sultan Siileyman doneminde de Miisliiman mabhallelerin yakinina Hiristiyan ve Yahudi
mahalleleri insa edilmistir. XVI. asrin son elli yilindan sonra gayrimiislimlerin yeni bir
mahalle a¢masina onay verilmemis, oturduklari mahallelerde kalmalari sdylenmistir.
Osmanli Devleti’nin ilk yillarinda 182 adet olan mahalle sayis1 Kanuni Sultan Siileyman
zamaninda 219°a cikmustir. XVI. asirda Istanbul’un artan niifusu devlete problem
olusturmaya baglamistir. Bu hizli niifus artisinin sebebi sehrin sahip oldugu olanaklar ve

yerlesime acilmamus bos arazilerdir.

84Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,34-36.
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Osmanli Devleti, artan niifusun bir kismimi kaleye yerlestirmek i¢in, kale duvarlarini
tamir ettirip, kale icindeki bayindirlik faaliyetlerini artirmigtir. 1635 senesinde 292’ye artan
mabhalle sayis1 bize yeni yasam merkezlerinin olusturuldugunu kanitlar niteliktedir. Bu 292
mahallede her milletten insan yasamaktadir. Artan niifus bolgede is bulma sikintis1 ve maddi
sikintilar meydana getirmistir. Bu durumun 6niine gegmeye calisan Osmanli Devleti bazi
onlemler almak zorunda kalmistir. Bu alian tedbirler olumlu sonuglar vermis, Istanbul’da
mevcut bulunan mahalle sayis1 koraunmus ve hatta azalmalar bile goriilmiistiir. istanbul’da
1635 yilinda 292 mahalle bulunurken, 1672 yilinda mahalle sayisinin 253’e diismesi bize
mahalle sayisinda bir azaltmaya gidildigini gostermektedir. Evliya Celebi, XVII. asrin
Istanbul’unu anlatirken Istanbul’da dért kadiligin, 670 ilgenin, 9.990 Miisliimanlara ait
mahallenin, 354 Rumlara ait mahallenin, 257 Yahudilere ait mahallenin, 27 Ermenilere ait
mahallenin ve 17 Frenklere ait mahallenin bulundugunu belirtmistir. Ancak yaklasik 10.000
kadar olan Miisliman mahallesine karsilik 1.000 gayrimiislim mahalleSinin bulunmasina
kesin dogru goziiyle bakmamak gerekir. Evliya Celebi’nin mahalle kavramindan
bahsederken neyi kastettigini anlayamadigimiz i¢in verilen bu mahalle sayilarina dogru
gbzliyle bakmamiz yanlis olacaktir. Mahalle sayisinin aym1 oranda kalmasi niifus
miktarindaki  azalmadan degil, mahalleler arasinda yapilan diizenlemelerden
kaynaklanmaktadir. Insanlarin daha az ikamet ettigi mahalleler daha cok tercih edilen
mahalleler arasina eklenmistir. Konum olarak Hali¢ ve ticari bolgelere yakin olan
mahallelere, potansiyeli diisiik olan mahalleler ilave edilerek bu mahallelerin potansiyeli
artirllmaya calisilmigtir. Halkin deniz kiyisina, ibadet yerlerine, is yerlerine ve aligveris
yapabilecekleri yerlere yakin noktalar1 tercih etmesi niifusun bazi bolgelerde yogun
olmasina neden olmustur. Istanbul niifusunun en fazla oldugu yerler “’Hali¢, Edirnekapi-
Bayezit sinirinin kuzeyi, Yenikapi, Aksaray, Sehzade Camii, At Meydani ve Marmara denizi
kuylar:’”dir. Fatih ve Eminonti gibi Samatya ile Yedikule ortasinda kalan alanda da bir¢ok
gayrimislim ve Miisliman yasamaktadir. Samatya ile Yedikule arasinda Rumlarin ve
Ermenilerin ibadet yerleri oldugu i¢in bu bdlge en ¢ok Rumlar ve Ermeniler tarafindan

tercih edilmistir. °

8Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,36-37.
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Istanbul’da yasayan kisiler Istanbul hanimefendisi veya beyefendisi unvanini hak
etmek zorunda olduklar i¢in davranislarina oldukga fazla dikkat etmek zorundadirlar. Bu
sebeple ahsap evlerde ikamet edenler bile ev i¢inde seslerini algaltarak konusur, aralarindaki
anlasmazliklar1 sakin bir sekilde halletmeye calisirlardi. Hatta bu duruma dikkat etmeyip
mabhallenin ortasinda kavga edenlere kiiciimseyerek bakarak, onlart “’falanca mahalleliler’’
olarak adlandirirlardi. Bu mahallelerde bulunan kahvehaneler, mahallelilerin  énemli
meseleleri konustugu bir yerdir. Erkeklerin hayatin1 komsulariyla gegirdigi gibi kadinlarda
tim giinlerini komsulariyla geg¢irir, ¢ocuklarimin c¢eyizlerini bile beraber hazirlarlardi.
Ayrica komsuluk vazifesi olarak mahalleliler vefat eden komsularinin evine ii¢ giin boyunca
yemek hazirlayip, gonderirlerdi. Cuma giinleri namaz i¢in erkekler biiyiik camilere giderdi.
Ancak giiniimiizde her cami de Cuma namazi kilindigi igin bu durum artik gecerli degildir.
Camilerin yakininda hemen hemen her mahallede kiigiik bir okul bulunurdu. Bu okullarda
mabhalle hocalari okuma-yazma ve dinimizin esaslarini 6gretirdi. Ayrica bu okullar zamanla
Osmanli Devleti’nin ilkokullarma doniismiistiir. Bu tarz okullar genellikle Carsamba’da,
Karagiimriik’te ve Balat’ta bulunmaktadir. Sehrin farkli yerlerinde bulunan *’siibyan
mektepleri’’ de bu okullara benzerlik gostermektedir. Bu okullar1 bagislayan kisilerin
cogunun mezari, okulunun yakinindaki mescitte ya da mezarlikta bulunmaktadir. Bu
duruma Ornek olarak Yavuz Sultan Selim doneminin 6nemli bilim adamlarindan Zenbilli
Ali Efendi’nin mezarinin giiniimiizde Zeyrek’te bulunan siibyan mektebinin yakininda
bulunmasini verebiliriz. Zenbilli Ali Efendi’ye bu ismin verilmesinin sebebi ona gelen
sorularin cevaplarin1 bir sepete koyarak evinden asagi sallandirmasidir. Goriilen o ki
mahalleler ile ilgilli verdigimiz bilgilerde Zeyrek Mahallesinden ¢ok fazla bahsetmemisiz.
Bu sebeple Zeyrek Mahallesinin Bizans ile Osmanli tarihinin gakistigi bir noktada
bulunmasindan bahsetmemiz gerekmektedir. Bu mahallede bulunan Molla Zeyrek Camii,

Bizanslilar dénemine ait bir ibadet yeridir.

Qrtayl1, Son Imparatorluk Osmanl1,107-110.

32



1.1.8. Osmanl Devleti’nde Kadin Olgusu

Tiirkge’ den gelen “kadin’’ sézcigi yiizyillardan beri “katun, katin ve kadin”
seklinde kullanilmigtir. Osmanli Devleti bolgenin biiyiik bir giicii olmadan once,
Anadolu’nun Tirk yurdu haline gelmesinde ve Tiirk kadinlarinin birlikte hareket etmesini
saglama da “Baciyan-1 Rum” Orglitiiniin dnemli bir rolii bulunmaktadir. “’Baciyan-1 Rum’’
XII. asirda Orta Asya’dan yola ¢ikip siirekli batiya seyir halinde olan Tiirk boylarinin
sinirlara ulagsmak i¢in konakladiklar1 yerlerde, onlarin ihtiyaclarimi karsilamak i¢in kurulan
bir Orgiittiir. Bunun yaninda siyasi ve sosyal yardimlasmanin temelini olusturan ve Ahilik
Teskilatinin bir kolu olan “’Baciyan-1 Rum’’, Tirkmen kadmlarimi senkronize eden,
orgiiciilik ve dokumacilik faaliyetlerini gergeklestiren, tabaklanan derilerin yiinlerini
dokuyan ve kullanan bir teskilattir. Osmanli Devleti’nde kadinlarin toplumda ne denli etkili
oldugunu yalnizca “Baciyan-i Rum’’ orgiitiinden degil Seyh Edebali’nin kizi ve Osman
Gazi’nin karis1 olan Mal Hatun’dan da gormekteyiz. Osman Gazi, esi Mal Hatun,
kaympederinin etkili oldugu Ahilik Teskilati ve bu orgiite bagli olan Baciyan-1 Rum
sayesinde beyligini devlete doniistiirmenin bir yolunu bulmustur. Gorildigli {izere
kadmlarin etkisi Imparatorlugun kurulusundan yikilisina kadar varligmi hissettirmistir.
Ayrica kadinlar imaret yaptirma konusunda da hatir1 sayilir rakamlara ulagmistir. Zira
kadinlar Anadolu ve Rumeli topraklarinda, payitahtin her bolgesinde imaretler insa
ettirerek, sosyal alandaki etkinliklerini géstermislerdir. Bu duruma 6rnek olarak Kanuni
Sultan Siileyman’in karist1 Giilfam Hatun sahsma yapilan Giilfam Hatun Vakfi’nin
imarethaneleri, kalinacak yerleri, ¢arsi, pazarlari ve bunun gibi bir vakif olan Nur Banu
Valide Sultan Vakfi ve bu kurulusu destekleyen kollar Uskiidar’in gelisip biiyiimesinde
biiyiik etki gostermesi sayilabilir. Ser’iyye sicillerinde adindan s6z ettigimiz imarethanelere
ait birgok belge bulunmaktadir. Bu verdigimiz orneklerle Osmanli kadmnlarinin sosyal
hayatta ne denli faydali islerde bulundugunu anlatmaya calisik. Ancak bazi batili
oryantalistler, bu durumun aksini belirterek, Osmanli kadminin saraya veya eve
hapsedildigini ve sosyal hayattan olduk¢a uzak yasadigini belirtmistir. Ancak kaydedilen bu
bilgilerden hareketle Osmanli’da yasayan kadinlarin belki Avrupa kadinlarindan bile daha

fazla sosyal hayatin iginde yer aldigim diisiinmekteyiz.®’

8 Akkaya, XVII. Yiizyilin Ilk Ceyreginde Uskiidar, 115-117.
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Ser’iyye sicilleri Osmanli Devleti’'nde var olan sosyal yapinin ve aile yasantisinin
ogrenilmesi noktasinda olduk¢a kiymetlidir. Ronald C. Jennings’ in Kayseri ser’iyye
sicilleriyle ilgili yaptig1 ¢alismalar, déonemin kadinlar1 hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olmamizi saglamistir. Jennings’e gore Osmanli ser’i mahkemeleri gayrimiislim kadinlar da
dahil olmak fizere tim kadinlara agiktir. Haklarin1 arayan her kadmlar evlilik, ayrilik ve
miras gibi konularda mahkemeye basvurarak, dava yoluna gitmistir. Jennings’ in ¢alistig
donemde Kayseri de ikamet eden kadinlarin yiizde sekseni mahkemeye bizzat kendisi
katilmis, kalan yilizde yirmisi ise yerlerine vekil tayin etmistir. 1605-1625 yillar1 arasinda
Kayseri’ de goriilen kadinlara ait tasinmazlarla alakali davalarin yiizde kirkina kadinlarin
vekil tayin etmeyerek kendilerinin katildigini ve tasinmaz almak yerine ii¢ kati kadar
tasinmaz satimi yaptigi goriiyoruz. Kisacasi genellikle kadinlar tasinmaz almak yerine
satmak icin mahkemeye basvurmuslardir. Uskiidar ser’iyye sicillerine gore, Osmanl
kadinlar1 toplumsal hayatta olduk¢a etkin bir rol oynamistir. Hatta kadinlar bazen vakif
yoneticiligi bile yapmistir.®® Bu duruma 6rnek olarak Uskiidar’ da merhum Fazil Pasa’ya ait
vakfin yoneticisi olan Ibrahim Cavus’un gérevine “Kerime” isimli bir kadinin getirilmesi
verilebilir. ®°Bagka bir Uskiidar ser’iyye sicil kaydma gore el-Hac Mustafa Vakfi'nin

b

“nazir’”> ligm1 yapan Rabia Hatun; Uskiidar'm kéyleri olan “Kutludogmus’® ve
“Umulu’’nun, onun nazirhgma ve vakfina bagli oldugunu belirterek, bu nahiyelerden yersiz
yere vergi alinmamasi igin mahkemeye basvurmus ve nahiyelerin hakkini korumak

istemistir. "

Osmanli sosyal hayatindaki gesitlilikler dini sebeplerden ¢ok, cografi sekillerinden
kaynaklanmaktadir. Farkli bolgelerde yasayan kadinlarin, farkli yasam tarzina sahip olmasi
bu durumdan kaynaklanmaktadir. Bu duruma O©rnek olarak Bosna’da ikamet eden
Miisliiman bir kadinin, Musul’da yasayan Keldani bir kadindan daha 6zgiir ve rahat yasam

tarzina sahip olmas verilebilir.

8Akkaya, XVII. Yiizyihin [Tk Ceyreginde Uskiidar, 117.

8(1.M.U.S.S., No: 138. vrk. 138a.2.) Mustafa Akkaya tarafindan yazilan XVII. Yiizyil Ceyreginde Uskiidar
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2010;1-326 tezinden almmugtir.

°(1.M.U.S.S., No: 138. vrk. 26b.2.) Mustafa Akkaya tarafindan yazilan XVII. Yiizyil Ceyreginde Uskiidar
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Ankara 2010;1-326 tezinden alinmistr.

lber Ortayli, Osmanli Toplumunda Aile (Istanbul: Timas,2018),16-17.
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Osmanli Devleti’ne etki eden en 6nemli yapilardan biri olan “harem’’ yalnizca
Miisliiman toplumlara ait bir 6zellik degildir. Bu 6zellik donemlere ve yerlere dagildigi igin
her toplum da bulunan bir yapidir. Harem kavraminin bulunmadigi devletlerde kisilerin ve
liderlerin kadinlarina iyi davrandigi diisiincesi bir hayli yanlistir. Zira Osmanli Devleti’nin
padisahlar1 olan II. Mustafa ile III. Ahmed ‘in aksine XIV. Louis ¢ok sayida es ve
harcamaya sahiptir. Cin imparatorlugunda, Hindistan’da, iran’da, Bizans’ta ve Floransa’da
harem oOgeleri bulunmaktadir. Gorildiigii iizere harem en son Osmanli Devleti’nde
bulunmaktadir. Ayrica bu yap1 saray kadinlarina oldukca fazla katki saglamstir. Bunlar

kazandiklar1 Osmanli kiiltiirii, farkli dillerde konusabilme yetenegi ve miizik bilgisidir. "
1.1.9. Nisan

Evliligin ilk adim1 olan “nigdn” eski Tirk toplumunda sikca rastlanilan bir adettir.
“Dede Korkut Hikdye’”lerinde bile bulunan “adaklu” terimi nisanli anlaminda

kullamlmistir. Osmanli Devleti’nde de bu gelenek ayn1 sekilde devam etmistir. "3
1.1.10. Evlilik

Osmanli Devleti’nde var olan evlilik kavramini genel bir ifadeyle agiklamak gerekirse
kadin ile erkegin sahitler huzurunda, kadi veya imam tarafindan nikah akidlerinin
olusturulmasidir. Osmanli’ya o6zgii olan aile yasantisim Islamiyet ve Tiirk toreleri
sekillendirmistir. Ancak her ailenin ekinine yani kiiltiiriine gore sekillenen bir aile yapisi
oldugu i¢in Osmanli Devleti’'nde var olan ailelerin 6zellikleri i¢in bir genelleme
yapilamamaktadir. Ancak sunu net bir sekilde biliyoruz ki Osmanli Devleti, yonetim ve aile
ile ilgili ¢ikan anlagmazliklar1 ser‘i hukuka gore ¢oziime kavusturmustur. Aile hukuku
hususlari, Islam fikhi kaynaklarinda bulundugu gibi, seyhiilislamlarin ¢ikarttig1 fetvalarda
da bulunurdu. Bu ¢ikarilan fetvalara gore gayrimiislimler bir¢ok konuda 6zgiir birakilmustir.
Bahsi gecen ozgiirlikklerden bazilari ise; kendi dinlerini yasama hakki, nikdh ve ayrilma

konularinda kendi din adamlarina basvurma hakkidir. ™

?[Iber Ortayli, Son Imparatorluk Osmanli,73-76.

®Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),198-199.

"Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,174-175.
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Tabi ki gayrimiislimler ayrilma ve nikdhlanma konularinda cemaat mahkemelerini
tercih etseler de bazilari ser’i mahkemeleri de tercih etmis hatta bazilari ise Islamiyet
esaslarina uygun olarak bile evlenmek istemistir. Fakat ser’i mahkemelerde nikahlanmak
isteyenlerin sayisi pek de fazla degildir. Simdi kiyilacak olan nikdhin gerekliliklerine bir
bakalim. Nikahlarin gecerli sayilabilmesi igin iki tanik, nikahlarin kontrol edilmesi ve
kadilar ya da imamlar tarafindan kiyilmasi gerekmektedir. Osmanli Devleti’nin kurulus
yillarinda nikahlarin kontrol edilmesi bir kural haline getirilmeye c¢alisilmistir. Bu kontrol
mekanizmasinmi c¢alistiran kisiler mahallenin din gorevlileri ve yaslilaridir. Mahallenin din
gorevlilerinden ve yaslilarindan olusan topluluk evlenecek kisilerin nikdhlanmasinda sorun
var m1 diye kontrol eder eger bir sorun yoksa buna dair izin kagidina benzer bir belge
verirdi. Daha sonra evlenmelerinde engel bulunmayan c¢iftler bu belgeyi kadiya teslim
ederdi. Ser’iyye sicillerinde bu tarz belgelerden olduk¢a fazla oldugunu goérmekteyiz.
Ozellikle bosanip tekrar evlenmek isteyen kadimlar genellikle bu izin kagitlarindan almak
zorundadir. Ancak bu belgeyi mahalle din gorevlilerinden ve yaglilarin talep eden yalnizca
dul kadinlar degildir. Hi¢ nikdhlanmamis kizlarinda bu belgeden alma zorunlulugu
bulunmaktadir. Hatta Miisliiman kadinlar gibi gayrimiislim kadinlarda bu belgeyi almak i¢in
mahalle kuruluna basvurmustur.Islamiyet’e goére hul veya talak ile eslerinden ayrilan
kadinlarin hamile olup olmadigmin ortaya ¢ikmasi i¢in kadina belirli bir siire taninir, bu
stire zarfinda kadinlar bagkasiyla evlenemezdi. Verilen bu bekleme siiresine “’iddet’” adi
verilmistir. Iddet siiresi boyunca kadmi takip eden mahalle kurulu, kadmin hamile
olmadigina ve bagkasiyla evlenebilecegine dair “iic hayz miiddeti gecti, ...falan kisiyle
tezvicine mani-i ser ‘isi kalmadi” diye belirtmesi gerekirdi. Mahalle kurulu bu agiklamay1
yaptiktan sonra kadin bagkasiyla nikahlanabilirdi. Zaten Osmanli Devleti sinirlarinda
yasayan bosanmis veya esi vefat edip, dul kalan kadinlar tekrar evlenmeye 6zendirilmistir.
Kadinlarin yapacak oldugu ikinci evliliklerin desteklemesinin sebepleri arasinda yalniz
kalmalarin1 ve yoksulluk c¢ekmesini engelleme diisiincesi bulunmaktadir. Osmanli aile
hukuku diger konularda da oldugu gibi Islamiyet’in meydana getirdigi prensiplere gore

sekillenmistir. ™

s Kara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,174-176.
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Ortaya ¢ikacak her kanunun islamiyet’e aykir1 olmayacak sekilde hazirlanmasina 6zen
gosterilmistir. Miisliiman tebaanin ¢ok oldugu Osmanli toplumun da cokesliligin yaygin
olduguna dair bir diisiince bulunsa da bu diisiince dogru degildir. Hiikiimet ¢ok esliligi
engellenmemis ancak desteklenmemistir de. Ekonomik yonden kotii durum da olan veya
sehirde yasamak isteyen kadinlar, ikinci es olarak gelmeyi kabul etmistir. Ancak maddi ve
manevi olarak birbirine denk olan ciftlerden ne erkek tarafi ikinci bir evlilik yapmaya
cesaret edebiliyor ne de kadin lstiine kuma gelmesine izin veriyordu. Ciinki ilk eslerin
maddi durumlar1 iyi olursa ikinci planda olmak istemezlerdi. Fakir olan erkekler de ikinci
bir kadmin ihtiyaglarmi karsilayamayacagindan, hayatlarma ikinci bir es almazdi.
Kinalizade Ali Celebi’nin toplumun en kiigiik yapi tasi olan aile ve degerler tizerine kaleme
aldig1r yapitt “Ahlak-1 Alai’yede’’ ¢ok eslilik ile alakali verdigi bilgiler oldukca kayda
degerdir. “Erkek ilk esiyle yetinip iizerine baska kadin ve cariye almamalidir. Erkek evde
tendeki can gibidir. Iki bedende bir can olmadigi gibi iki eve de bir erkek yakismaz” diye
belirterek tek esliligi destekledigini gostermistir. Bunun yaninda ¢ok esliligin ekonomik ve
sosyal yonden zarar verici oldugunu ve mantikli olan her erkegin cariyeler yerine hukuk
yoniinden hiir olan bir kadinla evlenecegini belirtmistir. Zaten erkeklerin nikahina aldig1 her
kadin beraberinde nafaka ve mehr gibi yeni sorumluluklar getirmektedir. Bu sebeple
erkeklerin ¢ogu cok eslilige sicak bakmamaktadir. Miisliiman erkekle evlenecek olan her
kadimin nafaka ve mehr hakki bulunmaktadir. Kadinlarin hakki olan baska bir konu ise
yalniz yagama istegidir. Eger ilk es kumalariyla ayni evde oturmak istemezse, yeni bir ev
acilmasini talep edebilir ve esi de bu talebi karsilamakla yiikiimliidiir. Osmanli ailelerinin
cok eslilige sicak bakmamasini kizlarin1 evli kisilere vermek istememelerinden
anlamaktayiz. 1670-1698 yillar1 arasinda tek eslilik oran1 Bursa’da %91,8’ken, 1700-1750
yillar1 arasinda Gaziantep’te tek eslilik oran1 %84’tiir. Bahsi gecen yillarda Istanbul’da tek

eslilik oran1 % 92°dir.”® Gériildiigii iizere tek eslilik orani en yiiksek Istanbul’dadir.

SKara, III. Ahmed Devrinde Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 175-177.
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Islamiyet’e gére her ciftin nikdh kaydmnin olusturmasi biiyiik énem arz etmektedir.
Zira nikah kayitlarinin olusturulmasi, ciftten dogacak olan g¢ocuklarin soylarinin belli
olmasina, ev halkinin sorumluluklarini ve sahip oldugu haklari bilmesine ayrica tereke
dagilimi gergeklestirilirken herhangi bir sorunun yasanmamasina neden olacaktir. Kisilerin
nikahlanmas: igin her iki tarafin birbirine gonliiniin kaymasi, kisilerden birinin digerine
evlenmek istedigini belirtmesi ve karsi tarafin bu izdivaca gonlii varsa evlilik teklifini kabul
etmesi gerekmektedir. Islamiyet’e gdre evlenecek giftler arasinda akrabalik bag
bulunmamalidir. Ayrica erkekler yine islamiyet’e gore nikahina dort kadin alabilir ancak bu
dort kadin arasinda ayrim yapmamali, esleri arasindaki dengeyi gozetmelidir. Evlilik

konularinda getirilen bu kurallar yasanacak olan sikintilar1 en aza indirmeye calismistir. //

(H.1027/ M. 1618) Mahmiye-i Kostantiniyye Mahallelerinden biri olan merhlime
Mehrimah Sultan Mahallesinde oturan Emine Hatun bt. Mahmud isimli kadin ile Mustafa b.
Ramazan mahkeme huzurunda ii¢ bin ii¢ yiiz ak¢e mehr-i miieccel ile evlenmistir.”® Daha
once hicbir nikdh akdi mahkemede gerceklestirilmedigi icin bu ornek evlilik ile ilgili
belgeler arasinda biiylik 6nem arz eder. Ayrica verilen mehr miktarinin fazla olmasindan
dolaytr Emine Hatun bt. Mahmud’ un bakire yani hi¢ evlenmemis kiz oldugunu

diisiinmekteyiz.

Nikah, sicil kayitlarinda “akd-i nikdh” adi altinda kaydedilmistir. Islamiyet’e gore,
nikdhin devlet memurunun veya mahalle imamin karsisinda kiyilmasina gerek yoktur.
Hanefi mezhebine gore nikah kaydi, biitiintiyle ilgili kisiler arasinda olan ve devlet
tarafindan karigilmadan gergeklestirebilen bir uygulamadir. Ancak bu durumun aksine
nikahlarin bazi kentlerde mahkemede kaydettirilmesi bir adet ve gerekliliktir. Selguklu
Devleti’nde evliliklerde goriilen “‘aldim’’, “’verdim’’ seklindeki sozlii beyan Osmanl
Devleti’nde gergeklestirilen evliliklerin ilk adimidir. Colin Imber, bu durumun fermanlarda
belirtilmemesinin sebebinin olayin bir problem olusturmamasindan kaynaklandigini
belirtmistir. Uskiidar ser’iyye sicillerinde de bu konuyla alakal1 bir bilgi bulunmamaktadir.

Evlenecek olan ciftlerin birbirine denk olmasi gerekmektedir. '

""Esma Giil Yetis,!7.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nda Hane Halklari: Istanbul Ser’iyye Sicilleri
Orneginde (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi,2015;1-88.

"8fstanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil, C:13, s. 383, Hiikiim no:569, Orijinal Metin No: (66a-5, Arapga)
®Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore),199-201.
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Hanefi mezhebinde, denkligin karsiligi, giftler arasinda din farkinin olmamasi ve
soylarin birbirine uyumlu olmasidir. Iste bu sebeple Islam dini Miisliiman bir kadin ile

gayrimiislim bir erkegin izdivag yapmasina izin vermemektedir. &

XVIL asir istanbul’unda kaydedilen yirmi ser’iye sicilinde bulunan 2670 kisiden,
1728’inin 6ldiiklerinde nikahli oldugu tespit edilmistir. Bu kisilerden 486°s1 kadin, 1242’si
erkektir. 1147 erkegin 1, 84 erkegin 2, 7 erkegin 3 ve son olarak 4 erkegin 4 esi
bulunmaktadir. 1147 erkegin %92,35’1ik bir oranla tek esli olmas1 askeri sinifa mensup
olduklarimi gostermektedir. Kullanilan baska bir sicille gére XVI. asir da Bursa’da 939
erkekten %2’lik bir oranla 22 kisi iki esli, %0,2’lik bir oranla 2 kisi ii¢ eslidir. Dort esli
erkek ise bulunmamaktadir. Verdigimiz bu bilgiler 1s18inda Osmanli Devleti’nde
poligaminin ¢ok fazla olmadigmi gérmekteyiz. Kullamlan Uskiidar ser’iyye sicillerinden
129 nolu kaydm ilk 19 sayfasinda bulunan ortalama 13 miras belgesinden yalnizca ikisinde
erkekler iki eslidir. 125 nolu kayitta bulunan miras belgelerinden yalnizca birinde ii¢ evlilik

yapan bir erkek bulunmaktadr. 8!
1.1.11. Nafaka

Osmanli Devleti, kadinlarin veya ¢ocuklarin mal varligina bakmaksizin nafakay1
ailenin reisinden tahsis ederdi. Ailenin gereksinim duydugu tiim temel ihtiyaglar baba
tarafindan tedarik edilirdi. Eger baba vefat etmis ya da uzaga gitmigse bu gorevi kadinin

babasi veya erkek kardesi iistlenirdi.®?

Erkeklerin bosandiklar1 eslerine karsi bazi sorumluluklari oldugunu daha once de
belirtmistik. Bu sorumluluklardan bazilari; eski eslerine senede en az iki defa kilik kiyafet
almak ve eski esinin evinde ¢alisan kolelerin ihtiyaglarini karsilamaktir. Ayrica nafaka
verecek olan erkeklerde de aranan bazi 6zellikler bulunmaktadir. Bu ozellikler; erkegin
maddi durumunun nafakay: karsilayabilecek durumda olmasi, isinin olmasi veya hayatini

tek basina idame ettirebilecek biitceye sahip olmasidir. 8

8Kaynak, XVI Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gare),201.

8tAkkaya, XVII. Yiizyihin Ilk Ceyreginde Uskiidar,118-119.

82Yetis, 17.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’iyye Sicilleri Orneginde,41.
83Akkaya, XVII. Yiizyilin [Tk Ceyreginde Uskiidar,132.
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Eger ¢ocuklarin veya torunlarin mal varligi bulunuyorsa ya da bir iste calisiyorlarsa
baba ya da dede bu cocuklara nafaka baglamak zorunda degildir. Ayrica ¢ocuklara ailesi
tarafindan nasil nafaka baglaniyorsa, anne ve babanin maddi durumlarinin kétii oldugu
noktalarda da ¢ocuklar ailelerine nafaka baglamustir. Yani Islamiyet’e gore maddi giicii
bulunmayan anne, baba ve aile biiyiiklerine, ¢ocuklar1 bakmakla yiikiimlidiir. XVII. asrin
ilk yillarmnda Uskiidar ser’iye sicillerinde erkeklerin ayrildiklar1 eslerine ve evlatlarina
verdigi nafakalarla ilgili kayitlar bulunmaktadir. Kadinlarin alacagi nafaka miktar1 ¢iftin
ortak karar almasiyla belirlenir. Evlilik konusunda da bahsettigimiz gibi kadinlarin
bosandiktan bir siire sonra yani iddet doneminde evlilik yapmasi yasaktir. Bu stire zarfinda
kadinlara ihtiyaglarmin karsilanmasi igin eski esleri tarafindan nafaka takdir edilirdi. Bu

nafakaya ’iddet nafakas:’’ adi verilirdi.®

H.1027-M.1618 yilinda Mahmiye-i Kostantiniyye Mahallelerinden biri olan Defterdar
Ahmed Celebi Mahallesi’nde ikamet eden Fatima bt. Halil isimli hamile kadin iddet
nafakasini, kisvesini ve diger ihtiyaglarini eski esi Abdiilbak 1 ‘den almak i¢in mahkemeye
bagvurmustur. Mahkeme bebek dogana kadar Fatima bt. Halil’e giinliikk dort ak¢e nafaka
takdir etmistir. Goriildigii tizere kadinlara, iddet siiresi boyunca ihtiyaglarini karsilasin diye
eski esleri tarafindan nafaka tayin edilmistir. Nikdhi bozulan kadinin iddet siiresi zarfinda

hamile oldugu anlasilmis, hamilelik siiresi boyunca nafaka almaya devam etmistir.®

Farkli sekilde tasarruf edilen bir nafaka kaydina gore Uskiidar’in Mahalle-i
Ma’muresi’ nde ikamet eden Giilsen Hatun ibneti Abdullah isimli kadin, ayrildigi esi
[brahim bin Abdiilhamit’ten dort bin alti yiiz akgeye aldigi evin parasimin iginde kadinin

hakki olan “bes yiiz akce nikéh ve ii¢ Yiiz akce iddet nafakasini” da bulunmaktadir.®®

Osmanli mahkemelerinin vesile olmasiyla sahipsiz ¢ocuklara gerektiginde nafaka

takdir edilebilirdi. Birazdan verecegimiz 6rnek bu durumu kanitlar niteliktedir.

84Akkaya, XVII. Yiizyihin [Tk Ceyreginde Uskiidar,132-133.

8]stanbul Mahkemesi 3 Numarali, C:13, Hiikiim no:30, Orijinal Metin No: (3a-, Arapga).

8(1.M.U.S.S., No: 125. vrk. 35b.2., Tarih: 16 Recebiil Miicerreb 1023 (22 Agustos 1614)) Mustafa Akkaya
tarafindan yazilan XVII Yiizyilin [lk Ceyreginde Uskiidar (Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2010;1-339
tezinden alinmustir.
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H.1027/M.1618 yilinda hakim, yolda bulunan Raziye bt. Abdullah isimli kizin ailesinin
bulunmadigina dair sahitlerin de sehadetleriyle nafaka ve diger 6nemli ihtiyaclar i¢in onu
bulan Emine bt. Abdullah’in istegiyle kayitlarda bulunan tarihten itibaren sahipsiz gocuk
icin bor¢ olarak yevmi dort akg¢e nafaka takdir etmistir. Emine bt. Abdullah’in, ¢ocugun
babasi meydana ¢ikarsa bu borcu babasindan tahsil edecegine ya da ¢ocuk biiylidiigiinde bu
nafakadan cayabilecegine dair karar verilmistir. 8" Goériildiigii iizere cocuga verilen nafaka
aile tyeleri meydana ¢ikasiya kadar verilmistir. Eger ¢ocugun ailesinden herhangi biri

meydana ¢ikmazsa bu nafaka ¢ocuk biiylidiigiinde kendisinden tahsil edilecektir.
1.1.12. Mehr ve Ceyiz

Osmanli Devleti’nde nikahlanacak olan her Miisliiman erkek, esine mehr yani bir
miktar para veya mal vermek =zorundadir. Evlenecek ciftlerin kendi aralarinda
kararlastirmasina bagl olarak, mehr nikdh aninda veya nikahtan belirli bir siire sonra
verilebilirdi. Ayrica mehr kadinlara verildikten sonra asla geri alinmaz, artik bu paranin
tasarruf hakki yalnizca kadina aittir. Osmanli mahkemeleri erkeklerin hayattayken esine
vermedigi ya da veremedigi mehri vefat eden erkegin borcu olarak gérmiis, miras dagilimi
yapilacagi zaman ilk kadina mehrinin verilmesini saglamistir. Kisacast kadinlar hakki olan
bu paray1 er ya da ge¢ almistir. Osmanli Devleti’nin kadinlara mehr verilmesi konusunda bu
kadar 1srarci olmasmin nedeni kadinlarin tekrar bir evlilik yapasiya kadar hayatin1 idame
ettirebilmesini saglamaktir. Zira tiim Osmanli kadinlarinin ailesi zengin degildir. Mehr

konusuna verilen bu énem kadina verilen degeri de ortaya koymaktadir. %

Mehr, “mehr-i mu’accel” ve “mehr-i mii’eccel” Olmak iizere ikiye ayrilmistir.
“Mehr-i mu’accel” nikah kiyilmadan Once verilen mehr, “mehr-i mii’eccel” ise nikah
kiyildiktan sonra ya da es 6ldiigii zaman verilen mehr tiiriidiir. islamiyet’e gore verilen en
diigiik mehr miktar1 on dirhem glimiistiir. Ayrica verilen mehr miktari mezheplere gore
farklilik gostermektedir. Elimizdeki kaynaklara gore 1550 ile 1595 yillari arasinda verilen
mehr miktar1 300 ile 10.000 akce arasindadur. 8°

87[stanbul Mahkemesi 3 Numarali Sicil, C:13, 5.362, Hiikiim No:531, Orijinal Metin no:(61b-4, Arapga.
8Yetis, 17.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’iyye Sicilleri Orneginde,41.
8Kaynak, XVI. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gare),202.
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Uskiidar ser’iyye sicillerinde en yiiksek mehr-i miieccel ve mehr-i mu’accel Pinayoti
isimli nasraniye hatunun vekilligini yapan babasi1 Kalve veledi Matyos’a verilmistir. Verilen
en yiiksek mehr-i miieccel miktar1 8.000 akge, verilen en yiiksek mehr-i mu’accel miktar
ise 12.000 akgedir. Ancak mahkemede bu miktarlar anlasmazliklara neden olmus, en
sonunda 17.000 akgeye karar kilinmistir. Kaydedilen bu sicilde bulunan mehr miktart

gayrimiislim kadinlar i¢inde Miisliiman kadinlar i¢inde oldukca fazla bir miktardir. ®

Uskiidar’ da doktorluk yapan Deniz bin Gazi’nin 6liimii iizerine Hristiyan yani
“Nasraniye” ve “Kipti" olan karis1 “Saliha binti Kiipeli” vefat eden esinin mallarindan
“Nikdhim akd olunmug dort bin akgce mehr-i miieccelim vardw.” diyerekK “udul-ii
miisliminden Bazar bin Mustafa ve Suri bin Mustafa” isimli kisilerin tanikligiyla, vefat eden
esinin biiylik erkek g¢ocuklart Bayram ve Mehmet’ten 4.000 akgelik mehr-i miieccelini
istemis ve almistir. %Ceyiz konusuna gelecek olursak, Osmanli Devleti’nde yasayan
kadmlar, evlenirken ceyiz hazirlamak zorunda degildir. Ceyiz Islamiyet’in olmazsa
olmazlarindan olmayip, Tirk orf adetlerinden biridir. Eger Osmanli kadini zorunda

olmadig1 halde evlenirken ceyiz gotiiriirse, ceyizin kullanim hakki yalmzca kadina aittir.%2
1.1.13. Aile Yapisi

Kadm, Islamiyet’in dogusuyla daha 6nemli bir statiiye yiikselmistir. Zira Osmanl
Devleti’ de Islamiyet ile yonetildigi icin kadma verilen deger olduk¢a fazladir. Ayrica
erkege evin lideri vasfi yiiklense de kadina daha onemli bir gorev olan, erkegin hayat
arkadasi ve yaveri vasfi yiiklenmistir. Osmanli Devleti’nde nikadhtan sonra ¢iftlere bazi
gorevler diismektedir. Bu gorevler evli kadinlarin esi evde yokken eve yabanci birini
almamasi, esinin bilgisi dahilinde olmadan evden ayrilmamasi ve kocasiin maddi varligini
ve namusunu korumasidir. Ayrica Islamiyet’e gére erkeklerin eslerine verdigi sorumluluklar
yapilabilecek diizeyde ise bu sorumluluklar yerine getirilmelidir. Osmanli Devleti
kurulusundan yikilisina kadar yapilan tiim evlilikleri desteklemis, bu destegin Sebebi

evliliklerin toplum ahlakinin bozulmasina engel teskil etmesidir.*®

%Akkaya, XVII. Yiizyin Ilk Ceyreginde Uskiidar, 122-123.

(1.M.U.S.S., No: 138. vrk. 29a.3., Tarih: Zilka,de-i Serif 1029 (Eylul 1620)) Mustafa Akkaya tarafindan
yazilan XVII. Yiizyiin Ilk Ceyregmde Uskiidar (Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2010; 115-117 tezinden
almmustir.

2Akkaya, XVII. Yiizyihin [Tk Ceyreginde Uskiidar, 121.

3Yetis, 17.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’'nda Hane Halklari: Istanbul Ser iyye Sicilleri Orneginde,42.
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Bilindigi lizere toplumun olusmasi igin gereken tek yapi ailedir. Osmanli ailesinin
kimlik kazanmasinda Islam dini ve Tiirk &rf-adetleri etkili olmustur. Osmanli aileleri
cocuklarina sevildigini hissettirir ve onlara Allah’in bir litfuymus gibi davranirdi. Belli ki
cocuklara gdosterilen bu sevgi ve hassasiyet onlarin da ileride anne baba olacagindan ve
soylarin1 devam ettireceginden kaynaklanmaktadir. Osmanli Devleti’nde ¢ocuklarin egitim
hayatt dogdugu andan itibaren baslardi. Bu egitimi veren ve istikrarli bir sekilde devam

etmesini saglayan annedir. %

Osmanli Devleti’nde genellikle ¢ekirdek aile yapisi yerine genis aile yapisi
goriilmektedir. Tarimin yapilabilmesi, kiglik erzaklarin hazirlanmasi, tarlada yapilan isin
bolisiilmesi ve dis etkenlerden etkinlememek i¢in tiim aile iiyeleri beraber yasamistir. Bu
durum aile kiiltiiriiniin olugmasin1 da saglamistir. Ayrica ikamet ettikleri evler aile
iiyelerinin hep beraber yasamasina miisaittir. Evin 6niinde bulunan odalara ya da yapilan
kiiciik evlere ailenin iiyeleri yerlesir, evde yasayan ¢ocuklarin terbiyesi biiyiik anne ve
biiyiik dede tarafindan verilirdi. Istanbul, Selanik ve izmir gibi sehirlerde bahsi gegen aile
yapisi daha farklidir. Hatta 19.asirda bu sehirlerde ¢ekirdek aile yapisi goriilmektedir. Bu
gibi sehirlerde niifus, goc¢ alarak artiyordu. Bu sehirlerin gé¢ alma sebepleri arasinda

sagladig is olanaklar1 ve sosyal imkanlar bulunmaktadir. %

Cocuklara ailenin yan1 sira mahalle de yasayan insanlarda sefkat ve sevgi gosterirdi.
Dogru hareketler de bulunan gocuklar begenilip, 6viiliirken hatali davranista bulunanlar
uyarilarak, bir daha o davranigi sergilememesi saglanmaya caligilirdi. Osmanl: ailesi ile
ilgili yapilan ¢aligmalarda ¢ocuk sayilar1 hakkinda da bilgi verilmistir. Aile ve ¢ocuklarla
ilgili bilgilere ulagmay1 saglayan kaynak tereke kayitlaridir. Evlilik belgelerinde bulunan
376 Miisliiman erkekten 268’1 evli, 65’1 bekar, 40’1 dul ve 3’ii cocuk yastadir. Evli olanlarin
oran1 bekarlara gore daha fazladir. Ciinkii aileler erkek g¢ocuklarimin zina yapmasin

engellemek igin onlar1 erken yasta evlendirirdi. %

%Yetis, 17.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’iyye Sicilleri Orneginde,42-43.
%O0rtayli, Osmanli Toplumunda Aile, 20.
%Yetis, 17.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’'nda Hane Halklari: Istanbul Ser iyye Sicilleri Orneginde,43-49.
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140 Miisliiman kadindan 102’si nikahli, 26’s1 evlenmemis, 10’u evlenip bosanmis ve
2’si de ¢ocuk yastadir. Yine goriildiigii tizere erkeklerdeki gibi Miisliiman kadinlarda da en
cok belge kaydettiren evli kadinlardir. Cilinkii Osmanli toplumundaki erkekler ve kadinlar
kiiciik yasta evlendirilmistir. Gayrimiislim erkeklerden de 32’si nikahli, 13’1 bekar, 24’i
evlenip bosanmistir. Gayrimiislim kadinlardan ise 7’si evli, 2’si bekar ve 4’ evlenip
bosanmistir. Tiim belgelere gore evli kisilerin sayist digerlerine oranla daha fazladir.
Kayitlara gére Miisliiman erkekler de c¢ok eslilik goriilirken gayrimiislimlerde ¢ok eslilik
bulunmamaktadir. 268 evli Miisliiman erkekten 246’s1 %91,8’lik oranla tek esli, 20’si iki
esli ve 2’si ii¢ eslidir. Kalan %8,2°si ise ¢ok eslidir. 1606 ile 1691 yillar1 arasinda
Istanbul’da genellikle tek eslilik goriilmiistiir. 376 Miisliiman erkegin i¢inden 40’1 evlenip
bosanmis, 65’1 hi¢ evlenmemis ve 3’lide bulug c¢agina erismis yastadir. Miisliman
erkeklerden 241 ‘inin ¢ocugu bulunurken, 135’inin ise ¢ocugu yoktur. Goriildigii iizere
¢ocugu olan Miisliiman sayisi ¢ocugu olmayanlardan daha fazladir. Miisliman erkeklerin
13’linlin mirasgis1 %3,4’liikk oranla babasi olurken, 43’{iniin miras¢is1 %11,4’liik oranla
annesi ve 73’inlin mirasgis1 %19,4°liik oranla kardesidir. Bu bilgiler goz Oniinde
bulunduruldugunda babalara oranla annelere daha ¢ok mirasgilik goérevi verildigini
gormekteyiz. 140 Miisliman kadindan 102’si nikahli, 10’u evlenip bosanmis, 26’s1 hig
evlenmemis ve 2’si bulug cagma erismemis yastadir. Bu kadilardan 67’sinin ¢ocugu
bulunurken, 73’{iniin ise ¢gocugu bulunmamaktadir. Yine bilgilere gore kadinlardan ¢ocugu

bulunanlarin say1s1 bulunmayanlardan daha azdir. %

Miisliiman kadinlardan 15’inin 10,7°lik bir oranla mirasg¢isi babasi, 46’simin %32,8’lik
bir oranla mirasgist annesi ve 27’sinin %19,2’lik oranla miras¢is1 kardesidir. Miisliiman
erkeklerde oldugu gibi Misliman kadinlarda da mirasg1 olarak daha ¢ok anneler tercih
edilmistir. Gayrimiislimlerin medeni durumuna bakacak olursak, 69 gayrimiislim erkekten
32’si nikahlanmig, 24’ evlenip bosanmis ve 13’i hi¢ evlenmemistir. Cocugu olan
gayrimislimler ¢ocugu bulunmayanlardan daha fazladir. Bu erkeklerden 1’inin %1,4 ile
mirasgisi babasi, 6’simin %8,6’lik bir oranla miras¢ist annesi ve 21’inin %30,42’lik bir
oranla miras¢is1 kardesidir. 13 gayrimiislim kadindan ise 7’°si nikahlanmis, 4’l evlenip

bosanmis ve 2’si hi¢ evlenmemistir. %

NYetis, 17.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’iyye Sicilleri Orneginde,49-50.
% Yetis, 17.Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’'nda Hane Halklari: Istanbul Ser iyye Sicilleri Orneginde,50-51.
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Bunlardan 9’unun ¢ocugu bulunurken, 4’iiniin ¢ocugu bulunmamaktadir. Cocugu olan
gayrimiislim kadinlarin sayist olmayanlardan daha fazladir. Miisliiman olmayan kadinlardan
2’sinin %15,3’liik oranla mirasgisi babasi, diger 2’sinin %15,3’liik oranla miras¢is1 annesi
ve 1’inin %7,6’lik oranla mirascisi kardesidir. Miras birakanlardan, vefat etmeden once
nikahl1 ve ¢cocugu olan kimse sayis1 290°ken, nikahli ancak ¢ocugu bulunmayan kisi sayisi
119’dur. Nikahlanmis ve cocugu bulunan Misliiman hane sayisi 258, gayrimiislim aile
sayis1 32°dir. Cocugu bulunmayan Miisliiman aile sayis1 112, gayrimiislim aile sayis1 7’dir.
376 Miisliiman erkekten 99’unun mirasgisi diger mirasgilar olarak nitelendirilen kisilerden
olusmaktadir. 140 Misliiman kadindan 58’inin mirasgist yine diger mirascilar olarak
nitelendirilen kisilerden olusmaktadir. 69 gayrimiislim erkegin 6’sinin, 13 gayrimiislim
kadmin 3’lniin diger mirasg¢is1 bulunmaktadir. Diger mirasgilar olarak nitelendirdigimiz
kisiler vefat edenin esi veya esleri, evlatlari, annesi, babasi ve kardesleri disinda kalanlardir.
Kisacas1 diger mirascilar biiylik dede, nene, anneanne, babanin kardesi ve annenin
kardesidir. Diger miras¢iliga Ozgiir birakilmis esirin sahibinin miras¢iligi ve beytiilmal
miras¢iligr da eklenebilir. Belgelere gore 57 Miisliimanin mirasgisi beytiilmaldir. 10 esirin
mirasgisi ise sahibidir. Bunun yani sira belgelere gore vefat etmeden 6nce karist hamile olan
4 sahis bulunmaktadir. Bahsi gegen bebeklerin daha diinyaya gelmeden hakki olan mirasi
aldigimi gérmekteyiz. Islami aile hukukuna gére, erkekler nikdhina 4 es alabilecekken ¢ogu
hayatina dortten daha es almistir. Kullanilan ser’iyye sicillerine gore ¢ok esli erkeklerin
sayisi 22°dir. Bu 22 erkegin 20’si nikahina 2 kadin kalan 2’si ise nikahina 3 kadin almistir.
Ancak bazi erkekler, birden fazla evlilik yapmasina ragmen g¢ocuk sahibi olamamustir.
Cocugu bulunmayan kisi sayisi1 5’tir. Ser’iyye sicillerine Osmanli Devleti’'nde yasayan
Miisliiman erkeklerin sahip oldugu riitbeler de kaydedilmistir. Bu riitbeler “’aga, bese, bey,
cavug, c¢elebi, efendi, el-hac, es-seyyid ve reis’’’dir. Riitbelerin belge kaydederken
kullanilmas: farkli statiideki kisilerin sahip oldugu aile yasantisini gérmemizi saglamstir.

Ancak sicilde bulunan kisilerin tamaminin riitbesi bulunmamaktadir. *°

PYetis, 17.Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’iyye Sicilleri Orneginde,50-54.
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Simdi riitbelerin ne anlam1 geldigi ve bu riitbeleri kullanan kisiler hakkinda biraz bilgi

’

sahibi olalim. “Aga’’ sani, sicillerde yiiksek statiiye sahip kisiler i¢in kullanilmistir.
Osmanli Devleti orgiitlenmelerindeki biiyiime ve gelismelerden dolay1 aga, askeriyede en
cok tercih edilen sanlardan biridir. Seriyye sicillerinde aga sanmi kullanan 29 kisi
bulunmaktadir. “’Aga’’ sanina sahip 29 kisiden, 18’si tek esli,2’si iki esli, 1’1 G¢ esli, 4’
evlenip bosanmis ve kalan 4’ ise hi¢ evlenmemistir. Bu 29 kisiden 6’sinin ¢ocugu
bulunmazken, 23’iiniin ¢gocugu bulunmaktadir. 29 kisiden 4’{i mirasgis1 olarak annesini, 5’i
ise kardesini tayin etmistir. “’Bese’’ sani kisinin “’yeniceri, top¢u, cebeci Ve boliikbast’’ gibi
gorevleri varsa kullanilirdi. Seri’yye sicillerinde bu sani kullanan 58 kisi bulunmaktadir.
“’Bese’’ sanina sahip 58 kisiden 40’1 tek esli, 2’si iki esli, 5’1 evlenip bosanmis kalan 11’ide
bekardir. 58 kisiden 26’sinin evladi bulunmazken, 32’sinin ¢ocugu bulunmaktadir. “’Bese’’
sanina sahip 5 kisinin miras¢is1 annesi, 3’ilinlin miras¢is1 babasi ve 10’unun mirasgisi
kardesidir. “’‘Bey’’ ise boy liderlerinin, ist kademe devlet ¢alisanlarinin ve devletin ileri
gelenlerinin ogullarina verilen sandir. Osmanli Devleti’nin son yillarinda bey sani oldukca
fazla kullanilmis, daha diisiik makamda bulunan kisiler bile bu sandan yararlanmistir.
Seri’yye sicillerinde bey sanini kullanan 37 kisi vardir. Bu 37 sahistan 26’s1 tek esli, 1’1 iki
esli, 5’1 evlenip bosanmis ve 5’i de hi¢ evlenmemistir. Bu kisilerden 14’{iniin ¢ocugu
bulunmazken, 23’iniin ¢ocugu bulunmaktadir. 37 kisiden 5’inin mirasg¢is1 annesi, 2’sinin
mirasgis1 babasi ve 5’nin mirasgist kardesidir. “’Celebi’’, Osmanli Devleti’nde XIV. asirdan
XVIII. asra kadar ekinli, iist kademe devlet galisanlari, ilmiye mensuplari, divan sairleri,
kalem ehli ve Divan-1 Hiimayun defterdarlar1 gibi belirli bir seviyeye gelmis, kiiltiirlii kisiler
icin uygulanilmistir. Seri’yye sicillerinde c¢elebi sanina sahip 31 kisi bulunmaktadir.Bu 31
kisiden 21’1 tek esli, 5’1 evlenip bosanmis ve 5’1 hi¢ evlenmemistir. “’Celebi’’ unvani
kullanan kisilerden 9’unun cocugu bulunmazken, 22’sinin ¢ocugu bulunmaktadir. 31
kisinin, 12’sinin miras¢is1 annesi,2’sinin miras¢isi babasi ve 9’unun mirasgisi ise kardesidir.
“Cavus’’, farkl islerde calisan kisilere verilen ve Osmanli Devleti’nde eskiden beri

kullanilan bir unvandir. 1%

W00y etis, /7. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu 'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’ivye Sicilleri Orneginde,52-58.
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Cavuslar, Divan-1 Hiimayun, yeniceri ocagi ve kapikulu olmak iizere birgok birimde
gorev almiglardir. Ser’iyye sicillerinde ¢avus sanina sahip 9 kisi vardir. Bu 9 kisiden 6’s1 tek
esli, 1’1 iki esli, 1’1 dul ve kalan 1 kisi ise hi¢ evlenmemistir. Yine 9 kisiden 3’{inlin ¢ocugu
bulunmazken, 6’smin ¢ocugu bulunmaktadir. “’Cavus’’ sanina sahip olan kisilerden 1’inin
mirasgist annesi, 2’sinin mirasgist kardesidir. “’Efendi’’ kelimesi Selguklu Devleti
doneminde kullanilmaya baslanmis, daha sonra Osmanli Devleti’'nin XV. asrinin son
yarisinda egitim ve Ogretim gormis kisiler i¢in kullanilmaya devam etmistir. Seri’yye
sicillerinde “’efendi’’ sanina sahip 28 kisi bulunmaktadir. Bu 28 kisiden 22’si tek esli, 2’si
iki esli, 2’si evlenip bosanmis ve 2’si hi¢ evlenmemistir. Bu kisilerden 4’iiniin ¢cocugu
bulunmazken,24’liniin ¢ocugu bulunmaktadir. Bu kisilerin 4’linlin miras¢ist annesi, 1’inin
mirasgisi babasi Ve 4’iiniin miras¢isi kardesidir. “’El-Hac’’ san1, Kébe’yi uygun zamanlarda
ziyaret amach giden ve hac vazifesini yerine getiren kisiler i¢cin kullanilmistir. Ser’iyye
sicillerinde “’El-Hac’’ sanina sahip 42 kisi bulunmaktadir. Bu 42 kisiden, 31’1 tek esli, 4’
iki esli, 4’ evlenip bogsanmis ve 3’ hi¢ evlenmemistir. Bu 42 kisiden 9’unun c¢ocugu
olmay1p,33’{liniin ¢cocugu vardir. Ayrica 42 kisiden 2’sinin miras¢isi annesi, 1 nin mirasgisi
babasi ve 5’inin mirasgisi kardesidir. “’Es-Seyyid’” kelimesi biiyiik bir budunun en yasimi
almis kisisi anlamima gelen “‘Seyyid’” in Arap kurallarina gére yazilmis halidir. Bu tabir
Peygamberimizin irkindan gelen kisiler i¢in kullanilmistir. Ser’iyye sicillerinde “’Es-
Seyyid’’ sanina sahip 11 kisi bulunmaktadir. Bu 11 kisiden 7’si tek esli, 1’1 iki esli ve 3’1
bekardir. Ayrica 11 kisinin 6’s1 gocuksuzken, 5’1 ¢ocukludur. Bu kisilerden 2’sinin mirasgisi
annesi ve 4’{inlin mirascisi kardesidir. “’Es-seyyid’’ sanina sahip 15 kigiden 11’1 tek esli, 2
‘si iki esli, 1’1 evlenip bosanmis ve 1’1 hi¢ evlenmemistir. Bu 15 kisinin 2’sinin ¢ocugu
bulunmazken, 13’iiniin ¢ocugu bulunmaktadir. Sicillere gore 1 kisinin mirascisi kardesidir.
“Reis’’ ise yelkenli kullanan kisilere verilen unvandir. XVII. asirdan itibaren “’reis’’ terimi
yerine kaptan terimi kullanilmaya baglanmistir. Seri’yye sicillerinde bu sana sahip 5 kisi
bulunmaktadir. Yukarida verdigimiz rakamlara gore yalnizca g¢elebi sanini kullanan kisiler

bir kisiyle nikdhlanmis, aga sanina sahip olan bir kisi de ii¢ kisiyle nikAhlanmistir. 1%

Oty etis, 17.Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu 'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’ivye Sicilleri Orneginde,54-58.
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1.1.14. Cocuk Sayis1

Osmanli Devleti halkinda poligaminin asil goriilme nedeni ailelerin ¢ocugunun
olmamas1 ve bu durumdan kadinlarin sorumlu tutulmasidir. Bu sebeple soylarin1 devam
ettirmek isteyen erkekler ikinci kez hatta {liglincti kez nikdhlanmay1 dogru bulmustur. Zira
evliliklerde ¢ocugu olmayan tarafin hep kadmlar oldugu disinilmistir. Ser’iyye
sicillerinde bulunan miras kayitlarina gére Miislim ve gayrimiislim ailelerde de bulunan
cocuk sayisinin ortalamasi alindiginda iki sonucuna varilir. Bu sonuglardan bir tanesi tek
evlada sahip olan hanelerin sayisinin oraninin, iki evlada sahip olan hanelerin sayisinin
oranina yakin oldugudur. Misliimanlarda ¢ocugu bulunan aileler oldugu gibi cocugu
bulunmayan ailelerde bulunmaktadir. Cocugu olmayan Miisliimanlarin oran1 %17’dir. Bu
%17°1ik kisimda bulunan erkekler genellikle bir kez evlenmistir. Gayrimiislimlerde ¢ocugu
olmayan ailelerin orani ise %13’tiir. Verdigimiz bu oranlara istinaden, gayrimiislim ailelerin
cocuga sahip olma oraninin, Miisliimanlarinkinden daha fazla oldugunu gormekteyiz. IlI.
Ahmed déneminde Istanbul’u ziyaret eden Lady Montagu, Osmanli hanelerinde on iki veya
on ii¢ ¢ocuk oldugunu belirtmistir. Ancak sahip olunan bu on iki veya on ii¢ gocugun her
aile icin gegerli oldugu diisiinmek biiyiik hata olur. Lady’ nin verdigi bilgilerin yalnizca

maddi durumu yiiksek olan ailelere has bir durum oldugunu diisiinmekteyiz. %2

Ser’iyye sicillerinde kaydedilen ¢ocuklarin Miisliiman mi1, gayrimiislim mi yoksa kiz
mi, erkek mi oldugu belirtilmistir. Ayrica sicillere gore Osmanli ailelerin de bulunan ¢ocuk
sayisinin en az 1, en ¢ok 8 oldugunu gérmekteyiz. istanbul ser’iyye sicillerinde bulunan 124
aile 1 ¢cocuga, 121 aile 2 ¢ocuga, 66 aile 3 ¢ocuga, 33 aile 4 cocuga,12 aile 5 gocuga,7 aile 6
cocuga, 4 aile 7 ¢ocuga ve yalnizca 1 aile 8 ¢ocuga sahiptir. 1606-1691 yillar1 arasinda
kaydedilen ¢ocuk sayis1 834’ken, aile sayis1 368°dir. Bu bilgiler 1s1g1inda ailelerin genellikle
1 veya 2 cocuga sahip olmayi tercih ettigi gormekteyiz. Cocuk sayisini Miisliimanlara
gayrimislimlere goére ayiracak olursak, 113 Miisliman ailenin 1 ¢ocuga, 102 ailenin 2
¢ocuga,53 ailenin 3 ¢ocuga, 23 ailenin 4 ¢ocuga, 7 ailenin 5 ¢ocuga, yine 7 ailenin 6 ¢ocuga,
2 ailenin 7 gocuga ve yalnizca 1 ailenin ise 8 g¢ocuga sahip oldugunu goérmekteyiz.
Belgelerde bulunan Miisliman hane sayis1 308, gocuk sayisi 667°dir. Goriildigi iizere

Miisliiman aileler cogunlukla 1 ¢ocuk sahibi olmustur. 1%

102K ara, I11. Ahmed Devrinde Istanbul da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,182.
03yetis, 17.Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu 'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’iyye Sicilleri Orneginde,58-59.
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Gayrimiislim hanelerin ise ¢ocuk sayist 1 ile 7 arasinda degismektedir. 11 ailenin 1
cocugu, 19 ailenin 2 ¢ocugu, 13 ailenin 3 ¢ocugu, 10 ailenin 4 ¢ocugu Ve 5 ailenin 5 ¢ocugu
bulunmaktadir. 6 ¢ocugu olan hane sahibinin sayis1 belli degildir. Ancak 2 ailenin 7 ¢ocugu
bulundugu kaydedilmistir. Sicillerde bulunan hane sayisi 60, ¢ocuk sayisi ise 167°dir.
Gayrimiislimlerde ¢ogunlukla aileler 2 ¢ocuk sahibi olmayi tercih etmistir. Miisliiman ile
gayrimiislim ailelerin ¢ocuk sayisi karsilagtirildiginda gayrimiislim ailelerde 2 evlad:
olanlarin sayist fazlayken, Miisliimanlarda 1 evladi olanlarin sayisi fazladir. Ser’iyye
sicillerinde ¢ocuklarin ortalama kag yasinda oldugu belirtmek olduk¢a 6nemlidir. Bu durum
yardima muhtag olan ¢ocuklarin daha kolay tespit edilmesine ve haklarinin korunmasina
sebep olmustur. Osmanli Devleti, yetim veya Oksiiz kalan g¢ocuklara oldukga hassas
davranmig, maddi ve manevi olarak gocuklarin hayatini kolaylagtirmak ve sahip olduklar
haklar1 muhafaza etmek icin ¢alismustir. Iste sirf bu yiizden bu ¢ocuklarin miras belgelerini
yalnizca devletin ist diizey yetkileri hazirlamigtir. Bu durum ser’iyye sicillerinde oksiiz ve
yetim ¢ocuklara ait miras kayitlarinin bulunmasina sebep olmustur. Devletin en 6nemli
kayitlar1 olan ser’iyye sicillerinde ¢ocuklar ve yetiskinler igin‘’sagir/sagire’’ ile
“’kebir/kebire’’ terimleri kullanilmistir. Ancak bazi ¢ocuklar i¢in bu terimlerden higbiri
kullanilmamistir.  “’Sagir/sagire’’ terimleri Islamiyet’in yargilar1 sonucunda meydana
cikmistir. Ser’iyye sicillerinde yetigskinlige ulasmamis erkek c¢ocuklar1 igin ‘’sagir’’,

’

yetiskinlige ulasmamis kiz ¢ocuklari igin’’sagire ”’, yetiskin erkekler i¢in “’kebir’’, yetiskin
kizlar icin ise “kebire’’ terimleri kullanilmistir. Islamiyet bulug cagina erismis cocuklari
yetiskin saymuis, onlardan dini gorevlerini yerine getirmesini beklemistir. Misliiman kiz
cocuklarindan yetigkin yasta olanlarinin sayisi %38,1°lik oranla 127’dir. Bulug ¢agina
erismemis c¢ocuklarin sayist %43,5’lik oranla 145°tir. Yast belli olmayan kizlarin sayisi
%18,3’liik oranla 61, erkeklerin sayist %19,1°lik oranla 64’tiir. Yetiskin Miisliiman
erkeklerin sayist %36,8’lik oranla 123’tiir.Bulug cagina ermemis cocuklarin sayisi

%44,1°lik oranla 147°dir.Miisliiman gocuk sayis1 667°dir.1%

W4y etis, 17. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu 'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’ivye Sicilleri Orneginde,60-63.
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Gayrimiislim ve yetiskin olan kizlarin sayis1 %69,4’liikk oranla 50°dir. Kiigiik yastaki
gayrimiislim kizlarin sayist %26,4’liikk oranla 19’dur. Yasi belli olmayan gayrimiislim
kizlarin sayis1 %4,1°lik oranla 3’tiir. Gayrimiislim ve yetiskin olan erkek sayis1 %54,7°lik
oranla 52°dir. Bulug ¢agina erismemis ¢ocuklarin sayis1 %25,2’lik oranla 24’tiir. Yas1 belli
olmayan c¢ocuklarin sayisi %20°’lik oranla 19’dur. Gayrimiislim ¢ocuk sayist 167°dir.
Edindigimiz bu bilgilere gore kiigiik yastaki ¢ocuklarin sayisit biiyiik olanlardan daha
fazladir. “’Sagir’’ veya ‘’sagire’’ olan ¢ocuklarin ailelerinin ya 6liimciil hastaliklardan ya da
savaglardan dolayr vefat ettigini diisinmekteyiz. Ancak bu bilgi tahminden Gteye
gegmemektedir. Aile biiyiiklerinin neden vefat ettigini bilemememizin Sebebi vefat eden
kisilerin tam olarak kac¢ yasinda oldugunun belli olmamasidir. Gayrimiislimlerde ise bu
durum tam tersidir. Gayrimiislimlerde bulug cagina erismis ¢cocuklarin sayisi, kiigiik yasta
olanlara gére daha fazladir. Istanbul’da bulunan Miisliiman hane sayis1 308, bu 308 ailenin
kiz ¢ocuk sayis1 333, erkek ¢ocuk sayisi ise 334’°tiir. Bu bilgiler 1s1ginda Miisliiman her bir
aileye ortalama 2,16 ¢ocuk diismektedir. Gayrimiislim hane sayisi 60, bu ailelerin kiz gocuk
sayist 72, erkek cocuk sayisi ise 95’tir. Bu bilgiler 1s1¢inda gayrimiislim her bir aileye
ortalama 2,78 cocuk diismektedir. Elde ettigimiz bu bilgileri ser’iyye sicillerinde bulunan
miras kayitlarindan ediniyoruz. Ancak halkin tamami tereke kaydi olusturmadigi igin

toplam niifus say1s1 hakkinda bilgi sahibi olamiyoruz. 1%

1.1.15. Bosanma

Islamiyet’e gore ii¢ farkli bosanma sekli bulunmaktadir. Bu bosanma sekilleri talak,
muhala’a ve fesihtir. Islam dini erkeklerin uzun siire eslerini yalniz birakmasimi bosanma
gerekgesi olarak kabul etmektedir. Bir siire uzakta olacak erkekler “eger ben ... miiddet
zarfinda donmezsem esim bende tatlik olsun” diye belirterek o siire zarfinda gelmezse
karisin1 bosadigim sahitler huzurunda dile getirmis bulunmaktadir. % Bu duruma 6rnek
olarak Molla Kesdel Mahallesi’nde oturan Elhac Mehmet, Halep’e yolculuga cikacagi
zaman, ‘“‘on ti¢ ay sonra donmezsem esim benden bayinen tatlik olsun’’ diye taniklarin

yaninda dile getirmesi verilebilir.

Sy etis, 17.Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu 'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’ivye Sicilleri Orneginde,62-64.
16K ara, 171. Ahmed Devrinde Istanbul da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,177-178.
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Elhac Mehmet belirttigi tarihte gelmeyince taniklar ile Elhac Mehmed’in karis1 Fatma
mahkemeye basvurmus, mahkeme de Fatma’nin Iehine karar vererek, bosanmay1
gerceklestirmistir.’%” Erkeklerin bu tarz bir uygulamaya gitmesi eslerinin yalniz kalmasini
ve gecim sikintisi ¢ekmesini engellemektir. Kocasi tarafindan terk edilen kadinlar, nikahlari
diistiigli i¢in tekrar biriyle nikahlanabilirdi. Talak ile bosanma erkeklerin kadinlarinin
rizasint almadan kendi istekleri dogrultusunda bosanmasidir. Bu bosanma erkeklerin
olduk¢a esnek bosanma haklarina sahip oldugu bosanma seklidir. Zira erkekler eslerine
kizdiklar1 bir anda bile bos ol deyip bosanma haklarinin birini kullanabilmektedir. Ancak
tam anlamiyla bosanmanin gergeklesmesine daha iki hak bulunmaktadir. Talak ile
bosanmada ¢iftler arasinda mehr ya da nafaka konusunda bir anlasmazlik yasanmazsa konu
mahkemeye tasinmazdi. Ancak mehrini ya da nafakasini alamayan kadinlar mahkemeye
basvurarak talak ile bosandig1 halde haklarmi alamadigini dile getirirlerdi.’®® Bu konuyla
alakali mahkemeye basvuran Davut Pasa Mahallesinden Rabia, esinin onu ii¢ yil Once
talakla bosadig1 halde hakki olan 1500 ak¢e mehrini vermedigini belirtmistir. Bunun tizerine

Rabia’nin eski esi, mehri 6deyince dava sulh ile sonu¢lanmistir.1%

Erkeklerin bosandiktan sonra eski eslerine Odeyecekleri nafaka ve mehrler
bosanmalar1 az da olsa engellemistir. Esini bosamak isteyen erkekler bu ddemeleri yapmak
zorunda kalacagi i¢in, bosanma kararlarini tekrar gézden gecirmek zorunda kaliyorlardi.
Ser’iyye sicillerine goére, gayrimiislim kadmlardan da bosanmak i¢in Osmanl
mahkemelerine bagvuranlar olmustur. Ancak ser’i mahkemeleri tercih eden gayrimiislim
kadimn sayisi altlyr gegmemistir. Ayrica gayrimiislim kadinlarin nikahi Islamiyet’e uygun
sekilde kiyilirsa onlarin da mehr hakki dogabiliyordu. Ser’iyye sicillerinde talaktan daha
fazla tercih edilen ayrilma sekli “’hul’” yani “‘muhdla’a’”dir. Muhala’a ile bosanmalara en

¢ok Istanbul ser’iyye sicillerinde rastlaniimaktadir. 1°

107Bab8$.S. 135-31a/1 (H. 10 L 1137/M. 22 Haziran 1725) Tugba Kara tarafindan yazilan 11l. Ahmed Devrinde
Istanbul’da Sosyal ve Kiiltirel Hayat (Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi, 2014;1-207 tezinden
almmustir.

108K ara, I11. Ahmed Devrinde Istanbul da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,178.

19Bab$.S. 108-18a/2 (H. 12 Ra 1127/M. 18 Mart 1715) Tugba Kara tarafindan yazilan 11l. Ahmed Devrinde
Istanbul’da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat (Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi, 2014;1-207 tezinden
almmustir.

10K ara, I71. Ahmed Devrinde Istanbul da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,179-180.
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[11. Ahmed’ in tahtta oldugu dénemde Istanbul mahkemelerine her ay on ya da on bes
kadin hul ile bosanmak i¢in bagvurmustur. Hul ile bosanma kadinlarin kullandigi bosanma
seklidir. Islamiyet’e gdre hul kadmin erkege yaptif1 bosanma teklifi, erkegin ise bu
bosanmaya riza gostermesidir. Kadinlar kotii giden evliliklerinden kurtulmak igin hul ile
bosanmay1 tercih ediyordu. Ancak bu bosanmanin kadinlarin aleyhine oldugu da bir
gercektir. Zira kadinlar bosanmanin gergeklesmesi i¢in ya kendi haklart olan mehr ve
nafakadan vazgeciyor ya da eslerine bir miktar 6deme yapiyordu. **Hul ile bosanmaya
ornek olarak Ayse Hatun ibneti Mehmet isimli kadinin, esinden alacagi dort bin akgelik
mehrinden feragat etmesi ve kendine ait olan bazi esyalar1 da eski esine birakmasi

verilebilir. 12

H. 1027/M. 1618 yilinda Mahmiye-i Kostantiniyye Mabhallelerinden Kazasker
Mehmed Efendi Mahallesinde ikamet eden Kahraman bt. Abdullah isimli kadin esi Mehmed
b. Himmet ile muhala’a yoluyla bosanmigtir. Kahraman bt. Abdullah, nikdhinda belirlenen
1500 ak¢e mehrinden, iddet nafakasindan ve baska birliktelik ile ilgili davalardan
vazgeemek sartiyla kocasindan muhéla’a ile bosanmistir. Artik Kahraman bt. Abdullah
tekrar nikah1 kiyilmadan ve mehr almadan eski esine geri donemezdi. * Kahraman bt.
Abdullah adli kadinin tiim haklarindan vazgegerek bosanmasimin sebebinin koti giden

evlilik yasantisi olabilecegini diisiinmekteyiz.

Osmanli halki, yapilan evlilikleri ne kadar olumlu karsiliyorsa, bosanmalara da o
kadar olumsuz tepki gosteriyordu. Aileler de cocuklarinin ilk anlasmazlikta bogsanma yolunu
tercih etmesine sicak bakmiyordu. Bu sebeple Once yasanan anlasmazliklar aile arasinda
¢ozlilmeye ¢alisilir, bu durum olumlu bir sonug¢ vermemisse aileden segilen bir kisinin
yardimina bagvurularak, tekrar c¢iftin arasi diizeltilmek i¢in c¢abalanirdi. Yine basarisiz
olunursa artik evliligin kurtarilmayacagi disiiniilerek evliligin sonlandirilmasina karar
verilirdi. Osmanli ser’i mahkemelerinin de bosanmayi gergeklestirmek igin iki Onemli
etmeni aradigimi gormekteyiz. Bunlar her iki tarafinda bosanmaya riza gdstermesi ve

bosanma sebebinin gegerlilik esasina uygun olmasidir.!*

UiKara, I11. Ahmed Devrinde Istanbul da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat,180.

12(1M.U.S.S., No: 125. vrk. 61a.1) Mustafa Akkaya tarafindan yazilan XVII. Yiizyilin [k Ceyreginde Uskiidar
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2010; 115-117 tezinden alinmistir.

83fstanbul Mahkemesi 3 Numaral Sicil, C:13, 5.104, Orijinal Metin No: (8a-, Arapca)

Weyetis, 17.Yiizyilda Osmanh Imparatorlugu 'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’ivye Sicilleri Orneginde,43-44.
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1.1.16. Miras

Osmanli Devleti’nin en énemli kayitlarindan biri ser’iyye sicillerinde bulunan miras
belgeleridir. Zira miras belgeleri Osmanli aile yasami hakkinda bize bir¢cok degerli bilgi
sunmaktadir. Simdi miras belgelerinin nasil olusturulduguna bakalim. Miras belgesi
olusturulurken, ilk basa vefat eden kisinin oturdugu mahalle ismi, daha sonra vefat edenin
ad1 ve bunun yanima da kisinin babasmnin adi yazilirdi. Bu bilgilere ek olarak vefat eden
kisinin Misliman mi1 yoksa gayrimiislim mi oldugu da miras belgelerine kaydedilirdi.
Ancak nedeni bilinmeksizin miras birakan kisilerin 6lim tarihinin  belgelere
kaydedilmedigini gormekteyiz. Yalnizca miras belgelerine ‘bundan akdem’ ya da
‘mukaddema’ gibi terimler yazarak, kisinin belge kaydedilmeden oOnce vefat ettigini
belirtmislerdir. Ser’iyye sicillerinde vefat eden Misliimanlar i¢in ‘fevt’’, vefat etmis
Miisliiman erkekler i¢in “‘merhum’’ ve vefat etmis Miisliman kadinlar icin “merhume’’
terimleri kullanilmistir. Vefat eden gayrimiislim erkekler i¢cin “’halik”’, kadmlar igin ise
“halike’’ terimleri kullanilmistir. Miras kayitlarina gore bazi akrabalara ve hatta kolelere
bile tereke taksimi yapilmistir. Ciinkii kolelik kurumuna gore esirler ve cariyeler
saliverildikten sonra sahiplerinin mirasgist haline gelirdi. Kolelerin miras alma hakki sahip
vefat etse bile 6lmez, hak mirascilardan tahsis edilirdi. Miras kisiler arasinda pay edildigi
gibi beytiilmala yani devletin hazinesinde de aktarilabilirdi. Beytiilmal, vefat eden kisilerin
miras1 dagitildiktan sonra kalan mirasi kendi hazinesine almistir. 598 miras kaydinin 445’ 1
%74,4°1iik oranla erkeklere, 153’ %25,6’lik oranla kadinlara aittir. Gorildiigi tizere
erkeklerin belgeleri kadinlarinkine gore oldukga fazladir. Bahsi gegen bu kisiler cinsiyetlere
gore ayrildiktan sonra dinlere gore de smiflandirilmistir. 598 kisiden 516’sinin Miisliiman,
82’sinin gayrimiislim oldugu goriilmektedir. Gayrimiislimlere ait olan belgelerin, Miisliman
erkeklere ait olan belgelere oranla daha az oldugu goze ¢arpmaktadir. Bunun sebebi olarak
gayrimiislimlerin maddi ve manevi anlagmazliklarda kendi mahkemeleri olan cemaat
mahkemelerine bagvurmalar1 gosterilebilir. Ancak gayrimiislimlerden cemaat mahkemeleri
yerine ser’i mahkemeleri tercih edenler de olmustur. Bunun sebebi gayrimiislimlerin

Osmanli mahkemelerine duyduklar giivendir. 1%°

15 Yetis, 17. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu 'nda Hane Halklari: Istanbul Ser’iyye Sicilleri Orneginde 44-47.
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Osmanli mahkemeleri miras belgesi kaydederken Miisliiman veya gayrimiislim olarak
bir ayrim yapmamugtir. Ancak belgelerin Miisliimanlara m1 gayrimiislimlere mi ait oldugu
belirtilmistir. 376 belge %72,8’lik oranla Miisliiman erkeklere, 140 belge ise %27’lik oranla
Miisliiman kadinlara aittir. 69 belgenin %84,1°lik oranla gayrimiislim erkeklere, 13 belgenin

ise %15,8’lik oranla gayrimiislim kadinlara ait oldugu kaydedilmistir. 116

2.BOLUM: 17. VE 18. YUZYILLAR ARASI ANADOLU
KENTLERINDE SOSYAL YASAM VE AILE

Tezimize ikinci boliim olarak Anadolu kentlerindeki sosyal yasam ve aile konusunu
ele almay1 uygun gordiik. Zira bir toplumdaki aile yasantisin1 ve bireyin yerini anlamak i¢in
yalnizca bir sehri baza almak dogru olmayacaktir. Bizde bu ylizden Anadolu’nun ve
dénemin 6nemli sehirlerinden birkagini bu bashigin altina agiklamaya calistik. Bunlardan
birisi de Ayntab yani Gaziantep’ dir. Anadolu Kentlerinde Sosyal Yasam ve Aile boliimiine
Ayntab’t almamizin sebepleri arasinda ilk uygarliklarin bile bu bélgede kurulmus olmasi,
bolgenin Tiirkler igin oldukga degerli topraklar olan Mezopotamya ve Akdeniz havzasinin
arasinda kalmas1 ve onemli bir ticaret yolu olan Ipek Yolu’nun buradan ge¢mis olmasi

bulunmaktadir.

2.1. 17.ve 18. Yiizyillar Aras1 Ayntab’ da Sosyal Yasam ve Aile

Osmanl1 Devleti’nde aile, Islami kurallar ve Tiirk toreleri ¢ergevesinde sekillenmistir.
Bu nedenle aile kavrami yillar igerisinde pek de fazla degismemistir. Bu durum tiim
Osmanli sehirleri igin gecerlidir.!’Evliya Celebi 17.asirda Aymntab’> da 32 mahalle
bulundugunu, tim koylerinde g¢esit c¢esit yiyecek maddesi {iretildigini belirtmistir.
Bahsedilen bu kdyler, biinyesinde bulunan iirlinlerin vergilerini aldiklar1 i¢in oldukca
zengindir. Uriin cesitliliginin fazla olmasma &rnek olarak yalnizca {iziimiin bile kirk cesit
olmasi verilebilir. Ayrica sehirde tarimin yaninda aricilik ve dokumacilikta yapilmaktadir.
Sehrin {iretilen {iriinler sayesinde pazar haline gelmesi, aynt zamanda gelismesine de yol

acmistir. Evliya Celebi zamaninda Ayntab’ a “’Arabistan’'in gelincigi’’ ismi verilmistir.!!8

WY etis, /7. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu nda Hane Halklar: Istanbul Ser’iyye Sicilleri Orneginde, 45-47.
Wsemiha Zehra Ozharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687)
(Doktora Tezi, Erciyes Universitesi,2014;1-365.

U8Retiil Ciftgi, 49 Numarali Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu (Yiiksek Lisans Tezi,
Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi, 2017;1-350.
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23 No’lu Antep Ser’iyye Sicili’ ne gore Ayntab’ da bulunan mahallelere 6rnek olarak;
Telbasar, Kilis, Maras, Adana, Bur¢ Kazasi, Rum Kala’si, Karga, Halep ve Kars

verilebilir.1*®

2.1.1. Ayntab Evleri ve Mahalle Yonetimi

Ayntab’ m evleri bile Islamiyet’e gére sekillenmistir. Bolgede bulunan evlerin
duvarlari, islamiyet’in en hassas oldugu noktalardan birisi olan mahremiyete dikkat edilerek
yiiksek yapilmistir. Ayrica yine Islamiyet’in etkisi olarak kisiler evlerini camiye yakin ya da
cami etrafinda yapmaya 6zen gostermistir. Tim Osmanl sehirlerinde oldugu gibi Ayntab’
da da bulunan evler kolay kolay el degistirmez, yalnizca miras olarak kaldiginda el
degistirirdi. insa edilecek olan evlerde bazi hususlara dikkat edilirdi. Bu hususlar evlerin
pencerelerinin caddeye ve baskasinin evine bakmamasi, dort tarafinin duvarlarla g¢evrili
olmasi, evin arkasinda bahgesinin olmasidir. Evin yazin daha serin, kisin daha sicak olmasi
icin duvarlarini tasla ¢evirmislerdir. Ayntab’da bulunan tiim mahallelerin sokaklar1 dar ve
incedir. Insa edilen evlerin catilar1 yollarin {istiinii kapatacak tarzda yapilmistir. Bu
cikintilara da ‘kabaltr’ adi verilmistir. Ev yapilirken kullanilacak olan insaat malzemeleri ev
sahibinin maddi gelirine gore degisiklik gostermektedir. Ancak degisiklik gostermeyen bir
nokta vardir ki o da Ayntab’da yasayan insanlar arasinda bulunan siki dostluklar ve
arkadagliklardir. Bilhassa mabhallelilerin zor zamanlarda birbirlerine destek olduklari
asikardir. Kisilerin zor zamanlarindan biri siiphesiz ki mahkemelik isleri oldugu giindiir.
Mahalleliler, davasi bulunan komsular1 i¢gin mahkemeye ¢ikip, onlar hakkinda davanin
seyrini degistirecek sekilde olumlu ya da olumsuz beyanda bulunabilirdi. Mahkemede
mahallelilerin fikrine 6nem vererek, gerektiginde onlara bagvurmaktan tereddiit etmezdi.
Ayrica mahkeme kanit bulamadigi durumlarda onlarin soziine gore hareket ederdi. Bazi
durumlarda mahalleliler mahkemeye basvurarak, rahatsizlik duyduklar kisileri bildirmistir.
Uygunsuz davraniglarda bulunan kisilerin mahkemeye bildirilmesinin sebebi mahallede

biiyiiyen ¢ocuklarm bu kisilerden etkilenmesini engellemeye ¢alismaktir. 12

119Nalan Ozel, 23 No'lu Antep Ser iyye Sicil Defteri’nin Degerlendirilmesi,2006;1-722.

10Bedia Giiveng, 45 Numarali Ayintab Ser’iyye Sicili’ nin 101-200. Sayfalarimin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107-1108/M.1696-1697) (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siitcii Imam
Universitesi,2015;1-200.
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Bu kisiler sikdyet edilmeden Once mahalleli tarafindan sozlii olarak uyarilir,
oturduklari evler toplum tarafindan bilinsin diye evlerinin kapisina Katran siiriiliirdii. Bu
hareket, bir nevi zararl kisilerin toplumdan digslanmasi i¢in yapilmustir. “’Tekdlif-i orfiye’’
ve “avariz-1 divaniye’ vergileri kentlerin eksikliklerinin yapilmasinda ve askeri
ihtiyaclarinin karsilanmasinda yeterli olmustur. Ayrica Ayntab’ da avariz vergileri diizensiz
bir sekilde toplandigi i¢in her mahalleye bir vekil tayin edilmis ve ‘avariz vakfi’
kurulmustur. Mahalleliler bu vakiflara destek olarak, kendi aralarinda yonetici se¢mis ve
secilen yoneticiler mahkemeye bildirilmistir. Mahalle de giivenligi saglayan mahallelilerin
kendisi oldugu gibi, mahallede meydana gelen olaylardan yine mahalleliler sorumludur. Bu
sebeple mahalleliler ¢ikan olaylar1 ¢6zmekte kendilerini sorumlu tutmuslardir. Eger
olaylarin sorumlusu meydan ¢ikmazsa mahalleli kendi arasinda bu sorunu ¢6zmek zorunda
kalirdi. Uygunsuz davranislarda bulunan veya huzursuzluk ¢ikanlari mahallelilerden olusan
bir grup hatir1 sayilir kisi ve imam mahalleden atma karar1 alir, bu karar1 onaylayan
mahkeme kisileri mahalleden uzaklastirirdi. Bolge yoneticisi olan kadilarin en iyi destekgisi
imamlardir. Imamlarm gérevleri; mahallede alkol kullananlarin ve ahlaksiz davranislarda
bulunanlarin mahalleden uzaklastirilmasini, Miisliimanlarin goniil rahathigiyla dini
gorevlerini yerine getirebilmesini ve mahallede yasayanlarin Islam’a uygun davranislarda
bulunmasini saglamaktir. Eger mahallede bir sorun meydana ¢ikarsa, imamlar bu durumu
kadilara bildirip gereginin yapilmasini rica ederdi. Osmanli mahalleleri daha 6nce de
belirttigimiz gibi cami ve kiilliye ¢evresinde sekillenmistir. Bunun etkisi mahalle isimlerine
de sirayet etmis, bazi mahallelere cami ismi verilmistir. Ornek olarak “’/bn-i Eyiib, Ali
Naccar, Bostanci, Kizilca Mesard’’ verilebilir. Ayntab’ da insanlar meslek grubu, maddiyat
ve mezhep gozetmeksizin hep birlikte yasamay1 basarmiglardir. Osmanli Devleti azinliklara
zimmi ismini vererek onlart koruyup kolladigini, onlari emanet olarak gordiigiinii belli
etmigtir. Zimmilerin dini goriiglerine gosterilen bu saygi onlarin yillarca Osmanli ¢atisi

altinda yasamasina vesile olmustur.?

2Giiveng, 45 Numarali Ayintab Ser’iyyve Sicili’ nin 101-200. Sayfalarimin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107-1108/M.1696-1697),182-188.
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18/54 numarali belgeye gore Ayntab’ da bulunan Suludere kdyiinde timara sahip olan
Mustafa Bey’in akli meleklerinin yerinde olmadigmi halk kadiya bildirmistir. 122 Bunun

iizerine kadinin Mustafa Bey’den timar1 geri aldigini diisiinmekteyiz.

Ayntab’ da gilivenligin saglanmasi i¢in bazi asiretler Rakka bolgesine yerlestirilmistir.
Osmanli Devleti, topraklarint birakmak zorunda kalan agiretleri, Arap asiretlerine karsi
yerlestirmis, bu sayede Osmanli otoritesini saglamay1 basarmis ve Firat nehrini giivence
altina alabilmistir. Yapilan bu iskanlar1 kontrol etmek i¢in miifettisler gérevlendirilmis ve
yoneticiler tarafindan miifettislerin iskan bolgelerindeki yaptiklar1 ¢alismalar da dikkatle
incelemistir. Bolgeye tasian agiret tiyelerinin iskani yapilirken kacan kisilerin ivedilikle
bulunmasina 6zen gosterilmistir. Yakalanan kisilere de cezai islem uygulanmistir. Rakka
valisi Hiiseyin Pasa’ya ait deftere gore asiret iiyelerinin ikamet ettigi mahallelere ve iskan
edilen kisilerin listesine bakilarak yasanilan kagma girisimlerinin Oniline gecilmeye
calisilmistir. Kaydedilen deftere gére yapilan iskan 23 mahalle ve 172 kisiden olugmaktadir.
En ¢ok iskan yapilan yer ‘Kaye’ mahallesidir. iskan politikas: yalnizca Miisliimanlara degil,
Gayrimislimlere de uygulanmistir. Osmanli Devleti bir¢ok sorunla karsi karsiya gelmesine
ragmen, i¢ glivenligi saglamaya yonelik 6zverilerde bulunmugtur. Ancak 1692-1693 yillar
arasinda ¢ok da fazla giivenlik sorunu yaganmamistir. Rakka bolgesinde yapilan bu iskan

bolgenin daha giivende olmasini saglamigtir.}%

2Ahmet Yarsi, 45 Numarali Gaziantep Ser’iyye Sicili’ nin Ik Yiiz Sayfasi Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107/M.1696) (Yiiksek Lisans Tezi, Kilis 7 Aralik Universitesi,2014;1-284.

128Y1lmaz Deniz Ates,40 Numarali Ayntib Ser’iyye Sicili'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi H.1103-
1104/M.1692-1693 (S.110-220) (Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi, 2014;1-281.
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2.1.2. Osmanh Toplumunda Birlik ve Beraberligin Saglanmasi

Osmanli Devleti’nde mahalle kiiltiiriiniin olusmasi olduk¢a 6nemlidir. Bu sebepledir
ki mahkeme celplerine ilk once kisinin ikamet ettigi mahalleler yazilmaktadir. Ayrica
Osmanli Devleti’nde mabhallelerin giivenliginin saglanabilmesi i¢in kisilerin oturmak
istedikleri mabhallelerden kendilerine kefil bulma zorunlulugu kurali getirilmistir.
Mabhallelilerin birbirine kars1 bazi sorumluluklari bulunmaktadir. Bu sorumluluklar yazili
kurallar olmayip, zamanla kendiliginden olusmus, mahalleli tarafindan benimsenmistir. Bu
sorumluluklara 6rnek olarak mabhallelilerin 6zel giinlerde birbirlerini arayip sormalari,
komsusunda bulunmayan yiyecekleri ikram etmeleri, bos diikkan ve evlerin kiralanmasina
yardimc1 olmalar1 sayilabilir. Iste bu sayede Osmanli Devleti’ne ait mahalle kiiltiirii
olusmustur. Giliniimiizden farkli olarak Osmanli Devleti’'nde gecerli olan bir uygulama
bulunmaktadir. Bu uygulama, mahalle sakinlerinin satacak olduklar1 bos diikkan ve evleri
once en yakin komsularina alacaklar mi1 diye sormasi, eger bu tasinmazi komsulara
sormadan yabancilara satarlarsa, komsular bu taginmazi geri alabilirlerdi. Bu geri alma
islemine ‘suf’a hakki’ adi verilmektedir. “’Suf’a hakki’’ sayesinde mahalleye gelecek olan
yabancilarin 6nii kesilmis, yabancilardan gelecek olan zarar da en aza indirilmistir. 24
96/230 Numarali kayda gore Kusgu Ceridi taifesine bagli Mehmed, zimmi olarak bilinen
Avid’e doksan iki gurus bor¢ vermis ancak Avid bu borcun tamamini kapatmadigi igin
Avid’i mahkemeye bildirmis, fakat agtigi davayr kaybetmistir. Mehmed’in davayi
kaybetmesinin nedeni Avid’ in mahkemede mallarini haramilere kaptirdigina dair yemin
etmesi ve borcu kapatacak parasinin olmadigini belirtmesidir. Gortldiigl tizere Osmanli
mahkemelerini yalnizca Miisliimanlar tarafindan kullanilmamistir. Ayrica mahkeme Avid’in

kendi dinine uygun olarak yemin etmesini kabul edip davay1 onun lehine sonuglandirmistir.
125

4Giiveng, 45 Numarali Aywntab Ser’iyye Sicili’ nin 101-200. Sayfalarimin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107-1108/M.1696-1697)183-184.

25Yarg1, 45 Numaralh Gaziantep Ser iyye Sicili’ nin Ilk Yiiz Sayfast Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi
(H.1107/M.1696), 255.
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39/94 Numarali sicile gore Kilis’e bagh Kazik kdyiinde ikamet eden Hundi adindaki
kadin eskiyalar tarafindan kacirilip, tecaviize ugramistir. Bir siire sonra eskiyalarin elinden
kurtulan Hundi’ nin hamile oldugu meydana ¢ikmustir. Acilan davada Hundi ¢ocugunun
babasinin eskiyalardan biri olmadigin1 kanitlamak amaciyla mahallelilerden olan sahitlerini
mahkemeye delil olarak gostermistir. Sahitlerin olaydan 6nce Hundi’ nin esiyle arasinin
gayet iyl oldugunu belirtmesi iizerine dava Hundi’ nin lehine sonuglanmis ve ¢ocugun
babasimin kocasit oldugu belirlenmistir. Goriildiigli lizere mahalleliler davalarda sahit
olmaktan ¢ekinmemis, gerektiginde mahallede yasayan komsusunun nasil biri oldugunu ve
o sugu isleyip islemeyecegini mahkemede dile getirmistir. Komsularin birbirlerine dava
actigl gibi, ’‘sehir subagsisi, sancak miitesellimi, mahalle kethiidalar: ve yigitbasi’ gibi
gorevlilerde mahallede yasayanlara dava agabilirdi. ‘‘Miitesellim’® ve ‘‘subasi’nin
riitbesine bakilmaksizin onlarin davalarina da mabhalleli sahitlik yapabilir, onlara soru
sorulabilirdi. 26/70 Numarali kayda gore Ayntab’ a baglh Tuba mahallesinde ikamet eden
Mustafa’nin, Islam’a ve cami hocasma kotii konusmas: ve imami tartaklamasi iizerine
olaym mahkemede ¢oziilmesi icin yine sahitlere basvurulmustur.}?® Bu sahitler

mabhallelilerden se¢ilmistir.
2.1.3. Ayntab’ da Ekonomik Hayat

Ayntab’ in 6nemli mesleklerinden biri olan “’debbaglik’’, su kullanilarak yapilmasi ve
tabaklama iglemi sirasinda kotii koku yayilmasindan dolayi su kenarlarinda ya da sehir
disinda icra edilmistir. Bu durumdan farkli olarak “‘attar diikkanlari’’ sehrin merkezin de
bulunmaktadir. Bu diikkanlar Ayntab carsilarinin olmazsa olmazi olarak goriilmiistiir. Zira
bu diikkanlar yaydiklar giizel kokular ve goriintiileriyle misterileri cezbetmistir. Ayntab’ da
yapilan ticaret, Halep sehrine yakin oldugu i¢in oldukg¢a fazladir. Ayrica Ayntabli tiiccarlar
da ticaret yapmak amaciyla sik stk Halep’te bulunmaktaydi. Bu da bdlgenin kiiltiirliniin ve
zenginliginin artmasina oldukca etkili olmustur. Ticaretin yaninda bolgede yapilan

hayvancilikta sehrin kalkinmasima destek oluyordu. 2’

26y arg1, 45 Numaral: Gaziantep Ser iyye Sicili’ nin Ilk Yiiz Sayfast Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi
(H.1107/M.1696, 262-263.

2Giiveng, 45 Numarali Aywintab Ser’iyye Sicili’ nin  101-200. Sayfalariun  Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107-1108/M.1696-1697),184.
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2.1.4. Ayntab’da Nisanlanma

Nisan erkegin kadmna verdigi evlenme soziidiir. Bu sebeple nisanlanan c¢iftlerin
evlenme karar1 kesinlesmis artik ciddi bir yola girilmistir. Ayrica aileler ¢ocugunun
evlenecegi kisiyi daha yakindan taniyabilmesi i¢in her zaman ¢ocuklariin evlenmeden 6nce
bir siire nisanli olarak kalmasini onaylamistir. Ancak Ayntab’da evlenecek ciftlerin
nisanlanma kararmin nasil aldiklari ve nasil tanistiklart bilinmemekle birlikte bu
uygulamanin ¢ok eskilere dayandigi disiiniilmektedir. Ayntab halki, bazi kayitlarda
nisanliliga “namzedlik” admi vermistir. Namzedlik ¢ok da fazla mahkeme kayitlarina
yansimamistir. Zira nisan yazili olarak gerceklesmeyip, sozlii olarak gergeklesen bir
uygulamadir. Tabi ki yasanan bazi anlagsmazliklar mahkeme kayitlarina da yansimistir.
Nisanlilik siiresi icersinde yasanan anlagmazliklar ¢6ziime kavusturulamazsa nisani her iki
tarafta atabilirdi. 128 Bu bilgilere ek olarak evlenmeye karar vermis erkege yani nisanl olan
kisiye ‘hdtib’, kadma da ‘mahtiibe’ ad1 verilmistir.!*®Nisan atmaya 6rnek olarak, Fatma adl
kadinin, nisanlist Abdi’den ayrilmasini verebiliriz. Fatma, Abdi’yi begenmedigi ve ailesinin
onu baskasiyla evlendirmesi sebebiyle nisanlist Abdi’den ayrilmistir.***Bu belgeden
hareketle nisan1 kiz tarafinin da bozabildigi gérmekteyiz. Kadinlar nisanlisindan yukaridaki
gibi yalnizca niganlisin1 begenmedigi ya da ailesinin onu bagkasiyla evlendirmesinden
kaynakli ayrilmaz. Eger kadinin nisanlis1 toplum tarafindan dogru olarak karsilanmayacak

bir harekette bulunursa da kadinlar nigsan1 bozabilirdi.'3!

1287jilfiye Kogak, “’Ser’iyye Sicillerine Gére XVII. Yiizyilda Ayntab Sehrinde Ailenin Olusumu (1600-
1650)*’, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, (TAED)44(Erzurum 2010): 291-306.

12%Perihan Aksoy, 35 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1094-
1095/M.1682-1683) (s.1-145) (Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi, 2018;1-476.

10G.S.S. (10.113), Ziilfiye Kogak,’Ser’iyye Sicillerine Gore XVII. Yiizyillda Ayntab Sehrinde Ailenin
Olusumu (1600-1650)°, A.U. Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, (TAED)44, Erzurum 2010, s.1-306
makalesinden alinmistir.

BlKogak, a. g. m., 5.293.
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Zilkade 1052/Ocak 1643 tarihinde goriilen davada Seng-i Karasakal Mahallesi’nde
ikamet eden Mehmed, namzeti olan Meryem’in kendisine uygun olmadigin1 ve erkeklerle
goristiigiini ileri stirmistiir. Bu sebeple Meryem’in bakireliginin kontrol edilmesini istemis
ve yilice divana basvurmustur. Mahkeme Meryem’in bakireligini kontrol etmek igin,
kadinlardan olusan bir toplulugu Meryem’in evine gondermistir. Kadinlarin mahkemeye
verdikleri bilgilere gére Meryem’in bakire olmadig1 meydana ¢ikmistir.'*?Fakat bu olaydan
sonra nisanlilarin ayrilip ayrilmadig1 hakkinda bilgi sahibi degiliz, ancak Mehmed’ in bu

duruma kayitsiz kalmayacagi agikardir.

Ayntab’da nisanlanan kisilerin ne kadar siire nisanli olarak kaldigi bilinmemektedir.
Ancak nisanlilik ne kadar siire olursa olsun illaki yapilmasi gereken bir uygulamadir. Zira
nisanlanan ciftler birbirlerine uygun olup olmadiklarini bu sayede anlayabilmektedir. Her
sey yolunda giderse nisanlilik nikahla taclandirilirdi. ***Aslinda bu durumun ne kadar da
modern bir davranig oldugunu gérmekteyiz. Aksi bir durumda 6rnekte oldugu gibi nisanlilik

biterdi.

2 Zilkade 1032/28 Agustos 1623 yilinda Kasim adli bir kisinin yiice divana
bagvurarak Sah Budak’in kendi namzedi oldugunu ve onunla evlenmek i¢in 10 ak¢e mehr
verdigini tescil ettirmek i¢in dava agmustir. ** Erkekler, nisanlilarin baskasiyla evlenmesini
ve verdikleri mehrin daha sonra inkar edilmesini engellemek i¢in bu bilgileri mahkemelere

kaydettirmistir.

Yapilan bu kayitlarin en 6nemli amaci nigsanlilarindan ayrilirlarsa diye verdikleri
paray1 ya da nisan hediyelerini geri alabilmektir. Bu sebeple mahkemeye en ¢ok basvuran
erkeklerdir. Bir de erkeklerin mahkemeye basvurmasina sebep olarak kadinlarin onlardan

habersiz evlenmesi veya baskastyla evlenmek istemesi gosterilebilir.3®

12G.8.S. (16.157) Ziilfiye Kogak,”’Ser’iyye Sicillerine Gére XVII. Yiizyilda Ayntab Sehrinde Ailenin
Olusumu (1600-1650), A. U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, (TAED)44, Erzurum 2010, s.1-306
makalesinden alinmistir.
18K ocak, a. g. m., 5.293.
13%4G.S.S. (170A.325) Ziilfiye Kogak,’Ser’iyye Sicillerine Goére XVII. Yiizyilda Ayntab Sehrinde Ailenin
Olusumu (1600-1650)*, A. U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, (TAED)44, Erzurum 2010, s.1-306
makalesinden alinmistir.
1%Kocak, a. g. m., 5.293.

61



Buna &rnek olarak Ispateron da ikamet eden Hasan, nisanlis1 Emine’ye armagan ettigi
“iki yorgan, bir mikdar ibrigsim ve keteni’’ geri almak i¢in mahkemeye basvurmus fakat bu
esyalar kullanildig1 i¢in mahkeme bunlarin yerine Hasan’a 300 sahi verilmesine karar
vermistir. 13 Goriildiigii iizere kullanilan mallar yerine genellikle o mallarin tutarinda bir

o6deme yapilmistir.

Mahkemeye nisanlilar1 i¢in basvuran yalnizca erkekler degildir. Nisanlanmak
zorunda kalan fakat evlenmek istemeyen kizlar, nisanlilarindan ayrilmak i¢in mahkemeye
basvurmustur. Ancak kizlar bu nisanliliktan kurtulmak i¢in erkek tarafinin istedigi bazi
sartlar1 yerine getirmek zorunda kalmistir. Eger ¢iftlerin nisanliyken dini nikahi kiyilmissa,
evlenecek olan kizlara bazi hediyeler verilirdi. Kizlar evlenmekten vazgecer ya da
baskasiyla evlenmek isterse ona verilen bu hediyeleri geri vermek zorundadir. iste bu
nedenle bazi kizlar nisaninda verilen hediyeleri geri vermemek icin dini nik&hinin
kiyllmasina izin vermezdi. Nisan atildiktan sonra erkekler, kadinlarin yeni esiyle
ugrasmamak ve kadinin toplum iginde hor goriilmesini engellemek igin artik eskKi
nisanlisinin istedigiyle nisanlanabilecegini, onunla bir iligkisi kalmadigini mahkeme de

herkesin 6niinde belirtmistir.*®’

Ayntab’ da bir kayda gére 22 Rebiii’l evvel 1052/20 Haziran 1642 tarihinde ibn-i
Eyiib’ teki camiye baskin yapan sarhos ve bigakli yenigeri Ali, caminin imamina eski
nisanlisn1 kimseyle evlendiremeyecegini soyleyerek tehdit etmistir. *® Yeniceri Ali’nin
Misliimanlar igin kutsal olan bir yeri basmaya cesaret etmesi aldigi igkiden

kaynaklanmaktadir.

Tim ser’iyye sicilleri géz 6niine alindiginda nisanlilik ile ilgili pek de fazla dava
bulunmamaktadir. Nisanlilik belgelerinin az olmasinin sebebi ailelerin ¢ocuklarini kiigiik

yasta evlendirmesi ve ayrilacak olan ¢iftlerin ailelerin sorunlari sulh icinde ¢zmesidir.®*®

1%6G.S.S. (170B/177) Ziilfiye Kogak tarafindan yazilan “’Ser’iyye Sicillerine Gére XVII. Yiizyilda Ayntab
Sehrinde Ailenin Olusumu (1600-1650)’", A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, (TAED)44, Erzurum 2010,
$.1-306 makalesinden alinmstir.

187K ogak, a. g. m., 5.294,

18G.S.S. (19/275) Ziilfiye Kogak tarafindan yazilan “’Ser’iyye Sicillerine Gore XVII. Yiizyilda Ayntab
Sehrinde Ailenin Olusumu (1600-1650)**, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, (TAED)44, Erzurum 2010,
$.1-306 makalesinden alinmstir.

19K ogak, a. g. m., .295.
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Nisan hediyesi olarak verilen esyalar her sehirde farklilik gostermektedir. Konya’da
nisan hediyesi olarak kiza altin takilar ve kiyafet verilirken, Ayntab’ da ise “’altin kiipe,
kusak, caksir, sim hanger ve sim bicak > verilmistir. 51 Numarali Konya belgelerinde
nisanligin bozulmasiyla ilgili 16 dava bulunurken, 49 Numarali Ayntab sicilinde yalnizca 1
dava bulunmaktadir. **° Kullanilan 35 numarali sicilde ise nisan ile ilgili bir kayit

bulunmamaktadir.'**
2.1.5. Ayntab’da Evlilik ve Nikdhlanma

Evlilik; kadin ile erkegi bir cati altinda birlestiren, her iki tarafinda birbirinin
fikirlerine saygi gosterdigi, yasanan sorunlara beraber ¢oziimiin bulundugu bir kurumdur.
Ayrica toplumun var olmasint da saglayan bir yapidir. Osmanli Devleti’nde nikahlanacak
olan ciftler iki farkli nik&htan birini tercih edebiliyordu. Bazis1 kadi huzurunda resmi nikah
kiydirirken, bazis1 cami hocasi tarafindan dini nikah kiydirtyordu. Eger ciftler nikahini
kadilar tarafindan kiydirmazsa, bu gorev cami hocalarina kaliyordu. Fakat cami hocalari,
kadidan alinan izin kagidi olmazsa ve ciftin evlenmesinde bir engel bulunuyorsa ¢iftin
nikahini kiyamazdi. Osmanli Devleti, evlenecek ciftlerin kadilardan izin kagidi almasim
saglamak i¢in, kad1 tarafindan onay alinmayan ya da kadi tarafindan kiyilmayan nikahlarla
ilgili bir anlagmazlik meydana ¢ikarsa, mahkemenin bu sorunu ¢ézmeyecegini belirtmistir.
Bu durumu géze alamayan Osmanli halki ya nikahini kadilara kiydirmis ya da kadidan izin
kagidi almistir. Ayrica kadilarin gergeklestirdigi bu nikahlar mahkeme defterlerine
yazilmistir. Calistigimiz donem olan 17.asirda kadilarin verdigi izin kagitlarinin oldukc¢a az

oldugunu gérmekteyiz. 42

Osmanli Devleti kadilar1 ilk kez izin kagidi vermeye Kanuni Sultan Siilleyman
devrinde baglamigtir. Kadilar eger nikahlari kendileri gergeklestirirse bu nikahlardan belirli

miktarda para alirdi. 143

WOCiftei, 49 Numarall Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirilmesi ve Transkripsiyonu,17-18.

WIAksoy, 35 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi (H.1094-
1095/M.1682-1683) (s.1-145),459.

142K ogak, a. g. m., 5.295-296.

18Aksoy,35 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1094-
1095/M.1682-1683) (s.1-145),459.
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Islamiyet’le yonetilen devletler de yasayan her kadin evlenmeden once ailesinin
rizasini almak zorundadir. Ancak kizlar belirli bir yasa gelmisse ailesine danigmadan
nikahlanabilir, akil bagli olmayan kizim1i nikahlandirabilir ve bagskalar1 i¢in veKillik
yapabilirdi. Ayntab’ da nikahlanacak kizlarin ya belirli bir olgunluga erismis olmasi ya da
kiiciik yasta olanlarinin ailelerinden izin alarak nikdhlanmalarina onay verildigini mahkeme
kayitlarindan  gormekteyiz. Kiicik yastaki kiz c¢ocuklarmin ailesine sormadan
nikahlanmasina izin verilmemesine ragmen, bazi aileler kizlarinin rizasini almadan onlari
evlendirebilmistir. Bu duruma ¢6ziim olarak mahkeme rizasi olmadan nikahlandirilan
kizlarin mahkemeye bagvurarak, nikdhindan kurtulabilecegine dair kural getirmistir. Bu
sekilde bagvuru da bulunan kizlarin rizasi evliligin sartlarindan oldugu i¢in kadi evliligin
sonlanmasina karar verirdi. Nikahlanmak isteyen ancak ailesi olmayan kizlar yine kadidan
izin almak i¢in “'velayeti amme’’ olarak mahkemeye bagvururdu. “’Velayeti amme’’ nikah
izninin devlet adina kadiya verilmesidir. Artik kizin ailesi olmadig1 i¢in nikah iznini kadi
verirdi. Ayntab’ da evlenmek isteyenlere yas konusunda belirli bir sinirlama getirilmemistir.
Buda ¢ocuk yasta yapilan evliliklerin sayisini arttirmistir.  Ancak kiigiik yasta evlendirilen
ve evliliklerinde mutlu olmayan kizlarin magduriyetinin giderilmesi i¢in mahkeme, kizlara
akil bagli olduklarinda eslerinden ayrilma hakki vermistir. Ayntab’ daki aileler kizlarini
kiigiik yasta nikahladiklar1 gibi, kizlarinin evlenecekleri kisiler hakkinda fikir de beyan
ederdi. Zira aileler giiniimiizde oldugu gibi kizlarimin Kkendilerine uygun birisiyle
nikahlanmasini istemislerdir. Eger bu durumun tam tersi olarak kizlarmin onlara uygun
olmayan biriyle nikahlandigini disiiniirlerse, kizin erkek yakinlarindan biri mahkemeye
bagvurarak, nikdhin bozulmasi i¢in dava agardi. Bu nedenle kizlar bu tiir olaylara mahal
vermemek icin ailelerinin de onayladigi biriyle nikdhlanmayi uygun goérmistiir. Ancak
ser’iyye sicillerinde bu konuyla alakali dava kaydi bulunmamaktadir. Bu tarz kayitlarin
bulunamamasinin sebebi kizlarin ailesine ve kendisine uygun kisilerle nikahlanmay: tercih

etmesi veya ailelerin bu durumu kendi aralarinda ¢dziimlemesi olabilir. 144

144K ocak, a. g. m., 5.296-298.
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Aileler, kizlarina az baslik parasi veren kisilere de onay vermezdi. Bahsettigimiz bu
durum iki farkli hayat sartina sahip olan koylii kadinlariyla sehirli kadinlari arasindaki farki
gostermektedir. Koyde kadinlar iiretimin odak noktasi oldugu i¢in ailedeki ve iiretimdeki
yerleri yadsinamayacak kadar biiyliktiir. Ayrica aileler kizlarin1 evlendirdiklerinde 6nemli
bir ¢alisanlarin1 kaybetmis olurlardi. Bu ylizden kizlari i¢in baglik parasi istemislerdir.
Ancak bu riigvet ya da baslik parasi mahkeme tarafindan kabul gormemis, kanitlanirsa

sahibine geri verilmistir. 14°

Osmanli Devleti’nde ¢ok eslilik bulunmasina ragmen erkekler nikdhina birden fazla es
almamustir. Zira daha ¢ok es daha ¢ok sorumluluk demektir. Osmanli toplumunda birden
fazla ese sahip olma orant %9.27 iken koylerde ise bu oran oldukca diisiik yani %3 tiir.
Bunun sebebi koy kadmlarinin evin reisi olmasidir. Koy kadinlart evi ve isi kendisi ¢ekip
cevirdigi i¢in erkeklerin {izerlerine baska bir kadin getirmesine asla izin vermezlerdi. 1650-
1700’14 yillarda Ayntab’da ayni1 anda birden c¢ok kadinla evlenme orani %17,9 iken,
18.yiizyilin ilk yarisinda %16, sonraki yar1 yiizyilda ise %15, 1760-1777’de ise %8,4’tiir.
Konya’da 17.ytizyilda iki eslilikle ilgili 2 dava, 18.ylizyilda Urfa’da ise yalnizca 1 dava
bulunmaktadir. 49 Numarali Ayntab kayitlarinda ise iki eslilik ile ilgili 5 belge
bulunmaktadir. Osmanli Devleti sinirlart igerisinde yapilan evlilikler genellikle iki ailenin
de ayn1 sosyal hayata ve statiiye sahip olmasi nedeniyle uzun siirmiistiir. Bu birlikteliklerde
aileler arasinda uyum saglanabildigi i¢in genellikle gec¢imsizlik yasanmamistir. Bunun
yaninda evliliklerin uzun siirmesinin diger bir nedeni, evlilige her iki tarafin da raz
olmasidir. Zira Osmanl ailelerinin ¢ogu kizlarini1 vermeden 6nce onlara fikirlerini sorardi.
Hatta ciftler anlasarak degil de goriicii usuliiyle evlenecek olsalar bile ¢iftin evlenmeden

once birbirini gérmesi saglanird:. 140

145 Kogak, a. g. m., 5.298.
196 Ciftgi, 49 Numarali Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu,17-21.
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Islamiyet’e gore dini nikdhin bazi olmazsa olmazlar1 vardir. Bunlardan biri nikaha
taniklik yapan sahitlerdir. Sahitsiz olarak yapilan evlilikler gegersiz sayilmaktadir.
Nikahlarda sahit bulundurulmasinin sebebi, nikdhin herkes tarafindan bilinmesini saglamak
ve gayrimesrulugu engellemektir. Hanefi mezhebine gore sahitlerin iki kadin ve bir erkek
olmasi gereklidir. Ancak bazi mezheplere gore kadinlarin sahitligi gegersiz sayilirdi. Ayrica
kiyilacak olan nikahlarda gelin ve damadin olmasina gerek yoktur. Zira gelin ve damat
yerine aileleri ya da vasileri nikdhta onlar1 temsil edebilirdi. Gelin ve damat bizzat
nikahlarmma katilirlarsa evet cevabmi sozlii olarak, eger vekilleri araciligiyla cevap
vereceklerse bunu yazili, sagir veya dilsizlerse yine evet cevabini jest-mimiklerle verirlerdi.
Nikahta gelin aday1 yerine vekil tayin edilecekse bu vekil miras dagilimindaki siraya gore
secilirdi. Ancak nikaha katilacak vekil sehir disindaysa ondan sonra gelecek olan aile tiyesi

vekillige tayin edilirdi. 4’

21 No’lu Aymtab ser’iyye sicilindeki bir kayda gore Eblehan Mahallesi’nde ikamet
eden Elif, esi Katirct Ahmed’ in 1646 senesinde Bagdat savunmasindan izin alarak geldigini
ve Ayntab’ da ii¢ ay kadar kaldigimi1 ancak esinin 14 Ekim’de Bagdat’a geri dondigiinii
belirtmistir. Ayrica Elif, esinin geri donerken vefat ettigini ve kendisinin de hamileliginin 0
tarihte meydana c¢iktigin1 soylemistir. Elif’in mahkemeye bunlar1 sahitler esliginde
bildirmesinin sebebi ¢ocugunun gayrimesru olmadigini kanitlamaktir. Ayrica ¢ocugunun

isminin Ahmed oldugunu da mahkemeye bildirmistir.1*3

WY Ozharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),140.
18(G.S.S. 19-92-2) Semiha Zehra Ozharat tarafindan yazilan IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve
Ekonomik Tarihi (1648-1687) (Doktora Tezi, Erciyes Universitesi,2014;1-365 tezinden alinmustir.
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2.1.6. Mehr

Mehr; dini nikah kiyilirken kiza layik goriilen ve eger bosanirsa ihtiyaglarini bir siire
karsilayabilmesi i¢in verilen mal ya da paradir. Ancak verilen mehr nikahin olmasa olmazi
degildir. Yani mehrin verilmemesi nikahin kiyilmasini engellemez. Miisliiman bir erkekle
izdivag eden her kadin mehr hakkina sahiptir. Mehrin ne zaman verilecegi ve ne kadar
olacagi evlenirken kararlagtirilmas: gereken hususlardan biridir. Bu sayede sonradan
yasanacak belirsizlikler engellenmis olur.}*® Ayrica mehr kadinlar igin oldukg¢a avantajli bir
durumdur. Zira mehr kadinlarin bosandiginda ihtiyaglarini karsilamasini saglayan bir para

oldugu gibi, erkeklerin esini durduk yerde bosamasini da engelleyen bir uygulamadir.*>

Mehr belirlendigi zamana gore “‘mehr-i miisemma’’ Ve “mehr-i misil’’ olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. Mehr-i miisemma; nikahtan once ya da nikah aninda giftlerin miktarina
birlikte karar verdigi mehrdir. Mehr-i misil ise mehrin nikahlanirken belirlenmeyip, bir siire
sonra kizin baba tarafindan birisine ya da yasitlarina verilmis olan mehr baza alinarak,
verilen mehrdir. Toparlayacak olursak mehr-i misil kadina birakilan miras gibidir. Mehr
yine verilme zamanina goére 'mehr-i muaccel’” ve “’'mehr-i miieccel’’ olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir. Eger mehr nikah aninda veya nikahtan 6nce o anda verilirse mehr-i muaccel,
o an verilmeyip belirli bir siire sonra verilecekse mehr-i miieccel adimi alir. Osmanli
Devleti’nin her yerinde oldugu gibi Ayntab’ dada ikamet eden kadinlar i¢in mehr oldukca
onemlidir. Bu sebeple kadinlar mehr haklarini alamadiklar1 zaman mahkemeye
bagvurmaktan geri durmamustir. Ser’i mahkemelerde hem mehr-i muaccel hem de mehr-i
miieccel davalar sik sik goriilmektedir. Mehr-i muaccel davalar ¢iftlerin nikahlanmadan
once ayrildiklarinda ortaya ¢ikar. Ancak Ayntab mahkemelerinde mehr-i muaccel ile ilgili
davalar ¢ok da fazla bulunmamaktadir. Bu davalarin ¢ok olmamasi, mehrin nisan sirasinda

veya nikahtan hemen sonra verilmesinden kaynaklanmaktadir. 1>

%K ogak, a. g. m., 5.299.

¥0Giiveng, 45 Numarali Ayintab Ser’iyye Sicili’ nin 101-200. Sayfalarimin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107-1108/M.1696-1697),190.

BlK ogak, a. g. m., 5.299-300.
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Mehr-i miieccelin, kadinlarin mehr haklarint belirli bir siire sonra almasi oldugunu
belirtmistik. Bu belirli siireden kasit ya ciftlerin ayrilmasi ya da eslerden birinin vefat
etmesidir. Kadmlar mehrlerini belirli bir siire sonra almayi kabul ettii i¢in az Once
saydigimiz hadiseler gergeklesmeden mehrlerini alamazlardi. Tabi eger erkekler isterlerse,
eslerine mehrlerini vakti gelmeden once verebilirdi. Kadinlarin mehr-i miieccelini almasi
icin eslerinin onlara ti¢ kez “'Bos ol’’ demesi yani onlar1 ‘falak-1 selase’’ ile bosanmasi
gerekmektedir. Ser’iyye sicillerinde mehr-i miieccel ile ilgili davalar olduk¢a fazladir.
Ancak kaydedilen davalarda mehr-i miieccelin sahitler tarafindan onaylandiktan hemen
sonra eski esler tarafindan verildigini gérmekteyiz. Mehrin kullanim tasarrufu yalnizca
kadinlara aittir. Ancak bazen kadinlar mehrini eslerine hibe edebilirdi. Lakin bazi kadinlar
eslerine hibe ettikleri mehrleri ya da eslerinden aldiklar1 mehrleri tekrar almak igin
mahkemeye bagvururdu. Mahkeme sahitleri dinledikten ve birtakim arastirmalar yaptiktan
sonra kadinlarin yalan sOyledigine kanaat getirerek davayr diigiiriirdii. Kadinlar mehr
almadan vefat etseler bile, hi¢cbir zaman mehr haklar1 6lmez. Kadinin yakinlari mahkemeye
bagvurarak, erkekten, kadinin hakki olan mehri alirlardi. Erkekler kadinlarinin mehrlerini
gec verse de asla eslerinin elinden bu paray1 zorla almamustir. Zira erkeklerde bunun dinin
gerekliliklerinden biri oldugunun farkindadir. Kadinlarin ne kadar mehr hakkinin 6lmedigini
belirtsek de bazi kadinlar mehr hakkini kaybetmistir. Bunun sebebi olarak aile miiessesine
ve topluma yakigmayan bir harekette bulunmalar1 gosterilebilir. Bu olay kanitlandiginda
kadmlar mehr hakkindan yararlanamadan bogsanmak zorunda kalirdi. Gelelim kadinlara
verilen mehr miktarina. Ayntab’da kadinlara verilen mehr miktar1 bekar veya dul
olmalarina, dig goriiniislerine, yaslarina, g¢ocugunun olup olmamasina, devletin iginde
bulundugu o giinkii sosyo-ekonomik duruma ve veren kisinin maddiyatina goére degisiklik
gostermektedir. Hatta erkegin ilk evlendigi kadinla, ikinci evlendigi kadinin bile mehr
miktar1 farklidir. Eve ikinci es olarak gelen kadinlarin mehr miktar1 evde ikamet eden
kadilarinkinden bir hayli fazladir. Ikinci kadmlarin daha fazla mehr alma sebebi ikinci es

olarak eve gelmeyi kabul etmeleri ve genellikle yaslarinin oldukea kiigiik olmasidir. 1°2

12K ogak, a. g. m., 5.300-303.
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Ayntabli kadinlara mehr olarak para verilebildigi gibi bunun yaninda " ev, bag, altin,
tarla, hamam hissesi ve cariye’’ de verilebilirdi. Ancak Ayntabli erkeklerin ¢ogu mehri
denklestirebilmek i¢in oldukga fazla zorluk ¢ekmistir. Erkeklerin bu 6demeyi yaparken
zorluk ¢ekmesinin sebebi mehrin nikdhtan 6nce veya nikdh aninda toplu bir halde
verilmesinden kaynaklanmaktadir. Clinkii Ayntabli erkeklerin ¢cogunda bir anda o kadar
biiyiik bir meblagy1 karsilayacak imkan bulunmamaktadir. Ancak kiz tarafinda durum
farklidir. Kizlarin nikdhtan 6nce mehrini almasi onlarin ¢eyizlerini daha rahat bir sekilde
hazirlamasimi saglamistir. Mehr-i muaccelin her iki tarafa boyle etkileri varken mehr-i
miieccel de kadinlara bosandiklarinda veya esleri vefat ettiginde hayatlarini idame

ettirmeleri icin biiyiik yarar saglamistir.'>®

Ayntab’ da kadinlara verilen mehrler 5 gurus ile 500 gurus arasinda, Konya’da verilen
mehr miktar1 ise 800 akge ile 80.000 akge arasinda degismektedir. 49 Numarali Ayntab
ser’iyye siciline gore verilen mehr miktar1 5 ile 100 gurus arasindadir. *** Ayrica Ayntab’ da
bulunan ilgelerde bile mehr miktart farklilik gostermistir. Mesela Zincirli Kuyu’da mehr
miktar1 40 gurusken, Kizilca Mescid’ de 15 gurus, Akyol Cevizlice ve Zincirli Kurbu’ da ise

30 gurustur.™®
2.1.7. Ayntab’ da Bosanma

Osmanli Devleti evliliklere gosterdigi olumlu tepkiyi bosanmalara géstermemistir.
Ancak devlet ne kadar bosanmalarin olmasii istemesede, 17.asrin diger yarisina
gelindiginde Osmanli toplumunda bosanmalar bir hayli artmigtir. Tabi ki halk koti aile
yasantisiyla bas etmeye c¢alismak yerine bosanmay1 tercih etmistir.1®®*Osmanli Devleti’nde

’

esinden ayrilan kadin, kocasi tarafindan °‘mutelakasi’’ olarak isimlendirilmis, kadinin
hamile olup olmadigini belirlemek i¢in mahkeme kadinlara belirli bir siire tanimis ve bu

siireye ‘‘iddet donemi’” adi verilmistir. Iddet siiresi ‘‘ii¢ hayiz’’ donemi kapsamaktadir. °7

188K ogak, a. g. m., 5.304.

4Ciftci, 49 Numaral Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu,18-20.

15Ates, 40 Numarali Ayntdb Ser’iyye Sicili'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi H.1103-1104/M.1692-
1693 (S.110-220), 224-225.

1%80kan ilhan, 20 Numaral Ayntab Seriyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s.137-270)
H.1060-1061/M.1650-1651(Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi, 2015;1-338.

¥'Giiveng,45 Numarali Aywntab Ser’iyye Sicili’ nin  101-200. Sayfalarimn  Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107-1108/M.1696-1697),190.
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Kadinlar i¢in iddet siiresi esi vefat etmigse 4 ay 10 giin, esinden ayrilmis ise 3 aydir.
Iddet siiresine 6nem veren Osmanli Devleti, bu siirede bulunan kadinlara evlilik teklif
edilmesini dahi yasaklamistir. Tabi ki evlilik teklifi iistii kapali sekilde yapilirsa, bir sikinti
yasanmazdi. Zaten iddet siiresinde yapilan evlilikler gegerli degildir. iddet siiresinde
bulunan ve hamile olan kadin dogum yapana kadar eski esinden ‘’iddet nafakas:’’ alirdi.
Aslinda Hanefi mezhebi kurallarina gore iddet siiresinde olan tiim kadinlarin ihtiyaglart eski

esleri tarafindan karsilanmak zorundadir. Siiresi dolan kadimlarin nafakas: kesilirdi. 1%

Osmanli Devleti’nde ¢iftler arasinda en fazla ii¢c kere bosanma gergeklesebilirdi. Ug
kere esine “'Bos ol’’ diyen erkek, bir daha esine geri donemezdi. Kaynaklarda bu tarz
bosanmaya ‘talak’ adi verilmektedir. Talak ile bosanmanin dort ¢esidi bulunmaktadir.
Talak ¢esitlerinden biri olan “’ric’i talak’’ ile ¢ift bosanirsa, tekrar nikdh kiyilabilirdi.
Bagka bir talak ¢esidi olan “’bain talak’’ ile bosanma gergeklesirse esler arasinda tekrar
nikah kiyilmasi gerekirdi. Yine bir bogsanma tarzi olan “‘muhdla’a’’ ise iki tarafin anlasarak
bosanma karar1 almasidir. Bu saydigimiz bosanmalar disinda bir de tefrik vardir ki oda
bosanmalarin mahkeme tarafindan gergeklestirilmesidir. Bosanmalarin ger¢eklesmesindeki

sebepler arasinda anlasmazliklar, kadinlara nafaka baglanmamasi ve hastaliklar vardir. 1%°

Erkekler savas zamanlarinda orduyla birlikte sefere ¢ikmak igin eslerini yalniz
birakmak zorunda kalmistir. Bu durumu engellemek isteyen bir¢ok erkek esinden ayrilarak
savasa gitmistir. Talak ile bogsanma yalnizca erkeklerin egemen oldugu bosanma tarzidir.
Ancak bazi erkekler talak yetkisini eslerine birakmistir. Kadinlara gegen bu talak yetkisine,
“tefviz-i talak’’ adi verilmistir. Talak yetkisini esine veren erkek eger geri almak isterse,
alamazdi. Ancak tutulan kayitlardan yola ¢ikarsak higbir erkegin bu hakki esine verdigi
goriilmemektedir. Karisin1 talak ile bosayan her erkek kadinin hakki olan mehrini ve
nafakasini vermek zorundadir. Bu sebeple erkekler eslerine mehr ve nafaka vermek
istemedigi i¢in bu bosanma tarzin1 kullanmamak igin ¢abalamislardir. Ayntab’da talak ile

bosanma yerine daha ¢ok muhala’a ile bosanma tercih edilmistir. 160

158(zharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),157-158.

Sflhan, 20 Numarali Ayntab Seriyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s.137-270) H.1060-
1061/M.1650-1651, 264-265.

¥0Cift¢i, 49 Numarali Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu,21-23.
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Erkekler talak ile bosanmay1r kendi, vekili veya yazdigi bir mektupla
gerceklestirebilirdi. Ancak Hanefi mezhebine gore, erkek esini yazili beyanla bosarsa
karisina adinin bulundugu ve ondan bosandigini bildiren bir mektup yazmali ve esine

gondermelidir.'6!

Bosanma talak ile olabilecegi gibi fesihle de olabilirdi. Ancak fesih talaktan farklidir.
Fesih, ¢ift evlenirken ya da evlendikten sonra bir sorun meydana ¢ikarsa veya ciftten birinin
evlilige mani olacak sakatlig1 olusursa gerceklesir. Mahkeme, sug isleyen erkeklere bazi
durumlarda esinden ayrilma cezasi vermistir. Tabi ki kadilar her cezay1 oldugu gibi bu
cezayl da fetvalar1 baza alarak vermekteydi. Birazdan bahsedecegimiz kayit bu duruma
ornek niteligindedir. 143/114 numarali belgeye gore Akyol mahallesinde ikamet eden
Kiiciik bin Ishak, kasablar agas1 Selim’in ‘sende koyun bdci vardir, benim redydamsin’
diyerek durduk yere kendisine kotii konusmasindan dolay1 dava agmistir. Ayntab miiftiisii
Abdurrahim Efendi, Selim’e ceza olarak kafir oldugunu séylemis ve karisiyla onu bain talak
ile bosadigin1 belirtmistir. Selim bu cezaya razi gelmeyerek mahkemeye basvurmus, ancak
mahkeme sahitleri dinledikten ve fetvayir da baza alarak cezanin dogru olduguna hiikiim

vermistir. 62

2.1.7.1. Muhala’a

Muhaéla’a ile bosanma, kadinlarin haklarindan feragat ederek eslerinden ayrilmasidir.
Gergek sudur ki kadmlarin muhala’ay: tercih edecek hale gelmesi yasadiklar1 hayatin ne
denli koti oldugunu gostermektedir. Zira muhala’a ile bosanmak mehr ve nafaka gibi
haklarin higbirini alamamak demektir. Kad1 sicillerinde en ¢ok goriilen bosanma tiirii hul
yani muhala’adir. Bu bosanmalarin sebebinin siddetli ge¢imsizlik oldugunu “hiisn-i
zindegdn’' veya ‘‘adem-i zindegan’’ terimlerinden anlamaktayiz. Cogu sicil kaydinda
bosanma nedenlerine ait bir bilgi bulunmamaktadir. Bunun sebebinin 6zel hayatin ifsa
edilmesini engellemeye ¢aligmak oldugunu diisinmekteyiz. Ama bazi sicil kayitlarinda da
bosanma nedeni belirtilmistir. Bu duruma 6rnek olarak Konya’da kaydedilen bosanma

davalarmin sebebinin kadimlarin darp edilmesi oldugunu verebiliriz.*%

810zharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),147-152.
1®2Melahat Arikan, 12 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1027-
1028/M.1618-1619. s. 105-204) (Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi, 2017;1-292.

183Cift¢i, 49 Numarali Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu,23.
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Muhéla’a ile bosanmak genellikle kadinlarin tercihidir. Bu sebeple kadin esine
bosanmak istedigini belirtir, erkekte bosanmay1 kabul ederse bosanma gerceklesirdi. Ancak
bulug cagina ermemis ¢iftler muhala’a ile bosanmak istese bile bosanmazdi. Zira muhala’a
ile bosanmak i¢in ¢iftin bulug ¢agina ermis olmasi gerekmektedir. Kadinlar muhala’a ile
bosanmak i¢in bazi haklarindan vazgeger ya da bir bedel 6demeyi kabul ederdi. Ayrica
kadinlar bosandiktan sonra ¢ocuklarinin vekaletini almak isterlerse de haklar1 olan mehr ve
nafakadan vazge¢mek zorunda kalirdi. Bu bosanma sekli her iki taraf iginde oldukga
avantajli gibi goriinse de kadinlar, bircok hakki kaybolacagi i¢in, bu bosanmay1 tercih

etmemeye ¢aligmistir, 164

Osmanl1 Devleti sehirlerinde, ¢ocuklarin bakimindan anne, maddi ihtiya¢larindan ise
baba sorumludur. Lakin Konya’da bu durumdan farkli olarak kadinlarin ¢ogu nafaka
almadan esinden bosanmis ve ayrildiklari eslerinden higbir istekte bulunmanustir. %5 Bu
durum bize Konya’da yasayan kadinlarin ekonomik olarak giicli oldugunu ve kimseye

ihtiyaglarinin olmadigi gostermektedir.
2.1.7.2. Tefrik

Tefrik, mahkemenin tasarrufuna bagli olan bosanma seklidir. Tefrik ile bosanmada,
yasanan saglik problemleri ve esini siiresiz birakip gitmek bosanma nedenleri arasindadir.
Osmanli toplumunda evli bir kadinin uzun bir siire boyunca evde yalniz birakilmasi dogru
bulunmadigi i¢in erkek evden ayrildiginda, mahkeme kadina esinden bosanma hakki tanirdu.
Ayntab’ da bu tarz bosanmalar oldukga fazladir. Ayrica kadinlar eslerinden nafaka almak,
tekrar evlenmek, eslerini sehir disinda oldugunu ya da ebediyete intikal ettigini beyan etmek
icin sik stk mahkemeye basvururdu. Osmanl toplumunda 6zellikle Ayntab’da kiigiik yasta
evlendirilen bir¢ok kiz ¢gocugu bulunmaktadir. Devlet bu ¢ocuklarin magduriyetini ortadan
kaldirmak i¢in onlara bulug ¢agina girer girmez bosanma hakki tanimistir. Ancak ¢ocuklar
bulug ¢agina girer girmez bosanmak i¢in mahkemeye bagvurmazlarsa bir daha boyle bir

hakka sahip olamazlardi. 1%

840zharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),152-153.
185Ciftgi, 49 Numarali Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu,23-25.
166(yzharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),154-156.

72



2.1.8. Nafaka

Nafaka, kadinlara bosandiktan sonra ihtiyaglarii karsilamasi i¢in verilen paradir.
Islamiyet ile yonetilen devletlerde kadinlarin biitiin ihtiyaglarmi esleri karsilamak
zorundadir. Bu sebeple erkekler eslerinin saglik harcamalarini, barimma ve beslenme
ihtiyaglarmi karsilamakla yiikiimliidiir. Islamiyet’e gére kadinlarin nafaka almasi icin
nikahlarmin kadi tarafindan kiyilmis olmasi veya tekrar evlenmesine mani olmamasi
gerekmektedir. Ancak bazi durumlarda kadinlar nafaka alamazdi. Bu durumlar kadinlarin
evlenmek i¢in belirli bir yagsa gelmemesi ve kocasiyla ayni evde yasamak istememesidir.
Kadinlar bosandiklar1 esleriyle nafaka miktar1 konusunda anlasamadiklarinda mahkemeye
miiracaat ederlerdi. Ayrica mahkemeye nafaka i¢in bagvuran yalnizca Miisliiman kadinlar
degildir. Miisliiman kadinlar gibi Miisliman bir erkekle nikdhlanmis gayrimiislim
kadinlarda nafaka talebi i¢in mahkemeye bagvurabilirdi. Kaydedilen bazi mahkeme
kayitlarina gore genellikle kadinlara {i¢ ak¢e nafaka verilmistir. Ser’iyye sicillerine gore
verilen bu ii¢ akgenin bir ¢ocugun giinliik ihtiyacin1 karsilayacak kadar oldugu

goriilmektedir. 1%

Nafakalar aylik ve giinliik olmak {izere iki sekilde takdir edilebilirdi. Bunun yaninda
nafaka ¢ocuklara verildigi gibi ge¢imini saglayamayan anne ve babalara da verilebilirdi.
Osmanli Devleti’nde yasayan erkekler nafakayr zamaninda 6demeye 6nem vermistir. Hatta
nafakay: karsilayacak maddi durumu olmayanlar, nafakay1 6deyebilmek i¢in evlerini bile
satmak zorunda kalmustir. *%Nafaka konusunda devlet tarafindan belirlenmis bir miktar
bulunmamaktadir. Bu sebeple nafaka miktar1 bazi hususlar nedeniyle degisiklik
gostermektedir. Bu hususlar kisinin bagli oldugu mezhep, maddi durumlari, yasadigi yer ve

yasadig1 donemdir. 169

ilhan, 20 Numarali Ayntab Seriyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s.137-270) H.1060-
1061/M.1650, 267.

188Ciftgi, 49 Numarali Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu,27-28.

19Darya Najm, H.1098-1099/M.1686-1687 Tarihli 36 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (s. 1-107) (Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi, 2020;1-301.
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Erkekler eslerinden dnce vefat ettiginde, kalan mirastan kadina nafaka baglandig: gibi,
eslerini birakip gittiginde de kadina nafaka baglanabilirdi. Verilen bazi nafakalar zamani
geldiginde geri 6denebilirdi. Bizde bu bilgiyi ser’iyye sicillerinde bulunan ‘istiddaneye izin
verildi’ ciimlesinden ediniyoruz. Nafaka almak i¢in mahkemeye herkes basvuramazdi.
Mahkemeye bagvuracak kisiler kadinin en yakin akrabalari olmak zorundadir. Kadinlarin
actig1 bu tiir davalar her zaman mahkemelerce olumlu karsilanmistir. Ayrica nafakalar kurus

ve osmani seklinde verilmistir. 2"

Aklimiza nafakanin yalnizca maddi durumu koéti olan kadinlara ve ¢ocuklara mi
verildigi gelebilir. Bu sorulan sorunun cevabi kadin ne kadar zengin olursa olsun esinden
nafaka alma hakkina sahiptir. Hatta erkekler hayvanlarinin ihtiyaglarini karsilamak i¢in bile
nafaka baglardi. Ancak nafakalarin belirli bir siiresi bulunmaktadir. Bu siire evlilik ve iddet
doénemini icermektedir. Bu siire boyunca nafaka alan kadinlar eslerinden bir daha mal
talebinde bulunamazdi.40 Numarali Ayntab ser’iyye sicilinde verilen nafaka miktarlar 3 ile

6 akce arasinda degismektedir. 17t

Nafakalar ayni olarak verilebildigi gibi nakdi olarak verilebilirdi. Ddnemin
kosullarindan dolay1 tirlinlerin fiyatlari artarsa kadinlar nafakanin artirilmasi igin, tiriinlerin
fiyatlar azalirsa erkekler de nafakanin diisiiriilmesi i¢in mahkemeye bagvururdu. Yevmiye
yani giinliilk maas alan erkekler nafakayi giinliik ve nakit olarak, haftalik ticret alan erkekler
haftalik, tacir olan ve aylik maas alanlar nafakay:1 aylik 6derdi. Tarimla ugrasan kisiler ise
nafakay1 yillik olarak verirdi. Verilen nafakalarin %91°1 giinliikk olarak 1 ile 10 akge arast,
kalan %9’luk kismi ise giinlik 10 ak¢eden daha fazladir. Erkekler eslerinin nafakasini
0dedigi gibi bulug ¢agina ulasmamis veya bir geliri olmayan ¢ocuklarinin da nafakasini
karsilamak zorundadir. Fakat babanin nafakayi karsilayacak yeterli biit¢esi yoksa ¢ocuklarin
ihtiyaclarinmi biiylikbabas1 veya amcas1 karsilardi. Ayrica nafaka ddemesi gereken babanin

oglu evliyse gelininin de nafakasini 6demek zorundadir. 172

10Arikan, 12 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1027-
1028/M.1618-1619.s. 105-204),231-232.

1 Ates, 40 Numarali Ayntdb Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi H.1103-1104/M.1692-
1693 (S.110-220),224-225.

172 Ozharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),157-158.
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2.1.9. Vasi Tayini

Osmanli Devleti her zaman basi dara diisen halkina yardim etmeye ¢alismistir. Bunu
kurdugu vakiflardan ya da kimsesiz ¢ocuklara gosterdigi hassasiyetten anlayabiliriz.
Mahkeme Osmanli simirlar1 iginde annesiz-babasiz kalan her ¢ocuga ihtiyaglarinin
karsilanmasi, kendisini yalniz hissetmemesi ve terekesini ydnetmesSi i¢in vasi tayin
etmistir.}”® Bu gérevi yerine getirecek olan vasilerin bazi &zellikleri bulunmalidir. Bu
ozellikler vasinin Miisliiman, bagimsiz, akli dengesi yerinde ve verilen yetkileri icra

edebilecek durumda olmasidir.t’*

Vasilik atamasi; ‘'vasi-yi muhtar’ ve ‘vasi-yi mansib’’ olmak tizere iki
ayrilmaktadir. Vasi-yi muhtar, cocugun babasi ve dedesi tarafindan atanan vasisine verilen
addir. Vasi-yi mansib ise kadmin tayin ettigi vasiye verilen addir. 1’ Bu bahsi gegen vasiler
yakin akrabalardan olabildigi gibi aile disindan birileri de olabilir. Vasilerin verilen gorevi

layikiyla yapip yapmadigini kontrol etmek amaciyla mahkeme nazirlar gérevlendirilmistir.
176

Nasil babalar ¢ocuklarinin tiim ihtiyacini karsilamakla gorevliyse annelerde 7 yasina

kadar erkek ¢ocuklarina, 9 yasina kadar kiz ¢ocuklarina bakmakla yiikiimlidiir. Bu yaglarini

tamamlayan ¢ocuklar babalar1 ve vasileri tarafindan annelerinden alinabilirdi.t”’

81lhan, 20 Numarali Ayntab Seriyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s.137-270) H.1060-
1061/M.1650-1651,268.

4pksoy, 35 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1094-
1095/M.1682-1683) (s.1-145),463.

1Bahar Candan, 47 Numarali Gaziantep Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (126-267.
Sayfalar arasi) (Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi,2018;1-311.

Y8{lhan, 20 Numarali Ayntab Seriyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (s.137-270) H.1060-
1061/M.1650-1651, 268-269.

W Ciftgi, 49 Numarall Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu, 26.
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Esinden ayrilan kadinlar bagka biriyle evlenirse, eski esi kadinin yanindan ¢ocuklarini
sorgusuz sualsiz alabilirdi. Anne vefat ettiginde vasi baba, baba vefat ettiginde ¢ocugun
velisi ve vasisi farkli kisilerden secilirdi. Bu noktada ¢ocugun velisi biiyiikbaba, vasisi
annesi olabilirdi. Eger biiyiikbaba da vefat etmigse vasilige tereke kayitlarindaki erkek
akrabalardan birisi segilirdi. Vasi tayini ile ilgili belge kaydi 347 adettir. Bu 347 belgeden
117’sinde vasilige annelere getirilmistir. Annenin olmadigi veya g¢ocuga bakamayacak
durumda oldugu belgelerin 71’inde amca, 49’unda ¢ocugun abisi, 41’inde dayi, 26’sinda
biiyiikbaba, 24’{inde biiyiikanne,9’unda ¢ocugun kiz kardesi, 6’sinda yenge, 2’sinde babanin
kiz kardesi ve 2°sinde kuzeni vasilik gorevini iistlenmistir. 1’8 Ayntab’da Miisliimanlar gibi
gayrimiislimlerde vasi tayin ettirip bunu kadiya belgeletmistir.}’® Ser’iyye sicillerinde
vasilik i¢in gecen ‘tegviye-i umirlarina’ ifadesiyle ¢ocuklarin her tiirlii ihtiyaglarinin

karsilanmasinin gerekli oldugu belirtilmistir. 18

2.1.10. Vekillik-Vekalet

Vekillik kiginin yapmasi gereken isleri bagka birine devretmesidir. Sozliige gore “’huifz,
kifayet, itimat, teslim’’ kelimeleri vekaletin karsiligi olarak belirtilmistir. Vekillik yapan
kisilere ‘miivekkil’, kendisi yerine bagkasini bir ise gérevlendiren kisiye ’vekil’, isi bagkasina

birakana ‘miivekkil’ ve verilen ise ‘miivekkiliin bih’ ad1 verilmistir.'®!
2.1.11. Tereke ve Miras

Miraslar sayesinde bir ailede kag kisi oldugunu, miras dagiliminin nasil oldugunu ve
ailelerin yasadig1 sosyal hayat hakkinda ¢ikarimlarda bulunabiliriz. Tereke olarak mutfak

esyalari, kilik-kiyafet, ¢arsaf ve Ortiiler sayilmistir. Ser’iyye sicillerinde miras ile ilgili

2

bircok dava bulunmaktadir.!®? Ancak miras kaydmin tim halki yaptirdigim

diisiinmemekteyiz. Zira tereke kaydi yaptirmak oldukca maliyetlidir. 183

180 zharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687), 165-166.
Giiveng, 45 Numarali Ayintab Ser’iyye Sicili’ nin 101-200. Sayfalarimn Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107-1108/M.1696-1697),191.

80Ates, 40 Numarali Ayntdab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi H.1103-1104/M.1692-
1693, (5.110-220),224.

BlCandan, 47 Numarali Gaziantep Ser’iyve Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (126-267.
Sayfalar arast),289.

82Cift¢i, 49 Numarali Antep Ser’iyye Sicili Degerlendirmesi ve Transkripsiyonu,29.

¥Giiveng, 45 Numarali Ayintab Ser’iyyve Sicili’ nin 101-200. Sayfalarimin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (H.1107-1108/M.1696-1697),192.
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Miras, mirascilar arasinda dagitilirken faraiz ilmi dikkate alinmistir. Ser’iyye
sicillerine gore mirasi birakip gidene ‘muris’, mirasin kaldig1 kisiye ‘varis’ ve kalan mirasa
da ‘mevrus’ adi verildigini goriiyoruz.*® Osmanli, Islamiyet ile yonetilen bir devlet oldugu
icin kadinlarin miras alma hakki da bulunmaktadir. Ancak kadinlar, erkeklerin sahip oldugu

mirasin yarisini alabilirdi.!8

Erkekler gibi kadinlar da miras olarak kalan mallarini istedigi gibi tasarruf edebilirdi.
Hatta bu alim-satim davalarina kendilerinin katilmasina bile gerek yoktu. Kadinlar
goriilecek olan davalarma vekil tayin ettigi bir kisiyi gonderebilirdi. Giiniimiizde oldugu
gibi evlenmeden Once sahip olunan mallar, mal ayrilig1 rejimi ile kari-kocanin ortak mali
olarak sayilmazdi. Aslinda Osmanli kadinlarinin cogunun gelir kapis1 bulunmadigi i¢in mal
varliklar1 erkeginkine gore daha azdir. Bu duruma o6rnek olarak 5000 gurus ve daha fazla
miras1 olan erkeklerin orant %2,2’yken, kadmnlarin bu kadar mirasinin bulunmamasi
verilebilir. Ayntab’da bulunan erkeklerin mirasi %41°lik bir kisimla 101 ile 500 gurus
arasindadir. Ser’iyye sicillerine gore kadinlarin ve erkeklerin toplamda %19’unun 1-100
gurus arasi terekesi bulunmaktadir. %63,1°’lik kismin miras1t 500 gurusu ge¢memektedir.
Ayntab’da bulunan zenginlerin orani ise %1,7’dir. Bu %1,7’ lik kisimda bulunan en zengin
kisi Kirkor’dur. Goriilen o ki baska sehirlerde de oldugu gibi Ayntab’da en zengin kisi yine
gayrimiislimlerden ¢ikmistir. Kirkor’ un tereke kaydi ¢ok olmamasina ragmen taginmazi
oldukga fazladir. Oturdugu bir evin mali degeri 2500 gurustur. O donemde Ayntab’da tiim
miras1 2500 gurus bile olmayan onlarca insan vardir. Kirkor’un ayrica 300 ile 400 gurusluk
diikkani, 1000 gurusluk Koérkiinde bagi, 500 gurusluk incirligi ve Cukur Mahallesi’nde 50
gurusluk evi bulunmaktadir. Esi olmasina ragmen hi¢ ¢ocugu bulunmamaktadir. Terekesini
karis1 ve kiz1 arasinda paylastirmistir. Ayntab’ da 1686 yili Mart ayinin son giinlerinde kayit

edilen belgeye gore bahgesi olan bir evin degeri 500 gurustur.8®

18Najm, H.1098-1099/M.1686-1687 Tarihli 36 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (s. 1-107),274.

18Makbule Demir Kutval, 4/ Numarali Ayintdb Ser’iyye Sicili Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1102-
1104/M.1690-1693) (Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi,2018:1-410.

186(zharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),163-168.
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2.1.12. Cok Eslilik

Osmanl1 Devleti’nde halkin tamami zengin olmadig1 ve miras kaydettirmek maliyetli
bir is oldugunu igin herkes tereke kaydi yaptirmamistir. Yalmizca askeri smifin tereke
dagitimimi kayit altina aldirmasi zorunludur. 1648-1687 yillar1 arasinda ser’iyye sicillerine
114 miras belgesi kaydedilmistir. Bu 114 miras belgesinde %75 oraninda tek eslilik ve %25
oraninda ise ¢ok eslilik goriilmektedir. Cok ese sahip olan 20 erkegin, %65’nin maddi
durumu koéti, %5’nin maddi durumu orta seviyede ve %30’luk kisminda bulunanlarin
zengin oldugunu gormekteyiz. Goriildiigii tizere ¢ok esle sahip olan erkeklerin maddi
durumu pek de parlak degildir. Osmanli Devleti’nde zaten ¢ok esliligin yaygin olmadigini
yukarida verdigimiz oranlardan goérmekteyiz. Dogrusunu isterseniz erkeklerin ¢cogu daha
fazla c¢ocuga sahip olmak ve soylarinin devam etmesini saglamak igin ¢ok eslilige

basvurmustur. 18’

Osmanli toplumunun sahip oldugu aile kavrami bircok farkli anlami biinyesinde
barindirir. Bu durumun en 6nemli nedeni Osmanli toplumunun farkli etnik unsurlardan
meydana gelmesidir. Zira Osmanli yalnizca Anadolu’yla simnirl kalan bir devlet degildir.
Osmanli topraklari i¢inde bulunan Tuna nehri kiyilarinda ya da “’Rodoplar’da’’ikamet eden
Hristiyan Bulgar aileler gibi, Bulgarca konusmasina ragmen Miisliiman olan ancak Osmanl
Devleti’nde bulunan poligaminin asla goriilmedigi “’Pomak’’ ailelerde Osmanli cemiyetine
mensuptur. Goriildiigii izere Osmanli Devleti’nin her yerinde ¢ok eslilik bulunmamaktadir.
Ayrica Hicaz’da yasayan Araplar, Liibnan’da yasayan Maruni ya da Melkit Hristiyanlari,
Anadolu’nun Siinni mezhebine bagli sehirde yasayanlari, Sii mezhebine bagli koyde
yasayan Tirkleri; Tirkmenler, Kiirtler, Yunanistan ve Ege adalarinda yasayan Rumlar, ii¢
farkl1 dini inanisa sahip Arnavutlar, Bosnali Miislimanlar ve Yahudi ailelerinin tamanu

Osmanli Devleti iiyeleri arasindadar. 18

87Ozharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),159-161.
1880rtayli, Osmanli Toplumunda Aile,16.
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2.1.13. Cocuk Sayis1

Tereke kayitlarina gore cocuklart olmayan kisiler, genellikle bekar olan kisim
icindedir. Ayntab’ da ¢ocugu olan ailelerde genellikle 2 veya 3 ¢ocuga sahiptir. Ayntab
ser’iyye sicillerine gore en fazla dokuz ¢ocuga sahip olan bir aile bulunmaktadir. XVIII.

yiizyilm ilk yillarinda da ailelerin sahip oldugu cocuk sayisinda bir farklilik olmamistir. 18
2.1.14. Kolelik

Parasal ve toplumsal olarak bagimsiz olmayan ve yasamini devam ettirmek ig¢in
birilerine bagimli olan kisilere ‘kéle’ adi verilirdi. ‘Kole’ ismi erkekler i¢in, ‘cariye’ ismi
kadnlar i¢in kullanilmistir. Osmanli Devleti ¢ogunlukla koleleri savaslardan ganimet olarak
elde etmis ve bu kisilere “esir’’ admi vermistir. Bu savaslardan elde edilen koleler
saliverilmezse, kole pazarlarinda satilmistir. Saliverilme islemi iki sekilde gerceklesirdi.
Bunlardan biri karsiliksiz, digeri ise para karsiligindadir. Ayrica kdleler gayrimiislim sinifa
mensup kisilerdir. Zira islamiyet’e gére hicbir Miisliiman kole olamaz. Ancak kéleler kendi
rizalartyla Mislimanhiga gegebilirdi. Ayrica kolelik sifati anneden ogula geger, eger baba
koleyse cocuk kole olmazdi. Kolelerin uymasi gereken bazi kurallar bulunmaktadir.
Bunlardan biri nikahlanacaklar1 zaman sahiplerinden icazet almak zorunda olmalaridir.
Kolelerin icazet almasinin sebebi evlendiklerinde sahiplerine iki kati masraf ¢ikmasidir. Zira
evlenecek olan kdleler, hiir erkekler gibi eslerine mehr vereceginden eger mehri vermeden
bosanir ya da Ooliirlerse bunu sahibi karsilamakla yiikiimlidiir. Koélenin borglarin
sahiplerinin kargilamasinin sebebi, kdlenin taginmaz sahibi olamamasi ve sahip oldugu tim
borg ve mirastan efendisinin sorumlu olmasindan kaynaklanmaktadir. Osmanli Devleti’nde
kolelik de bir nevi ticarettir. Savas olmadig1 takdirde kdlelerde canli ve cansiz varliklar gibi
satilmaktadir. Cocuklarina bakamayacak durumda olan ailelerde ne yazik ki bazen
cocuklarini para karsiligi satmak zorunda kalmistir. Aymtab’da buna benzer durumlar

oldukea fazla goriilmiistiir. Kélelik kurumunun belirlenmis siirlar1 bulunmaktadir.%

1890zharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687),162-168.
Arikan, 12 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1027-
1028/M.1618-1619.s. 105-204), 232-234.
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Bu smirlar ¢ignendiginde kisiler mahkemeye basvurmaktan tereddiit etmemistir.
Koleler alindiginda ya da satildiginda bir belge olusturularak, kayit altina alinirdi. Bu
belgelerde koleyi alan kisinin adi, satan kisinin adi, kdlenin kékeni, fiziki dzellikleri ve ayirt
edici Ozellikleri de bulunmaktadir. Koéle saliverildiginde, azat edildigine dair olan belgeyi
kadiya ulagtirtlir, kadi da kdleye ‘itkndme’ adi verilen bir azatname verirdi. Bu belge
sayesinde kolenin azat edildigi herkes tarafindan 6grenilmis olurdu. En ¢ok yapilan azat
sekli sahipler tarafindan yapilandir. Ayrica erkeklerin kole alip-sattigi gibi kadinlar da bu

islemi yapabilirdi.'®*

Islamiyet’e gére insanlara zulmetmek yasak ve giinahtir. Bu yiizden Osmanl halki
evinde yasayan ve islerini yapan ¢alisanlarina kotii davranigta bulunmamistir. Ayrica koleler
ev halkindan ayrilmamus, onlara da ailenin bir {iyesi gibi davranilmistir. Zaten islam dinine
gore bir koleyi salivermek, en biiylik sevaplardan birisi oldugu igin ¢ogu Miisliiman
karsiliksiz olarak kolesini salivermistir. °?Koleler gibi cariyeler de sahipleri tarafindan
evlendirebilirdi. Ancak bazi cariyeler saliverildiklerinde nikdhini bozardi. Bu nikah bozma

islemine “’hiyar-: itaka’’ adi1 verilmistir. %

2.2.17. ve 18. Yiizyillar Aras1 Cankiri’da Sosyal Yasam ve Aile

Anadolu Kentlerinde Sosyal Yasam ve Aile boliimiine Cankir1 sehrini almamizin
sebebi Anadolu’nun o©nemli sehirlerinden biri olmasindan kaynaklanmaktadir. Zira
Cankiri’nin biigiinkii sinirlartyla 17.ve 18.yiizyillar arasindaki sinirlarinda biiyiik farkliliklar
bulunmaktadir. Ayrica sehirleri ve bolge insanlarini daha iyi analiz edebilmek igin birbirine
uygun tarihli sehirleri sectik. Bunlardan biri de Cankiri’dir. Islamiyet’e gére eslerinin
oldiiglinii ya da onu terk ettigini diisiinen kadmnlar eger bunu ispat ederse tekrar bagkasiyla

nikahlanabilirdi. Birazdan bahsedecegimiz belge bu duruma 6rnek niteligindedir.

WlArikan, 12 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1027-
1028/M.1618-1619.s. 105-204), 234-235.

192Najm, H.1098-1099/M.1686-1687 Tarihli 36 Numarali Ayntab Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (s. 1-107),273.

190 zharat, IV. Mehmed Dénemi Ayntab Sehri’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1648-1687), 156.
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Cankiri’nin Yenk karyesinde ikamet eden Kerime bint-i Ali, esi Mahmut’un bagka bir
sehre gittigini ve yedi ay once vefat ettigini sdyleyerek mahkemeye basvurmus ve Yahya
Ibn-i el-Hacc Cafer ile tekrar nikahlanmistir. Bir siire sonra yine kaydedilen belgeye gore
Mahmut’un vefat etmedigi, bes veya alti sene sonra geri dondiigii ve mahkemeye
bagvurarak esini geri almak istedigini belirttigi meydana ¢ikmistir. Mahmut’un bu istegini
dikkate alan mahkeme, durumu arastirmis ve fetvanin geregini yapip Kerime bint-i Ali’yi
Mahmut’a geri vermistir. Bu konuyla ilgili Ahmet Elibol, erkeklerin eslerinden ayr1, schir
disinda doksan yil bile kalsa, kadinin nikdhinin bozulmayacagini, baskasiyla evlense de
nikdhin Onceki esi gelince diisecegine dair fetva oldugunu agiklamistir. Kerime’nin bu
fetvayr bilmemesinin imkansiz oldugu asikardir. Kerime, baskasiyla evlenmek i¢in esinin

oldiigii yalanin1 sdyleyerek, yalanci sahit bulmus ve evlenmistir.1%
2.2.1. Cankir1 Mahalleleri

XVIL asirda Osmanli Devleti’nin bir kazasi olan Cankiri’nin sinirlarinin olusmasinda
bolgenin yeryiizii sekillerinin olduk¢a fazla payi vardir. Evliya Celebi Cankiri igin 4000
kadar bagh bahgeli mamur haneleri’’ bulunan bir kent oldugunu belirtmistir. Cankiri’nin
kuzeyine insa edilmis olan kale sehrin en 6nemli sembollerinden biridir. Kale Emeviler,
Danigmentliler, Bizanshilar ve Haglilar gibi donemin en giiglii devletlerine ev sahipligi
yapmistir. Ancak kale giiniimiize saglikli bir sekilde ulagmamistir. Bolgenin en 6nemli
unsurlarindan birisi olan kalenin iginde Cankir1’y1 alan Karatekin Bey’in mezar1 ve Sultan
Selim’in insa ettirdigi cami bulunmaktadir. Osmanli Devleti’nin tiim sehirlerde oldugu gibi,
Cankiri’da da gayrimiislimlerle Miisliimanlarin yasadiklari mahalleler farklidir. Ancak buna
dair bir kural olmadig: i¢in istisna olarak gayrimiislimlerle Miisliimanlarin ayn1 mahallede
ikamet ettigini de gormekteyiz. Bu duruma ornek olarak Cankiri’da bir mahallede

Miisliiman bir kisiyle, Siirmeli birinin komsu olarak yasamasi verilebilir. 1%

94Ugur Kose, H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankiri Ser’iyve Sicili'nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290.

1%Belemir Ozdemir, 3 Numarali Cankirt Ser’iyye Sicili'nin (H.1091-1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Cankir1 Karatekin Universitesi, 2019;1-194.
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Gergek sudur ki her ne kadar gayrimiislimlerle Miisliimanlarin ayri1 yasamalari
saglanmaya calisilsa da bu iki topluluk arasinda engellenmeyecek diizeyde bir iletisim
bulunmaktadir. Yine bagka bir 6rnege gore gayrimiislim birine Miisliiman mahallesinden ev
satilmamas1 gerekirken Anton’a Miisliiman mahallesinden bir ev satilmistir. Eger Anton
Miisliiman mahallesinde istenmeseydi, buradan ev alamazdi. islamiyet’in etkisi mahalle
isimlerine de sirayet etmistir. Bu mahalle isimlerine 6rnek olarak ‘’Hoca Bahsayis’ Ve
“Hoca Elvan’’ verilebilir. Daha o6nce bilgi verdigimiz Ayntab sehrinde de mahalle
isimlerine Islamiyet etki ettigi gdrmiistiik. Mahalleye verilen isimlerde Islamiyet etkisi
bulundugu gibi mesleklerinde etkisi vardir. Yine ornek olarak bu duruma “’Mahalle-i
Yogurtcu’’ ve “’Mahalle-i Debbaglar’’ verilebilir. Osmanli Devleti'nde Islami degerlerin
ogretildigi yerler olan camilerde sayisal bilgilere yer verildigi gibi devlet islerinin de
yuritiildiigii bir merkez olarak kullanilmigtir. Hatta Osmanli Devleti bolge yoneticileri olan
kadilar bile, camileri adaletin dagitildigi yer olarak nitelendirmistir. Camiler ordu sefere
cikacaglr zaman, ordunun dini duygularimi yiiksek tutmaya calisip, devletin kararlarinin
duyurulup, uygulandigi bir yere doniisiirdii. Yillar gectikge camiler bu 6zelligini kaybederek
sadece ibadet merkezi olarak kullanilmaya baslanmistir. Simdi XVII. asirda Cankiri’da
bulunan kazalara bakalim. Bu kazalar; ’Bogaz, Bucura, Cankiri(Merkez), Cerkes, Kalacik,
Keskin, Karacaviran, Kargu, Karibazari, Ko¢ hisar, Kursunlu, Milan, Okiiz, Sabanézii, Toht
ve Tosya’"’dir. Sicil kayitlarina gére Cankir’’nin XVII. asirdaki yiizolgiimii bugilinkiinden
daha fazladir. Bu ¢ikarimi destekleyen en 6nemli bilgi yukarida saydigimiz kazalar

giiniimiizde farkli sehirlerin igerisinde yer alir.1%

1980zdemir, 3 Numarali Cankirt Ser’iyye Sicili’'nin (H.1091-1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi,156-164.
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2.2.2. Cankirr’da Evlilik ve Bosanma

Insanligmm var olusundan beri aile sosyal hayatin vazgegilmez bir unsuru haline
gelmistir. Osmanl1 halkinin yasantis1 Islamiyet’e ve Tiirk geleneklerine gore sekillenmistir.
Bu nedenle “‘eviilik, bosanma, vasilik, nafaka ve miras’’ gibi konular sosyal hayatin
olusmasinda 6nem arz etmektedir. 17.ve 18.yiizyillar arasinda evlenmek isteyen g¢iftler
ailelerinin onayini aldiktan sonra iki tanikla kadi veya cami imamina basvurarak nikahini
kiydirdi. Nikah aninda veya daha sonra kadina hakki olan mehr 6demesi yapilirdi. Cankiri
ser’iyye sicilinde de mehr ile ilgili kayitlar bulunmaktadir. Bu kayitlardan biri Ummii
Giilsiim ile Ali’nin davasidir. *’Cankiri’ya bagli Ahlad karyesinde ikamet eden Ummii
Giilsiim ile Merzi karyesinde ikamet eden Ali, 10 bin ak¢e mehr karsiliginda evlenmistir.
Kiyillan bu nikdha Ahmed adinda bir kisi itiraz etmistir.!®® Bu itirazlar igin “’nikdh
muarazasy”’ terimi kullanilmistir. Sicillerde nikdh muarazas: ile ilgili birgok kayit
bulunmaktadir. Osmanli Devleti’nde bulug c¢agina ermis ve kendisine sorulmadan
nikahlandirilan kizlar nikdhimi bozmak i¢in mahkemeye basvururdu. Mahkemede kizlarin
istemedikleri biriyle hayatlarini devam ettirmeyeceginden bosanmay1 gergeklestirirdi.
Birazdan bahsedecegimiz kayit bu durumu kanitlar niteliktedir. **Cankir’’da bulunan Alaca
Mescid Mahallesi’nde ikamet eden Mehmed kizi Fatima ile Ovacik karyesinden Mustafa
oglu Ali’nin nisan1 annesi tarafindan yapilip, nikahlari kiyilmistir. Kiyilan nikaha itiraz eden
Fatima nikdhin bozulmasi i¢in mahkemeye miiracaat etmis ve mahkeme bosanmalarina

karar vermistir.2%

¥Ozdemir, 3 Numarali Cankirt Ser’iyye Sicili’ nin (H.1091-1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi,172.

198(C.S.S. 3, 5.3, b.3) Belemir Ozdemir tarafindan yazilan 3 Numarali Cankirr Ser’iyye Sicili’ nin (H.1091-
1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Cankir1 Karatekin Universitesi,
2019;1-194 tezinden alinmustir.

190zdemir,3 Numarali Cankiri Ser’iyye Sicili’ nin (H.1091-1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi,172.

20(C.S.S. 3, 5.26, b.38) Belemir Ozdemir tarafindan yazilan 3 Numarali Cankiri Ser’iyye Sicili’ nin (H.1091-
1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Cankiri Karatekin Universitesi,
2019;1-194 tezinden alinmustir.
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Osmanli Devleti'nde ve Islamiyet’te ne kadar bosanma hos karsilanmasa da bazi
durumlarda aileler bosanmak disinda baska ¢are bulamamuistir. Bu yiizden bosanma davalari
da bir toplumun olmazsa olmazi haline gelmistir. Cankiri’da aile arasinda yasanan
anlagsmazliklardan dolay1 bazi muhila’a yani anlagsmali bosanma kayitlari bulunmaktadir.
Cankir1 ser’iyye sicilinde de bu durumla ilgili bir 6rnek vardir. 2!Bu 6rnege gére Cankir1 da
bulunan Boyalica karyesinde ikamet eden el-Hacc Musa oglu Hact Musa ve esi Hasan kizi

Saime anlasmazlik yasadiklari i¢in mal verme karsiliginda ortak kararla bosanmislardir.2%

2.2.3. Mehr

Mehr, evlilik karsiliginda kadinlara erkekler tarafindan o anda veya daha sonra verilen
ve kadindan asla geri alinmayan bir haktir. Mehr, para olarak verildigi gibi mal olarak da
verilebilirdi. H.1063-1065(1058), M.1653-1655 tarihli Cankir1 Ser’iyye Sicili’ nde dort tane
mehr kaydi bulunmaktadir. Bunlardan biri olan 20 Mart 1654 yilinda tutulan kayitta Cankirt
Cukur Mahalle’de oturan ve Girit adasinda askerken vefat eden Ibrahim Aga ibn-i Osman
Efendi’nin, esi Emine bint-i Mehmet Aga vekalet verdigi kisi sayesinde esinin mirasindan
40.000 akge “‘'mehr-i miieccelini’’ almak istemistir. Fakat cocuklarinin vekaletine sahip olan
kisi, kadina mehrini vermek istemeyince, Emine mahkemeye bagvurmustur. Mahkeme de
Emine, mehrini kocasina karsiliksiz olarak birakmadigina dair yemin ederek bunu sahitlerle
kanitlamigtir. Sonug olarak mahkeme Emine’ye hakki olan mehrini vermistir. Bu belgeden
yola ¢ikarsak, esi vefat eden ve mehrini alamayan kadinlarin mahkemeye dava acgarak
hakkini almak i¢in ugrastigini goriiyoruz. Bu belgedeki gibi mehrin verilmesini
engelleyecek kisiler dahi olsa mahkeme dogrular arastirarak gergekleri bulur ve kadinlara

hakki olan mehrini verirdi.2®

MOzdemir,3 Numarali Cankirt Ser’iyye Sicili’ nin (H.1091-1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi,173.

22(CSS. 3, 5.33, b.46) Belemir Ozdemir tarafindan yazilan 3 Numarali Cankirt Ser’iyye Sicili’ nin (H.1091-
1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Cankir Karatekin Universitesi,
2019; 1-194 tezinden alinmustir.

MK gse, H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt  Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi,196.
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Toht kazasinda bulunan Zekeriya karyesinde ikamet eden Ibrahim Halil’in yine Toht
kazasina bagl Sarugayin karyesinden olan karis1 Alime bint-i Mustafa Efendi’nin mehr-i
miecceli karsiliginda iki yi1l kayinvalidesi Semsi Hatun’un islerini gérmiistiir. Bahsi gegen
kayit, mehrlerin her zaman para ya da mal ile 6denmedigini, insan giiciiyle de 6dendigini

gdstermesi acisindan énemlidir.?%4
2.2.4. Cok Eslilik

Cankir1 Ser’iyye Sicili’ ne gore genellikle halk arasinda tek eslilik yaygindir. iki
esliligin yani poligaminin olduk¢a az oldugunu goriiyoruz. H.1063-1065(1058), M.653-
1655 Tarihli Cankirt Ser’iyye Sicili’nde iki eslilikle alakali tek kayit bulunmaktadir. O
kayitta Seyh Osman mahallesinde ikamet etmis, merhum Mehmed’ e aittir. 2% Kankal’a
gore Cankiri’da XVII. ve XVIII. asirda tek ese sahip olanlarin oram1 %78,5, iken iki ese
sahip olanlarin oran1 ise %7.1’dir. Cankiri’da bulunan ¢ocuk sayisiyla alakali sekiz belge
bulunmaktadir. Sicilde 23 c¢ocuktan 15’1 erkek, 8’1t kizdir. Cankiri ‘da ¢ok eslilik
goriilmedigi gibi ¢ok ¢ocuklu aile de pek fazla bulunmamaktadir. Sadece bir kayitta bes

¢ocugu olan aile vardir. 2%
2.2.5. Bosanma

Bosanma kayitlarinda en ¢ok tercih edilen bosanma sekli muhala’a’ dir. Muhala’a
ciftin bosanmaya birlikte karar verdigi bosanma seklidir. Eger erkegin evliligin yikilmasina
dair bir sugu yoksa, hul bedeli olarak kadina vermis oldugu mehrin hepsini geri alabilirdi.
Fakat evliligin yikilmasinin sebebi erkek ise kadindan herhangi bir bedel alma sansi yoktur.
Erkekler kadinlarini talakla bosama hakki olmasina ragmen, mehr ve nafaka vermemek igin
muhala’a ile bosanmay1 tercih etmislerdir. Zira muhala’a ile bosanma da kadinlar mehr veya

nafaka almak isteseler bile alamazlardi. 2%

204(B 163/96) Ugur Kose tarafindan yazilan H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt Ser’iyye Sicili’
nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290 tezinden
almmugtir.

205B 116/73) Ugur Kose tarafindan yazilan H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt Ser’iyye Sicili’
nin Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi (Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290 tezinden
almmustir.

26K 5se, H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi,197.

7K pse, H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt  Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi,198-199.
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2.2.6. Vasi Tayini

1653-1655 seneleri arasinda tutulan sicilde vesayet yani vasilik ile alakali ii¢ belge
bulunmaktadir. Kisilere verilen bu vasilik gorevi ¢ocuklarin kendi ayaklarinin iizerinde
durmasina kadar devam etmistir. Baz1 vasilikler ise gegici siireligine verilmis, siire dolunca
sonlanmistir.?%Ayrica g¢ocugun vasisi vefat ederse ya da vasiligi birakmak isterse
gorevinden ayrilabilirdi.?®® Bu duruma 6rnek olarak Merhum Mustafa Efendi’nin kiigiik
cocuklart Mustafa ve Mehmed’ in vasiligine sahip olan babalarin kardesi Hiiseyin
Halife’nin 6lmesiyle onun yerine annesinin vesayete getirilmesi verilebilir.?Vasiligin
gegici siireligine bagkasina verilmesine de yine Cankir1t Cukur mahallesinde ikamet eden
merhum Ibrahim Aga Ibn-i Osman Efendi’nin kiiciik cocuklar1 olan Mehmed ve Ali
Celebi’nin isleri igin yirmi giinliigiine el-Hacc Ibrahim Celebi’nin vasilige atanmas1 &rnek

olarak verilebilir.?!

2.2.7. Nafaka

Islamiyet’e gore nafaka es nafakasi, evlat nafakasi, anne-baba nafakasi ve akraba
nafakasi olmak {lizere dorde ayrilmistir. Cankiri Ser’iyye Sicili’ nde nafaka ve elbise
dagitimiyla ilgili dort tane kayit bulunmaktadir. Nafaka ile ilgili bir davada merhum
Hiiseyin Aga’nin oglu Hasan Celebi’nin vesayetine sahip olan annesinin erkek kardesi,
yegeni igin enistesinin biraktigi mirastan nafaka olarak giinlilk 6 akge istemis ve 6 akge
mahkeme tarafindan ¢ocuga baglanmistir. 1653-1655 seneleri arasinda verilen nafakalarin
miktar1 farklilhik gdstermektedir. Kayitlarda bulunan yedi ¢ocuktan birine 2 akge, birine 6
akge, besine ise 3 akge giinlilk nafaka verilmesi kararlastirilmistir. Ser’iyye sicillerine

genellikle cocuklar i¢in giinliik 3 akce nafaka tayin edildigi kaydedilmistir. 212

280 zdemir,3 Numarali Cankirt Ser’iyye Sicili’ nin (H.1091-1092/M. 1680-1681) Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi,173.

29K gse, H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankiri  Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi,199-200.

210(B 157/93) Ugur Kése tarafindan yazilan, H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankiri Ser’iyye Sicili’
nin Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290 tezinden
alinmustir.

4B 67/42) Ugur Kose tarafindan yazilan H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankiri Ser’iyye Sicili’
nin Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi (Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290 tezinden
almmustir.

22K 5se, H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi, 201.
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2.2.8. Veraset

Cankir1 ser’iyye sicilinde miras dagilimi, miras1 karsiliksiz verme, miras ilgili
problemlerin yasanmasi veya mirasin satilarak alacaklilara borglarin dagitilmasiyla alakali
belgeler bulunmaktadir. 2*Miras1 karsiliksiz olarak birakmaya iyi bir 6rnek olarak Cankiri
Yogurdcu Mahallesi’nden merhum Kara Hasan’in yasarken bahgesinin 1/3’{inii hibe etmesi,
oliimiinden sonra da bahgesinin satilip, alinan paranin vakif gorevlilerine teslim edilmesi
sayilabilir.** Cankiri’da yasayan aileler bazen cocuklarina mallarini karsiliksiz olarak
vermistir. Bu duruma 6rnek olarak Cankir1 Degim karyesinden Arabaci Mehmed, ogullari
Ahmed, Hasan ve Hiiseyin’e 15 bin ak¢e kadar mal1 karsiliksiz olarak vermistir.2*°Fakat bu
karsiliksiz olarak verilen mallar mirasi1 veren kisi vefat ettiginde, varislerle miras1 karsiliksiz
olarak alan kisi arasinda sorunlara neden olmustur. Bu mallar1 varisler geri almak ig¢in
zaman zaman dava agmislardir. Yine bu yasanan miras anlagmazliklariyla alakali olarak
Cankirt kasabasinda ikamet eden Hiiseyin Aga’nin, oglunun siinnetinde silinnet hediyesi
olarak armagan edilen ‘sim kili¢’ ve ‘sim eyer’ takimini diger miras¢ilar Hiiseyin Aga’nin
oliimiiyle mirasa dahil etmek istemistir.?’® Ancak mahkeme bu olayin hibeler yasasina
aykirt olmadigin1 “’hibe-i sahih-i ser’iyye’’ terimiyle belirtmis ve olmasi gerektigi gibi bu
esyalar mirasa ilave edilmemistir. Miras dagitiminda karsimiza ¢ikan sorunlardan biri ise
kusaktan kusaga aktarilan vakiflardir. Cankirt Mutan karyesinde oturan Ibrahim ve
Mehmed, Karatas karyesinde oturan amcalarinin kizi Fatima’y1 kusaktan kusaga aktarilan,
vakif olarak kullanilan iki g6z degirmenin kullanimina engel oldugunu belirterek mahkmeye

bildirmislerdir. Mahkeme Fatma’nin amca ¢ocuklarina hakkini vermistir. 2

23K pse, H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankiri  Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi,202.

24B 75/50) Ugur Kose tarafindan yazilan H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt Ser’iyye Sicili’
nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290 tezinden
almmigtir.

25B 77/52) Ugur Kose tarafindan yazilan H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt Ser’iyye Sicili’
nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290 tezinden
almmugtir.

218(B 66/41) Ugur Kose tarafindan yazilan H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankirt Ser’iyye Sicili’
nin Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi (Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290 tezinden
almmustir.

2(B 166/99) Ugur Kose tarafindan yazilan H.1063-1065(1058), M.653-1655 Tarihli Cankiri Ser’iyye
Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2009;1-290 tezinden
almmustir.
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2.3. 17.ve 18. Yiizyillar Aras1 Diyarbekir’ de Sosyal Yasam ve Aile

Anadolu Kentlerinde Sosyal Yasam ve Aile boliimiiniin i¢ine Diyarbekir sehrinin
alimmasinin sebebi baslik parasinin bolgede oldukca yaygin olmasindan dolay1 bu konudan

bahsedilmek istenmesidir.
2.3.1. Diyarbekir Niifusu

XVILI. asrin ilk yarisinda Diyarbekir’ de bulunan ve bélgenin niifusundan bahseden
Polonyali Simeon, Diyarbekir’ de 1000 Ermeni ailesinin yasadigini belirtmistir. Bu bilgiyi
kayit altina alan Hrand Der Andreasyon ‘’Inciciyan’ a nazaran XVIII. asirda Diyarbekir’de
elli bin hanelik niifusun yarisi Hristiyandi. Bunlarin ekseriyetini Ermeniler teskil ederdi.
Kesafet bakimindan Ermenilerden sonra Siiryaniler gelirdi. Rumlar elli, Yahudiler yetmis
seksen hanedan ibaretti. *’ diye bilgi vermistir.1630’lu yillarda Tavernier’ in verdigi bilgiye
gore Hristiyan niifusu 20 binden fazladir. 20 binin tgte ikisini Ermeniler, geriye kalan iigte
birlik kismimi Nasturiler, birka¢ Yakubi aile ve kervansarayda ikamet eden Frangesko
Tarikat1 olusturmaktadir. Diyarbekir niifusuyla ilgili olarak birgok kisi farkli bilgi vermistir.

Bu sebeple bolgenin niifusu tam net olarak belirlenememistir. 218

2.3.2. Diyarbekir Evleri

Sehirdeki evlerde kullanilan yap1 malzemesi bazalt tasidir. Bolge ¢ok sicak oldugu
i¢in bazalt tasinin yaninda ahsapta kullanilmigtir. Diyarbekir evleri yazlik ve kislik olarak
ikiye ayrilmistir. Diyarbekirliler yazin yiikseltinin daha fazla oldugu yerlerde bulunan
evlerine, kigin da algaga insa ettikleri evlerine yani yazliklarina tasmirlar. Diyarbekir
evlerinde de diger bolgelerdeki gibi kapali avlu bulunmaktadir. Diyarbekir’ de yasam
surlarla smirli oldugu i¢in sehir genisleyememis, sokaklari olduk¢a dar kalmistir. XVII.
asrin ilk yillarinda sehirde bulunan Polonyali Simeon, Diyarbekir evlerini tasvir etmis,
evlerin dig goriintislerinin bakimsiz ve kirli bulmasina ragmen igine girilince oldukc¢a
Olumlu bir his biraktigini belirtmistir. Diyarbekir evleri, Halep evleri gibi hos detayli,
yiiksek tavanli ve koskliidiir. 2

218Mehmet Ata Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725) (Yiiksek
Lisans Tezi, Mardin Artuklu Universitesi,2019;1-161.
29Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),81-82.
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1766 yilinda Diyarbekir’ de bulunan Niebuhr ‘’Bu sehrin evlerinin Mardin’in ve
Musul 'unkiler gibi kubbeli olmadigini, iistleri diiz, en alt katlar: sert kalip tash ve diger

katlart kiriglerle tutturularak insa edilmistir.”’diye belirtmistir. 22°

“’Seyyah Sestini “Bu sehir hepsi tahtadan yapilmis diger Tiirk sehirlerine hic
benzemiyor. Burada sadece tas ve tugla kullaniliyor. Biitiin evler kare seklindedir. Ve hepsi
de birbirinden ayri bulunmaktadir. Sehrin yollari dardw. Kiigiik sokaklardan ve
¢tkmazlardan olusan labirente benzeyen bu sehirde kolayliklia kaybolabiliyoruz. Evlerin
kapilar kiigiik, ¢ok alg¢ak ve kare seklindedir. Ayaklanma donemlerinde atlarin ve halkin
iceri girmesini engellemek i¢in kapilara bu sekil verilmistir. Bu ilk kapidan sonra ve evin
icine girene kadar bir iki kapt daha bulunmaktadir. Bu onlemler ayaklanmis ayaktakiminin
kiifiirlerinden sakinmak icin zorunludur. Onde gelenlerin ve zenginlerin evleri giizel ve
kullamshdir. Iceride fiskiyeler, havuzlar ve bahceler bulunmaktadir. Evlerin iizerinde tavan
yerine teras bulunmaktadr. Bu gsehirde oturan insanlar, geceleyin ev iginde kalmayt

imkansizlastiran yaz sicaklarinda orada yatarlar.”’ diye belirtmistir. 22!

Biitiin sehirlerde oldugu gibi Diyarbekir’de de evler hava sartlarina uygun olarak
yapilmistir. Bu sebeple bazalt tasi kullanildigini s6ylemistik. Bazalt tas1 delikli ve deliksiz
olmak {iizere ikiye ayrilir. Kullanilan bu delikli taslar evin duvarlarinda, deliksiz tas
stitunlarda ve havuzlarda kullanilmistir. Evlerde bazalt tagi kullanildig gibi, aga¢ ve toprak
malzemeleri de kullanilmistir. Ayrica halk evlerde kullanilan delikli taslari islatarak, evlerin
serinligini muhafaza etmek istemistir. Diyarbekir evlerinde bir de “eyvan’’ adi verilen
kisimlar bulunmaktadir. Eyvan, evlerin yazlik bolimiidiir. Ayrica bolgede sicakliklar
yiiksek oldugu i¢in evler, kuzeye bakacak sekilde insa edilmistir. Evlerin girisi avludan
verilmistir. Evlerin oturma odalart iist kata ve gilineye bakan kisma yapilmistir. Bunun
sebebi odanin ¢okca giines almasini saglamaktir. Bir de evlerde kadinlarin ve erkeklerin
misafirliklerde ayri1 oturabilmesi i¢in haremlik-selamlik odalari bulunurdu. Bélgede bulunan

biiyiik evlerin igine akarsu, bodrum, ahur ve kiler de eklenmistir. 222

20Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),82.
21Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),82.
222Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),82-83.
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2.3.3. Diyarbekir’de Cocuk Sayisi

Yukarida saydigimiz sehirler gibi Diyarbekir’de de sosyal yasam Islamiyet’in
esaslarina gore sekillenmistir. Islamiyet’in esaslarindan biri olan ¢ocuklar arasinda ayrim
yapmamak, Diyarbekir aile hayatinda oldukga dikkat edilen bir konudur. Ayrica aileler
erkek ¢ocuklarma nasil davranis sergiliyorsa kizlara da aym sekilde davranmistir. 222 316
Numarali Diyarbakir Ser’iyye Sicili’nden bir belgeye gore baba Veli bin Ali, malinin bir
miktarin1 oglu Mustafa’ya, kalan kismini1 kiz ¢ocuklar1 Zahide ve Sakine’ye birakmustir.??*
Bu belge bize kizlarin da erkek ¢ocuklart gibi miras aldigini1 géstermektedir. Diyarbekir aile
hayatiyla alakali kaydedilen 18 belgede 53 ¢ocugun bulunduguna dair kayit bulunmaktadir.

53 gocuktan 26°s1 kiz, 27 si erkektir.??®
2.3.4. Diyarbekir’ de Yasayan Gayrimiislimlerin Aile Yapisi

Gayrimiislimlerin  yasadiklar1 ailevi sorunlara, kendilerine ait olan cemaat
mahkemeleri bakardi. Ancak bu mahkemelerinin aldig1 kararlar1 yalnizca Osmanli Devleti
yiksek gorevlileri  gerceklestirmek zorundaydi. Ayrica gayrimiislimler cemaat
mahkemelerini kullanabildikleri gibi Osmanli Devleti’ne ait olan ser’i mahkemeleri de
kullanabilirdi. Iste bu sebeple gayrimiislimler evlenme veya bosanma sirasinda yasanan mali
anlagmazliklarin ¢6ziime kavusturulmasi i¢in ser’i mahkemelere basvurmuslardir. Hatta bazi
gayrimiislimler cemaat mahkemeleri yerine, ser’i mahkemeleri tercih etmislerdir.
Gayrimiislimlerin bu tercihi bize ¢ikarlarina hangi mahkeme uygunsa onu kullaniyorlar
diistincesini uyandirmaktadir. Bu duruma kanit niteligi tastyan bir 6rnegimiz bulunmaktadir.
Kendi mahkemelerince bosanmalar1 yasak olan Katolikler bosanmak i¢in Osmanli
mahkemelerine miiracaat etmistir. Ciinkii Islamiyet’te bosanmak yasak degildir. XVII.
asirda yasayan gayrimiislim erkekler kadinlara oranla daha ¢ok mahkemeye basvurmustur.
Bu demek degildir ki kadinlar mahkemeye hi¢ bagvurmamistir. Gayrimiislim kadinlarda

Miisliiman kadinlar gibi mahkemeye bagvurabilmistir.?%

23Ginan Kilig, 316 Numarali Diyarbakir Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi
(H.1065/M.1655) (Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi, 2019;1-283.

224316 D.S.S., Hiikiim: 30) Sinan Kilig tarafindan yazilan 316 Numarali Diyarbakir Ser’iyve Sicili’nin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1065/M.1655) (Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi, 2019;1-
283 tezinden alinmistir.

25Kihg, 316 Numarali Diyarbakir  Ser’iyye  Sicili'nin  Transkripsiyonu ve  Degerlendirilmesi
(H.1065/M.1655),54.

226Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),85-86.
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2.3.5. Diyarbekir’de Evlilik

Islamiyet’in farkl1 dinler arasinda yapilan evlilikler i¢in bazi1 kurallar1 bulunmaktadir.
Bunlardan biri gayrimiislim bir kadin, Miisliiman bir erkekle evlenebilirken, gayrimiislim
bir erkek, Miisliman bir kadinla evlenemezdi. Ayrica Miisliiman erkekle evlenen
gayrimiislim kadin, bosanmak i¢in mahkemeye basvurursa, bosanma Islami kosullara gore
gergeklesirdi. Gayrimiislim kadmlar Misliman bir erkekle evlilik yaptiginda dinini
degistirmek zorunda degildir. Zaten ¢ocuklarin babasi Miisliiman oldugu i¢in ¢ocuklarda
Miisliiman olur ve babalarinin miras1 onlara kalirdi. Miisliman erkekler farkli dini inanci
olan eslerine kendi dinlerini yasama 6zgiirligli tanimis, dinlerine aykir1 olan bir davranisi
onlardan beklememislerdir. Bir diger kural ise Islamiyet’e gore iki gayrimiislim evlendikten
sonra kadin Misliimanhiga gecerse, dini nikdh diiserdi. Ancak cift bilikte Miisliimanliga
gecerse nikahin tazelenmesine gerek yoktur. Bir de kadinlar Islamiyet’in kabul etmeyecegi
kadar yakinlikta bir evlilik gergeklestirirse nikah diiser. Osmanli Devleti gayrimiislim giftler
arasinda yasanan anlagmazliklarin ¢6ziimiinii ¢iftin kendi din adamlarina birakmistir.
Gergek sudur ki gayrimiislim din adamlart kendilerinin gerceklestirdigi nikahlara Osmanl
yoneticilerinden birinin karismasina izin vermemistir. Gayrimiislim din adamlart kiydiklari
nikahlardan Osmanli Devleti’nin de haberi olsun diye nikahi ser’i mahkemelere bildirerek,
onaylatirlardi. Birgok dinden farkli olarak Hristiyanlar yalnizca kendi dinlerinden biriyle
evlenebilirdi. Ayrica Hristiyan dininin kurallarina gore erkekler igin tek eslilik esastir.
Hristiyanlar’ m evlilik i¢in bazi ritlielleri vardir. Eger bu ritlielleri gerceklestirmezlerse
nikahlart gecerli sayilmazdi. Onlarin nikahlar kilisede gerceklesir, din adamlari tarafindan
kiyilir, nikah sirasinda dualar okunur ve evlenenler kutsandiktan sonra merasim sonlanirdi.
Izdivaglarin1 gergeklestiren gayrimiislim fertlerde Miisliimanlar gibi gerdek vergisinin
yarisint Osmanlt Devleti’ne vermek zorundadir. Gerdek vergisi de diger toplanan vergiler
gibi kisilerinin maddi olanaklarina gore farklilik gostermistir. Gerdek vergisinin *’ a ’last 60,

evsati 40, ednasi 20 akce’’dir. %%

22'Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),86-87.
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Amid’ de bulunan Kubad Bey Mahallesi’nde ikamet eden imam Ebubekir Efendi bin
Hiiseyin, Molla Ebubekir bin Ali, Abdullah Celebi bin Fazil, Mehmed Celebi bin Abdi,
Siileyman Celebi bin Abdi, Siileyman Celebi bin Ahmed, Ebubekir bin Hiiseyin, Ahmed ve
Mustafa bin Mehmed ‘in karis1 Emine binti Mustafa mahkemeye basvurarak, Mustafa bin
Mehmed’ den sikayet¢i olmuslardir. Emine’nin kocasindan, sahitlerin mahallelisi
Mustafa’dan davact olma nedeni Mustafa’nin baska yerde oturan kadinlari evine alarak
onlarla miinasebet yasamasidir. ??®Bahsi gegen bu kisiler olaya sahitlik yapmustir. Mahalleli
durumdan ¢ok fazla rahatsiz olmus olmali ki, Mustafa’nin mahalleden uzaklastirilmasini
istemistir. Osmanli Devleti mahalledeki huzur ve giivenligi her seyin istiinde tuttugu igin
Mustafa’y1 mahalleden uzaklastirmistir. Ancak Emine mahalleden ayrilmamis, kendi evinde
ikamet etmeye devam etmistir. Diyarbekir kazasinda evlilik ¢agina gelmemis erkeklerin ve
kizlarin vekilleri yiiziinden kendi nikahlarina bile katilmadan nikahlandirildiklarini
biliyoruz. Tabi ki bu durumun en olumsuz yani g¢ocuklarin nikahlandirildigindan bile
haberinin olmamasidir. Ancak baz1 bolgelerde cocuk kag¢ yasinda olursa olsun evlenmeye
arzusunun olup olmadigi sorulurdu. Bu duruma o6rnek olarak Kayseri mahkemelerinde
cocuk yasta evlendirilecek kizlarin rizasiin alindigina dair belgeler kaydedilmesi
verilebilir. Ancak Diyarbekir ser’iyye sicillerinde bu tiir belgelere rastlanilmamistir. Tabi Ki
Diyarbekir’ de bu tiir riza belgelerinin kaydedilmemis olmasi tiim evliliklerin rizasiz

gerceklestigi de gostermemektedir. 22°

Diyarbekir’ de kiyilan nikéhlarin bazilarinda gelin, ailenin arzusu ve tazigi ile
evlendirilmistir. Birazdan bahsedecegimiz kayit da bu duruma ornektir. Naze binti Veli
mahkemeye bagvurarak, Abbas bin Ali’ye dava agmis, babas1 Veli tarafindan rizas1 olmadan
nikahinin kiyildigin1 ve evlenmeye gonlii olmadigin1 dile getirerek nik&hin bozulmasin
istemistir. Damat Abbas mahkeme tarafindan dinlendiginde 9 ay 6ncesinde Veli’nin, kizini
onunla nikahladigini ifade ederek davada hakli oldugunu belirtmistir. Damat Abbas’a
mahkeme tanik sordugunda, Abbas mahkemeye tanik getirememistir. Bu sebeple mahkeme

Veli kiz1 Naze’nin bosanmasina karar vermistir. 2%

28(D.S.S., 360-346-1, 20 Safer 1152) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyihn [k Yarisinda Amid Kazasi
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2014;1-455 tezinden alinmustir.

29Giimiis, 18. Yiizyihn Iik Yarisinda Amid Kazasi,183-184.

29(D.S.S., 313-95-1, 14 Cemaziyelahir 1159) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyihn [k Yarisinda Amid
Kazasi (Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden almmustir.
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Naze binti Veli ile Abbas bin Ali’nin nikahimin iptal olmasinin sebebinin ya Abbas’in
nikaha sahit getirememesi ya da kadinin nikaha olan isteksiz tutumudur. Fakat toplumun
mahkeme tizerinde etkisi oldugu diisiintiliirse, nikahin kadin istedigi i¢in degil de erkegin

davasina tanik bulamamasindan iptal edildigi diisiiniilmektedir.

Diyarbekir’ de yapilacak olan evliliklere atanan vekil veya vasiler gelin ile damat
tarafindan veya yakin ¢evreden segilirdi. Evliliklerin olusmasinda ortaya ¢ikan vekillik,
vasilik ve evliligin kabulii gibi uygulamalar devletin ataerkil bir yapida oldugunu
gostermektedir. Diyarbekir’ de yapilan bu vekillik ve vasilik atamalarinin gergeklesmesi
1540 Icmal kanunnamesine baglanmaktadir. Resm-i Arusane adinda toplanan paralar
timarda yetkili olan kisilere ve sancak beyine verilirdi. Bu uygulama devlet yonetimi ile
devlet adina vergi toplayan kisiler arasindaki bag: giiclii tutar. 1540 Icmal kanunnamesine
gore resm-i arusane vergisi ilk kez evlenecek kiz i¢in 60 akge, evlenip bosanan kadin igin 30
akcedir. Resm-i arusane vergisinin yarisinin yarisi timar gorevlisine, diger yaris1 sancak
beyine verilmek zorundadir. Resm-i arusane vergisi kizin babasi kime bagliysa ona verilirdi.
Bosanip tekrar nikahlanacak kadin ise nerede nikdhini kiydiracaksa vergisini oranin

sorumlusuna vermek zorundadir.?3!

2.3.6. Bashk Parasi

Diyarbekir’ de asiretlerin olmasi hukuki islemlere de etki etmistir. Diyarbekir ser’iyye
sicillerinde ‘Baslik namina’ ifadesinin kullanilmasi, bu durumun bir gostergesidir.
Diyarbekir’ de baglik parasi konusunun mahkeme kayitlarinda bulunmasi, baslik parasinin
bolgede oldukga yaygin ve mesru oldugunu gostermektedir. Baslik parasi genellikle gelinin
ailesine verilmistir. 2*? Zirki taifesinden Sasa bin Faruk’un mahkemede Nuro bin Hasan
huzurunda bundan 6nce “kizi Kenan nam bikri kendi nikdhigiin namzed eylediigii’’ diye
belirttigini ve baglik parasi olarak 20 riyali Nuro’ ya verdigini gosteren bir belge
bulunmaktadir. Ancak kiz ile evlenmekten vazgectigini, baslik parasi olarak verdigi 20

riyali kizin ailesinden geri aldigin1 ve ortada bir sorunun kalmadigim belirtir. 233

231316 D.S.S., Hiikiim: 38, 39) Sinan Kilig tarafindan yazilan 316 Numarali Diyarbakir Ser’iyye Sicili’ nin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1065/M.1655) (Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi, 2019;1-
283 tezinden alinmustir.

22Giimiis, /8. Yiizyilin 1k Yarisinda Amid Kazasi,185-186.

2(D.S.S., 316-14-71, 7 Cemaziyelahir 1065) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyihn Ik Yarisinda Amid
Kazasi (Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden almmustir.
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Diyarbekir’ de kiyilan bazi nikahlarda, evlilik kurumu yikilinca erkek tarafi kizin
ailesine verdigi baglik parasini geri almayip mehr niyetine sayabilirdi. Bu sayede kadina,
bosanma hakki olan mehr verilmis oluyordu. Erkek tarafi bosanma sonrasinda sadece
verdigi baslik parasini geri alabilirdi. Dogrusu mehr ve nafaka kadinin hakki oldugu i¢in

asla geri alinmaz, almak i¢in teklif bile edilemezdi. 2%

Amid’de bulunan Sag¢li isimli kdyde yasayan Durali bin Allahyari adli kisinin esi
Fatma binti Siileyman baslik parasi olan 50 gurus akgesini, amcaoglu Hiiseyin’e verdigini
ve esi Fatma’nin mehrinden ve nafakasindan vazgectigini ayrica esini talak-1 selase ile
bosadigini, esi Fatma ile bir anlagmazligiin ya da miinasebetinin kalmadigini, baslik parasi
sorununun halledildigini dile getirerek bosanma gerceklesmistir. 2°Bu kayda gore, baslik
paras1 mehr ve nafaka olarak sayilmis, bu sayede bosanmadan sonra ¢ift arasinda alacak-
verecek konusu kalmamustir. Diyarbekir ser’iyye sicillerinde en fazla verilen baglik parasi

162 gurustur. Ayrica verilen bu baslik paralari hig evlilik yapmamus kizlara verilirdi. 2%

Diyarbekir ser’iyye sicilinde baglik parasi ile ilgili bir kayit olmamasina ragmen
1716°da Konya’da kaydedilen ser’iyye sicilinde bu konuyla alakali gayrimiislimlere ait bir
belge bulunmaktadir. Kaydedilen bu belgeye gore kiz erkegin ailesinden baslik parasi almak
amactyla mahkemeye basvurmustur. Ancak kizin kocasi kiza sekiz kurus baslik parasini
verdigini ancak bu paraya babasinin el koydugunu, bu paray1 tekrar vermeyecegini ve paray1
babasindan almasi gerektigini sOylemistir. Mahkemede yaptig1 incelemeden sonra, damadin
dogru soyledigine kanaat getirerek, mahkemeyi damadin lehine sonuglandirmigtir.?%’
Goriildigii lizere bazi kadinlar hakkini almis olmasina ragmen tekrara almak icin

mahkemeye bagvurmustur. Ancak mahkeme ortaya atilan iddialart ayrintili bir sekilde

arastirdig1 i¢in her zaman dogru kararlar vermeyi bagarmstir.

B4Giimiis, 18. Yiizyin 1k Yarisinda Amid Kazasi,186.

25(D.S.S., 316-14-74, 5 Cemaziyelahir 1065) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyihn [k Yarisinda Amid
Kazasi (Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden almmustir.

28Giimiis, 18. Yiizyiin Iik Yarisinda Amid Kazasi,187-189.

2Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),87-88.
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2.3.7. Mehr

Kadinlar vefat etse dahi mehr haklar1 6lmez. Bu hakki kadin vefat edince en yakin
akrabalar1 kullanir. Akrabalar mahkemeye bagvurarak mehr i¢in talepte bulunabilir.
Bahsedecegimiz belge bu duruma 6rnek niteligindedir. Amid’de ikamet ederken vefat eden,
Yemnen adli Nasraniye’nin annesi Eyve bt. Kereyid isimli Nasraniye, ayn1 bolgede ikamet
eden damadi Tohman v. Istador isimli gayrimiislimden kizinin on gurus mehrini ve birkag
malin1 almak istedigini belirtmistir. Eger kayinvalidesi bunlar karsiliginda yedi kurus alirsa
baska bir sey istemedigini de belirtmistir. Bu kayit bize gayrimiislimlerinde ser’i
mahkemelerin giiciinden yararlandigini gostermesi agisindan onemlidir. Verilen Ornegi
kisaca yorumlayacak olursak vefat eden gayrimiislim kizinin mehrini annesi almak igin

mahkemyee bagvurmus, damatta esinin mehrinden bir kismim kaymvalidesine vermistir. 2%

Mehr olarak yalnizca para verilmesi zorunlu degildir. Para gibi mal da verilebilir. 316
Numarali Diyarbekir ser’iyye siciline mehr ile alakali 6 tane belge kaydedilmistir. 23°Ali
Bey Ibni Allahverdi, karisina Safiye binti el-Hacc Aliye, Lala Bey Mahallesi’nde “'meclis,

(8]

neccari, eyvdn fevki bir ¢cardak ve tagrada bir ahur fevki bir odayr *’ mehr-i miieccel olarak

brrakmustir.?4°

Diyarbakir Ser’iyye Siciline gore bosanmayla ilgili 27 belge bulunmakta, bu 27
ornekte de kadinlarin mehrini ve nafakasini aldiklarint gérmekteyiz. Ancak on bir kayitta
bosanma gerceklesmesine ragmen kadinlara mehri verilmemistir. Bu kayitlarin besinde
davali erkekler hayatta oldugu i¢in, mehr mahkeme tarafindan zorla da olsa erkeklerden
alinabilmistir. Diger altisinda kadinlarin neden mehrini alamadigimi bilemiyoruz. Kadinlar,
mehr ve nafakalarini alamadigi ve eslerinin onlari mahkeme disinda talakla bosadigi igin
mahkemeye basvurmuslardir.1741°li yillarda tutulan 315 numarali mahkeme kaydina gore
vefat eden kisilerin miraslarindan 6nce borglar tahsil edilirdi. Mehr de bir nevi ese olan

borg olarak goriildiigii icin, mahkeme kocanin mirasindan ilk mehri dderdi. 24

28Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),88-89.

B9Kihg,316  Numarali  Diyarbakir ~ Ser’iyye  Sicili’ nin  Transkripsiyonu ve  Degerlendirilmesi
(H.1065/M.1655),58.

240316 D.S.S., Hiikiim: 61) Sinan Kilig tarafindan yazilan 316 Numarali Diyvarbakir Ser’iyye Sicili’ nin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1065/M.1655) (Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi, 2019;1-
283 tezinden alinmustir.

21Giimiis, 18. Yiizyiin Iik Yarisinda Amid Kazasi, 189-191.
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2.3.8. Cok Eslilik

1741-1742 yillar1 arasinda Diyarbekir’ de yapilan evliliklerde genellikle tek eslilik
gorilmektedir. Kaydedilen miras kayitlarindan yola ¢ikarsak 53 Misliiman erkegin,
46’smin tek esli oldugunu goriiyoruz. Kalan 7 erkegin 5’1 iki esli, 2’si ise 3 eslidir.
Kayitlarda dort ese sahip olan erkek bulunmamaktadir. XVIII. asirda Mardin’de de ayni
durum goriilmektedir. Mardin’de tek esi olan erkek orani ylizde 79°dur. 360 numarali kayda
gore yapilan c¢ok esliliklerin 2’si asiretten, 2’si seyfiye sinifindan ve 1’i halktandir. Bu
kisilerden birisi 3 esli, kalanlar ise iki eslidir. Bu erkeklerden sadece birinin hi¢ ¢ocugu

olmamustir. Baska defterlerde ¢ok eslilik ile ilgili bir kayit bulunmamaktadir. 242
2.3.9. Bosanma

316,313,360 ve 352 nolu defterlerde bosanma ile ilgili 28 belge bulunmaktadir. 28
bosanma davasindan, 6’s1 talakla, 7’si tefrikle ve 4’ii muhéla’a tiiri bosanmayla sona
ermistir. Mahkemeye miiracaat eden davalarin ¢ogu kadi tarafindan bosanmayla
sonuglandirilmistir. Zaten Osmanli Devleti’nin bir prensibi olan mahkemelerin kisa siire de
sonuclanmast gelenegi bosanma davalarinda da goriilmiistir. Bazi bosanma davalarinda
mahkeme bosanmay1 gergeklestirmemis, evliligin devam etmesi yoniinde karar almistir.
Istisna olarak 28 kaydin birinde buna dair 6rnek vardir. Bu 6rnekte bosanmak isteyen ¢ifte
bir yil stire taninmus, evliliklerini diistinmeleri i¢in hak verilmistir. Talak ile bosanma
davalarinda bosanma teklifinin ikisi erkek tarafindan, dérdii kadin tarafindan gelmistir. Bu
alt1 talak ile bosanma davasindan dordii “‘talak-: selase’” ile sonlanmigtir. Ayrica ser’iyye
sicillerine gore kadinlarin 18’1, erkeklerin 4’ii bosanma basvurusu yapmistir. Gorildigi
iizere kadinlar evlenirken kullanamadigi 6zgiirliiglinii bosanirken kullanmistir. Ayrica
erkekler ¢ogunlukla bosanma davalarina katilmaz. Yalnizca mahkemeye mehr ve nafaka
miktarinin belirlenmesi i¢in katilirlardi. Diger sehirlerde oldugu gibi Diyarbekir’ de de
bosanmalarin gerceklesme sebebi genellikle ev icinde yasanan anlasmazliklar ve

mutsuzluktur. 243

22Giimiis, 18.Yiizyihn Ilk Yarisinda Amid Kazast, 191-193.
3Giimiis, 18.Yiizyihin Ilk Yarisinda Amid Kazast, 193-195.
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Amid’de Yigit Mahallesi’nde ikamet eden Cubuk¢u Muhammed Bin Ibrahim
mahkemeye bagvurarak, esi Fatma binti Hiiseyin’den sikayet¢i olmus, esiyle
anlasamadiklarin1 sdyleyerek bosanmay1 talep etmistir. Goriildigi tlizere erkekler
yasadiklar1 anlasmazliklardan dolay1r bosanmak istedikleri gibi, kadinlarda ayni gerekceyle

mahkemeye bagvurmustur.?4

Bir baska kayda gore bir kiz babasi, kiz1 ile damadinin 6 aylik evli olmasina ragmen
kari-koca iligkisi yasamadiklarini ileri siirerek, kizinin baba evine donmesini istemistir.
Fakat mahkeme damada ve geline bir sene miiddet tanimistir. Mahkemenin bu siireyi
tanimasinin sebebi evliligin yikilmasini istememesinden kaynaklanmaktadir. Ayrica bahsi

gecen bu ¢iftin daha ¢ocuk yasta evlendirildigi anlasiimaktadir.?4

Kadinlar uzun siire boyunca yanlarinda olmayan eslerini de mahkemeye bildirmistir.
Diyarbekir’ de Cami-i Kebir Mahallesi’nde ikamet eden Siti binti el-Hac Muhammed isimli
kadin iki yildir esinin meydanda olmadigini, kendisinin higbir ihtiyacin1 kargilamadigini ve
harcamasi i¢in para vermedigini bildirerek mahkemeden kendisine nafaka verilmesini talep
etmistir. Mahkeme kadinin ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in yevmiye olarak 12 akg¢e verilmesini
ve nafakanin esi Ali tarafindan 6denmesine karar vermistir. 2°Buradan da anlasilacag: iizere
kadinlar eslerinin uzun siire yok olmasi durumunda bosanmak i¢in dava agar, dava kadinin
lehine sonuglanir ve bosanma gergeklesirdi. Kadinlar eslerinin yoklugunda ondan
bosandigin1 kanitlamak icin mahkemeden belge alirdi. Bu belgenin kadinlar tarafindan
alinmasi olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii kadinlar bu belgeyi, eski esleri geri dondiigiinde onu
zina yapmakla suclamasin diye ve yeni bir evlilik yapabilmek icin almistir. 24’ Asagidaki

ornek bu durumu kanitlar niteliktedir.

24D.S.S., 313-71-3, 19 Sevval 1135) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyilin Ik Yarisinda Amid Kazast
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden almnustir.

25Giimiis, 18. Yiizyihn Ik Yarisinda Amid Kazasi,196.

26(D.S.S., 313-66-1, 7 Sevval 1135) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyilin Ilk Yarisinda Amid Kazas
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden alinmuistir.

21 Giimiis, 18. Yiizyin Iik Yarisinda Amid Kazasi, 197-198.
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Amid’de Cakal Mahallesi’'nden Sagra binti Ibrahim isimli kadm vekil tayin etmeden
mahkemeye bizzat kendi katilarak kocast Hamakg¢r Mustafa bin Osman bin Abdullah’in
Kopriiliizade Abdullah Pasa’yla birlikte Revan Muharebesinde vefat ettigini beyan ederek,
mirasindan 100 gurus aldigim1 sdylemis, mahkemede sahitlik edenlerin ise Abdullah’in
cenazesine katildigini belirtmistir. Mahkeme durumu arastirarak dogru olduguna kanaat

getirmis ve kadim1 kocasindan bosamistir. 248

Jennings, kadinlarin rizasiz olarak evlendiklerinde Kayseri’de oldugu gibi bosanmak
icin mahkemeye basvurduklarini belirtmistir. Bosanma nedenlerinden biri de erkeklerin
kavga sirasinda kadinlara’’bosadim” demesidir. Kadinlar bu laftan sonra mahkemeye
basvurarak zaten kotii giden evliliklerini sonlandirmak igin firsata sahip olmuslardir.
Kadinlarin bosanmak i¢in dava agma sebepleri arasinda dini nikéhsiz evlilik yasamak
istememeleri, yasadiklar1 kotii hayattan kurtulmak istemeleri veya haklart olan mehr ve
nafakalarini almak istemeleridir. Kadinlar genellikle bosanma davalarina kendileri katilmaz
yerlerine vekil tayin ederlerdi. Tutulan 28 kayitta bulunan 24 kadinin 18’i mahkemeye
bizzat katilmistir. 11 mehr ile alakali kaydin 9’unda kadinlar mahkemede bulunurken sadece
birinde vekil tayin edilmis geri kalan 8 davada kadinlar bizzat mahkemeye intikal etmistir.
Kadinlarin mahkemeye katilmasi onlarin mahkemeye olan giivenini gostermektedir. Aile
yasaminda bile fikirleri alinmayan kadinlar, mahkeme tarafindan dinlenmis, isteklerine

deger verilmistir. 24°

Mustafa bin Abdullah, esi Anna binti Avaris’i Miislimanliga ge¢medigi igin
bosamistir.?® Goériildiigii iizere Abdullah esinin Miisliiman olmasmi istemis ancak esi
Miislimanhiga gecis yapmamustir. Aslinda Anna binti Avaris’ in gayrimiislim olarak
kalmasinda bir sakinca yoktur. Ciinkii Osmanli Devleti kimsenin dinini yasamasina
karismamistir. Ancak Mustafa bin Abdullah’in babasinin isminin Abdullah yazilmasi bize
onun gayrimiislimken Miisliiman olan bir erkek oldugunu diislindiirdii. Zira Osmanli Devleti

sonradan Miisliimanliga ge¢is yapan erkeklerin babasinin ismine Abdullah ismini yazmustir.

28(D.S.S., 360-342-2, 13 Rebiiilevvel 1152) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyiin [k Yarisinda Amid
Kazasi (Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden almmustir.

29Giimiis, 18. Yiizyihn Iik Yarisinda Amid Kazasi,198-200.

20(316 D.S.S., Hiikiim: 68) Sinan Kilig tarafindan yazilan 316 Numarali Diyvarbakir Ser’iyye Sicili’ nin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1065/M.1655) (Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi, 2019;1-
283 tezinden alinmustir.
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Gayrimiislim ciftlerden biri Miisliiman oldugunda esini Miislimanliga davet eder,
onun da Misliiman olmasini isterdi. Ancak bazi kadinlar yukaridaki 6rnekteki gibi dinlerini
degistirmeye sicak bakmazdi. Bu sebeple Miisliimanliga gegen kisi esinden ayrilarak farkl
yola gitmeyi tercih ederdi. Simdi Diyarbekir’ deki bosanma sekillerine bakalim. Bunlardan
biri olan talaga ornek olarak 20 numarali belgeyi verebiliriz. Katirpinart Mahallesi’nde
ikamet eden Fatima binti Hasan adli kadin esinin, 6 aydan daha fazla siire sehir disinda
kalirsa onu talak ile bosayabilecegini sdyledigini iddia ederek bosanmak i¢in mahkemeye
basvurmustur. 2%* Kaydedilen bu belge bir sarth talak drnegidir. Kadmin esinin 6 aydan
uzun siire digarida kalmasi bogsanmanin sartini olusturmus, esinin vefat ettigini ya da
baskasiyla bir hayat yasadigini diisiinen kadin hayatin1 yalniz idame ettirmek istemedigi ve

bosanmak istedigi icin mahkemeye bagvurmustur.

Muhala’a ile bosanmaya gelirsek Diyarbakir Ser’iyye Sicili’nde bu bosanmayla

alakal1 bir kayit bulunmamaktadir. 252

Miisliiman erkekler, gayrimiislim kadinlardan bosanmak i¢in her tiirlii hakka sahiptir.
Ancak gayrimiislim kadinlarinda bir¢ok haklar1 vardir. Bunlardan biri iddet siiresidir.
Gayrimiislim kadinlarla Miisliiman kadinlarin iddet siiresi birbirine denktir. Iddet dénemi,
bosanan kadinin belirli bir siire esi tarafindan ihtiyaglarinin karsilanarak, hamile olup
olmadigmin anlasilmasi igin verilen bir siiredir. Gayrimiislim kadin Islamiyet’e ait olan
iddet siiresi i¢indeyken, kendi dinine ait olan iddet siiresi gegmis olsa bile nikahlanirsa,
nikah1 gecersiz sayilirdi. Islamiyet’ te bu tarz kurallar oldugu gibi Hristiyanlarin da
kendilerine ait bunun gibi kurallar1 vardir. Ayrica Hristiyan din adamlar1 gayrimiislimlerin
bosanmasini engellemek ic¢in bazi yollara bagvurmustur. Bu kurallara ornek olarak
Hristiyan erkeklerin esini yalnizca kilise de bosamasi verilebilir. Ayrica Hristiyanlar
istedikleri her konuda bosanamaz, bosanma sebepleri olduk¢a sinirlidir. Onlara yalnizca
anlagsmazliklarin yasandigi evliliklerde bosanmaya izin verilebilir. Bu anlagmazliklardan

dolay1 bosanmak isteyen kadinlara nafaka ve mehr haklar1 verilmezdi. 2°3

1316 D.S.S., Hiikiim: 20) Sinan Kilig tarafindan yazilan 316 Numarali Diyvarbakir Ser’iyye Sicili’ nin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (H.1065/M.1655(Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi, 2019;1-283
tezinden alinmistir.

B2Kihg, 316 Numarali Diyarbakir  Ser’iyye Sicili’ nin  Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi
(H.1065/M.1655),68.

23Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),89-90.
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Diyarbekir’de bosanmalar nasil mahkemeye belgeletiliyorsa, nisanlar da atildiginda
mahkemeye basvurulup kisiler arasinda bir bagin kalmadig: kayit altina aldirilmistir. 24
Bunu Amid’te ikamet eden Mehmed bin Abdullah’in Meryem adli Nasraniye tarafindan
vekil yapilan babasi Gazel v. Timocan adli gayrimiislimin yaninda nisanlandiklarini fakat
daha sonra nisanin atilarak, aralarinda bir miinasebetin kalmadigin1 dile getirdigini
mahkeme kaydindan anliyoruz. ***Gériildiigii iizere kisiler nisanlilarindan ayrilsa bile bunu
kaydettirerek aralarinda bir bagin kalmadigini belirtmek istemistir. Bu sayede ne kadinlar
toplum tarafindan hor goriiliirdii ne de erkekler kadinin daha sonra yasayacagi iligskilerden

dolay1 sikinti ¢cekerdi.

1719°da meydana gelen Konya’daki bosanma davasinda Akkan Mahallesi’nde ikamet
eden Iyvaz v. Sanibe isimli gayrimiislim Mariye bt. Ece isimli gayrimiislim kadin ile Mariye
bt. Ece’nin ve babasinin rizasiyla, mehr almak sartiyla taniklarin onlinde nikdhlanmistir.
Dini nikahinin da Kesis tarafindan kiydigini belirtmistir. Fakat Mariye’ nin onunla kari-koca
iliskisi yasamadigii dile getirerek bosanma davas1 agmistir.”®® Goriildiigii lizere ciftler

arasinda iliski yasanmazsa, her iki tarafa da bosanma hakki dogabilirdi.
2.3.10. Vasilik

Osmanli Devleti hukukuna gore, annesi-babasi vefat eden ve korunmaya muhtag olan
cocuklarin ailesinden kalan mal varligi hesaplanir ve ¢ocugun mallart devlet tarafindan
koruma altina alinirdi. Bu gorevi icra eden Osmanli gorevlisine ‘kassam’ adi verilirdi.
Mirascilar miras taksimi sirasinda orada bulunmazsa, devlet onlarin mirasin1 meydana
ciktiklarinda almalari igin 5 y1l boyunca’eytam sandiklarinda’’ muhafaza ederdi. Osmanli
Devleti sahipsiz kalan g¢ocuklara, vasi tayin ederek onlar1 belirli yasa gelinceye kadar
koruma altina alir. Bu sayede ¢ocuklarin ne mali ortada kalir, ne de gocuklar sahipsiz
kalirdi. Vasilik gorevine Osmanli Devleti’ne ait diger sehirlerdeki gibi yakin akrabadan

kisiler atanirdi. 27

24Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),91.

25(D.S.S. Amid Mahkemesi 3715 numarali defter, vrk. 30b-3) Mehmet Ata Denli tarafindan yazilan
Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725) (Yiiksek Lisans Tezi, Mardin
Artuklu Universitesi,2019;1-161 makalesinden alinmustir.

26Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),91.

B1Giimiis, 18. Yiizyihn Iik Yarisinda Amid Kazasi,200-201.
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Ancak Jennings, vasilige yalnizca ¢ocugun babasinin siilalesinden kisiler segildigi
belirtmistir. Eger vasi, ¢ocugun babasinin ailesinden secilirse denetleme yapmak i¢in anne
tarafindan bir nazir gérevlendirilmistir. Nazirlikla ilgili daha fazla bilgiye ulasmak istersek
dava dilekgelerine bagvurabiliriz. Biz vasilik konusunu ele aldigimiz igin nazirlikla ilgili pek
fazla bilgi vermeyecegiz. Vasilie genellikle anne atanir, nazirlilk goérevi anneye
birakilamazdi. Su an ¢alistigimiz sehir olan Diyarbekir’ de de en ¢ok vasilik yapan kisilerin
anneler oldugunu gérmekteyiz. Bunun nedeni mahkemenin, ¢ocuga en iyi sahiplik yapacak
kisinin anne olabilecegini diisiinmesidir. Vasilik gorevine annelerin getirildigi gibi ablalarda

getirilmistir, 28

Diyarbekir’de Debbaghane Mahallesi’nde ikamet eden Emine binti Mustafa’nin iki
sahidin vekalet verdigi Halil Celebi bin Ibrahim mahkemede, Abdurrezzak bin Mustafa’nin
huzurunda miivekkilleri olan Emine’ nin Ibrahim bin Mustafa’nin vasiligini yaptigimi ancak
artik vasilik yapmak istemedigini ve kendisinin yerine amcast Abdurrezzak’ in atanmasini
istemistir. Belgenin agiklamasini yapacak olursak artik vasilik yapmak istemeyen ablanin

yerine amcas1 vasilige atanmistir. 2>

Vasilik kurumuna gayrimiislimlerde miiracaat etmistir. Bu duruma ornek olarak
Diyarbekir’ de Parekende Mahallesi’nde ikamet eden Mordorus veledi Tohmenek isimli
gayrimiislimin oglu Sefer’in, mallarina sahip ¢ikilmasi ve ihtiyaglarinin karsilanmasi igin
abisi Molkan adli gayrimiislimin vasilige atanmasi istenmis ve Molkan bu vasiligi kabul
etmistir. 20 Vasiler mal sahiplerinin lehine mal alimi-satim1 yapmislardir. Vasiye ihtiyaci
olanlar arasinda akli dengesi yerinde olmayan kisiler de vardir. Bu duruma 6rnek olarak
Diyarbekir’de Seyh Yasin Mahallesi’nde yasarken vefat eden Hiiseyin bin Abdullah bin
Abdulmannan bin -Abbas Efendi’nin biiyilk oglu Ahmed’ in akli dengesinin yerinde
olmadigina dair mahkemeye bagvurmuslar, ailesinden kalan mallarin kullanimi i¢in vasilige

ablas1 Bahar Hatun yerine dayis1 Celebi bin er-seyyid Abbas Efendi atanmasi verilebilir. 261

28Giimiis, 18. Yiizyilin Ilk Yarisinda Amid Kazas1,201-202.

29(D.S.S., 313-147-1, 27 Rebiiilevvel 1160) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyiin Ik Yarisinda Amid
Kazasi (Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden almmustir.

%0(D.S.S., 313-67-2. 7 Sevval 1135) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyiin Ilk Yarisinda Amid Kazas
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden almnustir.

24D.S.S., 360-209-3, 17 Saban 1153) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyihn Ilk Yarisinda Amid Kazas
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden almnustir.
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XVIII. asrmm ilk yarisinda 313 ve 360 no’lu kayitlarda vasilik ile ilgili belgelerin
toplam1 33’tiir. 33 vasilik belgesinde genellikle vasilige anne atanmistir. Bunun sebebi en
iyi vasinin anne olacagi diisiincesidir. Vasilikten sonra atanan nazirliklarla alakali yalnizca 2
belge kaydedilmistir. Kayitlar da 4 halanin, 3 ablanin, 3 amcanin, 2 abinin ve 1 daymin
vasilige atandigir 13 belge bulunmaktadir. Goriildigi {lizere vasilige yakin akrabalardan
neredeyse herkes atanabilmektedir. Sicil kayitlarina gore yalnizca bes davada vasilige
akraba olmayan kisiler tayin edilmistir. Oksiiz ve yetim kalan ¢ocuklar yetiskinlik ¢agina
gelince, vasilerinin yaptig1 icraatlardan memnun olmazlarsa mahkemeye basvurabilir, bu
islemlerden geri donebilirdi.?®’Birazdan verecegimiz bu &rnek bahsettigimiz durumu
kanitlar niteliktedir. Diyarbekir’de Cakal Mahallesi’nde ikamet eden Hiiseyin bin
Muhammed annesi Fatima binti Ibrahim’e yetiskin yasa gelince dava agmistir. Mahkemede
annesinin kendisine ait olan ¢ardak, meclis, eyvan, kiler, matbah, kenef ve havlulu menzili
sahiplendigini belirtmistir. Annesi de bu mali sahiplenmedigini ve 4 yi1l énce oglunun ona
bu mali sattigini, karsiliginda ona olan 40 gurus borcunu almayacagini, nafakasi olan 5
akceyi 10 yilda 50 gurustan degis-tokus yaptigimi ve istiine 20 gurus daha verdigini
toplamda 115 gurusa aldigini belirtmistir. Mahkeme Fatime’ den kanit talep ettiginde, kadin
mahkemeye delil sunamamis ve menzil Hiiseyin’e geri verilmistir.?®® Bagka bir davada ise
iki kardesin hayatini idame ettirmek i¢in annelerini vasi yaptig1 donemde annelerinin onlara
danismadan ¢ ciftlik sulu tarlay1 bagka birine vermesini 6ne siirerek dava a¢cmislardir.
Davanin sonucu hakkinda bilgi sahibi olmasak da annelerinin ti¢ ¢iftlik sulu tarlay: onlarin
iznini almadan sattig1 icin tarlay kizlarin geri aldigini diistinmekteyiz. Baska bir kayda gore
bir erkek ¢ocugunun vasisi olan babasi, ¢ocugun validesinden ona kalan miras1 o daha
cocukluk cagina bile gelmeden ve fikrini almadan satmistir. Cocuk erigkinlige varinca
babasinin yaptig1 islemden geri donmek icin mali alan kisiyle tekrar bir anlagma yapmaya
karar vermistir. Bu bilgiler bize vasilik kurumunun her zaman dogru sekilde islemedigini
gostermektedir. Ornek belgedeki baba gibi bazi vasiler kendilerine emanet edilen mal1 kendi
iistlerine gegirmeye ¢alismis, satmis veya hibe etmislerdir. Iste bu sorunlarin bir nevi de olsa
oniine gecebilmek icin devlet vasileri kontrol etmesi i¢in nazirlar goérevlendirmistir. Atanan

nazirlar, az da olsa vasilerin mallar1 gayri ahlaki sekilde kullanmasini engellemistir. 254

22Giimiis, /8. Yiizyilin 1k Yarisinda Amid Kazas1,203.

%3(D.S.S., 313-109-1, 15 Sevval 1159) Ercan Giimiis tarafindan yazilan 18.Yiizyilin Ilk Yarisinda Amid Kazast
(Doktora Tezi, Gazi Universitesi,2014;1-455 tezinden alimugtir.

4Giimiis, 18. Yiizyihn Ik Yarisinda Amid Kazasi, 204-205.
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2.3.11. Nafaka

Nafaka, kadinlarin ve c¢ocuklarin yeme, i¢me, giyme ve yasama ihtiyaglarinin
karsilanmasi igin diizenli olarak verilen para veya maldir. Bunun yaninda nafaka,
Miisliiman kadinlara verildigi gibi gayrimiislim kadinlara da verilirdi. Nafaka konusuyla
ilgili bir davada Amid’te bulunan Kitirbil-i Zimmi adli kdyde oturan Betyon bt. Nasef adli
Nasraniye, Tomo v. Eplo isimli gayrimiislimin yaninda Tomo’ nun esi oldugunu, evlilik
hayatlarinin diizgiin bir sekilde devam etmedigini, kendisine ait olan mehri ve nafakayi
almak istemedigini sadece her bir evladi i¢in bes akge ve kiyafet talep ettigini, kocasinin da

bu istekleri kabul ettigi mahkeme huzurunda belirtmis ve bosanma gerceklesmistir. 2%°

Nafaka bosanmis kadinlara, anneye, cariye ¢ocuklarina veya yetim ¢ocuklara verilirdi.
Cocuklara verilen bu nafakalar giinlik olarak 8,12 ve 5 akge arasinda degisiklik
gostermektedir. Yalnizca bir belgede nafaka 3 gurus olarak belirlenmistir. Bosanmis
kadinlara verilen nafaka ise 5-10 ile 7-8 ak¢e arasinda degisiklik gostermektedir. Eger ¢ocuk
babayla degil de anneyle kalacaksa c¢ocuga da nafaka tahsis edilirdi. Kayitlara gore
annesiyle yasayan cocuklara 12 ile 15 akg¢e arasinda nafaka verilmistir. Kadinlara 5 ile 8
arasinda nafaka verilirken, ¢ocuklara 12 ile 15 akce verilmesi oldukca dikkat ¢ekicidir. En
yiiksek nafaka 30 akgeyle bir bebege verilirken, en diisiik nafaka ise 4 akge ile bir erkek
cocuguna verilmistir. Bebege baglanan nafakanin ¢ok olmasinin sebebinin babanin maddi
durumunun iyi olmasindan kaynaklandigin1 diigiinmekteyiz. Az 6nce de bahsettigimiz gibi
nafaka verenlerin maddi olanaklar1 verdikleri nafaka miktarin1 da etkilemistir. Bu miktari
etkileyen diger bir etmen de nafaka veren ile nafaka alan arasindaki yakinliktir. Eger nafaka
alan ile verenin arasindaki yakinlik fazlaysa nafaka miktar1 artmis, yakinlik daha azsa

nafaka miktart azalmigtir.?®

25(D.S.S. Amid Mahkemesi 3789 numarali defter, vrk. 9b-1) Mehmet Ata Denli tarafindan yazilan
Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725) (Yiiksek Lisans Tezi, Mardin
Artuklu Universitesi,2019;1-161 tezinden alinmustir.

266 Giimiis, /8. Yiizyilin Ik Yarisinda Amid Kazasi,206-207.
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2.3.12. Diyarbekir’ de Cocuk Sayisi

Diyarbekir ser’iyye sicillerinde bulunan Miisliimanlara ait miras kayitlarinda
%18,2’lik bir oranla ¢ocugu olmayan 16 aile, %81,8’lik oranla ¢ocugu bulunan 69 aile
bulunmaktadir. Diyarbekir’ de 1 ile 4 arasi1 ¢ocuga sahip olan aile sayis1 53’tiir. 5 ve daha
fazla cocugu olan sahip 6 aile bulunmaktadir. Bu bilgilerden hareketle ailelerin genellikle 4’
den fazla cocuk sahip olmayr tercih etmedigini gorliyoruz. Gayrimiislimlerin miras
kayitlarina goére ise ¢ocugu olmayan aile sayisi 3, ¢ocugu bulunan aile sayisi 36’dir.
Miisliimanlarda oldugu gibi, gayrimislimlerde 1 ile 4 arasi ¢ocuga sahip olan aile sayisi

fazladir. 1 ile 4 arasinda ¢cocugu bulunan aile sayis1 33’tiir. 257

2.3.13. Diyarbekir’ de Gayrimiislim-Miisliiman Tliskisi

Miisliimanlarla gayrimiislimlerin ayr1 mahallelerde oturduklari gibi ayni mahallelerde
de ikamet edebilecegini zaten dile getirmistik. Ancak birlikte oturulan bu mahallelerde ne
kadar istenmese de bazen anlasmazliklar c¢ikmistir. iste o anda bu anlasmazliklar
¢ozmekten sorumlu yalmizca ser’i mahkemelerdir. Riayet edilecek kanunlar ise Islam
hukuku kanunlaridir. Bu sebeple anlagsmazlik yasayan taraflar Amid mahkemesine basvurur,
sorunu kadi ¢ozerdi. Ayrica Miisliimanlar, gayrimiislimlerin davalarinda tanik olarak
mahkemeye ¢agrilarak, dava i¢in olumlu veya olumsuz beyanda bulunabilir, davanin seyrini
degistirebilirdi. Misliimanlar iki gayrimiislim taraf iginde taniklik yapabilir ancak
gayrimislimler, Mislimanlarin davasinda taniklik yapamazdi. Miislimanlara gore
gayrimiislimlerin  Osmanli  mahkemesinde ¢ok daha fazla ayricaliklar1  vardir.
Miisliimanlarin bu diigiinceye sahip olmasmin sebebi gayrimiislimlerin sorunlarini hem
kendi mahkemelerinde hem de Osmanli Devleti mahkemelerin de ¢oziimleyebilmesidir.
Miisliimanlar ile gayrimiislimler ne kadar arada anlasmazlik yasasalar da genellikle ayni
meslek grubunda calisip, ayni topraklarda hissedar olup, birbirlerine toprak alimi-satimi

yapabilirlerdi.

X7Giimiis, 18. Yiizyiin Iik Yarisinda Amid Kazasi,207-208.
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Bu bilgiler 1s18inda, Amid halki arasinda din ayrimimin olmadig1 ve kisilerin farkli
dinlerde olmasinin sosyal etkilesimin yasanmasina engel olusturmadigi goriillmektedir. Bu
durumun en Onemli getirisi birgok gayrimiislimin Mislimanhiga gecis yapmasidir.
Gayrimiislimler sadece Misliimanliga gegis yapmamis, baska dinlere de ge¢is yapmustir.
Osmanl hiikiimeti bu konuyla alakal1 olarak kisilerin siirekli din degistirmesini engellemek
icin bolgelere sik sik ferman yollamistir. Ayrica gayrimiislimlere XVII. asirda “’kefere’” adi
verilmistir. Gayrimiislimler yaptiklar islerde ¢ok basarili oldugu i¢in birgok Miisliiman aile
cocuklarini gayrimiislim ailelerin yanima egitim almasi i¢in vermistir. 28 Bu konuyla alakal
bir belgede Amid ‘de bulunan Kirbas Mahallesinde ikamet eden Halil b. Ali ismindeki kisi
Tomcan v. Abraham’a oglunu sakir olarak vermis, fakat Tomcan Halil b. Ali’nin oglunun
gbzline vurmus bu sebeple de Halil mahkemeye basvurmustur. Mahkeme de Halil, oglunun
kor oldugunu belirtmis fakat mahkeme, oglunun kor olmadigini yalnizca goziinde bir leke
olustugunu belirtmistir.2*Yukarida bahsettigimiz dava drneginde mahkemenin Tomcan igin
lehine karar vermesinin sebebi ya Halil’in yalan beyanda bulunmasi ya da Tomcan’ 1n

yaptig1 hareketin ¢ocuga biiyiik zarar vermemesidir.

Diyarbekir’ de yasayan gayrimiislimlerde Istanbul gayrimiislimleri gibi oldukga
zengindir. Diyarbekir’ de yasayan gayrimiislimler sehrin su tesisatindaki sikintilarinin
giderilmesinde, caminin tamirat islerinde, savas donemlerinde hayvan gereksinimini
karsilamada ve mimari yapilarm insa edilmesin de calismislardir. 2’ Savas zamaninda
hayvan gereksiniminin gayrimiislimler tarafindan karsilanmasina 6rnek olarak Diyarbekir
valisi Ahmet Pasa’nin Tiflis’e ¢iktig1 sirada kiralanan at ve katirlarin toplanan paralar
Alipmart Koyii’'nden el-Hac Mustafa b. Veli, Hact Mehmed Emin b. Ziilfikar ve Ruhali

Tanil v. Yagob’a verildigine dair kayit tutulmas verilebilir. 27

28Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725), 94-96.

%9(D.S.S. Amid Mahkemesi 3789 numarali defter, vrk. 6b-1) Mehmet Ata Denli tarafindan yazilan
Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725) (Yiiksek Lisans Tezi, Mardin
Artuklu Universitesi,2019;1-161 tezinden alinmistir.

21°Denli, Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),98.

24(D.S.S. Amid Mahkemesi 3789 numarali defter, vrk. 20a-1) Mehmet Ata Denli tarafindan yazilan
Diyarbekir’ deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725) (Yiiksek Lisans Tezi, Mardin
Artuklu Universitesi,2019;1-161 tezinden alinmistr.
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XVII. asrin ilk yillarinda Diyarbekir’ i ziyaret eden Polonyali Simeon’ a gore
darphane, giimriik ve hanlar Ermenilerin elinde oldugu gibi yemek, ekmek ve market
sektoriinde de hatir1 sayilir bir Ermeni grubu ¢alismaktadir. Hatta Pazar ve Yortu giinlerinde
Ermeniler, diikkanlari1 agmadiklar1 i¢in sehrin 1ssiz bir ¢ole doniistiigiini belirtmistir.
Ermenilerin bir¢cok sektorde var oldugu goriilmektedir. Polonyali Simeon’ un Diyarbekir
halki icin oldukca naif, miireffeh, gosterigli, giiler yiizli, giiglii, mektepli ve bilgili
olduklarini, igki i¢ip asla sarhos olmadiklarini, sakin ve yerine gore hareket eden insanlar
oldugunu belirtmistir. Diyarbekir halkinin konusurken ve aligveris ederken akillica ve kibar
bir sekilde davrandigini ve siir gibi konustugunu da verdigi bilgilere eklemistir. Ayrica
Polonyali Simeon, Diyarbekir i¢in Ermeniler’ in Atina’st benzetmesini yapmustir.
Diyarbekir’ deki ¢ocuklarin yeni bilgiler 6grenmeye ag¢ oldugunu, ¢ocuklarin din
adamlarindan daha bir istahla ayinlere katildiklarini belirtmistir. Bu bilgiden yola ¢ikarak
Miisliiman ile gayrimiislimlerin arasinin gayet iyi oldugunu ve birbirlerinin yasam tarzina
asla miidahale etmediklerini gérmekteyiz. Bu durumda dikkat edilmesi gereken en 6nemli
nokta bu bilgilerin Miisliiman biri tarafindan degil gayrimiislim biri tarafindan kaydedilmis

olmasidir. 272
2.3.14. Miras

316 Numarali sicilde 15 adet miras kaydi ve veraset belgesi bulunmaktadir. Bu

belgelerde miras birakan kisiyi belirtmek i¢in “’bundan akdem’’ terimi kullamlmistir, 273

Miras kayitlarindan birinden bahsedecek olursak Toronde adindaki Hristiyan’in
cocugu olan Agise, erkek kardesi Markos’ un kendilerine aktarilan Ergani’de bulunan evi
sahiplendigi dile getirerek mahkemeye basvurmustur. 2’ Mahkeme biiyiik ihtimalle

Markos’un elinden evi alarak Agise’ye verdigini diisiinmekteyiz.

212Denli, Diyarbekir ‘deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal ve Iktisadi Durumu (1650-1725),99-100.

BKihg, 316 Numarali Diyarbakir  Ser’iyye  Sicili'nin  Transkripsiyonu ve  Degerlendirilmesi
(H.1065/M.1655),68.

274316 D.S.S., Hiikiim: 53) Mehmet Ata Denli tarafindan yazilan Diyarbekir’deki Zimmilerin Hukuki, Sosyal
ve Iktisadi Durumu (1650-1725) (Yiiksek Lisans Tezi, Mardin Artuklu Universitesi,2019;1-161 tezinden
almmustir.
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2.4. 17.ve 18. Yiizyillar Aras1 Trabzon’da Sosyal Yasam ve Aile

Anadolu Kentlerinde Sosyal Yasam ve Aile boliimiine Trabzon sehrini almamizin
sebebi bolgenin bir¢cok sehirden daha sonra fethedilmis olmasi ve fethedildigi zaman

bolgede Miisliiman niifustan ¢ok gayrimiislimin yasamasidir.
2.4.1. Trabzon’da Kadin Olgusu

Kadiin Osmanli toplumundaki sayginligi ¢ocugunun ¢ok olmasiyla ve yas almasiyla
artardi. XVII. asrin son donemlerinde Osmanli Devleti’ni ziyaret eden Alman Protestan
Papazi Solomon Schweigger’in seyahat defterinde °“'Tiirkler iilkelere karilari da onlara
hiikmeder, Tiirk kadimi kadar gezen egleneni yoktur. Cok karilik yoktur. Herhalde bu igi
denemis, dert ve masrafa neden oldugunu anlayp vazge¢mislerdir. Bosanma pek
goriilmiiyor. Ciinkii bosanirken erkek kadina egya ve para veriyor ve kiz ¢ocuk anaya
kaliyor” diye belirtmistir. Osmanli Devleti'ne gelen diger ziyaretgilerde bu bilgileri
dogrular niteliktedir. Ayntab’ da oldugu gibi Trabzon’da da tek eslilik goriillmektedir.
Trabzon’da goriilen tek eslilik Ayntab’ da oldugu gibi oldukga fazladir. Trabzon’u, Bursa,
Konya, Tokat, Istanbul ve Edirne gibi sehirlerde takip eder. Osmanli mahkemeleri kadinlara
her zaman s6z hakki tanimigtir. Ancak had ve kisas gibi konularda onlarin sahitligi yerine
erkeklerin sahitligi tercih edilmistir. Tabi ki her bolgede oldugu gibi Trabzon’da da

kadinlarin sahitligi erkeklere oranla daha azdir.?”

2Mehmet Ali Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’iye Sicillerine Gore) (Doktora Tezi,
Selguk Universitesi, 2016;1-265.
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2.4.2. 17.Yiizyilda Trabzon Halki

1650’11 yillarda Osmanli Devleti’ni ziyaret eden Jean Thévenot’ a gére Hristiyanlarin
cogunun ortak diistincesi Tiirklerin oldukg¢a kotii insanlar oldugudur. Ancak bu diisiinceye
sahip olan gayrimiislimlerin Tirklerle hi¢ iletisime ge¢meyen insanlar oldugu
goriilmektedir. Jean Thévenot, Tiirklerin kendilerine yapilmasini istemedikleri hareketleri
baskasina yapmayan kisiler oldugunu belirtmistir. Ayrica saf Tiirk kanina sahip olanlarin
diiriist olduklarmmi ve karsisindaki kim olursa olsun saygili davrandiklarini da eklemistir.
Osmanli Devleti iginde, kendi halkina nasil davraniyorsa Hristiyanlara da 6yle davrandigini
belirtmistir. Tiirklerin dinleri konusunda oldukga hassas oldugunu, dinlerinin yayilmasi igin
caba gosterdiklerini ve dinlerinin gerekliliklerini ebediyete tasimaya caligtiklarini da
kaydetmistir. Osmanli halki i¢in gayrimiislim birini ¢ok severlerse, onun Miisliimanliga
gecmesi igin dil doktiiklerini, yoneticilerine oldukga bagli ve onlara asla ihanet etmeyen
kisiler oldugunu da eklemistir. Sehirde askerlerin bile silah tasimadigini, Hz. Muhammed
(s.a.v.) kumar1 ve sarabi yasakladigi igin kimsenin kendini kaybetmedigini, bu yiizden
aralarinda pek de fazla kavga yasanmadigini belirtmistir. Dogru ve diizglin hayat yasayan
Tirklerin igki i¢medigini, icenle de bir arada bulunmadigini da kaydetmistir. Ayrica
Tirklerin fazla et yemediklerini de eklemistir. Thévenot bu bahsettiklerinin gergek Tiirk
oldugunu, sonradan Miisliiman olanlardan bahsetmedigini belirtmistir. M. de M. D’ohsson’
a Tirklerin olduk¢a hosgoriilii insanlar oldugunu da soyler. Ancak gayrimiislimlerin
hayatint Miislimanlarinkinden oldukga farklidir. Hristiyanlar arasinda bulunan Rumlarin
stirekli eglence pesinde oldugunu, Kkagit oyunu ve kumar oynadiklarini, ancak
Miislimanlarin bu duruma itiraz etmedigini belirtmigtir. Fakat Miisliimanlar bu tiir
aktivitelere katilmaz, kart oyunu oynamaz, sadece satrang oynayip giires yaparlardi.
Osmanli kizlarmin g¢ogunlukla yasadiklart mekandan ayrilmadigini, bos zamanlarinda
salincakta sallandigin1 ve korebe oynadigini ancak yanlarina erkek ¢ocuk almadigini da
belirtmistir. Lady Montagu’ya gore erkekler, dini vecibelerini yerine getirmek i¢in camide,
isyerinde, kahvehanede ve bozahane de bulunurken, kadinlar evden c¢ikmaz, egitim
almazlardi. Yalnizca hacca gittikleri zaman evlerinden uzakta kalirlardi. Kadmlar igin

sosyallesme yeri daha gok hamamlar ve diigiinlerdi.?’®

218T{irkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),125-126.
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Osmanli kadimlar disart ¢iktiklarinda ferace giyerek ortiinmek zorundadir. Hristiyan
kadinlar i¢in ise bu durum s6z konusu degildir. Hristiyan kadinlar i¢inde bulunan Rumlar,
giyim konusunda olduk¢a rahat olduklar1 gibi istedikleri saatte de disar1 ¢ikabilirlerdi.
Ancak bazi gayrimiislim kadinlar Tirk kadinlar1 gibi ferace giymeye 6zen gosteriyordu.
Osmanli halki arasinda sorun yasanmamasi ve her milletin birbirinden ayirt edilebilmesi i¢in
kadinlarinin kiyafetleri topluma uygun olmalidir. Bu sebeple kadi ve naibler bu konunun
istiine diiger, siirekli denetleyici konumunda ¢ars1 ve pazarlarda dolasirlardi. Bu sekilde
kadilar, kadinlarin kiyafetine dikkat ettigi gibi Misliiman erkeklerinde giyimine dikkat
ederdi. Osmanli Devleti’nin her bdlgesinde halk, giydigi kiyafetlerle ayirt edilirdi. Zira
halkin hangi dine mensup kisiler oldugu, hangi meslekte galistigi ve devlet gorevlisi olup
olmadig1 giydikleri kiyafetten anlasilirdi. Ancak bu giyim kurallarina her zaman riayet
edilmezdi. Simdi Evliya Celebi’nin Trabzon halki hakkinda verdigi bilgilere bakalim.
Evliya Celebi Trabzon insaninin farkli farkli kiyafetler giydigini ve dig goriiniislerinin giil
bahgesine benzedigini belirtmistir. Ayrica insanlari giyimlerine gore yedi kisma ayirmistir.
Ik sinif, iyi kalitede kiyafetler giyen ve kiirklii paltolar1 olan “’dydn ve beyzadeler’, ikinci
smif ilim erbab1 olan “‘dlimler’’, li¢linci kissm “Azaga, Kazaga, Mikril’ e Abaza'ya,
Cerkes’e ve Kirim’a tacirlik yapmaya giden tiiccarlar’’, dordiincti sinif sanat erbaplari,
besinci sinif ‘’'gemiciler ”’, altinci sinif bahgivanlik yapanlar, yedinci sinif balik tutanlardir.
Giyimlerine gore sinifladigi bu kisiler igin diiriist ve yardimsever olduklarina dair yorum
yapmustir. Ayrica Trabzonlularin ge¢im kaynaklarindan bahseden Evliya Celebi bolgenin en
onemli gecim kaynagmin balik¢ilik oldugunu belirtmistir. Sulardan ¢ikarilan mezgit ve
kalkanin oldukga lezzetli oldugunu ancak halkin en ¢ok hamsiyi tercih ettigini de verdigi
bilgilere eklemistir. Hamsi avlamaya ¢ikan balik¢ilar, avdan dondiiklerini bildirmek igin
boru ottiiriir, iki-ii¢ fersahlik uzakliktan bu sesi duyan insanlar hemen oraya gidip balik satin
alirdi. Trabzonlulara ait olan yemek ¢esidi de olduk¢a fazladir. Zira kirk farkli gesitte ana
maddesi balik olan yemek yapabilirlerdi. Baligin kebabini, gorbasini, pilakisini, yahnisini,

yemegini hatta baklavasini bile yaptiklarini sdylemistir.2’’

21 Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),126-129.
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XVII. asirda Thévenot, birka¢ renk disinda Rumlarinda Tiirkler gibi giyinebildigini
fakat gayrimiislimlerin baglarina asla yesil serpus takamadiklarini, yesil disinda her rengi
kullanabildiklerini belirtmistir. Bunun sebebi yalnizca Tirklerin yesil ve beyaz sarik
kullanmasidir. Hristiyanlar ise serpuslarina mavi renkte kusak sararlardi. Serpuslarda
farklilik oldugu gibi bazi devlet gorevlilerinin de giyimlerinde farklilik bulunmaktadir.
Omek olarak eyalet pasalarinin yesil renkte saten kiyafetler giymesi verilebilir. Bu
kiyafetlerle ilgili kurallar Islam diniyle alakali olmasa da toplumun giivenliginin saglanmasi
noktasinda olduk¢a 6nemlidir. Zira toplum arasindaki bu kiyafet farkliligi halk ile devlet

gorevlilerin birbirinden ayrilmasini saglanustir. 2’

2.4.3. Trabzon’da Yasam

XVII. asirda Anadolu’nun en degerli liman kenti olan Trabzon, Kommenoslarin
baskenti oldugu i¢in bir¢ok seyyah tarafindan ziyaret edilmistir. XIX. asrin seyyahlarindan
olan Teophile Deyrolle Trabzon’un deniz kiyisinda yer aldigini ve basamakli bir sehir
oldugunu, denizden bakildiginda harika goriindiigiinii belirtmistir. [liman ve bol yagish bir
sehir olan Trabzon’da portakal ve zeytin agaclarmin ¢okga bulundugunu, camilerin
minarelerinin mermer goriiniislit yapildigini, kentin en 6nemli pazarinin Hristiyanlarin
mahallesinde bulundugunu kaydetmistir. Bitpazari ad1 verilen bu pazar Anadolu’nun tiim
tacirlerini biinyesinde bulundurmustur. Fontainerise, ise Trabzon sehrinin adinin “'Trapez”’
’den geldigini, kisin gelen gemilerin Platana’ya yani Pulathane’ye girmek zorunda oldugunu
belirtmistir. Ayrica Trabzon evlerinin altina kagmak i¢in tiineller yapildigin1 ve Trabzon
kentinin oldukga giizel oldugunu da verdigi bilgilere eklemistir. Charles Texier de
Fontainerise gibi kentin isminin masa anlamindaki ‘'Trapezus’’ kelimesinden geldigini
belirtmistir. Trabzon’a “'Trapezus’’ adinin verilmesinin sebebi sehrin dort tarafinin gevrili
olmasidir. Ayrica Trabzon’un ‘¢ tuglu ve miigir’’ riitbesine sahip bir pasa tarafindan idare
edildigini ve bu pasanin da doguda bulunan Giimiishane’den, batida bulunan Giresun’a
kadar sorumlu oldugunu kaydetmistir. Evliya Celebi, Trabzon bulunan kalenin Boztepe
daginin tabani ile Karadeniz arasinda bulunan iki devasa yapidan meydana geldigini
belirtmistir. Ayrica kalenin ti¢ kisimdan olustugunu, bu kisimlara sirasiyla Asagi Hisar, Orta

Hisar ve Kule Hisar1 isminin verildigini belirtmistir. 27°

218T{irkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gére),129.
219T{irkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),126-127.
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Bu bdliimlerden en saglam olan1 “’Kule Hisar:’”dir. Bu bolimiin giiclii olmasinin
sebebi sirtin1 Boztepe’ye dayamasindan kaynaklanmaktadir. Kalenin dag kisminda ¢ok
derin bir gukur bulunmaktadir. Kesme kayadan olusan bu ¢ukura 77 adamin sigabilecegi
belirtilmistir. Kalenin i¢inde bir cami, bekgilerin ikamet ettigi ev, silah deposu ve bodrum
bulunmaktadir. Kule Hisari’n, Orta Hisar’a baglanan bir kapis1 bulunmaktadir. Bu kap1
disariya da acilmaktadir. “’Ugrun kapisi’” bulunuyorsa, kapi yalnizca gerektiginde disartya
acilir. Kalenin ¢evresi toplam dokuz bin adimdir. Kaleyle ilgili bilgi verdikten sonra birazda
Trabzon evlerinden bahsedelim. Trabzon’da insa edilmis evler kuzey, yildiz ve bati
cephelerine bakmaktadir. Ayrica yapilan evler kirmizi kiremitlerle g¢evrilmistir. Evliya
Celebi Trabzon’un bitki Ortiisiiniin simsir agaglarindan, baglarinda servilerden ve Rum ceviz
agaclarindan olustugunu belirtmistir. Bir de Trabzon’un kible tarafinda bulunan Erzurum
sehrinde kis aylarinda giil, reyhan ve erguvanlarin yetistigini ve Trabzon havasinin ¢ok
soguk olmadigini, 1lik oldugunu belirtmistir. Asikpasazade’ ye gore Trabzon’da bulunan
“incir, tiztim, kiraz armudu, bey armudu, giil armudu, Sinop elmasi yaninda merker tiziimii,
parmak tiziimii, frenk tiziimii Ve patlican incirinin’’ ¢ok lezzetli oldugunu, turung ve nar
agaciin ¢ok sayida oldugunu belirtmistir. Biiyiikliigii kiraz kadar olan Trabzon’a has bir
yemisin de oldugunu ve buna karayemis adini verdiklerini, Karayemis’ in ermisinin ve
kizarmiginin pek lezzetli oldugunu ancak ermemis veya az ermisinin ise dili burktugundan

bahsetmistir. 2%

2.4.4. Trabzon’da Yapilan Miilk Satislar:

Trabzon ser’iyye sicillerine nikdh kaydindan sonra en ¢ok kaydedilen miilk satisi
belgeleridir. Ancak halk alim-satim isini mahkemeye aksettirmeden de yapabiliyordu. Bu
sebeple bircok Miisliman kendi arasinda mahkemeye danismadan alim-satim yapabilirdi.
Bu islem igin erkekler gibi kadinlarda mahkemeye bagvuruyordu. Genellikle esi vefat
ettikten sonra, dul kalan kadinlar gegimlerini saglayabilmek i¢in mal varligini satisa
cikarmiglardir. Trabzon’da evlerin ¢ogunun bahgeli olmasi, en ¢ok miilk satisinin da bahgeli

evler ile ilgili olmasina neden olmustur.?8!

20T{irkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gére),127.
BlHatice Yetim, 1858 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1102-
1104, M.1691-1693) (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, 2019; 1-279.
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Mahkemeye alim-satim i¢in bagvuran kisiler daha sonra bir sikint1 ¢ikmasin diye bunu
kaydettirmislerdir. Satislarda kullanilan “’cap ve kabul’’ kelimeleri satan ve alan taraflarin
bu islem igin rizasinin oldugunu ve satigin yapilabilecegine dair bize bilgi vermektedir.
Miilk satiglarin olmasi i¢in “‘mebi’’ denen mal ve “’semen’’ denen o malin degeri olmalidir.
Bunlar belirlenmeden satis yapilamaz. “’Semen-i misli’’ o malin hak ettigi degerinde olmasi
ve “semen-i miisemma’’ malin degerinin bilen kisiler tarafindan belirlenmesidir. 1863 nolu
sicille gore mal alim-satimiyla ilgili 32 belge bulunmaktadir. Diger dava konularinda oldugu
gibi miilk satis1 konusunda da gayrimiislimler mahkemeye miiracaat etmistir. Alim-satim
konularinda mallarin kime ait oldugunu belirtmek i¢in *’silk-i miilk-i sahihimde miinsilk
olan’’ terimi kullanilmistir. Bagka bir kayitta da “bey-i bat-1 kat "’i ile...” terimi kullanilarak
malin yeni sahibine tiim haklariyla birlikte satildigini belirtir. Mahkeme kayitlarinda
satilacak olan mallarin tiim ayirt edici Ozellikleri belirtilerek daha sonra yasanacak

karisikliklarin 6niine gecilmeye ¢alisilmugtir, 282

1826 no’lu ser’iyye siciline gore Trabzon’da 106 milk alimi-satimi belgesi
bulunmaktadir. Bu 106 belgenin i¢inde hem tasinabilir hem de taginmaz mallarin kayitlari
bulunmaktadir. Belgelerde evler tasinmaz olarak, hayvan, agag, kole ve zirai mahsulde
taginabilir mal olarak sayilmistir. Kdyde yasayanlarla sehir merkezinde yasayanlarin alim
giciinii  karsilastirdigimizda Trabzonun merkezinde yasayanlarin alim giicii koyde
yasayanlara gore daha fazladir. Mahkeme kayitlarina gore alim-satim islerinin hepsinde
farkli tarzda basilmis para birimleri kullanilmistir. Bu satislarin 33’iinde akge, 4’tinde riyal
kurus, 1’inde vezinli riyal kurus ve bir alim-satim isinde kurus ve akge ikisi bir arada
kullanilmistir. Ser’iyye sicillerinde 1025 kamil riyal kurusla en yiiksek fiyatla satilan
Akgaabat Nahiye’ sine bagli Cavana Koyii’'nde bulunan maldir. Az once bahsettigimiz
kayittaki malin fiyatinin yiliksek olmasinin sebebi biiyiik bir araziye sahip olmasidir. M.1629
yilinda yapilan bu arazi satisi akgeyle hesaplanirsa, 1025 kamil riyal kurus, 102.500 akgeye
tekamiil etmektedir. Gliniimiizdeki satilacak olan tasinmazlarin fiyatlari nasil konumuna

gore degisiyorsa Trabzon ‘dada evlerin konumuna gore fiyatlar1 degisiklik gostermektedir.
283

22smail Dogan,l863 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (Yiiksek
Lisans Tezi, Erzincan Binali Yildirim Universitesi, 2020;1-476.

23Murat Giiney, 1826 Numaral Trabzon Ser iyye Sicili'nin Ozet Transkripsiyonu ve Analizi (Yiiksek Lisans
Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi,2011;1-363.
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En diisiikk fiyata satilan mal ise 6 kurustur. 6 kurusun ne tiir bir kurus oldugu
belirtilmese de riyal kurus oldugu diisiiniilmektedir. Eger riyal kurussa 600 akceye tekamiil
etmektedir. Trabzon merkezi disinda en ¢ok mal satisinin yapildig1 yer 11 kayitla Yomra
Nahiyesi’dir. Yomra’ y1 takip eden 9 kayitla Akgaabat Nahiyesi’ dir. Trabzon sehir
merkezinde en ¢ok alim-satim yapilan mahalleler 6 belgeyle AsagiHisar, 5 belgeyle Monla
Siyah, 4’er belgeyle Ayasofya, Debbaghane, Eksotha’dir. Miilk satiglarinin cinsiyete olan
dagilisina gore 104 alim-satimin 79’u erkeklere, 29°u kadinlara aittir. 79 adet satis yapan
erkekler,8’ini kadinlara, 29 adet satis yapan kadinlar ise yalnizca 8’ini erkeklere yapmuistir.
Cogunlukla erkekler erkeklere, kadinlar kadinlara miilklerini satmislardir. Miilk satiginin
dine gore dagilimi ise gayrimislimlerin yaptigi 29 satisgin 14’4 Miislimanlara,
Miisliimanlarin yaptigit 79 adet satisin 7 tanesi gayrimiislimlere aittir. Trabzon’daki
gayrimiislim kadinlar miilk alimi yapmamis, yaptiysa da kaydi bulunmamaktadir. Ancak
satis yapmiglardir. Yaptiklar 4 satigin 3t Miisliman erkeklere, 1’1 gayrimiislim bir erkege
aittir. Miisliman kadinlar ise kendi aralarinda yalnizca 5 satig yapmuslardir. Farkli dinlere
sahip olan kadinlar arasinda mahkeme goriilecek olursa kadimnlar davalarina vekil atamistir.
Normalde oldugu gibi diger illerde de mallarini satan kisiler mallarinin karsiliginda nakit
para alirdi. Ancak Trabzon’da satilan mallarin 6demesi taksit taksit veya bor¢ karsiligi
yapilabilirdi. 28

2.4.5. Vasi Tayini

Kendi ihtiyaglarin1 kargilayamayacak kadar kiigiik yasta olan ¢ocuklarin onlara kalan
miraslarinin kontroliinii saglamak i¢in devlet vasi tayin ederdi. Bu vasilere ‘'vasi-i mansub’’
ad1 verilirdi. Vasiler yonetmek i¢in aldiklar1 mallar1 kendi hesabina gegiremez, harcayamaz,
birine emanet edemez ve kendi borglarini 6deyemezdi. Yalnizca vasiler miraslarini
yonettikleri kisilerin mallarini1 onlarin lehine kullanabilirdi. 1863 nolu ser’iyye sicilinde
vasilikle ilgili 11 dava kayd: bulunmaktadir. Bu sicildeki 21 nolu belgeye bakacak olursak
babasi vefat eden gocugun annesi, dedesini ¢ocugun ihtiyaglarini karsilasin ve sahip ¢iksin
diye vasi olarak atamistir. Gayrimiislimlerde Miisliimanlar gibi vasilik meselesi igin

Osmanli mahkemesine bagvurmustur.?®

24Giiney, 1826 Numarali Trabzon Seriyye Sicili’ nin Ozet Transkripsiyonu ve Analizi,33.
B5Dogan, 1863 Numarali Trabzon Ser’ivye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,47-48.
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97. belgede babasi1 vefat eden cocuga babasinin yakin arkadasi vasi olarak tayin
edilmistir. Bu 6rnekte oldugu gibi akraba olmayan kisilerde istek {izerine vasilige tayin
edilebilirdi. Ser’iyye sicillerine gore babalar1 6lmiis ¢ocuklara valideleri, valideleri 6lmiis
cocuklara babalar1 vasi tayin edilmistir. Ancak bazen vasiler verilen bu gorevi layikiyla
yerine getirememistir. Bu noktada mahkeme araya gidererek vasilik gorevini baska birine
aktarmistir. Bu ¢ocuklarin ihtiyaglarinin karsilanmasi igin vasileri, vefat edenin mirasindan

nafaka baglanmasi i¢in mahkemeye basvururdu.?%®

1858 Numarali Trabzon ser’iyye sicilinde bulunan 14 vasi tayini belgesinde vefat
eden babalarin c¢ocuklarina vasi olarak anneleri getirilmistir. Babalar 6leceklerini

anladiklarinda vefat etmeden dnce ¢ocuklari, esi ve validesi igin vasi tayin etmistir.?’

H.1064-1065(M.1654-1655) tarihli ser’iyye sicilinde vasilikle ilgili 6 dava
bulunmaktadir. Bu 6 dava vasi tayini ve azliyle alakalidir. Vasi tayinleri ‘'vasi-i mansub ™’

seklinde olmus, ‘'vasi-i muhtar’’ seklinde tayin yapilmamistir. 28

1857-1858-1859-1860-1861 ve 1862 yillarina ait sicillerde vasilikle ilgili toplam 25
belge kaydi bulunmaktadir. Vasilikler genelde ‘“’vasi-i mansub’’ ile takdim edilmistir. Yine
bu kayitlarda vefat eden kisilerin hayattayken vasi atamasi yaptigi yani vasi-i muhtarlikla
ilgili 4 kayit bulunmaktadir. Vasilerin akrabalik derecelerinin belirli oldugu 18 dava
kaydedilmisken, akrabaligin belli olmadigi 7 dava bulunmaktadir. Dinlere gore yapilan vasi

atamalarina baktigimizda 22 belge Miislimanlar’ a, kalan 3 belge ise gayrimiislimlere aittir.
289

86Dogan, /863 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,47-48.

B7Yetim, 1858 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1102-1104,
M.1691-1693),28-29.

28Gengiil Yegin, H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser iyye Sicili’ ne Gére Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi,2009;1-157.

9K iibra Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére XVII. Yiizyiin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi
(Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi,2018;1-186.
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XVIL asrmn ilk yillarinda Trabzon’da vasilikle ilgili 128 dava vardir. Kadinlarin
vasilik yaptigi 60 dava, annenin vasilik yaptig1 41 kayit bulunmaktadir. XVII. asirda
yalnizca 3 davada babalara vasilik gorevi verilmistir. Babalarin vasilige getirilme nedeni ya
mahkeme tarafindan atanma ya da kadinlarin erkeklerden once vefat etmesidir. Sicillere
gore vasilik yapanlarin %46,87’si kadin, %53,12’si erkektir. Kadinlara hem vasilik hem
de’hidane hakki’’ verilmistir. “'Hidane hakki’’ kadmlarin bulug c¢agma gelmemis
cocuklarinin egitimini vermesi, koruyup kollamasi ve kisisel bakimini yapmasini kapsayan
gorevler toplamidir. Evlilik devam ederken ¢ocuklarin tiim ihtiyaglar1 ve egitimi anneye ve
babaya aitken, evlilik kurumu yikildiginda, ciftler arasinda ¢ocugun sorumluluklarini kimin
alacagt merak konusu olmustur. Anneler bazi durumlarda g¢ocuklarina bakma hakkini
kaybederler. Bu durumlardan birisi annenin yakin akraba olmasi nedeniyle nikadh diismeyen
kisiyle nikdhlanmasidir. Ayrica anne baska biriyle nikahlanirsa da c¢ocuklar anneden
alinirdi. Bunun en biiylik sebebi ise ¢ocugun malinin livey baba tarafindan haksiz yere
kullanilmasimi engellemektir. Ancak mahkeme bu durumu c¢ignenemez bir kural olarak
nitelendirmemistir. Bu sebeple tekrar nikahlanan bazi kadinlar, eski eslerinden ¢ocuklarini
geri almig, ivey babalar da gocuklara ait olan mirasi yonetebilmis ve iivey ¢ocuklarina
vasilik yapabilmistir. Ancak Osmanli hukuku genellikle kiz ¢ocuklar1 igin kendilerine
namahrem olan kisilerin yaninda yasamasina izin vermemistir. Bu kisilerden kasit genellikle
iivey babalardir. Tabi ki baz1 durumlarda bu durum gérmezden gelinmis, kiz ¢cocuklar1 da
annelerinin yaninda yani {livey babalariyla yasayabilmistir. Osmanli Devleti, Miisliiman
cocuklara vasi olarak Miisliiman birisinin atanmasimi dogru bulmustur. Trabzon ser’iyye
sicillerinde vasilikle alakali bulunan 128 kayittaki 92 Miisliiman ¢ocuga Miisliiman vasi
atamustir. Yalnizca bir davada bulunan gayrimiislim bir anne Miisliiman bir ¢ocuga vasilik
yapmustir. Yine belgelerde bulunan 31 gayrimiislim gocuga gayrimiislim vasiler tayin
edilirken, 12’sine Miisliman vasiler atanmistir. Devlet gayrimiislim g¢ocuklara atanan
vasilerin Miisliman m1 ya da gayrimislim mi olduguna pek dikkat etmemistir. Ancak
Miisliiman ¢ocuklara atanan vasilerin Miisliiman olmasina ¢ok dikkat edilmistir. Bu dikkatin
gosterilme sebebi cocuklarin kimle yasarsa onun dinini, fikrini, yasam tarzini ve

hareketlerini alacagindan kaynaklanmaktadir. 2%

20Aslt Ozcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi (XV\. Yiizyilin Ilk
Yarist) (Doktora Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, 2018;1-271.
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2.4.6. Vekalet-Velayet

Osmanli Devleti’nde mahkemelik isi olan kisiler, kendi rizasiyla ise daha vakif olan
vekillerini kendilerini temsil etsin diye gorevlendirirdi. Atanan bu vekillerin gorevi dava
stirecini takip edip, gerekli bilgiyi miivekkiline vermektir. Kadinlar genellikle mahkemeye
gitmez, mahkemeye vekillerini gonderirdi. Kadinlar gonderdikleri bu vekilleri genellikle
akrabalarinin arasindan segerdi. Miivekkillerin mahkeme de temsil ettigi konular tereke

anlasmazlig1, nikah akdi ve miras dagilimidir. 2

Trabzon ser’iyye sicillerin de kadinlarin vekillerine verdigi vekaletlerle alakali 96
belge bulunmaktadir. Kadinlar genellikle onlar1 en iyi sekilde temsil edecegini diistindiikleri
ve en yakin akrabalarina vekalet vermistir. Vekaletlerini birinci derece akrabalarma veren
56 kadm, vekalet verdikleri kisilerle bir akrabalik derecesinin bulunmayan 7 kadin
bulunmaktadir. Osmanli halki genellikle davalarda vekil kullanmayi tercih eder, davalara
kendileri katilmazdi. Ancak bu durum davali ile davacinin farkli cinsiyetlere sahip oldugu
davalarda degisiklik gostermis, her iki tarafinda vekil kullanmayip mahkemeye bizzat
katildig1 davalarda olmustur. Kadinlarin mahkemelerde davaci ya da davali olarak vekalet
verdikleri dava sayist 83, gayrimiislim kadinlarin ise vekalet verdigi dava sayisi
13°tiir.Gortildiigli tizere Misliman kadinlar, gayrimiislim kadinlara gore daha fazla
mahkemeye miiracaat etmistir. Osmanli mahkemelerinde kadimlar genellikle vekillik

yapmamistir. Bu yiizden yalmizca bir davada kadin vekil tercih edildigini goriiyoruz. 2%

Trabzon’da nikahlanan kisiler diger sehirlerde oldugu gibi genellikle vekil
kullanmigtir. 3,691 nikah kaydindan 3,085’1 vekalet wverilen kigiler tarafindan
kaydettirilmistir. Bu bilgilere gore nikahlarin %83,58 vekiller tarafindan kaydettirilmistir.
Nikahlarin 595 ‘i aileden secilen vekillerle kiyilirken, 3,096’s1 yakin ¢evreden olmayan
kigilerden secilen vekillerle gergeklestirilmistir. Yakin ¢evreden segilmeyen vekillerin
kadmlar tarafindan tercih edildigini diistiniirsek, kadinlarin nikahlarinda kendi istedikleri

vekilleri tercih edebildigi diisiinebiliriz. 2%

PIDogan, 1863 Numarali Trabzon Ser iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,46-47.

22Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore XVIIL Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi,100-118.
230zcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadini (XVII. Yiizyiin [lk
Yarist),95-96.
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Nikah kiyilirken gorevlendirilen vekiller kadar vasilerde ¢ok 6nemlidir. Ebu Hanife ve
Ebu Yusuf'un beyanlarina gore akil bagli olan tiim kadinlar ailesinin onayi olmadan
evlenebilirdi. Iste bu yiizden Hanefi mezhebine gore de evlilik kadinin ikrariyla
gerceklesebilir ve nikahta aileden birilerinin olmasina gerek yoktur. Ancak halk bu sekilde
diistinmez, vasilerin bulunmadigi nikahlart temelsiz olarak nitelendirmistir. Osmanli
Devleti’nde yapilan evliliklerin dogru bir temele oturtturulmasi i¢in gereken sartlar
evlenecek kisilerin birbirine denk olmasi ve kadma verilen mehrin ¢ok olmasidir. Eger
evlenecek olan kadin ile erkek birbirine uygun olmazsa, aileler nikaha itiraz edebilir ve kadi
nikahi bozabilirdi. Nikdh kiyilirken verilen velayet 'velayet-i ichar’’ ile “nedb’’ olmak
iizere ikiye ayrilmistir. Ilki aile, velayetinde bulunan kizinin rizasi dahilinde olmadan
evlendirebilme hakki taniyan ‘“'velayet-i icbar’’, ikincisi ise belirli bir olgunluga gelmis

39

kadinlar i¢in kullanilan velayet sekli’” nedb’ veya “ihtiyari velayet’’ tir. Osmanl
Devleti’nde aileler genellikle 6nce kizlarina onunla evlenmek isteyen kisiyle alakali fikrini
sorar, kiz rizas1 oldugunu veya olmadigini ailesine soyler ve aile de usule uygun bir sekilde
kizin fikrini erkek tarafina bildirir. Edindigimiz bilgilere gére Osmanli halkindan higbir aile,
kizinin fikrini sormadan onu evlendirmezdi. Velayet-i icbar hakkina sahip olan aileler bile
kizlarinin evlenmeye rizast yoksa onlart kimseyle evlendirmeye zorlamazdi. Osmanli
Devleti’nde XVI. asir ortalarina kadar Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’un fikri gegerli olmustur.
Bu fikirler 1s1¢inda kadinlar ya nikahta kendini temsil ederek ya da vekilleri araciligiyla
nikahlanmiglardir. Ancak XVI. asirla beraber bu durum degismis, Osmanli hiikiimdarinin
karartyla Imam Muhammed’in diisiincesi olan kadinlarin ailelerinin onayiyla nikah
kiyabilecekleri fikri kabul edilmistir. Kadinlarin ailelerinden onay almadan evlilik
yapmasimi dogru bulmayan Osmanli hiikimdari, ailede var olan babanin roliiniin
yadsinamayacagini belirterek, ailesinden izinsiz nikahlanan kadmnlara ceza vermistir.
Osmanl hiikiimdar1 kadinlarin tek basina evlilik karar1 vermesini engellemeye calismasina
ragmen, bu karardan once nikdhlanmis kadinlar oldugu gibi karardan sonra da nikahlanan

kadinlar olmustur. 2%

24QOzcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadni (XVII. Yiizyiin [lk
Yarist),95-97.
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Ebu Hanife’nin fikrine gore elden ayaktan diismiis, saglik sorunlar1 olan ve seyahatte
olanlar disindaki kisiler vekil atayacaklari zaman karsi taraf yani davalinin onayinin
alinmasi gereklidir. Ancak Osmanli mahkemelerince Ebu Yusuf ve Muhammed’in tasarrufu
olan davalinin rizasini aramaksizin mahkemeye istedigi vekili génderebilir diisiincesi kabul
gormiistiir. Osmanli ser’iyye sicilleri gibi Mecelle de bu durumu kanitlar niteliktedir. Kars1
tarafin vekilinin kim oldugunu énemsememis, kabul ettirilmeye ¢alisiimamistir. Jennings’ e
gore %80°lik bir oranla davaci bizzat mahkemeye intikal etmis, %20°lik kalan kisim ise
mahkemeye vekillerini gondermistir. 1620 yilindan sonra bu %80’lik oran %50’ye
diismiistiir. Trabzon gibi Kibris mahkemelerinde de vekiller kullanilmig, Kibris’ta vekil
kullanan kisilerin oran1 %35’tir. XVII. asrin ilk yillarinda sadece 27 kadm, vekil tayin
edilmistir. Bu 27 kadinin 14’ii nikdhlanma ve bosanma, 13’{i mal alim-satim davalarinda

vekillik gorevini iistlenmislerdir. 2%
2.4.7. Sahitlik

'Had ve kisas’’ gibi konularda yalnizca erkeklerin sahitligine bagvurulmustur. Ancak
kadmlar had ve kisas konulari diginda, ¢ocuk dogumu ve kadin viicudu gibi konularda
sahitlik yapabilirdi. Mahkemenin bu konularda goriis aldigi kisiler ebelerdir. Ebeler,
mahkeme i¢in babasi belli olmayan ¢ocuklarin vefat edecek annelerini, evlilik yapmadan
erkeklerle miinasebet yasayan kadinlart ve ¢ocuklarini oldiiren kadinlar1 sorgulamaistir.
Ancak XVII. asrin ilk yillart i¢in kadinlarin sahitligine yalnizca 29 davada bagvurulmustur.
Goriildigi iizere bu 29 dava, tiim davalara oranlandiginda olduk¢a azdir. Bu 29 dava da
tereke, alacak-verecek, mehr, esir ve kiifiir gibi konularla alakalidir. Ayrica ¢ogu kadin
mahkemeye sahitlik i¢in katilacagi zaman kendisi yerine vekillini gondermistir. Bu duruma
kanit niteligindeki tabir “‘nisa taifesinden Rahime binti Ahmet ve Aise binti Yusuf ndm
hatunlar agzindan Monla Ali bin Kaya ve Hiiseyin bin Ismail nam kimesneler li ecli-s
sehdde meclis ser’e haziran olup’”dur. Bu tabirin kullanildig1 yerlerde kadinlarin vekilleri

araciligiyla ifadelerini mahkemeye ilettigini anlamaktayiz. 2%

25Q0zcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore Modern Oncesi Donemde Osmanli Kadini (XVII. Yiizythin Ilk
Yarisi) ,130-132.
2%Q0zcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore Modern Oncesi Donemde Osmanli Kadini (XVII. Yiizyiin Ilk
Yarist) ,133-136.
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2.4.8. Miras

Miras ile ilgili belgeler tiim sicillerde oldukga fazla bir yer tutmustur. 1858 Numarali
Trabzon Ser’iyye Sicili’ nde 41 adet miras ile ilgili dava bulunmaktadir. Bunun yaninda bu
sicilde miras dagitimi ve yasanan sorunlarla alakali 15 belge olup ve bu belgelerin tamami
Miisliimanlarin kendi arasinda gergeklesmistir. 2%71826 nolu kayda gore ise miras

davalariyla alakali 21 dava bulunmaktadir. 2%

Osmanli kadilar1 miras pay ettiklerinde bu islem karsiliginda bir miktar 6deme alirdi.
Bu 6demeyi yapmak istemeyen mirasgilar, miras paylagimini kendi aralarinda yapmislardir.
Ancak mallarin dagitimi yapilmadan 6nce mirasin bir kisi tarafindan sahiplenilmesini veya
satilmasin1 6nlemek i¢in kadiya bagvurarak malin miras oldugunu ve birden fazla kisiye ait
oldugu teyit ettirmiglerdir. Bu islem i¢in mirascilar kadiya %1,5 kadar olan miras dagitim
ticretinden daha az miktarda 6deme yapardi. Mirasgilar, mal paylasimi yaptirmak yerine,
malin miras oldugunu ve ¢ok kisiye ait oldugunu belgeletmenin daha ucuz olmasindan
dolay1r bu yolu tercih etmislerdir. Zaten Miisliiman varislerin i¢inde devlet tarafindan
korunmaya muhtag bir ¢ocuk varsa, kadi kimseye sormadan miras taksimi yapar, binde on
bes miras taksim iicretini alirdi. Miras dagitimini kadinin yapmadigi durumlarda, bu is
ailenin en yagh iyesine kalirdi. Yapilan bu islemler yasal oldugu icin kadi duruma
miidahale etmezdi. Bazi mirasgilar kendi aralarinda yaptiklari miras dagilimindan sonra
sorun yasamak istemedikleri i¢in kadiya mirasin dogru bir sekilde paylastirildigin
kaydettirmislerdir. Ancak kadilar mirasin sorunsuz sekilde pay edildigine dair kayit yapmak
yerine, miras paylasimi yapmak istemistir. Bunun sebebi de aldiklari ticrettir. Miras dagilimi
yapildiktan sonra bazi sorunlar meydana ¢ikardi. Bunlardan en ¢ok karsilasilan1 vefat edenin
alacaklilaridir. Mirascilar, alacaklilar1 hesaba katmadan, kendi aralarinda anlasarak terekeyi
boliisiirdii. Ancak bir siire sonra meydana ¢ikan bu alacaklilar suyu bulandirmaya yeterdi.
Zira hi¢ kimse kendi hakkindan bu borg¢lar1 6demek istemezdi. Bu sebeple mirasgilar

aradaki anlasmazlig1 ¢c6zmek icin mahkemeye miiracaat etmek zorunda kalirdi. 2%

D7Yetim, 1858 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1102-1104,

M.1691-1693),29.
28Giiney, 1826 Numarali Trabzon Seriyye Sicili’ nin Ozet Transkripsiyonu ve Analizi,42.
29Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’iye Sicillerine Gére),111-113.
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Alacaklilarin goz ardi edilip, miras paylagiminin yapilmasinda hem olumsuz hem de
olumlu niyetler olabilecegi diisiiniilmektedir. Olumsuz olabilecek niyet, alacaklilarin g6z
ard1 edilip, mirastan 6len kisinin borglar1 6demek istememek, olumlu olabilecek niyet ise
alacaklilarin olmadigini diisiinmektir. Kisilerin hayattayken alacaklilarinin oldugunu
belirtmemesi ya da eksik sdylemesi, alacaklilarin meydana ¢ikmasini engellemektedir. Bu
yliizden miras ile ilgili var olan sikayetlerin ¢ogu alacaklilarin kim oldugunun
bilinmemesinden kaynaklanmaktadir. Eger vefat edenin borcu, mirasindan fazlaysa,
mirascilar kalan bu borglar1 ddemekle miikellef degildir. Zaten Islamiyet’e gdre borglar
vefat edenin mirasgilarina degil, terekesine aittir. Bunun yaninda borg¢lularin alacaklarini
alamamasinin en biiyiik sebebi borcu olan kisilerle alacakli kisilerin ayni bolgede ikamet
etmemesidir. Bu kisiler genellikle tiiccarlardir. Bazen mallardan haksiz yere faydalanmak
isteyen kisiler oldugu gibi bazi varisler de onlara kalan maldan vefat edenin mali
sorumluluklarini yerine getirmek istemezdi. Ayrica mirasgilara sorun yaratan bir baska konu
da kefilliktir. Vefat eden kisilerin yerine getirmedigi bu kefillikler mirasin varislere intikal
etmesiyle su yiiziine ¢ikiyor, alacaklilar kefillik parasini almak i¢in varislere bagvuruyordu.
Ancak mirasgilar kefillik parasimi vermek istemez, bu sebeple konu yine Osmanli
mahkemelerine intikal ederdi. Gayrimiislimlerin miraslarinin dagilimi da Miislimanlarin ki
gibi Islamiyet’e gore belirlenirdi. Ayrica yardim almak icin kendi dinlerinin sorumlusuna
bagvurabilirlerdi. Miras dagilimi yapildiktan sonra gayrimiislimler kendi aralarinda
anlagmazlik yasarlarsa, Osmanli mahkemelerine yani kadiya bagvurabilir, kadida
Islamiyet’e uygun bir ¢dziim iiretebilirdi. Hatta Osmanli Devleti, kendi dinine gore miras
hakk1 olmayan gayrimiislimlerin Islamiyet’e gdre miras hakkimin oldugunu belirtmistir. Bu
duruma 6rnek olarak Ebussuud Efendi’nin, kendi dinine gore miras alma hakki olmayan bir
Yahudi’nin Islamiyet’e basvurarak miras alabilecegini belirtmesi verilebilir. Goriildiigii
lizere Islamiyet insanlara miras konusunda daha genis haklar tammistir. Ancak bu durum
gayrimiislimlerde gecerli degildir. Hatta Kilise papazlarina bile kendi miraslariyla ilgili bazi

simirlamalar getirilmistir. Ayrica ruhban sinifi miras dagilimi yapilirken ikiye ayrilmistir. 3%

30T {irkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),113-116.
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Bu ruhban siniflarindan biri manastirda goreve baslamadan Once tiim mirasini
bagislamis ve manastir yasamindayken kazandiklarini vefat ettikten sonra kiliseye birakmak
zorunda olanlardir. Kilise papazlarinin 6liimiinden sonra onlardan kalan ha¢ ve ruhban
esyalar kiliseye kalir, diger 6zel esyalarini ise mirasgilari alirdi. Ancak bu papazlarin vasisi
olmazsa esyalarina ve mallarina patrikler veya metropolitler el koyardi. Eger bir misafir
gittigi yerde vefat ederse birazdan bahsedecegimiz uygulamalar gergeklestirilir. Bu
uygulamalari agiklamak i¢in XVIII. asirda kaydedilen bir belgeye bakmamiz yeterlidir. Bu
belgeye gore misafir olarak bir handa kalan gayrimiislimin vefat ettiginde terekesinden
cenaze masraflar1 goriilmiig, kaldig1r han odasinin 6demesi yapilmis, ondan kalan esyalar
meydanda miizayede yontemiyle satilmis ve elde edilen para kadi yoluyla varislere
ulagtirmak i¢in vasiye teslim edildigini gormekteyiz. Goriildiigii iizere Osmanli Devleti’nde
kimsenin mal1 sahiplenilmemis, kisi vefat etse bile devlet tarafindan mali varislerine
ulastirilmistir. Osmanli Devleti bazi tasinmazlari miras olarak gérmemistir. Bunlar bakliyat
ekilen tarlalar yani “’Raiyyet tarlalar:’’’dir. Bu tarlalar yalnizca bagkasinin {izerine ferag
yoluyla aktarilabilirdi. Ancak bu islemi yapmak i¢in de sipahiden izin alinmasi gerekiyordu.
Bu duruma ornek olarak yaslanmis ve artik tarlasini siiremeyen birinin ¢ocuklarina tarlasini
aktarmasi verilebilir. Bu aktarma kadi tarafindan ser’iyye sicillerine kaydedilirdi. Aslinda

’

bu yontem de miras birakmanin ta kendisidir. Zira “raiyyet tarlalarimin’’ aktariminda
tapuyu veren kisi, tarlanin yeni sahibinden belirli bir miktar para aliyordu. Bu sebeple miras
aktarimi da bir nevi miras birakmadir. izni veren sipahilerde kanunun bir geregi olmasa da
bu aktarim i¢in belirli bir miktar para alirdi. XVII. asirda Trabzon’da yukarida bahsettigimiz

ferag ile baskasina tarla aktarma islemi, oldukga fazla bulunmaktadir. 30

S0 Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),116-120.
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2.4.9. Borg¢ Alacak Verecek Kayitlar

Osmanli mahkemeleri, insanlar arasinda alinip verilen borglara karismaz, alacakli
borcunu alamadigi noktada duruma el atardi. Yapilan bor¢ aligverisleri Miisliimanla
Miisliiman arasinda olabildigi gibi, Miisliimanla gayrimiislim arasinda da gergeklesebilirdi.
1858 numarali Trabzon ser’iyye sicilinde 28 bor¢ alip verme davasi bulunmaktadir.
Davalarin igerikleri, alacakli kisinin vefat eden borg¢lusunun mirasindan borcunu talep
etmesi, birlikte is yapanlar arasinda ¢ikan alacak-verecek sorunu ve borglu olup da borcunu
vermeyen kisiler arasinda yasanan anlasmazliklardir. Bu anlasmazliklarin kisa siirede
halledilmesi i¢in araya ‘ ‘muslihunlar’’ yani arabulucular girerdi. Ayrica bu anlasmazliklarin

yasanabilecegini diisiinen insanlar borg verirken yanlarinda sahit bulundururdu. 3°2

1826 no’lu ser’iyye sicilinde borg-alacak verecekle alakali 78 dava kaydi
bulunmaktadir. Halk alamadiklar1 borg¢lar1 alabilmek i¢in mahkemeye basvurmustur. Borg
alacak-verecek isleri kisiler arasinda olabildigi gibi vakiflarin yoneticileriyle insanlar
arasinda da olmustur. Zira verdikleri borglart geri alamayan vakiflar mahkemeye
basvurmustur. Bor¢ veren vakiflar olan Erdogdu ve Sinan Pasa Cami-i Serifi Vakfi “nukud
vakfi”> diye bilinmektedir. “'Nukud vakiflar:’’ Mislimanlara ve gayrimiislimlere
ihtiyaglarin1 karsilasinlar diye bor¢ vermistir. 508 nolu belgede Sinan Pasa Cami-i Serifi
Vakfi kayit defterinde oldugu gibi Erdogdu Vakfi kayitlarinda da herkesin vakfa olan borcu
ve vakfin toplam ne kadar borcu oldugu yazilmistir. Osmanli Devleti, vakiflarin verdigi
kredilerin 6demelerinin tam zamaninda ve eksiksiz alinmasinin énemli oldugu belirtmistir.
Bu kaydedilen vakif belgelerinde donemin para degerleri hakkinda bilgi de
bulunmaktadir.1038 yilindaki belgeye gore “’halis akge 11 dirhem, altin 118, kamil kurus
78, esedi kurus 68, zolata kurus 48, yabka 6, padisahi ve Misir parasit 2 akgeye’’ tekamiil

etmektedir.3%

302¥etim, 1858 Numarali Trabzon Ser’ivye Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.I1102-1104,
M.1691-1693),29-30.
393Giiney,1826 Numaral Trabzon Ser’ iyye Sicili’ nin Ozet Transkripsiyonu ve Analizi,39.
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2.4.10. Kolelerin Saliverilmesi ve Koleler Arasinda Yasanan Anlasmazhklar

Osmanli Devleti’nde ilk koleler 1. Murat doneminde toplanmaya baslanmistir.
Getirilen bu kolelerin bir kism1 yenigeri ocaklarinda degerlendirilirdi. Yenigeri Ocagi’na
verilmeyen koleler ise Osmanli ailelerinin yanina g¢alismasi igin verilir ve bu kolelerin
karsihiginda bir miktar para alinirdi. Gaipte gelen bu kdlelerin esirlik siiresi Misliimanliga
gecis yapana kadardir. Zira kdleler Miisliman olunca saliverilmek zorundadir. Ayrica
koleler Miisliman olmadanda, sahiplerinin rizasiyla saliverilebilirdi. Ser’iyye sicillerine
kaydedilen 18 kolelikle alakali olan belgenin 11°i esirlerin 6zgiirligiiyle, 4’ salinan esirle
alakali sorunlarla, 3’li esir satisiyla,1’i cariyenin kisa siireligine verilmesi ve parasinin geri
alinmak istenmesiyle, kalan 1°i ise kayik ile karsiya gecerken kayigi batan alti kolenin
liclinlin 6lmesi, diger kalan ii¢ kolenin ise hala kayip olmasiyla ilgilidir. Trabzon’daki
kolelerin hepsinin farkli etnik kkenden geldigini goériiyoruz. Bu bilgiyi 1858 no’lu Trabzon
ser’iyye sicilinde Giircli, Rus ve Megri gibi farkli irklardan kélelerin olmasi kanitlar
niteliktedir. 304

H. 1064-1065 (M. 1654-1655) tarihli Trabzon ser’iye sicilinde 27 adet kole ve
cariyelerle ilgili dava bulunmaktadir. 27 kole davasindan 19’u Miislimanlara, 8’i
gayrimislimlere aittir. Bu 19 belgedeki koleler azat edilerek hiir insan olmuslardir. Azat
edilen 19 koélenin 6’sinin kadin, 13’tiniin erkek oldugunu goriiyoruz. Ayrica bahsi gegen bu
koleler kimsenin, onlarin azat edilmeyen kisiler oldugunu iddia etmemesi i¢in mahkemeye
bagvurarak azat edildiklerini belgeletmislerdir. Kaydedilen belgelerden 9’unda kole
sahiplerinin hi¢bir beklentisi olmadan yani Allah rizasi i¢in kolesini saliverdigi
goriilmektedir. Ser’iyye sicillerinde bulunan bir kayda gore sahip, vefat ettiginde esirinin
saliverilebilecegini belgeleterek o dldiikten sonra hiir olacagint herkese bildirmistir. Ayrica
ser’iyye sicillerinde kullanilan “fedbir’’ veya “miidebbir’’ terimleri esirin saliverilmesi

anlaminda kullanilmistir.3%

30%yetim, 1858 Numarali Trabzon Ser’ iyye Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1102-1104,
M.1691-1693),32-33.
305Yegin, H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’ iyye Sicili’ ne Géore Trabzon,102-103.
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Islam dini esaslarma gore kolelerin zorla din degistirmesini saglamak yasaktir. Bu
sebeple Miislimanlar hicbir kdleyi Miisliiman olmaya zorlamamistir. Miislimanlarin satin
aldiklar1  koleler zorla degil kendi istekleriyle Miislimanliga ge¢is yapmistir.
Gayrimiislimlerin aldiklar1 koleler ise yine zimmi olarak kalmiglardir. Sonug olarak bazi
koleler istekli veya isteksiz bir sekilde dinlerini degistirmislerdir. Gayrimiislim koleler
Miisliimanhiga gegis yaptiginda baba adi olarak “’Abdullah’’ veya “Abdiilmesih’’ isimlerini

’

kullanmislardir. Ayrica ser’iyye sicillerinde gayrimiislim kélelerden bahsederken “’fbn-i’

RN}

terimi yerine “veled-i’’ terimi kullanilmistir. Gayrimiislim cariyelerde ise baba adi

kullanmak yerine, “vasilik nam Nasrani’’ veya “Mariya nam zimmiye' gibi terimler

kullanilmistar, 3%

Simdi Trabzon ser’iyye sicilinde bulunan birkag belgenin igeriklerine bakalim. Bu
belgelerden biri koélenin bagimsiz olmasina ragmen alinip-satilabilecegine alakalidir. H.8
Safer 1104/M. 19 Ekim 1692 yilinda kaydedilen belgeye gore Istanbul’da Gedik Pasa
yakinlarinda bulunan Divane Ali Mahallesi’nde ikamet etmesine ragmen ziyaret amaciyla
Trabzon sehrine giden, Tahil pazarinda depoda kalan Mehmed bin Ahmed ile ortak olan
Ahmed bin Ali, Ismihan adindaki cariyeyi 120 esedi gurusa Cizmeci Kamil’den almuslardir.
Cariyeyi alan iki adam, M.1682 yilinda Istanbul sehri Mahmud Pasa Mahallesi’ndeki kadi
yardimcist Abdullah Efendi’ye cariyeyi gotiirerek, cariyenin esir olmadigimi kanitlamistir.
Dava agan Mehmed ile Ahmed bir belge alarak Cizmeci Kamil’den 120 esedi gurusu geri
almak istemistir. Araya bazi ileri gelenlerin girmesiyle 80 gurusa sorun c¢oziilmiistiir.
307Fakat dava acan taraf az da olsa yani 40 guruslukta olsa bir zarara ugratilmistir. Bu tarz
bir kélenin XVII. asrin ikinci yarisinda Trabzon’daki mali degeri 100 gurustur. Sicillerden
ogrenilen bu fiyat bahsettigimiz donemin yaklasik bir evine tekamiil etmektedir. Ancak yine
ayni asirda kaydedilen bir sicile gére Konya’daki bir kélenin mali degerinin yaklasik
100.000 ile 250.000 akce arasinda degisiklik gostermektedir. iki farkli sehirde bulunan
kolelerin fiyatlar1 arasindaki bu farkin fazla olmasinin sebebinin Konya’da kdle sayisinin az

olmasindan kaynaklanabilecegini diisiinmekteyiz. 3%

3%8Yegin, H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili'ne Gére Trabzon,104-106.

307(T.S.S., Defter no. 1859, 24/4) Kiibra Afacan tarafindan yazilan Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére XVII.
Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi,2018;1-
186 tezinden alinmistir.

38Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),130-131.
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Osmanli Devleti’nde bulunan kdle miktari 6zellikle XVI. asirda kazanilan savaglardan
dolay1 tavan yapmistir. Kdlelerin sayisinin artmasi kole fiyatlariin diigmesine sebep olmus,
orta halli aileler bile kole alabilmistir. Ancak XVII. asirda savaslardan iyi sonuglar
alinamadig1 igin, koleler savastan ganimet olarak degil de para yoluyla Osmanli Devleti
topraklara getirilmistir. Trabzon’da fakir ailelerin bulundugu gibi, zengin aileler de
bulunmaktadir. Bolge yasayan bazi kisiler o kadar zengindir ki, esirine ev bile hibe etmistir.
Osmanlilar ¢ocuklariin iyi huylu kisiler olmasim istedikleri gibi, yaptiklar1 islerde de
basarili olmalarini isterlerdi. Bu sebeple Osmanli aileleri ¢ocuklarini hem sanat 6grensin
hem de ihtiyaglar1 karsilansin diye ustalarinin yanina ¢irak olarak verirlerdi. Giin i¢inde
ustanin yaninda emek eden bu g¢ocuklar aksamlari ustasinin yaninda kalirdi. Ustasinin
yaninda kalan ¢ocuk evin haniminin da séziinden ¢ikmazdi. Bu yasam tarzi bize ¢ocuklarin
esir hayati yasiyormus hissini yaratsa da bdyle bir durum yoktur. Sadece cocuklar
mesleklerinde basarili olmak igin bir siire ustalarmma ve ailesine sabretmek zorunda
kalmistir. Evde ¢alisan koleler ile gorevliler arasinda yalnizca tek fark bulunmaktadir. Bu da
Islamiyet’in ortaya koydugu fark olan kdélelerin sahitlik yapamamasi, ancak evin
calisanlarinin sahitlik yapabilmesidir. Ayrica evin koleleri dava agamaz bu sebeple sahipleri
onlarin adima mahkemeye basvurup, dava agardi. Trabzon ser’iyye Sicillerine gore
Trabzon’da birgok farkli etnik kokenden kole olmasina ragmen, Acem kokenli az esir
bulunmaktadir. Acem kokenli kisilerin Miisliiman olmasina ragmen, kdle olmasinin sebebi
[ran’la savas yapilmasi ve onlarn Hanefi mezhebinden olmamalaridir. Trabzon’da bu kadar

farkli kokende insanlarin bir arada yasamasina ragmen, bolgede huzur ortami1 hakimdir.3%°

2.4.11. Nisan

Evliligin ilk adimi1 olan nisan, erkekle kadinin ciddi bir iliski i¢inde oldugunu herkese
duyurdugu bir merasimdir. Islamiyet’e gére nisanin hukuki bir dayanag: yoktur. Bu sebeple
mahkemelerde nisan ile ilgili bir dava bulunmamaktadir. Kisiler yalnizca nisan1 attiginda
veya aralarinda anlasmazlik yasadiklarinda mahkemeye basvurmustur. Ancak H.1064-1065

(M. 1654-1655) tarihli Trabzon ser’iyye sicilinde nisan ile ilgili bir dava bulunmamaktadir.
310

39T{irkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),130-133.
310 Yegin, H. 10641065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser iyye Sicili’ne Gére Trabzon,74.
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Gayrimiislimler Miisliimanlara gore nisana daha ¢ok anlam yiiklemistir. Bunu

Osmanli mahkemelerine basvurarak, nisanlandiklarini kaydettirmelerinden anlayabiliriz. 3!

2.4.12. Nikah

Nikah, dini oldugu kadar hukuki de bir meseledir. Bu sebeple ser’iyye sicillerinde
nisanin aksine nikdh kaydi oldukga fazla bulunmaktadir. Nikah akidleri, yalnizca kadilar
tarafindan diizenlenebilirdi. Bu islemi yalnizca kadilarin yapmasina izin verilmesinin nedeni
nikdh merasimlerine verilen énemden ve hassasiyetten kaynaklanmaktadir. Kadilar nikah
akdi olusturdugu gibi yapilan evliliklerin dogru ve kanunlara uygun bir sekilde devam edip
etmedigini de kontrol etmek zorundadir. H. 1064-1065 (M. 1654-1655) tarihli Trabzon
ser’iyye sicilinde 687 belgeden 264’ii nikah akdinden olusmaktadir. 312

Evlenecek olan Ismail vekili Kamil bin Mustafa ve gelin Havva’nmn vekili olan
Mustafa bin Sefer nikdhin kiyilmasinda etkin rol oynamistir. Bestan bin Osman ve
Abdiillatif nikdhin taniklar1 olmustur. Ismail ile Havva’nin nikdh1 2 tanik ve 2 vekille
kiytlmistir. Bu durum bize nikdhin usule uygun bir sekilde kiyildigini gostermektedir.
Ayrica nikah akdinde Havva i¢in bikr-i baliga yani bakire ve ergenlik ¢agina girmis kiz

olarak bahsedilmistir. 33

Kadinlarin nikahlara bizzat katilmak yerine vekil tayin ettigini biliyoruz. Bu
sebepledir ki 264 nikah akdinin sadece ikisinde kiz ve ailesi mahkemeye bizzat intikal
etmistir. Gayrimiislimler genellikle nikahlarini1 cemaat mahkemelerin de kiydirdiklari igin
ser’iyye sicillerinde onlara ait belgeler olduk¢a smirlidir. Bu ylizden Osmanl
mahkemesinde gayrimiislimlere ait nikahlarla alakali yalnmizca 6 dava bulunmaktadir.
Trabzon ser’iyye sicillerinden yola ¢ikarak Trabzon’da farkli dinler arasinda yapilan
evliliklerin pek de fazla tercih edilmedigi goriiyoruz. Zira ser’iyye sicillerinde Miisliiman

erkeklerle gayrimiislim kadilar arasinda yapilan evlilik kayd1 yalnizca 5 tanedir. 314

$10Ozcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Donemde Osmanli Kadni (XVII. Yiizyiin [lk
Yarisi), 77.

312¥egin, H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’ivye Sicili’ ne Gére Trabzon,74.

313(T.S.S., 1834, 5/2) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser iyye Sicili’ ne
Gére Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden alinmustir.

31%Yegin, H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’ivye Sicili 'ne Gére Trabzon,76-77.
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Trabzon ser’iyye sicillerinde bulunan nikéh akdine gore Zilhicce 1064 yilinda Hiisrev
bin Abdullah ile Mande bint-i Yor’u nikahlanmistir.3°Bu belgeye gére Miisliiman bir
erkekle gayrimiislim bir kadin nikdhlanmistir. Ancak erke§in babasinin ismini Abdullah
olmas1 bize Hiisrev bin Abdullah’in gayrimiislimken Miislimanhiga gecen bir erkek
oldugunu diistindiirmektedir. Ancak bu bilgi tahminden 6teye gecememektedir. Birazdan
verecegimiz bilgi de bu durumu kanitlar niteliktedir. Ser’iyye sicillerinde bulunan 5 nikah
kaydinda gayrimiislim kadinlarla nikahlanan erkeklerin baba adlarinin Abdullah olmasi
onlarin Miisliimanliga gecis yapan gayrimiislimlerden oldugu gostermektedir.3'61863 no’lu
Trabzon ser’iyye siciline binaen nikahla alakali 376 belge bulunmaktadir. Ser’iyye
sicillerine gore nikaha gelin ve damadin katilmadigi yani onlarin yerine vekillerin icabet
ettigi 44 dava bulunurken, gelin ve damadin bizzat katildig1 5 dava bulunmaktadir. Nik&h
akdi olusturulurken, evlenecek erkekler i¢in “ez-zeve ‘’ bakire kadinlar i¢in ‘ez zevcet il
bikril baliga’’, dul kadinlar igin ise ‘ez ’zevcet’iis seyibe’’ kelimeleri kullanilmistir. Birde
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kadmlar i¢in “‘ez-zevcet’iil sagire‘’, ez-zevcet’iil mutlaka’’,”’ez-zevcet’iil sabikan’’
ibareleri de kullanilmistir. Trabzon ser’iyye sicillerine gore yeniden evlilik yapan kadin yani
dul olan kadin sayist 168, bir kere evlilik yapan kadin sayisi 185’dir.Tekrar evlenen
kadinlarin sayisinin fazla olmasmin sebebi, kocalarmin savasta schit diismesinden
kaynaklanmis olabilir. Bu nikah akidlerine kaydedilen mehrlerin ortalamas: yaklasik 3000
dirhemdir. Toplumun ileri gelenlerine ait nikdh kayitlarinda sahitlik yapanlarin sayisi da,
verilen mehir miktar da olduk¢a fazladir. Ayrica bu kisilerin sahitleri de devlet
gorevlilerinden se¢ilmistir. Sahitlik yapan devlet gorevlilerine 6rnek olarak kale dizdarlari
verilebilir.3171858 no’lu Trabzon ser’iyye sicilinde 244 nikah akdi bulunmaktadir. Ser’iyye
sicillerinde gecen “’Akdi be nefs-i’’ veya “’nefsiha’’ terimleri gelin ve damadin nikahlarina
vekili yerine kendileri katildigi zaman kullanilirken, “'vekilithu’’ veya ‘'vekiliha’ ise
nikahlara vekiller katildiginda kullanilan terimlerdir. Yine ser’iyye sicillerinde vekillerin
temsil ettigi nikdh sayist 213’ken, gelin ve damadin bizzat katildigi nikdh sayis1 4’tiir.

Nikahlarda yalnizca erkeklerin vekillik gorevini iistlendigi 27 belge bulunmaktadir.3!8

315(T.S.S., 1834, 34/8) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’iyye
Sicili'ne Gére Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden alinmstir.

318Yegin, H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili'ne Gére Trabzon,77.

31"Dogan, 1863 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,41.

318Yetim, 1858 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1102-1104,
M.1691-1693),34.
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1826 no’lu Trabzon ser’iyye sicilinde 165 nikah akdi bulunmaktadir. Kaydedilen bu
belgelerdeki dul kadin sayis1 61, bakire kizlarin sayist ise 90’dir. 14 nikah kaydinda ise

kadinlarm dul mu veya bekar m1 oldugu belirtilmemistir. 3*°

Kaydedilen bir evlilik kaydina goére H.8 Rebiyiilahir 1102/M. 9 Ocak 1691 yilinda
tutulan belgeye gore Trabzon Siirmene’ye bagli Aho koyiinde oturan Besir oglu Hiiseyin
Celebi ile Margune isimli koyden Mehmed Celebi ve Mustafa Celebi’nin kardesleri olan
Belkis’in kayni1 El-hac Mustafa Aga’nin oglu Mehmet Celebi’yle izdivacini yapmak
istemistir. Erkek kardesleri Belkis i¢in Hiiseyin Celebi’den 100 esedi gurus baslik parasi
almistir. Ancak Belkis, El-hac Mustafa’nin oglu Mehmet Celebi’yle evlenince, Hiiseyin
Celebi 100 esedi gurusu geri almak amaciyla mahkemeye basvurmustur. Aracilarin davaya

intikal etmesiyle iki taraf anlasmis, Hiiseyin Celebi’ye 60 esedi gurus geri verilmistir. 32

Nikahlarda aileye yakin kisiler sahitlik yapabildigi gibi, miiezzinler ve mahalle
bekgileri de sahitlik yapabilirdi. Giimiishane, Torul’dan Trabzon’a kadar kendi haklarinin
pesine diisen insanlar kadiya ve dolayisiyla mahkemeye haklarini almak igin bagvurmustur.
Bu sebeple kadinlar bile mehr, nafaka ve alacak-verecek davalarinda mahkemeye haklarini
almak i¢in basvurmustur. Ancak kadinlarin mahremiyet olgusuna dikkat ederek, baska

davalara gitmeyip, yalmzca kendi davalari icin mahkemeye gittigini gérmekteyiz.*?!

Mutaf X VII. asir Balikesir’inde yapilan nikah akidlerinin mahkemeye bildirilmedigini
ve kaydettirilmedigini belirtmistir. Gara ise evlilik kayitlarinin tiim kayitlara oranla daha az
oldugunu, Uskiidar igin 1521 ve 1524 yillar1 arasinda kaydedilen nikah belgelerinin tiim
belgelere oraninin yiizde bir oldugunu, Sofya’da ise 1550 yilinda kaydedilen 346 belgeden
yalnizca 5’inin nikah akdi oldugunu, buna ek olarak en fazla Miisliiman nikah belgesinin
Girit’te kaydedildigini belirtmistir. Girit kayitlarinda Miisliman nikdh belgelerinin ¢ok
miktarda olmasinin sebebi Osmanli Devleti’nin bolgede var olmasi itibariyle belge

kaydetmeyi aliskanlik haline getirmesidir.3%2

$9Giiney, 1826 Numarali Trabzon Ser iyye Sicili’nin Ozet Transkripsiyonu ve Analizi,33-39.

30(T.S.S., Defter no. 1857, 66/4) Kiibra Afacan, Trabzon Ser’iyve Sicillerine Gore XVII. Yiizyilin Son
Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi,2018;1-186 tezinden
almmustir.

S Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gére),88-91.

82Qzcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanl Kadini, (XVIIL. Yiizyiin Ik
Yarisy) ,71-72.
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Baz1 bolgelerde yasayan insanlar nikdh akdi kaydettirmede 1srarc1 ve istekli
olmamigtir. Ancak Trabzon’da bu durumundan farkli olarak nikdhlarin ¢ogunun
kaydedildigini gormekteyiz. Trabzon ‘da nikah belgelerinin ¢ok sayida olmasini Trabzon’un
stratejik bir konumda olmasina, niifusun kontrol altinda tutulmak istenmesine ve bolgedeki
toplumsal hareketliligin takip altina alinmak istenmesine baglamaktayiz. Osmanli Devleti
evlilik kayd: tutulmasina iliskin bir zorunluluk getirmemesine ragmen tutulan belgeleri
biliyiik onem vererek incelemistir. XVII. asirdan Once bolgelere ait ser’iyye sicillerinde
nikah akidlerinin bulunmamasi, bu islemin sonradan gerekli goriildiigii i¢in uygulanmaya
baslandigini diistindiirmektedir. Nikahlarin mahkemelerce kaydedilme amaglarindan biri,
mahkemeye bildirilmeyen ve belirli 6zellikleri tasidigi takdirde gegerli sayilan bir belge
olmasinin meydana ¢ikardigi olumlu sonu¢ dogurmayan durumlarin engellemek
istenmesidir. Nurcan Abaci’ya gore Osmanlt Devleti’nin evliliklerin ne oranda oldugunu
ogrenmek istemesindeki amag nikah resimlerinin eksiksiz toplanmasini saglamaktir. Singer,

IBEEE] ey 9 ’

nikah resimi igin, “Resm-i arusane °’, ’adeti arusi’’,”’gercek deger’’ ve “‘gerdek resmi’
isimlerinin de verildigini belirtmistir. Bahsi gegen bu vergilerin XVI. asra kadar alindigini,
miktarinin ise kadinin maddi yasamina ve daha once evlilik yapip yapmadigina gore
degisiklik gosterdigini belirtilmistir. Resimler kadinin maddiyatina gore hesaplanir ve o
sekilde toplanirdi. Bakire kizlardan resim olarak yaklagsik 60 akge, ayrilip bosanan
kadinlardan 30 ak¢e alinirdi. Hesaplanan bu vergiler ne kadar kadinlardan talep edilse de
vergiyi 6deyen kadinlarin esidir. Nikéh resminin ¢alistigimiz yiizyilda ne kadar oldugu belli
olmasa da, resim vergisiyle ilgili yasanan sorunlarin sicillere kaydedilmesinden dolay1 bu
verginin toplandigi anlamaktayiz. 1650 ile 1652 yillar1 arasinda kaydedilen 3.691 nikah
akdine gore bekar kadinlarmn orani %35.05, dul kadinlarin orani ise %32,97’dir. Bu
oranlardan yola ¢ikarak medeni halin evlilige bir engel olusturmadigi goérmekteyiz.
Kadinlarin tekrar evlilik yapmasini saglayan durumun toplumun dayatmasi olabilecegi gibi,
sosyo-ekonomik hayatta yasadigi yalmzlik ve ekonomik sikintilarda olabilir. Trabzon

ser’iyye sicillerde bakire olan kizlarin orami %8.39 iken dul olan kadmnlarin orani

%2.19°dur.3

323Q0zcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanh Kadim, (XVIL. Yiizyihn [k
Yarisy) ,72-75.
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Hanefi mezhebine mensup Miislimanlarin kiydiracaklart nikahlarda iki tanik ve iKi
sahit olmasi gereklidir. Ancak bu kuralin olmasina ragmen Trabzon ser’iyye Sicillerine ait
baz1 belgelerde nikahlar ya taniksiz ya da tek tanikla kiyilmistir. Bu nikahlarin usule uygun
sekilde kiyilmadig1 asikardir. Nikahlarin tek sahitle veya sahitsiz gerceklestirilmesi bize
Osmanli Devleti’nin kiyilan nikahlar1 kontrol etmedigini diisiindiirmektedir. Ciink{i Osmanl1
Devleti yoneticileri yapilan islemlere sikayet gelmedigi siirece o islemin dogru mu ya da
yanlis m1 yapildigim1 kontrol etmezdi. Ancak ser’iyye sicillerindeki bazi belgelere gore
Osmanli Devleti’nin tek tanikla kiyilan nikadhlari da onayladigini goriiyoruz. Aslinda
Osmanli Devleti i¢in énemli olan nokta nikdhin kag¢ sahitle ya da kag¢ vekille kiyildigiyla
degil, nikdhin yalnizca devlet gorevlisi tarafindan kiyilmis olmasidir. Dogrusu su ki
nikahlarin tek sahitle veya sahitsiz kiyilmasi Osmanli Devleti tarafindan kabul gorse de,
Islamiyet tarafindan kabul gérmez. Ser’iyye sicillerinde bulunan ve sahitsiz kiyilan 727
nikdhin mahkemece onaylandigina veya yeniden dini vecibelere uygun olarak
tekrarlandigina dair saglam deliller bulunmamaktadir. Bahsettigimiz hususa dair Catalcali
Ali Efendi, nikdhin birakin sahitsiz kiyilmasini, tek sahitle bile kiyilmasimi dogru
bulmadigini belirtmistir. Hanefi mezhebine gore vekillik yetkisi bir¢ok konu i¢in mi yoksa
sadece bir konu i¢in mi verildigine baglidir. Vekilin gorevi yalnizca verilen igle sinirlidir.
Bu yiizden vekiller kendisine verilmeyen gorevi yerine getiremez, baska gorevler igin
gereksiz sayilirlardi. Hidaye’ ye gore vekil, kadin ile erkegin rizasini almadan onlari
nikdhlandirirsa, ¢ift kiyilan bu nikdhi 6grendiginde nikahi onaylamazsa, nikdh gecersiz
sayilirdi. Lakin ¢ift nikahi onaylarsa, nikah normal seyrinde devam ederdi. Trabzon ser’iyye
sicillerinde nikahlara yalanci vekillik yapan kisi sayisi olduk¢a fazladir. Bu yalanci
vekillerle alakal1 133 dava bulunmaktadir. Osmanli Devleti i¢inde vekiller tarafindan kiyilan
nikahlar ¢iftin rizasinin olup-olmadigi 6grenilinceye kadar askida kalirdi. Ancak bu askida

kalan nikahlarin daha sonra kabul edilip- edilmedigi sicillere yansimamistir.3%*

$24QOzcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadini, (XVIIL. Yiizyiin Ik
Yarist) ,78-80.
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Ancak yalanci vekillerle alakali bahsi gegen 133 davada erkeklerin higbiri vasifsiz
vekil kullanmamistir. Vasifsiz olarak nitelendirilen vekillerin kiydirdiklar: nikahlar1 kadinin
onaylamasi gerekirken, bulug ¢agina gelmemis kizlarin nikahini da vasileri onaylamak
zorundadir. Vasiler tarafindan onaylanmayan nikahlarin, otomatik olarak vasifsiz vekiller
tarafindan kiydirildigi distiniilmektedir. Nikahlar kisinin ailesi ya da vekili tarafindan
kiydirilmis olsa bile, nikah1 gergeklestirilen kisinin, nikahin1 kabul etmesi gerekirdi. Ayrica
mahkemeye gore nikaha vekillik yapan kisilerle, bu kisileri gorevlendirenler arasinda bir
aile bagi olmasi gerekirdi. Bu bag nikdhin kabul gormesini ve vekilligin onaylanmasini

saglardi. 3%°

24.12.1. Bikr

Bakire kizlar i¢in “’bikr’’ tabiri kullanilmigtir. Bu tabir Trabzon ser’iyye sicillerinde
bulug cagina girmemis ve daha 9 yasmna basmamis kiz c¢ocuklari igin kullanilmistir.
“’Bikr’’tabirine eklenen “balig’’ kelimesi, “’bikrin’’ anlamimi farklilagtirmis ve kizlarin
evlenmek igin belirli olgunluga ulastigini1 belirtmek amaciyla kullanilmigtir. “’Bikr-i baliga’’
olan kizlar, 12 yasina basmis demektir. Bu konunun gegtigi yer nikah akidleridir. Lamdan
kiiciik yasta evlendirilen c¢ocuklarin, biiyiidiiklerinde hatalar yapmamasi igin
evlendirildikleri diisinmektedir. Ancak Trabzon insanlarinin erken yasta yaptigi evliliklerin,
toplumda dogru karsilanmayacak kadin erkek iligkilerini ne kadar engelledigi
bilinmemektedir. Gara ise annesiz-babasiz kalan ¢ocuklarin huzur ve giivence altinda
yasamalarini saglamak i¢in kiiglik yasta evlendirildigini iddia etmistir. Kii¢iik yasta yapilan
evliliklerin sebepleri bu ¢ocuklar1 maddi ve manevi olarak giivence altina almak ve ailelerin
cocuklarini begendikleri ailelere vermek istemesidir. Maddi olarak iyi durumda olan aileler
kendilerine uygun aile bulduklarinda, maddi olarak iyi olmayan ailelerde evin giderlerini
azaltmak amaciyla ¢ocuklarini kiigiik yasta evlendirmeyi uygun gérmiistiir. Bakire yani hig

nikahlanmamus kiz ¢cocuklar1 vasileri tarafindan evlendirilirdi. 32

35Q0zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi, (XVII. Yiizyihn Ilk
Yaris1),80.

326Qzcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi, (XVII. Yiizyihn Ilk
Yarist),82-83.
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Bu vasiler genellikle baba veya dede oldugu igin kizlar, onlar tarafindan
nikahlandirildiklarinda, nikahi1 bozmak isteseler bile Hanefi mezhebi kurallarina gore bu
nikah1 bozamazlardi. Trabzon ser’iyye sicillerinde resit olmayan kiz ¢ocuklarina ait 310
nikdh akdi bulunmaktadir. Bu kiyilan nikah akidlerinden 91’i taniksiz, 13’tide vasifsiz
vekiller tarafindan kiyilmistir. Ser’iyye sicillerine gore kizlar ¢cocuk yasta evlendirilmisse,
bulug c¢agina girdiklerinde nikahlarimi feshetme veya onaylama haklari bulunmaktadir.
Cocuk yasta yapilan evlilikler yalnizca Miisliimanlarda bulunmamaktadir. Miisliimanlarin
yaninda gayrimislimlerde kiz ¢ocuklarim1 erken yasta evlendirilmistir. Bu duruma 6rnek
olarak 15 nikah akdindeki gayrimiislim kiz ¢ocugunun bikr olarak belirtilmesi verilebilir.
Gayrimiislimlere ait cocuk yasta yapilan evliliklerin Miisliimanlarinkine gore az olmasinin
sebebi gayrimiislimlerin mahkemeye daha az belge kaydettirmesinden kaynaklanmaktadir.
Kiigiik yasta yapilan evlilikler her etnik grupta, meslek de ve bolge de goriilmiistiir. Ser’iyye
sicillerinde erkek cocuklarin yalnizca 17 nikah akdinde bizzat bulunmalari, geri kalan
nikahlarda vekil tayin etmis olmalari, onlarin da akil bagli olmadan nikahlandirildiklarini
diistindirmektedir. Osmanli Devleti’nde rastlamis oldugumuz “‘aga, bey, bese, ¢elebi’’ gibi
unvanlara sahip bazi kisiler kiigiik yastaki kizlar1 kendilerine es olarak almistir. Bahsi gegen
unvanlar1 kullanan kisiler, ayn1 unvana sahip ailelerin kizlarin1 almaya gayret gostermistir.
Bu evlilikler 6zellikle aranan bir durum olmasa da kizlarimi bu gibi toplumun ileri gelen
ailelerine veren kisiler bu ailelerin giicinden ve maddiyatindan yararlanmak istemistir.
Islamiyet’e gore kadinlar nikah akdi gerceklestikten sonra eslerinin evine gitmeseler bile
nafaka ve mehr hakki dogardi. Kiiglik yasta evlendirilen kizlarin nafaka ve mehr igin
evlendirildigini diistinsek bile bu durumun kirsal yasam i¢in asla gegerli olmadig: asikardir.
Zira kirsal bolgede yasayan kizlar ailelerinin, tarim konusunda en biiyiik yardimcist ve
ailelerine evlendikten sonra alacaklari mehr ve nafakadan kat ve kat daha fazla
kazandirmaktadir. Yukarida her bolgede ¢ocuk yasta evliliklerin oldugunu belirtmistik
ancak bazi bolgelerde gocuk yasta evlilik goriilmemektedir. Bu bolgeler Arap yarimadasi ve
Kirim’dir.  Bu bilgiyi Mostar ser’iyye sicillerine kaydedilen kisilerin tamaminin yasinin

evlenme cagina uygun olmasindan edinmekteyiz. 32

3210zcan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadini, (XVII. Yiizyihin Ilk
Yarist),83-86.
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2.4.12.2. Bikr-i baliga

“Bik-i baliga’’, “’bikr’” kelimesinden farkli olarak, bakire ve akil bagli yani belirli bir
olgunluga gelmis c¢ocuk anlaminda kullanilmistir. Ancak yeterli bilgi olmadigi igin
cocuklarin tam olarak kag¢ yasinda ‘’bikr-i baliga’’ oldugunu bilememekteyiz. Ayrica bulug
cagma girme durumu g¢ocuklarin viicut yapisina ve erigkinlige bagli olarak degisiklik
gostermektedir. Bu sebeple kiz ve erkeklerde farklidir. Bulug ¢ag1 yasi asag1 yukari erkekte
12, kiz gocuklarinda ise 9’dur. Aileler erkek ¢ocuklarmin 12, kiz ¢ocuklarinin 9 yasindan
once akil bagli oldugunu iddia etseler bile, Osmanli Devleti erkekte 12, kizda 9 yasina
gelmeyen higbir cocugu akil bagli olarak kabul etmemistir. Imameyn ise bu durumundan
farkli olarak, ¢ocuklarin 15 yasina geldiginde eriskin sayildigin1 ancak bu yastayken viicut
olarak eriskinlige varmadiysa bile devlet tarafindan akil bagli sayildigimi belirtmistir. Imam
Azam ise bulug ¢aginin erkeklerde 18, kizlarda 17’de bittigini dile getirmistir. Ebusuud ve
Catalcal1 Ali Efendi 12 yasin bulug cagma erme yast oldugunu fakat bulug cagina
erildiginin haberi devlet gorevlilerine verilmezse Imam Azam’ m on yedi yasina gelince akil
bagli olma kararmin kabul edilebilecegini belirtmislerdir. Ancak mahkeme kayitlarinda
kizlarin yaslariyla alakali bir bilgi verilmemistir. Yalnizca kizlarin nikdhinda onlart kimin
temsil ettigi belirtilmistir. Ser’iyye sicillerinin tamaminda yalnizca bir kadin nikahinda
kendini temsil ederken, kaydedilen 322 belgede kadinlarin nikahlarini vasilerinin temsil
ettigini, 972 belgede ise kadinlarin vasilerini akrabalarindan degil de uzak ¢evreden sectigi
goriilmektedir. Evlenmek isteyen kadinlarin eslerini se¢gmek igin iki yolu bulunmaktadir. Ya
kadin haberi olmadan vekili tarafindan biriyle nikdhlandirilacak ya da kendi nikahinda onu
temsil edecek olan vekili bile se¢ip nikdhinda s6z sahibi olacaktir. Haberi olmadan
nikdhlandirilan bu kadmlar nikdhi 6grendiklerinde nikahlarini feshetme hakkina sahiptir.
Zaten Hanefi mezhebine ve fetvalara gore bulug cagina erismis kizlar kendi arzusu

alinmadan evlendirilemezdi.3?

38Q0zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi, (XVII. Yiizyihin [lk
Yarist) ,86-89.
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2.4.123.  Seyyib

Esini kaybeden kadinlar i¢in “’seyyib’’ kelimesi kullanilmistir. Osmanli Devleti
kadinlar i¢in kullanilan dul kelimesini esi Olenler i¢in mi, yoksa bosananlar i¢in mi
kullanmis bilinmemektedir. Zeki Pakalin ise dul tabirini hem bosanmis hem de esi vefat
etmis kadimnlar i¢in kullanmistir. Dul kelimesinin kullanim alant mezhepten mezhebe gore
degisiklik gostermistir. Safi ve Hanbeli mezhebi gayrimesru birliktelik yasayan kadinlar i¢in
“dul’’ terimini kullanmistir. Hanefi ve Maliki mezhebi ise “seyyib’’ sdzciuglinii daha once
nikahlanip ayrilmis kadinlar i¢in kullanmistir. Ancak bahsi gegen tiim mezheplerin ortak bir
goriisii vardir ki oda seyyib olan kadinlarin fikri alinmadan evlendirilebilecegidir. Osmanli
belgelerinde ise dul kadin terimi daha 6nceden nikahlanmis ve evlenme yasma gelmis
kadinlar i¢in kullanilmistir. Trabzon ser’iyye sicillerinde dul kadinlar i¢in “’seyyib, zevce-i
metruke ve mutallaka’’ terimleri kullanilmustir. Esi 6liip de dul kalan kadinla, bosanma ile
dul kalan arasindaki fark ayrilan giftlerin tekrar evlenirken ki belgelerinde meydana
cikmustir. “"Zevce-i metruke’’ ve “seyyibe’’ terimleri miras ve nikah kayitlarinda farkli
anlamlarda kullanilmistir. Suraiya Faroghi’ nin Kayseri ile ilgili yaptigi ¢alisma da evli
kadimlarin eslerinden sonra vefat etmesinden dolay1 dul kalan kadinlarin oldukca fazla
oldugunu belirtmistir. Kayseri gibi Trabzon’da da kadinlar eslerinden sonra vefat etmis, bu
da toplumdaki dul kadin sayisini artirmistir. Osmanli Devleti’ne bagli olan bolgelerin
higbirinde kadnlar tek basina yasamamistir. Ancak evlenip bosanan bu kadinlar akrabalarin
yanina da yerlesmemistir. Bazi kadinlar esleri vefat ettikten sonra onlarin isini devam
ettirmistir. Bu duruma 6rnek olarak Rum topraklarinda yasayan kadinlarin esleri vefat
ettikten sonra kocalarinin tarlalarini ekip dikmesi verilebilir. Eslerinin topraklarini islemeye
devam eden bu kadinlar Osmanli vergi sisteminde erkekler gibi degerlendirilip ona gore
vergi odemiglerdir. Bu duruma 6rnek olarak 1640’11 yillarda Tokat sehrinde tutulan vergi
kaydina gore bir kadinin arsaya sahip olmasi verilebilir. Ser’iyye sicillerinde seyyiblere ait
nikah kayitlarinin toplami 1,217°dir. Seyyiblere ait olan 1,217 kaydin tiim kayitlara orani
%32,97°dir. Bekar kadinlara ait olan nikah kaydi 1294, bu saymin tiim kayitlara orani
%35,05°tir. Ayrica Trabzon ser’iyye sicillerine iki yil igersinde kaydedilen seyyib yani dul

kadinlarin nikah say1s1 48 ile 93 arasinda degismektedir. 32°

390zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi, (XVII. Yiizyihin Ilk
Yarist),89-91.
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Trabzon ser’iyye sicillerinde kadinlarin dul veya bakire oldugu belirtilirken,
erkeklerde boyle bir ayrim yapilmamistir. Erkeklerin dul oldugu kaydedilse bile nasil dul
kaldig1 belirtilmemistir. Esinden bosanmis kadinlar tekrar nikahlanabilmek igin “’iddet
stiresinin’’ ne kadar oldugunu 6grenmek amaciyla sik sik mahkemeye bagvurmustur. Ayrica
kadinlarin “’iddet siiresi’” iginde evlilik yapmasi yasaktir. Bu sebeple mahalle esnafi “’iddet
stiresinde’” olan kadin1 devamli gozetim altinda tutmustur. Vekilligi yalnizca bakire kizlar
kullanmamistir. Bakire kizlar gibi seyyibeler de nikahlarinda vekil tayin etmislerdir.
Seyyibeler sadece 7 defa %0,57’lik bir oranla kendileri tarafindan, 73 defa %5,99’1luk oranla
aile iginden kisiler tarafindan ve 1.144 defa %94,00’liikk oranla onlara yakinligi olmayan
kisiler tarafindan temsil edilmistir. Bazi kisilerin nikdahina vasileri yani ailelerinin katilmasi
gereklidir. Bu kisiler kiigiik yastaki ¢ocuklar, akli dengesi yerinde olmayan kisiler ve
esirlerdir. Ancak dul kadinlarin nikahinda kimsenin onlar1 temsil etmesine gerek yoktur. Bu
sebeple nikaha ailelerinde katilmasina gerek olmadigi gibi eger aileler ¢cok arzu ederse
nikaha katilabilirdi.3%

2.4.12.4. Zevce-i mutallaka

Trabzon ser’iyye sicillerinde ‘zevce-i mutallaka’ terimi bosanmis kadimnlar igin
kullanilmustir. Bu sicillerde bulunan 81 kayitta ‘’zevce-i mutallaka’’ olan kadin esiyle tekrar
izdivag gerceklestirmistir. Islamiyet’e gdre ayrilip tekrar evlenecek olan esler arasinda
hiillenin gergeklestirilmesi gerekirdi. Ancak ser’iyye sicillerinde tekrar nikahlanan esler
arasinda hiillenin gergeklestirilip gerceklestirilmedigi dair bir bilgi bulunmamaktadir.
Zevce-i mutallakaya ait 81 nikah kaydimin 31’1 taniksiz, 14 tide vasifsiz vekille kiyilmistir.
Osmanli Devleti, kadin ve erkek ayirmaksizin herkesin kendi nikdhina bizzat katilarak,
nikahini kiydirabilecegine ve bunun bir sorun teskil etmedigine dair hiikkiim vermistir. Bu
sebeple eski esiyle tekrar nikahlanan 62 erkek gibi 2 kadinda bizzat kendi nikahina

katilmistar. 332

300zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi, (XVII. Yiizyihin Ilk
Yaris1),91-92.
310zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi, (XVII. Yiizyihin Ilk
Yarist),92-93.
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Bu sekilde nikdh kiydiran kisilere ait toplam belge sayisi 606 adettir. 606 adet
belgeden 593’1 erkeklere, 13’1 kadinlara aittir. Tiim belgelerin erkeklere oran1 %16,06 iken,

kadinlara oran1 %0,35tir. 3%
2.4.13. Mehr

Kur’an-1 Kerim, kadmlara mehrinin verilmesinin olduk¢a 6nemli oldugundan
bahsetmistir. Lakin verilen mehrlerin erkek kisminin biitgesini sarsmayacak sekilde olmasi
gerektigine de vurgu yapmustir. Kur’an Kerim ve siinnetlere gore kadinlara mehr verilmesi
onemliyken, Osmanli hukuk esaslarina gore mehr nikahin olmazsa olmazi degil, sonucudur.
Bu sebeple mehr nikah kaydi olusturulurken kadinlara 6denmese bile nikdhin kiyilmasina
bir engel teskil etmez. Bazi kisiler mehr ile baslik parasini birbirine benzetse de aslinda
mehr ile baslik parasi oldukca farkli 6demelerdir. Hatta kullanim yerleri de ¢ok farklidir.
Kizlar baslik parasiyla ceyiz ihtiyaglarin1 karsilarken, mehr kadinlarin bosanmasi
durumunda tekrar evleninceye kadar hayatlarii idame ettirmeyi ve yeni evlenecekleri
zaman tekrar esya almalarini saglar. Trabzon ser’iyye sicillerinde en ¢ok tercih edilen mehr
tiiri mehr-i miiecceldir. 1863 no’lu sicilde mehr-i miieccel ile ilgili 375 belge, mehr-i
mu’accel ile ilgili yalnizca 609 no’lu kayit bulunmaktadir. Bu 609 no’lu belgeye bir
gayrimiislim giftin yaptig1 evlilik konu olmustur. Yeniden evlilik yapan kadinlarin ortalama
mehr miktar1 3000 dirhemdir. Yine sicillere gore verilen en az mehr miktari 100 dirhem ve
en fazla verilen mehr miktar1 ise 10.000 dirhemdir. 10.000 dirhem mehr verilen kizin bakire
oldugunu, zengin ve ileri gelen bir aileye gelin gittigi diisiiniilmektedir. 1863 no’lu Trabzon
ser’iyye sicilinde iki nikah kaydinda bahsi gegen kadinlarin bakire mi yoksa dul mu oldugu
belirtilmemistir. Bir de ser’iyye sicillerinde ‘’ez-zevc il sagir’’ ve ‘‘ez-zevcet’iil sagire’’
tabirleri kullanilmistir. Bu tabirlerin  kullanildig1 yerlerde besik kertmesi konusu
gecmektedir. Bilindigi lizere besik kertmesi ¢ocuklarin kiiglik yasta evlendirilmesi degil,

ailelerin cocuklarini belirli yasa geldiklerinde evlendirecegine dair verdikleri sozdiir. 332

32Q0zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi, (XVII. Yiizyihin Ilk
Yarist) ,93-94.
33Dogan, 1863 Numarali Trabzon Ser’ iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,41-43.
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Trabzon Asagihisar Mahallesi’nde ikamet eden Ayse bint-i Kara Ali, bosandig1 esi
Mehmed bin Dervig’ den dort bin ak¢e mehr alacagi oldugunu ve bu mehr karsiliginda
esyalar ile mal aldigim kocasmim ona borcunun kalmadigini mahkemeye bildirmistir.3%*
Ornegimizden yola ¢ikarak kadinlarin mehrini para olarak alabildigi gibi mal ve esya olarak
da alabilecegini gérmekteyiz. Kadinlar mehrini aldigin1 mahkemeye bildirdigi gibi, erkekler
de esine hakki olan mehri verdigini mahkemeye kaydettirmistir. Trabzon’un Ortahisar
Mabhallesi’nde ikamet eden Abdiilhaki Efendi vefat edince esi Ummii Hatun bint-i Liitfullah
Efendi, mehrini alamadig1 i¢in mahkemeye dava agmistir. Mahkeme durumu mirasgilara
bildirmis, miras¢ilar mehr karsihiginda Ummii Hatun’a Mercan ile kiz1 Yeki adinda iki
cariye vererek dava tatliya baglanmistir. 3*°Géoriildiigii iizere kadinlar esleri vefat etse bile
mehrlerinin pesine diismiis ve hakki olan mehrlerini mirasgilardan almislardir. Yalmz farkli
olan durum sudur ki Ummii Hatun mehrini ne malla ne de parayla almistir. Mehri
karsihiginda evine yardimeci olarak cariye verilmistir. Belki de Ummii Hatun’a mehri
karsiliginda evine calisan verilmesinin sebebi onun cariye talep etmesi olabilir. Trabzon’un
Gar koyiinden Semsi bint-i Abdullah ile kardesi olan Mustafa Olmiistiir. Semsi ile
Mustafa’dan sonra Semsi’nin esi de vefat etmis, Mustafa’nin dul kalan esi Ayse, Murad’dan
vefat eden goriimcesinin bin alt1 yiiz akge mehrinden kardesine kalacak miras1 almak igin
dava agmistir. Bunun tizerine Murad’in ikinci esi Ayse, Semsi’nin mehrini Murad’a
hayattayken hibe ettigini iddia ederek bunu taniklariyla mahkemede kanitlamig ve kardes
Mustafa’min karist Ayse davayr kaybetmistir. 3%®Goriildiigii iizere Semsi’nin yengesi,
goriimcesinin mehrinden vazgegmeyip vefat eden kocasina diisen pay1 kendi alip hayatini
idame ettirmek istemistir. Ancak Murad’1n ikinci karis1 kanitlarint mahkemeye sundugu i¢in
yenge Ayse goriimcesinin mehrini alamamustir. 1826 no’lu Trabzon ser’iyye sicilinde mehr

ve nafaka ile ilgili 22 dava bulunmaktadir. 33

334(T.S.S., 1834, 29/1) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser iyye Sicili’
ne Gore Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden almmustir.

335(T.S.S., 1834, 4/8) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser iyye Sicili’ ne
Gére Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden alinmustir.

33%(T.S.S., 1834, 32/4) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili’
ne Gore Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden alinmustir.

337 Giiney, 1826 Numarali Trabzon Ser’ iyye Sicili’ nin Ozet Transkripsiyonu ve Analizi, 41-42.
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Mahkemeye bagvuran tiim kadinlara mehr verilmesine ragmen yalnizca bir
gayrimiislim kadma mehr takdim edilmemistir. Ancak bu kadina mehrinin neden
verilmedigi kaydedilmemistir. Yine baska bir mehr davasinin belgesinde bir kadina “’12
miksal altin’’, digerine 30 miksal altindan her bir miskal 2 ’ser gurus’’ verilmistir. Ancak
cogunlukla XVII. asrin son yillarin da oldugu gibi mehrler nakdi olarak verilmistir. Mehrler
nakdi olarak “‘akce, dirhem, kurus, altin ve esedi gurus’’ seklinde verilmistir. Ancak

bunlardan en ¢ok akce olarak tercih edilmistir. 38

Trabzon ser’iyye sicillerine gore bir¢ok kadin esine mehrini karsiliksiz olarak
vermistir. Karsiliksiz olarak verilen mehrler esler arasinda anlagsmanin oldugunu
gostermektedir. Maddi durumu iyi olan Misliimanlar gibi gayrimiislimlerde mehr
konusunda olduk¢a bonkdr davranmistir. Ornek olarak Lazari v. Tarandakil® in, karist
Sofya’ya 5000 akge takdim etmesi verilebilir. Osmanli Devleti’'nde kiyilan nikahlarin
kaydedilmesi ¢ok 6nemlidir. Bu sebeple kadi1 da nikahlar biiytlik bir 6zenle kaydeder. Halk
da kaydi olmayan kisilerin zina yaptig1 diisiinerek, mahkemeye bu durumu ibraz ederdi.
Asagidaki belge bu duruma ornek teskil etmektedir. Konya’da yasayan ¢ift Siileyman
Celebi ile Ayni binti Abdi’nin evli olmadiklar iddia edilerek mahkemeye bildirilmislerdir.
Mahkeme kayitlarina gore evli olmadiklar1 meydana ¢ikmistir. Kadin ise nikahlarinin
oldugunu ve hatta nikahlarinin Berkuk oglu Liitfi tarafindan kiyildigini dile getirmistir.
Kadi, kadinin beyanina inanmamis, subasinin kadina actigi davayi dogru bularak, kadinin

nikah akdi tekrar olusturulmasina karar vermistir.3°

38BAfacan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére XVII. Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi, 87-89.
39 (K. S. S, nr: 5, s: 79, hk:5) Mehmet Ali Tirkmenoglu, XVII. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’iye
Sicillerine Gére) (Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2016;1-265 tezinden alinmistir.
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Trabzon ser’iyye sicillerinde “mehr-i evvel’’ olarak gegen mehr-i muaccelin dul
kadinlar tarafindan alindigint gérmekteyiz. Mehr-i muaccel’i dul kadinlar aldigi gibi
kizlarda alird1. Bakire ancak belirli olgunluga ulasmamis yani mehrini kullanmaya yetkisi
olmayan kiz ¢ocuklarinin mehr-i muaccel olarak aldiklar1 mehrlerini aile fertleri
kullanmistir. Bu kiz ¢ocuklarina ait 310 belge bulunmaktadir. Ancak bu belgelerde kizlara,
mehr-i muaccelinin &denip 6denmedigi hakkinda bilgi verilmemistir.3*° Bu kiz
cocuklarindan birine verilen en diisiik mehr miktar1, 5 dirhemle Omer Bese Ibni Murad ile
nikahlanan Ummiihan binti Murad’a aittir. En ¢ok mehr alan kizin ise Hasan bin Abdullah
ile nikahlanan ve 10.000 dirhem alan ikram bint Dervis ve Mehmet Aga Ibn Bostan Cavus
ile nikahlanan ve Ikram isimli gocukla ayn1 mehre sahip olan Mehmet Aga’nin kiz1 Ummii’

diir 341

Bosanmis olmak mehri etkileyen bir durum degildir, eger dyle olsaydi kadinlarin tim
ozelliklerine bakilmaksizin, mehre bir miktar belirlenir ve her kadina ayni1 miktarda para
verilirdi. Kadinlara mehr verilirken bekar ya da dul olarak ayirmamalarina, 1035 yilinda
nikahlanmis ancak bosanmis olan Ali Aga’nin kiz1 Saniye’ye, Hamza bese bin Abdullah ile
evliligi karsiliginda 12.000 akge mehr verilmesi rnek olarak verilebilir. 342 Mutallaka olan
kadinlarin mehr miktar1 bekar veya dul kadinlarinkine gore asagi yukari bellidir.
Mutallakalar igin en az verilebilecek olan mehr miktar1 100 dirhem olarak belirlenmistir.
Kadinlara 100 dirhem mehr verilen nikah belgesi sayisi1 25, 1000 dirhem mehr verilen nikah
belgesi sayis1 16°dir. Mutallaka olan kadinlardan yalnizca ikisi 4000 dirhem mehr almustir.
1000 dirhem civarinda mehr veren erkekler orta gelirli kisilerdir. Trabzon ser’iyye
sicillerinde toplamda bu miktardan fazla mehr veren, 1.171 kisi bulunmaktadir. Bu 1.171
kisi arasinda dul, mutallaka ve bakire olarak belirtilmeyen kadinlar da bulunmaktadir. Yine
ser’iyye sicillerine gore 179 kadinin ise yiiksek miktarda mehr aldigi goriilmektedir.
Trabzon sicillerinde bulunan 3.691 nikah kaydinin 2.699’u halka, 992’si iist sinifa aittir. 343

3400 zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicilleri’ ne Gore Modern Oncesi Donemde Osmanli Kadini (XVIL. Yiizyihn Ilk
Yarist),104-106.

31(T.S.S, Defter no. 1827, (1039- 1041/ 1629-1632), 25/7, TSS, Defter no. 1831, (1058-1060/1648-1650), 5/8)
Asli Ozcan tarafindan yazilan Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadim
(XVIL. Yiizyilin Ilk Yaristy) (Doktora Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, 2018;1-271 tezinden alinmistir.
$2(T.S.S., Defter no. 1820, (1026-1037/1617-1628), 30/5) Ash Ozcan tarafindan yazilan Trabzon Ser’ iyye
Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadini (XVIL Yiizyihn Ik Yarisy) (Doktora Tezi,
Karadeniz Teknik Universitesi, 2018;1-271 tezinden alinmustur.

$30zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadini (XVII. Yiizyihn [lk
Yarist),108.
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Kadinlarin mehr almasi i¢in usuliine uygun kadi nikahlarinin kiyilmasi ve esiyle kari-
koca iliskisi yasamas1 gerekmektedir. Iste bu sebeple baz1 erkekler eslerine mehr vermemek
icin bosanma gergeklestirilirken kadinlariyla diizgiin bir iliskilerinin olmadigini iddia ederek
davay1 kendi lehlerine ¢evirmek istemislerdir. Hatta bazi erkekler mehr vermemek igin vefat
etmeden 6nce tiim mallarint hibe etmislerdir. Ser’i mahkemelerinde goriilen mehr davalar
cogunlukla kadinlarin lehine sonuglanirdi. Yalnizca kadinlar, mehrini zamaninda talep
etmez ve iizerinden 15 yili askin siire gecerse mehr haklarin1 kaybederler. Bu nedenden
dolay1 kadinlarin agtiklar1 mehr davalar1 olumsuz sonuglanmistir. Bunun yaninda mehr-i
miieccelle anlasan ciftlerde eger koca, kadina mehrini vermeden veya mal birakmadan vefat

eder veya bosanirsa, kadinin mehrini nasil alacagi merak konusu olmustur.3#

2.4.14. Bosanma

1863 no’lu Trabzon ser’iyye sicilinde bosanma davasiyla ilgili 7 belge bulunmaktadir.
Bu bosanmalar anlagsmali yani muhala’a ile gergeklesmistir. Muhala’a ile bosanmak igin

kadinin ya haklarindan vazge¢cmesi ya da erkege belirli bir 6deme yapmasi gerekmektedir.
345

Diger bir Trabzon ser’iyye sicili olan 1858 no’lu da 10 adet bosanma davasi,
kadmlarin mehr talebi ve evliligin ger¢eklesmesini engelleyen konulara dair davalar

bulunmaktadir.36

H.1064-1065(M. 1654-1655) tarihli Trabzon’a ait sicilde bosanma ile ilgili 7 dava
bulunmaktadir. 7 davadan 3’tinde kadinlar kendi arzusuyla bosanmak istemis, 2 davada ise
bosanmanin gergeklesmesine ragmen kadinlara mehr 6demesi yapilmamistir. Bu sebeple
kadinlar dava yoluna gitmeyi uygun bulmustur. Erkegin, kadinlarin rizasi olmadan onu
sozle bosamasi tiim bosanmalarin devlet nezdinde olmadig1 gosterir niteliktedir. “’Bos ol
kelimesiyle gergeklesen bu ayriliklar bosanmalarin saglikli bir sekilde irdelenmesini

engellemektedir.®*’

$40zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadini (XVII. Yiizyihn [lk
Yaris1),109-111.

35Dogan, 1863 Numarali Trabzon Ser’ iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, 43-44.

36Yetim, 1858 Numarali Trabzon Ser’ iyye Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1102-1104,
M.1691-1693), 44.

347Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’ iyye Sicili’ ne Gore Trabzon, 81-82.
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H.1064-1065 yillar1 arasinda kaydedilen Trabzon ser’iyye sicilinde 7 bosanma
davasmin olmasi, bosanmalarin olduk¢a az oldugunu gostermektedir. Ancak bu durum
yalnizca mahkemeye intikal eden bosanmalar1 gostermektedir. Bu sebeple ¢iftlerin kendi
arasinda gergeklestirdigi bosanmalarin ne kadar oldugunu bilememekteyiz. H.1064-1065
yillar1 arasint kapsayan Trabzon ser’iyye sicilinde bulunan 294 evlilik kaydindan 98’1 dul
kadmlara aittir. 3*® Trabzon’da gergeklestirilen bosanmalara &rnek olarak Ramazan adl
kisinin, anlasamayan kizi Raziye ile damadi Osman Celebi ibn-i Mehmed Bese’ nin
ayrilmasin1 ve daha sonra kizinin tekrar eski esiyle evlenmek istedigi i¢in mahkemeye
bagvurmasini verebiliriz.3*° Gériildiigii iizere bu ¢ift bain talakla bosanmis, ancak Kizin
babasi tekrar kiziyla damadimin bir araya gelebilmesi i¢in mahkemeye basvurmustur.
Islamiyet’e gore ii¢ kez esine “’bos ol’’ diyen erkek karisini tamamen bosamis olur. Buna da
“talak-: selase’’ ad1 verilir. Talak-1 selase ile esini bosayan kocalarin ayrildiklari esleriyle
tekrar evlenebilmesi igin karisinin baska bir erkekle nikahlanmasi ve kari-koca iliskisi
yasamasi gerekmektedir. Ayrica kadin evlendigi bu erkekle ya anlagsmali olarak ya da
erkegin vefat etmesiyle bosanabilir. Iste bu “hiille”” ve “helal kilma’ adini tasiyan
anlagsmali evlilikler Osmanli Devleti’nin hemen hemen her yerinde gériilmiistiir. Bu duruma
ornek olarak Evasit-1 Safer 1065 yilinda kaydedilen Hiidaverdi ile dul Ayse bint-i
Hiiseyin’in nikahi verilebilir. Nikahtan bir siire sonra kaydedilen {iglincii belgede
Hiidaverdi’nin Ayse’yi 1065 yilinda Aralik’in 17.giliniinde talak ile bosadigi belirtilmistir.
Evasit denilince ayin 11 ile 20’sinin kastedildigini biliyoruz. Ciftin bosanma giinii ise ayimn
on yedinci gliniidiir. Kiyilan bu nik&hin yalnizca bir hafta devam etmesinden dolay1 “’Aiille’”
oldugunu ve kadinin tekrar eski kocasiyla evlenecegini tahmin etmekteyiz. Baska bir kayda
gore Trabzon’da ikamet eden Ayse bint-i Hamza, esi Nakkas Ali Bese’ den iki yil 6nce
Istanbul’a gitmeden nafakasmi temin etmesini istemis ancak kocasi “on aydan fazla
Istanbul’da kalirsam, esim Ayseyi talak-bain ile bosuyorum’’ demistir. Bunun iizerine Ayse
mahkemeye basvurarak Nakkas Ali Bese’ nin iki yildir Istanbul’da oldugunu ve hala daha
gelmedigini, nafakaya ihtiyact oldugunu, sahitler huzurunda beyan etmis ve mahkeme

Ayse’yi kocas1 Nakkas Ali’den bosamistir.3%°

348Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’ivye Sicili’ ne Gére Trabzon, 81-82.

39(T.S.S., 1834, 42/11) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’ iyye
Sicili’ ne Gére Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden alinmustir.

30¥egin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili’ ne Gére Trabzon,83-85.
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1826 no’lu Trabzon ser’iyye sicilinde bosanma ile ilgili yalnizca 2 dava vardir. Bu 2
kayittan biri gayrimiislim ¢ifte aittir. Gayrimislim ¢iftin bosanma nedeni kadinin kocasi
tarafindan terk edilmesi ve kocasinin geri dsnmemesidir. Ikinci kayitta ise Miisliiman bir

ciftin talak-1 selase ile bosanmasi ile ilgili bir kayit bulunmaktadir.®%

XVII. asirda mahkemenin yetkilisi olan kadi, bosanmak i¢in basvuran kisileri
kararindan dondiirmeye calismamistir. Bu sebeple yalnizca 2 davada bosanma davasi diisiip,
evlilige devam karar1 verilmistir. Bu iki davadan birinde kadina verilen mehr miktar

belirtilmezken, diger bir kayitta kadina 1000 ak¢e mehr verildigi kaydedilmistir. 35

Birazdan verecegimiz 6rnek her iki tarafinda bogsanma davasina bizzat katilmasindan
dolay1 6nemlidir. Zira bosanan ¢iftlerin bosanma davasina katilmasi oldukc¢a az karsilasilan
bir durumdur. H.20 Muharrem 1104/M.1 Ekim 1692 yilinda Trabzon’da Kemerkaya
Mahallesi’nde ikamet eden Omer oglu Ismail, talak ile esi Aise binti Osman’1 bosamustir.
Ismail, Aise binti Osman’a hakki olan 1000 ak¢e mehrini ve nafakasini vermistir. Bunun
yaninda bosandiktan sonra iddet siiresince yasayacagi yeri ve giinliik 4 gurus nafakasini da
vermis, kadini haklarindan mahrum birakmamistir.>*3Bahsi gecen bu bosanma davasina
taraflar bizzat intikal etmistir. Bosanma davasini Ismail’in agmasinin sebebi, ileride kadinin
ondan bir talep de bulunmamasi ve kadinin evlenecegi kocasiyla herhangi bir sorun

yasamak istememesidir. 3

®1Giiney, 1826 Numarali Trabzon Ser’ ivye Sicili’ nin Ozet Transkripsiyonu ve Analizi,45.

32Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore XVIIL Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi,85-86.
33(T.S.S., Defter no. 1859, 18/3) Kiibra Afacan tarafindan yazilan Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére XVII.
Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi,2018;1-
186 tezinden alinmustir.

4Aafacan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére XVII. Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi,86.
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2.4.14.1. Talak

Islamiyet’e gore erkekler eslerinden talak ile bosanacaksa bunun ii¢ yolu vardir. Bu
yollar kosulsuz, kosula bagli ya da belirli siireye bagli olan bosanmadir. Ser’iyye sicillerine
gore bu kosulsuz bosanmalara’ 'miineccez’’, kosullu bosanmalara “’mualldk’’, belirli siireye
bagl olan bosanmalara “’muzdf”’ adi verilmektedir. islamiyet’e gore erkegin karisindan
ayrilmak icin {i¢ hakki, karisiyla yeniden evlenmek icin iki hakki vardir. Ug kez esini
bosayan erkekler mehr de verse, nikahta kiysa artik eski esine geri donemezdi. Bu duruma
“beyniinet-i kiibra’’ yani biiyiik ayrilik ismi verilirdi. Artik biiyiik ayrilig1 yasayan kadinlar
yalnizca bagkalariyla nikahlanabilirdi. Talak ile bosanmalardan biri olan bain talak da
bosanan erkeklerin eslerine geri donebilmesi i¢in tekrar nikah kiymasi ve mehr vermesi
gerekirken, diger bir talak ile bosanma sekli olan ric’i talak da eski ese geri donmek i¢in ne
nikdh ne de mehr gereklidir. Ric’i talak ile bosanmadan sonra giftler barisacaksa evlilik
hi¢cbir sey olmamis gibi devam ederdi. Bazi erkekler eslerini bosadiktan sonra mahkemeye
gelerek bosanmanin gergeklestigine dair kayit olusturmak isterdi. Ancak mahkeme,
kadinlarin bosanmadan haberi olup olmadigini bilmedigi i¢cin bu durumun kontrol
edilmesine karar verirdi. Bu yiizden kadi bosanacak olan kadini veya vekilini mahkemeye
cagirirdi. Bu durumun sonucu olarak bircok kadin mahkemeye sahitleriyle gelerek
bosanmadan haberinin oldugunu dile getirmistir. Ayrica bu islemi kadinlarinda yaptigini
goriiyoruz. Kadinlarin bosanmasini kaydettirmesinin sebepleri yeni evlenecekleri esleriyle
sorun yagamayl ve eski eslerinin onlardan kadinlik beklemesini engellemektir. Erkekler,
eslerini istekli ya da isteksiz olarak talak ile bosasa da birkag davada bosanmanin iizerine
diistiiklerini ve bosanma igin bazi sartlar sunduklarini gérmekteyiz. Bu tiir bosanmalara
“sartly talak’ ismi verilmektedir. Sarthi talak erkeklere sinirsiz bir egemenlik alani
tanimigtir. Hatta erkekler evliliklerinin yolunda gittigi zamanlarda bile, bu durumu suistimal
etmislerdir. Ancak bazi erkekler de bu durumun tam tersi olarak sarthi talak’r evlilikleri

hakkinda yanlis karar vermemek igin kullanmislardir. 3%°

35Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gére),100-104.
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Maydaer, bosanmaya sart koyan erkeklerin amacinin kadinlarindan bosanmak
olmadigini, aksine evlilikleri konusunda samimi olduklarin1 gostermek icin bu yolu tercih
ettiklerini belirtmistir. Aslina bakarsak sartli talak, kadinlarin hayatlarim1 erkeklere gore
diizenlemesidir. Yani erkekler kadmnlarin hal ve hareketlerine gore degil, kendi halleri
iizerine kosullanmistir. Bu kosullara uymadiklarinda cezayir kendilerine kesmislerdir.
Ancak Osmanli hukuku bunun tam ziddin1 kabul etmistir. Osmanli hukukuna gore sartl
talakda, erkegin yegane amaci, kocasinin soziinli tutmayan kadinlari tecziye etmektir.
Erkekler bosanmak i¢in sart koyacaklar1 zaman yanlarinda tanikta bulundururdu. Bu sayede
bosanacak olan erkekte, bosanan kadinda sartin konuldugunu inkar edemezdi. Erkekler bazi
nedenler dolay1 eslerinden uzaklagsmak zorunda kalirdi. Bu nedenler donemin gergeklerini
gosterdigi i¢in olduk¢a dnemlidir. Bu nedenlerden bazilari; XVII. ve XVIIL. asirda yasanan
gocler, erkeklerin hareketliligi, niifus miktarinin degisimi, ekonomideki dalgalanmalardir.
Saydigimiz bu etmenler yapilan evliliklerin siiresini de kisaltmistir. Bu nedenlere igki
icmekte eklenebilir. Zira dinimizin yasakladigi icki igmek bazi evliliklerde sart kosulmustur.
Kadinlarin koydugu bu sarth talak bir nevi eslerinin alkol almasini engellemek i¢indir. Zira
Osmanli mahkemeleri kisilerin davranislarina sikayet olmadig1 takdirde karigsmadigi gibi,
Miisliimanlarin toplumun huzurunu bozmadig: siirece alkol almasina sug¢ goziiyle bakmamis
ve ceza vermemistir. Bu bosanma tarzini en ¢ok gaip olacak erkekler, gittikleri bolgelerde,

tekrar evlenebilmek icin tercih etmislerdir. 3%

Talak ile bosanmaya Ornek olarak Rabia Hatun’un, esi Hasan tarafindan “’bos ol”’
diyerek evden atilmas1 ve kocasinin ondan hala daha eslik yapmasini istemesi ve bu durumu
mahkemeye bildirmesi verilebilir. Kadi Hasan’1 ¢agirarak, durumu sordugunda, Hasan,
Rabia Hatun’un sdylediklerini yalanlamig, bunun iizerine kad1 Hasan’dan yemin talep etmis,

ancak Hasan yemin etmedigi i¢in nikahlar1 mahkemece bozulmustur. 3’

36Q0zcan, Trabzon Ser’ iyye Sicillerine Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadint (XVII. Yiizyihn [lk
Yarist),120-122.

®1(T.S.S., 1830, 40, 2, 2.) Mehmet Ali Tiirkmenoglu tarafindan yazilan XVIIL Yiizyihn Ikinci Yarisinda
Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore) (Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2016;1-265 tezinden almmustir.
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Kadmin boyle bir durumda mahkemeye bagvurmasinin sebebi nikahi olmasa da
varmig gibi davranmak istememesi yani gilinah islemekten kaginmasi veya baska biriyle
nikahlanmak istemesi olabilir. Islamiyet’e gore bosanan ciftler ayrilirken birbirlerine
mallarindan miras vermek zorunda degildir. Ancak bazi1 erkekler bu durumun aksine
eslerine kendi miraslarindan pay vermistir. Bazi erkeklerde 6lim doseginde olsa bile
karisina miras birakmamak i¢in karisini bain talakla bosamak istemis ancak mahkeme bu

bosanmaya izin vermemistir. *°8

Trabzon mahkemelerinde bosanmalar genellikle bain talak ile gergeklesmistir.
Bosanma belgelerinde evliligin tamamiyla bittigini  “falak-1 selase ile tatbik olub’’
climlesinden anliyoruz. Bu ciimle erkeklerin ii¢ bosama hakkini da kullandigini

gostermektedir. 3°°
2.4.14.2. Muhéla’a

Muhala’a ile bogsanma bir tarafin teklifte bulunup diger tarafin ise bu teklifi kabul
etmesidir. Trabzon ser’iyye sicillerinde muhéla’a kayitlarinin ¢ok olmast Trabzon’da
yasayan kadinlarin evliliklerinde ¢ok mutsuz oldugunu bu yiizden her tiirlii fedakarliklari
yaparak bosanmay1 tercih ettigini gostermez. Talak’ a karsilik muhéla'a’ nin mahkeme
kayitlarina daha ¢ok yansimasinin sebebi talak ile bogsanmanin mahkemeye yansimadan da
gerceklestirilebiliyor olmasidir. Zira talak, erkege verilmis bir hak olarak, yalnizca erkegin
tek tarafli olarak esini bosamasi olup, eger ciftin arasinda bir anlasmazlik yasanmazsa
bosanmanin mahkemeye intikal ettirilmesine gerek yoktur. Yine Trabzon ser’iyye sicillerine

gore muhala’a ile bosanma, tefrik ile bosanmadan da daha fazladir. 3%

Muhéla’a ile bosanmaya Ornek olarak Rabia binti Mustafa’nin vekalet verdigi
Mustafa Celebi ibn-i Mehmed, Rabia’nin bosanmasi ig¢in 1500 ak¢e mehrinden,
nafakasindan ve tiim haklarindan feragat ettigini mahkemeye bildirmesi verilebilir. Kadinin

esi Uveys bin Ali de bu teklifi kabul etmis ve Rabia’y1 bosamistir. 361

38Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),102-104.

390zcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanh Kadini (XVII. Yiizyihin [lk
Yaris1),118.

30T {irkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’iye Sicillerine Gére),103.

%4(T.S.S., 1830, 42, 2, 2) Mehmet Ali Tiirkmenoglu tarafindan yazilan XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon
(Seriye Sicillerine Gére) (Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2016;1-265 tezinden alinmistir.
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Gorildiigii iizere kadin, bosanmak i¢in tiim haklarindan vazge¢mistir. Bu durum bize

kadinin ¢ok kotii bir hayat yasadigini ve evinde gecim olmadigini diisiindiirmektedir.

Hul ile yani muhala’a ile bosanmak i¢in erkeklerinde bosanmaya rizasi olmasi
gereklidir. Bu bosanma mahkeme de gerceklestirildigi gibi mahkeme disinda da
gerceklestirilebilirdi. Ancak bazi kisiler, hul karsiliginda verdigi mallar veya paralar daha
sonra inkar edilmesin diye, bosanmalarint mahkeme huzurunda gergeklestirerek, sonradan

cikacak problemleri engellemeye ¢alismislardir. 362

XVIIL. asirda Suriye ve Filistin gibi Trabzon’da da hul ile bosanmalar oldukga
fazladir. Ancak bulunan 79 hul belgesinde bosanma nedeni belirtilmemistir. Bu 79 hul
davasindan yalnizca 25’inde kadinlara 600 ile 7000 akce civarinda mehr tayin edilmistir.
Mehr veren bu erkeklerin orta sinifa mensup kisiler oldugu anlagilmaktadir. Mehmet Akif
Erdogdu, Konya, Lefkosa, Bursa ve Kirim ser’iyye sicillerinde yani Hanefi mezhebine tabi
olan her yerde hul ile bosanmanin tarzinin ve neticesinin birbirine benzer oldugunu,
bosanmak i¢in kadmlarin istekli oldugunu, ayrica bu bosanmanin gergeklesmesi igin
bosanmak istemelerine neden olan etmenin ve bosanmaya sahitlik edecek kisilerin olmasi
gerektigini belirtmistir. 79 hul davasindan Trabzon ser’iyye sicillerine kaydedilen yalnizca
13 davada bosanan kadinlarin, babasinin “’bese, bey, efendi veya ¢avus’’ gibi unvanlari
bulunmaktadir. Bu bilgiler 1s1ginda bahsettigimiz unvani kullanan kisilerin kizlarinin maddi
durumunun iyi oldugunu ve hul ile bosanma da 6denecek olan karsilig1 verebilecek diizeyde
olduklarmi diisiinmekteyiz. Bosanma nedenlerine bakacak olursak bu konuda bize en iyi
bilgiyi Tucker sunmaktadir. Zira Tucker, Istanbul ve Sofya hul belgelerinde bulunan
“birlikte giizel hayat yagsayamiyoruz’’, “karsilikli anlayis yok’’ ve “aramizda ihtilaf var’’
gibi climlelerden dolay1 bosanma nedenlerinin aile i¢indeki ge¢imsizlikten kaynaklandigini
belirtmistir. Hul ile bosanmada ¢iftin bosanmaya birlikte karar vermesi gerektigini
biliyoruz. Ancak bazi erkekler kadinlarim1 bosanmaya zorlamigtir. Bu zorlamanin sebebi

kadiin bosanmaya razi olmasi gerektigidir. 33

2T{irkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore),104-108.
%3Q0zcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadimi (XVII. Yiizyihin [lk
Yarisy),122-124.
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Muhéla’a ile bosanmalar en ¢ok da vasifsiz vekillerin yani fuzuli vekillerin kiydirdig:
nikahlarda tercih edilmistir. Kadinlar, haberi bile olmadan gergeklestirilen bu nikahlara
onay vermeyip, bu evlilikten siyrilmanmn yolunu bulmaya g¢alismislardir. Ayrica Mutaf

muhala’a ile bosanmanin en ¢ok sehirli kadinlar tarafindan tercih edildigini belirtmistir. 64
2.4.15. Nafaka

H.1064-1065(M.1654-1655) tarihli Trabzon seri’yye sicilinde nafakayla alakali 7
belge bulunmaktadir. Nafaka i¢in basvuran bu 7 kadindan 5’1 Miisliman, 2’si
gayrimuslimdir. Bahsi ge¢en 7 nafaka kaydindan 4’1 g¢ocuklarin bakim ve ihtiyaglarinin
karsilanmasi igin olusturulmustur. Bu talepler genellikle anne ya da yakin akrabalardan

gelmistir. 36°

Nafakaya ornek olarak, Trabzon’un Dervis Ali Tekyesi Mahallesi’nde ikamet eden
Ayse Hatun’un, kizi Nesibe’nin onunla yasadigini, eski kocasinin g¢ocugunun hicbir
ihtiyacin1 karsilamadigini ve kizinin maddi ihtiyaglarinin oldugunu mahkemeye bildirmesi
verilebilir. Mahkeme konu ile ilgili yaptigi aragtirmalarda Ayse Hatun’u hakli bulmus,
kadina kocasmin mal varligindan giinliik olarak 4 akce nafaka baglamustir. 3%® Ornekte
oldugu gibi cocuklariyla ilgilenmeyen ve g¢ocuklarin ihtiyaclarini karsilamayan babalar
mahkeme tarafindan mallarindan nafaka vermeye zorlanmistir. Trabzon ser’iyye
sicillerindeki 3 nafaka belgesinde kocasi tarafindan terk edilen kadinlar, nafaka alamadiklari

icin mahkemeye basvurmuslardir.3®’

%40zcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadimi (XVII. Yiizyihn Ik
Yaris1),123-124.

35Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili’ ne gére Trabzon,86.

366(T.S.S., 1834, 46/10) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili’
ne Gore Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden almmustir.

37Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’ivye Sicili’ ne gére Trabzon,86-87.
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Colin Imber, nafakanin erkegin kadina sagladigi bir istiinliikk olmadigini, yalnizca
kadinin esine olan bagliligini gdstermek i¢in verildigini belirtmistir. Osmanli Devleti
hukuku da Colin Imber’i destekler nitelikte kararlar almistir. Kadinlarin erkeklere bagliligini
gosteren durumlar eslerinin séziinden ¢ikmamak ve esini birakip gitmemektir. Bu baglilig
gosteren hareketler yapmayan kadinlara ‘‘nagize’” adi verilmistir. Osmanli hukuku bu
kadinlara nafaka hakki tanimamustir. 28 Bir davaya gére Osmanli mahkemesinin “’nasize’’
diye adlandirdig1 kadin, kocas1 disardayken evi terk etmistir. Bunun iizerine karisinin evine
dénmesini isteyen adam mahkemeye basvurmustur. Mahkeme, kadiin evine dénmesi igin
cagrida bulunmasma ragmen kadin evine donmemistir. En sonunda kadi tarafindan
mahkemeye c¢agrilan kadm, Sadri’nin onun esi olmadigini ayrica ona eslik yapmak

istemedigini belirtmistir. *®°Evini terk eden bu kadin mahkeme tarafindan nasize olarak

nitelendirildigi i¢in nafaka hakkindan menedilmistir.

Osmanli Devleti’ne gore kadinlara nafaka verilmesi, ¢ocuklara nafaka verilmesinden
daha 6nemlidir. Zira kadinlarin gelir kaynagi olmadigindan, gegimini saglayabilmesi igin
nafakaya ihtiyaglar1 vardir. Ayrica Osmanli hukukuna gore gocuklarn belirli bir mallari
varsa, babalarinin onlara nafaka baglamasina gerek yoktur. Ancak kadinlarin maddi durumu
ne kadar iyi olursa olsun onlara nafaka baglanmasi zorunludur. Osmanli hukukuna gore
nafaka alacakli kategorisindedir. Maliki, Safi, Zahiri mezheplerine gore erkeklerin nafaka
borglusu sayilmasi i¢in nafakanin mahkeme ya da ¢ift tarafindan diizenlenmesine gerek
yoktur. Zira kadinin nafaka hakki, evlendigi andan itibaren baslamis ve erkek kadina
bor¢lanmistir. Ancak Hanefi, Hanbeli ve Zeydi mezheplerinde durum farklidir. Bu
mezheplerde erkeklerin  kadinlara borglanmasi, nafaka miktarinin belirlenmesiyle
baslamaktadir. Nafaka, diger bor¢lardan daha 6nemli sayilmis, kadinin buna ihtiyact oldugu
icin baskas1 tarafindan el konulmasina asla izin verilmemistir. Ayrica kadin 6nceden

almadig1 nafakalardan vazgecebilse de ileride alacagi nafakalardan vazgecememistir.3’

38Q0zcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gore Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadini (XVIL. Yiizyilin Iik
Yarisi),111.

%9(T.S.S., Defter no. 1827, (1039- 1041/ 1629-1632), 79/16.) Ash Ozcan tarafindan yazilan Trabzon Ser’iyye
Sicillerine Gore Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadimi (XVII. Yiizyihn [k Yarisi) (Doktora Tezi,
Karadeniz Teknik Universitesi, 2018;1-271 tezinden alinmustur.

$1%Ozcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadimi (XVII. Yiizyihn Ilk
Yarisy),112.
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Erkekler eski eslerine nafaka verdigi gibi kadinin esirlerine ve ¢alisanlarina da nafaka
vermek zorundadir. Ancak her cariye icin nafaka tahsis edilmemis yalnizca bir cariyenin
veya esirin nafakasi karsilanmistir. Bazen bu durumun istisnalari da yasanamamis degildir.
Cok ¢ocugu olan ve evde daha fazla ¢alisana ihtiyaci olan kadinlara eski esleri, her galisan
icin nafaka baglamistir. Anneler gibi vasilerde, sorumlulugunu aldiklart ¢ocuklarin
ihtiyaglarimi karsilamak igin onlarin mallarindan nafaka tayin edilmesini istemistir. Tayin
edilen bu nafakalar “’karz’’ olarak nitelendirilmistir. Nafakalarin karz olarak
nitelendirilmesinin sebebi, ¢ocuklara ait olan mallarin kontroliiniin vasilerde olmasidir.
Mirasimin kontroliinii vasilere birakmis cocuklar, bulug cagina eristiklerinde, vasilerine
harcadiklar1 paralarin hesabini sormuslardir. Kadinlar onlar1 terk eden eslerine de nafaka
davasi agmistir. Takdir edersiniz ki bagka diyara giden erkeklerin nerde oldugu bulununcaya
kadar kadinlar ¢ok uzun siire nafakasiz kalmistir. Hatta bazi kadinlar 3 aydan 17 yila kadar
nafakasiz kalmigtir. Kadinlarin nafaka alamadigi bu siire zarfinda gecimlerini nasil
sagladiklar1 bilinmemektedir. Esleri uzakta olan kadinlar i¢gin Osmanli Devleti, kocalarin
mallarini satip, satilan bu mallardan kadina ve ¢ocuklarina nafaka baglardi. Eger kocanin
mal1 yoksa aileye borglu olanlardan borg tahsil edilip, kadina nafaka verilirdi. Gortildigi
tizere mahkeme kadinlara nafaka vermeye olduk¢a Ozen gostermistir. Bu Ozenin
gosterilmesinin en biiyiilk sebebi kadinlarin gecim derdi i¢cin dogru yoldan sapmasini
engellemeye ¢alismaktir. Trabzon ser’iyye sicillerinde bulunan 98 nafaka ile ilgili davada
cocuklarin ve kadinlarin aldig1 nafakalar hemen hemen birbirine yakindir. Sicillere gore en
az verilen nafaka 2 akge, en ¢ok verilen nafaka 30 akgedir. Tucker, seyhiilislamlarin
fetvasindan yola ¢ikarak nafakanin miktarinin verecek olan kisinin igine, kazancina ve
statiisine gore degisiklik gosterdigi belirtmistir. Khayr al-Din, Ramla’da yasayan
maddiyatin1 kotii kadinlar i¢in nafaka olarak’’ arpa ekmegi, misir yagi, iki elbise, iki
gomlek, iki bas esarb ve paltonun’’ verilebilecegini uygun goérmiis, Al Imadi ise bir kent
icin daha detayli simniflama yaparak kadinlari ii¢ kisma ayirmistir. Bu ayrimda hali vakti
yerinde olan kadilarin giinliik olarak beyaz ekmek ve et, aksamlar ¢esitli ve bol yemek
yemesini, orta halli kadinin tahilli ekmek ve hayvan i¢ yagl 6gle yemegi yemesini ve fakir
kadinin ise ekmek ve peynir yemesini uygun gérmiistiir. Ayrica Trabzon ser’iyye sicillerine

gdre anne karninda olan ¢ocuklara da nafaka verilmesi uygun goriilmiistiir. *"*

$"'Ozcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ne Goére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadni (XVIIL. Yiizyihn [lk
Yarist),112-118.
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XVII. asrin ilk yarisinda bosanan kadmlarin ¢ogu nafaka almak igin mahkemeye
bagvurmamistir. Kadinlarin nafaka i¢in mahkemeye miiracaat etmemesinin sebepleri
arasinda aileden gelen zenginlige sahip olmalar1 veya yine ailelerin maddi olarak kizlarina

destek olmas1 gosterilebilir. 372
2.4.16. Miras ve Miras Dagihminda Yasanan Sikintilar

Ser’iyye sicillerinde kaydedilen mirasgilar igin, yas olarak eriskin degillerse, erkek
cocuklar1 i¢in “’sagir’’, kiz c¢ocuklar1 i¢in’’sagire ’’terimleri, eger yas olarak biiyliklerse
erkekler i¢in “’kebir’’, Kadinlar i¢in “’kebire’’ terimleri kullanilird1. Ser’iyye sicillerine gore
cocuga, mirasin babadan mi1 yoksa anneden mi kaldigini bazi terimlerden 6grenebiliriz.

IR

Eger miras babadan cocuklara kalmigsa “’siilbi’’ veya ‘’siilbiye’’, valideden gocuklara
kalmigsa “’sadri’’ veya ‘’sadriye’’ terimleri kullanilmistir. Tereke kayitlarinda miras olarak
kalan baglar, bahgeler, arsalar, evler, ev esyalar, kisisel esyalar ve elbiseler toparlanir,
asagi-yukari fiyatlarinin ne kadar oldugu hesaplanir ve bu mallar agik artirmada satilarak
elde edilen para deftere not edilirdi. 1863 no’lu Trabzon ser’iyye sicilinde miras konusuyla
alakali 5 dava kaydi bulunmaktadir. Osmanli Devleti hukukuna gore erkek ¢ocuklar1 nasil
miras hakki alabiliyorsa, kizlarda alabilirdi. Ancak erkek ¢ocuklarina iki hisse verilirken kiz
cocuklaria yalnizca bir hisse verilirdi. 92 nolu kayitta vefat eden kadinin terekesi esi,
evlatlart ve annesi arasinda pay edilmistir. Bu Ornekten yola c¢ikarak kadmin maddi
durumunun iyi oldugunu ve ondan kalan mirasin herkese esit oranda pay edildigini
gormekteyiz. 93 nolu kayitta ise Kohne Hamam Mahallesi’nde imamlik yaparken vefat eden
imamin terekesi, esi ve Rumeli’de bulunan Iskenderiye isimli kdyde oturan kiz ¢ocuklari
arasinda pay edilmistir. Goriildiigii tizere miras hakki olan kisi her nerede olursa olsun
hakkini alabilmigtir. Her bolgede miras anlasmazliklar1 yasandigi gibi Trabzon’da da bu
durum yasanmistir. Bu sebeple bir¢ok kisi Trabzon mahkemelerine intikal etmistir. Bu
anlagmazliklara 6rnek olarak verebilecegimiz 47 nolu kayda gore Kirman seferine katilan ve
oradan geri donemeyen askerin timar gelirlerinin koélesine aktarilmasi, miras¢ilarin bu

duruma riza gdstermeyip, dava agmasina yol agmustir. 37

$72Qzcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadimi (XVII. Yiizyihn Ilk
Yarist),115.
$8Dogan, 1863 Numarali Trabzon Ser iyve Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,44-46.
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Kadinlar bosanma, mehr ve nafaka davalarinda oldugu gibi miras konusunda da dava
agmaktan geri durmamistir. Bu duruma 6rnek olarak verebilecegimiz 70 nolu kayitta kizlar
vefat eden babalarinin tim mallarin1 sahiplenen erkek kardeslerine kendi haklarini

alabilmek icin dava agmigtir.®"*

Osmanli Devleti, miraslar1 Islam hukuku kurallarina gére taksim etmistir. Vefat eden
kisilerin sirastyla Once miras icerigi ve miktar1 belirlenir, daha sonra hesaplanan mirastan
cenaze islemleri karsilanir ve borglart “'minel ihracat’ adiyla toplanip, 6demesi yapilirdi.
Borglarin 6demesi yapildiktan sonra, kalan miraslar “’sahibiil baki’’ adi altinda bir araya
getirilirdi. Kalan miras bir araya getirildikten sonra da mirasin igte biri vasiyet igin
kullanilirdi. Vasiyette uygulandiktan sonra kalan miras 6len kisinin ailesi arasinda pay
edilirdi. Eger miras1 kullanamayacak kadar kiiciik yasta ¢cocuk ya da akli yerinde olmayan
kigiler varsa, bu kisilerin miras1 vasilerine birakilirdi. Mirasin aktarilacagi tek bir kisi bile
yoksa miras devlete yani beytiilmala aktarilirdi. 1858 nolu Trabzon ser’iyye siciline gore
miras ile alakali 8 adet belge, miras dagitilirken yasanan anlagsmazliklarla alakali 5 belge

bulunmaktadir. 37°

Miras pay etmeye &rnek olarak Bab-1 Pazar Mahallesi’nde vefat eden Esseyid Omer
Aga’nin tereke kayd: verilebilir. Esseyid Omer Aga’ya ait olan mallar, kahvehane, bakkal,
ev esyalart ve Kkitaplar1 kadi tarafindan sayilmis, kaydedilmis ve deger bigilmistir.
Goriildiigii lizere Omer Aga’nin mirasinda bulunan Kitaplar bize onun entelektiiel ve

okumay1 seven biri oldugunu diisiindiirmektedir. 37

1826 nolu Trabzon ser’iyye sicilinde ise miras dagitilirken meydana gelen sorunlarla

alakal1 14 dava, mehr ve miras anlasmazlig ile alakali 9 dava kaydi bulunmaktadir. 3”7

$74Dogan, 1863 Numarali Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,46.

315Yetim, 1858 Numarali Trabzon Ser’iyve Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H 1102-1104, M
1691-1693),45-57.

378((T.S.S), Defter no. 1858 (1102-1104/1691-1693), s.s. 83b/1) Hatice Yetim tarafindan yazilan 1858
Numaralr Trabzon Ser’iyye Sicili’ nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.1102-1104, M.1691-1693)
(Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, 2019; 1-279 tezinden almmustir.

37 Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore XVIIL. Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi,54.

151



Miras anlagsmazlig ile ilgili olan bir davaya gore normalde Rize kazasina baglh Malya
Mabhallesi’nde ikamet eden fakat ziyaret i¢in Trabzon’a gelen El-hac Ahmed’ in erkek
kardesi Mustafa Efendi hac yolunda vefat etmistir. Mustafa Efendi, hacca giderken mirasini
vasi-i muhtari olan EI-Hac Mustafa’ya emanet etmistir. Kassam defterine gore taksim edilen
muhallefat makbuzundan dolay1r &len Mustafa Efendi’nin kardesleri Veli ve Osman
kendilerine diisen mali El-Hac Ahmet’i araya sokarak vasiden almak istemisler ve
aralarinda anlagsmazlik ¢cikmistir. Araya Miisliimanlarin girmesiyle 130 esedi gurusla sorun
¢Oziilmiistiir. 130 esedi gurus karsiliginda, 65 gurus degerinde Giircii kokenli esir, 15 gurus
degerinde giimiis kemer kilig, 15 gurus degerinde 33 vukiyye bakir esya ve 35 gurus
verilmistir. Davanin sonucuna gore kardeslerin vekili olan Ahmed, dava a¢tigi El-Hac
Mustafa’nin kiymetinde bir mali kalmadigini belirtmistir. 3 Bu dava gibi hacca giderken
vefat eden kisilerle alakali 4 kayit daha bulunmaktadir. Gayrimiislimler de miras
davalarinda yasadiklar1 anlagsmazliklar i¢in mahkemeye bagvurmustur. Bu anlagmazliklarin
giderilmesi i¢in davacinin istedigi mal ya da paranin verilmesi gereklidir. Iste bu sekilde
sulh i¢inde sonuglanan miras davalarinin 11°i Miislimanlar arasinda, 3’i de gayrimiislimler
arasinda kaydedilmistir. XVII. asrin son c¢eyregindeki on yilda Trabzon mahkemelerinde
goriilen 38 tereke davasindan, 18'i kadinlara aittir. Kadinlar bu 18 miras kaydinda kendi
haklarin1 almak i¢in mahkemeye basvurmustur. Kadimnlar, genellikle miras haklar
karsihginda para almislardir. Kadinlar goriilen bu 18 miras davasindan, 8’ini erkek
kardeslerine ac¢mustir. Erkekler ise miras davasin1 dedelerine, amcalarina veya
kayinpederlerine actigi gibi kadin olan akrabalarina agmislardir. Bu sekilde agilan dava
sayist 12’dir. Gayrimiislim kadinlarin hem cinslerine actig1 mirasla ilgili dava sayis1 2’yken,
gayrimislim erkeklerin mirasla ilgili actigi dava sayist 6’dir. Bahsi gecen 38 davadan
4’linde taraflarin akrabalik iliskileri kaydedilmemisken, geri kalan 34 davada kisiler

arasinda akrabalik iliskisi bulunmaktadir.3"

S78(H. 2 Receb 1107/ M. 6 Subat 1696 tarihli kayit icin bkz. T.S.S., Defter no. 1862, 15/6) Kiibra Afacan
tarafindan yazilan Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére XVII. Yiizyuin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi
(Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi,2018;1-186 tezinden almmugtir.

35Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore XVII. Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi, 55-58.
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Kadinlarin erkeklere agtigi 18 miras davasmin 9’unda kadinlara orman alanlari, bag-
bahge, ev, tarla ve isyeri verilmistir. Kalan 9 davada ise kadinlar miraslarinin karsiligini
nakdi olarak almiglardir. Bazi durumlarda erkeklerde kadinlar gibi miraslarinin karsiliginda
para almiglardir. Trabzon ser’iyye siciline goére mirasin1 nakdi olarak alan erkek sayisi

16°dir. Kalan erkeklerden yalnizca 2’si ise miras hakkin1 mal olarak almistir.>®

H.15 Rebiyiiahir 1103/M. 5 Ocak 1692 yilinda Trabzon’da bulunan Debbaghane
Mahallesi’nde ikamet eden Hiisamzade adiyla bilinen Ahmet Aga’nin 6lmesi nedeniyle
tereke ¢ocuklart Mahmut Aga, Mehmed Ali, Osman, Mehmed, Belkis, Emine, Saliha ve
karis1 Saniye’den olan kizlar1 Fatma ve Rukiye arasinda bolistiiriilmiistiir. Ahmet Aga’nin
cariyeden emanet olan kizlarina 1100 gurus verilmistir. Bu bolistiirmeden sonra Fatma ve
Rukiye’nin vefat etmesiyle Saniye kalan miras1 kendine almak istemistir. Mahmut Aga gibi
diger ¢ocuklarinda vasisi olan Mazlum Mehmed Celebi, vefat eden ve gocuklarin kiz
kardesi olan Saliha’nin, Saniye’ye karsilik olarak Debbaghane Mahallesi’'ndeki 100
gurusluk miilk menzilini ve 393 esedi gurusu verdigini belirtmistir. Saniye, aralarinda bir
sulh yasanmadigini ve miras almadigini belirterek, cocuklara itirazlarini mahkemeye
iletmeleri gerektigini sOylemistir. Cocuklar sahitleriyle mahkemeye bagvurarak, onceden
anlagsma gergeklestirildigini kanitlamigtir. Davanin sahitleri Bab-1 Pazar Mahallesi’nde
ikamet eden Mustafa bin EI-Hac Murad ile Tekfur Cay1 Mahallesi imami Yakub Efendi Ibn-
1 Mehmed’ dir. Bu kisilerin davaya sahit olma nedeni etraf¢a bilinen giivenilir kisiler
olmalaridir. Zira davalarda sahitler ne kadar giivenilir olursa, kadi da o kadar kolay bir
sekilde davayr sonuglandirirdi. Saniye’nin boyle bir olaya bagvurmasinin sebebi iivey
evlatlarindan daha fazla mal almak istemesidir. Ancak mahkeme gercekleri ortaya ¢ikardigi
icin Saniye hicbir sey alamamstir.®* Miras davalarinda taraflarm birbirine yakin akrabalar
olmasi davanin daha hizli ve kolay sekilde ¢6ziimlenmesine neden olmustur. Hatta bu
davalarin ¢oziilmesi ic¢in birisi arabuluculuk yaparsa dava daha hizli bir sekilde
¢oziimlenirdi. 38 miras anlagsmazligiyla ilgili davanin 30’u, araya giren kisiler sayesinde
sulhla sonuglanmistir.  Kalan davalardan 2’sinde ise sorun kendiliginden ¢oziime

kavusmustur. 382

30Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore XVIIL Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi, 58-59.
38LT.S.S., Defter no. 1858, 44) Kiibra Afacan tarafindan yazilan Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore XVII.
Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi,2018;1-
186 tezinden alinmustir.

32Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gére XVIIL Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi, 75.
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2.4.17. Trabzon’da Miisliiman-Gayrimiislim liskisi

Osmanli Devleti simirlar1 igerisinde kim yasarsa yasasin, ‘reaya’’ yani “bakip,
korunan kalabalik’’ olarak nitelendirilmistir. Daha sonraki yillarda bu kavramin anlami
degisiklik gostermis, bu kavram yalnizca zimmi toplum i¢in kullanilmaya baslanmuistir.
Ayrica Miisliiman-Tiirkler Osmanli Devleti i¢inde etkin oldugu i¢in “’millet-i hakime’”,
farkli dini inanisa sahip insanlar “’millet-i mahkime’’ olarak isimlendirilmistir.3®® XVII.
asirdan oOnce gayrimiislimler ile Miisliimanlar ayr1 mahallelerde otururken zamanla
kaynasarak ayni mabhallelerde oturmaya baslamislardir. Miisliimanlarla gayrimiislimlerin
birlikte oturdugu mahallelere “’Ayavasil, Ayagurgor ve Polatna’’ 6rnek olarak verilebilir.
Rum tarihgiler, bu mahallelerin isimlerinin Rumca olmasindan dolay1 burada yalnizca
Rumlarin ikamet ettigini diisiinse de sanilanin aksine gayrimiislimlerin yaninda
Miisliimanlarda ikamet etmistir. Tabi Ki Miislimanlarin mahallesinde de gayrimiislimler
oturmustur. Ayn1 mahallede oturmak Misliimanlar ile gayrimiislimler arasinda yasanan
etkilesimi artirmistir. Bu sebeple gayrimiislimler, Miisliimanlara ait olan ser’i mahkemeleri
bile kullanmiglardir. Ser’i mahkemeleri kullanan gayrimiislimlerin sayisi 25° dir. Ayrica
Osmanli Devleti gayrimiislimlere, kendilerine ait olan davalarda sahitlik yapma hakki da
tanimistir. Misliimanlar ile gayrimiislimlerin bir arada ve sulh i¢inde yasadiginin en giizel
kanit1 birbirlerine verdikleri borglardir. Gayrimiislimler, yasadiklari yerlerdeki insanlara
fayda saglamak i¢in vakiflar agmislardir. 1863 no’lu Trabzon ser’iyye siciline gore 5
gayrimiislim, Misliiman olmak igin ser’i mahkemelere bagvurmustur. Miisliiman olan bu
gayrimiislimlerin belgelerine sirasiyla nerede ikamet ettigi, neden mahkemeye basvurdugu,
Miisliman olmasi ve yeni verilen Miisliman isimleri yazilmistir. Trabzon ser’iyye
sicillerine gore Miisliimanliga ge¢is yapanlarin ¢cogunlukla erkek oldugunu goriiyoruz. Bu
duruma 6rnek olarak 94 nolu belgede Karluk kdyiinden Zarobad’ m oglunun ¢aliganinin
Miisliman olmak i¢in mahkemeye bagvurmasi ve ona Mehmed isminin koyulmasi

verilebilir.38

Osmanli Devleti yonetim, ekonomi ve sosyo-kiiltiirel yapilanmasinin zarar gérmemesi

i¢in toplu ihtidaya yani din degistirmeye izin vermemistir. 3¢°

383Sirin, Ana Hatlariyla Siyasi-Kiiltiirel Osmanl Tarihi,230.
84Dogan, 1863 Numarali Trabzon Ser iyye Sicili’ nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,51-53.
385Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’ivye Sicili’ ne gére Trabzon, 92.

154



Ancak bazi1 kigiler toplu din degistirmenin veya zorla Mislimanliga gegirme
politikasinin oldugunu iddia etmistir. Ortaya atilan bu iddia ger¢ek olsaydi, Osmanli Devleti
aldig1 cizye vergisinin ¢ogunu kaybetmis olacakti. iste bu yiizden Osmanli Devleti’ne bagl
Bosna Hersek disinda higbir yerde toplu halde din degistiren gruplar yoktur. Trabzon’da
bulunan gayrimiislim niifusu diger Osmanli sehirlerininkine gore daha fazladir. Bunun
sebebinin Trabzon’un Osmanli topraklarina ge¢ katilmis olmasindan kaynaklandigini
diistinmekteyiz. Ancak 1583 yilindan sonra bélgede bulunan Miisliiman niifusunda olumlu
yonde degisiklikler yasanmaya baslanmistir. Niifustaki bu degisim bazi arastirmacilarin
farkl1 disiincelere sahip olmasina neden olmustur. XVI. asirda Trabzon’da Miisliiman
olarak yasamak, Hristiyan olarak yasamaktan daha kolaydir. Bu durum bdlgenin hizli bir
sekilde Miisliimanlagsmasini saglamistir. Hanefi Bostan’a gore XVI. asrin son yillarina kadar
Trabzon’da yasanan niifus degisiminin en onemli etkenleri iskan politikas1 ve afetlerdir.
Bostan 1583 yilindaki fetihte Trabzon’da Miisliimanliga gecen kisi sayisinin yalnizca 10
oldugunu belirtmistir. Buradan yola ¢ikarsak XV. ve XVI. asirda Trabzon’da ikamet eden
Miisliimanlarin aslinda Tiirk oldugu anlasilmaktadir. Trabzon ile ilgili caligmalar yapan
Abdullah Saydam ve Kenan Inan’da, Bostan gibi diisiinmektedir. 1834 no’lu Trabzon
ser’iyye Sicilinde Misliimanliga gecis yapan gayrimiislimlerle alakali dava
bulunmamaktadir. Ancak miras, miilk anlagmazligi, alacak-verecek ve nikah ile ilgili
davalarda baz1 kisilerin Miisliimanlhiga gecis yaptigin1 gormekteyiz. Trabzon ser’iyye
sicillerine kaydedilen Rus, Giircii gibi farkli irklardaki 9 esir ve 3 cariyenin baba adlarinin
Abdullah oldugunu goérmekteyiz. Bu kolelerin baba adinin Abdullah olmasi onlarin
Miisliimanliga gecis yapan kisiler olabilecegini diisiindiirmektedir. Ancak bu kisilerin nasil
Miislimanhiga gegis yaptigi belirtilmedigi i¢in onlara ait olan bu belgeler ihtida konusu
icine almmamustir. H. 1064-1065 (M. 1654-1655) tarihli Trabzon ser’iyye sicilinde
Misliiman erkeklerle gayrimiislim kadmlarin evliliklerinden ortaya ¢ikan 5 dava kaydi
bulunmaktadir. Bu 5 kayitta gecen kisilerin de babasimmin ismi de Abdullah olarak
kaydedilmistir. Ancak gayrimiislimlerin babalarinin isimlerinin Abdullah olmasi onlarin

illaki Miisliimanlhiga gecis yaptigin1 gdstermez. 38°

386Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili’ ne gore Trabzon, 92-96.
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Bu bilgi varsayimdan ileriye gidememektedir. Ayrica Osmanli Devleti’nde farkli dini
inanca sahip kisiler birbirinin miras¢ist olamazdi. Yalnizca Miislimanlar Miisliimanlara,
gayrimuslimler gayrimiislimlere miras birakabilirdi. Gayrimiislimler anne ve babasi vefat
ettikten sonra Miisliimanliga gegerse miras alabilir, ancak onlar hayattayken Miisliimanliga
gecerse miras hakkini alamazdi. 38'Bu duruma 6rnek olarak Trabzon’un Van Mahallesi’nde
ikamet eden Ali Bese ibni Abdullah’in, babasi Yuri’nin vefatindan sonra yapilacak olan mal
satisinda babasinin 6liimiinden 6nce Miisliimanliga gec¢is yapmadigini belirtmesi verilebilir.
Ali Bese ibni Abdullah’in bunu belirtmesinin sebebi babasinin mirasinin ona ve kiz kardesi
Rozi’ ye kaldigin1 belirtmektir. Bu durum arastirildiktan sonra Ali Bese ibni Abdullah malin
satisin1  gerceklestirebilmistir. 3% Goriildiigii {izere Ali Bese ibni Abdullah babasmin

vefatindan 6nce Miisliiman olsaydi miras hakki alamayacakti.

Gayrimiislimlerin bazilarinin, ailesi vefat etmeden 6nce de Miislimanliga gecis
yaptigin1 gormekteyiz. Iste bu sebeple gayrimiislim anne-baba 6nceden Miisliiman olan
cocuklarinin haklarmin baki kalmasi i¢in anlagsmali mal satis1 veya hibe yoluyla mal
birakma yontemini kullanmiglardir. Bu konuya o6rnek olarak Trabzon’un Halumana
kazasinda ikamet eden Sofya binti Peraskve’nin vefat etmeden 6nce oglu Ali bin Abdullah’a
Miisliiman oldugu igin tiim mal varligim hibe etmesi verilebilir.3Trabzon ser’iyye
sicillerine gore Miislimanliga gecis yapan 10 kisiden 9’u erkektir. Gorildigi tizere
gayrimiislim kadinlara gore erkeklerin din degistirme oran1 daha fazladir. Ciinkii Osmanli
Devleti sinirlar1  icerisinde Miisliiman olarak yasayanlarin vergi yilikiimliliigi,
gayrimiislimlerinkinden daha azdir. Bu sebeple gayrimiislim erkeklerin ¢cogu Miisliimanliga
gecis yapmistir. Bunun yaninda gayrimislimlerin Miislimanliga geg¢is yapma sebepleri
arasina iki grup arasinda oldukca fazla etkilesimin olmasini da ekleyebiliriz. Ancak
gayrimiislim kadinlar, Misliimanliga gegis yapma konusunda erkeklere gore daha gekimser

kalmstr. 3%

387Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’ivye Sicili’ ne gére Trabzon, 96-98.

388(T.S.S., 1834, 12/7) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili’
ne Gore Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden almmustir.

39(T.S.S., 1834, 49/9) Sengiil Yegin tarafindan yazilan H. 1064-1065 (M. 1654-1655) Tarihli Ser iyye Sicili’
ne Gore Trabzon (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi,2009;1-157 tezinden almmustir.

3% Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser ‘iyye Sicili’ ne gore Trabzon,98-99.
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Bunun sebebi gayrimiislim ¢evrenin yapacagi baskidan ve dislanmaktan
korkmalaridir. Ciinkii Islamiyet’e gore erkegin din degistirmesi aile yapisim etkilemezken,
kadinin din degistirmesi aile yapisini etkiler. Zira erkek Misliiman, kadin Hristiyan olarak

kalirsa evliligin dagilmas: gereklidir.3%*

Islamiyet’e gére, gayrimiislimler arasinda yasanan sorunlara cemaat mahkemeleri
bakardi. Ancak cinayet davalarinda durum farklilik gostermektedir. Boyle bir dava ortaya
cikarsa, taraflarin Miisliiman olup olmamasina bakilmaksizin, yalnizca sorumlu olan
mahkeme ser’i mahkemelerdir. Ser’i mahkemelerinin cinayet davalarina bakmasinin asil
sebebi, bu tiir suglarin Osmanli toplumunun giivenligini tehdit etmesidir. Ancak baska
konularda gayrimiislim tebaa, kendi aralarinda ¢ikan anlasmazliklari ve Miislimanlarla
yasadiklar1 sorunlari mahkemeye tasimadan halletmeye calismislardir. Miisliimanlarla
gayrimiislimler arasinda ¢ikan anlagmazliklar borg, alacak-verecek, mehr, hara¢ alma ve
mal-miilk konulariyla alakalidir. Gayrimiislimler ise kendi aralarinda miras kavgalari, mal
ortaklig1, mehr, insan yaralama, sermaye anlagmazligi ve borg alip-verme ile ilgili konularda
anlagsmazlik yasamuglardir. Gayrimiislimler kendi aralarinda yasadiklar1 bu sorunlart
genellikle mahkemeye tasimamiglardir. Bu sebeple toplam 147 davadan yalnizca 19’unu
mahkemeye tasimiglardir. Miislimanlarla gayrimiislimler arasinda yasanan anlagsmazliklarla
alakali yalnizca 8 dava gorilmistir. Gayrimislimlerle Miisliimanlarin  yasadig
anlagmazliklarin orani tiim davalarin oranina gore oldukg¢a diisiiktiir. Trabzon ser’iyye
sicillerinde bulunan 28 alacak-verecek davasmin 18’i Miislimanlarin kendi arasinda, 1’1
gayrimiislimlerin kendi arasinda ve 4’ ise gayrimiislimler ile Miislimanlar arasinda
meydana gelmistir. Ancak mahkemeye bagvuran alacaklilarin verdikleri borcun tamamini
almadiklarin1 goriiyoruz. Ayrica Trabzon’da vefat eden Miislimanlara borcu olan
gayrimislimler, kisinin miras¢ilarindan alacaklari1 temin etmek igin mahkemeye
bagvurmustur. Mahkeme bu sekilde borglarin1 6demeyen kisileri caydirici bir segenek olan
hapis yoluyla tehdit etmistir. Miislimanlar ile gayrimiislimlerin bor¢ alacak-verecek
sorununun olumlu sonuglandig1 4 dava, gayrimiislimlerin kendi iginde borg alacak-verecek
sorununu ¢ozdiigi 1 dava bulunmaktadir. Bahsi gecen 5 kaydin i¢inde en fazla 6denen

borcun 1200 esedi gurus, en az 6denen borcun ise 50 esedi gurus oldugunu gérmekteyiz. 3%

31Yegin, H.1064-1065(M.1654-1655) Tarihli Ser’iyye Sicili’ ne gére Trabzon,99.
392Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore XVIIL Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi,118-123.
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Gayrimiislimlerin yasadig1 anlagsmazliklardan dogan davalarin 9’u miras, 3’U tereke,
3’ mehr ve geriye kalanlarin sermaye, mal ortakligi, insan yaralama, borg¢ alacak-verecek
ile ilgili oldugunu gérmekteyiz. Bu konulardan biri olan tereke anlasmazliklarinin tiim aile
iiyeleri arasinda yasanabildigini bir gergektir. Yalnizca bir kayitta vefat eden bir kisiyle
terekeye el koyan arasinda kan bagi bulunmamaktadir. Diger kayitlarin hepsinde
anlagmazlik yasayan mirasgilar akrabadir. Bu anlagmazliklarla ilgili 12 davanin 4’iinde
davacilar bizzat mahkemeye intikal etmistir. Bu davalarda davaci olan bir kadinda
mahkemeye bizzat katilmistir.7 davada ise gayrimiislimler mahkemede vekil kullanmay1
tercih etmistir. Ancak bu yedi vekilin davacilarla olan akrabalik iligkisi belirtilmemistir.
Kayitlarda hem vekil atayan hem de bu vekillerle akrabalik bagi oldugu saptanan 4 dava
kaydi bulunmaktadir. Bahsi gecen bu 4 davada vekillige atanan kisilerin davacinin kardesi
veya esi oldugu goriilmektedir. Gayrimiislimler davalarma genellikle vekil olarak
Miisliimanlari tayin etmistir. Ancak Miisliiman kadinlar, gayrimiislim bir kadinla davalari
varsa mahkemeye kendileri yerine vekillerini gondermislerdir. Miisliman erkekler,
gayrimiislim bir erkekle davalari oldugunda mahkemeye bizzat katilirken, Miisliimanla
davalart oldugunda vekil tayin etmislerdir. Gayrimiislimlerin kendi arasinda goriilen 7
davada bulunan taniklarin Miisliiman oldugu bilinmektedir. Kalan 12 davanin 10’una
Miisliiman ve gayrimiislimler sahitlik yaparken, 2 davaya yalnizca gayrimiislimler sahitlik
yapmistir. Gayrimiislim kadinlarin tereke anlasmazligini ¢6zmek igin bagvurdugu 4 davada
mallarindan ~ vazgegip para aldiklari  goriilmektedir.  Ser’iyye sicillerine  gore
gayrimiislimlerin maddi durumlarinin yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bu bilgiyi tereke

sorunlarmi ¢dzmek icin verilen “‘musdleh aleyh’’ den anhyoruz. 3%

Osmanli Devleti, Miisliiman erkeklerle gayrimiislim kadinlarin iligkisini onaylasa da
Trabzon’da bu tarz evlilikler pek fazla goriilmemistir. Bunun nedeni gayrimiislim gruplarin
Miisliimanlarla yapilan evliliklere sicak bakmamasi olabilir. Zira gayrimiislimler niifusga
azalmamak i¢in Mislimanlarla yapilan evlilikleri engellemeye c¢alismistir. Jennings,
Magka’da yapilan bir arastirmayr baza alarak 80 sene icinde gayrimiislimlerle
Miisliimanlarin yaptig1 yalnizca ti¢ evlilik bulundugunu belirtmistir. Ayrica yapilan bu iig

evlilikteki gayrimiislim erkeklerin sonradan Miisliiman oldugu diisiiniilmektedir.3%*

38Afacan, Trabzon Ser’iyye Sicillerine Gore XVIIL Yiizyilin Son Ceyreginde Sulh Akidleri ve Analizi,124-128.
34Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gére),97.
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Gayrimiislimlerin evlenme iglemlerini kendi dinlerine uygun yapabilmeleri i¢in iki
tarafinda ayn1 dine mensup kisiler olmasi gerekirdi. Ayrica yapilacak bu evliliklerin nasil
olacagina dair bilgi Metropolit atama beratlarinda bulunmaktadir. Gayrimiislimlerin
evlenme veya bosanma durumlarinda ¢iftin arasina tglincii birinin girmesi kesinlikle
yasaktir. Bu nedenle Osmanli askeri simifindan kimse gayrimiislimlerin evliliklerine
karismazdi. Hatta metropolitler bile onlara verilen yetkiyi yalnizca ciftlerin izin verdigi
durumlarda kullanabilmistir. Ancak bu durumun bir¢ok olumsuzlugu beraberinde getirdigini
Trabzon ser’iyye sicillerinden anlamaktayiz. Bunun yaninda gayrimiislim g¢iftlerden biri
yasanan olumsuz durumlarda Osmanlt mahkemesine basvurmak isterse, bagvurabilirdi. Bu
durumda kadi konuya dahil olurdu. Bu sekilde Osmanli mahkemelerine bagvuran en biiyiik
azinlik Katoliklerdir. Zira Katoliklerde bosanma yoktur. Bu sebeple bosanmak igin Osmanli

mahkemelerini tercih etmiglerdir. 3%

XVIIL. asrin ilk yillarinda Trabzon ser’iyye sicillerinde din degistirmeye zorlanan
kadin bulunmamaktadir. Ancak nedeni bilinmeksizin Miislimanliga gecis yapan bir
gayrimiislimin  kizin1 gayrimiislim biriyle nikahlamak istedigini gormekteyiz. Bazi
bolgelerde farkli dinler arasinda yapilan evlilikler oldukca az ya da hi¢ yoktur. Bu duruma
Jennings’in Kibris ile ilgili yaptigi ¢alisma Ornek olarak verilebilir. Jennings, Kibris’ta
Miisliiman erkeklerle, Grek Ortodoks kadinlarin arasinda bir evlilik yasanmadigini, Kibris ‘1
ziyaret eden Batili seyyahlarinda aymi fikirde oldugunu ve belgelerin de bu durumu kanitlar
nitelikte oldugunu belirtmistir. Bu durumun aksine Trabzon’da farkli dinlerde yapilan
evliliklerin oldugunu evlenme, tereke, nafaka ve bosanmaya ait belgelerde gérmekteyiz.
Gayrimiislim kadmnlarin Miisliiman erkeklerle evlenmesinin sebepleri arasinda yasadiklari
maddi sikintilar1 en aza indirmeye calismak bulunmaktadir. Ayrica Hristiyan kadinlar

yaptiklari bu evlilikler sayesinde biiyiik bir statii sahibi olmuslardir. 3%

35Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gére),97-98. .
3%80zcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadim (XVII. Yiizyihin Ilk
Yarist),98-99.
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Bunun yaninda gayrimiislim babalar da kizlarim1 Miislimanlarla nikahladiginda
“drahoma’” vermekten ve evlenirken kizlarinin kocasina verecekleri hediyelerden
kurtulmustur. Gayrimiislim babalar bunlardan kurtuldugu gibi, kizlarin1 evlendirme
karsiliginda erkek tarafindan bashik parasi da alirlardi. Miisliiman erkeklerle gayrimiislim
kadmlarin yaptig1 evliliklerde c¢ikan anlagsmazliklarda mahkemenin kadinlara karst
gosterdigi 1limli tutum bu tarz evliliklerin artmasinda biiyiik rol oynamistir. Saydigimiz tiim
bu sebepler Miisliimanligin artmasina biiyiik etkide bulunmustur. Islamiyet’e gdre babasi
Miisliiman olan her ¢ocuk Miisliimandir. Iste bu sebepten dolay1 islamiyet’e gore Miisliiman
bir kadinla gayrimiislim erkegin evliligine izin yoktur. Kilise de gayrimiislim kadinlara
Miisliiman erkegin evliligine izin vermemistir. Miisliiman erkeklerle evlenen gayrimiislim
kadinlar1 da baz1 yaptirimlari olmustur. Bu yaptirnmlar kadinlar1 dini vecibelerinden uzak
tutmak ve kiliseye gelmelerini yasaklamaktir. Hatta evlat sahibi olan kadinlara da giinah
islemis gozliyle bakmislardir. Bunun yaninda vefat eden gayrimiislim kadinlara Hristiyan
cenaze toreni bile yapilmasimmi yasaklamistir. Aslinda diisliniilenin aksine bu durum
kadinlarin Miisliimanhiga gegmesine daha ¢ok ortam hazirlamistir. Osmanli Devleti’nin
birgok sehrinde oldugu gibi Trabzon’da da gayrimiislim kadinlarla Miisliman erkeklerin
nikahina ciftlerin vasilerinin ve ailelerinin katilmasi bu tarz evliliklere sicak bakildiginin bir
gostergesidir. Trabzon ser’iyye sicillerine gore erkekler nikahlari igin 5 kez, kadinlar 44 kez
gayrimiislim vasi gorevlendirmistir. Nikahlarda kadinlarin yerine vasilik yapan 26 kisinin
aileden yani anne, baba ve erkek kardesten secildigini gérmekteyiz. Ancak bazi nikahlara
aile fertlerinin az katilmasi ailenin nikahi onaylamadigini géstermez. Hatta bazi Miisliiman
ciftlerin nikdhina aileden vasiler katilmamistir. Gayrimiislimler ile Miislimanlarin kiyilan
nikahlarina tanik olarak 120 Misliiman katilmistir. Bu nikahlardan 42’si ise taniksiz

kiytlmustir. 3%

370Ozcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadinmi (XVII. Yiizyihn Ilk
Yarist),100-101.
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2.4.18. Ergencelik

Trabzon mahkemesi, Rebiyiilevvel 1040 yilinda Islamiyet’e gore dogru kabul
edilmeyen ancak ezelden beri bulunan bir uygulamadan bahsetmistir. Bu uygulamaya
“ergencelik’” ismi verilmistir. Bu uygulamanin eskiden beri var oldugunu Trabzon ser’iyye
sicillerinde yer alan “‘ddeti kadime oldugu iizere’’ tabirinden anliyoruz. Colin Imber,
ergenceligi erkeklige ilk adim diye adlandirilmis ayrica “‘ergenligin kalin ve agirlik disinda
bir mal transferi oldugunu’’ fakat mehr vb. gibi erkekten kadina degil de kadindan erkege
verildigi belirtmistir. Erkekler eger karisindan ergencelik parasi alirsa bunun karsiliginda
karisina armagan vermek zorundadir. Imber bu paranin verilme sebebinin, kocanin
ozglrliigiini birakarak kadinla evlenmesi oldugunu belirtmistir. Bazi kisiler ergenlik
parasiyla agirlik parasini benzetse de ser’iyye sicillerine gore ikisi birbirinden oldukga
farklidir. Agirlik, ergenlikten farkli olarak erkeklerin eslerine verdigi ve bir daha asla geri
alamadig1 mal veya miilktiir. Ebusuud Efendi’nin verdigi fetvaya gore ergencelik parasinin
alinmasi da verilmesi de dogru degildir. Fetvada izin verilmeyen bir uygulama oldugundan
bahsedilen ergencelik parasinin yalnizca orf-adetlerden gelen bir uygulama oldugunu
tahmin etmekteyiz. Ancak bu ergencelik parasinin Osmanli Devleti’nin her yerinde yaygin
oldugunu Ebusuud Efendi’nin bu konuyla ilgili fetva vermesinden anlamaktayiz. ***Bu
duruma O6rnek olarak Zilhicce 1043(Mayis-Haziran 1634) yilinda Comlek¢i Mahallesi’nden
Fatma bint Mehmed isimli kadinin, esi Osman bese bin Mehmed’ e mahallede bulunan
hanesini, bahgesini, agaglarin1 ve Dizona Kdyii’nde esiyle ortak islettigi ceviz degirmenin
yar1 hissesini ergenlik olarak kocasina birakmasini verebiliriz. Ayrica belgede sayilan bu

mallarin artik Fatma’ya ait olmadig1 da belirtilmistir. 3%°

380zcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadimi (XVII. Yiizyihn Ilk
Yarisi),102.

399(T.S.S., Defter no. 1828, (1041-1045/1631-1636), 67/11) Asli Ozcan tarafindan yazilan Trabzon Ser’ivye
Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dénemde Osmanli Kadini (XVII. Yiizyiin Ilk Yarisy) (Doktora Tezi,
Karadeniz Teknik Universitesi, 2018;1-271 tezinden alinmustur.
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Goriildiigl tizere ergencelik parasi nikdh sirasinda verildigi gibi nikahtan sonra da
verilebilirdi. Ergencelik, para olarak da mal olarak da verilebilirdi. Ergencelik kadin
tarafindan bagislanmadigi takdirde kadina aittir. Kimse bundan hak iddia edemezdi. Bunun
yaninda kadinlar bu parayr mesru hale getirmek i¢in hibe yoluyla eslerine birakmustir.
Ergenlik kadinlardan erkeklere verildigi i¢in, Hristiyanlar arasinda bulunan ‘“’drahomaya’”
benzetilmistir. Drahoma, Hristiyan kadinlarin evlenmek igin eslerine verdigi mal veya
paradir. Evlilik devam ederken, kocaya ait olan bu para evlilik bitince kadina iade
edilmistir. Bu yiizden bu paranin Hristiyanlar arasinda gerceklestirilen bir gelenek oldugu

diisiiniilse de elde edilen verilere gore bu diisiincenin yanlis oldugu ortaya gikmugtir.*%

3. BOLUM: RUMELI’DE SOSYAL YASAM VE AiLE

3.1.17. ve 18. Yiizyillar Aras1 Ruscuk’ta Sosyal Yasam ve Aile

Osmanli Devleti’nin etkin oldugu bolgelerden biri Balkanlardi. Balkanlarda yasayan
Rumeli halki yillarca Osmanli Devleti hakimiyeti altinda yagsamis ve bu durumdan da hig
sikayet¢i olmamistir. Bu durumun en biiyiik sebebi Osmanli Devleti’nin gosterdigi hosgorii
ve sahiplenici tavirdir. Bu degerler sayesinde Rumeli halki birgok Osmanli gelenegini
aliskanlik olarak da kendi biinyesine katmustir. iste bu yiizden Rumeli topraklarinda var olan
aile kavramindan da bahsetmemiz gerekmektedir. Bu bilgilerin yan1 sira Rumeli’de Sosyal
Yasam ve Aile bolimiiniin Ruscuk, Sofya ve Manastir’dan ibaret olmasinin sebebi
calistigtmiz  ylizyillar arasinda yalnizca bu sehirlere ait tezlerin bulunmasindan

kaynaklanmaktadir.

400zcan, Trabzon Ser’iyye Sicilleri’ ne Gére Modern Oncesi Dinemde Osmanli Kadimi (XVII. Yiizyihn Ilk
Yarist),103-104.
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3.1.1. Ruscuk’ta Aile Yapisi

Seri’yye sicillerinde bulunan tercke kayitlar1 bolgenin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
durumu hakkinda oldukgca fazla bilgi verir. Iste bu kaydedilen 314 tereke kaydindan 188’
evli, 42’si bekar erkeklere ve 12’°si dul erkeklere aittir. Kadinlara ait kayitlardan 57’si evli
kadinlara, 7’si bekar kadinlara ve 5’i dul kadinlara aittir. Bu bilgilere gore evli olan kisi
sayist dul ve bekarlara gore daha fazladir. Fethedilen topraklarda esleri 6len ve dul kalan
kadinlar, Osmanli Devleti askerleriyle evlendirilmek istenmistir. Erkekler esleriyle mutlu
olmadiklarinda ayrilip baskasiyla evlenme hakki vardi.1642-1742 yillar1 arasinda Osmanl
Devleti’ne bagli Rusguk sehrindeki kayitlara gore erkekler eslerinin Oliimiiyle ya da

bosanmayla tekrar evlenmeye karar vermistir. 40
3.1.2. Cok Eslilik ve Cocuk Sayisi

1656-1742 seneleri arasinda Ruscuk’ta 236 kisinin tek esli hayatlarina devam ettigi,
11 erkegin ise nikahina iki es aldigin1 gdrmekteyiz. Rusguk’ta iki esi olan erkeklerin ‘pasa,
haci, bese, molla’ gibi takma isimlere sahiptir. Buna ragmen iki erkegin ise takma ismi
bulunmamaktadir. Askeri smifta cok eslilik goriildigli gibi, halkta da c¢ok eslilik
bulunmaktadir. Rusguk’ta siradan bir ailenin ortama geliri 356 gurusken, zengin bir ailenin
ortalama geliri 1.615 gurus’dur. Iki ese sahip olan Ali Pasa, Molla Ibrahim, Haci Mehmed
ve Molla Mehmed’ in miras kayitlarina gore kalabalik bir aileye sahip olmasina ragmen,
gelir diizeylerinin oldukca yiiksek oldugunu gérmekteyiz. Ayntab’ da oldugu gibi Rusguk’ta
hane bagina ti¢ ¢ocuk diismektedir. Bu bilgiye gére Rusguk’ta 203 ailenin ¢ocuk sayisinin
ortalamasi 2,77’dir. Miras kayitlarina gore, 293 erkek ve 271 kiz olmak iizere toplamda 564
cocuk bulunmaktadir. 39 ailenin ise bir tane bile ¢ocugu yoktur. Birden fazla esi olan
erkeklerin ¢ok sayida ¢ocugu bulunmaktadir. Bir ¢ocuga sahip olan ailelerin oran1 %25.1
iken iki ¢ocuga sahip olan ailelerin oran1 %28.5, {i¢ cocuga sahip olan ailelerin oran1 %20.1,
dort ¢ocuga sahip olanlarin %16.7, bes ¢ocugu olanlarin %3.9, alt1 cocugu olanlarin %3.4,
yedi ¢ocugu sahip olan ailenin %0.9, dokuz ve on bir ¢ocuga sahip olanlarin orani ise

0.4 tiir.402

lGiilay Bolat, Tereke Kayitlarina Gore Rusquk’ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat (1656-1742) (Yiiksek
Lisans Tezi, Eskisehir Osmangazi Universitesi, 2019; 1-141.
492Bolat, Tereke Kayitlarina Gére Ruscuk’ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat (1656-1742),26-27.
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Miras kayitlarina gore en ¢ok miras %35 oranla erkek ¢ocuklarina, %32,4 oranla kiz
cocuklarina birakilmaktadir. %5,9 oranindaki miras, miras¢ist olmadigi igin beytiilmale
aktarilmistir. Bu miras genellikle Osmanli askerlerinin mirasidir. Mirasin1 devlete birakan
askerlerden 10’nun evli ve 1’inin dul olmasindan dolay1 eslerinin ve ¢ocuklarinin oldugu bir
gercektir. Miraslar akce tlizerinden dagitildig1 gibi gurus ve pare ilizerinden de verilmistir.
XVIL. asrin son yillarindan itibaren Osmanli parasi deger kaybettik¢e yabanci paralar deger
kazanmistir. Osmanli parasi olan gurus ve akce yerine, pareler kullanilmaya baglanmustir.
Bu bilgiyi baz alarak 1gurus 120 akg¢e ve 40 paredir. Bu kayitlarda en yliksek akceye sahip
olan kisi 571.900 ile Ali Aga’dir. En az miktarda akceye sahip olan ise 146 ile Salih Bese
adli kisidir. Bu donemde Ruscuk’ta yasayanlarin ortalama mirast 42.700°diir. Zenginlik
orani ise 193.800’diir. Buradan yola ¢ikarsak, ailelerin gelir diizeyleri oldukca dengesiz
oldugunu goérmekteyiz. Miras kayitlarinda Miisliiman cenaze masraflarina techiz ve tekfin,
gayrimiislim cenaze masraflarina “‘ilkd-y1 hafr’’ ve “ilka-yr iase’’ adi verilmistir. Kadi,
cenaze harcamalarini, kisinin toplumdaki maddi ve manevi durumuna gore ayarlardi.
Rusguk miras kayitlarinda 107 erkek ve 14 kadinin cenaze masraflar1 kayit edilmistir.
Erkeklerin cenaze masraflari, kadinlarin cenaze masraflarimm da karsiladiklart icin

kadinlarinkinden daha fazladir. “%

Miras varislere dagitilmadan once, vefat eden kisinin cenaze ve defin islemleri
terekeden karsilanirdi. R-2 Numarali Ruscuk Ser’iyye Sicili’ ne gore en ¢ok bulunan dava
kayitlar1 miraslarla alakalhidir. Ser’iyye Sicili’ ne ait davalarin ¢ogu Miisliiman erkeklerle
alakalidir. Kadinlara ait yalnizca alt1 tane dava kaydi bulunmaktadir. 199 numarali kayda
gore Hatice adli kadinin mirasi kizlar1 Rabia, Fatma’ya ve erkek kardesi Hiiseyin’e verilmis,
Hatice’nin eski esi ve Rabia’nin babasi olan Mustafa Aga, Hatice Hatun’un ikinci esi
Ahmet’e dava agmis ve Hatice Hatun’un terekesinden kizi Rabia’ ya birakilan pay1 Ahmed’
den aldigi kaydedilmistir. Insanlar oldiiklerinde miraslarmi birakacak kisileri yoksa
miraslar1 devlet hazinesine aktarilirdi. Bu duruma Bacanak Mahallesi’nde ikamet eden
Fatima isimli kadinin mirasin1 birakabilecegi bir akrabasi olmadig1 i¢in mirasi1 beytiilmal

emini Hasan Aga’ya biraktig1 kayit 6rnek olarak verilebilir. 404

493Bolat, Tereke Kayitlarina Gére Ruscuk ’ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat (1656-1742),28-37.
4%Emrah Dal, R-2 Numarali Rusquk Ser’iyye Sicili’ nin Cevriyazisi ve Tahlili (H.1108-1111/M.1696-1699)
v.1-58(Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir Osmangazi Universitesi, 2018; 1-265.
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Eski Tuna kaptani olan Ali Pasa’nin miras kayitlarina gore Ali Pasa mirasin esleri,
cocuklart ve annesi arasinda pay etmistir. Ali Paga’nin mirasi diger kaydedilen miraslara
gore miktar olarak oldukca fazladir. Ali Pasa’nin evlatlar1 olan Rukiye ve Hiiseyin’in
terekeleri kendi annelerine ve kardeslerine aktarilmistir. Islam hukukuna gére alim-satim
isleri icin ‘bey’ ve ‘sira’ kelimeleri kullanilmistir. Kaydedilen belgelerde satilan
tasinmazlarin ayirt edici 6zellikleri olan tasinmazlarin nerede bulundugu, etrafinda hangi
evlerin ve bahgelerin bulundugu, hangi yollarin bu ev iizerinden gectigini belirtilmistir.
Satilan evlerin yapiminda kullanilan malzemeler, bahgesinin biiyiikligli veya kiiclik olmasi,
icinde bulunan agaclarin ¢esidi ve evde bulunan oda sayisi da kayit altina alinmistir. Bir de
alim-satim belgelerine satanin ikamet ettigi yer, saticinin adi ve saticinin babasinin adi
yazilmistir. R-2 numarali sicil de otuz adet alim satimla ilgili kayit bulunmaktadir. Bulunan
otuz kayittan besi gayrimiislimlere aittir. Bahsi gecen bes kayittan {icli gayrimiislimlerin
kendi arasinda, biri Miisliman ile gayrimiislim arasinda, kalan bir hiikkim ise yine
Miisliiman ve bir gayrimiislimin bag satisi ile alakalidir. Ruscuk’ ta yalnizca erkekler is
yerine sahip degildir. Kadinlarinda az da olsa tasinmaz olarak is yeri edinip satisa
cikarmistir. Bunu verecegimiz 6rnekle kanitlayacagiz. 16 numarali kayda gore Havva isimli
bir kadinin Rusguk merkezinde bulunan hallag satan diikkanin1 90 gurusa Mustafa Aga’ya
satmigtir. Erkekler kadinlarina evlerini yada mallarin1 hibe edebilirdi. 77 numarali kayda
gére Hasan Aganin Cedid Mahallesi’nde bulunan evini karist Ummiihan’a karsiliksiz
olarak biraktigini ifade ederek mahkemeye kaydettirmistir. Kaydedilen belgelerde miras
sahipleri yalnizca tasinmazlart miras olarak birakmamuis, ‘6kiiz, inek, at, kebe, ¢aksir, kiirk,
kusak, sarik, kavuk, kalpak, kapama, zibin, sahan, kazan, bakrag, kilig, tabe, yorgan, yastik,

cerke, yagmurluk ve sandik’ gibi esyalar1 da miras olarak birakmistir.*%®

4%Dal, R-2 Numarali Rusguk Ser iyye Sicili’ nin Cevriyazist ve Tahlili (H.1108-1111/M.1696-1699) v.1-58,25-
27.
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3.1.3. Mehr

“Resm-i kismet’” ya da ‘resm-i ddi katibiyye’’, “ihzdriyye’’, ‘’dellaliyye’’,
“hiidddmiyye, eminiyye’’ g¢ibi masraflar tereke kayitlarinda bulunmaktadir. Bahsi gecen
gider kalemleri mirasin belirlenmesini, degerinin bi¢ilmesini, mirasin muhafaza ve taksim
edilmesini, Oliim haberinin miras sahiplerine ve borclulara bildirilmesini ve mirasi
bolistirmeyi saglayan kisilerin aldig1 paralardan olusan kalemlerdir. Bu islemlerin
gergeklesmesini ve mirasin ne sekilde aktarilacagina karar veren kadiya, tereke defterlerine
kayit yapan Kkisilere ve defteri muhafaza eden kisilere verilen ticretlerde bu kalemlerin
icindedir. Alacaklar miras kayit defterlerinde ‘der zimmet’ olarak tabir edilmistir. ‘Der
zimmet’ tabiri bu defterlerde adlarin 6niine yazilarak o kisinin alacakli oldugunu belirtirken
kullanilmigtir. Simdi tereke kayitlarindaki alacakli kisilerin cinsiyete gore dagilimina
bakalim. Miras kayitlarinda 61 erkek, 44 kadin alacakli olarak goziikmektedir. Bulunan 105
kisiden 52’si mehr almak i¢in basvurmus, 10’u ise farkli tiir alacaklara sahiptir. Kalan 63
kiginin neyin alacaklisi oldugu bilinmemektedir. Mehr alacak kisilerden 52’sinin 296.612
akge alacagi bulunmaktadir. En fazla alacak miktarina sahip olan 378.000 ile Molla
Ibrahim’dir. Ruscuk tereke kaydina gore verilen en fazla mehr 120.000 akgedir. Incelenen
110 mehr kaydinda mehr miktarinin kisiden kisiye degistigi gérmekteyiz. 5000 akg¢eden
daha az mehr borcu bulunanlarin oram1 %77.8 iken 5.000 ile 50.000 akge arasinda borcu
bulunanlarin oranit %20.1, 50.000 akc¢ceden daha fazla olanlarin orani ise %1,9’dur. En

yiiksek mehr borcu 72.000 akgeyle Ali Aga’ya aittir.*%

4%Bolat, Tereke Kayitlarina Gére Ruscuk’ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat (1656-1742),37-38.
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3.1.4. Vasi Tayini

Vasilik bilindigi tizere kisilerin vefat ettikten sonra kendileri yerine ¢ocuklarina ve
mallarma goz kulak olmasi i¢in atanan kisilerdir. Bu kisiler asla o mali kendi yararina
kullanamaz, satamaz ve bagislayamazdi. Vefat eden babalarin yerine anneler, vefat eden
anneler yerine ise babalar tayin edilirdi. Eger ikisi de yoksa erkek tarafindan biri
mahkemelerce atanirdi. R-2 numarali Rusguk Ser’iyye Sicili’ ne gore yedi adet vasilikle
ilgili kayit bulunmaktadir. Osterige isimli karye de yasayan Hizir Bey vefat edince ¢ocuklari
Mehmed, Hizir, Hatice, Rasniye ve Ismihan’ a vasilik yapmak i¢in Kad1 karyesinde oturan
Ibrahim Aga gorevlendirilmistir. Daha sonra Ibrahim Aga vefat edince onun yerine
cocuklarin iivey babasi olan Ali Bey vasilik i¢in atanmistir. Ali Bey hem vasilik yapmis
hem de Hizir Bey’in mallarin1 yonetmek igin gorevlendirilmistir. Uvey babanin vasilige
atanmasinin sebebinin vefat eden babanin tarafindan hi¢ akrabanin olmamasindan

kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. 407

3.1.5. Nafaka

R-2 numarali Ruscuk sicilinde 1-58 yapraklarim1 arasinda 6 nafaka belgesi
kaydedilmistir. Belgelerden 4’ii evlatlara verilen nafaka 1’1 Fatima adli kadina verilen
nafaka ile alakalidir. Ilgingtir ki 2 numarali kayda gére cocuklara ve kadinlara nafaka
verildigi gibi devlete ait olan inege bile ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in nafaka verilmistir.
Vasiler en yakin kisilerden atanmis olsa bile bu kisiler ¢ocuklarin ihtiyaglarin1 gérmek i¢in
mahkemeye bagvurmak zorundadir. Sicilde bulunan 51 numarali kayda gore, eski Tuna
kaptan1 Ali Pasa’nin ¢ocuklar1 Ibrahim Bey’in, Havva’nin ve Rasniye’ nin vasisi olan abisi
Ahmed Bey, mahkemeye dava acarak kardesleri i¢in nafaka talebinde bulunmus,
mahkemenin verdigi karar sonucunda cocuklara giinliik 5,5 pare ve ¢ocuklarin iglerini

gdrene 3,5 pare verilmistir.*%®

“’Dal, R-2 Numarali Rusquk Ser’iyye Sicili’ nin Cevrivazisi ve Tahlili (H.1108-1111/M.1696-1699) v.1-
58a,27.
4%Dal, R-2 Numarali Rusquk Ser’iyye Sicili’ nin Cevrivazisi ve Tahlili (H.1108-1111/M.1696-1699) v.1-
58a,28.
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3.1.6. Kolelik

Osmanl1 hukukuna gore koleler mal gibi goriilmiistiir. Ancak bu durum sadece hukuk
konusunda gegerlidir. Islam kaynaklarinda bulunan tanmima gore kolelik icin, ‘velayet,
sehadet ve kazadan hiikmen (hukuken) aciz ve miilkiyet hakkindan mahrum olan kimse’
tanim1 yapilmistir. Kolelik kelimesinin karsiligi 7k’ ya da ‘rikkiyet’tir. Erkek kolelere
‘rakik, abd, memlik, esir ve kul’, kadinlara ise ‘cdriye, eme, rdakika ve memlike’ isimleri
verilmistir. Isldm diniyle karsilasmadan &nce koleler kotii durumlara maruz kalmislardir.
Islamiyet kolelere bile kotii davranmay1 yasaklamustir. Iste bu yiizdendir ki kdleler Osmanli
Devleti'nde yasayan halk tarafindan ¢alisan olarak goriilmiistiir. Islamiyet’in dogusuyla
kolelik kurumu olumlu bir yonde degisiklige ugramustir. Islamiyet’ten dnce kéleler satilip-
alinmis, bor¢ karsiligi verilmis ve kimsenin yapmak istemedigi islere getirilmistir. Oysa
Islamiyet’in bulundugu yerlerde kéleler sadece savaslardan elde edilmislerdir. islam dinine
gore koleler ile halk arasinda higbir fark bulunmamaktadir. islam dininin bir geregi de
sahiplerin kolelerine aileden birisiymis gibi davranmasidir. Koélelerin bagimsizligini
kazanmasi icin Islamiyet, kazayla bir adami &ldiirene ve ettikleri yeminden geri donene,
cezalarinin affi i¢in eger koleleri varsa onlar1 salivermelerine hiikiim vermistir.
Peygamberimizin hadislerine gore, kole azat etmek en hayirli ibadettir. 108 ve 109 numarali
kayitlarda Abdiilmennan oglu Abdullah ve Abdullah’in oglu Omer kélesi olduklar sahipleri
Sahan Aga’nin 1111 senesinde vefat edince mahkemeye dava agarak sahiplerinin sekiz sene
once seferden donerken Belgrad’daki Minova’ da sahitlerin 6niinde onlar1 saliverdigini dile
getirmiglerdir. Sahitler de bu durumu dogrulayinca, mahkeme koleleri 06zgiirliigiine

kavusturmustur.4%®

“%Dal, R-2 Numarali Rusquk Ser’iyye Sicili’ nin Cevriyazisi ve Tahlili (H.1108-1111/M.1696-1699) v.1-
58a,28-30.
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Kéleler Osmanli Devleti'nde Istanbul, Kirim, Kefe, Sirbistan, Anadolu ve Arap
sehirlerinde bulunan bazi pazarlarda satiliga ¢ikarilirdi.1657-1698 yillar1 arasinda Osmanlt
Devleti'ne bagli Rusguk’ta farkli irklarda koleler bulunmaktadir. Rusguk pazarlarinda
cogunlukla Rus koleler bulundugu gibi Acem koleler de bulunmaktadir. Islamiyet’e gore
Miisliimanlarin kolelik yapmasi asla kabul edilemezdi. Ancak mezhepleri farkli oldugu icin
Iranl1 Siilerden de kole olanlar bulunmaktadir. Gayrimiislim kélelerin ¢ogu dinlerini
degistirerek Miisliimanliga ge¢mistir. Bolgede bulunan esirlerin ve cariyelerin sayilar
birbirine yakindir. Esirleri bulunan kéle sahiplerinin ya da sahibelerin maddi durumlari
oldukea iyidir. Evlerinde kdlesi olan kisiler bu koleleri tarla islerinde ya da ev islerinde
calistirmistir. Rusguk kayitlarina gore esiri ya da cariyesi bulunan 15 kisi bulunmaktadir.
Rusguk’ta erkek kolesi yani esiri olan 8 kisi bulunmaktaydi. Kadin kolesi yani cariyesi

bulunan 7 kisiden 4’ii erkek, 3’ii kadindir. 1°
3.1.7. Rusc¢uk’ta Bulunan Evler

Ruscuk’ta miras defterlerine gére 137 ev sahibi, 105 bag sahibi, 36 diikkan sahibi, 9
tarla sahibi, 7 ¢iftlik sahibi, 3 ada sahibi, 2 bina sahibi, 1 sofa sahibi, 1 ahir sahibi ve 1 bina
sahibi bulunmaktadir. Tereke kayitlarindan anladigimiz kadariyla ev kelimesi yerine menzil
terimi  kullanilmistir. Kayitlarda bulunan 137 kisiden bazilarimin birden fazla evi
bulunmaktadir. Molla ibrahim’in 17.280 degerinde 3 evi, birisinin 13.860 degerinde evi, el-
Hac Mehmed Efendi’nin 4.720 degerinde 2 evi, el-Hac Ali’nin 11.200 degerinde 2 evi,
Emin’in 12.000 degerinde 2 evi, Hiiseyin Bese’ nin 8.200 degerinde 2 evi bulunmaktadir.
Goriildugi tlizere az once saydigimiz evlerin degeri ortalama bir evin fiyatindan oldukca
yiiksektir. Kayit yaptiran bu kisilerin maddi durumlarini iyi oldugunu diisiinmekteyiz. Miras
kayitlarinda evlerin nasil olduguna dair pek de fazla bilgi bulunmamaktadir. Yalnizca Yano’
nun, Diyapos’ a 55 kurusa sattigi evinde iki tane bab oda, bah¢e ve avlu oldugunu
gormekteyiz. Gayrimiislimler arasinda yapilan bu satis evin fiyatinin olduk¢a diisiik

oldugunu gostermektedir. 41!

410 Bolat, Tereke Kayitlarina Gore Rusguk 'ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat (1656-1742),40-41.
411 Bolat, Tereke Kayitlarina Gore Rusguk 'ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat (1656-1742),42-43.
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Ancak 55 kurusluk bir evde bile bahgenin bulunmasi bize yukarida saydigimiz
fiyatlardaki evlerde neler olabilecegi konusunda soru isareti yaratmaktadir. Siileyman
Aga’nin Ibrahim Aga’ya 1000 kurusa sattig1 evde 8 iist oda, 5 alt oda, hamam, ahir, avlu ve
tuvalet bulunmaktadir. Bu ornekten yola ¢ikarsak 1000 gurusa satilan evlerin degerinin
yiiksek oldugu gibi, bu evlerin sagladigi imkanlarda oldukga yiiksektir. Tabi ki ¢ogu kisinin
bu tarz 1000 gurusluk evlerde oturmasi kolay degildir. XVII. asirda Rusguk’ta bulunan evler
Evliya Celebi’ye gore tek veya iki kath insa edilmis, bu evlerin yapiminda malzeme olarak
tahta kullanilmistir. Rusquk evlerinin olmazsa olmazi avludur. Avlularda ekilmis bitkiler, su
kaynagi, kenef, firin, ¢gamasir yikama tas1 ve sundurma bulunurdu. Hayvanlarin bulundugu
evlerde ahir ve ambarda insa edilmistir. Rus¢uk’ta bulunan ev fiyatlar1 1000 akge, 3000
akge, 4500 akge, 5000 akce, 8640 akge ve 120.000 akge arasinda degisiklik gostermektedir.
Ruscguk’ta 1656-1742 seneleri arasinda 5000 ak¢eden az 78 ev bulunmaktadir. 5.000-10.000
akge civarinda 24 ev, 10.000-20.000 ak¢e degerinde 16 ev, 20.000-40.000 akg¢e degerinde

16 ev ve 40.000 akge degerinde 5 ev bulunmaktadir.*?

3.1.8. Rus¢uk’ta Bulunan Diger Tasinmazlar

Rusguk’ta kigiler bag-bahge isleriyle ugrastiklart i¢in tasinmaz mallarin i¢inde bag-
bahgenin bilylik 6nemi bulunmaktadir. Tereke kayitlarina gore 8 kadmin ve 97 erkegin
islenebilir bagi bulunmaktadir. Bag sahibi olanlarin evlerini baglarin yaninda tercih ettigini
kayitlarda gormekteyiz. Baglar “’Orta, Kenar, Yeni, Hacilar, Cami-i Cedid, Giilliik,
Basaraba, Lom, Bactarlik, Sart Bayirda, Prestova ve Koru’’’ da bulunmaktadir. Rusguk
tereke kayitlarina gore 33 diikkanin 31 kadinlara, 30’u erkeklere aittir. Kayitlarda ‘sarik,
tuzcu, kazzaz, debbag, berber, aktar, kalpak¢i, haffaf, kazganct ve yasdik’ gibi diikkkanlar
bulunmaktadir. Baz1 kisilerin birden fazla diikkana sahiptir. Rusguk tereke kayitlarinda 7
tarla belgesi kaydedilmistir. Bahsi gecen bu yedi tarlanin sahibinin yedisi de erkektir.
Tereke kayitlarinda bulunan oda ic¢in sozliige gore ‘keceden yapilma kubbeli ¢adir’
aciklamasi yapilmistir. Osmanli Devleti’'nde ise yenigeri askerlerinin kaldig1 yerdir.
Kayitlara gore Ali, el-Hac Selim ve el-Hac Mehmed’ in odasi bulunmaktadir. Uzun

yolculuk yapanlarmn dinlenmek igin ziyaret ettigi ve getirdikleri esyalar1 sattiklar1 yerdir.*3

412 Bolat, Tereke Kayitlarina Gore Rusguk 'ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat (1656-1742),43-46.
413 Bolat, Tereke Kayitlarina Gore Rusguk 'ta Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat (1656-1742),43-45.

170



3.2. 17.ve 18. Yiizyillar Arasi1 Sofya’da Sosyal Yasam ve Aile
3.2.1. Sofya’min Cografi Ozellikleri ve Isminin Ortaya Cikisi

Balkanlarda bulunan Sofya’nin yukarisinda ‘’Stara Planina’ adi verilen daglar
bulunurken, giindogusu ile giineyinde ‘‘Sdrena Gora’’, giinbatisinda ‘’Liilin, Viskar ve
Cepin Daglari’’ ile giindogusunda ‘'Vitosa Dagi’’nin basladig1 noktada, denizden 550 m
yukarida bulunmaktadir. Sofya’da, “Iskir Nehri’’ ve bu mrmagin kollar1 bulunmaktadir.
Sofya, bulundugu konumdan dolay1 karasal iklime sahiptir. Yazin serin, kislari ¢ok
soguktur. Evliya Celebi’ye gore, ‘ 'Sofva sahrasinin giineyinde, Vitosa dagi eteginde, Kurd
baglart denen Irem baginin asagisinda diiz bir alanda kurulmus biiyiik bir yerlesim yeridir.
Bati ve Kuzey tarafi verimli bir ovada giilliik giilistanlik bir kazadir. Sofya birbirine yakin
koylerden meydana gelmistir.” Sofya’ya, Latince’de Serdica, Yunanca’da Triditsa ve
Bulgarca’da Sofia isimleri verilmistir. Bu sehre Sofya adinin verilmesinin asil sebebi “Aya
Sofia” Kilisesinin bolgede bulunmasidir. Osmanli Devleti hakimiyetine giren bu sehir yine
Sofya ismiyle taninmistir. Sofya isminin kullanilmaya devam ettigi bu sehir 1385 yilinda
topraklara katilmistir. Bu yi1ldan sonra 6nem arz eden balkan sehirlerinden birisi olmustur.
15.asrin son yillarina dogru Rumeli Beylerbeyliginin yonetim noktasi haline gelmistir.
Sofya bu yillarda “Prezren, Cirpofca, Samakov, Sehirkéy, Berkofc ve Ihtiman’
sehirlerinden meydana gelir. Ayrica Sofya bir Osmanli mutasarriflii oldugu ve Paga sanina
sahip kisi tarafindan yonetildigi i¢cin ayn1 zamanda Pasa Sancagi ismini almistir. Ayrica
Sofya, Balkan yarimadasinin ana giizergahinda bulundugu igin sosyo-ekonomik ve askeri
acidan onemli bir konuma sahiptir. Osmanli Devleti Bati’ya savas agacagi zaman bu sehri
iis olarak kullandigi gibi gerekli ihtiyaglarini da bu sehirden karsilamistir. Uzun zamandan
beri var olan Sofya yerlesim alani kale duvarlari igerisinde gelismistir. Tabi ki Sofya
Osmanli sehirlerinden biri oldugunda kiiltiirel ve yapisal olarak biiyiik gelisme kaydetmistir.
1530 yilinda kaydedilen belgelere gore Sofya sehrinde 1.023 aile ve 182 bekar kisi
kaydedilmistir. 44

Fatma Yildinm, S-2 Numarali Sofya Ser’iyye Sicili'nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (Yiksek Lisans
Tezi, Gaziantep Universitesi, Temmuz 2017;1-491.
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Sofya, smnir hattinda kuruldugu i¢in Rumeli’deki askerlerin toplandig1 yerdir. Rumeli
beylerbeyi, Osmanli ordusu Bati’ya sefere ¢ikacagi zaman bolgeden topladigi askerleri ve
techizatlariyla hazir bulunurdu. Bunun yaninda Rumeli beylerbeyi savasta kullanilacak olan

hayvanlari ve erzaklari da temin etmekle gorevlidir. 4%°
3.2.2. Sofya Mahalleleri

1530 senesinde Sofya’da 32 mahalle kaydedilmistir. Bu 32 mahalleden 18’
Miisliimanlara aittir. Sofya’da bulunan bu 18 Miisliiman mahallesi, diger schirlerdeki gibi
camiler etrafinda sekillenmistir. XV1.asrin son yillarinda mahalle sayis1 38’e yiikselmistir.
Bu 38 mahalleye ek olarak iki zaviye, iki cemaat,1.390 aile ve 29 bekar bulunmaktadir.
Sofya sehrinde kiiltiirel ve ekonomik olarak var olan yerler vakiflarin destegiyle
gelistirilmistir. “Haci Bogabey’’ ile “"Hasboga’’, Sofya sehrinde halkin yararlanabilecegi
yerler yaptirmis ve bu yerlerin ihtiyaglarini karsilamak i¢in vakiflar yaptirmistir. Bunun
yaninda Sofya’ya camiler, diikkanlar ve kiiltiirel mekanlar yapilmistir. Bu mekanlardan en
cok bilineni 1506 senesinde II. Bayezid’in kizinin esi Yahya Pasa tarafindan yaptirilan
bedesten ve hamamdir. 1506 yilinda yapilan bedesten Rumeli’nin en biiyiilk bedesteni
oldugu gibi 44 is yeri bulunmaktadir. Sofya’da bulunan kiilliyenin tasarimi ve ¢izimi Mimar
Sinan tarafindan yapilmistir. Sofya’nin Osmanlilar tarafindan alinmasindan sonra
gayrimiislimlere ait ibadet yerlerinin bazilar1 camiye donistiiriilmiistii. 16.asirda bolgede

bulunan St. Sofya kilisesi Siyavus Pasa Cami’ ne déniistiiriilmiistiir. 416

Sofya ser’iyye sicilinde bulunan miras belgelerine gore Sofya’da 55 adet mahalle, 14
karye, 6 kervansaray, 1 Boyaci Carsist ve 1 Kuyumcular Carsis1 bulunmaktadir. Tereke
kayitlarina gére Misliimanlar ile gayrimiislimlerin ikamet ettigi kdyler farkli oldugu gibi
birlikte oturduklar1 kdyler de bulunmaktadir. Bazi kisilerin ikamet ettikleri mahallelerle
vefat ettikleri mahalleler oldukca farkhidir. Ser’iyye sicillerinde en ¢ok bahsedilen mahalle
“Kara Danismend’”dir. “El-Hdac Ismail, el-Hdc Bayram, el-Hdc Hamza, Kara Sahin,
Cami ‘Atik, Alaca Mescid, Mansur Hevaca, Karagéoz Bey, Seyh, Tekye, Saat, Imaret ve
Yazicizade’’ gibi mahallelerin de ismi ge¢mistir. Ayrica Sofya’ya bagh 2 bucak ve 11 kdy

bulunmaktadir. 4’

15Y1ldirm, S-2 Numaralr Sofya Ser 'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,4.
418Y11ldirm, S-2 Numarali Sofya Ser'iyye Sicili'nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,3-5.
A7 Yildirnim, S-2 Numarali Sofya Ser’iyye Sicili'nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,454-456.
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Sofya’da bulunan tiim kdyler Yaylak Kebire Kdoyiine ve Yaylak Sagir Kdyiine
baglidir. Kdylerde bulunan niifusun biiyiik miktarinin gayrimiislim oldugu goriilmektedir.
Mahallelerden sonra kervansaraylardan bahsedecek olursak kervansaraylarda dénemin en
onemli yapilarindan biridir. Zira Kkervansaraylarda birgok kisi calistigi gibi iglerinde
miicevher diikkani, boyacilarin, misafirhanelerin ve gida aligverisi yapilacak yerlerin oldugu

bir gergektir. 418
3.2.3. Sofya Niifusu

XVl.asrin ilk yillarinda Sofya’nin niifusu 6.000 kadardir. Sofya bu asirda “’Edirne,
Nigbolu, Selanik, Kratova, Uskiip, Silistre, Saraybosna, Diyarbekir ve Tokat gibi’’

sehirlerden daha kiigiiktiir. 4*°
3.2.4. Sofya’da Miisliiman ve Gayrimiislim Tliskisi

16.asirda Sofya’da Miisliimanlar gibi gayrimiislimlerde ikamet etmekteydi. Bunlara
ornek olarak Hristiyanlar, Rumlar, Bulgarlar, Cingeneler, Slavlar, Italyanlar, Latinler,
Bogdanlilar ve Dubrovnikler sayilabilir. Bu milletlere 17.asirda Ermeniler ve Yahudiler
eklenmistir. Bu sebeple Sofya’ya bir¢ok farkli dini kurulus insa edilmistir. Osmanli Devleti,
gayrimiislimlerin yasadigi her sehirde oldugu gibi Sofya’da da yasayan gayrimiislimlere
olduk¢a hassas davranmistir. Bu duruma o6rnek olarak 692 senesinin ilk giinlerinde Sofya
kadisina yollanan bir kararname de ‘’Kaloyani Mahallesi’”nde ikamet eden Ermenilerin
dini vecibelerini yerine getirmek i¢in ibadet yeri insa etmek istediklerini ve yapilacak bu
ingaata engel olunmamasin1 arzu etmislerdir. Osmanli Devleti'nde ikamet eden

gayrimiislimlerin hukuki yeri, islamiyet’e gore sekillenmistir. 42

418Y1ldinm, S-2 Numaralr Sofya Ser'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,454-456.
19Y1ldinm, S-2 Numaralr Sofya Ser 'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,4.
420¥1ldirm, S-2 Numaralr Sofya Ser 'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,4.
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S-2 Numarali Sofya ser’iyye sicilinde 299 miras kaydindan 263’4 %87,95 oranla
Miisliimanlara, 36’s1 ise %12,05 oranla gayrimiislimlere aittir. Goriildiigii tizere Sofya’da da
diger sehirlerde oldugu gibi ser’i mahkemeleri en ¢ok Miisliimanlar tercih etmistir. Yine 299
miras kaydimin %63,21°lik bir oranla 189’u Miisliman ve gayrimiislim erkeklere,
%36,79‘luk bir oranla 110’u kadinlara aittir. Bu 299 miras kaydinin Miisliimanlara gore
dagilimina bakacak olursak, %53,84’liik bir oranla 161 erkege ait, %34,11’lik bir oranla 102

kadina ait oldugunu gérmekteyiz. 42

3.2.5. Miras

S-2 Numarali Sofya ser’iyye sicilinde bulunan 299 miras belgesinden 263’i
Miisliimanlar tarafindan kaydedilmistir. 263 belgenin 110’u %36,78 ile kadinlara, 153 ‘i
%93,22 ile erkeklere aittir. Osmanli Devleti’nde yasayan Miislimanlarin vefat ettiginde
arkalarinda biraktiklart maddi seylere muhallefat ismi verilmistir. Bir de metrukét vardir ki,
oda vefat eden gayrimiislimlerin arkada biraktigi maddi seylere verilen isimdir. Tereke
kayitlarinda kisilerin miras1 i¢in bu kelimelerin kullanilmasi belge sahibinin hangi dine
mensup oldugunun anlasilmasini saglamistir. Miraslarin dagitim gorevi kadiya yiiklenmis,
bir siire sonra bu goérev kassamlara birakilmistir. Bu bilginin dogrulugunu sicillere
kaydedilmis olan kassamlara Odenen {icretler kanitlar niteliktedir. Bazi kayitlarda
kassamlara licret 6dendigi gibi katiplere de 6deme yapilmistir. Sofya ser’iyye sicilinde
askeriye de gorev yapan kisilerinde miras kayitlar1 bulunmaktadir. Tereke kayd
olusturulurken ilk 6nce vefat eden kisinin mirasinin ne kadar oldugu hesaplanir, mirastan
odenmesi gerekenler 6denir ve kalan miras mirascilar arasinda pay edilirdi. Ancak miras
alacak kisi yoksa, miras beytii’l-mala yani devletin hazinesine aktarilirdi. Ser’iyye
sicillerine miras belgesi kaydeden kadilarin dikkat etmesi gereken bazi noktalar
bulunmaktadir. Oncelikle belgenin en bagina vefat eden kisinin adini, oturdugu mahalleyi,
belgenin kaydedildigi zamani ve en son olarak miras hakki olan kisiler ve bu kisilerin vefat
eden kisiyle olan yakinliklar1 yazilirdi. Ardindan vefat eden kisinin neleri miras olarak

kaldig1 ve bunlarin mali degerleri itinayla yazilmistir. 422

42Y1ldinm, S-2 Numarali Sofya Ser 'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,451-452.
422Y1ldinm, S-2 Numaralr Sofya Ser 'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,451-453.
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Bu kayitlarda vefat eden kisinin karisina “’Hisse-i zevce’’, kiz ¢ocuguna ‘’Hisse-i
binti”’ ve erkek ¢ocuguna “Hisse-i bin’’ isimleri verilmistir. Sayet tereke baskalarina
kalacak ise erkek cocuga “Hisse-i ah’’, kiz ¢ocuga “Hisse-i uht’’, hisimlara “Hisse-i
asabe’’ ve valideye kalmis ise “'Hisse-i li zimm’’ denmistir. Ser’iyye sicillerine miras
tizerinden alman vergiler de kaydedilmistir. Bu vergiler “'Resm-i kismet, Kassamiye,
Kalemiye, Katibe, Ihzariye, Dalaliyye, ve Hammaliyye’ ”dir. Ser’iyye sicillerinde erkeklerin
sahip oldugu bir¢ok unvan bulunmaktadir. Unvanlar insanlarin toplumdaki sosyo-ekonomik
yerlerinden dolay1 degil, sahip olduklar1 islerden veya dig goriiniislerinden dolay1 verilen
adlardir. S-12 Numarali Sofya ser’iyye sicilinde san1 bulunan Miisliiman erkeklerin sayisi
54’tiir. Bu tereke kayitlarinda en ¢ok “e/-Hdc’’ yani Haci sani bulunmaktadir. Tereke
kayitlarinda en ¢cok ‘el Hac, Haci, bese, yeniceri aga Ve efendi’’ sanini kullanan kisiler
bulunmaktadir. El-hac yani haci unvanina sahip 18, bese unvanina sahip 11, aga unvanina
sahip 8, bey yani beg unvanina sahip 8, efendi unvanina sahip 3, seyh unvanina sahip 1,
sarra¢g unvanina sahip 2, sipahi unvanina sahip 1 ve ¢elebi unvanina sahip 2 kisi
bulunmaktadir. Sani1 olan Miisliiman erkeklerden bir tanesinin 2, digerinin 3 Kkarisi
bulunmaktadir. Toplumda 6nemli bir yere ve sana sahip olan erkeklerin yaklasik olarak
varliklar1 92983 akgedir. San1 bulunmayan Miisliiman erkek sayis1 83’tiir. Bu 83 kisiden
17’sinin babasmnin ismi Abdullah’tir. 100 Miisliiman kadinin miras kaydi kaydedilmistir.
Yine bu kadinlardan 41’inin babasinin ismi Abdullah’tir. Bu kisilerin babasmin isminin
Abdullah olmasi bize onlarin gayrimiislimken Miisliimanliga gecis yapan kisiler oldugunu
diisiindiirmektedir. Zira sicillere Miislimanliga gecis yapan herkesin babasinin ismi
Abdullah olarak kaydedilmistir. Miras kayitlarina kisilerin isleri kaydedilecekse adlarindan
once yazilmalidir. Kaydedilen bu islerin yanina unvanlarda yazilirdi. Tereke kayitlarinda
“abact, nalbur, sipahi, topal, hattat, hallag, boyaci, kahveci, usta, terzi, miiezzin, berber ve
bozact’’ gibi isler kaydedilmistir. Bu mesleklerle birlikte unvanlarda verilmistir. Miisliiman
erkeklerin meslekleri belirtilirken gayrimislimlerin meslekleriyle alakali bir bilgi

bulunmamaktadir. 4%

4B3Y1ldinm, S-2 Numarali Sofya Ser 'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,452-459.
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3.2.6. Evlilik

Osmanli Devleti yapilacak olan evlilikleri her zaman desteklemistir. Bu sebeple
nikahlanmayan ¢ok az kisi bulunmaktadir. Osmanli toplumunda genellikle tek eslilik yaygin
olmasina ragmen ¢ok eslilik de bulunmaktadir. Osmanli Devleti Islam diniyle yonetildigi
icin erkekler en fazla dort kadinla nikahlanabilirdi. S-2 Numarali Sofya ser’iyye sicilindeki
114 Miisliiman erkege ait miras belgesine gore 12 kisi evli ancak ¢cocuksuzdur. Bahsi gegen
bu 114 kisinin nikahli oldugu kaydedilmistir. Simdi bu 114 erkegin es sayisina bakalim. Bu
erkeklerden 110’u 1 ese sahip, kalan 4 kisiden 3’0 2 ese sahip, 1’ide 3 eslidir. Goruldigu
iizere Sofya’da tek eslilik, ¢ok eslilige ragmen oldukg¢a yaygindir. Tek esli olmak Tiirk
geleneklerinin bir 6zelligidir. Evli olan Miisliman erkeklerin varliklarinin degeri yaklasik
olarak 5594363 akg¢e kadardir. Poligami evliliklerini yapan erkeklerin maddi geliri yaklasik
olarak 102.140 akge kadardir. Bir kez nikahlanan erkeklerin maddi geliri ise yaklasik olarak
5594260.9 akce kadardir. Sofya seri’yye siciline gore bolgede yasayan Miisliiman
erkeklerin yarisinin geliri 10.000 akgeden az olarak bilinmektedir. Poligami evliligine sahip
Zekerriye bin Ibrahim,10814 akge ile en az gelire sahip olan kisidir. Sofya’nin karyelerinde
yasayip vefat eden gayrimiislim kisilerde poligami evlilikleri gériilmemektedir. Cok eslilik
toplumun her kisminda goriilmiistir. Ancak c¢ok eslilik kisilerin maddiyatina veya
toplumdaki yerine tam net olarak baglh degildir. Cogunlukla ¢ok eslilik, ilk kez nikdhlanmis
ancak cocuk sahibi olmamis veya erkek cocuga sahip olmak isteyen kisiler tarafindan tercih
edilmistir. Osmanl Devleti’nin kurulus yillarinda ¢ok eslilik daha fazladir. Bunun sebebi ise
hiikiimdarligin gaza ve cihat faaliyetlerinde olmasi, topraklarini biiyiitiip genisletmesi ve
yeni topraklarda yasamaya baglanmasidir. Miras kaydi bulunan kisilerin ¢ok esli mi yoksa
tek esli mi oldugu “'vasal miras¢ilari’’ sayesinde Ogrenilmistir. Yasal miras¢ilarin iginde
kar1 ya da koca varsa kisinin nikahli oldugu diisliniilmiis, kar1 ya da kocanin olmadig:
noktalarda ¢ocuk var m1 ya da yok diye bakilmis, eger ¢ocuk var kar1 ya da koca yoksa
bosanmis olarak nitelendirilmistir. Askeri goreve sahip olan kisilerde hi¢ evlenmemis

olanlar1 nikdhlanmamis veya nikahalnip bosanmus kisilerin i¢ine kaydedilmistir.*?*

424y11dinm, S-2 Numarali Sofya Ser 'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,460-462.
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3.2.7. Cocuk Sayisi

Osmanli aile yapisinin olugmasinda cocugun rolii biiyiiktiir. Cocuklar Osmanli
toplumunun devamini saglayacagi i¢in aileler ¢ocuklarmin {istiine diiserek, iyi bir insan
olmalarimi saglamaya calismistir. Osmanli aileleri hi¢bir zaman ¢ocuklari arasinda ayrim
gozetmemistir. Hatta Hunlar ve Goktiirkler doneminde bile kizlar ve erkekler arasinda
ayrim yapilmadigina dair kayitlar bulunmaktadir. Bu sebeple kadinlar mitoloji de ve giinliik
hayatta sahip olduklar1 bu yeri yukarida bahsettigimiz zihniyete bor¢ludur. Sofya ser’iyye
sicillerine gore tek eslilik yapan erkeklerin genellikle tek ¢ocuga ya da iki ¢ocuga sahip
olduklarmi gérmekteyiz. 32 Miisliiman erkegin ise hi¢ ¢ocugu olmadig1 goriilmektedir. 25
erkegin de hi¢ evlenmedigi goriilmektedir. Tek esli evliliklerde en fazla 5 ¢ocugu bulunan
aileler bulunmaktadir. Yalnizca bir gayrimiislim aile de 6 ¢ocuk goriilmiistiir. Son olarak 4

erkegin oldiigiinde eslerinin gebe oldugu kaydedilmistir. 42
3.2.8. Vasi Tayini

Osmanli Devleti annesiz-babasiz kalan g¢ocuklarmn haklarini korumayi her zaman
gorev haline getirmistir. Koruma altina aliman bu c¢ocuklarin kisisel ihtiyaclarinin
giderilmesi ve onlara kalan mallar1 daha saglikli kullanmalar1 i¢in Osmanli Devleti onlara
vasi tayin etmistir. Oksiiz veya yetim kalan bu cocuklar akil-bagli oluncaya kadar
vasilerinin giivencesi altindadir. Osmanli Devleti’nde vasi atamasi iki tiirli yapilmaktadir.
Bunlardan biri babanin veya dedenin 6lmeden 6nce vasi atadigi “vasi-yi muhtar” iKincisi
ise kadinin ¢ocuga vasi atadigt “vasi-yi mansib’’dur. Sofya ser’iyye sicilinde genellikle
vasi tayini ailesi vefat eden ¢ocuklar igin yapilmistir. Ayrica vefat edenin borcunu kiigiik
yastaki ¢ocugu O6deyemeyeceginden dolay1 borcun tahsil edilmesi i¢in ¢ocuga vasi tayin
edilmistir. Vasi tayinini genellikle “kibel-i ser 7 yani kadi yapmustir. Kaydedilen
belgelerde erkekler gibi annelerde vasilik yapmistir. Cocuklara miras olarak kalan egyalar
genellikle valideden, babadan veya babanin erkek kardesinden kalmistir. Sofya ser’iyye
sicillerinde miras belgelerine ek olarak vasilige atanan kisilerin terekeyi kullanabilmeleri

icin verilen izin belgesi bulunmaktadir. 42

425 Yildirim, S-2 Numarali Sofya Ser’iyye Sicili'nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,462-463.
426 Yildirim, S-2 Numarali Sofya Ser’iyye Sicili'nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, 453-454.
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3.2.9. Mehr

Osmanli Devleti kuruldugu ilk yillardan itibaren var olan mehr konusu, evlenecek
olan erkegin nikah sirasinda veya nikah kiyildiktan sonra miistakbel esine verdigi para ya da
esyadir. Mehrin kullanim hakki yalnizca kadina aittir. Verilen mehr, mehr-i miisemma ve
mehr-i misil olmak iizere ikiye ayrilmistir. Bunlardan mehr-i miisemma, ciftin mehr
miktarina beraber karar verdigi, mehr-i misil ise mehr miktarinin belirlenmesinin inisiyatif
olarak kadmna birakildigi mehr seklidir. Temin edilme sekline gore mehr ikiye ayrilir.
Bunlar mehr-i mu‘accel ve mehr-i mii‘eccel’dir. Mehrin para ya da mal olarak 6denmesi
kisilerin yasay1s tarzina gdre farklilik ortaya koymaktadir. islamiyet’in bir gerekliligi olan
ve kadimnlara verilmesi gereken mehrin miras kayitlarinda iki sekilde bulundugunu
gormekteyiz. Miras kayitlarinda mehrini alamadan vefat eden kadinlar, eslerinden alacakli
olarak, eger erkekler esine mehrini vermeden vefat ettiyse esine bor¢ludur. Sofya ser’iyye
sicillerine gore 154 kadinin mehr kaydi bulunmaktadir. 101 erkegin tereke kaydindan
yapilan harcamalarin arasinda vermekle yiikiimli olduklart mehr borglar1 bulunmaktadir.
Kaydedilen mehr borglarinin tamami 183.252 akg¢edir. Yukarida bahsettigimiz 154 kadina
verilen mehr miktar1 5 ve 20.000 akge civarinda degisiklik gostermektedir. Ancak kadinlara
genellikle 400 ve 2000 arasinda mehr takdim edilmistir. Kadinlara verilen mehr miktarinin
degisiklik gostermesine iginde bulunulan zaman, erkek tarafinin maddi olanaklari,
evelenecek kizlarin yasi, dis goriiniisii, daha 6nce evlenip evlenmemesi, sahip oldugu bilgi
ve ahlaki hatta dindar olmasi bile sebep olmustur. En yiiksek mehr miktar1 olan 20.000 akge
Ahmed Aga bin Muharrem’in karist Hayriyye binti Mehmed Aga’ya verilmistir. En az mehr
miktari olan 5 akce ise Ramazan ibni Abdullah’in karis1 Fatma binti Siileyman’a verilmistir.
Bu bilgilere ek olarak Kahraman binti Abdullah isimli kadinin ne kadar mehr alacagi

belirtilmemistir. 4?7

421¥11dinm, S-2 Numarali Sofya Ser 'iyye Sicili'nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,AT4-477.
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3.2.10. Kolelik

Islamiyet var olan kélelik kurumuna yeni ve olumlu bir soluk getirmis, kolelerin
saliverilmesini desteklemistir. Islamiyet esirin efendisine, esirini para karsihigi verme,
saliverme ve armagan etme hakki vermistir. Ancak efendiye verilen bu haklar karsiliginda
koleye de bazi haklar tanimistir. Osmanli Devleti sinirlart iginde yasayan koleler
Islamiyet’in izin verdigi 6lciide esirlikten kurtulmak igin ¢abalamistir. Osmanli Devleti
kuruldugu ilk yillarda koleleri kazandig1 savaslardan temin etmistir. Kole ticareti de halkin
yaptig1 ticari faaliyetlerden biridir. “’Belgrad, Bagdad, Sam, Erzurum, Halep, Kabhire,
Medine, Istanbul ve Sofya’’ Osmanli Devleti'ne ait kole satis pazarlarindandur.
Gergeklestirilen bu kdle satislarindan Osmanli Devleti’ne bir miktar 6deme yapilirdi. Bu
O0demenin degeri farkli nizamnamelere ve aligverisin yapildigi zamana gore degisiklik
gostermektedir. Kaydedilen miras belgelerinde esirlerle alakali pek bilgi bulunmamaktadir.
Yalnizca birkag belgede “’bendm-1 gulam ve cariyelik’’ ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.
Miras belgelerindeki 27 esirden 14’4 cariye 13’4 koledir. ''Lalezar, Ayse, Konca ve
Giilfiraz’’ isimli kadinlar ve Kara Danismend Mahallesi’nde oturan bir kadin kole
saliverilmistir. Bahsi gegcen bu esirlerin maddi degeri 398.482 akcgedir. 69.000 akce
degerinde en cok esire sahip olan sahis Ismail Aga bin Sefer’dir. ismail Aga bin Sefer’in
Yenigeri askeri oldugu bir gergektir. 168.000 akgeyle en ¢ok esir kazancina sahip olan kisi

el-Hac Mehmed ibni’dir.*?8

48Y1ldirm, S-2 Numarali Sofya Ser'iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, 468-470.
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3.3. 17. ve 18. Yiizyillar Aras1 Manastir’da Sosyal Yasam ve Aile
3.3.1. Manastir’in Tarihcisi

Manastir, Pelister dagindan baslayarak, Karasu’ya ulasan Drahor Cayi’na uzak
olmayan bir yerde “Makedon Krali I. Perdikkas’’in zamaninda M.O. 725 senesinde
olusturuldu. Manastir, Ege Denizinden baslayip Adriyatik’e kadar devam eden Roma
Imparatorlugu’na ait olan Roma ile Konstantinapolis arasinda bulunan bir sehirdir. Bu iki
sehir arasinda bulunan ve Manastir’in iistiinde bulundugu yola “Via Egnatia” bagka bir adla
“Fgnatia yolu” ismi verilmistir. Bu yol Arnavutluk’a ulagilmasini saglayan bir ara¢ niteligi
tasimaktadir. Manastir, bulundugu konum itibariyle birgok kavmin ugrak yeri olmustur.
Manastir’t ziyaret eden kavimler “Thraklar, fliryalzlar, Brigidler, Edonlar, Payonlar,
Pelagonyalilar, Dorlar, Vandallar, Vikingler, Gotlar, Romalilar, Slaviar ve
Lombardlar’’dir. Bunun yaninda kavimler gogiiniin gergeklesmesiyle birlikte yerlesen
Tiirkler bulunmaktadir. Manastir, Roma Imparatorlugunun pargalanmasindan sonra Dogu
Roma Imparatorlugu topraklarinda kalmistir. Bu dénemde Manastir’a birgok gayrimiislim
din merkezleri insa edilmistir. X. asirda Manastir, Bulgar yoneticileri Car Boris ile Car
Samuil tarafindan idare edilmistir. Ancak Manastir 1014 senesinde yine Bizanslilarin
yonetimi altina girmistir. Rumeli’nin fethedilmesiyle beraber Manastir’a da ilk tazyikler
1332 senesinde yapilmaya baslanmistir. Manastir Osmanli Devleti topraklarina I. Murat’in
Balkanlardaki giiciinii kesinlestirmek i¢cin Makedonya’ya diizenledigi akinlar sayesinde
katilmustir. Fetihlere 1380 senesinde Istip’le baslayan |. Murat, bu fetihten sonra Manastir’a
rotasin1 ¢evirmistir. 1382 senesinde gelindiginde Manastir artik Osmanli topraklarina
katilmis bulunmaktadir. Manastir’dan sonra Pirlepe ve Ohri’de alinarak Balkanlarda
bulunan Osmanli varlig1 daha da artirilmistir. Osmanli Devleti’nin genisleme politikasi i¢in
Manastir ve Makedonya segmesinde bazi etmenler bulunmaktadir. Bahsi gecen bu etmenler;
Balkanlarda varligin1 devam ettirecek olan Hristiyan ancak Tiirk olan ‘'Pegenek, Kuman

iR

Gagavuz ve Vardarlarin’’ Osmanli Devleti’ne yardimda bulunmasi, Balkanlarda yasayan
Ortodoks ile Katolikler arasinda yasanan anlagmazliklar, Osmanli hiikiimetinin fethettigi
topraklarda din ve vicdan 6zgiirliigii saglamasi, bolgede etkin olan Bizans Devleti’nin halka

gosterdigi zuliim ve sehrin yeterli sekilde korunamamasidir. 4%°

“Halime Ozcan, 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve
Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi, 2019;1-198.
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Manastir sehrinin |. Murat tarafindan ele gecirilmesinden sonra bu sehir yapilacak
diger fetihlere ortam hazirlamistir. Manastir zamanla hem ekonomik yonden hem askeri
yonden olduk¢a 6nemli bir noktaya gelmistir. 1l. Murat ile Fatih Sultan Mehmed’ in
Osmanl1 Devleti’nin basina gectigi zamanlarda Manastir’a gonderilen Tirkmenler “’Kinali,
Mescidli, Iligler, Budaklar, Kanadlar, Hasanoba, Serifeler ve Musaoba’’ Kkaryelerine
oturtulmustur. Karaman seferinin ardindan Manastir’a tasinan Tirkmen boylar1 “’Dihova,
Cincibol, Kazani, Dol¢ine, Lera, Ramna, Esnekova, Pirpirice, Makova, Borodin,
Deliikoglan, Iymirova ve Ustres’” Karyelerine yerlestirilmistir. Bir de Anadolu
topraklarindan Rumeli’ye gonderilen Rigvan agiretidir. Rigvan asiretine bagli bulunan
Hacilar Rumeli’de “’Edirne, Varna ve Silistre’”ye iskan ettirilmistir. Tiirkmenlerin bu
bolgeye yerlestirilmesi bolgenin uzun yillar Osmanli hakimiyeti altinda kalmasin
saglamigtir. Manastir Osmanli Devleti tarafindan fethedildikten tam 80 yil sonra bolgede
295 Misliman ve 175 Hristiyan aile yasadigi belgelere kaydedilmistir. XV. asra
gelindiginde Yahudiler Iber yarimadasindan Manastir’a zorla gég ettirilmislerdir. 1520 ile
1530 senelerinde Manastir’a 34 Yahudi ailesi yerlestirilmistir. Manastir’in aldigi bu son
g0¢, bolgenin ekonomik olarak gelismesine biiyiik olanak saglamistir. Yahudiler yaptigi bu
iskanlardan sonra Manastir’da Yahudi niifusunun yiikseldigi agikardir. Boylelikle XIX.
asirdan once Manastir niifusu 4225 civarindadir. Bu 4225 kisinin %76’s1 Miisliiman, %20’si
Hristiyan ve %4’ Yahudi’dir. XIX. asirdan sonra bdlgede yasayan 3508 kisiden %62’si
Miisliiman, %144 Hristiyan ve %24t Yahudi’dir. Manastir, Balkan sehirleri arasinda
niifus miktart konusunda tgiincii siradadir. Rumeli Beylerbeyliginin illerinden biri olan
Manastir’in 1545 senesinde “’nahiye-i Manastir der-liva-i pasa’’ olarak kaydedilmesi sehrin
Pasa mutasarrifligina bagl oldugu gostermektedir. Tanzimat Fermani’yla beraber Manastir
vilayet olmustur. 1867 yilinda tekrar yapilan diizenlemelerde Manastir Selanik’e
baglanmistir. 1873 senesinde yeniden vilayete gevrilen Manastir, “‘Serfice, Girice, Debre

)

ve Ilbasan’’ olmak iizere dort livaya boliinmiistir. Manastir’a ait olan ilgeler Merkez,

Pirlepe, Kirgcova, Resne ve Filorini’dir. 430

400zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,3-4.
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3.3.2. Manastir’in Yonetimi

25 nolu Manastir ser’iyye sicilinde Manastir’in yonetimiyle ilgili bir¢ok bilgi
bulunmaktadir. Kadi sicilleri hazirlanirken kayitlarin basina “Medine-i Manastir” yani
Manastir sehri yazilmistir. Kaydedilen bu belgelerde Manastir’in mahalle isimleri ve koy
adlar1 da bulunmaktadir. Ancak Manastir ser’iyye sicilinde Istanbul’dan gelen farkl
belgeler bulundugu igin, Manastir’m Osmanli Devleti igindeki Oonemi net bir sekilde
belirlenememistir. Yalnizca 1683 ile 1684 yillar1 arasinda Manastir’a gonderilen belgeler
arasinda bulunan savas hazirliklar1 belgelerinde Manastir’in Rumeli boélgesinin sol taraf
ilgelerinden biri oldugu gorilmektedir. Belgelerde Rumeli Beylerbeyi Hasan Pasa’nin, sol
kol alaybeyi Osman Bey’in isimleri de gegmektedir. Bazi kayitlara gére de Manastir’in
Selanik’e ait bir ilge oldugu belirtilmistir. Sicillerden birine gore Selanik’in i¢inde yer alan
ilceler “’Manastir, Uskiip, Karaferye, Tirhala, Yenigehir, Kesriye, Istip, Belgrad, Server ve
Kosiirge’”dir. Ayrica Manastir’'in = “'Pasa Sancagina’ bagli oldugu da belirtilmistir.
Ser’iyye sicillerindeki bir timar kaydina gére Manastir’in Pasa Sancagia bagli bir nahiye
oldugunu belirtilmistir. Bir belge de Manastir i¢in Haseki Sultan’in héassa arazisi olarak,
bagka bir belge de ise Selanik mutasarrifliginin mirliva héssalarindan biri olarak

bahsedilmistir. 43

BlHiilya Gozcii,25 Nolu Manastir Ser’iyye Sicili’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (1682-1684)
(Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Aralik 2019;1-218.

182



3.3.3. Manastir’in Cografi Ozellikleri

Manastir, Ege Denizi ile Adriyatik’i birlestiren ve Heraklea antik kentinin iki
kilometre yukarisinda bulunmaktadir. Bunun yaninda Manastir, Makedonya igerisindeki
yerler arasinda kuzey ile giiney yoniine dogru Pelagonia diizliigiinde giineybati tarafinda
bulunmaktadir. Manastir, Makedonya’nin en 6neme sahip kentlerindendir. Manastir’in yiiz
olgtimii 29.000 kilometrekaredir. Sehrin dogu kisminda Selanik, kuzey kisminda Kosova,
kuzey ile bati arasinda kalan yerde Iskodra, giiney ile bati arasinda kalan yerde Yanya,
giineyinde ise Yunanistan bulunmaktadir. Prister daginin alt kisimlarinda 6120 metre
yiikselti de bulunan kent Vardar Irmak’min Karasu’ya ulasan Drahor Cayi1 sonunda
bulunmaktadir. Daglarin iizerine kurulan bu kent, karasal iklime sahiptir. Karasal iklimin
ozelligi Manastir’da goriilmektedir. Bu sebeple kislart ¢cok soguk, yazlari asir1 sicak ve
kuraktir.  Manastir’im daglik kisimlarinda orman, yazin ovalarinda bozkir Ortiisii
bulunmaktadir. Manastir verimli topraklara sahip oldugu igin tarimsal iiretim de oldukca
onemli bir yere sahiptir. Bu nedenle Makedonya ticaret ve endiistri sslidiir. Havanin
uygunlugundan dolay1 bolgede hayvancilik, ormancilik ve aricilik da yapilmaktadir.
Bolgede yer iistli zenginlikler ¢ok oldugu gibi, yer alt1 zenginlikleri olan komiir ve kiikiirt de

oldukca fazladir. 43
3.3.4. Manastir Mahalleleri ve Evleri

Mahalle, kelime anlami olarak ikamet edilen yer anlamindadir. Mahalle kelimesi,

’

Tiirkgedeki bulunan mahal kelimesinden gelen “yer, yére ve mevzi’’ manasindaki
sozcliklerden olusturulmustur. Tiirklerin konargdger bir yasam tarzindan, yerlesik hayata
gegmesiyle mahalle kiiltiirii 6nem kazanmistir. Mahallelerin kuruldugu ilk yillarda yalnizca
bir iki ev bulunurken, degisen sosyo-ekonomik durumla beraber bu evlerin zamanla
artmistir. Osmanli Devleti’nin var olmasiyla beraber cesitli dinlere mensup olan kisiler ayni
mabhallelerde ikamet etmistir. Osmanli Devleti’nin mahallelerinin bir cami imami, okulu,
imareti ve bir miktar da mahallenin ihtiyaglarimi karsilayacak kadar parasi olan yerlerdir.
Osmanli mahallelileri arasinda bir husumet meydana geldiginde kendi aralarinda ¢6zmeye

calistiklarini gormekteyiz. 4%

*2Q0zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,5.
#30zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,10.
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Osmanli Imparatorlugu’nun var oldugu ilk giinden, yikilisina kadar sosyal yasamin
getirdigi olaylarin hayata gecirilmesinde mahallenin kendi din gorevlisi sorumludur.
Miisliimanlar da bu olaylarla ilgilenen ve kayit altina alan kisiler imamlardir. Zimmilerde
ise nikdh, dogum ve cenaze islerinden sorumlu olan kisiler Hristiyan ve Yahudi din
adamlanidir. 1530 yilinda Manastir’da kaydedilen belgeler de 21 Miisliman ve 10
Gayrimiislim mahalle bulunmaktadir. Manastir’da Miisliman mahallelerinin, gayrimiislim
mahallelerinden daha fazla olmasi Manastir’in kisa zamanda Miisliiman ve Tiirk benligi
kazandigimi gostermektedir. 1621-1623 seneleri arasinda kaydedilen 2 Numarali Manastir
ser’iyye siciline gore 19 mahalle oldugunu goérmekteyiz. Manastir’da farkli dine mensup
kisilerin yasamasina ragmen kullanilan Manastir sicilinde gecen mahalle adlarmin hepsinin
Tiirk¢e olduguyla karsilasiimistir. Bu mahalle adlarinin Miisliiman kisilerin ismi oldugu

belirlenmistir. Bu kisilerin bu mahalleleri kuran kisiler oldugunu diisiinmekteyiz.*3*

Manastir evleri ¢ogunlukla miistakildir. Bu evlerin mutfagi, ardiyesi, avlusu, hayvan
barinagi, ocagi, sagak, meyve agagli veya agagsiz bahgeler ve su kaynagi bulunmaktadir.
Sadece bir kayda gore evin altinda bulunan hayvan barinagindan dolayi evin iki katli oldugu
ortaya c¢ikmustir. Evlerin tstli “’kiremit ve samanla’’ kaplanmistir. Ayrica Manastir’da
biiyiik tarlalarin, arazilerin ve ambarlarin bulundugu kaydedilmistir. Arazilerin metrekaresi
kayitlarda belirtilmistir. Cok az doniime sahip topraklarda oldugu gibi 150-200 doniimliik
topraklarda bulunmaktadir. Miras belgelerinin birinde ¢iftligin icinde 1000 doniimliik tarla
bulundugu kaydedilmistir. 43

3.3.5. Manastir’da Gayrimiislim ve Miisliiman Iligkisi

25 nolu Manastir ser’iyye sicilinde halktan ‘“reaya’’ diye s6z edilmistir. Halkin da
diger Osmanli sehirlerinde oldugu gibi vermesi gereken bazi vergiler bulunmaktadir.
Manastir halki Miisliiman, Yahudi ve Kiptilerden olusmaktadir. Ser’iyye sicillerinde

Manastir’daki din gorevlilerinin bahsi de gegmektedir. 43

#340zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, 10.
45Gozcii, 25 Nolu Manastir Ser’iyye Sicili 'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (1682-1684),27.
4%8Gozcii,25 Nolu Manastir Ser ‘iyye Sicili'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (1682-1684),26.
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3.3.6. Evlilik

25 nolu Manastir ser’iyye sicilindeki miras kayitlarina gore genellikle evliliklerde tek

eslilik goriilmiistiir. Sadece bir belgede iki eslilik goriillmektedir. 437
3.3.7. Cocuk Sayisi

25 nolu Manastir ser’iyye sicilindeki miras kayitlarina gore ailelerin ortalama ii¢

¢ocuga sahip oldugu goriilmektedir. 4%
3.3.8. Miras

Miras vefat eden kisilerin geride biraktigt mal veya paradir. Osmanli Devleti
mahkemeye bagvuran kisilerin mirasini ser’iyye siciline kaydetmistir. Bu miraslar kisilerin
sosyal hayattaki yerini, evli olup olmadig1 ve ailesinin ka¢ kisiden olustugunu gostermek
acisindan oldukca 6nemlidir. Ayrica mirasin igeriginin neler oldugu da kaydedilmistir.
Bunun yaninda miras belgeleri Osmanli Devleti’nin sosyal hayatinin anlagilmasi igin en
onemli kayitlarindan biridir. 8 Numarali Manastir ser’iyye sicilinde miras kaydina oldukga
fazla rastlanmaktadir. Miras kaydi olusturulurken ilk dnce vefat edenin ismi ve sani, daha
sonra oturdugu mahalle, esinin ad1, cocuklarinin sayis1 ve ismi, aile disindaki mirascilar1 ve
belgenin yili kaydedilir. Kisisel bilgilerden sonra vefat edenin sahip oldugu tiim esyalar
kaydedilirdi. Bu islemde tamamlandiktan sonra vefat edenin cenaze masraflari, hiikiimete
olan borglari, vasiyetinin yerine getirmesi i¢in yapilan harcamalar karsilandiktan sonra kalan
mal mirasgilar arasinda pay edilirdi. Ancak Osmanli Devleti bazen kisilerin mirasini
miisadere ederdi. Bunun nedeni kisilerin mallarini haram yolla elde etmesi ve devletin bunu
tespit etmesidir. Miisadare, vefat edenin mirasini, hayattayken alamadigi ya da 6deyemedigi
bor¢larinin gorevliler tarafindan tek tek kayit altina alinmasiyla baslamaktadir. Kaydedilen
bu belgeler merkeze gonderilir. Belgelerden sonra bazi tasinmazlarin da Istanbul’a

gonderilmesi sdylenir. 43°

437 Gozcell, 25 Nolu Manastir Ser ’iyye Sicili'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (1682-1684),26-27.
438 Gozceli, 25 Nolu Manastir Ser 'iyye Sicili’'nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (1682-1684),26.
439 Ozcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,18-19.
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Kalanlarda belgenin kaydedildigi yerde satisa sunulur. Yapilan bu satigtan sonra her
sey satildig: fiyatlarla kaydedilerek, bilgiler Istanbul’a gonderilir. Miras belgesi kaydedilen
kisiler miraslarin1 yakin akrabalarina yani kadinlarina ve evlatlarina birakmistir. Miras
kayitlarina genellikle kap-kacak, yiyecek maddesi, giysiler, miicevherler, ekim-dikim i¢in
aletler, atesli silahlar, hayvanlar ve mallar kaydedilmistir. Bahsi gecen Manastir sicilinde 5
miras kaydi bulunmaktadir. Bu miras kayitlarindan en farklist Emirzade Mustafa Efendi’ye
ait olan mirastir. Zira Emirzade Mustafa Efendi’nin miras1 6nemli derecede birgok kitaptan
olusmaktadir. Bu koleksiyonda Islamiyet ile ilgili kitaplar, saglikla ilgili kitaplar ve dykiiler
bulunmaktadir. Emirzadeler saniyla bilinen bu kisiler Manastir’in ileri gelen ailelerinden

biridir. 440

Osmanli miras hukukuna gore, vefat edenin terekesinin mirasgis1 eger sehir disinda
ikamet ediyorsa veya cocuk yastaysa sonradan sikinti yaganmamasti i¢in onlarin mirasi kayit
altina alinirdi. Devlet dairesinde veya Osmanli hazinesinde c¢alisan kisilerin miraslarinin
kayit altina alinmasmin sebepleri Osmanli hazinesini korumak ve kisinin borglarinin ne
kadar oldugunu belirlemektir. Bu kayitlar1 tutan kigiler kadilardir. Yapilan bazi
degisiklerden sonra terekeyi dagitmak igin kadilarin mahiyetinde bulunan “’kassamlar’’
gorevlendirilmistir. Halk kendi miras dagilimin1 kendi arasinda gerceklestirebilirken,
seyfiye sinifina mensup kisilerin miras1 yalnizca mahkemelerce taksim edilebilirdi. Bu
durumdan kaynakli olarak miras kayitlarin1 en ¢ok olusturan kesim askeri siniftir. 25 nolu
Manastir ser’iyye siciline 25 miras belgesi kaydedilmistir. 25 belge sahibinden 17°si erkek,
8’1 kadindir. Baz1 belgelerde islemi yapan kadilarin adi yazilmistir. Kadi admin gectigi
miras belgeleri seyfiye sinifindan kisilere aittir. Miras belgelerine gore 1000 akgelik mali
olan kisilerin yoksulluk seviyesinde, 20.000 akgelik mali olan kisilerin ne varsil oldugu ne
de yoksul oldugunu, 20.000 akceden fazla mal varlig1 olan kisilerin ise varlikli oldugu
goriilmektedir. 25 nolu Manastir ser’iyye sicilinde 1000 ile 5000 akge arasinda mirasa sahip
olan az kisi bulunurken, 500.000 ak¢e ve daha fazlasina sahip kisilerde bulunmaktadir.

Genellikle miras kaydettiren kisilerin mal varlig1 10.000 ile 40.000 akge arasindadir.**

40 Ozcan, 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,18-19.
41 Gozceli, 25 Nolu Manastir Ser 'iyye Sicili’'nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (1682-1684),8-9.
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3.3.9. Mehr

Mehr, evlenecek ciftlerden erkegin miistakbel esine karsiliksiz olarak verdigi para ya
da maldir.*? Mehr miktar1 nikah anlasmasinin kaydedildigi belgeye not edilirdi. “**Mehr
¢ok eskilere dayanan bir uygulama oldugu icin ne Islamiyet’e ne de Tiirklere ait bir
gelenektir. Zira Roma ve Atina’da farkli isme ait, evlenmeden once kadina yapilan bir
O0deme bulunmaktadir. Yahudilerde de bu tarz bir 6deme bulunmaktadir. Bu 6demeye
“mohar” ismi verilmektedir. Tiirkler de Islamiyet ile tamismadan 6nce var olan bu

>

uygulamaya “kalin’’ adinm1 vermistir. Bu isim Kazak Tirklerinde degisime ugrayarak
“kalinmal” adim1 almistir. Anadolu’da varligini siirdiiren Tirk boylar1 da aym Kazak
Tiirkleri gibi bu uygulamay1 kullanmistir. Tiirkler de yaygin olan bu uygulama erkeklerin
eslerini bir ¢irpida bosamasini engellemistir. Ancak bu uygulamanin da tamamiyla
engelleyemedigi bosanma da kadinlar kalinlarin1 geri vermezdi. Buradan da anlasilacagi
iizere kalin kizlarin almasi gereken bir paradir. Kalin, erkek tarafindan ve kizin ¢eyizini
kargilamak i¢in verilen bir miktar paradir. Cift arasinda bosanma gerceklesirse bu para
kizdan geri alinmaz bu dzelligiyle Islamiyet’teki mehre benzetilmistir. Ancak kalin ile mehr
arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. Bu sebeple birbirleri yerine kullanilamazlar. Bu
aradaki fark eger kiz evlendigi kocasindan kendi rizastyla ayrilmak isterse erkek tarafinin
verdigi kalin1 yine erkek tarafina geri vermek zorundadir. Mehr de bdyle bir zorunluluk
olmadig1 icin kadin mehrini geri vermez. Islamiyet her nikahlanan kadina mehr verilmesini
zorunlu tutmustur. Miisliiman bir erkekle nikdhlanan her zimmi kadina mehr verilmesi
zorunludur. Kadinlara mehr verilmesinin asil sebebi esleri vefat ettiginde ya da
ayrildiklarinda bir siireligine de olsa hayatlarin1 idame ettirecek paraya sahip olmasini
saglamaktir. Mehrin bir¢ok ¢esidi bulunmaktadir. Mehr teslim edildigi zamana gore ikiye

(8]

ayrilmaktadir. Bunlardan biri olan *’ mehr-i muaccel’’ de mehr evlilik sirasinda verilir.

Eger mehr evlilik sirasinda degilde, nikahtan sonra verilirse bu mehr en mehr ise evlilik

“mehr-i miieccel ” olur.**

42 Ozcan, 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,22-23.
443 Gozceli, 25 Nolu Manastir Ser 'iyye Sicilinin Transkripsivon ve Degerlendirilmesi (1682-1684),6.
44 Ozcan, 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,22-23.
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8 numarali sicilde mehr ile alakali 12 kayit bulunmaktadir. Bu 12 mehr kaydin da
hem mehr-i miieccel davast hem de mehr-i muaccel davasi bulunmaktadir.**® 8 numaral
Manastir ser’iyye sicilindeki bir davada, Fatima Hatun adli kadmin kocas1 Idris’in ondan
ayrildigini ve mehrini vermek istemedigini mahkeme Oniinde dile getirmis, mahkemede
kadma hakk1 olan 1200 ak¢e mehrini kocasindan alarak vermistir.**® Her Osmanli sehrinde
mehr verilmesi zorunlu oldugu igin ser’iyye sicillerine de en ¢ok konu olan dava olmustur.
Ancak verilen mehrlerin ¢ogunun farkli miktarlarda oldugu goze ¢arpmaktadir. 2 Numarali
Manastir ser’iyye sicilinde bir kadina mehr olarak 2000, baska bir kadina mehr olarak
14.000 akge verilmistir. 47

25 nolu Manastir ser’iyye sicilinde mehr, nafaka takdiri ve ayrilik konularinda 3 kayit
bulunmaktadir. Ancak evlilik ile ilgili bir belge bulunmamaktadir. Bu dénemde kaydedilen
deftere gére Manastir’da bosanmalarin az oldugunu gostermektedir. Kaydedilen belgelere
gore vefat eden erkeklerin mirasindan evlatlar1 i¢in nafaka isteyen esler olmustur. Bu
erkeklerin hastaliktan veya savas sirasinda vefat ettikleri diisiiniilmektedir. Bazi kayitlarda
erkeklerin  “’sehiden fevt’’ diye belirtilerek sehit oldugu kaydedilmistir. Bu sebeple

kadinlarin ayrilik ile degilde, eslerinin vefat etmesiyle yalniz kaldiklar1 anlasilmugtir.*8

3.3.10. Bosanma

Evlilik, Islamiyet’in 6nem verdigi kurumlarindan biridir. Bu sebeple Osmanli Devleti
yapilacak olan evlilikleri desteklemis, onemsiz konulardan dolay: evliliklerin bozulmasina
izin vermemistir. Tabi ki bosanmalara da evliliklerin katlanilamayacak halde oldugu
durumlarda izin verilmistir. Ancak ayriliklar her zaman Islamiyet’e uygun sekilde

gerceklesmistir. 44°

450zcan, 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,23.
#6(M.S.S., No: 8, v. 79a/141) Halime Ozcan tarafindan yazilan 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’'nin (65-
120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi, 2019;1-198 tezinden alinmistir.

47 Ozcan, 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,23-24.
48 Gozceli, 25 Nolu Manastir Ser 'iyye Sicilinin Transkripsivon ve Degerlendirilmesi (1682-1684),6.

49 Ozcan, 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,24.
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3.3.10.1. Talak

Osmanli Devleti’nde ii¢ ¢esit bosanma sekli bulunmaktadir. Bunlardan birisi olan
talak erkegin tasarrufuna birakilan bosanma seklidir. Talak’in sozliikteki anlami salivermek

ve iplerinden siyrilmaktir. Ayni zaman da Tirk¢e’ deki bosanma kelimesine karsilik gelir.
450

3.3.10.2. Muhila’a

Talak hakki bulunmayan her kadin muhala’a yani hul’ ile bosanabilirdi. Muhéla’a,
kadinlarin eslerine bedel d6deyerek bosanmay1 bir nevi satin almasidir. Ancak bu bosanma

da her iki tarafin da rizasi olmalidir. 4°*

Kullanilan 8 numarali sicildeki bir davada Kasim Mahallesinde ikamet eden Refiye
Hatun adli kadinin kocasi Ibrahim Celebi’den ayrilmak amaciyla mahkemeye basvurarak
birkag ev esyasindan, mehrinden ve nafakasindan vazgecerck muhila’a ile bosanmak
istedigini dile getirmistir.**2

Manastir ser’iyye sicillerine muhala’a ile bosanmayla ilgili bircok dava
kaydedilmistir. Ayrica Manastir ser’iyye sicillerinde nikahli kocasindan ayrilan kadin
manasinda kullanilan “mutalldka” s6zcigii oldukca fazla gegmistir. Bu sebeple birgok
ayrilik “mutalldka’ olarak belirtilmistir. Kadinlarin bosanma davasi agma sebebi nafaka ve
mehrlerini almak istemeleridir. Bu sebeple Manastir ser’iyye sicilinde ayrilik ve nafaka
konulariyla ilgili kayitlar bulunmaktadir. Manastir ser’iyye sicillerine gore sosyal hayatta

kadinin sahip oldugu tiim haklar muhafaza edilmistir. 5

#00zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,24.
#10zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,24.
*2(M.S.S., No: 8, v. 78b/133.) Halime Ozcan tarafindan yazilan 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili 'nin (65-
120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi, 2019;1-198 tezinden alinmistir.

*30zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,24-25.
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25 nolu Manastir ser’iyye sicilinde muhala’a ile ilgili yalnizca 1 kayit bulunmaktadir.
Bahsi gecen kayitta Manastir’da Képek Bey Mahallesi’nde ikamet eden Aise Hatun adli
kadinin, esi Yusuf Celebi’yle evliliklerinin yiirimedigini bu sebeple ayrilmak igin
mahkemeye basvurdugunu, bosanma karsiliginda mehrinden ve nafakasindan vazgectigini
belirtmistir. Aise Hatun’un bu bosanmayi tercih etmesinde evliligin dayanilmaz bir hale

geldigini tahmin etmekteyiz. 4**

Kadinlarin bosanmaya karar verdigi diger nedenlerden biri eslerinin onlar1 terk edip
gitmesidir. Bu konuyla alakali bir belge de Manastir da ikamet eden Mustafa, alt1 senedir
esinin yanina hi¢c donmemistir. Alt1 sene sonra esi Sabriye’nin Dilaver adli kisiyle
nikahlandigint gérmiistiir. Bunun iizerine esini geri almak i¢cin mahkemeye dava agan

Mustafa esini terk edip gittigi i¢in haksiz bulunmus ve dava diismiistiir. 4°°

3.3.11. Nafaka

Nafaka, kelimesinin anlami “‘¢ikmak, gitmek ve sarf etmeksir’’. Bosanan g¢iftlerden
erkek tarafinin eski esine ve ¢ocuklarina maddi ihtiyaglarini karsilamasi i¢in verdigi mal ya
da nakittir. Islamiyet’in sekillendirdigi Osmanli sosyal yasaminda kadinlar evde
cocuklariyla ilgilenip, evin ihtiyaglarinin karsilarken, erkekler iste ¢alisarak, evin maddi
ihtiyaclari karsilamakla yiikiimlidiir. Kadinlar, nafaka vermek istemeyen eski eslerini
Osmanli mahkemelerine basvurarak nafaka verdirmeye zorlardi. Mahkeme de kadina, eski
esinin biitgesine uygun bir nafaka baglardi. “**Manastir ser’iyye sicilindeki bir davaya gore
Sinan Bey Mahallesi’nde ikamet eden Sinan Bey’in oliimiinden sonra evlatlart Mehmed,
Fatima ve Ismihan’ 1n nafaka gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in babalarmnm terekesinden

457

cocuk basina gilinlilk olarak 8 akce tahsis edilmistir.™" Manastir ser’iyye sicillerinde

toplamda 14 dava bulunmaktadir. %8

454(M.S.S., No: 25, v. 19b / 73.) Halime Ozcan tarafindan yazilan 8 Numarali Manastir Ser iyye Sicili 'nin (63-
120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (Yiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siitcii Imam
Universitesi, 2019;1-198 tezinden almmustir.

455(M.S.S., No: 25, v. 15a / 42) Halime Ozcan tarafindan yazilan 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’'nin (65-
120 Varak) Transkripsivon ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siit¢li Imam
Universitesi, 2019;1-198 tezinden alinmistir.

#6Q0zcan, 8 Numarali Manastir Ser’ iyye Sicili’'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,25.
#7(M.S.S., No: 8, v. 66b/25) Halime Ozcan tarafindan yazilan 8 Numarali Manastir Ser’ iyye Sicili'nin (65-120
Varak) Ti ranskrzpszyon ve Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi,
2019;1-198 tezinden alinmustir.

48 Ozcan, 8 Numarali Manastir Ser’iyye Sicili’nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,25.
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3.3.12. Kolelik

Kole i¢in Tiirkge’ de, “kul, bende, halayik, esir’’, kadin koleler icin ‘‘cariye veya
odalik’” kelimeleri kullanilmistir. Farscada ise, koéle i¢in “’bende veya guldm’’, kadin
koleler i¢in “’keniz’’ kelimesi kullanilmistir. Arapcada yine kdle i¢cin “‘abd, rakik, memliik,
kinn, gulam, rakabe, vasif ve milkii’lyemin’’, kadin koéleler i¢in “memliike, vasife, cariye,
eme ve gurre’’ kelimelerinden yararlanilmigtir. *>° Esirler ekonomik, toplumsal ve tiizel
konularda bagimsiz ve yiiksek mevkide degildir. Islamiyet, ortaya ¢iktig1 zaman esir ticareti
zaten tiim toplumlarda oldukc¢a fazla bulunmaktaydi. Bu sebeple koéleligin ortadan
kaldirilmas: igin biiyiik caba gostermek gerekecektir. Once koleler sahipleriyle ayni statiiye
yiikseltilmig, daha sonra onlara kole gibi davranilmasi yasaklanarak, calisan gibi
davranilmasini gerektigi savunulmustur. Esirlerin saliverilmesinin Islamiyet’e gore sevabi

cok olan bir hadisedir. 4°

Kolelik miiessesi Osmanli Devleti’'nde 18.asrin son yillarinda ortadan kalkmaya
baslamistir. Koleligin kaldirilmasina dair yapilan ilk ¢alisma Istanbul’daki kole ticaretinin
gergeklestirildigi pazarmin kaldirilmasidir. Bu atilan adimdan sonra 1890 senesinde
imzalanan Briiksel So6zlesmesi ile siyahi esirlerin alinip-satilmasi yasaklanmistir. Ancak
koleligin kaldirilmasi 20.asra kadar devam etmistir. Ser’iyye sicillerinde kolelik ile ilgili
birgok belge bulunmaktadir. Manastir ser’iyye sicilinde esirlerin saliverilmesi ile ilgili 5
kayit bulunmaktadir. 8 Numarali Manastir ser’iyye sicilinde 8 adet kolelikle ilgili belge
vardir. Bahsedilen bu 8 kayittan biri Arap esirin saliverilmesi diger kalan 7 tanesi kadin
kolelerin saliverilmesiyle alakalidir. Bu koélelerin  nig¢in saliverildigi alakali bilgi
bulunmaktadir. Ancak kolelerin nasil bir dig goriiniise sahip olduklari ve hangi etnik
gruplara ait olduklar belirtilmistir. Kolelik ile alakali belgelerde 1 Rus’un, 3 Arnavut’un ve
1 Arap’in saliverildigine dair belgeler bulunmaktadir. Osmanli Devleti’nin her sehrinde

oldugu gibi Manastir’da da farkli etnik gruplara ait kisilerin yasadigim gérmekteyiz. 46!

*90zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,25.
40Gozcii, 25 Nolu Manastr Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (1682-1684),5.
*10zcan, 8 Numarali Manastir Ser ’iyye Sicili 'nin (65-120 Varak) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi,25-26.
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25 Nolu Manastir ser’iyye sicilinde ise kolelik ile alakali 5 belge kaydedilmistir. Bu
belgelere gore esir salivermek mahkemelerce gerceklestirilmistir. Ser’iyye sicilinde ilk dnce
oturulan yer yazilirken, daha sonra efendinin adi ve tamiklarin adi kaydedilmistir. Bu
bilgilerden sonra esirin 1rki ve dis goriiniisii hakkinda bilgi verilir, en son efendinin “cariye-
i merkim ftizerine hakk-1 veleddni gayri hakkim kalmadi” diye belirtmesiyle mahkeme
huzurunda bagimsizligi tescillenmis olurdu. Kaydedilen bu koélelerin irkinin Rus oldugunu

yalnizca bir kolenin 1rkinmn ne oldugu kaydedilmemistir. 4

Kolelik ile alakali kayitlardan birinde sahibi vefat etmeden Once saliverilen bir
kolenin, sahibinin vefatindan sonra sahibin ailesi Yusuf’tan kolelik yapmasini istemistir.
Koéle Yusuf’ta sahitleriyle bu durumu mahkemeye tastyarak, efendisinin vefatindan 6nce
azat edildigini Dbelirtmistir. Mahkeme sahitlerin soziine riayet ederek Yusuf’un
saliverildigini kabul etmistir. Bu bilgiler 1s18inda kolelerin mahkemeye bagvurarak
saliverildigini kanitladigini, ayrica saliverilme konularinda taniklarin varhigina dikkat

edildigi goriilmektedir. 463

Baska bir kole saliverme kaydina goére Manastir’da ikamet eden Ali Yazici isimli kisi
aynit zaman dilimi i¢inde iki kadin kolesini de hiir birakmistir. Yapilan bu islem farkli

kayitlarda bulunmaktadir. 464

462Gozcii, 25 Nolu Manastir Ser ’iyye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (1682-1684),5.

43(M.S.S., No: 25, v. 25, 14a / 35.) Hillya Gozcii tarafindan yazilan 25 Nolu Manastir Ser’iyye Sicilinin
Transkripsivon ve Degerlendirilmesi (1682-1684) (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi, Aralik 2019;1-218 tezinden almmustir.

44(M.S.S., No: 25, v. 25, 2b / 8-9.) Hiilya Gozcii tarafindan yazilan 25 Nolu Manastir Ser’iyye Sicilinin
Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (1682-1684) (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam
Universitesi, Aralik 2019;1-218 tezinden almmustir.
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TARTISMA VE SONUC

Ser’iyye sicilleri, kaydedildigi donemin sosyo-Kkiiltiirel, ekonomik hayati ve yonetimi
hakkinda bilgiler verir. Bu sebeple Osmanli Devleti’nin en énemli kaynaklar1 arasindadir.
Bu tezde 17. ve 18.yilizyillar aras1 Osmanli Devleti’nde yasayan ailelerin sosyo-kiiltiirel,
ekonomik ve hukuki hayati hakkinda bilgi vermektedir. Ayrica kadinlarin sahip oldugu
haklar hakkinda da bilgi vererek, kadinlarin Osmanli Devleti’ndeki yerinin belirlenmesi
noktasinda olduk¢a Onemlidir. Osmanli Devleti’nde yasayan kadinlarin en onemli
haklarindan biri mehr ve nafakadir. Mehrin, her Misliiman erkek ile evlenen kadina
verildigini, nafakanin ise yalnizca kadinlara verilmeyip, ¢ocuga hatta anne veya babaya bile
verildigini gormekteyiz. Ayrica kadmlar haklar1 olan mehr ve nafakalar1 eslerinden
alamadiklar1 takdirde mahkemeye bagvurmaktan geri durmamuglardir. Ancak verilen bu
mehr ve nafaka miktarlari, kisinin maddi durumuna gore degisiklik gostermektedir. Zira
bilindigi lizere Osmanli Devleti’'nde zenginlerin oldugu gibi fakirler de bulunmaktadir.
Osmanli Devleti’nde, kuruldugu ilk yillardan itibaren ciftlerin evlilik yapmadan once
birbirini tanimasi i¢in nisanlanma gelenegini bulunmaktadir. Nisandan sonra kiyilan
nikahlarda bir diizen igerisinde gergeklestirilerek, nikahlarin ya cami hocalarina ya da bolge
yoneticileri olan kadilara kiydirildigini gormekteyiz. Hatta Miisliimanlar gibi bir¢cok
gayrimiisliminde nikdhin1 ser’i mahkemelere kiydirdigi bir gergektir. Ancak kiyilan
nikahlarda bir usulsiizlik varsa nikdh kadi tarafindan feshedilebilirdi. Bunun yaninda
Osmanli Devleti halki yalmizca Miisliimanlardan olusmuyordu. Miisliimanlarin yaninda
Rumlar, Ermeniler, Yahudiler ve Cingeneler de bulunmaktadir. Ancak bu kadar farkli etnik
kokenin bir arada olmasma ragmen gruplar arasinda pek de fazla anlasmazlik
yasanmamistir. Bunun sebebinin de Osmanli Devleti’nin halkina gosterdigi 6zgiirliik¢li ve
kibar tavri oldugunu diisiinmekteyiz. Bu 6zgiirliik¢ii ve kibar tavir, Islam dininden ve Tiirk
orf-adetlerinden gelmektedir. Hatta islam dini ve Tiirk orf-adetleri sayesinde Osmanli
kadinlar1 giinlik hayatta, mahkemelerde ve ticarette bile olduk¢a oOnemli baglanti
noktalarinda bulunabilmistir. Kadinlarin mahkemeye basvurma nedenlerinden biri evlenmek
istemedikleri halde vasileri tarafindan evlendirilmeleridir. Bu durumda kadinlar dava agarak
bosanmak istedigini, evliligi istemedigi halde evlendirildigini belirterek bosanabilmekteydi.
Bir diger neden ise kadinlarin alamadiklar1 miras haklaridir. Zira Islamiyet’e gore kadinlarin

erkeklerin mirasinin yarist kadar da olsa miras alma hakki vardir.
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