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Iletisimin en temel unsurlarindan olan kavramlar, kimi zaman bireyler tarafindan
bilimsel anlaminin disinda kullanilip yanilgi i¢erebilmektedir. Bu kavram yanilgilariyla hem
giindelik hayatta hem de egitim Ogretim ortaminda siklikla karsilasilabilmektedir. Bu
calisma ile sosyal bilgiler 7. siif ders kitabinda yer alan tarih disiplinine ait 19 adet kavram
kullanilarak sosyal bilgiler dordiincii sinif 6gretmen adaylarinin bu kavramlara yonelik
yanilgt durumu 6l¢iilmiistiir.

Bu calismada nicel arastirma desenlerinden tarama modeli kullanilmistir. Calismanin
evreni Ege Bolgesi’'nde yer alan ii¢ devlet tiniversitesinde 6grenim goren dordiincii sinif
sosyal bilgiler 6gretmen adaylaridir. Veriler, 2018-2019 egitim yilinin bahar déneminde bu
tiniversitelerde derslere devam eden 108 adet 6grenciden toplanmistir. Veriler toplanirken
arastirmaci tarafindan gelistirilen ii¢c asamali teshis testi (Tarih Kavramlar1 Yanilgi Testi)
kullanilmistir. 19 adet kavramin her biri i¢in kavram yanilgisi yoktur, kavram yanilgisi
vardir, bilgi eksikligi vardir seklinde kategorik siniflandirma yapilmis ve 6grencilerin {i¢
asamal1 sorulara verdigi yanitlarin kombinasyonu MS Excel ve SPSS’te diizenlenmistir.
Boylece Ogrencilerin kavram yanilgi durumlar1 tespit edilerek {iniversiteler arasi
karsilastirma yapilmistir.

Aragtirma sonucunda &gretmen adaylarmin meslek yasamlarinda Ogretecekleri
kavramlara, bilimsel anlamda ne diizeyde sahip olduklari1 ortaya ¢ikarilmistir. Buna gére en
fazla yanilgiya sahip olunan kavramlar Kil Tablet, Ahilik, Pisagor’dur. ‘Kavram yanilgisi
yoktur’ kategorisinde en yiiksek orana sahip olunan kavramlar ise Lonca, Matbaa, Pusula,
Ronesans’tir. Bununla birlikte en fazla bilgi eksikligine sahip olunan kavramlar ise Vakif,
Kubbealt: ve Ibn Sina olmustur. Ayrica iiniversiteler arasi kavram yanilgi durumu
karsilastirilmistir. Bu sonucglardan yola ¢ikarak gelecekte yapilabilecek calismalar igin
arastirmacilara onerilerde bulunulmustur.

ANAHTAR SOZCUKLER: Kavram Yanilgilari, Sosyal Bilgiler Egitimi, Tarih
Kavramlari, Ug Asamal1 Teshis Testi



ABSTRACT

DETERMINATION OF SOCIAL STUDIES TEACHER CANDIDATES’
MISCONCEPTIONS ABOUT THE HISTORY CONCEPTS OF 7TH GRADE
SOCIAL STUDIES LESSON

Hatice OZKAN

MSc Thesis at Social Sciences and Turkish Education
Supervisor: Dr. Ogretim Uyesi Mustata AKKAYA
2019, XV + 115 pages

The concepts that are one of the most important elements of communication can
sometimes be used by individuals outside their scientific meaning and contain
misconceptions. These misconceptions are frequently encountered both in daily life and in
education. In this study, misconceptions of social studies 4th grade teacher candidates were
measured by using 19 concepts of history discipline in social studies 7th grade textbook.

In this study, survey model which is one of the quantitative research designs was
used. The universe of the study is the 4th grade social studies teacher candidates studying at
three public universities in the Aegean Region. The data was collected from 108 students
who attended classes in the spring semester of 2018-2019 academic year in these
universities. The three-stage diagnostic test developed by the researcher (Tarih Kavramlar
Yanilgr Testi) was used for data collection. For each of the 19 concepts, there was a
categorical classification of 'no misconceptions', 'misconceptions' and 'lack of knowledge'.
And The combination of students' answers to the three-stage questions was arranged in MS
Excel and SPSS. Thus, students’ misconceptions were identified and compared between
universities.

As the result of the research, it was found out to what extent the prospective teachers
have the concepts they will teach in their professional lives in scientific sense. According to
this, the most misconceptions of students were Kil tablet, Ahilik, Pisagor. Concepts with the
highest rate in the 'no misconceptions' category were Lonca, Matbaa, Pusula, Ronesans.
However, the concepts that students have the most lack of knowledge were Vakif, Kubbealti
and Ibn Sina. Additionally, misconceptions among universities were compared. Based on
these results, suggestions were made to the researchers for future studies.

KEYWORDS: Misconceptions, Social Studies Education, History Concepts, Three-Stage
Diagnostic Test

Vi



ONSOZ

Bireyin giinliik yasaminda oldugu kadar egitim hayatindaki iletisim ve 6grenme
stireglerinin de saglikli bir sekilde ilerleyebilmesi igin gerekli olan kavramlar, bazi
durumlarda yanilg: igerebilmektedirler. Bu kavram yanilgilar1 hemen herkeste olabildigi
gibi 6gretmenlerde de goriilebilmektedir. Ogretmenlerdeki kavram yanilgilari ise tespit
edilip diizeltilemedigi taktirde, ogrencilere aktaracaklari bilgi ve kavramlar da eksik ve
yanlis olacaktir. Bu calismada sosyal bilgiler Ogretmen adaylarimin kavram yanilgi
durumlan tespit edilmeye calisilmistir. Yanilgilarin tespit edilmesi siirecinde ise, oldukga

etkili yontemlerden olan, ii¢ agsamali teshis testi yontemi kullanilmastir.

Calisma siiresince her zaman destegini hissettiim ve her durumda cesaret veren
damgmamim Dr. Ogretim Uyesi Mustafa AKKAYA hocama, tezimin basindan sonuna kadar
yardimlarini esirgemeyen iiniversite personeli, 6grencileri ve hocalarima; kisiligiyle oldugu
kadar hayata bakisi ile bana ilham veren Muhterem KAHRAMAN hocama ve
arkadaslarima; en 6nemlisi her ne olursa olsun en biiylik destekgilerim olan ve varliklarini

her zaman yanimda hissettigim aileme c¢ok tesekkiir ederim.

Hatice OZKAN

Vil
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GIRIS

Sosyal bilgiler dersi, Tiirkiye’de ilkdgretim kademesi dort, bes, alti ve yedinci
smiflarda okutulan bir derstir. Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’min &grenciler
tizerinde gerceklestirilmesi istenen pek cok amacindan bir tanesi ise; bireyin toplumsal
iliskileri diizenleyebilmesi ve karsilastigi sorunlar1 ¢ozebilmesi i¢in sosyal bilgilerin temel
kavramlariyla birlikte temel yontemlerini, ayrica genel iletisim becerilerini
kullanabilmelerini saglamaktir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018: 8). Nitekim diisiinme
ve problem ¢6zme adimlarinin 6n kosulu, probleme yonelik kavram ve terimlere yeterli
diizeyde sahip olunmasi ve bu bilgilerin giinliik hayata uygulanabilmesidir. Bu kavram ve
terimleri yeterli diizeyde bilme ve hayata uygulayabilme siirecini saglikli bir sekilde
gerceklestirmek icin egitim kurumlarinda bigimsel (formal) olarak uygulanan 6gretim
yontemleri 6nemlidir. Giindelik hayata hazirlanma ve olasi problemleri ¢ozmede bireye en
cok fayda saglayacak ders ise siiphesiz sosyal bilgiler dersidir. Ciinkii Sosyal bilgiler dersi,
gerek kavramlarin1 gerekse hayata hazirlik siirecindeki uygulamalarini sosyal yasami

diizenleyen sosyal bilimlerden almaktadir.

Bu dersin basartya ulasabilmesi, bireyin giiclii ve saglikli bir iletisim becerisine
sahip olmasi ile yakindan ilgilidir. iletisimin en temel dgeleri ise kelimeler ve kavramlardir.
Kavramlar, bireyin dogumundan itibaren zihinde olusmaya baslar ve yasami boyunca
diisinme ve ifade yeteneginin gelisimine katki saglar. Kavram, c¢esitli arastirmacilar
tarafindan pek cok tanimi yapilmis bir sozciiktiir. Tiirk Dil Kurumu’na gore kavram; “bir
nesne ya da diisiincenin zihinde meydana getirdigi soyut ve genel bir tasarimdir (TDK,

2019)”.

Ancak ne yazik ki okul ¢agina gelene kadar ¢ocuklarda gelisen kavram bilgisi,
beraberinde kavram yanilgilarini da getirmektedir. Ciinkii i¢cinde bulunulan ¢evre, biiyiik ya
da kiicliik olmas1 fark etmeksizin, ¢ocukta hem degerlerin gelisimi hem de kavramlarin
gelisiminde oldukga etkilidir. Herhangi bir big¢imsel (formal) yapi igerisinde olmayip
bicimsel olmayan (informal) sekilde kazanilan bu kavramlar ¢ogu zaman bilimsel ve gercek
anlaminin diginda, icinde yasanilan toplum tarafindan tanimlanmis sekli ile kullanilmakta
olup okul ¢agma bu kavram bilgisi ile gelen ¢ocuklarda ciddi oranda kavram kargasasi
meydana getirmektedir. Okul oncesi donemde oldugu gibi bireyin egitim hayatt ve tim

yasam1 boyunca olusturdugu kavram bilgisi her zaman yeterli ve gecerli nitelikte olmayip



pek cok yanilgiyr barindirmaktadir. Bunun Oniine gegebilmek ve kavram yanilgilarini
miimkiin oldugu oranda azaltabilmek i¢in 6gretim programlarinda kavram 6gretimine ayrica
onem verilmistir. Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda da kavram ogretimi ve dnemine
deginilmistir. Buna gore Sosyal Bilgiler dersinde kavram 6gretimindeki siniflamalarin ve
farkli kavram Ogretimi metotlarinin dikkate alinmasmin yaninda kavram yanilgilarinin
ortadan kaldirilmasina yardimci olunmasi gerektigi vurgulanmistir (MEB, 2018: 10).
Kavram yanilgis1 da tipki kavram gibi pek c¢ok tanimi yapilmis bir sdzciik olmasimin
yaninda genel olarak; bireyin herhangi bir kavrami bilimsel anlamindan uzak ve farkli

olarak algilamas1 seklinde tanimlanabilmektedir (Aydogan vd., 2003: 113).

Okul ¢agindan dnce pek cok kavram yanilgisina sahip olan ¢ocuklarin, bigimsel
(formal) egitim siirecinde de, gerek oOgretim uygulama ve yontemleri, gerek Ogretimi
gerceklestiren 6gretmenler, gerekse cevre faktdrlerinden kaynakli olarak kavram yanilgilari
azalacag1 gibi artig da gosterebilmektedir. Kavram yanilgilarinin ortadan kaldirilmasi ya da
miimkiin oldugunca azaltilabilmesi i¢in 6gretmenlerin iyi bir sekilde yetistirilmesi, 6gretim
programlarinin saglikli bir sekilde planlanmasi seklinde 6nlemler alinabilecegi gibi, var olan
kavram yanilgilarin1 ortaya c¢ikarip bunlarin giderilmesi yoniinde de ¢alismalar
yapilabilmektedir. Yapilandirmaci 6gretim teknikleri, egitim O6gretim siirecinde kavram
yanilgilarin1 ortaya c¢ikarmak ve yine bu yanilgilari gidermek hususunda klasik dgretim

yontemlerine gore daha kullanigh ve daha kolay yontemleri barindirmaktadir.

Sosyal bilgiler egitiminde oldugu gibi tarih egitiminde de kavram yanilgilarinin
tespiti ile ilgili ¢esitli aragtirmalar yapilmistir. Tarih alaninda genellikle kavram yanilgilarini
aciklamak i¢in kullanilan anakronizm; tarih¢inin veya bireyin tarithe kendi doneminin
penceresinden bakmasindan kaynakli bugiine ait bakis agis1 ve kavramlarin ge¢mise mal
edilerek tarthi kisi ve olgularin yanlhs bir bicimde degerlendirilmesi olarak
aciklanabilmektedir (Oztiirk, 2011: 42). Bu arastirmada ise sosyal bilgiler egitiminde tarih
kavramlariyla ilgili yanilgi diizeyi ortaya cikarilacaktir. Ilkogretimden baslamak iizere
yiiksekogretime kadar egitimin hemen her kademesindeki 6grencilerde oldugu gibi 6rgiin
Ogrenim siiresi bitmis ve ¢esitli meslek dallarinda faaliyet gosteren yetigkinlerde de olmak
tizere tarih alaninda bilimsel bilgiden uzak kavram yanilgilar1 ile sik¢a karsilasmak
miimkiindiir. Alanyazinda egitimde kavram yanilgilar ile ilgili pek cok arastirma yapilmis
ve tarth egitimi konusunda da benzer arastirmalar ile karsilasilmis olmasina ragmen bu

calismada, sosyal bilgiler 6gretmenligi dordiincti simif 6grencilerinin meslek hayatlarinda



ders kitaplarinda karsilagabilecekleri tarih kavramlartyla ilgili yanilgiya sahip olup olmama

durumlarinin 6lgiilmesi amaglanmigtir.

Problem Durumu: Sosyal bilgiler dersi bireyin toplumsal yoniinii ve toplumla olan
iliski agmi1 kavratmayr amaglanmaktadir. Bireyin sosyal iliskilerinde basarili olmasini
saglamay1 amaclayan sosyal bilgiler dersi, bunun i¢in temel iletisim becerilerine sahip
bireyler yetistirmeyi de hedeflemektedir (MEB, 2018: 8). Iletisimin en temel dgeleri ise
kelime, sozciik ve kavramlardir. Bireyler giinliik hayatlarindaki tecriibeleri ile edindikleri ve
bliyiik bir kism1 yanlis olan birtakim kavramlar ile okul cagina geldikleri gibi 6nceden
getirdikleri bu yanlis kavramlarin iizerine yeni kavramlar eklemek ¢ogunlukla 6grenmeyi
giiclestirdiginden tiim egitim hayati boyunca ya da hayatin hemen her doneminde c¢esitli
kavram yanilgilarina sahip olabilirler. Ciinkii temelde bilimsel kavramlarin olusturmadigi
bilgiyi degistirmek ya da lizerine yeni bir bilgi eklemek olduk¢a zordur (Sewell, 2002;
Aktaran, Diindar, 2007: 46). Dolayisiyla kavramlarin egitimdeki 6nemi yadsinamaz.
Saglikli bir egitim ve Ogretimin gergeklestirilebilmesi i¢in alanin (bransin) temel
kavramlarimin bilimsel anlamda 6grenilmesi ve buna uygun 6gretim yontem ve tekniklerinin

kullanilmas1 gerekmektedir.

Kavram 6gretiminde 6gretim yontemlerinin yaninda kilit rol oynayan bir diger faktor
de ogretimi gerceklestiren dgretmenlerdir. Ogretmenlerin branslarina yonelik kavramlara
dogru ve bilimsel bir sekilde sahip olmasi1 ve bu kavramlar: hangi yontemlerle 6grencilerine
aktarmay1 bilmeleri oldukca biiyliik 6nem arz etmektedir. Ancak egitimde Ogretmenlerin
sahip olmasi gereken kavramlara bilimsel bir sekilde sahip olmadiklar1 durumlar ile
karsilagilmaktadir. Bu calisma ile 6gretmen olmaya aday bireylerin alana yonelik kavram
bilgisinin Ol¢iilmesi hedeflenmis olup sosyal bilgiler ve tarih alaninda kavram 6gretimi ve
kavram yanilgisiyla ilgili olarak alanyazin taramasinda ilk ve ortadgretim kademesindeki
Ogrencilerin kavram bilgisinin ¢okca Ol¢ilildiigii goriilmiis buna karsin lisans diizeyinde

yeterli sayida arastirma ile karsilagilmamustir.

Ayrica kavram yanilgilarini tespit etmeye yonelik ¢alismalarda nitel ve nicel bir¢cok
yontem kullanilmis olup fen, matematik, dil bilgisi gibi alanlarda li¢ asamali test ile kavram
yanilgisini 6l¢gmeye yonelik ¢aligmalar olmasina ragmen sosyal bilgiler ya da tarih egitimi
alaninda li¢ asamali test yontemi ile kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmaya yonelik herhangi

bir ¢alismaya rastlanilmamustir. Literatiirdeki bu eksikligi giderebilmek adina bu ¢alismada



sosyal bilgiler egitimi icerisindeki tarih kavramlariyla ilgili yanilgilar tespit etmek amaciyla

ic agsamali test teknigi kullanilacaktir.

Arastirmanin Amaci: Arastirmanin amaci; sosyal bilgiler 6gretmen adayr ve
mezuniyetten onceki son basamak olan dordiincii sinif lisans 6grencilerinin meslek hayatlar
siiresince ders kitaplarinda yer alan ve Ogrencilere aktarmak durumunda olduklari
kavramlara ne 0l¢iide sahip olduklarini, bunula birlikte s6z konusu kavramlara yonelik

yanilgi durumlarini tespit etmektir.

Kavram, herhangi bir nesne veya diisiincenin insan zihnindeki soyut ve genel bir
tasarimi (TDK, 2019) olarak tanimlanirken, kavramin bir alt boyutu olarak nitelendirilebilen
terim ise; “bir bilim, sanat, meslek daliyla veya bir konu ile ilgili 6zel ve belirli bir kavrami
karsilayan kelimedir (TDK, 2019)”. Egitim bilimleri iizerine gergeklestirilen kavram
Ogretimi ve kavram yanilgilar1 kapsamindaki pek cok arastirmada kavramlar, terimler ve
alana o6zgli 6zel isimler birlikte kullanilmistir (Turan, 2002; Bektas ve Bilgili, 2004;
Dénmez, 2011; Yelbas, 2011; Bitlisli, 2014; Aksit, 2016; Unal ve Er, 2017). Bilindigi iizere
sosyal bilgiler; tarih, cografya, sosyoloji, ekonomi, hukuk vb. birden fazla disiplini
barindiran bir derstir. Dolayisiyla 6grencilere aktarilmasi gereken pek ¢cok kavram ve terime
ev sahipligi yapmaktadir. Sosyal bilgiler alt1 ve yedinci siif ders kitaplarinin her bir
tinitesinin basinda Ogrencilere aktarilacak kavram ve terimin yani sira alana ait bazi 6zel
isimler de siralanmistir. Bu kavram ve terimlerin tamaminin kullanilmas1 hem maddi agidan
hem de zaman ag¢isindan sorun teskil edebileceginden yedinci sinif ders kitabinda yer alan
tarth kavramlart ve tarih terimleri ile ilgili yanilgilarin tespit edilmesi planlanmistir. Bu
ama¢ dogrultusunda sosyal bilgiler yedinci smif ders kitabinin (Giiltekin vd., 2018) iinite
baslarinda yer alan tarih alt disiplinine yonelik Reform, Kubbealti, Baharat Yolu, Kil Tablet,
Lonca, Pusula, Rénesans, Kayi, Skolastik, Aydinlanma, Dirlik, Endiiljans, Ahilik, Vakif,
Matbaa, Harezmi, Ibn Sina, Pisagor, Kurtuba kavramlarinin her biri i¢in ¢oktan se¢gmeli bir
soru, bu soruya verilen cevabin sebebini bulmaya yonelik ikinci bir ¢oktan se¢gmeli soru ve
her iki soruya verilen cevaptan emin olup olmama durumunu Olgen lgiincii bir soru
sorularak iic asamali ¢coktan se¢meli bir kavram yanilg: testi gelistirilmistir. Bu test ile
toplanan veriler 1s18inda 6gretmen adaylarmin kavram yanilgilarina sahip olup olmama
durumu tespit edilmeye calisilacaktir. Boylece 6gretmen adaylarinin, 6gretmen olduktan
sonra Ogrencilere aktaracaklar1 kavramlara dair hangi diizeyde bilgi sahibi olduklar1 ve

kavram yanilgilarinin kendilerindeki varligi tespit edilecektir.



Arastirmanin Onemi: Kavramlar insanlar igin biiyilk oneme sahip unsurlardir.
Bireyler, kavramlar sayesinde diisiince diinyalarini, bilim, sanat ve edebiyati gelistirirler.
Kavramlarin vazgegilmez unsur oldugu bir alan da egitimdir. Egitimin her bransi ve her
kademesinde bireylerin sahip olmasi gereken temel kavram bilgisi bulunmaktadir ve buna
yonelik 6gretim programlari tasarlanmaktadir. Sosyal bilgiler 6gretiminde de vatandaslik,
cografya, tarih, sosyoloji, ekonomi gibi pek ¢ok disiplinle ilgili kavram yer almaktadir.
Sosyal bilgiler dersinde bu disiplinlerle ilgili kavram bilgisi 6grencilere asgari diizeyde
verilerek sosyal yasama hazirlanmalar1 saglanmaktadir. Tarih alan1 da sosyal bilgiler dersi
icerisinde verilen 6nemli egitim alanlarindan biridir. Bireyin manevi ve milli degerlerinin
geligimi, ilkdgretim kademesinde verilen sosyal bilgiler dersinin alt disiplinlerinden tarih
alaniyla yakindan ilgilidir. Bu sebeple tarih alanina yonelik temel kavram bilgisi, egitim

Ogretimin ilk yillarindan itibaren bireylere verilmeye calisilmaktadir.

Egitimde kavram Ogretimi ve kavram yanilgilar1 iizerine pek cok arastirma
literatlirdeki yerini almistir ve almaya da devam etmektedir. Kavram yanilgilarini ortaya
cikarmaya yonelik pek c¢ok yontem gelistirilmis olup bu ydntemler egitim &gretim
calismalarinda kullanilmaktadir. Bunlardan en yaygin kullanilan testlerden biri ¢oktan
secmeli testlerdir. Coktan se¢cmeli testler, 6grencilerin kavramlara yonelik bilgi diizeylerini
Olctiikleri gibi, bu Olglimiin dogrulugunu ya da gegerligini bazen tehlikeye
diisiirebilmektedirler. Nitekim klasik coktan se¢meli testlerde sans faktorii de Ol¢limiin
icinde yer aldigindan 6grencinin verdigi cevabi bilerek mi yoksa sans eseri olarak m1 dogru
veya yanlis yanmitladigi anlasilamamaktadir. Buna alternatif olarak 1988’de Treagust
tarafindan gelistirilen iki agamali testler sans faktoriinii azaltmada oldukga etkili bir yontem
olarak alanyazindaki yerini almistir (Karatas vd., 2003:58). Kavramla ilgili birinci asamada
sorulan soruya yanit alindiktan sonra ikinci asamada ise verilen cevabin nedeni
soruldugundan 6grencinin kavramla ilgili dogru ya da yanls bilgiye sahip olma diizeyi daha
net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu iki asamali testlerin bir sonraki gelisim basamagi ise
iic asamali testlerdir. Ug asamali testler de tipki iki asamali testler gibi kavramla ilgili soru
ve bu soruya verilen yanitin sebebini icermekle birlikte tiglincii asamada ise verilen yanittan
emin olup olmama durumunu sorgulamaktadirlar. Verilen yanittan emin olma veya olmama
durumuna gore 6grencinin kavrama bilimsel olarak hangi diizeyde sahip oldugu daha net bir

sekilde ortaya koyulabilmektedir.



Literatiire bakildiginda iki ve li¢ asamali teshis testlerinin fen ve matematik alaninda
yogun olarak kullanildig1r goriiliirken O6lgme ve degerlendirme, bilisim, dil bilgisi ve
cografya alanlarinda da kullanildig1 arastirmalar vardir. Ancak sosyal bilgiler ve tarih
alaninda kavram yanilgilariyla ilgili pek ¢ok arastirma bulunmasina ragmen {li¢ asamali tani
testi ile tespit edilen tarih kavramlarma yonelik herhangi bir arastirmaya rastlanilmamistir.
Bununla birlikte sosyal bilgiler ve tarih alaninda ilkdgretim ve ortadgretim kademelerinde
¢ok sayida kavram yanilgis1 tespit caligmalari olmasina ragmen yiiksekdgretim

kademesindeki ¢caligmalarin sayisi ¢ok daha sinirh diizeydedir.

Tarih kavramlarina yonelik hem lisans dgrencileri ile yiiriitiilen hem de ii¢ agamali
teshis testi yontemi kullanilarak gergeklestirilen bu arastirma ile literatiirdeki boslugun
doldurulmasi hedefi, calismanin 6nemini ortaya koymaktadir. Arastirma sonuglarinin gerek
egitim programlar1 gerekse Ogretmen yetistirme programlarina yonelik geri doniisler

saglamasi 0gretimin kalitesinin artirilmast bakimindan ayrica 6nem tagimaktadir.

Problem Ciimlesi ve Alt Problemler: “Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin tarih
kavramlarina yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi Ve bilgi eksikligine sahip olma durumu

nedir ve uiniversiteler arasindaki oran nasildir?”

Birinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Reform kavramina yonelik
bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve tiniversiteler

arasidaki oran nasildir?

Ikinci alt problem: Sosyal bilgiler dgretmen adaylarmin Kubbealti kavramima
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

Ugiincii alt problem: Sosyal bilgiler gretmen adaylarmin Baharat Yolu kavramima
yonelik bilimsel bilgi, kavram yamilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

Dordiincii alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Kil Tablet kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?



Besinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Lonca kavramina yonelik
bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve iiniversiteler

arasindaki oran nasildir?

Altinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Pusula kavramina yonelik
bilimsel bilgi, kavram yanilgist ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve tiniversiteler

arasidaki oran nasildir?

Yedinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Ronesans kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

uUniversiteler arasindaki oran nasildir?

Sekizinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Kayt kavramina yonelik
bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve iiniversiteler

arasindaki oran nasildir?

Dokuzuncu alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin Skolastik kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

Onuncu alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Aydinlanma kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

On birinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Dirlik kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yamlgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

On ikinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Endiiljans kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yamlgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

On {glincii alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin Ahilik kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?



On dordiincii alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Vakif kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

On besinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Matbaa kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

On altinc1 alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin Harezmi kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

uUniversiteler arasindaki oran nasildir?

On yedinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin /bn Sina kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

On sekizinci alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin Pisagor kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?

On dokuzuncu alt problem: Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin Kurtuba kavramina
yonelik bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve

universiteler arasindaki oran nasildir?
Varsayimlar:

e Ogrencilerin ii¢ asamali teshis testini cevaplarken kendi bilgilerini kullandiklar,

e Hazirlanan ii¢ agsamali teshis testinin 6grenciler tarafindan, herhangi olumsuz bir etki

altinda kalmadan cevaplandigi varsayilmistir.
Siirhliklar:
Arastirma,;

e Kavram ve kavram yanilgisiyla ilgili ulasilabilen kaynaklarla,

¢ 2018-2019 egitim 0gretim yiliyla,



e Ege Bolgesi’nde yer alan ii¢ devlet iiniversitesinde egitim goren 108 sosyal bilgiler

ogretmenligi dordiincii sinif lisans 6grencisiyle,

o fIkdgretim yedinci smif sosyal bilgiler ders kitabinda yer alan 19 adet tarih

kavramiyla,

e Arastirmaci tarafindan gelistirilen 19 soruluk ii¢ asamali kavram teshis testi ile
olusturulan bilimsel bilgi, kavram yanilgisi ya da bilgi eksikligi seklindeki kategorik

siiflamayla sinirlidir.

Tanmimlar: Burada ¢alismanin temelini teskil eden ve ti¢ asamali testin olusturulmasi
stirecinde kullanilan yedinci sinif sosyal bilgiler ders kitabinin iinite baslarinda yer alan tarih

alt disiplinine ait kavram, terim ve 6zel isimler tanimlanacaktir;

Ahilik: “Kokleri eski Tiirk torelerine dayanan ve Anadolu'da yiiksek bir gelisim

gosteren esnaf, zanaatci, ¢iftci vb. biitlin ¢alisma kollarini i¢ine alan ocak.” (TDK, 2019).

Aydimlanma: “Bir sorun iizerine geregi kadar bilgi edinme, tenevviir.” (TDK, 2019).
/ “Ronesans ve Reform hareketlerinin etkisiyle 17. ve 18. yiizyillarda Avrupa’da bilim,
sanat, felsefe ve siyaset alanlarinda gelismelerin yasandigi doneme verilen isim.” (Giiltekin

vd., 2018: 70).

Baharat Yolu: “Hindistan'dan baslayarak iran Kérfezi ve Irak iizerinden Suriye
limanlarma veya Kizildeniz yoluyla Siiveys ve Akabe'ye, oradan da Iskenderiye'ye ulasan

kervan ticaret yolu.” (TDK, 2019).

Dirlik: “Osmanli Devleti tarafindan gorevlilere maas olarak verilen veya belli bir
topraktan saglanan yillik vergi gelirlerinin ayrilmasiyla ddenen para veya iirlindiir. Ulufe,
miisahere, saliyane tiirlinden giinliik, aylik, ii¢ aylik ve yillik maaglarla, has, zeamet, timar,
arpalik ve malikane tiiriinden gelirin tiimiine dirlik denir. Daha ¢ok has, zeamet ve timar

gelirleri i¢in kullanilan bir deyime dontigmiistiir.” (Bilgic, 2005: 77).

Endiiljans: Orta Cag’da Avrupa’da giinahlarin affedilmesi ve dldiikten sonra cennete

gitmek i¢in Papa tarafindan verilen af belgesi (Alaca, 2018: 141).

Harezmi: Matematikte yaptigi ¢alismalarla cebir ilmini gelistiren 780-850 tarihleri

arasinda yasamis cografya, astronomi ve matematik bilginidir (Giiltekin vd., 2018: 135).



Ibn Sina: Fizik, kimya, matematik, astronomi, felsefe ve ozellikle tip alaninda
yaptig1 calismalar ile bilinen 980-1037 yillar1 arasinda yasamis bilgindir. ‘Tibbin Kanunu’
adl eseri vardir (Giiltekin vd., 2018: 136).

Kayt: “Bozoklarin Giin Han Ogullar1 kolundan, Oguz boyundan bir Tiirk
toplulugudur. Anadolu’ya gelenlerin ¢ogunlugu Kizilirmak’in batisina yerlestiler. Osmanl

Devleti’nin kurucular1 bu kabiledendirler.” (Bilgig, 2005: 162).

Kil tablet: “Pigmis veya giineste kurutulmus kilden yapilmais, tizerinde ¢ivi yazisi ile

metin yazili belge.” (Giiltekin vd., 2018: 241).

Kubbealtt: “Osmanli vezirlerinin devlet islerini goriigmek i¢in toplandiklar1 Topkap1

Sarayi'ndaki alan, Divanhane.” (TDK, 2019).

Kurtuba: Giiniimiizde Ispanya sinirlari igerisinde bulunan tarihte Endiiliis Emevi

Devleti’nin baskenti olan sehir (Irving, 2002: 451).

Lonca: “Ayni meslekten olanlarin bir Pir’in etrafinda toplanarak kurduklart 6zel bir
dernek. Ahiligin yerine XV. ylizyilda ge¢mistir. Loncalara ait torenler Siinni inanisa goredir.
XVII. Yiizyilda Istanbul’da 1109 Lonca bulunuyordu. Loncalar 1913 yilinda kapatildi.”
(Bayrak, 1999: 255).

Matbaa: Sertce bir basma kalibinin 1zini, yumusak bir madde {lizerine baski yaparak

cikarma isinin (tab’ etme) yapildigi yer. (Beydilli, 2003: 105-110).

Pisagor: MO. 570-500 yillar1 arasinda yasadigi diisiiniilen {inlii Grek filozofu,
astronomu ve matematik¢isidir (Dosay Gokdogan, 2007: 292).

Pusula: “Uzerinde kuzey giiney dogrultusunu gdsteren bir miknatis ignesi bulunan

ve yon tespit etmek i¢in kullanilan kadranli arag, yon belirteci.” (TDK, 2019).

Reform: “Diizeltme.” (TDK, 2019). / 16. ylizyilda Almanya’da baslayarak
Avrupa’da yayilan, Katolik kilisesinin yozlagmasi {iizerine kiliseyi aslina dondiirmeye
yonelik baslayan ve Protestanlik mezhebinin ortaya ¢ikmasina sebep olan dinsel bir

harekettir (Alaca, 2018: 148).
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Ronesans: “XV. yiizylldan baglayarak Italya'da ve daha sonra diger Avrupa
iilkelerinde hiimanizmin etkisiyle ortaya cikan, klasik Ilk Cag kiiltiir ve sanatina dayanarak

gelisen bilim ve sanat akim1.” (TDK, 2019).

Skolastik: “Ortagag dinsel felsefesidir. Skolastik diisiince biitiin Ortagag’1 kaplar.
Skolastik diistincenin ayirt edici niteligi dogmatik olusudur. Bu diisiinceye gore; belli bir
konuyu incelemek demek, o konuda Aristoteles’in ne yazdigint okumak demektir. Higbir
kisisel goriis, tartisma, kusku ve kurcalamaya izin yoktur. En kiiciik kisisel ¢ikisa cesaret

edenler en siddetli bi¢imde (6liim, aforoz, vb.) cezalandirilirdi.” (Bilgig, 2005: 269).

Vakif: “Islam devletlerinde egitsel, dinsel ve toplumsal gereksinmeleri karsilamak
amaciyla “Allah rizas1” i¢in olusturulan Orgiitlerdir. Bu orgiitler 6zerk olup, Osmanl
Devleti’'nce kadilar tarafindan sadece mali acidan denetlenebilirdi. Gelirleri bagislara ve
tarimsal vergi gelirlerine dayanirdi. Bu kurumlarin siirekliligi esastir. Bu nedenle devlet

karsisinda dokunulmaz 6zellige sahiptir.” (Bilgig, 2005: 316).
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1. BOLUM
1. KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kavram
1.1.1. Kavramin Tanim

Bireyin diisiinmesini, sosyal ve fiziksel diinyayr anlama ve algilamasini, diger
insanlarla olan iletisimini saglayan; bununla birlikte ilkelerin anlagilmasi ve problem
¢Ozlimiine yardimci olan kavramlar farkli arastirmacilar tarafindan farkli sekillerde
tanimlanmustir. Buna gore Ulgen (2001: 100) ve Alkis ve Giileg (2006: 114)’in, genel olarak
bir sozciik ile ifade edilen, insan zihninde anlamlanip farkli nesne ve olgularin degisen ortak
niteliklerini temsil eden bilgi yapisi olarak tanimladigi kavram, Cin (2004: 3) tarafindan
tanimlayicit oldugu kadar ayirt edici Ozellikleri de olan nesne, olgu ya da siireg olarak
tanimlanmistir. Malatyali ve Yilmaz (2010: 321) ise nesneler arasindaki iliski ve
benzerliklerden yola ¢ikilarak yapilan soyutlama, smiflandirma ve zihinde kategori
olusturma iglemi olarak kavrama farkli bir tanimlama getirmislerdir. Ayrica Kaptan (1998:
95) tarafindan esyalar, olaylar, diisiinceler ya da insanlarin benzerliklerine gore
smiflandirildiginda bu siniflara/gruplara verilen ad olarak tanimlanirken Kayacan (2010: 8)
tarafindan ortak birtakim Ozelliklere sahip belirli bir nesneler grubu veya eylemlerin

cogunlukla tek kelime ile ifade edilmesiyle meydana gelen diisiince seklinde tanimlanmistir.

‘Kavram’ taniminin daha kolay bir sekilde anlasilabilmesi igin ‘6grenci’ kavrami
ornek olarak verilebilir. Ogrencilerin okullarda gergeklestirilen 6gretimi alma seklinde ortak
bir 6zelligi var iken; yas, boy, cinsiyet vb. seklinde de birbirinden farkli nitelikleri
mevcuttur. Dolayisiyla yas, cinsiyet, vb. nitelikler tim 6grenciler igin ortak birer 6zellik
olarak isimlendirilemezken gerceklestirilen 6gretimi alma gorevi tim 6grenciler igin gegerli

bir tanimdir.
1.1.2. Kavramlarm Ozellikleri

Kavramlarin belli baslh 6zellikleri asagidaki gibi listelenebilmektedir (Ulgen, 2001:
101-109; Senemoglu, 2015: 514-515; Tokcan, 2015: 10-11);

Olay, nesne vb. Ogelerin yani kavramlarin algilanan Ozellikleri kisiden kisiye

degisiklik gosterebilir. Dolayisiyla kavramlarin yanli anlamlar tasidig diistiniilmekte ve bu
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yanliligi miimkiin oldugunca aza indirgeyebilmek icin birtakim normlar gelistirilmektedir.

Ve bu yanlilik durumu, sosyal bilimlerde dogal bilimlere oranla daha fazladir.

Kavramlar, zaman igerisinde insanlarin deneyimlerine, tecriibelerine bagli olarak
degisirler. Bu sebeple mevcut 6zellikler siirekli bir sekilde incelenerek kavramlar yeniden
tanimlanmaktadir. Ornegin; atomun cekirdegiyle ilgili olarak parcalanamayacagn goriisii
hakimken daha sonra bunun miimkiin olabilecegi anlasilmis ve bu bilgi kullanilmaya

baslanmustir.

Her kavramin ilk Ornegi/modeli (prototype) vardir. Kavramin ilk ornegi, bu
kavramin kisinin zihnindeki ilk olusumudur. Ornegin kiiciik bir ¢ocuk, salincak kavramini
birgok Ggeyi bir araya getirerek zihninde, bir yere bagl sekilde sallanan halat ve oturak
olarak yapilandirir ve bunu salincak kavramimin en 6nemli 6zelligi seklinde yorumlar.
Aslinda farkl sekillerde pek ¢ok salincak vardir. Dolayisiyla ilk defa karsilagilan bir
salincak modeli ortaya c¢iktiginda, bunun bireyin zihnindeki ilk salincak kavrami ile
karsilastirildiktan sonra salincak olup olmadigina karar verilir. Yani ilk 6rnek/model olan

kavramlar, ileriki kavram 6grenme siireglerinde bir 6l¢iit olarak kullanilmaktadir.

Kavramlarin birtakim ozellikleri, diger kavramlarin {iyesi ya da 6zelligi olabilir.
Ornegin, egitim ve 6grenme farkli iki kavramdir. Egitim, kisinin kendi yasantis1 vasitasiyla
davraniglarinda istendik bir degisme meydana getirme siireci iken Ogrenme, cevredeki
degisimler sonucu kisinin davraniglarinin degismesidir. Burada davranis degisikligi her iki
kavramin da ortak 6zelligidir ve egitim kavramindaki degisimin planli olma 6zelligi, onu
o0grenme kavramindan ayiran Ozelliktir. Bu durumda her iki kavrami birbirinden ayiran
ozellikler birincil o6zellik olarak adlandirilirken bu kavramlarin ortak olan davranig

degisikligi 6zelligi ikincil ozellik olarak adlandirilmaktadir.

Kavramlar, olaylarin ve nesnelerin dogrudan gozlemlenebilen (somut) ve dolayl
gbzlemlenebilen (soyut) 6zelliklerinden olusur. Her kavramda somut ve soyut ozellikler
vardir. Ornegin kare kavraminin kenar cizgileri onun somut birer 6zelligi iken fonksiyonlari

ise soyut ozellikleridir.

Kavramlar birden fazla boyuta sahiptir (cok boyutludur). Ornegin ceza, genellikle

olumsuz pekistirec olarak kullanilirken baz1 durumlarda da olumlu bir pekistirectir.
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Kavramlar, 6zelliklerine uygun olarak, kendi i¢lerinde segilen bazi Olgiitlere gore
gruplanabilirler. Ornegin egitim hem gerceklestirilen mekana (okul, ev vb.) hem de is

gorisii (1y1 vatandas yetistirme, mesleki yeterlilik kazanma)’ne gore gruplandirilabilir.

Her bir kavram dille ilgilidir ve ayn1 zamanda sézciikle ifade edilir. Bir kavrama
isim veren sOzciik, ayn1 dili konusan kisiler arasinda anlagmay1 ve ortak anlamlandirmay1
mimkiin kilar. Ayn1 zamanda bir kiiltiirdeki kavram ¢esitliligi, kiiltiiriin dil zenginligi ile
dogru orantilidir. Ornegin Ingilizcede akraba ¢ocuklar1 kendilerine sadece ‘kuzen’ derken
Tirkcede bu kelime yerine gecebilen ‘amca oglu, hala kizi, day1 kizi, teyze oglu’ seklinde
pek cok sozclik mevcuttur. Yani birer ihtiya¢ ve diislince zenginligi sonucu ortaya ¢ikan

degerlerin 6zelligi, kavram olusturma ve kavram gelistirme siireclerini de etkilemektedir.

Kavramlarm her bir 6zelligi de kendi icinde birer kavramdir. Ornegin iicgen
kavramini bireye 6gretmeden Once liggenin taniminda mevcut durumdaki diizlem, dogrusal,

nokta kavramlarinin 6gretilmesi gerekir.
1.1.3. Kavram Ogrenme ve Kavram Ogretimi

Ogrenme; bireyin icerisinde bulundugu cevrede yasamii devam ettirebilmesi ve
yasamindan doyum alabilmesi i¢in ihtiyac1 olan deneyimlerin, bilgi, beceri ve eylemlerin
kazanilma siirecidir (Yilmaz, 2009: 175). Kavram 6grenme ise bireyin diinyaya gelmesiyle
baslayan ve yasi ilerledik¢e ¢ok daha karmasik sekilde devam eden bir siiregtir. Cocuklar
genellikle kavramlar1 yeri geldikge tecriibe ederek 6grenseler de kavram 6grenme, planl bir

sekilde okullarda gergeklestirilmektedir (Tokcan, 2015: 17).

Kavram oOgrenmenin friin olarak kavram Ogrenme’ ve ‘siire¢ olarak kavram
ogrenme’ seklinde iki boyutu vardir. Uriin olarak kavram égrenme siirecinde davranisci ve
biligsel olarak iki farkli yaklasim séz konusudur. Ogrenme iiriinlerine davranis¢1 yaklasim
penceresinden bakildiginda, kisinin kavramla ilgili sozel olarak ifadeleri ve dogrudan
gozlenebilen davranislart giindeme gelir. Buna gore bir kavrami Ogrenen Ogrenci, 0
kavramla ilgili davraniglarin1 dort asamada sergiler; kavramsal bilgi agiklandigi sirada
kavramin adini sdyler (Bu bir ¢igektir demesi), kavrami tanimlar (¢igek, dallari, yapraklari,
kokii olan farkli renklerde olabilen ve koku yayan bir canlidir demesi), kavramlarin
benzerlikleri ve farkliliklarimi goriir (tlim ciceklerin kokii vardir, bazi cicekler giizel
kokarken bazi ¢igekler kotii kokabilir demesi), daha once 6grendigi kavrama benzeyen

farkli bir kavramla karsilastiginda yeni kavrami taniyarak kendi ciimleleriyle ifade edebilir
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(6rnegin aga¢ ya da caliyt aciklayabilmesi). Ogrenme fiiriinlerine bilissel yaklagim
penceresinden bakildiginda ise, kavram 6grenme, bellek siirecinde, daha Once Ogrenilen
bilgilerin hatirlanarak yeniden yapilandirilmasiyla agiklanabilir. Burada belli kavramlarin
kazanilabilmesi icin Piaget’nin de ifade ettigi gibi bireyin biligsel olarak belli bir olgunluga
erismesi gerekmektedir. Davranmigsal yaklasimdaki gibi kavram Ogrenme ile ilgili
davraniglar, kavramin 6grenilmesinin hemen ardindan ifade edilemese de kisinin biligsel
yapisinda silireg igerisinde degisiklikler meydana gelir. Kisi bu degisiklikler ile
karsilasabilecegi problemleri zorlanmadan ¢ozebilir. Siire¢ olarak kavram o&grenmede
davranigci yaklasimi destekleyen egitim psikologlarinin goriisiine gore, kavramlar, birey ile
uyaricinin arasinda bag kurulma siireci ile 6grenilir. Kisi herhangi bir olayla karsilastiginda
onu anlamlandirabilmek, belli bir sinifa koyabilmek amaciyla denenceler kurarak tepki verir
ve dogruyu bulana dek denemeye devam eder. Deneme sonucuna gore ulastigir dogrulari
kullanarak hatalarim1 en aza indirebilir. Omegin kiiciik bir ¢ocuk kiipii top gibi
yuvarlayabilecegini diisiiniir; ancak yuvarlanmadigimi gordiigiinde bu islemden vazgecer.
Kiipiin yerine bir erigi yuvarlar ve bunun rahat bir sekilde yuvarlandigini1 goérdiigiinde bu
islemine devam edecektir. Bilissel yaklasimi destekleyen egitim psikologlarinin goriisiine
gore ise kavramlar, anlam ag1 kurma, sema gelistirme ve ilke gelistirmeye dayanmaktadir.
Kisi bu ii¢ siiregten gecerek kavramlarin olumlu ve olumsuz o6zelliklerini, 6rneklerini
algilayip benzerlik ve farkliliklar1 ile yine kendi gelistirdigi ilke ve Onermeler sayesinde
kavram gelistirir. Tim bu siire¢ icerisindeki islemler problem ¢6zme teknigi ile

gerceklestirilebilir (Ulgen, 2001:109-111).

Kavramlar hangi 6grenme yontemi ile 6grenilirse 0grenilsin, temelde iki asamada
gerceklesmektedir. Bunlar kavram olugturma ve kavram kazanmadir. Kavram gelistirme ise,
kisinin olusturdugu veya kazandigi kavramin niteliginin olumlu yonde artmasina igaret
ederek her iki diizeyde de gecerli olmaktadir. Kavram olusturma ‘genelleme’ yapmaya
dayanmaktadir ve hayat boyu devam etmekle birlikte, yasamin erken donemlerinde ileriki
donemlerine gore daha yogun bir sekilde gerceklesir. Kisi, uyaranlarin hem benzerliklerini
hem de farkliliklarin1 algilayarak bu benzerliklerden genellemelerde bulunur. Bu siirecte
kisi, nesnelerle ilgili olusturdugu semaya dayanarak hatirlama ve nesneler arasinda iliski
kurma islemi gerceklestirir. Kisi olusturdugu bu kavrami yeni kavramlari 6grenmede bir
Olciit olarak kullanir. Bu sebeple okula yeni baslayan cocuklar, kavram 6grenmeye yeni
baslamazlar ve o kavramlarin 6zellikleriyle ilgili olarak az ya da ¢ok, dogru ya da yanlis

algilar1 mevcuttur. Kavram kazanma ise, olusturulan bir kavrami uygun ilke ve Olgiitlere
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gore siniflara ya da gruplara ‘ayristirma’ islemine dayanmaktadir. Bu asamada mantikli bir
simiflama, gelistirilen semayla birlikte yeni olusan kavramin niteligine baghdir. Temelde
kavram olusturma, yukarida bahsedildigi gibi farkliliklarin ve benzerliklerin farkina vararak
benzerliklerden genelleme yapma islemi iken kavram kazanma, bu sekilde ayristirma
islemine dayanmaktadir. Kavram olusturma tanimsal bilgiyle ilgiliyken kavram kazanma
islemsel bilgiyle ilgilidir. Kavram olusturma, kavram kazanmanin 6n kosuludur ve bilimsel

agidan kavram o6grenmede her iki asamanin da olmasi1 gerekmektedir (Ulgen, 2001: 111-
116).

Kavram olusturma ve kavram kazanma arasinda farklar ise su sekilde ifade
edilebilir;

-Yontem acgisindan: Kavram olusturma tiimevarim teknigi niteligini tasirken kavram

kazanma tiimdengelim teknigi niteligi tasimaktadir,

-Bilgiyi isleme/Ogrenme yontemi agisindan: Kavram olusturmada bireyin kendine ait
gelistirdigi bilgiyi isleme yontemi vardir ve kendi kapasitesiyle ilgilidir. Bu yontem
Ogretimle degistirilemez. Kavram kazanmada ise bilgiyi isleme ya da 6grenme, uygun bir
Ogretimle gergeklesir. Ve yine uygun bir yontem ile 6grenme ya da bilgiyi isleme stratejisi
degistirilebilir,

-Gelisim donemi agisindan: Kavram olusturma okul oOncesi donemde yogun olarak
kullanilip yasam boyunca devam ederken kavram kazanma daha c¢ok okul gibi bigimsel

(formal) egitim verilen alanlarda asamali ve organize edilmis sekilde uygulanir (Ulgen,

2001: 115-116; Cayct, 2007: 13-14).

Bedensel ve devinimsel gelisim, biiylik oranda olgunlasma {irtinii iken biligsel
gelisimde O0grenme oldukga etkilidir. Biligsel gelisimin temelindeki 6grenme ise kavram
ogrenmedir. Son yillarda yapilan arastirmalar neticesinde kavram 6grenmede asamali bir
diizey vardir, her asama bir sonrakinin 6n kosulu seklindedir ve siirekli ayn1 siray: takip
etmektedir. Bu agamalar alt basamaktan iist basamaga dogru somut diizey, tanima diizeyi,
smiflama diizeyi ve soyut diizey olarak siralanmaktadir. Her bir diizeyde gerceklesen

zihinsel islemler farkliliklar gostermektedir (Senemoglu, 2015: 516-520).

Kavram 6grenme diizeyleri ¢cogunlukla bu asamalar ile 6grenilen kavramlar oldugu
gibi bazen de sadece tek bir 6rnegi olan kavramlar sadece ii¢ diizeyden birinde 6grenilerek

siniflama diizeyinde 6grenme gergeklesmez. Ornegin, Ay, atom, edebiyat gibi kavramlarin
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gozlenebilir 6rnekleri olmadigindan bu kavramlar soyut diizeyde o6grenilir (Senemoglu,

2015: 520).

Kavram 6grenimi ve Ogretimini etkileyen pek ¢ok faktor bulunmaktadir. Bunlara
kavramlarin yapisi, bellek, zaman, bireyin gelisim 6zellikleri (6zellikle biligsel gelisimi),
dikkat, odaklanma, kavram gelistirme stratejisi, dil ve kiiltiir, uyaricilarin secimi ve
organizasyonu, bireyin ailesinin sosyoekonomik ozellikleri, ¢evresel faktorler, 6gretimi
gergeklestiren 6gretmenlerin durumu, 6grenilecek kavramla ilgili 6n bilgilerin yetersiz ya da

karmasik olusu ornek olarak verilebilir (Celikoz, 1998: 73; Senyurt, 2015: 73).

Simsek (2006: 33-35)’e gore kavram 6grenme sirasinda ii¢ tiir siniflama hatasi ile
karsilasilabilir. Bunlar genelleme hatasi (asiri genelleme ve yetersiz genelleme), ayirt etme

glicliigii, yanls kavramsallastirmadar.
Genelleme hatast:

Asirt genelleme hatasi, az sayida veya birbirine ¢cok benzeyen Ornekleri goren
ogrencilerde karsilagilan bir durumdur. Bu 6grencilere kavram ogretilirken sadece 6rnek
durumlar gosterilmis, 6rnek olmayan durumlar gosterilmemis olabilir. Ornegin ‘gdl’
kavram1 Ogrencilere Ogretildigi sirada Tuz, Van, Beysehir gollerinin fotografi gdsterilip
hemen arkasindan Marmara Denizi’nin fotografi gosterildiginde 6grenciler bunu da gol
olarak algilayabilir. Bunun 6niine gegebilmek i¢in dgretim sirasinda kavrama ornek olanlar

verildigi kadar 6rnek olmayanlar da 6grenciye 6zellikleriyle birlikte anlatilmalidir.

Yetersiz genelleme hatasi, bir kavrama ait Ornegin ayirt edilememesidir. Yani
karsilasilan yeni durum kavrama 6rnek olsa bile 68renci tarafindan 6rnek olmadigi sdylenir.
Bu hatanin 6niine gecebilmek icin kavram ogretilirken ¢ok sayida 6rnek olmayan durum

gostermek yerine 6rnek olan ve olmayan durumlar dengeli sekilde verilmelidir.
Ayirt etme glicliigii:

Bu sorun bir kavrama iliskin dogru bi¢cimde siniflama davranisini sergileyememeyle
ilgilidir. Beklenen siire icerisinde kavramin benzerlik ya da farkliligini belirtemeyen
ogrenci, kavramin ozelliklerini yeni duruma uygularken zorluk yasamaktadir. Ornegin
Tiirk¢e dersinde fiilimsiler konusunu islenirken ‘zarf fiil’ kavrami islendigi halde 6grenci,
verilen dort Ornekten hangisinin zarf fiil 6rnegi, hangisinin isim fiil 6rnegi oldugunu

Saptayamiyorsa, burada ayirt etme gii¢liigli yasiyor demektir. Buna ¢6ziim olarak 6gretimin
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gerceklestirildigi sirada kavramin ortak ozellikleri yeterince acgiklanmali ve duruma uygun
bir kavram havuzu sunulacagi gibi bu havuzdaki maddelerin gii¢lik diizeyi de gozden

gecirilmelidir.
Yanlis kavramsallastirma:

Yanlis kavramsallagtirma hatasi ise, bir kavramin tanimini anlarken veya bu tanima
uygun Ornek olan ve 6rnek olmayan durumlart belirlerken yasanan zorluktur. Diger bir
deyisle, 6grencilerin, herhangi baska bir kavrama 6rnek olusturabilecek bir durumu, su anda
ogrenmekte oldugu kavramin drnegiymis gibi gérmesidir. Ornegin Tiirk¢e dersinde ekler
konusunun islendigi varsayilirsa, yapim eki ve ¢ekim eklerinden olusan bir liste 6grenciye
verildiginde, 6grenci bunlarin hangisinin yapim eki hangisinin ¢ekim eki olduguyla ilgili
sistematik olarak hataya diisiiyorsa, burada yanls kavramsallastirma s6z konu olmaktadir.
Yanlis kavramsallastirma sadece iki kavramin orneklerinin birbiri ile karistirilmasindan ileri
gelmemekte, aym1 zamanda bir kavramin ortak O6zelliklerinin eksik veya yanlis
bilinmesinden de kaynaklanmaktadir. Bu sebeple Ogrencilerin yanlis kavramsallagtirma

hatalar1 incelenirken, diisiinme siire¢lerinde kullandiklart mantik dikkate alinmalidir.

Kavram 6gretiminde bircok model ve kuram bulunmakla birlikte tiim bunlar1 iki
kategoride toplamak miimkiindiir. Birinci kategori Ogretilecek kavramin ogrencinin
zihninde nasil temsil edildigine dair varsayimlara dayanirken ikinci kategori ise, 6gretilecek
olan kavramin egitsel siire¢ boyunca hangi sunum sirasinda oOgretilecegine iliskin
varsayimlara dayanmaktadir. Buna gore klasik yaklasim, prototipgi yaklasim ve érnekleyici
vaklasim temsil bicimine dayali yaklasimlar1 temsil ederken; timevarimcilik ve
tiimdengelimcilik ise sunum sirasina dayali yaklasimlari temsil etmektedir (Simsek, 2006:

38-43):
Temsil bigimine dayali yaklagimlar:
-Klasik yaklasima gore; her kavram ortak birtakim 6zelliklere sahiptir ve bu 6zelliklerden,

ilgili kavramlari birbirinden ayirt etmede faydalanilmaktadir.

-Prototip¢i yaklasima gore; bir kavramla ilgili tim oOrnekler esit degerde ya da esit
islevsellikte degildir. Yani bazi Ornekler digerlerine gore daha merkezil bir ozellik
tasimaktadir ve bu 6rnekler prototip olarak adlandirilmaktadir. Prototip olarak isimlendirilen

bu 6rnekler, kavramsal ve kategorik yargilarda 6nemli rol oynamaktadir.
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-Ornekleyici yaklasim tipki prototoipgi yaklasim gibi, kavramin ortak dzelliklerini iceren bir
listede Oncelikle bir 6rneginin zihinde olusturulmasidir. Ancak bununla birlikte kisilerin,
herhangi bir kavrami ¢ogunlukla tipik 6rnek niteligi tasimayan baska bir 6rnek ile temsil

ettigi Onermesiyle prototipgi goriisten farklilasmaktadir.
Sunum sirasina dayali yaklagimlar:

-Timevarimcilikta 6grencilerin gézlem ve tartisma yoluyla kavramlar1 dogru bir sekilde
tantyabilmeleri ongoriilmektedir. Bu dogrultuda 6grencilere 6rnekler sunulduktan sonra,
gordiikleri ortak niteliklere dayali bir tanim yapmalar1 istenir. Bu islemler sirasinda
ogrenciler daha ¢ok katilim sagladigindan bu yaklagim ‘6grenci merkezli yaklasim’ olarak

degerlendirilmektedir.

-Tiimdengelimcilikte ise oOncelikle kavramlar 6grencilere kuramsal olarak tanitilir ve
ardindan Orneklerle desteklenir. Burada o6gretmenin aktifligi s6z konusu oldugundan

‘0gretmen merkezli yaklasim’ olarak degerlendirilmektedir.

Tiim bunlar goz oniine alindiginda kavram &gretimini gerceklestirmek icin ortaya
atilan bir¢ok yontem ve teknik vardir. Bu yontem ve tekniklerin en bilinenlerini soyle
siralamak miimkiindiir; kavram haritalari, zihin haritasi, kavram aglari, balik kil¢igi
diyagrami, yapilandirilmis grid, tanilayici dallanmis agag (tda), anlam ¢oziimleme tablolari,
kavram karikatiirleri, bilgi haritalari, kavramsal degisim metinleri, kelime iliskilendirme
testi (kit), kavram bulmacalari, iki ve ii¢ agamali teshis (tani) testleri, tahmin et gozle agikla
(tga), V diyagramlari, anlatim, 6rnek olay, drama, beyin firtinast (Sever vd., 2009; Akbas,
2013; Tokcan, 2015).

1.2. Kavram Yamilgilar:

1.2.1. Kavram Yamlgis1 Tanimi

Bireyler kiiclik yaslardan itibaren etrafindaki nesne ve olaylar1 algilayip bunlara
kendilerince anlamlar yiiklerler. Bu anlam yiikleme ve kavramsallastirmalar, biiyiik oranda
bicimsel olmayan (informal) sekilde gerceklestiginden bilimsel ve genel gecer olmayan,

kisisel ve 6znel olarak sekillenen 6grenmeleri kapsamaktadirlar.

Bireyin, herhangi bir kavrami anladigi seklin, genel olarak kabul gdren bilimsel

anlamindan 6nemli Olclide farklilik gostermesi kavram yanilgisi olarak adlandirilabilir
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(Aydogan vd., 2003: 113). Borazan (2008) ise yiiksek lisans tezinde kavram yanilgilari ile
ilgili su bilgilere yer vermistir; kavram yanilgisi, bir hata ya da bilgi eksikligi sebebiyle
verilmis yanlig bir cevap olmayip kavramin bilimsel anlamindan farkli bir sekilde kisinin
zihninde yer etmesidir. Daha c¢ok kisisel deneyimler sonucunda olusan ve bilimsel
gerceklere aykirt oldugu gibi anlamli 6grenmeyi de engelleyen bilgiler, kavram yanilgisi

olarak nitelendirilmektedir.
1.2.2. Kavram Yamlgilarimin Genel Ozellikleri

Bireyler karsilastiklar1 dogal olaylar1 bilimsellikten farkli bir tarzda agiklayabilirler.
Bu da ¢ok sayida ve cok ¢esitli olacak sekilde kavram yanilgisini beraberinde getirir. Yas,
cinsiyet, kiiltiirel yasant1 ve yetenek, kavram yanilgilarinin ortaya ¢ikmasinda etkilidir. Bu
yanilgilar bireyler i¢in vazgecilmez nitelikte oldugundan geleneksel 6gretim yontemleri ile
degistirilmeleri mimkiin olmayabilir. Bununla birlikte kavramlarin  &gretimini
kolaylastirmak icin bilimsel anlamda pek c¢ok strateji gelistirilmistir. Ancak bu stratejiler
bazi olgularin 6gretimi sirasinda beklenilen bilissel degisimi saglamakta gerekli basariy1
gosteremeyebilirler. Bu durumda 6grenci kendisine yoneltilen soruyu dogru cevaplasa bile,
bu durum kavram yanilgisinin olmadigi anlamina gelmez. Ayrica kavram yanilgilarinin
biiyiikk boliimiiniin gelencksel yontemler ile ortadan kaldirilamayacagi agiktir. Bilimsel
kavramlar anlatilirken genellikle 6grencilerin bu kavramlari hemen anladiklar1 disiiniiliir.
Oysa ogretim sirasinda sunulan bu kavramlar 6grencilerin 6nceki kavram yanilgilar: ile

etkileserek olumsuz sonuglar dogurabilmektedir (Tokcan, 2015: 43).

Pek ¢ok yetiskin insan ve Ogretmenler de, tipki Ogrencilerdeki gibi kavram
yanilgilarina sahiptir. Kavram yanilgilar1 her bir 6grenci i¢in gecmisteki karmasik
yasantilarina ve deneyimlerine dayanmaktadir. Her bireyin kendisine ait bir ge¢mis yasantisi
oldugundan her bir 6grencinin digerlerinden farkli kavram yanilgilar1 vardir. Kavram

yanilgilar1 bireyde alternatif inaniglar meydana getirebilmektedir (Tokcan, 2015: 44).
1.2.3. Kavram Yamlgilarimin Olusma Nedenleri

Kavram yanilgilarinin olusumuna sebep olan pek ¢cok durum vardir. Borazan yiiksek
lisans tezinde farkli aragtirmalardan da yararlanarak bu durumlarin en sik karsilagilanlarini
derlemistir. Buna gore bireyin bigimsel (formal) egitim asamasina gelmeden Onceki sinirh
bilgi ve deneyimleri ile mantiksal yorum yapmaya calismasinin yaninda bigimsel (formal)

egitim siirecinde, bilimsel kavramlarin, terimlerin ve formiillerin anlamlarinin yanlis
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anlasilmast ve yanlis yorumlanmasi, Ogrencilerin Onceki bilgilerinin yetersiz olmasi,
Ogrencilerin gereginden fazla bilgiyi ¢ok kisa siirede ezberlemeye caligsmasi, uygulanan
Ogretim yontemlerinin konulara uygun olmamasi, kavram Ogretilmesi sirasinda uygun
egitim ortamlarinin olusturulmamasi, kavramlarin birbiriyle ve giinlik yasam ile
iliskilerinin saglikli kurulamamasi gibi durumlar s6z konusudur. Bununla birlikte daha
onceden 6grenilmis olan kavramlarin yanlis veya eksik algilanmasi, giinliikk konusma dilinde
kullanilan kavramlarin bilimsel alanda farkli anlamlara gelmesi, kavramlari 6grenirken
Onyargi ve yanlis Onbilgilere sahip olunmasi, bilginin mitoloji ya da dini kokenli bilimsel
olmayan kaynaklardan 6grenilmesi kavram yanilgilarina sebep olmaktadir (Borazan, 2008:

17-18).
1.2.4. Kavram Yanilgilarim Tespit Etme ve Giderme Yontemleri

Gecmiste kavram yanilgilarinin tespit edilmesinde agik uclu sorular, coktan segmeli
testler ve dogru yanlis testleri sikca kullanilmakta idi. Ancak giliniimiizde bu yontemlerin
kavram yanilgilarimi giin yiiziine ¢ikarmada yeteri kadar etkili olmadig1 goriisii yayginlik
kazanmustir (Tamkavas vd., 2016: 431). Ogrencilerin yanilgi igerisinde olduklari diisiiniilen
kavramlarla ilgili konugmalarinin saglanmasi, buna yonelik ev odevleri verilerek
kontroliiniin yapilmasi, siif igerisinde soru-cevap tekniginin kullanilmasi kavram
yanilgilarinin tespitinde kullanilabilen yontemlerdir (Malatyali ve Yilmaz, 2010: 327).
Bunlara ek olarak alanyazinda pek ¢ok yontem yer almaktadir. Yapilandirilmis grid, kavram
haritalar1, gériisme ve miilakatlar, kavramsal testler, dallanmis aga¢, kelime iliskilendirme
testleri, tahmin-gozlem-agiklama, V diyagramlari, bilgisayar destekli Ogretim, egitsel
oyunlar, iki ve iic asamali teshis testleri literatiirde yer alan kavram yanilgisi tespit etme
yontemlerindendir (Uzunkaya, 2007: 9-10; Geng vd., 2012: 584; Giir¢ay ve Giilbas: 2016:
463). Ayrica Kousathana vd. 2005 yilinda gergeklestirdikleri caligmalarinda asit-baz
dengesine iligkin kavram yanilgilarini bilim tarihi ve felsefesi acisindan incelemislerdir.
Tarith ve felsefenin egitimcilerin Ggrencilerin yanilgillarini 6n gdrmelerine yardimci
olabilecegi hipotezini tartismislardir (Kousathana vd., 2005). Bu c¢alismada kavram
yanilgisini tespit etmek amacina yonelik olarak iki asamali teshis testinin gelistirilmis hali

olan ti¢ asamal1 teshis testi kullanilmistir.

Kavram yanilgilarmi tespit etmede kullanilan klasik yontemlerden olan g¢oktan
secmeli testlere alternatif olarak gelistirilen iki asamali testler, yanilg: tespitini daha basarili

hale getirmektedir. Coktan seg¢meli testlerde Ogrencilerin verdigi cevabin sebebinin
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bilinememesi, ayrica gercekten bilerek mi cevapladigi ya da sans eseri mi cevapladiginin
bilinmemesi bu yontemin olumsuz yanlarindandir. Bu olumsuz durumu ortadan kaldiran iki
asamal1 testlerin hem uygulamasi hem de analizi, yanilgi tespitinde biiylik kolaylik
saglamaktadir. Teshis testinin ilk asamasinda normal ¢oktan se¢meli soru sorulurken ikinci
asamasinda ise ilk asamadaki soruya verilen cevabin sebebi sorulmaktadir. Boylelikle
Ogrenci, verdigi cevabin sebebini de testte belirtmis olur ve bu durum 6gretmenin, kavram
yanilgisi olup olmadigimi degerlendirmesi agisindan avantaj saglamaktadir. Iki asamali
teshis testleri 6lgmede karsilasilabilecek muhtemel hatalar1 en aza indirdiginden ¢oktan
secmeli testlerdeki sans basarisini biiyiik oranda diisiirmektedir. Boylece 6l¢menin gegerlik
ve giivenirligi artirilmis olmaktadir (Cakir ve Aldemir, 2011: 337). iki asamal1 tan1 testleri,
kavram yanilgilarini belirlemede c¢oktan se¢meli testlere gore daha avantajli olsa da bu
testler ile kavram yanilgilarinin ger¢ekten yanlis kavramsallastirmadan mi1 ya da bilgi
eksikliginden mi kaynaklandigi kesin olarak bilinememektedir. Gelistirilen li¢ asamal1 teshis
testleri ise bu sorunu ortadan kaldirmaya yardimci olmaktadir. lk iki asama sorular iki
asamal1 teshis testinde oldugu gibi olusturulan iic asamali tan1 testinin iiglincii asamasinda
ise O0grenciye Onceki iki soruya verdigi cevaptan emin olup olmama durumu sorulmaktadir
(Aykutlu ve Sen, 2012: 277). Bir 6grenci eger ilk iki asamaya yanlig cevap verip liglincii
asamada ise verdigi cevaptan emin ise, bu Ogrencinin kavram yanilgisina sahip oldugu
goriisii ortaya c¢ikmaktadir. Ancak ilk iki soruda verdigi cevabin dogrulugundan emin
olmayan Ogrencinin verdigi yanlis cevap, kavram yanilgist olarak degerlendirilemeyip
ogrencide bilgi eksikliginin oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Iki asamali tam testlerinde
ogrencideki  kavram  yamilgilarinin  sebebinin  bilgi  eksikliginden  kaynaklanip
kaynaklanmadig1 bilinemediginden {i¢ asamali testler yaygin olarak kullaniimaktadir

(Kaltakg1 vd., 2015: 997; Sen vd., 2018: 325).

Kavram yanilgilarinin giderilmesi konusunda da literatiirde farkli yontemler yer
almaktadir. Kavramsal degisim metinleri, kavram haritalari, analoji, metafor, tartisma ag,
¢lirlitme metinleri, iliski semalar1, grup tartismalar1 ve drama gibi yontemler siklikla tercih
edilen yontemlerdendir (Uzunkaya, 2007: 11; Malatyali ve Yilmaz, 2010: 327; Yesiltas vd.,
2017).

1.3. Alanyazindaki ilgili Calismalar

Aragtirmaya baslamadan dnce konu ile ilgili literatiir taranmis olup ilgili ¢aligsmalar,

‘sosyal bilgiler ve tarih egitimi alanindaki kavram yanilgilarini igeren caligmalar’ ve ‘iki, ii¢
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ve dort agamali testler ile kavram yanilgilarini tespit etmeye yonelik ¢aligmalar’ seklinde

simiflandirilmstir.

1.3.1. Sosyal Bilgiler ve Tarih Egitimi Alaminda Kavram Yamlgilarim Iceren

Cahsmalar

Akbas (2002) 6. siif Ogrencilerinde sosyal bilgiler programindan secilen bazi
kavramlarla ilgili anlama diizeyleri ve yanilgilar1 ortaya ¢ikarmak amaciyla gelistirdigi testi
veri toplamak i¢in kullanmistir. Ayrica segilen bazi Ogrencilerle yar1 yapilandirilmis
goriisme ile veri alinmistir. Aragtirma verilerinin analizine gore segilen kavramlarla ilgili
Ogrencilerde pek cok kavram yanilgisi ve kavrami anlayamama seklinde sonuclar tespit

edilmistir.

Bektas ve Bilgili (2004) sosyal bilgiler dersi 7. sinif 6grencilerinde “Osmanl Kiiltiir
ve Medeniyeti” tinitesindeki tarih kavramlariyla ilgili yanilgilarini bulmak i¢in goriisme,
gbzlem ve anket ile veri toplamistir. Elde edilen verilerin analiziyle birlikte 6grencilerde ¢ok

fazla kavram yanilgisi oldugu gorilmistiir.

Dogrukok (2004) ilkdgretim 6. sinif diizeyindeki sosyal bilgiler dersinde yer alan
kavramlarin Konya 6rneginde kazandirilma diizeylerini incelemistir. Calismasinda sosyal
bilgiler disiplinine ait 45 adet kavramin 6grenilme diizeylerini yiizdelik olarak ortaya

koymustur.

Ferretti vd. (2005) caligmalarinda 6grenme giicliigii olan 5. smif 6grencileri ve
normalde basarili olan akranlarinin tarihsel diisiince kapsamindaki kavram yanilgilarinin
varhiginmi aragtirmiglardir. 8 hafta boyunca 6grencilerle uygulama yapilmis ve bu uygulama
sonucundaki nicel verilerle birlikte tarihsel icerigi anlama ve tarithsel akil yiiriitme
hakkindaki goriisme sonucu toplanan nitel veriler derlenmistir. Arastirmada Ogretim
uygulamalarinin ~ ¢ocuklarin  tarthsel  anlayismin  gelisimi  {izerindeki  etkileri

degerlendirilmistir.

Yilmaz (2008) sosyal bilgiler 5. smif programinda yer alan ‘“Haklarimi
Ogreniyorum” iinitesindeki kavramlarin anlasiima diizeylerini belirlemek amaciyla griisme
formu ve kavram basari testi ile veri toplamig olup toplanan verileri cevap vermeme, yanlis
anlama, smirli anlama, dogru anlama seklinde kategorilere ayirarak analizini

gerceklestirmistir.
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Karahan (2009) calismasinda ortadgretim Ogrencilerinin demokrasi kavramlarini
anlama diizeylerini tespit etmeyi amaglamistir. Tarih derslerinde Ogretilen demokrasiyle
ilgili kavramlarin 6grenilme seviyelerini belirlemek i¢in aragtirmaci tarafindan gelistirilen
anket formu 40 ogrenciye uygulanmistir. Arastirmada demokrasiyle ilgili olarak
Ogrencilerin basmakalip bilgilere sahip oldugu, bu bilgilerin kalic1 olmast hususunda ciddi
eksikliklerin bulundugu, tarih konular1 igerisindeki demokrasi kavramlari ile gilinlimiiz
demokrasisinin iligkilendirilmesi agisindan Ogrencilerin bilgileri ve tutumlarinin yetersiz

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Arslan (2010) arastirmasinda sekizinci siifta okutulan inkilap Tarihi dersine yonelik
ogrencilerdeki kavram yanilgilarina iligkin 0gretmen goriislerine ulasmayr amaglamistir.
Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriislerini almak i¢in arastirmaci tarafindan hazirlanan 36
soruluk anket formu 6lgegiyle toplanan veriler analiz edilmistir. Elde edilen bulgulara gore
8. siif dgrencilerinin Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi kapsamindaki yanilgilarna
yonelik 6gretmen goriislerinde cinsiyet, kidem, okulun bulundugu mahalle ve mezun olunan

boliime iliskin degiskenler arasinda anlamli farklilik olmadigi goriilmiistiir.

Kayacan (2010) ilkdgretim sosyal bilgiler 6gretim programindan segilen enlen,
boylam, meridyen, paralel, baslangic meridyeni, donence, ekvator, kutup dairesi, kutup
noktas1 gibi cografi koordinatlarla ilgili 6. sinif 6grencilerinin kavram yanilgilarini ve bu
kavramlar1 anlama diizeylerini ortaya ¢ikarmay1 amaglamigstir. Gelistirilen 13 soruluk test ile
toplanan verilerin analizi sonucu Ogrencilerde soz konusu kavramlart yeteri kadar

anlayamadiklar1 ve yanilgilara sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Aycan (2010) 8. sif dgrencilerinin Inkilap Tarihi dersindeki kavram yanilgilarini
Gordes orneginde Olgmeyi amacglamigtir. Veriler kisisel bilgi formu ve 40 soruluk ¢oktan
secmeli kavram basar testi kullanilarak toplanmistir. Arastirma neticesinde Ogrencilerin
kavramlarin bir¢ogunu tam olarak kavrayamadiklar1 ve yanilgilarinin oldugu goriilmustiir.
Ayrica kavram anlagilma diizeylerinin cinsiyet, ebeveyn egitim durumu, ebeveyn meslegi,
ailenin geliri ve 6grencinin 6grenim gordiigii okul degiskenlerine gére anlamli farkliliklarin

oldugu tespit edilmistir.

Bal ve Akis (2010) ilkogretim 4. simif dgrencileri ile sosyal bilgiler dersi Insanlar ve

Yonetim adli iinitedeki kavramlara yonelik yanilgilart inceledikleri ¢aligmalarinda
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ogrencilerde bagimsizlik, yurttaglik, milli egemenlik, kamuoyu kavramlar ile ilgili olarak

yanilgilara sahip olduklar1 sonucuna varmiglardir.

Unlii (2011) 8. smif Ogrencilerinin sosyal bilgiler programinda gecen bazi
kavramlara iliskin erisim diizeyini incelemistir. Calismasinda egemenlik, reform, kimlik,
yatirim, devlet, kentlesme kavramlarinin anlama diizeylerinin yeterli olmadigi sonucuna

ulagmustir.

Yelbas (2011) Inkilap Tarihi dersinde 11. siif dgrencilerinin kavram yanilgilarini ve
bu yanilgilarin sebeplerini bulmak amaciyla 25 soruluk bir kavram testi ile veri toplamstir.
Kavram bagarisinin olusmasinda cinsiyetin etkili olmadigi, ancak okul tiirliniin etkili
oldugu, var olan kavram yanilgilarina 6grencilerde derse karsi olan ilgi farki, 6gretmenin
dersi anlatim sekli, konu tekrari yapilmamasi gibi etkenlerin sebep oldugu arastirmanin

sonuclarindandir.

Kaya (2011) 7. simf &grencilerinin demokrasi konusundaki kavram yanilgilarini
tespit etmek amaciyla goriisme formu ile veri toplamis ve yapilan analiz sonucunda en fazla
yanilgiya sahip olunan kavramlarin cumhuriyet, egemenlik, yurttaslik, kamuoyu ve hosgorii

oldugu belirtilmistir.

Yilmaz ve Civiler (2012) 6. sinif sosyal bilgiler ders kitabinda yer alan “Yeryliziinde
Yasam” tinitesindeki cag, yiizyil, fetih, kronoloji, uygarlik ve milat kavramlar1 hakkinda
yanilgilar1 saptamak ve gidermek i¢in gergeklestirdikleri calismada kavram carki diyagrama,
kavram haritalari, goriisme, tarih seridi, 6grenci giinliikleri, calisma yaprag: gibi ¢ok ¢esitli
uygulamalar yaparak veri toplamiglardir. Calisma sonuglarima gore 6grencilerin kavram
yanilgilarina sahip oldugu, anakronizm sorunu yasadiklar1 ve bugiiniin bakis agisiyla

gecmise baktiklari belirlenmistir.

Sartyildiz (2012) inkilap Tarihi dersi “Cagdas Tiirkiye Yolunda Adimlar” {initesinde
yer alan kavramlari, 8. smif Ogrencilerinin anlama ve edinme durumlarini arastirmay:
amaclamistir. Veriler arastirmaci tarafindan gelistirilen odak grup goriisme formu, ders
gozlem formu ve ¢oktan segmeli kavram basari testi ile toplanmistir. Verilerin analiziyle
birlikte 6grencilerin kavramlarla ilgili yanlis ve eksik bilgilerinin oldugu, kavramlar1 tam

olarak kazanamadiklar1 saptanmustir.
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Subas1 (2013) 5. siifa devam eden dgrencilerin sosyal bilgiler dersi Adim Adim
Tiirkiye Unitesindeki kavramlar1 6grenme diizeyleri ile derse yonelik tutumlarmi inceledigi
caligmasinda ¢oktan se¢meli kavram testi ile verileri toplamis ve yapilan analiz sonucunda
Ogrencilerin laiklik, kronoloji, saltanat, kiiltiirel 6ge, yer, deger kavramlarini tam olarak

Ogrenemedigi sonucuna ulagmistir.

Bitlisli (2014) 6. sinifta okuyan 6grencilerin sosyal bilgiler dersi Yeryliziinde Yasam
adli lnitede yer alan cografi kavramlar1 algilama diizeylerini ve sahip olduklar1 yanilgilar
ortaya ¢ikarmayr amacgladigi arastirmasinda meridyen-paralel, harita-6l¢ek, 6zel konum-
matematiksel konum, iklim-hava durumu kavramlarmin 6grencilerin biiyik bir kismi

tarafindan karistirildigi sonucuna ulagsmistir.

Bulut (2014) sosyal bilgiler ogretmenligi programinda okuyan lisans
ogrencilerindeki Diinya’nin yapistyla ilgili kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmak amaciyla
stirdlirdiigii ¢alismasinda kavram goriisme formu ile topladig: verileri betimsel olarak analiz
etmistir. Ogretmen adaylarinda levha, levha hareketi, kayac, deprem, orojenez ve epirojenez

kavramlartyla ilgili ¢ok fazla yanilgi oldugu tespit edilmistir.

Gray ve Foster (2014) arastirmalarinda, Ingiltere’de tarih miifredati igerisindeki
onemli konulardan birini teskil eden Holokost ile ilgili, 9 -14 yaslar1 arasindaki 6grencilerin
bilgilerinin hangi diizeyde oldugunu tespit etmek istemistir. Arastirmanin sonucunda, heniiz
tarih derslerinde Holokost konusunu islememis olan &grencilerin, Holokost’un nedenleri,
failleri, kronolojisi ve bitisi gibi konularda ¢ok fazla 6n yargi ve kavram yanilgisina sahip

oldugu ortaya ¢ikmistir.

Kilig (2015) Vatandashik ve Demokrasi dersi kapsaminda 8. simif 6grencilerinin
kavram yanilgilarini tespit etmeyi amaclamistir. Aragtirmada veriler yar1 yapilandirilmis
anket formu ile toplanmistir. Cesitli kavram yanilgilarinin oldugu tespit edilen dgrencilerde
en dikkat ¢eken sonuglardan birinin de ¢ogulculuk kavramini higbirinin dogru

tanimlayamamasi1 olmustur.

Avct (2015) sosyal bilgiler 6. simif Ogrencilerinin cografi kavramlar1 anlama
diizeyleri ve bu kavramlara yonelik yanilgilarini inceledigi ¢calismasinda 23 sorudan olusan
bir test gelistirmis ve verileri toplayarak analiz etmistir. Arastirma sonucunda s6z konusu

kavramlara yonelik 6grencilerde pek ¢ok kavram yanilgist oldugu goriilmiistiir.
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Aksit (2016) sosyal bilgiler dersi 7. siifta yer alan Tiirk Tarihinde Yolculuk adl
tinitede gecen kavramlara yonelik Ogrencilerin bu kavramlari 6grenebilmesine yonelik
gerceklestirdigi eylem arastirmasinda 1slahat, deger, iskan, kanit, gaza, ylizyil, kronoloji,

gelenek, hosgori, fetih ve degisim kavramlarinin 6grenilme diizeylerini incelemistir.

Kop ve Katilmig (2016) ilkogretim 5. sinif dgrencilerinin sosyal bilgiler dgretim
programinda yer alan kronoloji, millet, liderlik, savas, yiizyil gibi tarihi kavramlarin
kazandirilma diizeylerini inceledikleri aragtirmada bu kavramlarin kazandirilmasinda

istenilen basariya ulasilamadigi sonucuna varmislardir.

Miftakhuddin vd. (2019) ise calismalarinda, sinif 6gretmeni adaylarinin sosyal
bilgiler ve sosyal bilimler arasindaki kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmay1 amaglamislardir.
Elde edilen verilere gore cografya, antropoloji ve siyaset alanlarinda sosyal bilgiler ve
sosyal bilimler arasinda belirli bir anlayis oldugu goriiliirken; ekonomi, cografya ve tarih
alanlarinda belirgin yanlis kavramalarin oldugu goriilmiistiir. Ayrica arastirmacilar bu
calismanin, sosyal bilgilere ait ¢aligma alanlarina vurgu yapmasi ve oOgrencilerin bu
disiplinleri sosyal bilimlerden ayirmalarina yardimci olmasi hususunda sosyal bilgiler

Ogretim gorevlilerine kilavuz olacagini diisiinmektedirler.

Yukarida belirtildigi gibi sosyal bilgiler ve tarih egitimi alaninda yapilmig kavram
yanilgisini tespit etmeye yoOnelik arastirmalar mevcuttur. Bu arastirmalarin ¢ogunlugu
ilkdgretim diizeyindeki 6grenciler ile yapilmis olmasina ragmen ortadgretim dgrencilerine
yonelik ¢aligmalar da bulunmaktadir. Bunun yaninda yiiksek dgretim 6grencileri ile sosyal
bilgiler egitimi alaninda yapilmis ¢ok az sayida calismaya rastlamlmistir. Ancak bu
caligmalar klasik ¢oktan segmeli test, gozlem, goriisme vb. yontemler ile gerceklestirilmis

olup ii¢ asamali tan1 testi kullanilarak gergeklestirilmis caligmalara rastlanilmamustir.

1.3.2. iki, U¢ ve Dort Asamal Testler fle Kavram Yanilgilarini Tespit Etmeye Yonelik

Calismalar

Haslam ve Treagust (1987) bitkilerde fotosentez ve solunum konusundaki kavram
yanilgilarim1  bulmak icin ortadgretim Ogrencileriyle calismislardir. Verileri ise
gelistirdikleri, giivenilirlik ve gecerligi saglanmis iki asamali tani testi ile toplamigslardir.
Arastirma sonuglarina gore dgrencilerin 6nemli bir kisminda kavram yanilgilarinin varlhig

tespit edilmistir.

27



Odam ve Barrow (1995) ise ¢alismalarinda biyoloji boliimiinde okuyan {iniversite
Ogrencilerinin difiizyon ve osmoz konusundaki kavramalarini dlgen iki asamali tani testi
gelistirmis ve uygulamislardir. Maddenin pargacikli ve rastgele dogasi, yasam kuvvetlerinin
difiizyon ve osmoz iizerindeki etkisi, maddenin kinetik enerjisi, difiizyon siireci ve osmoz
stireci ¢alismada incelenen kavramsal bilgilerdendir. Gelistirilen iki asamali veri toplama

araci 240 tiniversitede 1. sinif 6grencilerine uygulanmis ve sonuglar analiz edilmistir.

Lin (2004) ¢alismasinda lise dgrencileriyle ¢alismistir. Ogrencilerin cigekli bitki
bliylime ve gelismesi konusundaki kavramalarimi 6lgmek amaciyla iki asamali tani testi
gelistirmis ve 477 Ogrenciye uygulamistir. Cigekli bitki yasam dongiileri, iireme,
¢imlenmenin On sarti, bitki beslenmesi, biiylime ve gelisme mekanizmasi incelenen
kavramsal bilgilerdir. Sonuglar 6grencilerin konuyla ilgili kavramlar: tatmin edici sekilde

anlamadiklarin1 gostermis ve 19 kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Aydm (2007) fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6grencilerde geometrik
optik konusundaki kavram yanilgilarini teshis edip bu yanilgilar1 gidermede kavramsal
degisim metinlerinin etkisini gézlemlemeyi amaglamistir. Kavram yanilgilarini saptamak
icin ili¢c asamali bir test, klasik sinav ve miilakat yontemleri ile verileri toplayan Aydin,
mevcut yanilgilar1 ortaya c¢ikardiktan sonra olusturdugu deney ve kontrol gruplarindan
birine kavramsal degisim metinleri ile digerine ise geleneksel yontemle ders anlatimi
gerceklestirip lic asamal1 testi son test olarak her iki gruba tekrar uygulamistir. Calisma
sonucunda kavramsal degisim metinleri ile ders islenen deney grubundaki kavram

yanilgilarinin, kontrol grubuna goére daha etkili bir sekilde giderildigi tespit edilmistir.

Demirci ve Efe (2007) ilkdgretim 5. siifta okuyan 6grencilerin ses konusunda sahip
olduklar1 kavram yamilgilarin1 belirleyebilmek i¢in gelistirdikleri {i¢ asamali test ile
toplamda 1420 6grenciden veri toplamislardir. Arastirmanin sonuglarina gore dgrencilerin

pek cok kavram yanilgisina sahip olduklari goriilmiistiir.

Ayyildiz (2010) ise caligmasinda 6. smif Ogrencilerinin matematik dersindeki
kavram yanilgilarim1 gidermek i¢in 6grenme giinliiklerinin etkisini incelemistir. Veri
toplamak icin Ayyildiz tarafindan gelistirilen iki asamali kavram yanilg: testi kullanilmigtir.
Arastirma sonuglarina gore 6grenme giinliikleri kavram yanilgilarinin giderilmesi iizerinde

olumlu olarak etki yapmuistir.
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Uysal Bilgin (2010) 9. ve 10. sinif ders kitaplarinda bulunan Kimyasal Tepkimelerde
Hiz tnitesiyle ilgili kavram yanilgilarini belirlemek amaciyla iki agsamali kavram testi ile
veri toplamistir. Analiz sonucu Ogrencilerin tepkime hizi ile ilgili konularda kavram

yanilgilarina sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Pesman ve Eryilmaz (2010) ¢alismalarinda {i¢c asamali bir test gelistirmislerdir. Basit
elektrik  devreleri  konusundaki kavram yanilgilarini  belirlemeyi  amagladiklar
caligmalarinda, gelistirdikleri testi 124 lise 6grencisine uygulayarak giivenilir ve gegerli bir

Olgme araci olusturmuslardir.

Demirci (2011) sekizinci sinif Ogrencilerinin asitler ve bazlar konusuyla ilgili
yanilgilarin1 gidermede animasyon destekli kavramsal degisim metinlerinin etkililigini
arastirdig1 calismasinda veri toplama araci olarak iki asamali kavram basar testi ve agik
uclu soru seklinde hazirlanmis kavram karikatiir testi kullanmis olup kavram yanilgilarinin
giderilmesi i¢in ise kavramsal degisim metinleri gelistirmistir. Aragtirma sonucunda asitler
ve bazlar konusunda kavram karikatiirlerinin 6grencilerin 6n bilgilerini belirlemek i¢in
kullanilabilecegi ve kavram yanilgilarinin animasyonlar ile desteklenmis kavramsal degisim

metinleri yardimiyla giderilebilecegi ortaya ¢ikarilmistir.

Kizileik ve Giines (2011) yiiriittiikkleri calismada ogrencilerdeki diizgiin dairesel
hareket konusundaki kavram yanilgilarim1 tespit etmek icin {ic asamali bir test
gelistirmislerdir. Gelistirilen 6lgme aracinin KR-20 giivenirlik katsayist 0,68 olarak
bulunmustur. Calisma Gazi Universitesi egitim fakiiltesinde farkli lisans Ogrencileri

tizerinde gergeklestirilmis olup 6grencilerde ¢esitli yanilgilarin var oldugu goriilmiistiir.

Yilmaz Yigit (2011) fiilimsiler konusundaki kavram yanilgilarin1 ortaya ¢ikarmak
amaciyla 8. sinif 6grencileriyle gerceklestirdigi ¢alismasinda ii¢ asamali kavram yanilg: testi

kullanmistir. Verilerin analizi sonucunda 6grencilerdeki yanilgilar tespit edilmistir.

Aver vd. (2012) fen bilgisi Ogretmenligi 1. smifta okuyan ogrencilerin is
konusundaki yanilgilarin1 ortaya ¢ikarmayi hedeflemislerdir. Buna yonelik tic asamali test
ile toplanan verilerin analizi sonucu 6gretmen adaylarinin sahip oldugu kavram yanilgilari

saptanmuistir.

Kaltak¢1 (2012) doktora tezinde fizik bdlimiinde okuyan Ogretmen adaylarinin

geometrik optik konusundaki kavram yanilgilarimi G6lgmek i¢in dort asamali bir test

29



gelistirmistir. Gelistirdigi bu test ile Tiirkiye’deki 12 adet devlet iiniversitesinde 0grenim
goren 243 lisans oOgrencisinin kavram yanilgilarii  Olgmiistiir. Calisma sonucunda

katilimcilarin %10’undan fazlasinda kavram yanilgisi oldugu goriilmiistiir.

Kagmaz (2014) 11. simf 6grencileriyle gergeklestirdigi calismasinda 6grencilerin
kimya dersi kapsaminda kimyasal reaksiyonlarda hiz ve denge, asitler bazlar dengesi,
coziiniirliik dengesi ve elektrokimya kavramlartyla ilgili kavramsal anlamalarini, kimyaya
karst tutularini, ¢evre okur yazarliklarmi Glgmeyi amaglamistir. Kavramsal anlamalari
Olemek tizere iki agamali test, tutumlar1 6lgmek iizere ise likert tipi olgekler kullanilmastir.
Verilerin analizinden anlasildigi iizere en fazla yanlis kavramalara sahip olunan konular
¢Oziiniirliik dengesi ve elektrokimya, yanlis kavramalarin daha az oldugu konu ise reaksiyon

hiz1 olmustur.

Kilig Alemisoglu (2014) 7. siif 6grencilerinin karisimlar konusundaki yanilgilarinin
tespiti ve giderilmesinde kavramsal degisim metinlerinin kullaniminin etkisini incelemek
amactyla ylriittiigli calismasinda veri toplamak icin gelistirdigi iki agamali tan1 testini 6n
test ve son test olarak uyguladigi deney grubuna kavramsal degisim metinleri, kontrol
grubuna ise programdaki 6gretim yontemi ile ders islemistir. Arastirma sonucunda deney
grubunda kontrol grubuna goére kavram yanilgilarinin daha iyi seviyede giderildigi ve

akademik basariy1 artirdigi goriilmiistiir.

Demirel (2015) fen bilgisi 6gretmen adaylarinin is konusundaki kavram yanilgilarin
tespit etmeyi amagladig1 calismasinda, iki asamali test gelistirmis ve bu test araciligiyla
lisans ogrencilerinde var olan kavram yanilgilarini tespit etmistir. Gelistirilen iki asamali
testin ilk asamasi1 ¢oktan se¢meli sorulardan olusurken ikinci asamasi ise agik uglu soru
olarak tasarlanmistir. Yapilan analiz sonucunda beklenin aksine dgretmen adaylarinda ¢ok

fazla kavram yanilgisi tespit edilmistir.

Demirbilek (2015) lisans egitiminde verilen 6lgme ve degerlendirme dersi
kapsamindaki kavram yanilgilarini belirlemek ilizere Ogretmen adaylariyla yiiriittigi
caligmasinda 22 soruluk iki agamali test gelistirip verileri toplamistir. Arastirma sonuglarina
gore 0gretmen adaylarinin “normal dagilim” ve “gli¢liik indeksi” kavramlarinda daha fazla

sayida yanilgiya diistiikleri saptanmugtir.

Wijaya vd. (2016) lise ogrencilerinin hidrolik basing konusundaki kavram

yanilgilarinm1 6lgmeyi amacglamistir. Bunun i¢in {ic asamal1 teshis testi kullanarak verileri
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toplamigtir. Aragtirma sonuclarina gore Ogrencilerin hidrolik basing konusuna yonelik

kavram yanilgilar1 mevcuttur.

Giirgay ve Giilbas (2016) fizik Ogretmen adaylarinin i¢ enerji, sicaklik, 1s1
kavramlariyla ilgili kavram yanilgilar1 ve anlama diizeylerini inceledikleri arastirmalarinda
lic asamali test kullanmiglardir. Aragtirma sonucunda Ogrencilerdeki kavram yanilgilari

ortaya ¢ikarilmistir.

Palabiyik (2016) 4 ve 5. smif Ogrencilerindeki ondalik sayilarla ilgili kavram
yanilgilarin1 ortaya ¢ikarmak icin ii¢ asamali kavram teshis testi gelistirmis ve bu testle
birlikte goriisme yontemini de kullanarak verileri toplamistir. Arastirma sonucunda
ogrencilerde bulunan kavram yanilgilar1 ortaya ¢ikarilarak bu yanilgilar hakkinda detayli

bilgi edinilmistir.

Usta vd. (2016) bilisim teknolojileri ve yazilim dersine yonelik 5. ve 8. smif
ogrencilerindeki kavram yanilgilarin1 bulmak amaciyla gelistirdikleri {ic agsamali test ile 116
ogrenciden veri toplamislardir. Arastirma sonucunda dgrencilerin pek ¢ok kavram yanilgisi

ve eksik 6grenmelere sahip olduklar1 goriilmiistiir.

Ozkan (2017), yedinci sinif dgrencilerinin sindirim sistemi konusundaki kavram
yanilgilarini tespit etmek amaciyla iki asamali bir test gelistirmistir. Arastirmaci tarafindan
gelistirilen iki asamali kavram testi pilot uygulamadan sonraki diizenlemeler neticesinde
413 ogrenciye uygulanmistir. Verilerin bilgisayar ortamindaki analizi sonucunda sebebinin

ogretmen mi 6grenci kaynakli m1 oldugu bilinmeyen kavram yanilgilar tespit edilmistir.

Cigdemoglu ve Arslan (2017) tarafindan gerceklestirilen calismanin amaci,
atmosferde goriilen kiiresel 1sinma, ozon tabakasinin incelmesi, sera etkisi ve asit
yagmurlariyla ilgili kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmak igin ash Ingilizce olan ii¢ asamali
teshis testinin Tiirk¢e’ye uyarlamasini yapmaktir. Uyarlamasi yapilan test 207 dgretmen
adaymna uygulanmis ve Ogretmen adaylarmin atmosferle ilgili yetersiz bilgiye sahip

olduklar1 gézlenmistir.

Gorkemli Taban (2017) fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sivi basinci konusundaki
yanilgilarin1 bulmak ve bu yanilgilarin hangi oranda var oldugunu belirlemek amaciyla dort
asamali tani testi gelistirmistir. Aragtirma sonucuna gore adaylarda 37 adet kavram yanilgisi

oldugu goriilmiistiir.
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Kiling (2017) ise yogunluk konusunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kavram
yanilgilarin1 belirlemek i¢in dort asamali tani testi gelistirmistir. Ve 6grencilerin ¢ok fazla

kavram yanilgisina sahip olduklar1 ¢alisma sonucunda ortaya ¢ikarilmistir.

Zengin (2018) calismasinda, kuvvet ve hareket konusunda fizik 6gretmenlerinin
sahip oldugu kavram yanilgilarini tespit etmek amaciyla li¢ asamali kavram yanilg testi
gelistirmis ve bu yanilgilar1 gidermek amaciyla kavramsal degisim metinleri olusturmustur.
MEB merkez teskilatinda gorev yapan 10 fizik 6gretmenine uygulanan testin analizi
sonucunda ulagilan kavram yanilgilarinin giderilmesi ic¢in, kavramsal degisim metinleri

kullanilmistir.

Irwansyah vd. (2018) c¢alismalarinda lise 6grencilerinin sivi konusundaki kavram
yanilgilarini tespit edebilmek i¢in iic asamali teshis testi gelistirerek bu testin giivenirlik ve
gecerligini incelemislerdir. Gergeklestirilen analiz ve test sonuglarina gore gelistirilen bu
testin, s1vi konusundaki kavram yanilgilarin1 6lgmek i¢in giivenilir ve gegerli bir test oldugu

ortaya ¢ikmuistir.

Yukarida ifade edildigi gibi ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksek Ogretim egitim
kademelerinde ve meslege devam eden Ogretmenler ile gerceklestirilmis calismalarin bir
kismu iki, li¢ ve dort asamali teshis testi kullanilarak gergeklestirilmis olup bu ¢alismalarin
bir diger kismi ise bu teshis testlerini gelistirmeye yonelik olmustur. Yapilan ¢aligmalarin
cogunlugu fen ve matematik egitimi alanlarinda olmasina ragmen; Tiirkce egitimi (Y1lmaz
Yigit, 2011), dlgme ve degerlendirme (Demirbilek, 2015), bilisim teknolojileri ve yazilim
egitimi (Usta vd., 2016), cografya egitimi (Cigdemoglu ve Arslan, 2017) alanlarinda {i¢

asamali teshis testi kullanilarak gergeklestirilmis caligmalara rastlanilmigtir.
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2. BOLUM
2. YONTEM

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu calismada nicel arastirma desenlerinden tarama modeli kullanilmistir. Tarama
modeli; gegmis zamanda var olmus veya halen daha var olan herhangi bir durumu
degistirmeden var oldugu sekliyle ortaya ¢ikarmayr amaglayan arastirma modelidir. Onemli
olan o durumu uygun bir sekilde gozlemleyerek belgelemektir (Karasar, 2016: 109). Bu
arastirmada da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinda var olan kavram yanilgilarimi var

oldugu sekliyle tespit etmek amaglandigindan tarama modeli tercih edilmistir.
2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, ulasilabilirligi kolay oldugundan dolay1, Ege Bolgesi’nde yer
alan ti¢ devlet liniversitesinin egitim fakiiltesi sosyal bilgiler 6gretmenligi bolimii doérdiincii
smif O6grencileri olusturmaktadir. Bu iiniversiteler katilimei sayisina gore sirasiyla A
Universitesi, B Universitesi ve C Universitesi seklinde isimlendirilmistir. Dordiincii siniflar
ile ¢alisilmasinin sebebi ise; 6grencilerin arastirmaya konu olan kavramlarla ilgili dersleri
liniversite egitimleri siliresince almis olmalaridir. Boylece Ogretmen adaylarinin mezun
olmadan 6nce kendi 6grencilerine aktaracak olduklar1 kavramlarla ilgili yanilgi durumlari
Ol¢iilmiis olacaktir. Veriler, 2018-2019 egitim yili bahar déneminde bu ii¢ tniversitede
derslere devam eden sosyal bilgiler 6gretmenligi dordiincii smif lisans Ogrencilerinden
toplanmistir. Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin iiniversitelere gore dagilimi tablo

2.1.’de gosterilmistir.

Tablo 2.1. Calismaya Katilan Ogretmen Adaylarinin Universitelere Gére Dagilimi

P . Uygulamaya Katilan Toplam Say1
Universite y%')grenc)i] Sayist i(;erisil:ldeki Y}i,izde
A Universitesi 50 %46,3
B Universitesi 31 %28,7
C Universitesi 27 %25,0
Toplam 108 %100
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2.3. Veri Toplama Araci

Son yillarda egitim arastirmalarinda siklikla iki ve ii¢ asamali kavram yanilg testleri
kullanilmaktadir (Kagmaz, 2014; Ozkan, 2017; Zengin, 2018). Bu calismada, sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarmin tarih kavramlariyla ilgili yanilgilarim1 6lgmek amaciyla Tiirkiye’de
herhangi bir 6l¢ege rastlanilmadigindan, arastirmaci tarafindan 19 kavram ve her bir kavram
i¢in li¢ asamal1 sorudan meydana gelen toplamda 57 soruluk Tarih Kavramlar1 Yanilg: Testi
(TKYT) gelistirilmistir (Ek 1). TKYT’de her bir kavram i¢in birinci asamada g¢oktan
secmeli bir adet soru hazirlanmistir. ikinci asamada birinci asamadaki soruya verilen
cevabin nedeninin soruldugu ¢oktan se¢gmeli soru hazirlanmis olup iiglincli asamada ise ilk

iki soruya verilen cevaptan emin olup olmama durumu sorulmustur.
- TKYT Gelistirme asamalari;

1.adim: Sosyal bilgiler yedinci sinif ders kitabi tinite baslarinda dgrenilmesi gereken
kavramlardan tarihle ilgili olan A4hilik, Aydinlanma, Baharat Yolu, Buhara, Debbag, Dirlik,
Endiiljans, Feodalite, Harezmi, Ibn Sina, Iskan, Kayi, Reform, Kil Tablet, Kubbealt:,
Kurtuba, Lonca, Matbaa, Piri Reis, Pisagor, Pusula, Ronesans, Seyyah, Skolastik, Timar,
Tiirkmen ve Vakif olmak lizere toplamda 27 adet kavramla ilgili 6nermeler hazirlandi.

Ayrica literatiirdeki kavram yanilgilar aragtirildi.

2.adim: Bu kavramlarin her biri i¢in birer soru olmak tizere 27 adet ¢coktan se¢gmeli
bes segenekli soru hazirlandi. Ardindan sorularin uygunlugunun kontrolil i¢in i tarih, bir
6l¢me ve degerlendirme, bir sosyal bilgiler, bir dil bilgisi alaninda olmak {izere toplamda
alt1 adet uzman goriisii alindi. Uzmanlarin geri doniislerine gore diizeltilen sorularin her
birinin altina yukaridaki soruya verilen cevab1 yazma nedeninin soruldugu bir adet agik uglu
soru eklenerek dordiincii simiflarin disinda yaklasik 50 sosyal bilgiler lisans 6grencisine
uygulandi. Bu uygulama, ikinci asama sorularin1 ¢oktan segmeli olarak diizenleyebilmek ve

testi pilot uygulamaya hazir hale getirebilmek igin gergeklestirildi.

3.adim: ik uygulama sonucu ogrencilerin sorulara verdikleri yanitlar ve ilgili
literatiirden de faydalanarak her bir soru i¢in acik uglu olarak verilen ikinci agsama sorulari
da bes secenekli coktan se¢meli soru haline getirildi. Daha sonra ilk iki soruya verilen
cevaptan emin olup olmama durumunun belirlendigi {i¢iincii asama sorusu teste eklendi.

Sorularin uygunlugu i¢in alti uzmandan tekrar goriis alind1 ve gerekli diizenlemeler yapildu.
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4.adim: 27 adet asil soru ve c¢oktan se¢meli hale getirilen ikinci ve Tigiincii
asamalariyla birlikte toplamda 81 adet sorudan olusan TKYT, giivenirlik ve gecerlik
analizlerinin yapilabilmesi i¢in Dokuz Eyliil ve Istanbul Universitesi-Cerrahpasa’da egitim
gormekte olan birinci, ikinci, iiglincii ve dordiincii siifta okuyan 296 adet sosyal bilgiler

ogretmenligi lisans 6grencisine pilot olarak uygulanda.

S5.adim: 296 Ogrencinin teste verdikleri yanitlar bilgisayar ortamina aktarildi.
Ardindan MS Excel ve SPSS programlar1 kullanilarak testin glivenirligini hesaplamak ig¢in
madde analizleri yapildi. Madde analizi sonucunda sorularin (maddelerin) gii¢liik ve ayirt
edicilik indeksleri hesaplanarak ayirt edicilik indeksi 0.30’un altinda olan 7 kavrami
kapsayan 21 adet soru (madde) testten ¢ikarildi. Bununla birlikte yanlis bir bilgi barindirdigi
icin hatali olarak olusturulmus ve 1 kavrami kapsayan 3 adet soru da testten ¢ikarilarak
toplamda 8 kavrami kapsayan 24 adet soruya nihai testte yer verilmemistir. Sonugta 19
kavrami1 kapsayan 57 sorudan olusan nihai testin gecerlik analizi yapilarak kapsam ve yapi
gecerligi kontrol edildi. Uzman goriisleri dogrultusunda kapsam gecerligi bulunan testin
yapt gecerligini saglaylp saglamadigini kontrol etmek icin, bagimsiz gruplar t testi
uygulanarak pilot uygulamada birinci ve dordiincii siniflarin verdigi yanitlar arasinda
anlamli bir fark olup olmadig test edildi. Bagimsiz gruplar t testi sonucuna gore, dordiincii
smiflarin puan ortalamalarinin birinci siniflarinkinden daha yiiksek oldugu goriilmiis olup
iki grubun puanlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu goézlenmistir. Boylece arastirmaci
tarafindan hazirlanan ii¢ asamali TKYT nin yap1 gecerligine sahip oldugu sonucuna

varilmistir.

6.adim: 19 kavramla ilgili 57 soruluk TKYT, Ege Bolgesi’ndeki ii¢ devlet
{iniversitesinde (pilot uygulamadaki Dokuz Eyliil Universitesi disindaki ii¢ iiniversite)
egitim gérmekte olan ve derslere devam eden 108 adet sosyal bilgiler dordiincii sinif lisans

ogrencisine 2018-2019 akademik yilinin bahar dénemi sonunda uygulandi.
Gelistirilen TKYT’den 1 kavrami (Dirlik) kapsayan 3 adet soru 6rnegi:
11A.Dirlik ile ilgili asagidakilerden hangisi yanhstir?
a) Osmanli’da timar sisteminin uygulanmasi i¢in devletin verdigi toprak parcasidir.

b) Dirlik arazisinin en kii¢ctigii timardir.
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¢) Osmanli’da dirlik sisteminin tamamen kaldirilmasi Tanzimat Fermani ile

gerceklesmistir.

d) Dirlik arazisinin en biiyiigii zeamettir.

e) Padisah ve hanedan mensuplarina verilen dirlik topraginin ad1 hastir.
11B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Timar sisteminin uygulanmasi i¢in devletin verdigi arazi pagsmakliktir.
b) Dirlik arazisinin en kii¢iigiine ocaklik denir.

¢) Osmanli’da dirlik sisteminin tamamen kaldirilmasi Senedi ittifak ile

gerceklesmistir.
d) Dirlik arazisinin en biiyligiine has denir.

e) Padisah ve hanedan mensuplarina verilen toprak yurtluktur.

11C.Yukandaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
2.4. Giivenirlik

Giivenirlik; bir 6lgegin tutarli olup olmadigini gosteren ve dlgegin her zaman igin
ayni sonucu verecegini belirten kavramdir. Eger bir dlgek gilivenilirse Olclilmek istenen
ozellikleri tutarli bir sekilde olger. Buradan hareketle giivenirlik, bir 6l¢egin her dlgmede
birbirine yakin netice vermesidir. Bununla birlikte giivenirlik, gecerligin 6n kosuludur
(Balci, 2016: 113). Arastirmada gelistirilen TKYT giivenirliginin tespiti igin Istanbul
Universitesi- Cerrahpasa ve Dokuz Eyliil Universitesi’nde egitim gérmekte olan toplamda
296 birinci, ikinci, tigiincii ve dordiincii siif sosyal bilgiler lisans 6grencisi ile yapilan pilot
uygulama sonucu maddelerin/sorularin gii¢liik ve aywt edicilik indeksleri hesaplanarak
madde analizi yapildi. Madde analizi yapmak, herhangi bir testi cevaplayan ogrencilerde
bilen ve bilmeyen 6grencileri ayirt etmek i¢cin 6nemlidir. Ayrica madde analizi sonucunda

gelistirilen testin glivenirligini artirmak i¢in kaliteli sorularin secilerek nihai teste koyulmasi
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hedeflenmektedir. Bu nedenle, 6zellikle test gelistirme c¢alismalarini igeren arastirmalarda

madde analizi yapilmaktadir (Demirel, 2015; Zengin, 2018).

Madde giicliigii indeksi (p); testteki maddeleri dogru yanitlayan ve yanlis yanitlayan
Ogrencilerin puanlarina gore belirlenen, maddenin zorluk veya kolaylik degerinin tespitini
saglayan indekstir. Madde ayiricilik indeksi (r) ise; bilen ve bilmeyen Ogrencileri ayirma
konusunda kaliteli veya kalitesiz olan maddelerin tespitini saglayan indekstir. Kaliteli bir
test icin genel madde gii¢liigliniin orta giicliikte olmasi gerekirken ayni1 zamanda ayiriciligi

yiiksek olan maddelerin teste dahil edilmesi gerekmektedir (Erkan ve Gomleksiz, 2008: 62).

Madde analizlerinin yapilabilmesi i¢in testte dogru olarak cevaplanan sorulara 1,
yanlis ya da bos olarak cevaplanan sorulara ise 0 puan verilmistir. Madde gii¢liik indeksi, 0
ile 1 arasinda degerler alir. Guglik katsayis1 1’e yakin maddeler kolay olarak
degerlendirilirken 0’a yakin maddeler ise zor olarak degerlendirir. 0,50 civarindaki
maddeler orta giicliiktedir. Madde ayiricilik indeksi, -1 ile +1 arasinda degerler alir. Buna
gore 0,40 ve daha yiiksek katsayiya sahip olan maddeler ayiriciligi ¢ok iyi, 0,30 ile 0,39
degerleri arasindaki maddeler oldukca iyi, 0,20 ile 0,29 degerleri arasindaki maddeler
diizeltilmesi ya da gelistirilmesi gereken maddeler, 0,19 ve daha diisiik degerdeki maddeler
ise testten ¢ikarilmasi gereken maddeler olarak degerlendirilmektedir (Erkan ve Gémleksiz,
2008: 282-284). Cakir ve Aldemir (2011) ise ¢alismalarinda herhangi bir test maddesinin
0,40 ve tlizeri ayirt edicilik katsayisina sahip olmasi o maddenin ayirt edicilik giicline sahip
oldugunu, 0,30 tizeri ayirt edicilik katsayisina sahip maddelerin de testte kullanilabilecegini
belirtmislerdir. TKYT nin birinci ve ikinci asamasina verilen yanitlar ile yapilan analiz

sonucunda nihai testte yer almamasi gereken maddeler belirlenerek testten ¢ikarilmistir.
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Tablo 2.2. Birinci Asama Sorularinin Madde Analizi/Giigliik ve Ayiricilik Indeksleri

Madde ) 1.Asama Sorulari 1.Asama Sorulari
Sira Sayisi Olg¢iilen Kavram Madde Giicliik Madde Ayiricihik
Katsayisi (p) Katsayisi (r)
1 Reform 0,67 0,62
2 Timar 0,87 0,34
3 Kubbealt1 0,30 0,37
4 Baharat Yolu 0,63 0,34
5 Kil tablet 0,39 0,46
6 Lonca 0,80 0,51
7 Pusula 0,85 0,42
8 Ronesans 0,80 0,59
9 Seyyah 0,19 0,27*
10 Kay1 0,61 0,63
11 Feodalite 0,75 0,39
12 Skolastik 0,56 0,39
13 Iskan 0,32 0,17*
14 Aydinlanma 0,84 0,43
15 Dirlik 0,51 0,44
16 Endiiljans 0,76 0,58
17 Tirkmen 0,14 0,26*
18 Ahilik 0,44 0,49
19 Vakif 0,37 0,37
20 Debbag 0,19 0,26*
21 Matbaa 0,69 0,64
22 Harezmi 0,74 0,46
23 Ibn Sina 0,61 0,50
24 Piri Reis 0,17 0,09*
25 Pisagor 0,30 0,40
26 Buhara 0,14 0,09*
27 Kurtuba 0,54 0,51

*Madde ayiricilik indeksi 0,30’un altinda olup nihai teste alinmayan kavramlar.

Birinci asama sorulari madde analizinin yer aldigi Tablo 2.2.de madde giigligii
katsayisina gore hem kolay hem de zor sorularin oldugu goriilmektedir. Kaliteli bir testte iki
soru tipinden de olmas1 gerektigi icin madde giicliik indeksine gdre sorularda diizeltme ya
da testten ¢ikarma yapilmamistir. %27°lik alt ve list gruplara gore hesaplanan madde ayirt
edicilik indeksine gore 0,30’un altinda deger alan maddeler testten ¢ikarilmistir. Buna gore
9, 13, 17, 20, 24 ve 26 numarali maddeler testten c¢ikarilmistir. Ayrica 11 numarali
maddenin hatali1 oldugu anlasildigindan testten ¢ikarilmistir. Birinci asama sorular testten
cikarilan kavramlarin ikinci asama sorulart da kendi baslarina herhangi bir anlam ifade
etmeyeceginden dolay: testten ¢ikarilmistir. Boylece ikinci asama sorularinin madde analizi

yapilirken 9, 13, 17, 20, 24, 26 ve 11 numarali maddelerin analizi yapilmamaistir.
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Tablo 2.3. Ikinci Asama Sorularinin Madde Analizi/Giigliik ve Ayiricilik indeksleri

Madde ) 2.Asama Sorulari 2.Asama Sorular
Sira Sayst Olgiilen Kavram Madde Giicliik Madde Ayiricihk
Katsayisi (p) Katsayisi (r)
1 Reform 0,68 0,61
2 Timar 0,83 0,29*
3 Kubbealt1 0,29 0,32
4 Baharat Yolu 0,62 0,30
5 Kil tablet 0,36 0,37
6 Lonca 0,79 0,51
7 Pusula 0,84 0,34
8 Ronesans 0,80 0,57
10 Kay1 0,60 0,60
12 Skolastik 0,55 0,41
14 Aydinlanma 0,83 0,43
15 Dirlik 0,49 0,38
16 Endiiljans 0,75 0,59
18 Ahilik 0,43 0,46
19 Vakif 0,36 0,39
21 Matbaa 0,68 0,61
22 Harezmi 0,72 0,43
23 Ibn Sina 0,59 0,54
25 Pisagor 0,28 0,40
27 Kurtuba 0,53 0,45

* Madde ayiricilik indeksi 0,30’un altinda olup nihai teste alinmayan kavramlar.

Tablo 2.3.’te verilen ikinci agama sorular1 madde analizine gore ayiricilik katsayisi
0,30’dan kiiciik olan ikinci soru da testten ¢ikarilmistir. Madde analizine gore 2, 9, 11, 13,
17, 20, 24 ve 26 numarali sorularla beraber Timar, Seyyah, Feodalite, Iskan, Tiirkmen,
Debbag, Piri Reis ve Buhara kavramlar testten ¢ikarilmis olup nihai testte 19 soru ile

Olciilen 19 kavrama yer verilmistir.

Testin tamaminin giivenirligi igin ise Kuder Richardson-20 (KR 20) katsayisi
hesaplanmistir. Madde analizinin yapilarak maddelerin diizeltilmesi veya testten ¢ikarilmasi
uygulamalarindan sonra testin bir kez uygulanmis olmasi nedeniyle nihai teste segilen
maddelerden faydalanarak KR-20 formiiliine gore testin i¢ tutarliligi hesaplanir (Erkan ve
Gomleksiz, 2008: 300). Buna gore testin birinci asama sorulart icin KR-20 giivenirlik
katsayis1 0,733 olarak, ikinci asama sorulart i¢in ise 0,806 olarak hesaplanmis ve testin
glivenilir bir 6lglim aract oldugu goriilmiistiir. Testin giivenirlik analizi sonucu TKYT’de
yer almasina karar verilen madde ve kavram durumu Tablo 2.4.’te gosterilmis ve gecerlik

caligmalarina baglanmistir.
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Tablo 2.4. Nihai Testte Yer Alan Madde Sira Sayis1 ve Olgiilen Kavram

Madde Sira Sayisi Olgiilen Kavram
1 Reform
2 Kubbealt1
3 Baharat Yolu
4 Kil tablet
5 Lonca
6 Pusula
7 Ronesans
8 Kay1
9 Skolastik
10 Aydmlanma
11 Dirlik
12 Endiiljans
13 Ahilik
14 Vakif
15 Matbaa
16 Harezmi
17 Ibn Sina
18 Pisagor
19 Kurtuba

2.5. Gecgerlik

Gegerlik; bir dlgegin dlgmeyi hedefledigi 6zelligi, baska bir 6zellik ile karistirmadan
dogru bir bi¢imde 6l¢ebilme derecesidir (Karasar, 2016: 194). Gelistirilen TKYT i¢in iki
farkli gegerlik analizi yapilmistir.

Kapsam gegerligi: Kapsam gecerligi i¢cin basvurulan yollardan biri uzman goriisii
almaktir. Uzmanlar 6lgme aracinin uygunluguna iligkin goriis bildirirler (Biiyiikoztiirk,
2006: 168). TKYT’de yer alan maddeler i tarih, bir 6lgme ve degerlendirme, bir sosyal
bilgiler ve bir dil bilgisi bransinda olmak {izere toplamda alt1 uzman tarafindan incelenerek
goriigleri alinmistir. Uzmanlar testin tarih kavramlariyla ilgili yanilgilar1 6lgmede yeterli

diizeyde oldugunu belirtmislerdir.

Yapi gecgerligi: TKYT nin yap1 gegerliginin test edilmesi amaciyla hipotez testi, i¢
tutarlilik analizi ve faktor analizi tekniklerinden faydalanilabilir. Hipotez testinde, 6zelligi
bilinen iki farkli grubun test puanlar1 arasinda var olan farkin anlamliligina bakilir. Bu iki
grubun testten aldiklar1 ortalama puanlar1 arasindaki fark, bagimsiz gruplar t testi (iligkisiz t
testi) ile test edilebilir (Biiyiikoztiirk, 206: 168-169). ki farkli grubun 6zellikleri arasindaki
farki t testi ile dlgen ¢aligmalara Sengiil ve Ekindzii (2006), Zeren Ozer ve Ozkan (2011),
Koparan ve Giliven (2013)’lin arastirmalar1 6rnek olarak wverilebilir. TKYT nin yap1

gecerliginin saglanmasi i¢in pilot uygulamada verilerini topladigimiz sosyal bilgiler
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ogretmenligi dordiincii smf ile birinci smif Ogrencilerinin testten aldiklar1 puanlar
arasindaki farka bakilacak olup lisans egitimi boyunca TKYT’de yer alan kavramlarin
ogretildigi tarih derslerini alan dordiincti siniflarin puanlarinin ortalamasinin, bu dersleri

almayan birinci siiflarin puanlarinin ortalamasindan daha yiiksek olmasi1 beklenmektedir.

Biiytikoztiirk (2006) ‘lin belirttigine gore bagimsiz gruplar t testi yapabilmek igin
bagimli degiskene yonelik Ol¢limlerin dagilimmnin her iki grupta da normal oldugu
varsayildigindan Oncelikle dordiincii ve birinci simiflarin puanlarinin normal dagilim

gosterip gostermedigi test edilecektir.

Gruplarin ortalama puanlarimin hesaplanabilmesi i¢in Oncelikle testte dogru
yanitlanan sorular 1, yanlis yanitlanan ve bos birakilan sorular ise 0 olarak kodlanmis; daha
sonra testin birinci ve ikinci agsamasina dogru cevap verilmis ise 1, herhangi birine ya da her
ikisine de yanlis cevap verilmis ise 0 seklinde kodlama yapilmistir. Boylece 19 sorudan
olusan nihai testten alinacak en yiiksek puan 19 iken en diisiik puan ise O olacaktir.
Gruplarin puanlarinin normallik testi yapilmis ve betimsel istatistik sonuglar1 Tablo 2.5.’te

verilmistir.

Tablo 2.5. Birinci ve Dérdiincii Smiflarmn TKYT Puanlarina iliskin Betimsel Istatistik Sonuglar1

Istatistikler 1.Smmf 4.S1mf
N 63 63
Ortalama 9,3016 13,7460
Standart Sapma 2,86601 1,90049
Carpiklik -0,225 0,465
Basiklik 0,429 -0,373
En diisiik puan 2 11
En yiiksek puan 17 18

Carpiklik ve basiklik katsayilarinin -1 ile +1 smnirlart igeriSinde olmasi dagilimin
normal dagilimdan asir1 sapma gostermedigini ve normal dagilima uygunlugu sonucunu
verir. Tablo 2.5.’te her iki grubun puanlarinin ¢arpiklik ve basiklik katsayisinin belirtilen
deger araliginda oldugu goriilmektedir. Ancak sadece betimsel istatistik sonuglarina bakarak
normallik karar1 vermek yeterli olmamaktadir. Dagilimin normalligi hakkinda daha saglikli
yorum yapilabilmesi igin grafik incelemesi de yapilabilmektedir (Biiytikoztirk, 2006: 40;
Demir vd., 2016: 133). Her iki grubun puanlarina ait histogram ve normal Q-Q grafigi

asagida verilmistir.

Histogram grafiklerinde puanlar normal dagilima sahip oldugunda ¢an egrisi

seklinde bir goriiniim elde edilmektedir (Demir vd., 2016: 133).
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Grafik 2.1. Birinci Siniflarin TKYT Puanlarina Ait Histogram Grafigi
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Grafik 2.2. Dordiincii Siniflarin TKYT Puanlarina Ait Histogram Grafigi

Yukarida Grafik 2.1. ve Grafik 2.2.°de her iki grubun da histogram grafikleri

gozterilmistir ve her ikisinde de ¢an egrisi sekli goriilmektedir. Dolayisiyla puanlarin

normal dagilima uygun oldugu yorumu yapilabilir.

Q-Q grafiginde ise gorseldeki noktalarin 45 derecelik dogru iizerinde ya da bu

dogruya yakin mesafede bulunmasi dagilimin normal oldugunu gosterir (Biiylikoztiirk,

2006: 40).

Birinci Siniflarin Normal Q-Q Grafigi
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Grafik 2.3. Birinci Siniflarin TKYT Puanlarma Ait Normal Q-Q Grafigi
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Grafik 2.4. Dordiinii Smiflarin TKYT Puanlarina Ait Normal Q-Q Grafigi

Birinci ve dordiincii simiflarin TKYT puanlarina Grafik 2.3. ve Grafik 2.4.’te yer

verilmistir. Verilen Q-Q grafiklerine gore puanlar normal dagilmaktadir.

Literatiirde belirtildigine gore normal dagilima karar vermek i¢in betimsel analizler
ve grafiksel analizler birlikte yapildiginda daha saglikli sonuglar alinmaktadir. Bu ¢alismada
da her iki analiz yontemleri kullanilarak gruplarin puanlarinin normal dagilima sahip oldugu
goriilmiistiir. Puanlarin normal dagilima sahip oldugu anlasildigindan birinci ve dordiincii
smiflarin  puanlar arasindaki iligkiyi test edebilmek i¢in bagimsiz gruplar t testi

kullanilmistir.
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Gruplarin TKYT’den aldig1 puanlar karsilastirildiginda dordiincii siniflar lehine
anlaml bir farklilik olmasi beklenmektedir. TKYT de yer alan kavramlar1 lisans egitimi
boyunca Ogrenmis olan dordiincii smiflarin puanlarinin ortalamasmin, bu kavramlara
yonelik dersleri heniiz almamis olan birinci smiflarin puanlarinin ortalamasindan anlamli
sekilde farklilik gostermesi testin yapir gegerligine sahip oldugu anlamima gelmektedir.
Testin yap1 gegerligini saglayan TKYT puanlarinin bagimsiz gruplar t testi analizi ile elde

edilen sonuglar1 Tablo 2.6.’da gosterilmistir.

Tablo 2.6. Birinci ve Dérdiincii Smiflarin TKYT Puanlarma Iliskin Bagimsiz Gruplar T Testi
Sonuglari

Puanlar N X SS Sd t p
1.simf 63 9,301 2,866 .
4 simif 63 13,746 1,900 107,691 10,258 0,000
*p<0,05

Tablo 2.6.’ya gore; birinci ve dordincii siniflarin TKYT’den aldiklart puanlar
arasinda anlamli fark bulunmustur (*p<0,05). Birinci smiflarin puanlarmm ortalamas (X)
9,301 iken dérdiincii siniflarin puanlarinin ortalamasi (X) 13,746°dir. Dordiincii siiflarin
puanlari, lisans egitimi boyunca bu kavramlar1 6grenmis olmalari sebebiyle birinci siniflarin

puanlarindan daha yiiksektir. Dolayistyla TKYT yap1 gecerligine sahiptir.
2.6. Verilerin Analizi

Bu calismada arastirmaci tarafindan gelistirilen ii¢ asamali TKYT ile toplanan
veriler, grencilerin verdigi cevaplarin kombinasyonuna bakilarak analiz edilmistir. Ug
asamal1 testlerin analizinde genellikle her {i¢ asamaya verilen yanitlarin kombinasyonuna
bakilir. Analiz siirecinde Oncelikle 6grencilerin verdigi yanitlar a, b, ¢, d ve e seklinde MS
Excel programina kaydedildi. Ogrencinin birinci ve ikinci asamaya verdigi cevaplardan
dogru olan secenekler 1, yanlis olan ve bos birakilan secenekler 0 olarak kodlandi.
Asagidaki tabloda wverilen yanitlar ve bu yanitlarin karsilik geldigi siniflandirma

belirtilmistir.
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Tablo 2.7. TKYT Analizi I¢in Her Ug¢ Asamaya Verilen Yanitlarn Kombinasyonu ve

Siiflandirilmasi
Sirasiyla 1-2-3. Asamaya Verilen Yamtlar Yanitlarin Karsilik Geldigi Simflandirma
Dogru-Dogru-Emin Kavram yanilgisi yoktur
Yanlig-Yanlig-Emin
Dogru-Yanlig-Emin Kavram Yanilgist vardir

Yanlig-Dogru-Emin

Dogru-Dogru-Emin degil
Yanlig-Yanlig-Emin degil
Dogru-Yanlis-Emin degil
Yanlis-Dogru-Emin degil

Bilgi Eksikligi vardir

Sorular1 yanitlayan 6gretmen adaylarindan ¢ kisi ii¢lincii asama olan eminlik
sorusunu bos biraktigindan ve bu durum analiz sonuglarini yanlis yonlendirebileceginden
dolayi bu kisilerin yanitlari analize dahil edilmemistir. Calismada tabloda verilen cevaplarin
kombinasyonu dikkate alinarak kavram yanilgist yoktur, kavram yanilgist vardir ve bilgi
eksikligi vardir seklinde bir smiflandirma yapilmistir. Bu siiflandirma, hem verilerin
toplandig1 li¢ iiniversitede TKY T’ yi yanitlayan 6grenciler arasindaki farki belirtecek sekilde
hem de bu ¢ tniversitede TKYT’yi yanitlayan toplamda 108 Ogrencinin durumunu
belirtecek sekilde SPSS’te capraz tablo analizine tabi tutulmus ve her bir kavram igin

bulgulara ulagilmistir.
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3. BOLUM

3. BULGULAR

Bu boliimde, testte yer alan Reform, Kubbealti, Baharat Yolu, Kil Tablet, Lonca,
Pusula, Ronesans, Kay1, Skolastik, Aydinlanma, Dirlik, Endiiljans, Ahilik, Vakif, Matbaa,
Harezmi, ibn Sina, Pisagor ve Kurtuba kavramlariyla ilgili olusturulmus alt problemlere

yonelik bulgular ele alinacaktir.

3.1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Reform Kavramina Yénelik Bilimsel

Bilgi, Kavram Yamilgis1 ve Bilgi Eksikligi

REFORM

60
50
40

30

YUZDE

20

10 . .

Kavram Yanilgisi Yok Kavram Yanilgisi Var Bilgi Eksikligi Var

Grafik 3.1. Reform Kavramina Yonelik Analiz Sonucu

Reform kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %355,67s1
kavram yanilgisina sahip degilken %23,1’inde kavram yanilgisi mevcuttur. Buna karsin

%21,3’linde ise reform kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.1. Reform Kavramina Y6nelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Ly

Capraz Tablo
Universiteler Toplam
A Universitesi B Universitesi C Universitesi P
Frekans 28 17 15 60
Kavram . v
Yamleist Yok Soru igerisindeki yilizde 46,7% 28,3% 25,0% 100,0%
2 Universitelere gore yiizde 56,0% 54,8% 55,6% 55,6%
Frekans 10 8 7 25
Kavram i P—
Reform Yamleis Var Soru igerisindeki ylizde 40,0% 32,0% 28,0% 100,0%
g Universitelere gore yiizde 20,0% 25,8% 25,9% 23,1%
o o 1... |Frekans 12 6 5 23
5;1;%1 Eksikligh g0 icerisindeki yiizde 52,2% 26,1% 21,7% 100,0%
Universitelere gore yiizde 24,0% 19,4% 18,5% 21,3%
Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yilizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%




Reform kavramiyla ilgili {iniversiteler aras1 durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %56’s1 kavram yanilgisina sahip degilken %20’sinde kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %24’{inde ise reform kavramuyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %54,8°1 kavram yamilgisina sahip degilken %25,8’inde kavram
yanilgist mevcuttur. Ogrencilerin %19,4’iinde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
Ogrencilerinin %55,6’s1 kavram yanilgisina sahip degilken %25,9’unda kavram yanilgisi

mevcuttur ve %18,5’inde bilgi eksikligi vardir.

3.2. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmm Kubbeali Kavramma Yoénelik
Bilimsel Bilgi, Kavram Yamigis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.2. Kubbealti Kavramina Yonelik Analiz Sonucu

Kubbealt1 kavramiyla ilgili; testin uygulandigr 6gretmen adaylarindan %18,5’1
kavram yanilgisina sahip degilken %28,7’sinde kavram yanilgis1 mevcuttur. Buna kargin

%52,8’inde 1se Kubbealt1 kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.2. Kubbealt: Kavramina Yonelik Universiteler Arasi Analiz Sonucu

1%

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 8 8 4 20
Kavram Yanilgist Yok | Soru igerisindeki yiizde 40,0% 40,0% 20,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 16,0% 25,8% 14,8% 18,5%

Frekans 13 6 12 31
Kubbealt Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 41,9% 19,4% 38,7% 100,0%
Universitelere gore yiizde 26,0% 19,4% 44.4% 28,7%

Frekans 29 17 11 57
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 50,9% 29,8% 19,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 58,0% 54,8% 40,7% 52,8%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100.0% 100,0% 100,0%




Kubbealt1 kavramryla ilgili {iniversiteler aras1 durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %16’s1 kavram yanilgisina sahip degilken %?26’sinda kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %58’inde ise Kubbealt: kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %25,8’i kavram yanilgisina sahip degilken %19,4’linde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %54,8’inde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %14,8’1 kavram yanilgisina sahip degilken %44,4’tinde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %40,7’sinde bilgi eksikligi vardir.

3.3. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Baharat Yolu Kavramma Yénelik

Bilimsel Bilgi, Kavram Yamlgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.3. Baharat Yolu Kavramina Yonelik Analiz Sonucu

Baharat Yolu kavramiyla ilgili; testin uygulandig1 6gretmen adaylarindan %39,8’1
kavram yanilgisina sahip degilken %25,9’unda kavram yanilgist mevcuttur. Buna karsin

%34,3’iinde ise Baharat Yolu kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.

50



Tablo 3.3. Baharat Yolu Kavramina Yo6nelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 17 16 10 43
Kavram Yanilgisi Yok | Soru igerisindeki yiizde 39,5% 37,2% 23,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 34,0% 51,6% 37,0% 39,8%

Frekans 16 4 8 28
Baharat Yolu |Kavram Yanilgis1 Var | Soru igerisindeki yiizde 57,1% 14,3% 28,6% 100,0%
Universitelere gore yiizde 32,0% 12,9% 29,6% 25,9%

Frekans 17 11 9 37
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 45,9% 29,7% 24,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 34,0% 35,5% 33,3% 34,3%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Baharat Yolu kavramiyla ilgili iiniversiteler arasi durum incelendiginde; A
Universitesi dgrencilerinin %34’{i kavram yamlgisina sahip degilken %32’sinde kavram
yanilgist mevcuttur. Ogrencilerin %34’iinde ise Baharat Yolu kavramiyla ilgili bilgi
eksikligi vardir. B Universitesi dgrencilerinin 51,6’s1 kavram yanilgisina sahip degilken
%12,9’unda kavram yanilgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %35,5’inde ise bilgi eksikligi vardir.
C Universitesi 6grencilerinin %37’si kavram yamlgisina sahip degilken %29,6’sinda

kavram yanilgist mevcuttur ve %33,3’linde bilgi eksikligi vardir.

3.4. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Kil Tablet Kavramma Yénelik
Bilimsel Bilgi, Kavram Yamlgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.4. Kil Tablet Kavramina Yonelik Analiz Sonucu

Kil tablet kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %13,9’u
kavram yanilgisina sahip degilken %46,3’linde kavram yanilgist mevcuttur. Buna karsin

%39,8’inde 1se kil tablet kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.4. Kil Tablet Kavramina Yonelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler Toplam
A Universitesi B Universitesi C Universitesi
Frekans 7 6 2 15
Kavram Yanilgist Yok | Soru igerisindeki yiizde 46,7% 40,0% 13,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 14,0% 19,4% 7,4% 13,9%
Frekans 22 12 16 50
Kil Tablet |Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 44,0% 24,0% 32,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 44,0% 38,7% 59,3% 46,3%
Frekans 21 13 9 43
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 48,8% 30,2% 20,9% 100,0%
Universitelere gore yiizde 42,0% 41,9% 33,3% 39,8%
Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Kil tablet kavramryla ilgili iiniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %14’ kavram yanilgisina sahip degilken %@44’iinde kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %42’sinde ise kil tablet kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi 6grencilerinin %19,4’{i kavram yanilgisina sahip degilken %38,7 sinde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %41,9’unda ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
Ogrencilerinin %7,4’1 kavram yanilgisina sahip degilken %59,3’linde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %33,3’linde bilgi eksikligi vardir.

3.5. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Lonca Kavramma Yonelik Bilimsel

Bilgi, Kavram Yamnilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.5. Lonca Kavramina Yonelik Analiz Sonucu

Lonca kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %79,6’s1 kavram
yanilgisina sahip degilken %10,2’sinde kavram yanilgisi mevcuttur. Bununla birlikte

%10,2’sinde de lonca kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.5. Lonca Kavramina Y6nelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 44 26 16 86
Kavram Yanilgis1 Yok Soru igerisindeki yiizde 51,2% 30,2% 18,6% 100,0%
Universitelere gore yiizde 88,0% 83,9% 59,3% 79,6%

Frekans 3 1 7 11
Lonca | Kavram Yanilgisi Var Soru igerisindeki yiizde 27,3% 9,1% 63,6% 100,0%
Universitelere gore yiizde 6,0% 3,2% 25,9% 10,2%

Frekans 3 4 4 11
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yilizde 27,3% 36,4% 36,4% 100,0%
Universitelere gore yiizde 6,0% 12,9% 14,8% 10,2%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru igerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Lonca kavramiyla ilgili {iniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin  %88’1 kavram yanilgisina sahip degilken %6’sinde kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %6’sinda da lonca kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %83,9°u kavram yanilgisina sahip degilken %3,2’sinde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %12,9’unda ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %59,3’1i kavram yanilgisina sahip degilken %25,9’unda kavram yanilgisi

mevcuttur ve %14,8’inde bilgi eksikligi vardir.

3.6. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Pusula Kavramina Yénelik Bilimsel

Bilgi, Kavram Yanilgisi ve Bilgi Eksikligi

PUSULA

80
70
60
50
40

YUZDE

30

20

: — —_

Kavram Yanilgisi Yok Kavram Yanilgisi Var Bilgi Eksikligi Var

Grafik 3.6. Pusula Kavraminma Yonelik Analiz Sonucu

Pusula kavramuyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %67,6’s1 kavram
yanilgisina sahip degilken %19,4’linde kavram yanilgis1 mevcuttur. Buna karsin %13’iinde

ise pusula kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.6. Pusula Kavramina Y6nelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler
A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam
Frekans 35 22 16 73
Kavram Yanilgis1 Yok Soru igerisindeki yilizde 47,9% 30,1% 21,9% 100,0%
Universitelere gore yiizde 70,0% 71,0% 59,3% 67,6%
Frekans 8 6 7 21
Pusula Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 38,1% 28,6% 33,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 16,0% 19,4% 25,9% 19,4%
Frekans 7 3 4 14
Bilgi Eksikligi Var Soru igerisindeki yilizde 50,0% 21,4% 28,6% 100,0%
Universitelere gore yiizde 14,0% 9,7% 14,8% 13,0%
Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yilizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Pusula kavramiyla ilgili iiniversiteler aras1 durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %70’1 kavram yanilgisina sahip degilken %16’sinda kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %14’{inde ise pusula kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi 6grencilerinin %71°1 kavram yanilgisina sahip degilken %19,4’{inde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %9,7’sinde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %59,3’1i kavram yanilgisina sahip degilken %25,9’unda kavram yanilgisi

mevcuttur ve %14,8’inde bilgi eksikligi vardir.

3.7. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmmin Rénesans Kavramma Yoénelik

Bilimsel Bilgi, Kavram Yamlgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.7. Ronesans Kavramina Yo6nelik Analiz Sonucu

Ronesans kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %67,6’s1
kavram yanilgisina sahip degilken %17,6’sinda kavram yanilgist mevcuttur. Buna karsin

%14,8’inde i1se Ronesans kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.7. Ronesans Kavramina Yo6nelik Universiteler Arasi Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 40 21 12 73
Kavram Yanilgist Yok Soru igerisindeki yiizde 54,8% 28,8% 16,4% 100,0%
Universitelere gore yiizde 80,0% 67,7% 44,4% 67,6%

Frekans 3 5 11 19
Ronesans | Kavram Yanilgist Var Soru igerisindeki yiizde 15,8% 26,3% 57,9% 100,0%
Universitelere gore yiizde 6,0% 16,1% 40,7% 17,6%

Frekans 7 5 4 16
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 43,8% 31,3% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 14,0% 16,1% 14,8% 14,8%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Ronesans kavramiyla ilgili iiniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %80’ni kavram yanilgisina sahip degilken %6’sinda kavram yanilgis
mevcuttur. Ogrencilerin %14’iinde ise Ronesans kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %67,7’si kavram yanilgisina sahip degilken %16,1’inde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %16,1’inde de bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %44,4’i kavram yanilgisina sahip degilken %40,7’sinde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %14,8’inde bilgi eksikligi vardir.

3.8. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Kayr Kavramina Yonelik Bilimsel
Bilgi, Kavram Yamnilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.8. Kay1 Kavramina Yonelik Analiz Sonucu

Kayr kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %38’1i kavram
yanilgisina sahip degilken %25’inde kavram yanilgis1i mevcuttur. Buna karsin %37’sinde ise

Kay1 kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.8. Kay1 Kavramina Yénelik Universiteler Arasi Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 21 10 10 41
Kavram Yanilgist Yok Soru igerisindeki yiizde 51,2% 24,4% 24,4% 100,0%
Universitelere gore yiizde 42,0% 32,3% 37,0% 38,0%

Frekans 12 9 6 27
Kay1 Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 44,4% 33,3% 22,2% 100,0%
Universitelere gore yiizde 24,0% 29,0% 22,2% 25,0%

Frekans 17 12 11 40
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 42.5% 30,0% 27,5% 100,0%
Universitelere gore yiizde 34,0% 38,7% 40,7% 37,0%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Kayr kavramiyla ilgili {iniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %42’si kavram yanilgisina sahip degilken %24’tinde kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %34’iinde ise Kay1 kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi 6grencilerinin %32,3’{i kavram yanilgisina sahip degilken %29’unda kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %38,7’sinde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %37’si kavram yanilgisina sahip degilken %22,2’sinde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %40,7’sinde bilgi eksikligi vardir.

3.9. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmm Skolastik Kavramma Yénelik
Bilimsel Bilgi, Kavram Yamlgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.9. Skolastik Kavramina Y 6nelik Analiz Sonucu

Skolastik kavramiyla ilgili; testin uygulandigi O6gretmen adaylarindan 9%48,1°1
kavram yanilgisina sahip degilken %?22,2’sinde kavram yanilgis1 mevcuttur. Buna karsin

%29,6’s1nda ise skolastik kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.9. Skolastik Kavramina Y6nelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 18 21 13 52
Kavram Yanilgist Yok Soru igerisindeki yiizde 34,6% 40,4% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 36,0% 67,7% 48,1% 48,1%

Frekans 10 7 7 24
Skolastik Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 41,7% 29,2% 29,2% 100,0%
Universitelere gore yiizde 20,0% 22,6% 25,9% 22,2%

Frekans 22 3 7 32
Bilgi Eksikligi Var Soru igerisindeki yiizde 68,8% 9,4% 21,9% 100,0%
Universitelere gore yiizde 44,0% 9,7% 25,9% 29,6%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Skolastik kavramiyla ilgili iiniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %36’s1 kavram yanilgisina sahip degilken %?20’sinde kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %44’iinde ise skolastik kavramuyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %67,7’si kavram yanilgisina sahip degilken %22,6’sinda kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %9,7’sinde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %48,1’1 kavram yanilgisina sahip degilken %25,9’unda kavram yanilgisi

mevcuttur ve %25,9’unda da bilgi eksikligi vardir.

3.10. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Aydilanma Kavramimna Yénelik

Bilimsel Bilgi, Kavram Yanilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.10. Aydinlanma Kavramina Y 6nelik Analiz Sonucu

Aydinlanma kavramiyla ilgili; testin uygulandigi bilgiler 6gretmen adaylarindan
%63,9’u kavram yanilgisina sahip degilken %14,8’inde kavram yanilgisi mevcuttur. Buna

karsin %21,3’ilinde ise Aydinlanma kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.10. Aydilanma Kavramina Yonelik Universiteler Aras1 Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler
A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam
Frekans 32 19 18 69
Kavram Yanilgist Yok | Soru igerisindeki yiizde 46,4% 27,5% 26,1% 100,0%
Universitelere gore yiizde 64,0% 61,3% 66,7% 63,9%
Frekans 7 6 3 16
Aydmlanma |Kavram Yanilgisi Var | Soru igerisindeki yiizde 43,8% 37,5% 18,8% 100,0%
Universitelere gore yiizde 14,0% 19,4% 11,1% 14,8%
Frekans 11 6 6 23
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 47,8% 26,1% 26,1% 100,0%
Universitelere gore yiizde 22,0% 19,4% 22,2% 21,3%
Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Aydinlanma kavramiyla ilgili {niversiteler arast durum incelendiginde; A
Universitesi 6grencilerinin %64’ii kavram yamilgisina sahip degilken %]14’iinde kavram
yanilgist mevcuttur. Ogrencilerin %22’sinde ise Aydinlanma kavramiyla ilgili bilgi eksikligi
vardir. B Universitesi 6grencilerinin  %61,3’ii kavram yamlgisina sahip degilken
%19,4’iinde kavram yanilgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %19,4’iinde de bilgi eksikligi vardir.
C Universitesi 6grencilerinin %66,7’si kavram yamlgisina sahip degilken %11,1’inde

kavram yanilgis1t mevcuttur ve %22,2’sinde bilgi eksikligi vardir.

3.11. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Dirlik Kavramina Yénelik Bilimsel
Bilgi, Kavram Yamlgisi ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.11. Dirlik Kavramina Y6nelik Analiz Sonucu

Dirlik kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %39,8°1 kavram
yanilgisina sahip degilken %25’inde kavram yanilgis1t mevcuttur. Buna karsin %35,2’sinde

ise dirlik kavramuiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.11. Dirlik Kavramina Yonelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 16 18 9 43
Kavram Yanilgisi Yok | Soru igerisindeki yiizde 37,2% 41,9% 20,9% 100,0%
Universitelere gore yiizde 32,0% 58,1% 33,3% 39,8%

Frekans 13 4 10 27
Dirlik Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 48,1% 14,8% 37,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 26,0% 12,9% 37,0% 25,0%

Frekans 21 9 8 38
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 55,3% 23,7% 21,1% 100,0%
Universitelere gore yiizde 42,0% 29,0% 29,6% 35,2%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru igerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Dirlik kavramiyla ilgili {iniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %32’si kavram yanilgisina sahip degilken %?26’sinda kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %42’sinde ise dirlik kavramuyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %58,1°i kavram yanilgisina sahip degilken %12,9’unda kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %29’unda ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %33,3’1i kavram yanilgisina sahip degilken %37’sinde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %29,6’sinda bilgi eksikligi vardir.

3.12. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Endiiljans Kavramma Yoénelik

Bilimsel Bilgi, Kavram Yanilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.12. Endiiljans Kavramina Y6nelik Analiz Sonucu

Endiiljans kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %63’
kavram yanilgisina sahip degilken %12’sinde kavram yanilgist mevcuttur. Buna karsin

%25’inde ise Endiiljans kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.12. Endiiljans Kavramina Yonelik Universiteler Aras1 Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 32 17 19 68
Kavram Yanilgist Yok | Soru igerisindeki yiizde 47,1% 25,0% 27,9% 100,0%
Universitelere gore yiizde 64,0% 54,8% 70,4% 63,0%

Frekans 6 3 4 13
Endiiljans |Kavram Yanilgist Var | Soru igerisindeki yiizde 46,2% 23,1% 30,8% 100,0%
Universitelere gore yiizde 12,0% 9,7% 14,8% 12,0%

Frekans 12 11 4 27
Bilgi Eksikligi Var Soru igerisindeki yiizde 44,4% 40,7% 14,8% 100,0%
Universitelere gore yiizde 24,0% 35,5% 14,8% 25,0%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yilizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Endiiljans kavramiyla ilgili iiniversiteler aras1 durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %64’ti kavram yanilgisina sahip degilken %12’sinde kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %24’iinde ise Endiiljans kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %54,8°1 kavram yanilgisina sahip degilken %9,7’sinde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %35,5’inde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %70,4’1 kavram yanilgisina sahip degilken %14,8’inde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %14,8’inde de bilgi eksikligi vardir.

3.13. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Ahilik Kavramina Yonelik Bilimsel
Bilgi, Kavram Yamnilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.13. Ahilik Kavramina Yo6nelik Analiz Sonucu

Ahilik kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %31,5’i kavram
yanilgisina sahip degilken %32,4’linde kavram yanilgis1 mevcuttur. Buna karsin %36,1’inde

ise ahilik kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.13. Ahilik Kavramina Y6nelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 17 11 6 34
Kavram Yanilgist Yok Soru igerisindeki yiizde 50,0% 32,4% 17,6% 100,0%
Universitelere gore yiizde 34,0% 35,5% 22,2% 31,5%

Frekans 17 10 8 35
Ahilik Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 48,6% 28,6% 22,9% 100,0%
Universitelere gore yiizde 34,0% 32,3% 29,6% 32,4%

Frekans 16 10 13 39
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 41,0% 25,6% 33,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 32,0% 32,3% 48,1% 36,1%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

1.




Ahilik kavramiyla ilgili {iniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %34’ kavram yanilgisina sahip degilken %34’linde de kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %32’sinde ise ahilik kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi 6grencilerinin %35,5’i kavram yanmilgisina sahip degilken %32,3’{inde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %32,3’iinde de bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %22,2°si kavram yanilgisina sahip degilken %?29,6’sinda kavram yanilgisi

mevcuttur ve %48,1’inde bilgi eksikligi vardir.

3.14. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Vakif Kavramina Yénelik Bilimsel
Bilgi, Kavram Yamnilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.14. Vakif Kavramina Yo6nelik Analiz Sonucu

Vakif kavramiyla ilgili; testin uygulandigir 6gretmen adaylarindan %14,8’1 kavram
yanilgisina sahip degilken %18,5’inde kavram yanilgisi mevcuttur. Buna karsin

%66,7’sinde ise vakif kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.14. Vakif Kavramima Y6nelik Universiteler Arast Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler
A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam
Frekans 5 6 5 16
Kavram Yanilgisi Yok | Soru igerisindeki yiizde 31,3% 37,5% 31,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 10,0% 19,4% 18,5% 14,8%
Frekans 8 7 5 20
Vakif Kavram Yanilgisi Var | Soru igerisindeki yiizde 40,0% 35,0% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 16,0% 22,6% 18,5% 18,5%
Frekans 37 18 17 72
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 51,4% 25,0% 23,6% 100,0%
Universitelere gore yiizde 74,0% 58,1% 63,0% 66,7%
Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yilizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Vakif kavramiyla ilgili iiniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %10’u kavram yanilgisina sahip degilken %16’sinda kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %74’iinde ise vakif kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi 6grencilerinin %19,4’{i kavram yanilgisina sahip degilken %22,6’sinda kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %58,1’inde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %18,5’1 kavram yanilgisina sahip degilken %18,5’inde de kavram yanilgisi

mevcuttur ve %63 linde bilgi eksikligi vardir.

3.15. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylariin Matbaa Kavrammna Yénelik
Bilimsel Bilgi, Kavram Yanilgisi ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.15. Matbaa Kavramina Yo6nelik Analiz Sonucu

Matbaa kavramiyla ilgili; testin uygulandig1 6gretmen adaylarindan %68,5’1 kavram
yanilgisina sahip degilken %7,4’linde kavram yanilgis1t mevcuttur. Buna karsin %24,1’inde

ise matbaa kavramuiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.15. Matbaa Kavramina Yonelik Universiteler Arasit Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler
A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam
Frekans 40 20 14 74
Kavram Yanilgist Yok Soru igerisindeki yiizde 54,1% 27,0% 18,9% 100,0%
Universitelere gore yiizde 80,0% 64,5% 51,9% 68,5%
Frekans 3 3 2 8
Matbaa Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 37,5% 37,5% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 6,0% 9,7% 7,4% 7,4%
Frekans 7 8 11 26
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 26,9% 30,8% 42.3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 14,0% 25,8% 40,7% 24,1%
Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

74




Matbaa kavramiyla ilgili iiniversiteler aras1 durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin  %80°1 kavram yanilgisina sahip degilken %6’sinda kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %14’iinde ise matbaa kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %64,5°1 kavram yanilgisina sahip degilken %9,7’sinde kavram
yanilgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %25,8’inde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %51,9’u kavram yanilgisina sahip degilken %7,4’tinde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %40,7’sinde bilgi eksikligi vardir.

3.16. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmn Harezmi Kavramma Yénelik

Bilimsel Bilgi, Kavram Yanilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.16. Harezmi Kavramina Yonelik Analiz Sonucu

Harezmi kavramiyla ilgili; testin uygulandigi O6gretmen adaylarindan %57,4°0
kavram yanilgisina sahip degilken %6,5’inde kavram yanilgisi mevcuttur. Buna karsin

%36,1’inde 1se Harezmi kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.16. Harezmi Kavramina Yo6nelik Universiteler Arasi Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler
A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam
Kavram Yanilgis1 Yok | Frekans 30 16 16 62
Soru igerisindeki yiizde 48,4% 25,8% 25,8% 100,0%
Universitelere gore yiizde 60,0% 51,6% 59,3% 57,4%
Kavram Yanilgis1 Var | Frekans 4 2 1 7
Harezmi Soru igerisindeki yiizde 57,1% 28,6% 14,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 8,0% 6,5% 3,7% 6,5%
Bilgi Eksikligi Var Frekans 16 13 10 39
Soru icerisindeki yiizde 41,0% 33,3% 25,6% 100,0%
Universitelere gore yiizde 32,0% 41,9% 37,0% 36,1%
Toplam Frekans 50 31 27 108
Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Harezmi kavramiyla ilgili iiniversiteler aras1 durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin  %60°’1 kavram yanilgisina sahip degilken %8’inde kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %32’sinde ise Harezmi kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %51,6’s1 kavram yanilgisina sahip degilken %6,5’inde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %41,9’unda ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %59,3’i kavram yanilgisina sahip degilken %3,7’sinde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %37 sinde bilgi eksikligi vardir.

3.17. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn ibn Sina Kavramma Yénelik
Bilimsel Bilgi, Kavram Yanilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.17. ibn Sina Kavramina Y6nelik Analiz Sonucu

Ibn Sina kavramiyla ilgili; testin uygulandig1 6gretmen adaylarindan %39,8’i kavram
yanilgisina sahip degilken %13,9’unda kavram yanilgist mevcuttur. Buna kargin

%46,3’iinde ise Ibn Sina kavramuyla ilgili bilgi eksikligi vardur.
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Tablo 3.17. Ibn Sina Kavramina Yonelik Universiteler Arasi Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler
A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam
Frekans 19 14 10 43
Kavram Yanilgisi Yok | Soru igerisindeki yiizde 44,2% 32,6% 23,3% 100,0%
Universitelere gore yiizde 38,0% 45,2% 37,0% 39,8%
Frekans 8 3 4 15
ibn Sina Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yilizde 53,3% 20,0% 26,7% 100,0%
Universitelere gore yiizde 16,0% 9,7% 14,8% 13,9%
Frekans 23 14 13 50
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yilizde 46,0% 28,0% 26,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 46,0% 45,2% 48,1% 46,3%
Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yilizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Ibn Sina kavramuyla ilgili iiniversiteler aras1 durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin  %38’1 kavram yanilgisina sahip degilken %16’sinda kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %46’sida ise Ibn Sina kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi 6grencilerinin %45,2’si kavram yanilgisia sahip degilken %9,7’sinde kavram
yanilgist mevcuttur. Ogrencilerin %45,2’sinde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %37’si kavram yanilgisina sahip degilken %14,8’inde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %48,1’inde bilgi eksikligi vardir.

3.18. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmmm Pisagor Kavrammna Yoénelik

Bilimsel Bilgi, Kavram Yanilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.18. Pisagor Kavramina Y 6nelik Analiz Sonucu

Pisagor kavramuyla ilgili; testin uygulandig1 6gretmen adaylarindan %29,6’s1 kavram
yanilgisina sahip degilken %29,6’sinda da kavram yanilgist mevcuttur. Buna karsin

%40,7’sinde ise Pisagor kavramuiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.
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Tablo 3.18. Pisagor Kavramina Y&nelik Universiteler Aras1 Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler
A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam
Frekans 16 10 6 32
Kavram Yanilgis1t Yok | Soru igerisindeki yiizde 50,0% 31,3% 18,8% 100,0%
Universitelere gore yiizde 32,0% 32,3% 22,2% 29,6%
Frekans 11 8 13 32
Pisagor Kavram Yanilgisit Var | Soru igerisindeki yilizde 34,4% 25,0% 40,6% 100,0%
Universitelere gore yiizde 22,0% 25,8% 48,1% 29,6%
Frekans 23 13 8 44
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 52,3% 29,5% 18,2% 100,0%
Universitelere gore yiizde 46,0% 41,9% 29,6% 40,7%
Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Pisagor kavramiyla ilgili iiniversiteler arasi durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %32’si kavram yanilgisina sahip degilken %?22’sinde kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %46’sinda ise Pisagor kavramuyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %32,3’{i kavram yanilgisina sahip degilken %25,8’inde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %41,9’unda ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %22,2’si kavram yanilgisina sahip degilken %48,1’inde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %29,6’sinda bilgi eksikligi vardir.

3.19. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmmm Kurtuba Kavramma Yénelik
Bilimsel Bilgi, Kavram Yanilgis1 ve Bilgi Eksikligi
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Grafik 3.19. Kurtuba Kavramina Yo6nelik Analiz Sonucu

Kurtuba kavramiyla ilgili; testin uygulandigi 6gretmen adaylarindan %43,5’1 kavram
yanilgisina sahip degilken %11,1’inde kavram yanilgis1 mevcuttur. Buna karsin %45,4’tinde

ise Kurtuba kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir.

82



Tablo 3.19. Kurtuba Kavramina Yonelik Universiteler Aras1 Analiz Sonucu

Capraz Tablo
Universiteler

A Universitesi B Universitesi C Universitesi Toplam

Frekans 17 18 12 47
Kavram Yanilgist Yok Soru igerisindeki yiizde 36,2% 38,3% 25,5% 100,0%
Universitelere gore yiizde 34,0% 58,1% 44,4% 43,5%

Frekans 8 1 3 12
Kurtuba Kavram Yanilgis1 Var Soru igerisindeki yiizde 66,7% 8,3% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 16,0% 3,2% 11,1% 11,1%

Frekans 25 12 12 49
Bilgi Eksikligi Var Soru icerisindeki yiizde 51,0% 24,5% 24,5% 100,0%
Universitelere gore yiizde 50,0% 38,7% 44.4% 45,4%

Frekans 50 31 27 108
Toplam Soru icerisindeki yiizde 46,3% 28,7% 25,0% 100,0%
Universitelere gore yiizde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

€8




Kurtuba kavramiyla ilgili iiniversiteler arast durum incelendiginde; A Universitesi
ogrencilerinin %34’ kavram yanilgisina sahip degilken %16’sinda kavram yanilgisi
mevcuttur. Ogrencilerin %50’sinde ise Kurtuba kavramiyla ilgili bilgi eksikligi vardir. B
Universitesi dgrencilerinin %58,1°1 kavram yanilgisina sahip degilken %3,2’sinde kavram
yamlgis1 mevcuttur. Ogrencilerin %38,7’sinde ise bilgi eksikligi vardir. C Universitesi
ogrencilerinin %44,4’i kavram yanilgisina sahip degilken %]11,1’inde kavram yanilgisi

mevcuttur ve %44,4’linde de bilgi eksikligi vardir.
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4. TARTISMA VE SONUC

Cevredeki her sey; nesneler, olaylar ve kisiler, bireysel olarak kavranilan ve
anlamlandirilan sozciiklerle tanimlanabilmektedir. Olaylar ve iliskiler anlamlandirilirken
sahip olunan kavramlar ve kelimeler, bireyler i¢in vazge¢ilmez birer unsurdur. Ancak ¢ogu
zaman kisinin sahip oldugu bu kavramlar, kisinin kendi deneyimlerinden kaynaklandig:
gibi, egitim Ogretimin  yapildigi okullar, Ogretmenler vb. dis etkenler ile de
olusabilmektedirler. Bu nedenle, 06zellikle son diizenlemelerle Dbirlikte, egitim
programlarinda, ¢ocukta var olan kavram yanilgilarini tespit edip bunlara yonelik iyilestirme
caligmalarina 6nem verilmektedir. Sosyal bilgiler dersi, sosyal bilimlere ait pek ¢ok disiplini
barindirdig: icin bu disiplinlere ait birtakim kavram ve terimleri igcermektedir. Bu ¢alisma
ile, sosyal bilgiler 6gretmenligi dordiincii sinifta okuyan Ogretmen adaylarinin tarih

kavramlarma yonelik yanilgilarinin 6l¢tilmesi amaglanmistir.

Bu amag¢ dogrultusunda “Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin tarih kavramlarina
iliskin bilimsel bilgi, kavram yamilgisi ve bilgi eksikligine sahip olma durumu nedir ve
tiniversiteler arasindaki oran nasildir?” seklinde olusturulan problem cilimlesiyle yola
cikilmistir. Sosyal bilgiler yedinci sinif ders kitabinda yer alan ve tarih alaniyla ilgili olan
Reform, Kubbealti, Baharat Yolu, Kil Tablet, Lonca, Pusula, Ronesans, Kayi, Skolastik,
Aydinlanma, Dirlik, Endiiljans, Ahilik, Vakif, Matbaa, Harezmi, Ibn Sina, Pisagor ve
Kurtuba olmak tizere 19 adet kavrama yonelik arastirmaci tarafindan ti¢ asamali teshis testi
gelistirilmis. Kavramlara yonelik olusturulan her {i¢ sorunun kendi igerisindeki isaretlenme
kombinasyonuna goére yapilan degerlendirme sonucunda, kavram yanilgist vardir, kavram
yanilgist yoktur ve bilgi eksikligi vardir seklinde kategoriler olusturulmustur. Gelistirilen bu
test, Ege Bolgesi’nde bulunan ii¢ devlet liniversitesinde okuyan dordiincii sinif sosyal

bilgiler 6gretmen adaylarina uygulanarak analiz edilmistir.

Bu arastirmada elde edilen her bir kavrama yonelik yanilgi durumu ve tiniversiteler
arasindaki orana, arastirmanin bulgular kisminda ayrintili olarak yer verilmistir. Buna goére
ogrencilerin en fazla yanilgiya sahip oldugu kavram, %46,3 yanilgt oraniyla Kil Tablet’tir.
Kil Tablet’i takip eden ve en fazla yanilgi oranina sahip ikinci kavram ise %324 ile
Ahilik’tir. Bunlara %29,6’lik yanilgi orani ile Pisagor kavrami da eklendiginde en fazla
yanilgiya sahip olunan kavramlarin Kil Tablet, Ahilik ve Pisagor oldugu goriilmektedir. Bu
kavramlardan Kil Tablet ile ilgili 6grencilere; Misirhilar ile Hititler arasinda imzalanan

Kades Antlasmasi’nin diizenlendigi malzemenin ne oldugu sorulmus ve dogru cevap olan
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kil tabletin igaretlenmesi beklenmistir. Ancak 6grencileri bu soruda yanilgiya diisiiren sik,
Misirlilarin tarihte yaygin olarak kullandigi papiriis kagidi olmustur. Kil tabletten sonraki
sirada yer alan Ahilik kavraminda ise verilen bilgilerden hangisinin yanlis oldugu
sorulmustur. Siklarda bulunan sadece Miisliimanlarin ahi birliklerine katilabildigi bilgisi
dogru bir bilgi olmasina ragmen Ogrencilerin genelinin yanilmasina sebep olmustur.
Dolayistyla 6grenciler bu sikki, ahilikle ilgili yanlis bir bilgi olabilecegini diigiinerek
isaretlemisler ve soruya yanlis cevap vermislerdir. Bundan dolay: ahilik, Pisagor kavramina
gore her ne kadar bizim kiiltiirimiize daha yakin bir kavram olsa da Pisagor’dan daha fazla
yanilgr oranina sahip olmustur. Pisagor hakkinda 6grencilere yoneltilen soru ise, kendisi
hakkinda verilen bilgilerden hangisinin yanlis oldugu idi ve isaretlenmesi beklenen cevap
Aristo’dan sonra ‘ikinci 6gretici’ invanina sahip olmasi idi. Bu sik Pisagor’la ilgili yanlis
bir bilgidir dolayistyla sorunun dogru cevabidir. Ciinkii bu iinvana sahip olan kisi Pisagor
degil Farabi’dir. Soruyla ilgili 6grencilerin bir kismi, bu iinvana sahip olan kisinin Pisagor
oldugunu diisiiniip yanlis cevap vermistir. Bununla birlikte yanilgiya sebep olan bir diger
bilgi ise Pisagor’un ‘filozof” terimini kullanan ilk kisi olmasidir. Bu bilgi dogru olmasina
ragmen Ogrenciler, muhtemelen Pisagor’un matematik ve geometriyle ilgili calismalarini
dikkate almis ve felsefe ile de ilgilendigini goz ardi ederek bu sikkin Pisagor’la ilgili yanlis
bir bilgi oldugunu diisiinerek isaretleme yapmistir. Boylece soruya yanlis cevap

vermisglerdir.

‘Kavram yanilgis1 yoktur’ kategorisinde en yiiksek orana sahip olan kavramlar ise
sirastyla Lonca, Matbaa, Pusula ve Ronesans’tir. Bunlarin igerisinde ilk sirada yer alan
kavram %79,6 oraniyla Lonca, ikinci sirada yer alan kavram %68,5 oraniyla Matbaa
olurken; %67,6 oraniyla Pusula ve Ronesans kavramlar1 {i¢iincii sirada yer almaktadir.
Bunlar ‘kavram yanilgis1 yoktur’ kategorisindeki ilk ii¢ sirada bulunan kavramlar olmasina
ragmen oranlardan da anlagilacag: iizere bir kisim 6grenci tarafindan yanilgiya diigiilmiis ve
yanlig isaretlenmisler kavramlardir. Lonca kavramiyla ilgili 06grencilere Osmanl
Devleti’nde mesleki egitim verilmesi amaciyla olusturulan kurumlarin hangisi oldugu
sorulmus ve bu kavramin bulundugu sikkin isaretlenmesi beklenmistir. Ancak bazi
ogrenciler Enderun Mektebi veya vakiflar isaretleyerek yanlis cevap vermistir. Enderun
Mektebi’nin asil amaci idari ve miilki yonetici yetistirmek olup bunun yaninda mektepte
kisisel ilgiye yonelik olarak bazi meslek ve zanaatlarin da egitimi verilebilmekteydi.
Vakiflarda ise yetim veya 0ksiiz olan kisilere mesleki anlamda egitim verilmekteydi; ancak

bu, vakiflarin gerceklestirdigi islerden sadece biri olup asil amaci degildi. Soruda ise
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Osmanli Devleti’nde mesleki egitimin verilmesi amacia yonelik olusturulan Kurum
sorulmus ve dogru sikkin yer aldig1 loncalarin isaretlenmesi beklenmistir. ikinci sirada yer
alan Matbaa kavramiyla ilgili hataya sebep olan baslica konular ise, matbaanin Osmanli
Devleti’nde kuruldugu dénemde hangi padisahin hiikiim siirdiigii ve Osmanli matbaasinda
basilan ilk eserin ne olduguyla ilgilidir. Dénemin padisahi III. Ahmet’tir ve basilan ilk eser
Van Kulu Liigati’dir. Ancak 6grencilerin bir kism1 burada III. Ahmet ile III. Selim’i ve Van
Kulu Liigat1 ile Kuran-1 Kerim’i karistirmistir. Kavram yanilgist yoktur kategorisinde en
yiiksek orana sahip iiglincii sirada yer alan Pusula kavramina yonelik olusturulan soruda ise
ogrencilere, Cografi Kesifler’in baslamasinda dogrudan etkili olan aracin ne oldugu
sorulmus ve pusula yanitinin verilmesi beklenmistir. Burada 6grencilerden bazisi, bu
kesiflere sebep olan aracglarin kagit ve giines saati oldugunu diisiinmiis ve bu siklari
isaretlemistir. Ancak soru kokiinde pusula ile ilgili ‘Avrupalilarin Hagli Seferleri sirasinda
Islam Diinyasi’ndan 6grendikleri’ ayrmtisina yer verilmistir. Muhtemelen dgrenciler soru
kokiindeki bu ayrintiy1 atlamis ve soruya yanlis cevap vermistir. Pusula ile beraber tigiincii
siray1 paylasan Ronesans kavramiyla ilgili yanilginin 6lgiilmesi ic¢in olusturulan soruda ise
bu kavramla ilgili verilen bilgilerden hangisinin yanls oldugu sorulmustur. Ogrencilerin
bliyiik kismi soruya dogru cevap vermistir; ancak yanlis cevap verenlerin ‘skolastik
diistincenin zayiflamasi’ bilgisinin yer verildigi sikki isaretleyerek yanilgiya diistiigi
goriilmiistiir.  Halbuki Ronesans, skolastik diisiincenin  zayiflamasina neden olan
faktorlerdendir. Ancak 6grenciler, bu diisiincenin zayiflamasina yol acan etmenin Ronesans

degil Reform Hareketi oldugunu diisiinmiis ve yanilgiya diismislerdir.

Dogru cevap verilen sorularin iiglincii asamasinda emin olundugu durumlarda
‘kavram yanilgis1 yoktur’, yanlis cevap verilen sorularin ise licilincii asamasinda emin
olundugu durumlarda da ‘kavram yamnilgist vardir’ seklinde olusturulan kategorilere ek
olarak, birinci ve ikinci agama sorularinin dogru ya da yanlis olduguna bakilmaksizin burada
verilen cevaptan emin olunmadigi durum sonucunda ‘bilgi eksikligi vardir’ kategorisi
olusturulmustur. Buna gore verilen cevaplardan emin olunmayarak en fazla bilgi eksikligine
sahip olunan ilk ii¢ kavram %66,7 oraniyla Vakif, %52,8 oraniyla Kubbealt1 ve %46,3
oraniyla ibn Sina’dir. Bu kavramlarla ilgili &grenciler bir seyler duymus ve bilgi
sahibidirler; ancak bu bilgilerin tam olarak kazanilamadig1r ve eksiklikler icerdigi tespit

edilmistir.
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Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin TKYT’ye verdikleri yanitlarin {iniversiteler
arasmndaki toplam durumu incelendiginde; B Universitesi dgrencilerinin %350,2 oraniyla
kavram yanilgis1 yokken, %17,8 oraniyla kavram yanilgisina sahip olduklari sonucuna
ulasilmis ve %32 oraninda bilgi eksikliklerinin oldugu goriilmiistir. A Universitesi
ogrencilerinin ise %46,6 oraniyla kavram yanilgisinin olmadigi ve %19,1 oraniyla kavram
yanilgisinin var oldugu ortaya ¢ikarken, 6grencilerin %34,3 oraninda bilgi eksikligine sahip
olduklar1 goriilmiistiir. C Universitesi 6grencilerinin %41,6 oraninda kavram yanilgisina
sahip olmadiklari, %26,1 oraninda ise kavram yanilgisina sahip olduklar tespit edilmis ve
ogrencilerin, %32,3 oraninda bilgi eksikliklerinin oldugu goriilmiistiir. Oranlar dikkate
alindiginda, kavram yanilgisina sahip olup olmama durumunun tespit edilmeye ¢alisildig
bu arastirmada, en basarili {iniversite B Universitesi olurken, A Universitesi ikinci ve C

Universitesi tiglincii sirada yer almistir.

Kavramlarinin kazanilma diizeyi ve yanilgi tespitine yonelik farkli yas gruplari ile
calisilan ve farkli yontemler kullanilan arastirmalarin birkag¢ tanesinde, bu c¢alismada da
kullanilan kavramlara yer verilmistir. Ornegin Unlii, Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda
yer alan kavramlarin erisi diizeyi hakkinda, sekizinci sinif 6grencilerine yonelik hazirladigi
Klasik ¢oktan segmeli test ile gergeklestirdigi ¢alismasinda, “diizeni degistirmek igin yapilan
degisiklikler” anlaminda kullanilan Reform kavraminin, 6grenciler tarafindan anlagilamayan
kavramlar arasinda yer aldigi sonucuna ulasmistir (Unlii, 2011: 50). Bu caligmaya gore

Reform kavraminin erisi diizeyi %35,25 tir (Unlii, 2011: 74).

Bektas ve Bilgili ise ¢alismalarinda, bu arastirmada kullanilan Dirlik kavramina
dogrudan yer vermemis olmalarma ragmen; Dirlik kavramiyla yakindan ilgili olan Has,
Zeamet ve Timar kavramlarina yer vererek yedinci sinif 6grencilerinin kavram yanilgilarim
6l¢miislerdir. Bu kavramlarin ders kitabinda yer alan tanimlart ile 6grencilerin tanimlariin
karsilastirildigr ¢alismada; Has, Ogrenciler tarafindan siklikla bos birakilmis ve cevabi
bilinememistir (Bektas ve Bilgili, 2004: 130). Timar, Ogrencilerin en cok yanilgiya
diistiikleri kavramlar arasinda yer alirken; Zeamet ise, en kolay anlagilan kavramlar

arasindaki yerini almistir (Bektas ve Bilgili, 2004: 131-132).

Unal ve Er kelime iligkilendirme testi ydntemiyle Ogretmen adaylariyla
gerceklestirdikleri ¢alismalarinda, sosyal bilgiler dersinde 6gretimi zor olan soyut
kavramlara yonelik 6gretmen adaylarinin biligsel yapilarimi incelemislerdir. Buna gore

sosyal bilgilerde tarih disiplinine ait Reform, Ronesans ve Skolastik Diigiince kavramlarinin
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Ogretmen adaylarina gore 0gretimi zor olan kavramlar arasinda yer aldigi gortilmektedir
(Unal ve Er, 2017: 11). Bu calismada tarih kavramlari igerisinde yer alan; ancak Unal ve
Er’in ¢alismasinda sosyoloji disiplinine ait olarak yer verilen Vakif kavrami ise 6gretmen
adaylarma gdre yine dgretimi zor olan soyut bir kavram olarak degerlendirilmistir (Unal ve

Er, 2017: 13).

Bu calisma siiresince elde edilen bulgular 1s1ginda aragtirmacilara su Onerilerde

bulunulabilir;

- Sosyal bilgilerin ekonomi, siyaset, sosyoloji, psikoloji vb. alt disiplinlerine yonelik
yapilan arastirmalar, tarih, cografya ve vatandaslik alt disiplinlerine yonelik
gerceklestirilen aragtirmalara nazaran daha smirli  diizeydedir. Bu sebeple
ogrencilerin gilinliikk yasaminda da sik sik karsilagtigi siyaset, ekonomi, hukuk gibi

alanlara yonelik kavram bilgisini 6l¢en ¢aligmalar yapilabilir.

- Kavram yanilgilarinin tespitinde sik¢a kullanilan gbézlem, goriisme vb. yOntemler
sozel agirlikli sosyal bilim alanlarinda sik¢a kullanilirken; iki ve {i¢ agamali teshis
yonteminin daha ¢ok sayisal agirlikli fen ve matematik bilim alanlarinda kullanildigi
goriilmiistiir. Iki ve ii¢ asamali teshis testleri kavram yanilgilarin1 6lgmede oldukga

etkili oldugundan, sosyal bilim alanlarinda da daha yaygin olarak kullanilabilir.

- Kavram yanilgilarinin tespiti, egitimin ve 6gretimin hemen her kademesinin basinda
yapilarak elde edilen verilere gore egitim programlar1 ve yontemleri diizenlenebilir.
Boylece hem kavram yanilgilariin varligi erken teshis edilmis olur ve buna yonelik
onlemler alinabilir; hem de ilerleyen zamanlarda olusabilecek kavram yanilgilarinin

ontine gegilebilir.

- Bu ¢alisma ile gelistirilen TKYT, Tiirkiye’deki tiim {iniversitelerde sosyal bilgiler
ogretmenligi programinda 6grenim goren Ogrencilere uygulanarak kavram yanilgi

durumu o6l¢iilebilir.

- Gelistirilen TKYT, sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans 6grencilerine birinci sinifin
basinda ve dordiincii sinifin sonunda ya da tiim lisans egitimi siiresince her yil ayni

kisilere uygulanarak ogrencilerin kavram yanilgt durumlarn yillara gore tespit
edilebilir.

- TKYT nin gelistirilme asamasinda, hatali oldugundan ve madde analizi sonucunda

ayirt edicilik indeksi 0,30’un altinda kaldigindan dolayi testten ¢ikarilan Feodalite,
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Seyyah, [skan, Tiirkmen, Debbag, Piri Reis, Buhara ve Timar kavramlarina yonelik

yanilgi durumunun 6l¢iildiigii bagka bir arastirma yapilabilir.

- Bu calismada tespit edilen kavram yanilgilarinin giderilmesine yonelik farkli

caligmalar yapilabilir.

- Kavram yanilgisinin tespit edilmesine yonelik c¢aligmalarda, ortaya cikarilan

yanilgilarin hangi sebeplerle olustuguna dair arastirmalar yapilabilir.
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6. EKLER

Ek 1. Tarih Kavramlar1 Yanilgi Testi
1A. Asagidakilerden hangisi Reform Hareketi ile ilgili yanhs bir bilgidir?
a) ”Yeniden dogus” anlamina gelmektedir.
b) Endiiljans ve aforoz oncelikli olarak karsi ¢ikilan uygulamalardir.
¢) Almanya’da ortaya ¢ikmistir.
d) Onciisii Martin Luther’dir.

e) Kiliseye kars1 olusturulan 95 maddelik bir bildiri ile baglayan harekettir.

1B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) ‘Yeniden dogus’ reformun degil ronesansin kelime anlamidir.

b) Endiiljans ve aforoz Aydinlanma Cagi’nda kars1 ¢ikilan baslica uygulamalardir.

¢) Almanya’da degil italya’da ortaya ¢ikmustir.
d) Onciisii Martin Luther degil Martin Luther King’dir.

e) 95 degil 85 maddelik bir bildiri asilarak baslayan harekettir.

1C. Yukaridaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?

a) Eminim b) Emin degilim

2A.0Osmanh Devleti’nde Divan-1 Hiimayun’un toplandig: yere ne ad verilirdi?
a) Arz Odasi
b) Kubbealt1
c) Has Oda
d) Enderun

e) Bab-1 Hiimayun
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2B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Onemli davalar padisaha arz odasinda arz edildikten sonra Divan-1 Hiimayun yine

burada toplanirdi.

b) Adalet kulesinin altindaki Kubbealti’nda yapilan bu toplantilarda 6nemli kararlar

alinirdi.
c) Padisahin da katildig1 toplantilarin hepsi padisaha ait Has odada yapilirdi.

d) Divan-1 Hiimayun’a katilan devlet adamlar1 Enderun Mektebi’nde yetistigi i¢in
toplantilar da Enderun’da yapilirdi.

e) Divan-1 Hiimayun, Bab-1 Hiimayun da denilen sarayin giris kapisinin bulundugu

alanda yapilirdi.

2C. Yukaridaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?

3A.

a) Eminim b) Emin degilim

Giiney Asya’da Hint Okyanusu’ndan baslayip Umman Denizi’nde Basra Korfezi
ve Kizildeniz kollarina ayrilarak Suriye limanlarina ve Misir’a kadar ulasan yolun

adi nedir?

a) Ipek Yolu

b) Kral Yolu

c) Baharat Yolu

d) Macellan Bogazi

e) Malaka Bogazi
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3B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Soruda gegen giizergah boyunca Cin’in ipegi Bati’ya ulastirildig i¢in Ipek Yolu

olarak anilmistir.

b) Asya ve Avrupa arasindaki kral ve hiikiimdarlarin kullandig1 yol olmasi sebebiyle

Kral Yolu olarak anilmistir.

c) Asya’nin baharati bu kervan yolu ile Bati’ya ulastirildig1 i¢in Baharat Yolu olarak

anilmustir.

d) Macellan tarafindan yapilan diinya seyahatinin giizergah1 oldugu icin Macellan

Bogazi olarak adlandirilmastir.

e) Hint Okyanusu’nda bulunan Malaka Bogazi bu kervan yolunun baslangi¢ noktasi

oldugu i¢in bu isimle anilmstir.

3C. Yukaridaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
4A. Misirhlar ile Hititler arasinda yapilan Kades Antlasmasr’nin diizenlendigi
malzeme hangisidir?
a) Papiriis kagidi
b) Parsomen kagidi
c) Kil tablet
d) Kitabe

e) Kagit
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4B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

4C.

SA.

a) Misirhilarin yaygin olarak kullandigr yazi malzemesi papirlis kagidi oldugu i¢in

antlasma bu malzeme lizerine diizenlenmistir.

b) Parsomen kagidinin kullanim1 daha kolay oldugu i¢in antlasma bu malzeme {izerine

diizenlenmistir.

¢) Orjinali giimiis tablet lizerine diizenlenen antlasmanin daha kolay cogaltilmasini

saglayabilmek i¢in antlasma kil tablet lizerine diizenlenmistir.

d) Donemin kosullar1 geregi kitabeler yaygin olarak kullandigindan antlasma da

kitabeye diizenlenmistir.

e) Antlagma kagidin icadindan sonra imzalandig i¢in kagit iizerine diizenlenmistir.

Yukaridaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
Osmanh Devleti’nde mesleki egitimi gerceklestiren kurum asagidakilerden
hangisidir?
a) Mahalle mektepleri
b) Loncalar
c) Medreseler
d) Enderun Mektebi

e) Vakiflar
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5B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Mahalle mekteplerinde cocuklar kiigiikliikkten itibaren uygun olduklart meslege

yonelik egitim alirlar.

b) Loncalar ¢irakliktan ustaliga kadar mesleki egitimi gerceklestiren kurumdur.

c) Medreselerde farkli egitim seviyelerine gore yetenegi olan &grencilere mesleki
egitim verilmistir.

d) Enderun Mektebi’nde yoOnetici adaylarma yonetim disindaki bos vakitlerini

degerlendirmeleri amaciyla mesleki egitim verilmistir.

e) Vakiflar sosyal yardimlagmayi saglamanin yaninda yetimlere mesleki egitim

saglayan kurumlardir.

5C. Yukarnidaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
6A. Avrupahlarin 11. ve 12. yiizyillarda Hach Seferleri sirasinda Islam Diinyasi’ndan

ogrendikleri asagidaki araclardan hangisi Cografi Kesifler’in baslamasinda

dogrudan etkili olmustur?
a) Kagit

b) Matbaa

c) Barut

d) Giines Saati

e) Pusula
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6B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?
a) Avrupalilar kagidi Islam diinyasindan degil Cin’den 6grenmislerdir.
b) Matbaa ile ¢ogaltilan haritalar kesiflerin baslamasinda etkili olmustur.
¢) Barutun gemilerde kullanilmasiyla denizyolu, kesiflerde kolaylik saglamstir.
d) Denizde giines saati ile yon tayini yapilarak kesifler baslatilmistir.

e) Acik denizde yon bulmak i¢in pusuladan yararlanilmistir.

6C. Yukaridaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
7A. 15. ve 16. yiizyillarda énce Italya’da baslayip daha sonra Avrupa’ya yayilan bilim,
sanat ve edebiyat alanindaki gelismelere Ronesans denir.
Buna gore asagidakilerden hangisi Ronesans ile ilgili degildir?
a) Leonardo Da Vinci’nin insan anatomisiyle ilgili resimler yapmasi
b) Luther’in kiliseye bildiri asmasi
) Montaigne’nin Denemeler adli eserini yazmasi
d) Kopernik’in astronomik ¢aligmalar yapmasi

e) Skolastik diisiincenin zayiflamasi
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7B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?
a) Da Vinci anatomik resimlerini Aydinlanma Dénemi’nde yapmustir.
b) Luther’in kiliseye astig1 bildiri Reform Hareketi ile ilgilidir.
€) Montaigne Ronesans Donemi’nden ¢ok daha sonra dogmus ve eser vermistir.
d) Kopernik astronomik alanda degil edebi alanda ¢alismalar yapmustir.

e) Skolastik diisiince Ronesans sonrast Reform Hareketi Donemi’nde zayiflamaya

baslamistir.

7C. Yukaridaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?

a) Eminim b) Emin degilim

8A. Kayilarla ilgili asagidaki bilgilerden hangisi yanhstir?
a) Oguzlarin Bozok koluna mensup bir boydur.
b) Ertugrul Gazi’nin oglu Osman Bey zamaninda beylik haline gelmislerdir.
c¢) Anadolu Selguklularinin Bizans sinirinda kurulan ug beyligidirler.
d) So6giit ve Domani¢ Kayilara yaylak ve kiglak olarak verilen bolgelerdir.

e) Malazgirt Zaferi’'nden 6nce Kayilar toplu olarak Anadolu’ya gelmislerdir.

8B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?
a) Kayilar, Oguzlarin Ugok koluna mensuptur.
b) Ertugrul Gazi doneminde beylik haline gelmislerdir.
c) Anadolu Selguklularinin Bizans sinirindaki ug beyligi Kayilar degil Kiniklardir.
d) Kayilara verilen yaylak ve kislik bolgeleri Ankara ve Karacadag topraklaridir.

e) Kayilarin Anadolu’ya toplu halde gelisleri Malazgirt Savasi’ndan sonra
gerceklesmistir.
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8C. Yukaridaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim

9A. Avrupa’da var olan skolastik diisiinceyle ilgili asagidakilerden hangisi

soylenemez?

a) Dlinya’nin evrenin merkezinde oldugu goriisii hakimdir.

b) Deney ve gozlem 6nemli degildir.

¢) Kilisenin evrenle ilgili her bilgiye sahip oldugu diisiiniiliir.

d) Skolastik diislincenin zayiflamas1 Aydinlanma Cag ile baglamstir.

e) Laiklik anlayis1 yoktur.

9B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?
a) Skolastik diisiinceye gore evrenin merkezinde Giines vardir.
b) Bilimsel calismalara ve deney/gdzleme 6nem verilir.
¢) Bu diisiince sistemine gore kilise her seyi bilemez.
d) Skolastik diigsiincenin zayiflamasi Ronesans ile baglamigtir.

e) Skolastik diisiincede egitim, kilise tarafindan verildiginden laik bir diizen goriiliir.

9C.Yukanidaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?

a) Eminim b) Emin degilim
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10A.Avrupa’da 15. ve 16. Yiizyillarda yasanan Ronesans ve Reform hareketlerinden

sonra Aydinlanma Donemi yasanmustir.

Buna gore asagidakilerden hangisinin Aydinlanma Cagi’na etkisi olmamistir?
a) Ozgiir diisiince ortaminin olusmasi

b) Barutun atesli silahlarda kullanilmaya baglanmasi

¢) Matbaa sayesinde Incil’in baska dillere gevrilerek ¢ogaltilmasi

d) Kilisenin etkisinin ve giicliniin azalmasi

e) Bilim ve teknik alanindaki ilerlemeler
10B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Insanlarm diisiincelerini 6zgiirce sdyleyebilmeleri ancak Fransiz Ihtilali ile birlikte

gerceklesmistir.
b) Barutun atesli silahlarda kullanilmasi1 Orta Cag’da askeri alanda etkili olmustur.
¢) Incil’in baska dillere gevrilmesi sadece Reform Hareketi’ne katki saglamustir.
d) Kilisenin etkisi ve giicii giiniimiizde hala devam ettiginden azalmamustir.

e) Bilimsel ve teknik ilerlemeler Aydinlanma Dénemi sonrast Sanayi Inkilabi ile

baslamistir.

10C. Yukaridaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?

a) Eminim b) Emin degilim
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11A. Dirlik ile ilgili asagidakilerden hangisi yanhstir?

a) Osmanli’da timar sisteminin uygulanmasi i¢in devletin verdigi toprak parcasidir.
b) Dirlik arazisinin en kiigigii ttmardir.

¢) Osmanli’da dirlik sisteminin tamamen kaldirilmasi Tanzimat Fermani ile

gerceklesmistir.
d) Dirlik arazisinin en bliyligii zeamettir.

e) Padisah ve hanedan mensuplarina verilen dirlik topraginin ad1 hastir.
11B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Timar sisteminin uygulanmasi i¢in devletin verdigi arazi pagsmakliktir.

b) Dirlik arazisinin en kii¢ligline ocaklik denir.

c¢) Osmanli’da dirlik sisteminin tamamen kaldirilmasi Senedi ittifak ile gerceklesmistir.
d) Dirlik arazisinin en biiyiigiine has denir.

e) Padisah ve hanedan mensuplarina verilen toprak yurtluktur.

11C.Yukanidaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
12A.Asagidakilerden hangisi endiiljans ile ilgili soylenemez?

a) Reform hareketinin ortaya ¢ikmasinda dogrudan etkili olan etmenlerden biridir.
b) Kilise tarafindan gerceklestirilen bir uygulamadir.

c¢) Glinahlarin affi ve cennetten arsa satin alma uygulamasidir.

d) Giinahlardan kaginmak endiiljansin verilme sebeplerindendir.

e) Reform Hareketi sonucu ortaya ¢ikan Hristiyan mezheplerinden biridir.
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12B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Reformun ortaya ¢ikmasinda dogrudan degil dolayli etki etmistir.
b) Krallarin yaygin olarak gergeklestirdigi bir uygulamadir.

¢) Dinden ¢ikarma uygulamasidir.

d) Glinah islemek endiiljansin verilme sebebidir.

e) Reform sonucunda Anglikanizm, Protestanlik gibi Hristiyan mezhepleri olusmustur.

12C. Yukandaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
13A. Ahilik ile ilgili asagida verilen bilgilerden hangisi yanhstir?

a) Sadece Miisliimanlar ahi birliklerine katilabilmektedir.

b) Anadolu’ya go¢ eden Tirkmenlerin yerli esnaf karsisinda dayanigmasini saglamak

i¢cin kurulmustur.
C) Ahilik 14. yilizyilda ortaya ¢ikmustir.
d) Ahi birliklerinin meslek gruplarina gore bir teskilatlanma yapis1 vardir.

e) Anadolu’daki kurucusu Ahi Evran’dir.
13B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Hem Miisliiman hem de gayrimiislimler katilabilmektedir.

b) Ahilikte bireysel iiretim 6nemli oldugu i¢in dayanigma s6z konusu degildir.

c) Ahilik 14. yy.dan daha eski bir tarihte ortaya ¢ikmistir.

d) Birlikler meslek gruplarina gore degil bagli bulunulan boylara gore teskilatlanmugtir.

e) Anadolu’daki kurucusu Ahmet Yesevi’dir.
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13C. Yukandaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim

14A. Vakif; yardimlasma amaciyla sahip olunan varhklari bir kismini goniillii olarak
kamu yararmma harcama gayesiyle ortaya c¢ikan bir topluluk veya bir kimse

tarafindan birakilan miilk, paradir.

Asagida verilen tarihi vakiflar ve bulunduklar1 sehir eslestirmelerinden hangisi

yanhstir?

a) I1.Beyazit Dartissifas1 - Edirne
b) Sarthan Kervansaray1 - Nevsehir
c¢) Gokmedrese - Sivas

d) Sultanahmet Camii - Istanbul

e) Irgandi Kopriisii - Sakarya
14B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) I1.Beyazit Dariissifas1 Istanbul’dadir.
b) Sarithan Kervansarayr Konya’dadir.
¢) Gokmedrese Tokat’tadir.

d) Sultanahmet Camii Bursa’dadir.

e) Irgandi Kopriisii Bursa’dadir.

14C.Yukanidaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?

a) Eminim b) Emin degilim
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15A. Matbaa ile ilgili asagidaki bilgilerden hangisi yanhstir?

a) Ilk kez Cinliler kullanmustir.

b) 15. yy.da Avrupa’daki mucidi Gutenberg’dir.

¢) Incil’in ¢ogaltilmasinda kullanilmustir.

d) ilk Osmanli matbaasi kuruldugunda dénemin padisahi I1I. Ahmet idi.

¢) Osmanli matbaasinda basilan ilk eser Kuran-1 Kerim’dir.
15B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Ik kez Hintliler kullanmustir.

b) 15. yy.da Avrupa’daki mucidi Fust’tur.

¢) Incil’in cogaltilmasina etkisi olmamustir.

d) ilk Osmanli matbaasi kuruldugunda dénemin padisahi I11. Selim idi.

e) Osmanli matbaasinda basilan ilk eser Van Kulu Liigati’dur.

15C. Yukanidaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim

16A. Harezmi ile ilgili asagida verilen bilgilerden hangisi dogru degildir?

a) Matematik, cografya ve astronomi alanlarina yonelik ¢alismalar vardir.

b) Meridyen dairesinin 1 derecelik agisini biiylik bir isabet ile hesaplamistir.

¢) x’1 matematik bilimine kazandirmistir.

d) Sifir (0) rakamini Islam Diinyasi’na sokan ve hesap yapmak i¢in kullanan ilk kisidir.

e) En 6nemli eseri Mukaddime’dir.
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16B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Matematik ve astronomi ile ilgili ¢aligmis; ancak cografya ile ilgilenmemistir.
b) Meridyen dairesinin agisin1 hesaplarken biiyiik oranda hatali sonuca ulagmustir.
¢) x’1 matematik bilimine kazandiran bilim adami Hazini’dir.

d) Sifir ‘1 (0) Islam Diinyas1’na sokup hesap yapmada kullanan ilk kisi Hazini’dir.

¢) Mukaddime, ibn Haldun’un eseridir.

16C. Yukandaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
17A. ibn Sina ile ilgili asagida verilen bilgilerden hangisi yanhstir?

a) 10. ve 11. yiizyilda yasamis bir bilim adamidir.

b) ‘Tibbin Kanunu’ isimli eseri kaleme almistir.

c) Istanbul’un enlem ve boylam derecesini hesaplamistir.

d) Mikroskobun kesfinden 6nce canli mikroplarin varligindan bahseden kisidir.

e) Felsefe, astronomi, matematik, kimya, fizik gibi bir¢ok alanda calismalar yapmustir.
17B. Verdiginiz yamitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Ibn Sina 9. yy.da yasamustir.
b) Tibb1 Kanunu isimli eser Farabi’ye aittir.
¢) Istanbul’un enlem ve boylam derecesini hesaplayan bilim insan1 Ali Kuscu’dur.

d) Canli mikroplarin varliindan bahseden kisi bu alanda c¢aligmalar yapan

Aksemsettin’dir.

e) Ibn Sina felsefe ile ilgilenmemistir.
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17C. Yukandaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?
a) Eminim b) Emin degilim
18A. Pisagor’la ilgili asagidakilerden hangisi yanhs bir bilgidir?

a) Filozof terimini ilk kullanan kisidir.

b) ‘Bir dik tiggende dik kenarlarin kareleri toplami {igiincii kenarin karesine esittir’

teoremine ismini vermistir.
¢) Aristo’dan sonra ‘2. 6gretici’ linvanina sahiptir.
d) Galileo’dan yiizyillar 6nce Diinya’nin yuvarlakligini savunmustur.

e) Diinya’nin giines etrafinda dondiigii fikrini ortaya atan ilk kisidir.
18B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Filozof terimini ilk kullanan kisi Sokrates’tir.

b) Bu teoreme adini1 veren kisi Euklid (Oklid)’dir.

¢) Aristo’dan sonra ‘2. 6gretici’ iinvanina sahip olan kisi Farabi’dir.
d) Galileo’dan 6nce Diinya’nin yuvarlakligini savunan kisi Cezeri’dir.

e) Diinya’nin Giines etrafinda dondiigiinii savunan ilk bilim adami Koperniktir.

18C. Yukanidaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?

a) Eminim b) Emin degilim
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19A. Kurtuba sehri ile ilgili asagidaki bilgilerden hangisi yanhstir?

a) Endiiliis Emevi Devleti’nin baskentidir.

b) Islam Diinyas1’nin en biiyiik 3. camisine ev sahipligi yapmaktadir.
¢) Giintimiizdeki ad1 Cordoba’dur.

d) Sehrin bulundugu cografyani ad1 Iber Yarimadas1’dir.

e) Gliniimiizde Portekiz sinirlari i¢erisindedir.
19B. Verdiginiz yanitin nedeni asagidakilerden hangisidir?

a) Endiiliis Emevi Devleti’nin bagkenti Girnata’dir.
b) Islam Diinyasi’nin 3. en biiyiik camisi istanbul’dadir.

¢) Gliniimiizdeki ad1 Sevilla’dir.

d) Sehrin de i¢inde bulundugu cografyanin ismi iskandinav Yarimadas:’dir.

e) Gliniimiizde Ispanya sinirlar1 icerisindedir.

19C. Yukandaki iki soruya verdiginiz cevaptan emin misiniz?

a) Eminim b) Emin degilim
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