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OZET

YONETICILERIN, OGRETMENLERIN VE VELILERIN COCUK
HAKLARINA ILISKiN GORUS VE UYGULAMALARI

Gamze GUR
Yiiksek Lisans Tezi, Temel Egitim Bilimleri Anabilim Dali
Tez Danismant: Dog. Dr. Sezai KOCYIGIT
2019, X1+78 sayfa

Bu arastirmanin amaci ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuk
haklarma iligkin goriis ve uygulamalarinin incelenmesidir. Arastirmanin c¢alisma
grubunu Aydin ili Efeler ilgesindeki bagimsiz anaokullarinda gérev yapan 6 okul
oncesi yoneticisi, 11 okul Oncesi 6gretmeni ve bu kurumlarda ¢ocugu egitim alan 14
ebeveyn olusturmaktadir. Arastirmanin nitel olmasi nedeniyle c¢alisma grubunun
olusturulmasinda nitel gelenek icinde ortaya ¢ikmis olan “maksimum ¢esitlilik ilkesi
gdz Onilinde bulundurulmustur. Arastirmada veri toplama aracit olarak arastirmaci
tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmig goriisme sorulart kullanilmistir. Arastirma
stirecinde ham Vveriler goriisme esnasinda ses kayit cihazi ile kaydedilmis, kaydedilen
goriismeler bilgisayar ortaminda yazili hale getirilmistir. S6z konusu veriler {izerinde
betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda ebeveynler ¢ocugun
tanimina iligkin cogunlukla; ¢ocugu aile ile iliskili olarak ¢ocuk ve 6zgiirliikk olarak
cocuk seklinde tanimlarken, yoneticiler ve 6gretmenler de ¢ogunlukla ¢ocugu Sevgi ve
saflik ile iligkili olarak g¢ocuk olarak tanimlamiglardir. Cocuk haklarina dair goriisleri
incelendiginde ise ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin ¢ogunlukla ¢ocugun
gelisim ve katilim hakki iizerinde durdugu; yasama ve korunma hakkina ¢ok az
degindikleri ancak bu haklar ile ilgili ylizeysel bilgiye sahip olduklar1 goriilmiistiir.
Cocuk haklarina iligkin uygulamalarin siirli kaldigi ve somut uygulamalarin katilim ve
gelisim hakki tizerine oldugu ifade edilirken, korunma hakkina oldukga diisiik oranda
degindikleri goriilmiistiir. Cocuklarin var olan tiim haklarinin korunmasina, en temel
hak olan yasamak hakkina hi¢ deginilmemistir. Arastirmanin sonucunda ¢ocuk haklari
ile ilgili ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin goriisleri ve uygulamalarina dair

Onerilere yer verilmistir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Cocuk, Cocuk Haklari, Okul Yéneticileri, Ebeveyn,
Ogretmenler



ABSTRACT

VIEWS AND PRACTICES OF MANAGERS, TEACHERS AND PARENTS
ABOUT CHILD RIGHTS
Gamze GUR
Master Thesis, Department of Basic Educational Sciences
Supervisor: Dog. Dr. Sezai KOCYIGIT
2019, XI1+78 sayfa

The aim of this study is to examine the views and practices of parents, teachers and
administrators on children's rights. The study group consists of 6 preschool
administrators, 11 preschool teachers and 14 parents in Efeler district of Aydin
province. Due to the qualitative nature of the study, maximum variation sampling
method used in the formation of the study group. In this study, semi-structured
interview questions developed by the researcher were used as data collection tools.
During the research process, the raw data were recorded with the voice recorder during
the interview and the recorded interviews were transcribed into the computer and
descriptive analysis method was used on the data. As a result of the research; while
parents define the child as child and freedom in relation to the family, administrators
and teachers mostly define the child in relation to love and purity. When the views on
children's rights are examined, it is seen that parents, teachers and administrators mostly
focus on the child's right to development and participation; they have very little touch
on the right to living and protection but have superficial knowledge of these rights.
While it was stated that the implementation of children's rights was limited and concrete
practices were on the right to participation and development, it was observed that the
rights of protection were very low. The protection of all existing children’s rights and
the right to live, which is the most fundamental right, have never been mentioned. At
the end of the research, the opinions and practices of parents, teachers and
administrators about child rights were mentioned.

KEY WORDS: Children, Children's Rights, School Administrators, Parents, Teachers
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ONSOZ

“Cocuklar her tiirlii ihmal ve istismardan korunmali, Onlar her kosulda

yetiskinlerden daha ozel ele ainmalidwr.”
Mustafa Kemal ATATURK

Bu arastirmanin gergeklestirilmesinde bir¢ok kisinin katkis1 olmustur. Bu
aragtirmanin yapilmasinda, dncelikle yardimlarini esirgemeyen, danismanligimi kabul
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GUR’e, ablam Zahide GUR KOC’a ve kardesim Mehmet Serdar GUR’e, ayrica manevi
olarak desteklerinin yan sira siire¢ boyunca fikirleri ile arastirmalarima katki saglayan
giizel dostlarim Eylil ILASLAN’a, Fulya CINGIROGLU’na; tezin diizenlenme
asamasinda Ozellikle destek saglayan Aysegil KARAMENDERES’e bu siirecte

gosterdikleri sabir ve sevgiden dolay1 sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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GIRIiS

Bu arastirmanin amaci; Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmesi’ne
dair ebeveynlerin, Ogretmenlerin ve yoneticilerin goris ve uygulamalarinin

incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda c¢alisma, bes boliimde ele alinmustir.

Giris kisminda bu arastirmanin problem durumuna, amacina, Onemine
deginilmis; aragtirmanin sinirhiliklarina yer verilmistir. Kavramsal ¢ercevede ilk olarak
cocugun ve cocuklugun tanimi yapilmis, sonrasinda uluslararasi ve ulusal
diizenlemelere gore Cocuk Haklar1 ayrintili olarak degerlendirilmistir. Cocuk haklari ile
ilgili wuluslararas1 diizenlemeler ele alinirken Cocuk Haklar1 Soézlesmesi’nin tiim
ayrintilari ile degerlendirilmis ardindan Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin temel 6zellikleri,
yapisi, dayandig1 esaslar ve ¢ocuklara tanidigi haklar agiklanmistir. Son olarak yapilan
arastirmanin konusunu kapsayan ilgili arastirmalara yer verilmistir. Yontem kisminda
aragtirmanin  yontemine deginilmistir. Bulgular kisminda okul ydneticilerinin,
Ogretmenlerin ve ebeveynlerin aragtirmaya esas konu baglamindaki goriislerinden elde
edilen bulgular ortaya konularak analiz edilmistir. Sonug, tartisma ve oneriler kisminda

da arastirmada ulasilan bulgular 1s18inda sonug ve oneriler agiklanmustir.
Problem Durumu

Cocuk, gilinlimiiz diinyasinda iizerinde durulmasi gereken Onemli konularin
basinda gelmektedir ¢iinkii ¢ocuk toplumu olusturan en Onemli Ogelerden biridir.
Toplumlarin gelecegi cocuklarin 1iyi yetistirilmesine, ihtiyaglarinin tam olarak
karsilanmasina, her tiirlii kotiiliikten ve istismardan korunmasina, diisiincelerini 6zgiirce
ifade edebilmesine dogrudan baglidir. Cocukluk yillar1 insanin hatirinda yeniden
yasamak istedigi bir siirectir. Cocukluk yillarini iyi yasamis bireyler gelecekte kendi

kendine yetebilen, topluma faydali birer yetiskin haline gelecektir.

Cocukluk kavramu tarihsel siirecte, degisik medeniyet ve toplumlarda farkli
sekillerde anlamlandirilmistir. Tarim siirecinin bitip sanayi donemine geg¢ilmesi,
bilimsel ¢alismalarin ilerlemesi, egitimin ve Ogretimin artmasi gibi birgok etken
toplumda ¢ocuga bakis agisin1 degistirmis ve gelistirmistir. Orta ¢cagda ¢ocuklar igin
“kiiclik insan” benzetmesi yapilmistir. Cocuklar da yetigkinlerin yaptig1 isleri yapmaya

calismistir. Kendini korumakta aciz olan g¢ocuga yonelik ilk sosyal politikalarin



uygulanmaya baslandig1 Ronesans ve Aydinlanma dénemlerinde Avrupa’da bireycilik
kavraminin 6nem kazanmasiyla ¢ocukluk kavrami ortaya ¢ikmis ve ¢cocuga yonelik ilgi
artmistir (Mamur-Isik¢1 ve Karatepe, 2016). Sanayi devrimi ile birlikte ¢ocuk is¢ilerin
varlig1 ortaya ¢ikmis ve uygulanan bu sosyal politikalarla ¢ocuklarin ¢alisma sartlari
tyilestirilmeye c¢alisilmistir. Bu gelismelerle birlikte ¢ocugun korunmasi sorumlulugu
dini kurumlardan devlete gec¢mistir. Cocuk kavrami yiizyillar i¢inde degisikliklere
ugramistir. Okula gitme davranmigi 16. ve 17.ylizyilda g¢ocuklukla o6zdeslestirilirken
bebeklik doneminin sona ermesi konusma becerisinin gelismesiyle c¢ocuklugun
baslangict ise okumanin 6grenilmesiyle ile baslatilmistir. Tarih boyunca goriilen bu

kavramsal degisimler ¢ocukluk taniminin degisken oldugunu gostermektedir (Dikmen,
1998).

Tarihsel siirece bakildiginda ¢ocuklarin korunmasi 6nceligi yontem ve dayandigi
temeller acisindan degisiklik gostermistir. Bunun sonucunda ¢ocugun haklar
konusunda pek ¢ok uluslararasi s6zlesme imzalanmis, ¢ocuklari korumak adina gerekli
diizenlemeler yasalar aracilig1 ile giivence altina alinmistir. Tiim bu giivencelerin en
etkilisi ise Cocuk Haklar1 S6zlesmesi olmustur (Polat, 1997; Washington, 2010). Ugus’a
(2009) gore ¢ocuklara sahip olduklari temel haklarin anlatilmasi, Ogretilmesi
yasadigimiz c¢agin zorunlulugu haline gelmistir. Cocugun {istlin yarar1 temelinde var
olan ihtiyaglar1 ve talepleri Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile hukuki olarak giivence altina

alindigini belirtmistir.

Cocugun saglikli bir birey olarak bliytliyiip gelismesi i¢in her kosulda ¢ocugun
istlin yararinin gozetilmesi gerekmektedir. Cocuklarin sahip olduklar1 haklarin
korunmasi, toplumun bir bireyi olarak yetiskinlik siirecine hazirlanmasi amaciyla Cocuk

Haklar1 ortaya ¢cikmistir (Akytiz, 2000).

Cocuk Haklarina Dair S6zlesme Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda 20 Kasim
1989 tarihinde yayinlanmis ardindan 2 Eyliil 1990’da yiiriirliige sokulmustur. Tiirkiye
ise bu sozlesmeyi 14 Eylil 1990 tarihinde imzalayarak, 4058 sayili yasayla
onaylanmasini uygun bulmus; sézlesme, 1995 yilinda 22184 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yiriirliige girmistir. CHS Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na gore de
yasa hiikmiindedir (Cilga, 2001; Washington, 2010).



Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile giivence altina alinan bu haklarin uygulanmasi ve
korunmas1 gerekmektedir. Bu konuda yetigkinlere biiyiik bir sorumluluk diismektedir.
Gegmisten gilinlimiize cocugun gelisimi ve egitimi agisindan yiikiimliligli olan
kurumlardan ilki aile ikincisi okuldur. Bu yiizden ¢ocuk o6nce ailede bilgi edinir
ardindan okul siireci baslar ve giinlin biiylik bir kismin1 burada iletisim ve etkilesim
igerisinde gegirir (Goziitok, 2007). Dolayistyla ailenin yan sira okulun bir bagka deyisle
ogretmenler ve yoneticilerin de ¢ocugun gelisimi, egitimi, korunmasi ve bir birey
olabilmesi agisindan 6nemi biiyiiktiir. Cocuklarin haklarini 6grenmeleri ve bu baglamda
toplum i¢inde bir birey olarak hareket edebilmelerinde, var olan haklarinin

korunmasinda ebeveyn 6gretmen ve okul yoneticilerinin biiyiik bir sorumlulugu vardir.

Cocugun cocuk haklarina iligkin alacagi egitim, aile ve toplum igerisinde onun
bilingli bir birey olmasini saglayacaktir (Washington, 2010). Aile ve okul ortaminda
cocugun haklara saygi duyulmasi, ¢ocugun haklarii kullanmasi1 ve farkinda olmasi
olduk¢a oOnemlidir. Bu nedenle Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde olan haklar ve bu

haklarin uygulamasi i¢in gerekli ortamin saglanmasi gerekir.
Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci; Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’sine
dair ebeveynlerin, Ogretmenlerin ve yoneticilerin goriislerinin ve uygulamalarinin

incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara cevaplar aranmustir:

1. Ebeveynler, Ogretmenler ve  yoneticiler c¢ocuk  kavrammi  nasil

tanimlamaktadirlar?

2. Ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuk haklarina iligskin goriisleri

nelerdir?
3. Ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuk haklar1 uygulamalari nelerdir?
Arastirmanin Onemi

Cocuklarin her agidan nitelikli ve daha iyi gelisim gosteren bireyler olarak
yetistirilmesi toplumlarin gelismesi agisindan Onemlidir. Nitelikli nesiller ancak
cocukluk yillarinda haklari taninan ve korunan bireyler ile ortaya ¢ikabilir. Cocuklarin

haklarinin korunmasi; etkilesim becerisi yiiksek, kendi kendine yetebilen, iiretken,



sorun ¢dzebilen bireyler yetistirilmesine olanak saglayacaktir. Boylece haklarinin
bilincinde, sorumluluk sahibi vatandaslar yetistirilecektir (Unutkan, 2008). Bu nedenle
cocuklarin dogumdan itibaren temel ihtiyacglarinin giderilmesi, sevgi ve saygi ortaminda
blyiitiilmeleri, her tirlii istismar ve ihmalden korunmalar1 olduk¢a Onemlidir
(Gomleksiz ve digerleri, 2008; Torun, 2011; Ozdemir-Dogan, 2017; Kesayak, 2018).
Cocuklarm, haklarmin farkinda ve onlar1 koruyan birer birey olarak yetigsmelerinin

saglanmasi da ailenin, egitimcilerin ve devletin gorevidir (Yesil, 2002).

Tiirkiye’de ilgili alan yazin incelendiginde ebeveynlerin ¢cocuk haklarina iligkin
tutumlar1, gorisleri ve uygulamalar1 diizeyinde (Yurtsever, 2009; Washington, 2010;
Kent-Kiikiirtgti, 2011; Erbay, 2013; Kizilirmak, 2015; Kesayak, 2018), 6gretmenlerin
ve yoneticilerin ¢ocuk haklarina iligkin tutumlari, goriisleri ve uygulamalarini aragtiran
calismalar goriilmiistiir (Fazlioglu, 2007; Ugus, 2009; Ersoy 2012; Kaya, 2011; Kent-
Kikiirteii, 2011; Kor, 2013; Yesilkayali, 2014; Koran, 2015; Dagli, 2015; Kizilirmak,
2015; Tiiystizer, 2018; Giilbahar, 2019). Ancak c¢ocuk haklarinin 6gretilmesinde ve
uygulanmasinda biiyiikk rol alan iic paydasin; ebeveynlerin, Ogretmenlerin ve
yoneticilerin ¢ocuk haklarina iliskin goriis ve uygulamalarinin birlikte incelendigi bir

arastirmaya rastlanmamustir.

Gelecegin mimar1 olan ¢ocuklarin kiiclik yaslardan itibaren demokratik bir
ortamda, sevgi, saygi, esitlik cergevesinde, haklar1 korunan bireyler olarak yetismeleri
olduk¢a onemlidir. Cocuklarin haklarinin farkina vardirilmasi ve bu haklarin korunma
altina alinmasindan sorumlu en O6nemli paydaslarin ebeveynler, O0gretmenler ve
yoneticiler oldugu sdylenebilir. Bu paydaslarin ¢ocuk kavramina yiikledikleri anlam ve
cocuk haklar1 konusundaki goriisleri ve uygulamalari bu nedenle olduk¢a énemlidir.
Giliniimiizde “Cocuk Haklar1” her gegen giin 6nem kazanan bir konu haline gelmistir.
Cocuklara haklarmin ogretilmesi ve bu haklarin korunmasina yonelik gereken
Onlemlerin alinmasi i¢in birgok calisma yapilmaktadir ancak bu c¢alismalar yeterli
diizeyde goriilmemektedir. Bu diisiinceden hareketle,  Cocuk Haklarina iligskin
ebeveynlerin, O6gretmenlerin ve yoneticilerin goriisleri ve uygulamalarinin ortaya

konulmasinin alan yazina 6nemli bir katki saglayacagi umulmaktadir.



Simirhliklar

Bu aragtirma, Aydin ili Efeler ilgesinde bulunan Milli Egitim Bakanligi'na bagl
bagimsiz anaokullar ve ilkdgretim kurumlarinda gorev yapan 6 okul yoneticisi (miidiir
ve miidiir yardimeisi), 11 okul 6ncesi 6gretmeni ile bu kurumlarda egitim alan 14

cocugun anne-babasiyla simirlandirilmstir.
Tammlar ve Kisaltmalar

Cocuk: Cocuk Haklar1 Sozlesmesinin ilgili maddesinde ¢ocuk “Cocuga
uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz

yasina kadar her insan g¢ocuk sayilir” seklinde tanimlanmistir (URL-6, 2018).

Hak: insanlara taninmis vazgegilemez, devredilemez ve hayat boyu devam eden

kazanimlardir (Tanribilir, 2011).

Insan haklari: “Insanlarin hakli gerekgeleri olan, kurallarla yonetilen
ayricaliklaridir” (Orend, 2002). “Bireylerin, insan olmalarindan dolay1 sahip olduklari
haklardir” (Dogan, 2000).

Cocuk haklari: Cocugun fizyolojik, psikolojik, sosyo-duygusal ve ahlaki
acilardan ozgiirliikk temelinde, saglikli bir gelisim gosterebilmesi i¢in hukuk kurallar

cercevesinde korunan yararlaridir (Akytiz, 2000).



1. BOLUM

1. KAVRAMSAL CERCEVE
1.1. Cocuk ve Cocukluk Kavramm

Cocuk kavrami farkli disiplinlerde birbirinden farkli tanimlara sahiptir.
Cocukluk kavrami evrensel olarak degisik baglamlarda kullanilabilmekte ve birbirinden
bagimsiz tanimlanabilmektedir. Cocukluk kavraminin hangi yaslar arasini1 kapsadig ve
tam olarak neyi ifade ettigi disiplinler arasinda farklilik gostermektedir. Bu kapsamda
cocuk kavrami psikolojik ve sosyolojik acidan ¢ocuk olmak iizere iki baslik altinda ele

alimmustir.
1.1.1. Psikolojik A¢idan Cocuk

Psikoloji disiplini cer¢evesinde degerlendirildiginde ¢ocuk kavrami; fiziksel,
sosyal, biligsel ve duyussal agidan incelenmektedir. Piaget ve Erikson’un kuramlari
cocuklarin psikososyal ve biligssel gelisimleri agisindan agiklayici bir ¢ergeve

sunmaktadir.

Piaget’ye gore bireylerin gelisimi dort bilissel doneme ayrilmaktadir. Bu
donemler: duyu-motor, islem Oncesi, somut iglemler, soyut islemler donemi olarak
adlandirilmaktadir. Bu kurama gore ¢cocukluk donemi dogumla baglar ve somut iglemler
doneminin sonuna kadar devam eder. Piaget’nin dogumdan yaklasik 2 yasina kadar
siiren ilk biligsel gelisim donemi duyusal motor donemdir ve bu donemde bebekler
fiziksel ve motor eylemler ile duyusal deneyimlerin esgiidiimiinii saglayarak diinya
anlayis1 kurmaya baglar. Piaget’nin yaklasik 2 yasindan 7 yasina kadar siiren ikinci
donemi islem Oncesi donemdir. Bu donemde ¢ocuklar sozciikler, imgeler ve ¢izimlerle
diinyalarin1 temsil etmeye baslarlar. Tek boyutlu diisiinme, benmerkezci diisiinme,
canlandirmacilik gibi davranis ozelliklerini gosterirler. 7 yasindan 11 yasina kadar
siiren l¢iincli donem ise somut islemler donemidir. Bu dénemde cocuklar islemleri
basarabilirler. Bilimsel yontemle problem ¢6zme, deger ve inang sistemini olusturma,

kendi fikir diinyasiyla yakindan ve aktif ilgilenme ve diisiincesini etkinliklerine



yansitma davraniglart goriiliir. Belirli veya somut orneklere uygulanabildigi stirece,

mantikli akil yiirlitme, sezgisel diisiincenin yerini alir (Santrock, 2012).

Erikson’un yasami sekiz evreye ayirdigi psikosoSyal gelisim kuramina gore
cocugun sosyal gelisiminde; ebeveynleri, arkadaslar1 ve diger iletisimde bulundugu
bireyler ¢ok 6nemlidir. Her bir evrede o doneme gore gelisimsel bir 6dev, bireyi
¢cozililmesi gereken bir sorunla yiizlestirmektedir. Birey bu krizleri ne kadar basarili
gecirirse o kadar saglikli olacaktir. Erikson’un bu kuraminda ¢ocukluk ilk bes evreyi
icermektedir. ilk evre olan giivene karsi giivensizlik evresinde saglanan giiven,
diinyanin yasamak igin iyi ve giizel bir yer olacagina iliskin bir yasam beklentisi
olusturur. ikinci evre olan ozerklige karsi utan¢ ve siiphe donemi ge¢ bebekligi ve
bebegin yiirimeye basladigi zamani kapsar. Bebekler, giiven kazandiktan sonra
davraniglarinin kendi davranislar1 oldugunu kesfetmeye ve bagimsizlik girisiminde
bulunmaya baslarlar. Okul 6ncesi yillarda ortaya ¢ikan tigiincii evre girisimcilige karsi
sugluluk evresidir. Okul 6ncesi ¢ocuklar genisleyen bir sosyal diinya igerisine girdikge
etkin, amacli ve sorumlu bir davranis gerektiren yeni giigliiklerle karsilasirlar. Eger
cocuk sorumsuzsa ve asirt kaygili hissetmeye fitilirse sugluluk duygusu ortaya cikabilir.
Yaklasik olarak ilkokul ¢agina denk gelen basariya karst asagilik duygusu evresinde
cocuklar enerjilerini bilgiye ve entelektiiel becerilere hakim olmaya dogru
yonlendirmeye gereksinim duyarlar. Cocugun yetersiz ve verimsiz hissetmesi ise
olumsuz bir sonuctur. Besinci gelisimsel evre olan kimlik kazanimina kars1 yasadigi
karmasa ergenlik siireci olarak goriilmektedir. Eger ergen birey rollerini iyi bir sekilde
kesfeder ise yasamda uyumlu ve olumlu bir yol izleyebilir; pozitif bir kimlik kazanirlar;

eger bunu bagaramaz ise kimlik karmasas1 meydana gelir (Santrock, 2012).
1.1.2. Sosyolojik Acidan Cocuk

Cocukluk yasamin dogal sathalarindandir. Ancak ¢ocukluk, bebeklikten farkli
olarak dogal gerceklik degil sosyo-kiiltiirel bir kavramdir (Akyiiz, 2016). Cocukluk
kavrami tiim toplumlarda yer almasina ragmen her toplum tarafindan farkli baglamlarda
degerlendirilmistir (Onur, 2005). Bu kavram i¢in donemsel farkliliklar oldugu kadar
cografi farklar da olmaktadir. Ornegin; ilk ¢ag ve orta ¢agdaki ¢ocukluk kavrami ile
modern diinyadaki ¢ocukluk kavrami farklilik géstermektedir. Yine dogu toplumlari ile

bat1 toplumlar1 arasinda da ¢ocukluk kavramina bakis farklilik icermektedir.



Sosyolojik ag¢idan incelendiginde kiiltiirel ve modern toplumlarin gocuk tanimi
konusunda farkliliklar yasandigr goriilmektedir. Geleneksel kiiltiir bakis agisinda
cocukluk siireci diye bir donem genellikle hi¢ yoktur; nadiren de hizla gegistirilmesi
gereken bir dénem olarak goriilmektedir; nedeni ise bu toplumlarda asil olan yetiskinlik
donemidir (Dogan, 2000). Modern toplumlarda ise cocugun fizyolojik, psikolojik,
sosyal Ozelliklerin varligi anlasilmis ve ¢ocuklarin yetigkinlerden farkli beklentilere ve
ithtiyaclara sahip olduklar1 ve 6zel bir donemde yer aldiklar1 kabul edilmistir (Mamur-

Isik¢1 ve Karatepe, 2016).

Tezcan’a (2005) gore cocuk olgusu sosyolojide ii¢ temele dayandirilmaktadir.
Cocuklar yetiskinlerden biyolojik olarak farklidir. Cocuklarin saglikli bir birey
tarafindan yetistirilmesi gerekir ve bu yetistirme siirecinin sorumlulugu yetiskinlere

aittir.
1.1.3. Cocuklugun Tarihsel Gelisimi

Cocukluk kavrami tarihsel siiregte, degisik medeniyet ve toplumlarda farkh
sekillerde anlamlandirilmistir. Tarim devrinden sanayi devrine ge¢me, bilim diinyasinin
ilerlemesi, egitimin ve 6gretimin artmasi gibi bir¢ok nedenden dolay1 ¢ocugun tanimini
zamanla degistirmistir. Ortagagda c¢ocuk i¢in “kiigiik insan” benzetmesi yapilmistir.
Cocuklar da yetiskinlerin yaptig1 isleri yapmaya calismistir. Kendini koruyamayan
cocuga yonelik ilk sosyal politikalarin uygulanmaya baslandig1 Ronesans, Aydinlanma
donemlerinde Avrupa’da bireycilik kavramimin énem kazanmasiyla ¢ocukluk kavrami
ortaya ¢ikmis ve cocuga yonelik ilgi artmistir (Mamur-Isik¢1 ve Karatepe, 2016). Sanayi
devrimi sonrasinda baslayan ¢ocuk is¢ilerin varligi ve uygulanan bu sosyal politikalarla
cocuklarin ¢aligma sartlart iyilestirilmeye ¢alisilmistir. Bu gelismelerle birlikte cocugun
korunmasi sorumlulugu dini kurumlardan devlete ge¢mistir. Cocuk kavrami yiizyillar
icinde degisikliklere ugramistir. Okula gitme davranis1 16. ve 17.yiizyilda ¢ocuklukla
Ozdeslestirilirken bebeklik doneminin sona ermesi konusma becerisinin gelismesi ile
cocuklugun baglangici ise okumanin Ogrenilmesi ile baslatilmistir. Tarih boyunca
goriilen bu kavramsal degisimler ¢cocukluk taniminin degisken oldugunu gostermektedir

(Dikmen, 1998).

Modern dénemlerin baslangici ve egitim 6gretimin yayginlasmasi ile ¢cocuklarin

tanim1 ve ¢ocuklara yonelik hitaplar degismistir. Cocuklarin agir kosullar altinda



calismas1 ve isgiicliniin somiiriilmesi yerine bir egitim kurumuna devam etmeleri
gerektigi fikri oncelik kazanmistir. Boylece cocuklar isgiiciine katilmak yerine kendi
gelisim  gorevlerini  saglikli  devam ettirebilmeleri i¢in egitim kurumlarina
baslamiglardir. Toplumlarda, ¢ocugun cinsiyeti ve sosyal imkanlar1 ¢cocuklarin egitime
katilma siirelerini etkilemistir. Onceleri sadece erkek cocuklarin egitilmesi
ongoriilmiistiir. Kiz ¢ocuklarin gorevlerinin evde oldugu diisiiniilerek egitim dgretime
devam etmeleri uygun gorilmemistir. Sosyal imkanlar1 kisith olan is¢i smifi
cocuklarinin ve negatif ayricalifa maruz kalan azinliklarin herhangi bir egitime ve
Ogretim gormeye gereksinim duymadigi distinilmistiir. 18. yiizyillda aydinlanmanin
etkisi ile ¢cocukluk kavrami tarihsel gelisimine devam etmistir. Bu kavram giinlimiizde

hala degisimine devam etmektedir.

Franklin (1993), ¢ocukluga dair bes konunun Onemine dikkat ¢ekmektedir.
Birinci olarak ¢ocukluk sabit bir doneme denk gelen ve evrensel bir gegerliligi olan
yasam donemi degildir. Bundan ¢ok, tarihsel siirecte degisime ugrayan canli bir yapidir.
Ikinci olarak, cocukluk ve yetiskinlik arasinda net bir ¢izgi yoktur, baz1 davranislar icin
yetiskinler birbirini ¢ocuk olarak adlandirabilmektedir. Ugiincii olarak ise gocuklar
genelde olumsuz bir baglamda, yetiskin olmayanlar olarak tanimlanmaktadir.
Gilintimiizde ¢ocukluk, dogumdan itibaren olan on sekiz yili kapsar ve farkli psikolojik,
sosyolojik, gelisimsel vb. ihtiyaglar1 icermektedir. Dordiincii olarak ¢ocuk kavrami
otoriteler tarafindan tanimlanmigtir ve belli bir yasi ifade etmek yerine bir iktidar
iliskisini belirtir. Diisiik statiiye sahip olanlar, toplumsal olarak gii¢siiz olan yetigkinler
“cocuk” olarak adlandirilabilir. Besinci, ¢ocukluk olduk¢a yeni bir bulustur. Cocukluk
donemi; yagam dongiisiinii, birine ¢ocukluk digerine yetiskinlik ya da olgunluk denilen

iki boliime ayiran yapay bir donemdir.
1.2. Cocuk Haklar

Cocuk Haklari, c¢ocuklarin her tiirlii somiirii ve ihmalden korunmasi, iyi
sartlarda mutlu ve saglikli bir yasam siirmesi i¢in diizenlenmis haklardir (Erbay, 2010).
Cocuklarin  sadece ¢ocuk olmalarindan dolay1, c¢ocukluklarin1 en iyi sekilde
yasayabilmeleri icin var olan bu haklar yetigskinlerin sorumlulugundadir. Dogan’a
(2000) gore, ¢ocuk haklari ¢ocuklarin savunmasiz bireyler olmasini 6nemser. Tiim
haklar 6zlinde bazi sorumluluklart barindirir ve yetiskin bireylerin de ¢ocuklara karsi

sorumluluklart oldugunu séylemistir.



Cocuk haklar1; sosyal, kamu, 6zel hukuk ve uluslararasi kanunlarda yer alan

tiim kurallarin ¢ocuklara tanidig yetkileri igerir (Inan, 1968).

Cocuk haklar1 temel olarak ¢ocugun iyi bir yagam siirmesini, saglikli gelisimini,
her tiirlii istismardan korunmasini ve bir birey olarak katilimini kapsayan bir yapidir.
Yasama hakki cocugun en temel hakki olmakla beraber diger tiim haklardan

faydalanmasini saglar (Ugus, 2009).

Cocuk haklar1 tiim diinya g¢ocuklarimin sahip oldugu, c¢ocuklarin en temel
ihtiyaglarimin karsilanmasi ve her tiirlii istismara karsi korunmasini saglayan haklari
tanimlamakta kullanilan uluslararast bir kavramdir (Akyiiz, 2001). Franklin’e ( 1993)
gore "Cocuk haklar1 kavrami" icerik olarak hukuksal, felsefi ve ahlaki boyutlari
kapsayan bir tanimdir. Cocuk haklar1 felsefi ve hukuksal olmak {izere iki yaklagim
biciminde ele almabilir. Cocuk haklar1 felsefi olarak; yetiskinlerin haklari, refah ve
koruyucu haklar, ebeveynlerine karsi haklar olarak dort kategoride incelenebilir.
Akytiz’e (2001) gore ¢ocuk haklar1 hukuksal acidan en genel boyutlu olarak 20 Kasim
1989 tarihli Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde ele alinmustir. Bu sdzlesme; birgok devlet
yonetiminin, Birlesmis Milletlere bagli kuruluslarin ve sivil toplum 6rgiitlerinin, ciddi
bir calismast sonucunda ortaya c¢ikmistir. Bu sozlesmenin amaci, tiim diinya
cocuklarmin her agidan korunmalar1 i¢in genel 6l¢iitiin belirlenmesini ve yerlesmesini
saglamaktir. Oncesinde var olan farkli sézlesmeler de incelenen ¢ocuklarin haklarinn,

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi sayesinde tek bir metinde toplandigini ifade etmistir.
1.2.1. Cocuk Haklarmin Tarihsel Gelisimi

Cocugun tanimi1 ve cocukluk donemi, bu donemin 6zellikleri ve problemleri
tarihsel agidan degiskenlik gostermektedir. Cocugun varliginin hukuksal agidan kabul
gormesi ise yasanilan tarihsel hadiseler sonucunda gergeklesmistir (Torun, 2011).
Cocuk hukuku c¢ok eskiye dayanan bir hukuk dali degildir. Cocuklarin zaman igerisinde
thmal ve istismarlardan korunma sekli farkliliklar gostermistir. Bu farkliliklar ise
toplumlarin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degisimi gibi faktorlere baglidir (Cetinkaya,
1998). Bu nedenle ¢ocuklarin haklarinin hukuk ¢ergevesinde giivenceye alinmasi uzun

bir zaman almustir.

Cocuklarin haklarinin ilerleyisi 20 Kasim 1959 yilindan 6ncesine bakildiginda

tahmini dort yiizyil gerilere dayanmaktadir. 15. yiizyilin son ¢eyreginde Ispanyol
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felsefeci Vives; ¢ocuklar1 korumak adina bazi ilkeler ortaya atmistir. Hukuksal agidan
bir anlam ifade etmeyen bu ilkeler egitimsel ilkelerdir. Pestalozzi ise 18. yiizyilda
maddi giigliik ¢ceken c¢ocuklarin problemleri iizerinde durmus; bu cocuklarin aileleri
tarafindan egitilmeleri gerekliligini savunmustur. Pestalozzi’nin ¢ocuklar ile ilgili bu
diisiinceleri Isvigre Medeni Kanunu’na yansmustir. 19. yiizyila geldigimizde de Dr.
Budin cocuklar ve anneler ile ilgili, onlarin korunmasi {izerine diisiinceler one

stirmiistiir (Akyiiz,1980).

Orta c¢agda ¢ocuk aileye ait bir iriin olarak goriildigi ve gereksinimleri
onemsenmedigi ¢ocuklarin bir yetiskin olarak gorildigi bilinmektedir. Cocuklarin
aileye ekonomik yonden destek saglamasi bekleniyor ve islerde c¢irak gibi ¢alistiklar
aile ortam1 disinda baska bir yasam alanlarinin olmadig1 biliniyordu (Dogan, 2000;
Unutkan, 2008).

Ronesans donemi ile birlikte yasanan biiyiik degisimler ¢ocugu da etkilemeye
baslamistir. Postman’a (1995) gore Ronesans doneminin en 6nemli olaylarindan biri
cocukluk fikridir. Daha sonraki yillarda c¢ocuklugun gelisimi bilimsel agidan
derinlemesine incelenmistir. Ozellikle 20.yiizy1l dzellikle bu arastirmalarin fazla olmasi

nedeni ile “Cocuk Yiizyil1” adin1 almistir (Gardiner ve Gander, 2010).

Cocuklarin haklarin1 korumak adina yapilan ilk gelisme Birinci Diinya Savasi
sonrasidir. Avrupa’da savas sonrast ¢ocuklarin yasadigi magduriyetin giderilmesi ciddi
bir sorun olmustur. Eglantyne Jebb’in “Cocuklari Kurtarin!” seklindeki c¢agrisi
yardimiyla 1920 yilinda Isvigre’nin Cenevre sehrinde “Uluslararasinda Cocuklar I¢in

Yardimlagma Birligi” isimli 6rgiit kurulmustur (Onur, 2007).

1945 yilna gelindiginde ikinci Diinya Savasi sonrasi Birlesmis Milletler ve
Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF) kurulmustur (Akarslan, 1998).
1948 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (IHEB) ile ¢ocuklara ayr1 olarak 6nem
verilmistir (Cilga, 1999). 1959 yilina gelindiginde Birlesmis Milletler Cocuk Haklari
Evrensel Bildirgesi yaymlanmigtir. 1979°da ise Birlesmis Milletler insan Haklari
Komisyonu, bildirgeye yasal zorunluluk kazandirarak g¢ocuk haklarin1 korunmak
amaciyla i¢in Uluslararas1 Cocuk Yili hazirlik ¢aligmalarini baglatmistir. Bagkanligimi
Adam Lopatha’nin yiriittiigli Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin temelleri atilmaya

baslanmistir (Serozan, 2005).
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“Cocuk Haklar1 Sozlesmesi” 20 Kasim 1989 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’nda kabul edilmistir. 2 Eyliil 1990 yilinda da yiiriirliige konmustur. Tiirkiye
Cumhuriyeti tarafinda 14 Subat 1990’da imzalanan sézlesme, mecliste 9 Aralik 1994
yilinda onaylanmistir ve 27 Ocak 1995°te resmi gazetede yaymlanmistir (Akyiiz, 2001).
Bugiin Cocuk Haklarina S6zlesmesi, Amerika Birlesik Devletleri ve Somali disinda 191
devlet tarafindan imzalanmistir (Mifti, 2001). Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde daha
onceki sozlesmelerde de yer alan yasama, gelisme ve korunma haklarmin yanisira

katilim hakkina da 6nem verilmistir (Cilga, 2001).

Ugus (2009), Birlesmis Milletler bu sozlesmenin disinda belli konularda bazi
bildiriler yaymlamistir. Bu bildiriler asagidaki gibidir:

» Kiigtikler icin Adalet sistemine dair Birlesmis Milletler Asgari Standart
Kurallar1 (Pekin Kurallari, 1985)

+ Cocuk Suglulugunun Onlenmesi I¢in Birlesmis Milletler Yonlendirici ilkeleri

(Riyad ilkeleri, 1985)

* Cocuk Mahkemelerinin Yonetimi Hakkinda Birlesmis Milletler Asgari
Standart Kurallar1 (Beijing Kurallari, 1985)

+ Ogzgiirliiginden Yoksun Birakilmis Kiiciiklerin Korunmas: igin Kurallar

(Havana Kurallari, 1990)

Cocuk haklar tarihi; cocuklarin bir “nesne” olmaktan ¢ikarilip, haklar1 olan ve
birey olarak goriilen bir “6zneye” evrilmesinin hikayesi olarak sdylenebilir (Serozan,
2005). Cocuklarin tartismasiz tiim ihtiyaglar1 ve dokunulmaz haklar1 en kapsayici

sekilde Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde ifade edilmistir (Ugus, 2009).
1.2.2. Cocuk Haklarimin Onemi

Cocuklarin dogumdan itibaren sahip oldugu temel haklarin korunmasi, kendi
hayatlar ile ilgili goriis ve soz haklariin olmasi, saglikli bir gelisim gosterebilmeleri
icin ihtiyaglarinin  karsilanmasi toplumlarin ve devletlerin ilk ve Oncelikli
yiikiimliiliigiidiir. Cocuklar toplumlarin gelecegidir. Icinde yasadiklar1 toplumlara ait
bireylerdir. Istismar ve ihmallere karsi korunmanin yam sira var olan haklari da

hukuksal agidan korunmalidir. Erbay’a (2010) gore ¢ocuk haklari, ¢ocuklarin iyi bir
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yasam siirmeleri, her tiirlii istismardan uzak, tiim ihtiyaclar karsilanarak mutlu bir
sekilde yasamalari i¢in meydana getirilmis haklar biitiiniidiir. Her ¢ocugun sahip oldugu
potansiyelin gelistirilmesi, kendini ifade edebilen bireyler halini almasi saglikli bir
toplumun olusmasi i¢in olduk¢a Onemlidir. Bu nedenle tiim yetiskinlerin, tlkelerin

cocuk haklarina dair ¢alismalara katilmak, onlar1 korumak 6ncelikli gérevi olmalidir.

Cocugun tarihsel siirecinde de goriilebilecegi tlizere dini faktorler, ailelerin ve
devletlerin ¢ocuga hakimiyeti zaman igerisinde degisiklige ugramistir. Cocugun
psikososyal gelisim evrelerine bakildiginda iki yasindan sonra ben merkezci bir tutum
gostermesi, sartlara gore siklikla “hayir” kelimesini ifade etmesi, ¢evresinde var olan
insanlardan farkini ortaya koydugu gostermektedir. Bu c¢ocugun toplumda birey
oldugunun gostergesidir. Ayn1 zamanda bu siiregte bir kimlik miicadelesi de
goriilmektedir. Cocuklugun tarihsel siirecine bakildiginda ¢ocugun bir “nesne” olarak
goriilmesi bu diisiinceye aykiridir. Bu nedenle ¢ocuk haklar1 aslinda ¢ocugun bir 6zel

kimlik edinme miicadelesinin adlandirilmasidir (Celen 1995; Ucus 2009).

Cocugun diinyaya geldiginde ilk sosyal ¢evresi aile ortamuidir. i¢inde bulundugu
toplumun kiiltiirel yapisini yasadigi ve sosyallestigi ilk ¢evre ailesidir. Bu nedenle
cocuklarin gelisim stireglerinde, haklarinin korunmasinda ailelere oldukca biiyiik
sorumluluklar diismektedir. Cocugun topluma uyum saglamasinda, toplum iginde
varligini siirdiirebilmesinde aile 6nemli rol oynamaktadir. Yavuzer’e (2003) gore insan
dogas1 geregi sosyal bir varliktir ve insanoglunun dogumdan sonra sosyallesmesi
gelisim gostermeye baslar. Tezcan’a (1979) gore hayatin ilk zamanlarinda aile ¢ocuk
tizerinde ciddi bir etkiye sahiptir. Bu nedenle bireyin sosyallesmesi aile de baglar.
Cocugun iletisim kurmayi, diisiinmeyi ilk 6grendigi yer ailedir. Kiiltlirtin gelecek
nesillere aktarilmasinda ve korunmasinda aile c¢ocuk icin bir koprii gorevi goriir

(Demirkan, 2006).

Cocugun diinyaya geldigi andan itibaren baslayan birey olma siirecinde ailenin
yani sira devletin de lizerine diisen sorumluluklar vardir. Toplumun bir pargast olan
cocuklarin haklarmin korunmasi, yasama siirecinde iyi bir gelisim gosterebilmesi ve
saglik, egitim gibi ihtiyaglarinin karsilanmasi devletin takip etmesi ve {izerinde
caligmasi, giivence altina almasi gereken bir durumdur. Akyiiz’e (2012) gore devlet
bireyin sahip oldugu haklarimi1 uygun bir sekilde kullanilmasini saglamalidir. Dolayisi

ile gocugun ihmal ve istismardan korunmasi ile alakali bir problem durumunda yasal
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siirecleri takip ederek, devlet gerektiginde kendiliginden miidahale edip aileye karsi
cocugun haklarin1 korumak ile sorumludur. Cocugun gelisimini destekleyerek; refah

icinde mutlu bir yagam siirmesini saglamak yine devletin gorevi oldugunu belirtmistir.

Cocuk haklarinin korunmasi, giivence altina alinmasi ve gelisimine destek
verilmesi toplumlar agisindan oldukc¢a onemlidir. Cocuk nasil yetistirilir ise dyle bir
yetiskinlik siireci gosterir. Yagsama hakki ile baglayan ve sadece ¢ocuk olmasindan
dolay1 sahip oldugu haklar1 6grenmesi, bunlarin korunmast bu nedenle ciddi bir 6nem
arz etmektedir. Cocugun yarar1 gozetilerek onun fikirlerine ©6nem verilmesi,
potansiyelinin gelistirilmesi, ihtiyaglariin giderilmesi i¢in imkanlarin saglanmasi
gerekmektedir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi iste tiim bunlarin hukuki olarak gilivence

altina alinmasin1 saglayan bir metindir.
1.3. Uluslararasi Diizenlemelerde Cocuk Haklari

20 Kasim 1959 tarihinde Cocuk Haklar1 Bildirisi Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’nda kabul edilmistir. Bildirinin hazirlanma tarihi 19. yiizyilda olmasina karsin;
bu konuda fikirler ve ¢aligmalar 15. yiizyila kadar dayanmaktadir. 15. yiizyilda felsefeci
Vives, 18.yiizyilda egitimci Pestalozzi, 19. ylizyilda Dr. Budin ¢ocuklarin korunmasi ve

iyi bir egitim almalar1 konusunda goriisler ortaya atmiglardir (Kor, 2013).

Cocuk haklarmna iligkin ilk yasal calismalar ingiltere’de yapilmistir. Madenlerde
cocuklarin calistirilmasimi énlemeye ¢alisilmistir. Bu amagla Ingiliz Parlamentosu 1831
yilinda uyguladigr yasa ile 9-21 yas aralifindaki cocuklarin geceleri ¢aligmasini
yasaklamistir. Daha sonra 1842 yilinda ¢ikarilan bir diger yasa ile maden isletmelerinde
kadinlarin ve 10 yasinmn altinda olan ¢ocuklarin ¢alistirilmasimi yasaklamustir (Inan,
1979; Kaya, 2011). Bakildiginda ¢ocuk haklarina dair hassasiyet ilk olarak Sanayi
Devrimi ile bagladigini sdylenebilir (Talas, 1979).

Annelerin ve c¢ocuklarin korunmasina iliskin uluslararasi anlamda ilk resmi
calismalar 1912 yilinda Isvigre’de ve 1913 yilinda Briiksel’de gdriilmiistiir. Diinya
devletlerinin ¢ocuklar1 korumak adina yasalar diizenlenmesi ve denetlenmesinin
saglamas1 amacglanmistir. Briiksel’de kurulan Uluslararasi Cocuklarin  Korunmasi
Biirosunda cocuklar ile ilgili problemler tartisilmistir. Birinci Diinya Savasi siireci
basladiginda bu c¢alismalara ara verilmistir. Savasin ardindan Briiksel’de yil 1921’1

gosterdiginde kongre yapilmis ve “Uluslararast Cocuklar1t Koruma Birligi” kurulmustur.

14



Savasin en ac1 yanini yasayan ¢ocuklar her zamankinden daha ¢ok 6nemli bir konu
haline gelmistir. 1920°de “Uluslararas1 Cocuklara Yardim Birligi” isminde sivil toplum

orgiitii kurulmustur (Kor, 2013).

Tung’a (2008) gore, Diinyada ¢cocuk haklarinin gelisiminde énemli rol oynayan

baz1 gelismeler soyledir;

* 26 Eylil 1924 - Birlesmis Milletler Cemiyeti Genel Kurulunca Cenevre'de
kabul edilen 5 maddelik Cocuk Haklar1 Bildirgesi. Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirisi
olarak diinyada bilinen ve bes maddeden olusan bu bildirge g¢ocuklarin I.Diinya
Savasi’ndan onemli Olglide etkilendigini varsayarak cocuklarin her tirlii ihmal ve
istismardan oncelikle korunma haklarin1 6ne ¢ikarmak amaciyla tiim ¢ocuklarin en az
diizeyde de olsa ihtimamla davranilmasi gerektigini ve yetiskinlerden ayr bir 6zenle ele

alinmalar1 gerektigi ana fikrinin islemektedir (Dogan, 2000).

* 1945 - Birlesmis Milletler ve Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu’nun
(UNICEF) kurulmasi,

* 1948 - Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nde ¢ocuklara ayrica 6nem verilmesi,

* 20 Kasim 1959 - Cocuk Haklar. Bildirgesi’nin Birlesmis Milletlerce kabul

edilmesi,

+ 1979 - Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komisyonu, cocuk haklarma yasal
zorunluluk kazandirmak amaciyla Uluslararast Cocuk Yili hazirlik ¢aligmalar: sirasinda
baskanligin1 Polonya'dan Adam Lopatha’nin yiriittiigli Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin
taslaginin hazirlanmaya baglanmasi, c¢ocuk haklari i¢in Onemli mihenk taslarini

olusturmustur.

* 20 Kasim 1989 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda kabul edilen
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, 2 Eyliil 1990 tarihinde yiiriirliige girmistir.

o Istihdamda Asgari Yasla Ilgili 138 Sayili Uluslararast1 Calisma Orgiitii
Sozlesmesi; Uluslararasi Calisma Orgiitii'niin 26 Haziran 1973 tarihli Genel
Konferansinda kabul edilmistir. Asgari yas, zorunlu okul egitiminin tamamlandigi

yastan asag1 ve her kosulda 15 yastan asagi olmayacaktir.
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» Cocuk Suglulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis Milletler Y&nlendirici
Ilkeleri (Riyad Ilkeleri).

* Cocuklarmm Korunmas: ve Ulkeler arasi Evlat Edinmeye Iliskin Isbirligi
Hakkindaki Lahey Sozlesmesi; 29 Mayis 1993'te Lahey Uluslararast Ozel Hukuk
Konferansinda Kabul edilmistir. Bu Sozlesmenin temel amaci; ¢ocuklarin fuhsa
zorlanmalarmin, satimalarinin = Onlenmesini  saglayacak  igbirli§i  sisteminin
olusturulmasi, {ilkeleraras1 evlat edinmeye Iliskin kosullarm ve kurallarin

belirlenmesidir.

* Cocuk Haklarma Dair Sézlesme, Cocuklarin Satilmasi, Cocuk Fuhsu ve
Pornografisi Konusundaki Istege Bagli Protokol; Birlesmis Milletler Genel Kurulunun

25 Mayis 2000 tarih ve 54/263 sayili karari ile kabul ve ilan edilmistir (Kor, 2013).
1.3.1. Cenevre Cocuk Haklar: Bildirgesi

Cocuk haklar1 kavrami ilk olarak Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirisi’nde
kullanilmistir. 26 Eyliil 1924 tarihinde kabul edilen bu Bildirge bes maddeden meydana
gelmektedir. Savas sonrasi cocuklarin korunmasinin 6nem kazanmasi ile birlikte
“diinyadaki tiim cocuklara asgari ihtimam gosterilmesini, ¢ocuklarin yetigskinlerden

daha 6zel olarak ele alinmalar1 gerektigi” ana fikrini tasimaktadir (Dogan, 2000).

Uluslararas1 diizeyde cocuk haklarin1 korumaya yonelik yapilan ilk calisma
olmast nedeniyle Onemli goriilen Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi Tiirkiye
Cumhuriyeti adina Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan imzalanmistir. Bildirge daha
sonraki siliregte eklemeler yapilarak 1959°da Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nca

kabul goriilen Cocuk Haklar1 Bildirgesi’ne temel olmustur (Giinaydin, 2008).
So6zlesmenin maddeleri sunlardir:

1. Cocuk, bedenen ve ruhen dogal bicimde gelismesine olanak saglayan sartlar

icinde bulundurulmalidir.

2. Acikan cocuk beslenmeli, hasta ¢ocuk tedavi edilmeli, fikren geri kalmis
cocuk egitilmeli, yoldan ¢ikmis cocuk dogru yola getirilmeli, terk edilmis g¢ocuk

korunmalidir.
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3. Herhangi bir felaket aninda yardim 6ncelikle ¢ocuga yapilmalidir.

4. Cocuk hayatin1 kazanabilecek hale getirilmelidir ve her tiirlii istismara karsi

korunmalidir.

5. Cocuk yeteneklerini hemcinslerinin hizmetine adayacak bir ruh ve diisiince

icinde yetistirilmelidir.
1.3.2. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirgesi

Birlesmis Milletler Orgiitii kurulduktan hemen sonra ¢ocuklar1 korumak ile ilgili
problemlerin incelemesi, Milletler Cemiyeti’nin yiikiimliliklerini yeni kuruma
aktarmasi ile ugragsmak icim “Sosyal Sorunlar Meclisi” ortaya ¢ikmistir. Meclis yaptigi
bir toplantida (1950) Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirisinin, Insan Haklar1 Evrensel
Bildirisindeki yenilik¢i anlayisa uygun olarak yeniden diizenlenmesi kararini almistir.
Uye devletlerin pek ¢ogu hukuksal agidan sorumluluk gerektirmeyen ve uygulanmasi
icin zorunluluk gerektirmeyen genel ilkeler halinde bir bildiriye taraf olduklarin
sOylemislerdir (Akyiiz, 1980; Kor, 2013).

1959 yilinda bu beyanname Birlesmis Milletler tarafindan benimsenmis
"Insanlik cocuklara kendisi icin en iyi olant vermelidir" esasindan hareket ile on esas
meydana getirilmistir. Beyannamede yer verilen esaslar, genel agidan rehber gorevi
gormistiir. Beyannamelerde olan ilkeler, taraf iilkelerin i¢ hukuklarinca da

benimsenmistir (Kaya, 2011).

20 Kasim 1959 tarihinde yayinlanan “Birlesmis Milletler Cocuk Haklari
Bildirgesi”  uluslararast1 ¢ocuk haklarin1 konu alan ikinci bildirgedir. Bildirge,
cocuklarin her tiirlii kotii muameleden ve ihmalden korunmasi, egitim hakki, huzur ve

baris iginde yasamasi, esitlik taninmasi konularinda esaslar getirmistir (Serozan, 2005).
Cocuk Haklar1 Bildirisi bir 6ns6z ve on ilkeden olusmaktadir.

1. Cocuk bu bildirgede belirtilen biitiin haklardan yararlanir. Biitiin ¢ocuklar,
hicbir istisna olmaksizin ve 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasi veya baska goriis, milli ve
sosyal koken, miilkiyet, dogum veya bagka bir statii nedeniyle herhangi bir ayrim

yapilmaksizin —bunlar ister kendisini, isterse ailesini ilgilendirsin- bu haklara sahiptirler.
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2. Cocuk 06zel bir himayeden istifade edebilmeli; onun 6zgiirliikk ve haysiyet
icinde saglikli ve normal sekilde bedeni fikri ahlaki, ruhi ve toplumsal ydnden
gelisimini saglayacak imkan ve kolayliklar yasalar ve diger araglarla temin edilmelidir.

Bu amagcla hazirlanan yasalarda ¢ocugun ¢ikarlar1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.

3. Cocuk dogdugu andan itibaren bir ad ve uyrukluk sahibi olmaya hak

kazanmalidir.

4. Cocuk sosyal giivenlikten yararlanir. Saglikli bir bigimde biiyiime ve gelisme
hakkina sahiptir; bu amacgla hem kendisine hem annesine, dogum Oncesi ve sonrasi
bakimi da dahil olmak iizere, 6zel bakim ve koruma saglanir. Cocuk, yeterli beslenme,

barinma, eglenme ve tibbi bakim hakkina sahiptir.

5. Bedeni, fikri ve sosyal illetten mustarip ¢cocuga 6zel durumun gerektirdigi 6zel

tedavi, egitim ve ihtimam gérmelidir.

6. Kisiliginin tam olarak ve uyumlu bir sekilde gelisebilmesi i¢in ¢ocugun
sevgiye ve anlayisa ihtiyaci vardir. Miimkiin olan her durumda ¢ocuk, ana babasinin
bakimi1 ve sorumlulugu altinda ve her haliikarda bir sefkat ve ahlaki ve maddi giivenlik
ortaminda yetisecektir; istisnai durumlar disinda, kiiclik bir ¢ocuk annesinden
ayrilmayacaktir. Ailesi ve yeterli maddi destegi bulunmayan c¢ocuklara 6zel bakim
saglamak, toplumun ve kamu otoritelerinin gorevidir. Genis ailelere mensup ¢ocuklara

devlet yardimi ve baska tiirlii yardimlar yapilmasi arzu edilmektedir.

7. Cocuk en azindan il asamalarda, parasiz ve zorunlu olmak kaydiyla egitim
hakkina sahiptir. Kendisine genel kiiltiiriinii ilerletecek ve firsat esitligi temelinde
yeteneklerini, bireysel karar verme kapasitesini, ahlaki ve toplumsal sorumlulugunu
gelistirecek ve bdylece toplumun yararli bir iiyesi haline gelmesini saglayacak bir

egitim verilecektir.
8. Cocuk her tiirlii sartlarda ilk korunan ve yardim goéren olmalidir.

9. Cocuk ihmalin, zulmiin ve istismarin her ¢esidine karsi korunmalidir. Cocuk
hicbir sekilde ticaretin konusu olmamali, asgari bir yastan once istihdam edilmemeli
(calistirilmamall) ve saglhigina veya egitimine veya bedeni, fikri, ahlaki geligmesine
engel teskil edecek bir meslek veya iste calistirilmaya zorlanmamali veya

calistirllmasina izin verilmemelidir.
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10. Cocuk 1rk1, dini veya bagka ayricaliklarin (kiigiik diistiriicii 6zellikte olan
durumlarin) gerektirdigi muameleye karst korunmali, enerjisini ve yeteneklerini
hemcinslerinin hizmetine adayabilmesi i¢in anlayig, sabir, evrensel baris, dostluk,

evrensel kardeslik ruhu ve diisiincesi i¢inde yetismelidir (Dogan, 2000).

Yoriikoglu'na (1992) gore Cocuk Haklar1 Bildirisi ile taraf iilkelerin yasalarina
islenmis olan haklar; diinya cocuklarinin esit ve tartismasiz haklarinin taninmasini esas
aliyor. Bu haklarin ortaya ¢ikmasi ylizyillar igerisinde olmustur. Bildiri ayn1 zamanda

son ylizyillarin gelisim ve hukuksal agidan birikiminin sonucudur.
1.3.2. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi

1978 yilinda, Polonya’da Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konseyi’'ne
Uluslararas1 Cocuk Yil1 (1979) nedeni ile ¢ocuk haklar1 konusunda s6zlesmenin kabul
gormesi teklif edilmistir fakat bu bildirgenin hukuksal bir baglayiciligi yoktur.
Devletlerin biiyiik bir ¢ogunlugu da bu sodzlesmeye karsi tutum sergilemistir. 1970
yilina gelindiginde ¢ocuk haklar1 miicadelesi ¢ocuklar agisindan farkli bir goriisiin
tekrar hatirlanmasini saglamistir. Cocugun bir nesne olmaktan 6zne olma durumuna
geemesi fikri 1979 yilinda Polonya’nin oOnciiliigii ile olumlu tepkiler almistir.
S6zlesmenin olusturulmasi adina bir ¢alisma ekibi meydana getirilmistir. Bu siirecte
destekgi tilkeler ve kuruluslarin sdzlesmede yer almasi istenilen maddeler konusunda
fikir birligi saglamasi on yildan fazla zaman almistir. Onceki bildirilerdeki gibi yalmzca
cocuklar1 korumak iizerine degil de cocuklari toplum igerisinde bir birey olarak

tanimay1 istekte bulunmustur (Quennerstedt, 2009; Kor, 2013).

Polonya Ikinci Diinya Savasi’nda en fazla kayip veren halk olarak, resmi
kurumlar ile Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirgesi’nin hukuksal esaslara dontstiiriilmesi
hususunda BM’ye talepte bulunmustur.1989 yilinda Cenevre Bildirgesi New York

Sozlesmesi haline getirilmistir (Serozan, 2005).

Dogan’a (2000) gore cocuk haklari konusunda bu sozlesme ii¢iincii biiyiik adim
niteligindedir. Bu sézlesme kendisinden Onceki iki bildirgeyi hukuksal ag¢idan temeller

tizerine oturtmustur. Boylece Cocuk haklar uluslararasi bir deger halini almustir.

Tiryakioglu (1991) bildirge ve sozlesme arasindaki farki su sekilde

aciklamaktadir: Bildirgeler hiikiimetler tarafindan kabul edilen, fakat bu esaslarin
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uygulanmamasi halinde herhangi bir yaptirimi olmayan, ilan edilmis ilkeleri
icermektedir. Sozlesmeler de taraf olan iilkeleri hukuksal agidan sorumluluk yiikleyen
metinlerdir. Ulkeler, sdzlesmenin kapsadigi kural ve sorumluluklara uygun davranma
taleplerini ortaya koymus olmaktadir. Bu nedenle sézlesme maddelerini denetleyecek

mekanizma, sézlesmenin ayrilmaz bir yapisi olarak kurulur (Kor, 2013).

Cocuk Haklarma Dair Birlesmis Milletler Sozlesmesi ¢ocuklarin haklarmin
yasal olarak diizenlendigi hukuksal metindir. Taraf devletler bu s6zlesmeyi onaylayip
yasalarinin kapsamina almak zorundadirlar. Devletler sdzlesmenin ilkelerinin sadece
onaylamakla kalmaz aynm1 zamanda yaptiklari ile sorumlulukta almaktadirlar (Akyiiz,

2010).

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi BM tarafindan onaylanip yiirlirlige girmistir.
Soézlesme toplam 54 maddeden olusmaktadir. Kendisinden dnceki bildirileri kapsamakla
beraber 1tyilestirismis ve ek bir¢ok ilkeyi de biinyesinde barindirmaktadir. Cocuk
Haklar1 So6zlesmesi 18 yasin altindaki her bireyin haklarmi tanimlamasi ve islevselligi

ile adeta ¢cocuklarin “Magna Carta”sidir (Dogan, 2000).
1.4. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi
1.4.1. Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin Hazirlanmasi

Tarih boyunca belli bashi ¢ocuklarin korunmasini igeren birden fazla uluslararasi
sOzlesme imzalanmigtir. Baglayici unsurlar iceren ancak icerdigi haklar agisindan
tutarsizliklar barindiran bu soézlesmelerde c¢ocuklarin evrensel ihtiyaglari biitiinciil
olarak ele alinmamuistir. Uluslararast Cocuk Yil1 olarak kabul edilen 1979 yilindan 6nce,
Polonya’da 6nde gelen kisiler tarafindan Cocuk Haklar1 Soézlesmesi hazirlanmasi
konusunda tavsiyelerde bulundular. Bu kisiler, ¢ocuk haklarinin tutarli ve hiikiim
gerektiren yasalar biitiiniiniin desteklendirilmesini istemislerdir. Bu sodzlesmenin
temellerinin atilmasi girisimi ile ¢ocuklar i¢in insan haklar1 standartlarinin uyumlu ve
net sinirlar1 olan bir hale getirilmesi ve var olan yasa maddelerinin igeriginde eksik olan
unsurlarin giderilmesi ve yeniden gozden gecirmesi igin imkan saglamistir (Akyiiz,
2008). Uluslararas1 Cocuk Yili’nin (1979) anisin1 kalict hale getirecek bir sembol olarak
Cocuk Haklar1 Sozlesmesinin kabul edilmesi 1979 yilinda BM Genel Kuruluna
onerilmistir. {1k 6nerilen metnin bazi maddelerinin yeniden gézden gegirilmesi icin bir

¢alisma grubu kurulmustur (Tiryakioglu, 1991: akt; Kaya, 2011).
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Olusturulan bu calisma grubu, 1979 yilinda kabul edilen Cocuk Haklar
So6zlesmesinin onuncu yili ve 1989 Birlesmis Milletlerce Cocuk Haklar1 Bildirisinin
kabuliiniin otuzuncu yildonlimiinde bir tasari hazirlamistir. Birlesmis Milletler Genel
Kurulu bu S6zlesme metnini 20 Kasim 1989 tarihinde kabul etmis, 26 Ocak 1990“da
imzaya agmis ve imzaya agilisinin ilk gliniinde 61 devlet tarafindan imzalanmistir
(Akyiiz, 2000). Giiniimiizde ise Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, ABD ve Somali
disinda 191 iilke tarafindan onaylanmistir (UNICEF, 2001; akt; Kaya, 2011).

1.4.2. Cocuk Haklar1 Sézlesmesinin Yapisi ve Amaci

Bu sozlesme bir 6ns6z ve devaminda ii¢ kissmdan meydana gelmektedir. Bu
O0nsdzde BM’nin ana prensipleri ve insan haklarina dair sézlesme ve bildirgelerinin bazi
6zel maddelerine génderme yapilmistir. Tiim ¢ocuklarin savunmasiz olmalar1 nedeniyle
0zel bakima ve korunmaya ihtiyag duydugu belirtilmistir. Ailenin ¢ocuklari koruma
konusunda birincil sorumluluga sahip oldugu ve devletin de bu goreve yardimer olacagi

bu s6zlesmede belirtilmistir.

So6zlesmenin birinci kisminda 18 yasindan kiigiiklerin haklar1 ve bu haklarda
devlete diisen sorumluluklar belirtilmistir. Daha sonraki boliimlerde, sézlesmede yer
alan 42. Madde ile sézlesmedeki haklarin cocuklara ve yetiskinlere Ogretilmesi ve
yayginlastirilmasinin devlet tarafindan yapilmasi sorumlulugu belirtilmis, 43. Madde ve

sonrast ile sozlesmeye riayet edilmesini igeren kurallara yer verilmistir (Akytiz, 2000).

Bu sozlesmenin temel amaci ise ¢ocuklarin korunmasina dair evrensel prensipler
belirlemek ve onlar1 biitiin kotii muamelelerden korumaktir. Ayrica, bu sozlesme;
cocuklarin yetenekleri konusunda gelisimini destekleyecek programlarin kapsami i¢in

temel olusturma amacini da barindirmaktadir (Akyiiz, 2000).

Bu evrensel ilkelerin belirlenmesi, g¢ocuklarin korunmasi hususunda temel
olusturmustur. Ayrica bu sozlesme, ¢ocuklarin var olan potansiyelleri ve yetenekleri

tizerinde gelisim saglamasi konusunda temel olusturmayir da amaglamaktadir (Onur,

1994: Akt; Kaya, 2011).

Cocuk Haklar1 So6zlesmesi, tiim g¢ocuklara ¢ocuk olmalarindan dolay1 ve bir
birey olarak haklar tamiyan, gelecekte ¢ocuklarin fikri hiir, iiretken, insanhiga faydali

insanlar olmalarini destekleyecek bir diizenlemedir (Moroglu,2003; Akt; Kaya, 2011).
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Bu soOzlesme araciligiyla cocuklarin korunmasina dair evrensel kurallar
belirlenmekte ve gelecekteki politikalar igin temel ¢er¢eve olusturulmaktadir. Yasam,
egitim ve saglik kapsamindaki standartlari belirlemenin yaninda bu sozlesme ile her

kosulda ¢ocuklart korumak amaglanmaktadir (Cetinkaya, 1998; Kaya, 2011).

Bu soézlesme, cocuk haklariin siyasi, ekonomik, medeni, toplumsal ve
geleneksel olarak tiimiinli igeren asgari standartlar1 olan bir sézlesmedir. Cocugun
diistinsel, kiiltiirel ve ahlaki 6zelliklerini gelistirmek i¢in ihtiya¢ duydugu ozgiir ve
giivenli bir ¢evreyi, barinma ve saglikli bir gelisim gdsterebilmesi i¢in ihtiyaglarini

icermektedir (Miiftii, 2001).
1.4.3. Cocuk Haklar1 Sézlesmesinin Dayandig1 Esaslar ve Temel flkeler

Soézlesmenin giris boliimii incelendiginde, s6zlesmedeki temel ilkeler su sekilde

agiklanabilir:

— Biitlin insanlarin dogustan insan onuruna sahip olmasi dolayisiyla her bireyin

sahip oldugu esitligin ve haklarin devredilmez niteligi olduguna dair esas.

— Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ile Uluslararasi Insan Haklar
So6zlesmesinin "herkesin hak ve ozgiirliiklerden, 6zellikle 1rk, renk, cinsiyet, dil ve din,
siyasi ya da oteki inanclarla, toplumsal ya da ulusal kokenler, zenginlik veya dogustan
ya da bagka bir durumdan kaynaklanan ayrimlar dahil hi¢bir ayrim gozetilmeksizin

yararlanacagna" dair temel ilkesi.

— Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin "biitiin ¢ocuklarin &zel bakim ve

yardima hakk1” olduguna dair esasi.

— Cocuklarin biiyiime siirecinde dogal ortam olan ve 6nemli bir paya sahip olan
aile kurumunun toplumdan gerekli 6zeni ve yardimi gormesinin zorunlu oldugu

gercegine dair esas.

— Cocugun, psikososyal uyum igerisinde biliyiimesi i¢in aile ortaminda mutluluk,

sevgi ve anlayis gérmesi ihtiyacina dair esas.
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— Toplum i¢inde ¢ocugun kendini ifade etmesi ve kisiligini yansitabilmesi igin
baris, sayginlik, hosgort, ozglirliik, esitlik ve dayanisma diisiincesi iginde yetistirilmesi

ihtiyacina dair esas.

— 1959 tarihli Cocuk Haklar1 Beyannamesi ile diger uluslararasi belgelerde de
yer alan “cocuga 6zel bir koruma saglanmasi” ihtiyacina dair esas yer almaktadir

(Tiryakioglu, 1991:Akt; Kaya, 2011).

Bahsedilen temel ilkelerin uygulanmasi durumun finansal engellere ya da
yetersizliklere bagli olmayacagi BM Cocuk Haklar1 Komitesi tarafindan vurgulanmaistir.
Bu sozlesmede yer alan taraf iilkeler kendi yasal diizenlemelerini bu ilkelere uyumlu
hale getirme sorumlulugunu tstlenmistir. S6zlesmenin temel ilkeleri, ¢gocuklara taninan

haklar1 ve devletlerin bu yoldaki gorevlerini agik¢a belirtmektedir.

Sozlesmede 18 yasindan kii¢iik her birey c¢ocuk olarak tanimlamaktadir ve
yasina uygun diizeyine uygun haklar1 ve yiikiimliiliikleri olan birey olarak gérmektedir.
Aileyi ¢ocugun hayatinda 6n plana ¢ikarmakta ve ¢ocuklarin goriislerinin 6zgiirce ifade
edebilme hakki oldugunu, bu goriislerin dikkate alinmasi gerektigi iistiinde durmaktadir.
Cocuklarin fikirlerinin ve var olan goriislerinin tiim Kkararlara temel olamayacagi,
cocuklarin da en basta ebeveynleri olmak iizere baskalarinin haklarinin farkinda olmasi

gerektigini icermektedir.
1.4.4. Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin Cocuklara Tamdig1 Haklar

Cocuk haklar1 sozlesmesinde yer alan haklar; yasama hakki, gelisme hakki,
korunma hakki ve katilma hakki olmak iizere dort baglikta degerlendirilebilir (Kaya,
2011).

Yasama Hakki

“Yagsama hakki en genis anlamiyla, kisinin fiziksel ve ruhsal biitiinliigiini
koruyabilmesi ve varligiin gesitli etkilerle bozulmasina engel olabilmesi hakkidir. Bu
nedenle ¢ocuga bulundugu ortam igerisinde, insan olarak varligini diledigi bigcimde
gelistirebilme olanaklariin verilmesi gerekir. Bu da ¢ocugun her tiirlii ihmal ve
istismardan uzak kalmasi, saglikli bir ortamda yasamasi, yetenegine uygun bir meslek,
bilim ya da sanat alaninda egitim goérmesi ve ruhsal gereksinimlerinin karsilanmasiyla

olanakhidir” (Akyiiz, 2012).
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Cocuk Haklarina Dair So6zlesme’nin 6. maddesine gore taraf devletler her
cocugun yasama hakkina sahip oldugunu kabul etmelidir. Bu maddede ifade edilen
yasama ve gelisme hakki ayrica Cocuk Haklar1 Komitesi’nin belirledigi genel
ilkelerdendir. Bu ilke ile cocugun yasama hakki ve gelisme hakkini taraf devletlerce
giivence altina alinmasi gerektigi belirtilmistir (Hodgkin ve Newell, 2000:Akt;
Kizilirmak, 2015).

Gelisme Hakki

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde belirtildigi tizere; madde 6 ile ¢ocuk Oncelikle
hayatta olma hakki ve saglikli gelisimi i¢in taraf devletlerin en ist diizeyde 6zeni
gostermesi gerektigi vurgulanmistir. Madde 17 ile ¢ocuk kitaplarinin iiretilmesi ve
yayginlastirilmasinin tegvik edilmesi; madde 23 ile ¢ocuklarin sosyal diizene etkin
bicimde katilmalar1 i¢in gerekli destegin verilmesi; madde 24 ile cocugun temel
ihtiyaglarina yonelik bakim, iyilestirme hizmetlerinden yararlanmasi, su ve gida
ihtiyaglarinin saglanmasi ve 6zellikle ailesinin; ¢ocuklarin sagligi ve beslenmesi, anne
stitiiniin faydalart konusunda bilinglendirilmesi i¢in emek harcanmasi; madde 27 ile
cocugun tiim bedensel, bilissel, psikolojik, ahlaksal ve sosyal yonden gelismesini
saglayacak bir hayat diizeyine sahip olabilmesi icin, ihtiya¢ duydugu anlarda barinma,
yiyecek ve giyim konularinda ¢ocuk ve ailesinin bakimini gérev edinen Kkisilere destek
verilmesi; madde 28 ile egitimde firsat esitligi ilkesine dayanmasi igin gerekli
diizenlemelerin saglanmasi; madde 29 ile cocugun kisiliginin ve yeteneklerinin
miimkiin olan en {ist diizeyde gelismesinin saglanmasi gelisme haklar1 kapsaminda

degerlendirilmektedir (Kizilirmak, 2015).
Korunma Hakki

Sozlesmede, madde 16 ile c¢ocugun Ozel hayatina, ailesi ile iletisimine,
sayginligina herhangi bir saldir1 oldugunda yasa ile korunmasi; madde 19 ile bilissel ve
bedensel saldirilardan, her tiirlii k6tii muameleden korunmasi dogrultusunda gerekeli
biitiin 6nlemlerin alinmasi; madde 22 ile miilteci gocuklar konusunda gereken koruma
ve ihtiya¢ duyulan yardimin saglanmasi; madde 32 ile egitimi veya bedenen, ruhen,
toplumsal ya da ahlaksal yonden, zihinsel gelismesi hususunda zarar goérecegi biitiin
tehlikeli islerde ¢alistirnlmasina iliskin korunmasi konusu korunma hakki ¢ergevesinde

degerlendirilmektedir.
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Madde 33 ile taraf devletlerin ¢ocuklar1 zararli madde kullanimi, zararli madde
iretimi ve ticareti hususunda korumasi i¢in gerekli tedbirleri almasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Madde 34 ile ¢ocugun her tiirlii cinsel ve bedensel somiirti, istismara
kars1 korunmasi; madde 35 ile ¢ocugun zorla kagirilmasi, yasadisi olarak, haklarma
gasp ederek satilmasi ve fuhusa zorlanmasimin 6nlenmesi; madde 36 ile gocuk iyi ve
saghikli bir gelisim gostermesine zarar verebilecek her tirli somiiriiye karst

korunabilmesi bu hak kapsaminda degerlendirilmektedir (Kizilirmak, 2015).
Katilm Hakki

Bireyin hayatina dair ve var oldugu sosyal toplulugu etki altina alan kararlari
ifade etmesi ve paylagsmasi katilim kavrami olarak adlandirilmaktadir. Akyiiz’e gore
(2012) bu hak, ailede demokrasi kiiltiiriiniin, ¢ocugun saygin ve oOznel Kkisiliginin

olusabilmesi adina zorunlu bir kosuldur.

Madde 12 ile gocugun hayatini kapsayan konularda fikirlerini bildirmesi,
cocukla ilgili hukuksal durumlarda g¢ocugun beyaninin dinlenilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Madde 13 ile ¢ocugun diisiinciilerini 6zgiir bir sekilde agiklama
hakki oldugu; madde 15 ile ¢gocugun 6zgiirce baris igin toplanma ve dernek kurabilme
hakki oldugu; madde 14 ile ¢ocugun fikri hiir halde din ve vicdan 6zgiirliigiine sahip
oldugunu vurgulayan katilim haklarin1 icermektedir. Ayrica madde 31 ile taraf tlkeler,
¢ocuga ait dinlenme ve bos zamanimi degerlendirebilme, sosyal hayata katilma, oyun

oynayabilme, sanatsal ve kiiltiirel etkinliklere katilim hakki oldugunu kabul etmektedir.

Diger bildirgelerden farkli olarak cocugun katilim hakki basligi sadece
CHDS’de yer almistir. Katilim hakkina dair digerlerinden farkli olarak Cocuk Haklar1
Sozlesmesinde yer edinmesinin nedenini c¢agimizdaki ideal ydnetim anlayisi olan
demokrasi ile agiklamaktadir. Demokrasi kiiltiirii igerisinde yetisen bireylerin bu kiiltiirii
igsellestirdikleri ve yetiskin olduklarinda da bunu temel aldiklar1 belirtilmistir (Akyiiz,
2001).

Tiirkiye’de c¢ocuklarin sahip oldugu katilim hakkina dair, Degirmencioglu
(2010) “tersten katilim” seklinde tanimlamig ve tanimin igerigini ¢ocuklarin istedikleri
etkinlikleri yapmaktan alikonulduklari, 23 Nisan gibi ulusal etkinliklere zorunlu olarak
yonlendirilmelerini 6rnek gostermistir. 23 Nisan kutlamalarinin g¢ocuklara hediye

edilmis bir bayram olmasma karsin ¢ocuklarin herhangi bir goriisii alinmadan
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planlanmasi ile ¢gocugun katilim hakkinin g6z ardi edildigini ifade etmistir (Akt: Erbay,
2013).

Bu bagliklarda yer alan maddeler Kent Kiikiirt¢ii, (2011) tarafindan kisaca su

sekilde 6zetlenmistir:
v Cocugun tanimi Madde 1°de yer almaktadir.

v Uygulamanin Genel Olgiitlerini kapsayan maddeler; Haklarn Uygulanmasi
(Madde 4), Ustiin Standartlara Uyma (Madde 41), Sézlesmenin Yaygm Bicimde
Bilinmesini Saglama (Madde 42), Yiikiimliiliiklerin Rapor Edilmesi (Madde 44).

v Genel ilkeler; Ayrim Gozetmeme (Madde 2), Cocugun Yiiksek Yarari
(Madde 3), Yasama ve Gelisme (Madde 6), Cocugun Goriislerine Saygi (Madde 12).

v’ Sivil Hak ve Ozgiirliikleri kapsayan maddeler; Isim ve Vatandashik (Madde
7), Kimligin Korunmas1 (Madde 8), ifade Ozgiirliigii (Madde 13), Diisiince, Vicdan ve
Din Ozgiirliigii (Madde 14), Dernek Kurma ve Baris iginde Toplanma Ozgiirliigii
(Madde 15), Mahremiyetin Korunmasi (Madde 16), Bilgiye Erisim (Madde 17), Iskence
ve Ozgiirliikten Yoksun Birakilma (Madde 37).

v Aile Ortami ve Alternatif Bakimi kapsayan maddeler; Anne-Babanin
Rehberligi (Madde 5), Anne-Babadan Ayrilma (Madde 9), Ailenin Yeniden Birlesmesi
(Madde 10), Cocuklarin Yasa Dis1 Yollarla Seyahat Etmesi (Madde 11), Anne-Babanin
Sorumluluklar1 (Madde 18), Suiistimal ve Thmalden Korunma (Madde 19), Aile Ortanu
ve Alternatif Bakim (Madde 20), Evlat Edinilmis Cocuklar (Madde 21), Yerlestirme
Uygulamasinin Diizenli Denetimi (Madde 25), Yasam Standardi (Madde 27),
Cocuklarin Rehabilitasyonu (Madde 39).

v’ Saglik ve Beslenmeyi kapsayan maddeler; Yasam ve Gelisme (Madde 6),
Anne-Babanin Sorumluluklar1 (Madde 18), Oziirliiliik ve Oziirlii Cocuklar (Madde 23),
Saglik ve Saglik Hizmetleri (Madde 24), Sosyal Giivenlik, Cocuk Bakim Hizmetleri ve
Refah Durumu (Madde 26), Yasam Standardi (Madde 27).

v Egitim, Bos Zaman ve Kiiltiir Etkinliklerini kapsayan maddeler; Egitim
(Madde 28), Egitim Hedefleri (Madde 29), Bos Zaman, Eglence ve Kiiltiir Etkinlikleri
(Madde 31).
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Ozel Koruma Onlemlerini kapsayan maddeler; Miilteci Cocuklar (Madde 22),
Azinliklara ve Yerli Halklara Mensup Cocuklar (Madde 30), Cocuk Isciler (Madde 32),
Uyusturucu Kullaninmi (Madde 33), Cinsel SOmiirii ve Suiistimal (Madde 34),
Cocuklarin Satilmalari, Kagirilmalar: ve Fuhusa Zorlanmalar1 (Madde 35), Somiiriiniin
Diger Bigimleri (Madde 36), Iskence ve Ozgiirliikten Yoksun Birakma (Madde 37),
Cocuk Askerler (Madde 38), Yeniden Sagliga Kavusturucu Bakim (Madde 39), Yasayla
Catisma Halindeki Cocuklar (Madde 40).

1.5. Tiirkiye ve Cocuk Haklari
1.5.1. Tiirkiye’de Cocuk Haklarinin Tarihsel Siirecleri

Tirkiye’deki kiiltiirel gelisim, ¢ocuklarin haklari konusunda temelleri batidan
daha oOncesine gotiirmektedir. Tanzimat donemi siirecinde ¢ocuk haklar1 kavraminin
aydinlarin bazilar1 tarafindan dile getirildigi goriilmektedir. Bu donemde ¢ocugun
toplum agisindan 6nemi ve ¢ocugun egitimi ile ilgili en farkli ¢alisma Maarif Nazir
Miinif Pasa’nin Mecmua-i Filinun’da yayinlanan makalesi halinde karsimiza
cikmaktadir. Miinif Pasa cocuga dayak ile terbiye verilmesinin yanlhs oldugunu
belirtmistir. Onun yerine ¢ocuklara hatalarini telafi edebilmeleri i¢in imkan sunulmasi

gerekliligini ifade etmistir (Kor, 2013).

Tiryakioglu (1991), ¢ocuklari korumak adina Tirkiye’nin adim attigi ilk
calismalardan birisi Balkan kongrelerdir. Bu kongreler, sadece Balkan Ulkeleri ile
kisitlt olmasina ragmen bu konuda yapilan diger arastirmalara temel saglamistir ve bu

nedenle de olduk¢a 6nemli goriilmektedir (Kor, 2013).

14 Subat 1962 tarihinde 7. Milli Egitim surasinda, 8 Mayis 1962 tarihinde 2.
Sosyal Hizmetler Konferansi’nda, 30 Temmuz 1962 tarihinde Tiirkiye Ogretmen
Dernekleri Milli Konfederasyonlari Kurultayi’nda, 26 Haziran 1963 tarihinde UNESCO
Tiirkiye Milli Komisyonu 7. Genel Kurulu’'nda kabul edilen Tirk Cocuk Haklar
Bildirisi, Anayasa’nin 10,14, 35, 41, 43, 45, 48, 49 ve 50. maddelerinin agik ve net
hiikiimleri ile 1923 Cenevre, 1948 Cocuk Esirgeme Kurumlari Birligi ve 20 Ekim 1959
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Bildirilerinin dahilinde altinda Tirk ¢ocugunun
haklar1 asagidaki bulunan ilkeler ile belirtilmistir (Inan, 1979; Akt: Kaya, 2011).
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e Iyi bakim, iyi yetistirilme ve cocuga uygun bir egitim, her yerde ilgi, sevgi ve
yardim gorme her Tiirk ¢ocugunun hakkidir. Resmi, 6zel, her kurum, her yetiskin
yurttas bu cocuk hakkini tamimak, elindeki olanaklarla onu gegeklestirmek
ylikiimliigiindedir. Sikint1 i¢inde bulunan ¢ocugun kurtarilmasi en basta ve en Once

gelir.

e On alt1 yasindan once hicbir ¢ocuk resmi 0greniminden alikonularak 6zel

islerde calistirllamaz. Higbir suretle istismar edilemez.

e Her ana-baba kendi ¢ocugunun iyi bakimini, bilgili, becerikli ve iyi ahlakl
yetismesini; 7-16 yaslar1 arasinda orta dereceli 6grenime devam etmiyorsa teknik ve
tarimsal bilgi ve becerileri kazandiran isliklere, derslere ve kurslara devam edip, calisip
olgunlagsmasini, zamanini degerlendirmesini saglamakla gorevlidir. Ana-babanin
yetmedigi hallerde bu 6dev, cocugun birinci derecede yakin akrabasina ve ilgili devlet

kurumlarina diiser.

e {Ikdgrenimden sonra orta dereceli okullara veya meslek okullarina, isliklere,
sanatlara devam edemeyen c¢ocuklar i¢in teknik veya tarimsal bilgi ve beceri veren
isliklerin, pratik derslerin ve kurslarin agilmasi, gerekli esya, ara¢c ve gereglerin
zamaninda saglanmasi ve cocuklarin bunlardan yeteri kadar faydalanmalarinin temini
idare amirlerinin, belediye baskanlarinin, muhtarlarin ve milli egitim idarelerinin

odevidir.

e Arizal1 ve intibaksiz c¢ocuklarin tedavileri, sikinti i¢indeki ¢ocuklarin
kurtarilmalari, bunlarin durumlarina uygun bir meslek i¢in kendi hayatlarin1 kazanacak
derecede basarili ve kudretli yetistirilmeleri ve durumlarina uygun islere
yerlestirilmeleri ana-baba ile beraber devletin, bu amagla kurulmus kurumlarin 6devidir.
Bu kurumlar tez elden, yeteri kadar artirilmalidir. Ustiin kabiliyetli cocuklar devletce ve

ailelerinin de yardimi ile genis yetisme vasita ve imkanlarina kavusturulurlar.

e Mevzuatta bulunan, cocukla ve onun korunmasiyla ilgili kanunlar ve
maddeler, ilgili daire, kurum ve makamlarca tez elden 6nemle uygulanmali, izlenmeli

ve tamamlayici kanunlar tez elden hazirlanmalhidir (Akyliz,1994; Akt: Kaya, 2011).

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi dahilinde Tiirkiye’deki yasal siire¢ incelendiginde;

yapilan hukuksal diizenlemelerin devlete, cocuklarin egitimi, sagligi gibi olumlu gelisim
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gostermesini saglayacak ana konularda sorumluluklar yiikledigi goriilmektedir. Bu
s6zlesme genel olarak devletin cocugun hayatina miidahale etmesini 6ngdriir. Cocugun
yetismesi  konusunda yiikiimliliigii ise aileye vermektedir. Bu haklarin ve
yukiimliiliiklerin kotiiye kullanilmast durumunda devlet miidahale edebilir. Egitim
kanunu gibi bazi kanunlar konusunda sézlesme anne ve babanin yiikiimliiliikklerine

devletin direkt olarak miidahale edebilecegini kapsayan maddeler oldugu goriilmektedir.
1.5.2. Tiirkiye ve Cocuk Haklar1 S6zlesmesi
15.2.1. Sozlesmenin Kabulii

Tirkiye, ilk defa “Cocuklar i¢in Diinya Zirvesinde” imzaya agilan ¢ocuk
haklarina dair s6zlesmeye ilk imza atan devletlerarasindadir fakat bu yasanin ytiriirliige
girmesi biraz zaman almistir. 9 Aralik 1994 tarihinde onaylanan sézlesmenin Lozan
Antlagmast sebebi ile 17. 29. ve 30. maddelerine ¢ekince koyulmustur. 27 Ocak 1995
giinlinde Cocuk Haklar1 Sozlesmesi 22184 sayili resmi gazetede yayimlanmis 4058
sayil1 yasa ile i¢ hukuk kuralina doniismiistiir (Fazlioglu, 2007 ).

Bagbakanlik, 11 Ocak 1995 tarihinde Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu Genel Miidiirliigii'nii Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin yiikiimliiliiklerinin yerine

getirilmesi hususunda gorevlendirmistir (Dogan, 2000).
1.5.2.2. Cekince konulan maddeler

Tirkiye Cumhuriyeti Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nde 17, 29
ve 30. Maddeleri hiikiimlerini, TC. Anayasast ve 24 Temmuz tarihli Lozan
Antlagmasi’nin ruhuna ve hiikiimlerine uygun bi¢imde yorumlama hakkini sakli

tutmaktadir (Kor, 2013).

Madde 17.

Taraf devletler, kitle iletisim araclarimin 6nemini kabul ederek cocugun;
ozellikle toplumsal, ruhsal ve ahlaki esenligi ile bedensel ve zihinsel sagligin
gelistirmeye yonelik cesitli ulusal ve uluslararasi kaynaklardan bilgi ve belge

edinmesini saglar. Bu amagcla Taraf Devletler;
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o Kitle iletisim araglarini cocuk bakimindan toplumsal ve kiiltiirel yarari olan ve

29“uncu maddenin ruhuna uygun bilgi ve belgeyi yaymak i¢in tesvik eder.

e Cesitli kiiltiirel, ulusal ve uluslararas1 kaynaklardan gelen bu tiirde bilgi ve

belgelerin iiretimi, degisimi ve yayimi amaciyla uluslararasi isbirligini tesvik ederler.
e Cocuk kitaplarinin iiretimini ve yayilmasini tesvik ederler.

e Kitle iletisim araglarin1 azinlik grubu veya bir yerli ahaliye mensup ¢ocuklarin

dil gereksinimlerine 6zel 6nem vermeleri konusunda tesvik ederler.

e 13 ve 18. maddelerde yer alan kurallar géz Oniinde tutularak cocugun
esenligine zara verebilecek bilgi ve belgelere karst korunmasi i¢in uygun yonlendirici

ilkeler gelistirilmesini tesvik ederler.
Madde 29.

1. Taraf Devletler, ¢cocuk egitiminin asagidaki amaglara yonelik olmasini kabul

ederler;

a. Cocugun Kkisiliginin, yeteneklerinin zihinsel ve bedensel yeteneklerinin

miimkiin oldugunca gelistirilmesi,

b. Insan haklarina ve temel 6zgiirliiklere, Birlesmis Milletler Antlasmasinda

benimsenen ilkelere saygisinin gelistirilmesi,

c. Cocugun ana babasina, kiiltiirel kimligine, dil ve degerlerine, ¢ocugun
yasadig1 veya geldigi menge iilkenin ulusal degerlerine ve kendisininkinden farkli

uygarliklara saygisinin gelistirilmesi,

d. Cocugun; anlayis, baris, hosgorti, cinsler arasi esitlik v ister etnik, ister ulusal,
ister gruplardan olsun, tiim insanlar arasinda dostluk ruhuyla, 6zgiir bir toplumda

yasantty1, sorumlulukla iistlenecek sekilde hazirlanmasi,
e. Dogal ¢evreye saygisinin gelistirilmesi

2. Bu maddenin ve 28. maddenin hi¢bir hiikkmii gergek ve tiizel kisilerin 6gretim

kurumlar1 kurmak ve yonetmek Ozgiirliigline bu maddenin 1. fikrasinda belirtilen
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ilkelere saygi gosterilmesi ve kurumlarda yapilan egitimin devlet tarafindan konulmus
olan asgari kurallara uygun olmast kosuluyla aykir1 sayilacak bigimde

yorumlanmayacaktir.
Madde 30.

Soya, dine ya da dile dayali azinliklarin ya da yerli halklarin var oldugu
devletlerde boyle bir azinligi mensup olan ya da yerli halktan olan gocuk, ait oldugu
azinlik toplulugunun diger tyeleri ile birlikte kendi kiiltiiriinden yararlanma, kendi

dinine inanma ve uygulama ve kendi dilini kullanma hakkindan yoksun birakilamaz.
1.5.3. Okul Oncesi Egitimi ve Cocuk Haklar1

Toplumlarin ¢ogu kendi sosyo-ekonomik ihtiyaglarina uygun ¢ocukluk evresini
ve cocuklarin egitimini kapsamini belirlemistir. Diinyada c¢ocuk haklaria iliskin
yapilan aragtirmalar son yillarda artis gostermesine ragmen hala yeterli seviyede

degildir (Koksal, 2008; Washington, 2010).

Bilimsel calismalar dogumdan itibaren 6grenmenin basladigini 6ne slirmiistiir.
Calismalara gore ¢ocuklarin dogumundan itibaren ilk yillarinda biligsel gelisiminin
yiiksek diizeyde oldugunu belirtmistir. Fakat bu gelisim ¢evredeki uyaranlar ve i¢inde
bulundugu ortamdaki etkilesimlere baglhidir. Aile ¢ocugun ilk sosyallestigi ortamdir.
Buna karsin ¢ocugun fizyolojik, psikolojik ve zihinsel yonden gelisiminde okul dncesi
egitim kurumlart biiyiik ©6nem tagimaktadir. Cocukluk siireci c¢ocugun temel
ihtiyaclarmin giderilmesi, ¢ocugun egitimine yonelik programlarin onemini ortaya
cikarmaktadir. Bu programlar ¢ocugun iyi yetistirilmesine uygun sekilde olmalidir.
Cocugun ilk yillarda egitilmesi ve ihtiyaclarinin giderilmesi birbirinden ayirt edilemez.
Ciinkii nasil temel ihtiyaglar1 giderilmeden egitim vermek miimkiin degil ise
egitilmeden iyi bakim verilmesi de pek miimkiin degildir (Unutkan, 2008). Erken
yaslarda ¢ocugun zihni 6grenmeye agiktir. Bu nedenle gocuklara okul 6ncesi donemde

1yi bir egitim vermek olduk¢a 6nemlidir.

Cocuk ilk olarak toplumsallagsma siirecini planli ve programli olarak okul 6ncesi
egitiminde yasamaktadir. Iyi bir sosyallesme yasayabilmeleri igin gerek bilgilerin
verilmesi ve yeteneklerinin gelistirilmesinin gerek 6zgiirce kendini ifade edebilme

davraniglarinin  kazandirilmasi gerekir. Okul Oncesi egitim kurumlart boylelikle
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demokratik bir ortamda ¢ocugun yetistirilmesine katki saglar. Gelecege kendi kendine
yetebilen bireyler yetistirir. Diger bir ifade ile ¢ocuklar bu dénemde aldiklar1 egitim ile
topluma faydali iyi birer vatandas olmaya baglar. Okul Oncesi egitim kurumlari
cocuklara vatandaslik bilincini verir (Washington, 2010). Decoene ve DeCock (1996)
yapmis oldugu bir ¢calismada ¢ocuk haklar1 egitiminden ¢ocuklarin memnun olduklarini
ve yapilan etkinliklerde ilgi diizeylerinin yiliksek oldugu sonucuna ulagsmislardir

(Washington, 2010).

Cocuklara haklarinin farkina varmalari ve korumalari igin verilecek egitim
sirecinde Ogretmene diisen rol oldukga biytktir. Cilinkii gerekli siif ortaminin
saglanmasi, ilgili etkinliklerin hazirlanmasi ve uygulanmasi konusunda Ogretmenin
yeterliligi O6nemlidir. Kazanim ve gostergeler dogrultusunda bu degerlerin
kazandirilmasi gerekmektedir. Cocuklarin okul dncesi donemde haklarin1 koruyan ve
goriislerini 6zgiirce ifade eden bireyler olarak yetistirilmesi gerekir. Cocuk Haklari
s0zlesmesinin kapsaminda sahip oldugu tiim haklarin ¢ocuga kiiclik yasta 6gretilmeye
baslanmas1 gelecekte iyi birer vatandas olmalarinin yani sira, topluma faydali birer

birey olmasi agisindan da 6nem tasimaktadir.
1.6. Tlgili Alan Yazin

Cocuk haklar ile ilgili alan yazin taranmis; 28 adet c¢alisma asagida kronolojik

olarak verilmistir.

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin maddelerinin hangi derecede varliginin kabul
edildiginin ve bu maddelerin uygulanabilirliginin test edildigi Fazlioglu’nun (2007)
calismasinda, 318 egitimci ve 50 idareci ile Istanbul-Maltepe’deki devlet okullar:
icerisinde arastirma yapilmistir. 40 maddeden olusan betimsel istatistik iceren arastirma
anketinde, c¢ocuk haklari temasina dayandirilan maddeler kullanilmig; yapilan
aragtirmanin sonucunda gore egitimcilerin ve idarecilerin ¢ocuk haklarina iligkin
farkindaliklar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Ayrica, egitimcilerin ¢ocuk
haklarma iliskin farkindalik diizeyleri calisma siirelerine gore degismekte oldugu
gbzlenmis, egitimci ve idarecilerin ¢ocuk haklarina iligkin ehemmiyeti fark etmelerine

karsin, haklarin uygulanmasinda beklenen diizeyin altinda oldugu gézlenmistir.

Okul oncesi Ogretmen adaylarinin ¢ocuk haklarmi 6grenmesi hedefiyle

gergeklestirilen Neslitiirk ve Ersoy’un (2007) calismasinda, 4.smiftaki 13 goniillii
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adayindan gériis alimmistir. Ogretmen adaylarinin uygulamaya iliskin goriislerinin yar1
yapilandirilmis olarak alindigi bu g¢alismada, 6gretmen adaylari genellikle ¢ocuk
haklarin1 ¢ocuklara kazandirmada anadil kullanimi, oyun etkinlikleri ve drama
yontemlerinden yararlandiklarini belirtmis; siliregte uygulamalarin zor goriinse de,
hazirlanan etkinligi kolayca uygulandig1 ve siirecte cocuklarin eglendigini goriislerinde
belirtmislerdir. Cocuk haklarinin etkinlik yoluyla kazaniminin daha uygun oldugunu
yine adaylar belirtmis; empati becerisini kazanma, hakkini savunabilme gibi ¢ocuk
haklarinin 6gretimine, c¢ocuklarin egitim siireclerinde yer verilmesinin gerekliligi

goriisiinii belirtmiglerdir.

Milli Egitim Bakanligt uzmanlarinin goriislerini igeren Tung¢’un (2008)
calismasinda, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’'nin egitim politikalarin en derecede etkide
bulundugu baglaminda goriisler alinmigtir. Yasamsal, korunma, gelisimsel ve katilim
haklarin kapsaminda egitim politikalarinda genel goriislerin alindig: gériisme formunda,
uzmanlarin s6z konusu konularda egitim politikasina etkisinde farkli goriisler
belirttikleri; fakat demokratik olup baskici bir egitimden kurtulmak i¢in haklarinin ve
kendinin bilincinde olan g¢ocuklar1 yetistirmeyi igceren bir egitim politikasinda ortak bir

goris belirttikleri arastirmanin sonucunda gozlenmistir.

Yurtsever (2009), 6-14 yas arasinda ¢ocugu olan 1284 anne-babayla yapmis
oldugu calismasinda, ebeveynlerin c¢ocuk haklarina yonelik tutumlarini farkh
degiskenler baglaminda inceleyerek, “Ebeveyn Cocuk Haklari Tutum Olgegi” adin
verdigi Ol¢e aracii olusturmus; c¢alismanin neticesinde ¢ocuklarina karsit bakim,
koruma, kendi basina karar alma gibi konularda ebeveynlerin kiz-erkek ayrimi yaparak

farkli tutumlar gosterdikleri gézlenmistir.

Ugus’un (2009) betimsel desende yapmis oldugu arastirmasinda ise Cocuk
Haklar1 So6zlesmesi’ne dair ilkelerin ve hiikiimlerin, ilkogretim programlarina aktarimi
konusunda idareci ve O6gretmenlerin goriisleri alinmigtir. Arastirmada toplanan veriler,
Ogretim programinin kazanimlart ve kullanilan ders kitab1 ve materyallerden alinmus,
birinci siniftan sekizinci sinifa kadar s6z konusu materyal ve kazanimlar incelenmistir.
Okul vyoneticilerinin ve 0&gretmen goriismelerinde ise, okullarda gorevli okul
yoneticileri, 1ilgili dersin O6gretmenleri ve smif Ogretmenlerinden aykiri durum
orneklemesi yoluyla goriismeler yapilmistir. Arastirmanin sonuglarina bakildiginda ise,

ogretim kazanimlar1 ve programlarinin ayrimciligi engellenmesi, bireysel farkliliklarin
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gozetilmesi, cocugun katilim hakk: ile ilgili ilke ve hiikiimlerin g6z Oniinde
bulunduruldugu; bunun yaninda cocuklar1 koruma, derneklesme, baris¢il sekilde
toplanma hiirriyetine sahip olma ve ihmal istismardan koruma agisindan programlarin
yetersiz diizeyde oldugu gozlenmistir. Ek olarak, okuldaki gorevli idareci ve
ogretmenlerin Cocuk Haklar1 Soézlesmesi’nin uygulanmasina iligkin hak bilgisi
konusunda asgari bilgiye sahip olmadiklar1 ve bunlari uygulamaya geg¢iremedikleri
goriilmiis; bu konuda Ogretmen ve idarecileri destekleyici egitimlerin ve farkli

aragtirmalarin tasarlanabilecegi konusunda oneriler gelistirilmistir.

Washington (2010), 5-6 yasindaki c¢ocuklarin ¢ocuk haklarina iliskin bir
program tasarladigi ¢alismasinda, ebeveynlerin, cocuk haklarina iligkin goriis ve bilgi
diizeylerinin tespitine yonelik bir 6lgek olusturmus ve cocuklarin da bu konuda bilgi
diizeyinin belirlenmesine iliskin bir soru listesi tasarlanmistir. Dort ay siireyle bir
anasinifinda Ontest-sontest deneysel modeli olarak uygulanan bu programda, 4 ay
boyunca ¢ocuklarin ve ¢ocuklarin ebeveynleri ile bir ¢alisma gerceklestirilmis; yapilan
calismanin sonucunda ¢ocuk haklari konusunda uygulama Oncesine gore anlamli bir
farkliligin olustugu gozlenmistir. Ek olarak ¢alisma, ¢ocuk haklarinin 6gretimine olan
ithtiyacin daha ivedi oldugunu ortaya koymus ve gerekli calismalarin yapilmasinin
gerekligini ortaya koyarak, tilkemizde de bu konuda 6zellikle okul 6ncesi kademede ¢ok

az sayida ¢alismanin oldugu belirtilmistir.

Cocuklarimin farkindaliklarin 6zellikle kendi haklar1 konusunda 6nemli oldugu
ve c¢ocuklarin toplumsal ve Kkiiltiirel yonden iilke degerlerinin edinilmesine yonelik
katkilarin atfedildigi Karaman ve Kepenekg¢i’nin (2010) calismasinda, yiiz temel eserin
Tiirkiye’deki c¢ocuk haklar1 egitimine katkis1 ve ne diizeyde etkide bulundugu
incelenmistir. Nitel olarak yapilan bu aragtirmada, igerik analizi tekniginden
faydanilarak, CHS nde belirtilen yasama, gelisim, korunma ve katilim hakki temalar
kapsaminda kitaplardan veriler toplanmis; calismanin sonucunda, ¢ocuk kitaplarinin
cocugun gelisiminde 6nemli bir unsur oldugu gozlenmistir. Ayrica ¢ocuk haklarinin
ihlal edildigi ve c¢ocuklarin istismar edildigi bir yapiya sahip olmamalar
gerekgelendirilmis, s6z konusu bu basliklarin alt1 ¢izilerek, ¢ocuk haklarma iligkin
hassasiyete sahip igerikli kitaplarin olmasi gerektigi ve kitaplarda ¢ocuklarin haklarina
iligkin bilgilerin verilmesi gerektiginin alti ¢izilmistir. Ek olarak aragtirmada, bir

komisyon ile kitaplarin incelenebilecegi ve belirlenecek temel eser kitaplarinin, daha
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glincel yazarlarin ¢ocuk haklarma iliskin temalara atiflar yapan kitaplarindan

belirlenmesi gerektigi onerisi bulunmustur.

Ogretmenler adaylariyla yapilan bir ¢alismada ise, Kaya (2011) egitim
fakiiltesinde egitimini siirdiiren {iglincii ve dordiincii siif diizeyindeki lisans
ogrencilerinden 192’si ile nicel arastirma yontemine dayanarak bir arastirma yapmis,
verilerin analizinde parametrik test yaklagimlari kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda
ise, lisans 6grencilerinin ¢ocuk haklarina iliskin hukuken ve bilimsel agidan bilgilerinin
olmadig, biiyiik bir kismimin Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ni okumadigi tespit edilmistir.
Bunun yaninda, 6gretmen adaylari, cocuklara iliskin en 6nemli bulduklar1 hakkin yasam
hakki oldugunu belirtmis, ¢ocugun katilim hakkini ise Onemli haklar arasinda
belirtmedikleri  tespit edilerek, arastirma neticesinde Ogretmen yetistirme

programlarinda CHS ile biitiinlesik bir egitim siirecinin gerekliligi vurgulanmaistir.

Okul o6ncesi donemdeki cocuklara iligkin Karaman, Kepenekc¢i ve Aslan’in
(2011) yapmus oldugu bir ¢alismada, ¢ocuk haklarinin oldugu cocuk kitaplarnin
belirlenmesi ve soz konusu haklara iligkin kitaplarda yer verilme dereceleri gézlenmis;
bu amagla 82 okuloncesi doneme iliskin g¢ocuk kitab1 incelenmistir. Cocuk Haklari
So6zlesmesi’nde yer alan yasama hakki, gelisme hakki, korunma hakki ve katilim hakki
baglaminda incelenen kitaplar, CHS maddeleri ile iliskilendirilmis, arastirma
neticesinde ¢ocuklara haklarin 6gretilmesi ve farkindaligi konusunda edebi ¢ocuk
kitaplarindan faydalanilmas1 gerektigi gozlenmistir. Ek olarak, gdzlenen kitaplarin
gelisimsel haklar ve yasam hakki agisindan yiiksek diizeyde bir anlatim sundugu
goriilmiis, 6te yandan incelenen kitap iceriklerinin, korunma ve katilim haklarina iliskin

daha diisiik diizeyde bir anlatima sahip oldugu belirlenmistir.

Farkli sosyo-ekonomik diizeylere iligskin ¢ocuk haklar1 algilarinin incelendigi bir
calismada (Ersoy, 2011), bu haklarin 6grenildigi kaynaklar ve s6z konusu konuda
karsilagilan sorunlar1 tanimlamak amaclanmis, 92 ilkdgretim Ogrencisinin katildigi
calismada, nitel arastirma yaklasimindan faydalanilarak, yar1 yapilandirilmig goériisme
formlariyla arastirmada veri toplanmistir. Arastirmanin bulgularina bakildiginda,
ekonomik yonden farklilik gosteren Ogrencilerin cocuk haklarina dair goriisleri ve
biligsel algilar1 da degismektedir. Buna gore, aileleri sosyo-ekonomik bakimdan alt
diizeyde olan c¢ocuklar yasam hakkin1i ve gelisim hakkini dile getirirken, sosyo-

ekonomik acidan iist diizeydeki aileleri olan ¢ocuklar saygi hakki, 6zgiirliik hakki ve
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katilim hakkindan s6z etmislerdir. Ek olarak, ¢ocuklarin egitim, eglenme ve oyun
haklarimi yiiksek derecede ifade ettikleri; esit derecede muamele, yetenek ve ilgi
gelisimi, diisiince ve goriislerini rahat ifade etme, saygi goérme gibi konularda
kendileriyle alakali konularda karar alma siire¢lerine iligskin haklar1 daha diisiikk derecede
ifade ettikleri gozlenmistir. Bunun yaninda ¢ocuklarin haklarina iligkin belli algilarinin
yanlis oldugu da goriilmiis; caligmanin neticesinde ¢ocuk haklariyla ilgili ev ve okul
ortaminda c¢ocuk haklar1 egitiminin nasil sunulmasi gerektigiyle ilgili bazi Oneriler

sunulmustur.

““Her Giine Bir Masal’’ adli kitabin, ¢ocuk haklar1 ekseninde ele alinmasi ve
incelenmesi Turan (2011) tarafindan yapilmis; s6z konusu masallarin incelenmesinde
icerik ¢oziimlemesi teknigi kullanmilmistir. Arastirma bulgulart dort kategori olan
cocugun yasama hakki, gelisme hakki, korunma hakki ve katilma hakki altinda
sunulmus ve her kategori biinyesinde icermesi istenen c¢ocuk haklar1 maddeleri
incelenmistir. Bu masallarda ¢ocuk haklarinin islenme durumu toplam say1r ve
ylizdelikler ile raporlanmistir. Arastirma neticesi olarak; incelenen masallarin
cogunlukla korunma hakkin1 olumsuz ydnde kullandigi raporlanmistir. Bu sonucu
sirayla gelisme hakki ve korunma hakkimin olumlu kullanimi izlemektedir. Ote yandan
calismanin Onerilerine bakildiginda, ¢ocuk haklarina uygun yazili eserlerin, ¢ocuklarin
cogunlukla kullandiklar1 masal hikayelerinin ve buna benzer diger tiirdeki eserlerin,

benzer bakis agistyla ¢esitli calismalarla arastirilmasi gerektigi ifade edilmistir.

Cocuk haklariyla 1ilgili ebeveynlerin tutumlarinin incelendigi Yurtsever,
Kiliggiin ve Oktay’in (2011) calismasinda, 6-14 yas araligindaki ¢ocuklarin ebeveynleri
icin bir 0lgme araci gelistirilmis, bu kapsamda 486 ebeveynin katilimi saglanmistir.
Yapilan caligmanin neticesinde besli likert Olgegi olarak altmis li¢ maddeli bir tutum
Olcegi olusturulmus, ¢ocuklarin haklarina dontik olarak ebeveynlerin tutumlar1 “kendi
basina karar verme” ve “bakim ve korunma” baslhiklar1 altinda degerlendirildigi

gozlenmistir.

Istenmeyen davranis gozleminde disiplin yaklasimlarinin belirtilmesi acisindan
ebeveyn ve Ogretmen yoOntemlerinin incelendigi Kent ve Kiikiirt¢ii'nlin (2011)
calismasinda, s6z konusu yontemlerin ¢ocuk haklar1 s6zlesmesine olan uygunlugu
incelenmis; 230 cocugun ebeveyninden, bu ¢ocuklarin 6gretmeni olan 65 kisilik bir

gruptan ve tesadiifi olarak secilen 75 g¢ocuktan anket ve goriisme formlariyla veri
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toplanmistir. Yapilan calisma sonucunda, ebeveynlerin ve Ogretmenlerin ¢ocugu
merkeze alan ve demokratik bir yaklagim sunan disiplin yontemlerinin uygulandigi
goriilse de CHS’nin uygun goérmedigi disiplin yontemlerini de kullandiklari; bunun
yaninda 6gretmenlerin CHS yi bildigi fakat sdzlesmenin felsefesine yonelik uygun sinif
ortami yaratma ve ¢ocuk haklarimin 6gretimine iliskin bilgilendirmede yetersiz kalindigi
tespit edilmistir. Ayrica, ¢ocuk haklar1 konusundaki gelisimin beslenmesi agisindan
cocuk haklar1 egitim konusuna odaklanilmasinin, etkin bir bakis agis1 olacagi da

Onerilmistir.

Ersoy’un (2012) yapmis oldugu calismada, ¢ocuk haklar1 konusundaki algilarin,
ilkogretim velileri ve Ogretmenleri agisindan c¢ocuk haklar1 egitimi agisindan
uygulamalar1 ve karsilastiklar1 problemler arastirilmis, ¢alismaya 24 6gretmen ve 56
velinin katilimi saglanmistir. Yari-yapilandirilmis goriisme yaklasimiyla nitel arastirma
yontemi olarak yapilan c¢alismada, verilerin analizinde tematik analiz teknigi
kullanilmis; calismanin neticesinde, aile ve Ogretmenlerin ¢ocuk haklar1 konusunda
asgari diizeyde bilgiye sahip olmadig1 gozlenmistir. Ek olarak, ¢ocuk haklar1 egitiminde
Ogretmen ve velilerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve egitim sistemine dayali
sorunlarla yiiz yiize olduklari; yanlis yaklasimlar ile gergeklesecek bir ¢ocuk haklari
egitiminin, bir sonraki kusagin c¢ocuk ve insan haklarina iliskin farkindaliklarina
beklenmeyen sekilde etki edebileceginin altin1 ¢izmislerdir. Okulda ¢ocuk haklarinin
egitimine, bu haklarin kullanmalar1 gerektigine, 6gretmenlerin ¢ocuk haklari1 konusunda
bilgilendirilmesi ve wuygulama siireglerine bunlar1 katmasina yonelik Oneriler

sunulmustur.

Deb ve Mathews’in (2012) tarafindan yapilan arastirmada Hindistan’daki 300
ebeveyn ve 6gretmenin ¢ocuk haklarina dair tutumlar: ve bu konudaki bilgileri ile gocuk
haklariin giivence altina alinmasina iligkin algilar1 incelenmistir. Arastirma sonucunda
katilimc1 grubun egitim ve saglik haklari, erken yasta evlilik ve ¢ocuk is¢iler konusu da
dahil ¢ocuk haklar1 agisindan olumlu yonde tutum gosterdikleri belirlenmistir. Ancak
arastirmacilar, az sayida katilimcinin ¢ocuklarin katilim hakkina sahip olmasint énemli
gormediklerini, ¢ocuk haklarina yonelik hukuki bilgilerinin az oldugunu, Biiyiik
cogunlukla ebeveynlerin ve Ogretmenlerin, ¢ocuklart 4 temel haktan yoksun

biraktiklarini gdsteren sonuglara ulasilmistir.
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Farklt kurumlardan temsilcilerin goriislerini igeren bir arastirmada (Erbay,
2013), Tiirkiye’de ¢ocuk haklariyla ilgili mevcut anlayisin ve uygulamalara yonelik
durumlarin gdzlemlenerek bir model tasarisi Onerisinin amaglanmigtir. Calisma
bulgularinda medya ve reyting odakli yaklasimlarin ¢ocuk haklarini tanitmaktan ziyade,
genellikle sahislar tarafindan elestirildiginin  alti ¢izilmis, Ote yandan, yerel
yaklagimlarin ¢ocuk haklarina iligkin farkindalik miktarinin az oldugu gézlenmistir. EK
olarak, MEB’in ¢ocuk haklarin1 tanitma, Ogretim yontem ve programlarinda bu
farkindalig1 olusturma konusunda yetersiz kaldigi, bu hedefi gerceklestirmekten uzak

olduguna yonelik goriislere ulasildigi ifade edilmistir.

150 okul 6ncesi Ogretmeni ile gercgeklestirilen Kor’un (2013) calismasinda,
cocuk haklart hakkinda goriisler alinmig, bulgular incelendiginde, CHS hakkinda
Ogretmenlerin biiyiik kisminin bilgiye sahip olduklar1 ve temalar1 olan yasama, gelisme,
katilim hakki konusunda fikir sahibi olduklar1 belirlenmistir. Ek olarak, ¢ocuk haklarina
gerekli onceligin verilmesi ve kritik zamanin kacgirilmadan erken yasta verilmesinin
gerekliligi hakkinda onerilerde bulunulmus; iiniversitelerin ilgili fakiilte birimlerinde

cocuk haklarini igeren bir dersin yer almasinin gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

Cocuk haklaria dair farkindaligi arttirmak ve dikkat ¢ekmek amaciyla Kurt
(2013) tarafindan yapilan arastirmada, ¢ocuk haklarinin tanitimi ve yayginlastirilmasina
yonelik olarak gerceklestirilen arastirmalar, bu baslikta yapilmasina ihtiya¢ duyulanlar
ve glinimiizde uygulanabilirligi gibi konulara odaklanilmistir. Gelecekte ¢ocuk
haklariyla ilgili yapilmasi Onerilen c¢alismalar ve sergilenmesi gereken yaklasimlara

iliskin bir degerlendirme yapilmistir.

Quennerstedt ve Quennerstedt (2013) tarafindan “Egitimde Cocuk Haklari
Aragtirmasi1; Egitim Kuramma Iliskin Cocukluk Sosyolojisi (Researching Children’s
Rights in Education: Sociology of Childhood Encountering Educational Theory)” isimli
arastirmada, cocuklugun sosyolojisi ve John Dewey’ in egitim teorisi arasindaki iligki
ve egitim siirecinde c¢ocuk haklarmma dair arastirmalar i¢in bir teorik bir yaklasim
gelistirmek ve kesfetmek amaglanmistir. Bu arastirmada, toplumun ¢ocukluga bakisi ve
cocuk haklar1 ile baglantist hem evrensel hem de yerel olarak incelenmesinin
gerekliligi; buradan yola ¢ikilarak ¢ocuklara saglanmasi gereken hizmetlerin bu agidan

ele alinmasi savunulmustur. Bu arastirma, en temelde egitim siireclerinde, ¢ocuk

38



haklarina dair ¢alismalarda, ¢ocuklara toplum ic¢inde bir birey statiisii taniyip, stirekli

biiyliyen ve gelisen bireylere dayandirilmasinin 6nemi vurgulanmaistir.

Erbay’in (2013) yapmis oldugu ¢alismada ailelerin, ¢ocuk haklar1 konusunda ve
cocuk isciliginin zararlar1 hakkinda bilinglenmeleri ve ayn1 zamanda ekonomik yonden
desteklenmelerinin 6nemi lizerinde durulmustur. Bunun yaninda ciddi bir sorun olan
cocuk isciliginin de cocuklarin karsilastigt onemli problemlerden bir tanesi oldugu
vurgulanmigtir. Cocuk haklari zemininde g¢ocuk isgiligi sorununu tamamen ortadan
kaldirma yoniinde ¢alismalar yapilmasi gerektigi iizerinde durulmustur. Sosyal devlet

olarak bu adimlarin devlet tarafindan desteklenmesinin gerekliligi ifade edilmistir.

[Ikdgretim kademesindeki cocuklara yonelik hazirlanan gocuk haklar1 egitim
programinda ise, Ucgus (2014) &grencilerin gelisimsel alanlarina yonelik konularda
cocuklarin ozgirliikklerinden ve kendi haklarindan faydalanma derecelerine iliskin
etkisinin belirlenmesi konusunda, 6grenci ve Ogretmen goriisleri alinmistir. Nitel
calisma yontemlerinden birisi olan eylem arastirmasi desenine dayandirilarak yapilan bu
calismada, maddi durum agisindan orta ve diisiik sosyo-ekonomik diizeye sahip olan
Ankara’daki 5.sinif 6grencilerinden katilim saglanmis; ¢ocuklara haftada en az alt1 ders
saati olmak tiizere, on hafta boyunca uygulanmistir. Cocuklarin ¢ocuk haklarina iliskin
farkindaliklarin1 arttirmak i¢in farkliliklara saygi, istismar ve ihmale karsi korunma,
cinsiyet esitligi, 6zel yasamin gizliligi, saglik haklari, haklarimin farkinda olma gibi
basliklar altinda egitimler verilmis; cocuklara ve Ogretmenlere yari-yapilandirilmis
goriisme formlar, giinliikler, video ve gozlem kayitlar1 ve arastirmaci tarafindan
hazirlanan bir Olcek formu verilerek arastirmada veri toplanmasi saglanmistir.
Uygulanan egitim programinin bulgularma gore, cocuklarin egitim Oncesi ve sonrasi
arasinda farkindaliklariin anlamli diizeyde artti§i goriilmiis, ayrica ¢ocuklarin tutarl
aliskanliklar edinebilecegi ve haklara saygi ag¢isindan olumlu tutumlar gosterebilecegine

iliskin Onerilerde bulunmustur.

Torun ve Duran (2014) yaptig1 oyun yontemiyle desteklenmis ¢ocuk haklar
egitim programinda, Ogrencilerin akademik performanslarina ve 6grencilerin ¢ocuk
haklarina iliskin yaklasim ve tutumlarma iliskin etkiler arastirilmig; verilerin
toplanmasinda, basar1 ve tutum testlerinden ve dokiimanlardan yararlanilmigtir.  On-
test ve son-test kontrol gruplu olarak yapilan c¢aligmada, 56 Ogrencinin verileri

parametrik testler ve igerik analizleri ile degerlendirilmis; c¢alismanin sonucunda
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oyunlarin uygulandigi deney grubunda akademik basarinin daha yiiksek oldugu
gbzlenmistir. Ayrica, cocuklarin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlarinin olumlu yonde

degistigi goriilmils; cocuk haklarinin 6gretilmesinde ve 6gretmenler tarafindan oyunla

destekli 6gretim uygulamalarina agirlik verilmesi gerektigine oneriler gelistirilmistir.

Annelerin, anne olmaya ve c¢ocuk haklar1 konusuna yonelik bilgi diizeyi
durumlar1 arasindaki iliskinin belirlenmesi amaciyla Kizilirmak (2015) tarafindan
yapilan arastirma nicel arastirma modelinde tarama desenindedir. Orneklemi olusturan
anneler, birinci smif diizeyinde 6grenim goren cocuklarin anneleridir. Sonug olarak;
cocuk haklar1 konusunda farkindaligin artirilmasi icin cocukla ilgili tim kurum ve
kuruluslarda egitimler diizenlenmesinin gerekliligi, ¢ocuk haklar1 egitiminin lisans

diizeyinde de yer almasinin gerekliligi konular1 {izerinde onerilerde bulunulmustur.

Cocuk haklar1 ve ¢ocuklarin bu haklarina iligkin yapilan ihlallere yonelik yapilan
bir egitimin, Tirk Cumhuriyetlerinden birinde goérev yapan okul Oncesi ve smnif
ogretmenleri degerlendirmesi i¢in Koran (2015) tarafindan bir ¢alisma yapilmistir. Bu
egitimin sonucunda katilim gosteren Ogretmenlerin bilgi diizeylerinin yiikseldigi ve
farkindaliklarinin  arttignr goriilmiistiir. Ayrica egitim sonunda edindikleri bilgileri
cocuklara aktarmak istediklerini ancak daha ileri seviyede bir egitime ihtiyag

duyduklarini ifade ettikleri raporlanmustir.

Cocuk haklarinin gelisimine katki saglanmasi amaciyla Simsek (2016)
tarafindan yapilan arastirmada ¢ocuk haklarmin ihlali durumunda meydana
gelebileceklerin degerlendirilmesi amaglanmistir. Cocuk haklarina yonelik uluslararasi
diizenlemelerin ulusal hukuktaki yansimalari, bu c¢er¢evedeki mevcut yasalarin
uygulamada ne 6lgiide amacina ulasmis oldugu ve cocuk haklar ile ilgili kurum ve
kuruluglarin bu konudaki hedefleri, gorevleri ve isleyisleri incelenmistir. Sonug olarak;
cocuk haklar1 konusundaki alginin degisimi, toplumdaki ¢ocuk haklar1 ihlalleri ve bu
hak ihlallerinin olumsuz etkilerine dair bilinglendirme ¢aligmalarinin yapilmasi ve buna

yonelik politikalarin diizenlenmesi gerektigi ifade edilmistir.

Kesayak (2018) tarafindan yapilan ¢alismada nicel aragtirma yontemlerinden
olan tarama yontemi kullanilarak ailede ¢ocuk haklarinin uygulanma diizeyine iliskin
ebeveyn goriisleri belirlenmistir. Orneklemi ilkokul ve ortaokul &grencilerinin

ebeveynleri olusturmaktadir. Pilot uygulama ve asil uygulama olarak iki asamadan
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olusan bu calismada toplam 1914 ebeveyne ulasilmistir. Arastirmada kullanilan
“Ebeveyn Cocuk Haklar1 Davranis Olgegi”, yasama, gelisim, koruma ve katilim hakki
olmak {izere dort boyuttan olusmaktadir. Arastirma bulgularina gore ebeveynlerin ailede
cocuk haklarini uygulama diizeyi; yasama, katilim ve koruma boyutunda cok yiiksek
diizeyde, gelisim boyutunda orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Arastirma sonucunda
ebeveynlerin ailede ¢ocuk haklarmi uygulama diizeylerini c¢esitli degiskenlerin de

etkiledigi sonucuna ulagilmstir.

Tiiysiizer (2018) tarafindan yapilan arastirmada okul yoneticilerinin ¢ocuk
haklarina yonelik tutumlari bir¢ok agidan incelenmesi igin betimsel bir ¢alisma olarak
tarama yontemiyle gdzlenmistir. Istanbul/Arnavutkdy ilgesi Milli Egitim Bakanligi’na
bagli olan cesitli egitim kademelerinde goérevli 69 okul midirii ve 162 miidiir
yardimcist arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Arastirma sonucuna gore okul
yoneticilerinin ¢ocuk haklarma iligkin genel tutum ortalamalar yiiksek ¢ikmistir. Okul
yoneticilerinin tutumlar1 cinsiyet, gorev, c¢ocuk sahibi olup olmama ve yas
degiskenlerine gore farklilasmamaktadir. Ogrenim durumu degiskenine gore sosyal
giivenlik hakki boyutunda anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Okul idarecilerinden
lisans mezunu olanlarin tutumlarinin yiiksek lisans mezunu olan okul idarecilerine gore
yiiksek ¢iktig1 belirlenmistir. Medeni durum degiskenine gore risk altindaki ¢ocuklarin
haklar1 boyutunda anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Buna gore yoneticilerin
cocuk haklarma yonelik tutumlar1 bekar yoneticilerin tutumlarindan daha yiiksek
cikmigtir. Calisilan kurum degiskenine gore yasama hakki alt boyutunda anlaml
farklilik oldugu goriilmektedir. Buna gore ortaokulda gorev yapan ydneticilerin ¢ocuk
haklarina yonelik tutumlarinin diger okullardaki gorevli yoneticilere gore daha yiiksek
diizeyde cocuk haklarina yonelik tutum gosterdigi belirlenmistir. Lisede gdrev yapan
yoneticilerin tutumlar1 ise en diisiik diizeydedir. Yoneticilerin tutumlart kidem
degiskenine gore yasama hakki alt boyutunda farklilasmaktadir. Buna gore 11 yil ya da
daha fazla gorev alan yoneticilerin tutumlarinin, 10 yil ya da daha az gorev yapan

yoneticilerin tutumlarindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesmesi’nin egitim gérme hakkini
iceren hiikiimlerinin okul yoneticileri ve velilerin goriislerine gore incelenmesi amaciyla
Giilbahar (2019) tarafindan yapilan nitel ¢alismada 6rneklemi Milli Egitim Bakanligi'na

bagl kamu ilkokul, ortaokul ve ortadgretim kurumlarinda ¢alisan 18 okul idarecisi
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(miidiir ve miidiir yardimcisi) ve 9 6grenci velisi olusturmaktadir. Goriisme formunun
yar1 yapilandirilmis olarak hazirlandigi formun kullanildigi ¢alismada veriler betimsel
olarak analiz edilmistir. Arastirma bulgularina gore okul yoneticileri, egitim hakkina
yonelik uygulamalar ile ilgili goriislerini belirtirken genellikle farkli unsurlara
deginmislerdir. Ayrica, velilerin uygulamalara iliskin goriislerinin smirli kaldigr ve
somut uygulamalara deginmek yerine daha genel ifadeler kullanarak goriislerini
acikladiklar1 vurgulanmistir. Arastirma sonuglart dogrultusunda egitim hakki ile ilgili

hiikiimlerin geregince uygulanabilmesine iliskin ¢6zlim Onerilerine yer verilmistir.
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2. BOLUM

2. YONTEM

Bu béliimde; arastirmanin deseni, calisma grubu, verilerin toplanmasi, arastirma

stireci, gecerlik-giivenirlik ile verilerin analizi ve yorumlanmasina yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli/ Deseni

Bu arastirma, ¢ocugu okul oncesi egitimi alan ebeveynlerin, &gretmenlerin ve
yoneticilerin ¢ocuk haklarina iliskin gortslerini ve bu konudaki uygulamalarini
belirlemeye yonelik olarak gerceklestirilen nitel bir arastirmadir. Biiyiikoztiirk’e (2012)
gore, cok detayli bir sekilde verilerin toplanmasi, katilimcilarin tecriibelerini,
goriislerini, kendilerine 6zgili algilarii direk 6grenebilmek ve var olan durumu ortaya

cikarmak, anlayabilmek icin nitel yaklasim kullanilmaktadir.

Nitel arastirma yontemi insanlarin duygularmi, diisiiniis bigimlerini,
tecriibelerini, bakis agilarin1 ortaya koymada kullanilan etkili bir yontemdir (Yildirim ve
Simsek, 2011). Patton (2014) ve Merriam’a (2015) gore nitel aragtirma ¢ogunlukla az
sayida kisi ve durum hakkinda bilgi edinirken, ¢ok daha detayli bilgi edinilmesine ve
toplanilan verilerin degerlendirilmesini, tek tek okunmasini ve kodlanmasini

igermektedir.

Bu arastirmada, Olgubilim (Fenomenoloji) deseni kullanilmistir. Olgubilim, var
olan ancak detayli ve derinlemesine bir diisiinceye sahip olmadigimiz olgulara
odaklanmaktadir. Bu tip arastirmalarda veriler goriisme yapilarak toplanir.
Aragtirmacinin goriisme yapilan katilimcilar ile giiven ve empati temelli etkilesim
kurmasi olduk¢a Onemlidir (Yildirnm ve Simsek, 2011). Arastirmada katilimcilarin
Cocuk Haklarina iliskin goriislerini farkli yonleri ile detayli bir bigimde ortaya koymak

ve betimleyebilmek i¢in Olgubilim deseni kullanilmastir.

2.2. Calisma Grubu

Olgubilim arastirmalarinda verilerin kaynagi, arastirilan olguyu ifade edebilecek

bireyler veya gruplardir. Arastirma siirecinde belirli gozlemler sonucunda c¢alisma grubu
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belirlenir. Bu tarz ¢alismalarda uzun goriismeler gerekecegi icin ¢alisma grubunun
siirl kalmast olduk¢a dogaldir (Yildirim ve Simsek, 2005). Bu arastirmada katilimcilar
kiiciik tutularak calisma grubu iizerinde derinlemesine arastirma yapilmasi
amaclandigindan amagli 6rnekleme yontemi secilmistir. Calisma grubunun cesitli
boyutlarinin temsil edilebilmesi i¢in ise “maksimum ¢esitlilik” ilkesi goz Oniinde
bulundurulmustur. Maksimum ¢esitlilik 6rneklemesi, belirli ¢esitlilik yelpazesinden
durumlar1 segmektedir. Aydin ili Efeler il¢gesinde bulunan yedi bagimsiz anaokulundan
altisinin yOneticisine, besinin okul Oncesi Ogretmenleri ve ebeveynlerine ulasilarak
maksimum gesitlilik saglanmaya ¢alisilmistir. Bu baglamda ¢alisma grubunda yer alan
cocuklar1 Aydin ili Efeler ilgesinde Milli Egitim Bakanli§i’na baghi bagimsiz
anaokullarinda okul oncesi egitimi alan 14 ebeveyn ile bu kurumlarda gorev yapan 6
okul yoneticisi ve 11 okul dncesi 6gretmeni olmak iizere toplamda 31 kisi ile goriisme

yapilmistir.

Tablo 2.1. Gériisme Yapilan Ebeveynlerin Kisisel Ozelliklerine iliskin Bilgiler

Kadin
Erkek
25-30
31-35
36-40
41-45

[EY
o

Cinsiyet

Lise

Egitim Diizeyi On-Lisans

(o2 N o L) SR C R - & ) f B -

Lisans

[ =Y
o

Toplam N

Tablo 2.1 incelendiginde 14 ebeveynin 4’i erkek, 10’u kadindir. Ebeveynlerin
1’1 lisans 7’si 6n-lisans 6’s1 lisans mezunudur. Bunun yaninda Ebeveynlerin 5’1 25-30
yas araliginda, 4’1 31-35 yas aralifinda, 3’ii 36-40 yas araliginda ve 2’si 41-45 yas
araliginda oldugu goriilmistiir. Ayrica ebeveynler meslekleri agisindan 4’1 6gretmen,
2’si devlet memuru, 4’i saglik teknisyeni, 1’1 ev hanimi, 1’1 baro personeli, 1’1 ¢iftei,

1’ 1 de belediye personelidir.
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Tablo 2.2. Goriisme Yapilan Ogretmenlerin Kisisel Ozelliklerine Iliskin Bilgiler

L Kadmn 8
Cinsiyet
Erkek 3
25-30 -
31-35 5
Yas
36-40 5
41-45 1
Lise 10
Egitim Diizeyi .
Lisans 1
5-10 4
Hizmet Stiresi 11-15
16 y1l ve tizeri 5
Toplam N 11

Tablo 2.2 incelendiginde 11 6gretmenin 3’ii erkek, 8’i kadindir. Ogretmenlerin
1’1 ytiksek lisans 10’u lisans mezunu iken 4’1 5-10 yil, 2°si 11-15 y1l ve 5’1 16 y1l iizeri
kideme sahiptir. Bunun yaninda 6gretmenlerin 5’1 31-35 yas aralifinda, 5’1 36-40 yas
araliginda ve 1’1 41-45 yas araligindadir.

Tablo 2.3. Goriisme Yapilan Okul Yoneticilerin Kisisel Ozelliklerine iliskin Bilgiler

o Kadm 3
Cinsiyet
Erkek 3
25-30 -
31-35 4
Yas
36-40 2
41-45 -
Lisans 5
Egitim Diizeyi
Yiiksek Lisans 1
0-5 3
Hizmet Siiresi 6-10 2
11 yil ve tizeri 1
Toplam N 6

Tablo 2.3 incelendiginde 6 okul yoneticisinin 3’1 erkek, 3’ kadindir. Okul

yoneticilerinin 1’1 yiiksek lisans 5’1 lisans mezunu iken 3’1 0-5 yil, 2°si 6-10 y1l ve 1’1
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11 yil tizeri kideme sahiptir. Bunun yaninda yoneticilerin 4’ii 31-35 yas araliginda, 2’si

36-40 yas araligindadir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Bu arastirmada veriler goriisme yontemi ile toplanmistir. Goriisme yOntemi
katilimcilarin tecriibelerine, duygu ve diisiincelerine iliskin bilgilere ulagsmak i¢in nitel
aragtirmalarda yaygin olarak kullanilan bir yontemdir. Bu arastirmada goriisme
yonteminin tekniklerinden biri olan yar1 yapilandirilmis agik uglu goriisme teknigi
secilmistir. Bu tiir gériigmenin temel amaci, ayni katilimcilara ayni tiir sorular sorarak
arastirmacinin arastirmaya etkisini azaltmaktir. Boylelikle arastirmaci tam ve sistematik
bilgilere ulasir. Bu goriisme tiiriinde sorular agikga belirtilmistir ancak arastirmact
cevaplarin Otesinde sorulari derinlestirmek icin ek veya sondaj sorular sorma
Ozgirliigiine sahiptir. (Yildirnrm ve Simsek, 2005). Goriigme sorular1 olusturulmadan
once bu konu hakkinda detayli bilgiler igeren kaynaklar incelenmis, ilgili alan yazina
bakilmistir. Gortisme sorularmin arastirmanin alt amaclarimi kapsayip kapsamadigi
konusunda uzman goriisiine basvurulmustur. Uzman goriigleri sonrasinda goriisme
sorularina son hali verilmeden 6nce 10 katilimci ile pilot goriismeler yapilmistir. Pilot
goriismeler siirecinde anlasilmasinda giicliik ¢ekilen sorularda degisiklik yapilmistir.
Ornegin; “Cocugun tanimimi yapar misimz?” sorusu “Cocugu nasil tanimlarsimiz?”
seklinde degistirilmigtir. Pilot goriismeler sonrasinda bazi sorulara da sondaj sorular

eklenmistir.

Goriismelerde acik uglu sorular sorulmus ve yonlendirmeden kag¢imilmistir.
Gorlisme sorulari, kisisel bilgiler ve ti¢ agik uglu soru olmak tizere toplam iki boliimden

olusmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Veriler Eyliil-Aralik 2018 tarihleri arasinda toplanmistir. Her goriisme 6ncesinde
randevu almmis ve goriismeler okullarin rehberlik servislerine ait mekanlarda
gerceklestirilmistir.  Goriismeler katilimcilarin  izni  dahilinde ses kayit cihazina
kaydedilmis, ortalama 30 dakika stirmiis ve toplam 930 dakikalik ham veri elde
edilmistir. Ses kayit cihazina kaydedilen goriismeler arastirmaci tarafindan bilgisayar

ortaminda yazili dokiiman haline getirilmistir.

2.4. Arastirma Siireci
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Arastirmada Once ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuk haklari ile
ilgili goriislerini ve uygulamalarina dair bilgileri elde etmek amaciyla nitel veri toplama
tekniklerinden hangisinin kullanilacag: Nisan 2017 tarihinde belirlenmistir. ilgili alan
yazin incelenmis, bu alanda uzmanlarla goériisiilmiis ve arastirilan verilere ulagmak i¢in
en uygun teknigin goriisme teknigi olduguna karar verilmistir. Eyliil 2017 - Ekim 2017
tarihleri arasinda goriisme sorularina dair dort uzmanin goriislerine bagvurulmustur.
Kasim 2017 tarihinden Aralik 2017 tarihine kadar yonetici, Ogretmen ve ebeveyn
olmak iizere toplam 10 pilot goriisme yapilmistir. Subat 2018’de goriisme sorularina
son hali verilmistir. Mayis 2018’de kimler ile goriismeler yapilacagi belirlenmistir.
Goriisme istegini kabul eden yoneticilere, 6gretmenlere ve ebeveynler ile Eyliil 2018 ile
Aralik 2018 tarihleri arasinda goriismeler gerceklestirilmistir. Goriisme sirasinda alinan
ses kayitlar1 Ocak 2019°dan Subat 2019 tarihine kadar ham veri halinde bilgisayar
ortamma aktarilmistir. Gorlismelerin kaydedilmesinin ardindan alan yazin ve elde
edilen veriler kapsaminda kodlar ve onlar1 tanimlayan genel kategoriler Mart 2019°da
baslanilip Nisan 2019’a kadar belirlenmis; yaziya dokiilen ses kayitlari, kodlar ve
kategoriler dikkate alinarak Mayis 2019 tarihine kadar da g¢6ziimleme yapilmistir.
Sonrasinda sonuglarin degerlendirilmesine baslanmis, arastirma rapor halinde yazilip

ilgili alan yazin 15181nda yorumlanmistir.
2.5. Gegerlik ve Giivenirlik

Nitel aragtirmalarda gegerlik aragtirmacinin arastirdigi konuyu, oldugu haliyle
olabildigince tarafsiz incelemesi anlamina gelmektedir. Gorlisme yapilan bireylerden
direkt alintilara yer verilmesi, buradan yola ¢ikilarak ulasilan sonuglarin agiklanmasi
gecerlik i¢in Onemli olmaktadir (Yildirrm ve Simsek, 2005). Nitel arastirmalarda
gecerlik aragtirma sonucunun dogrulugunu ele alir. Dis gegerlik aragtirma sonuglarinin
benzer topluluklara veya ortamlara aktarilabilme durumu ile iligkilidir. Nitel
arastirmalardan i¢ gecerlik ise calismanin sonuglarina ulagsmak i¢in izlenen siirecin
calisilan gercekligi ortaya koymasindaki yeterligine baghdir (Yildinm ve Simsek,
2013). Bu sebeple bu arastirmada verileri toplamak i¢in alanyazin incelenmis, uzman
goriislerine bagvurulmus, pilot goériismeler gerceklestirilmis ve son hali verilerek
goriisme sorulart hazirlanmistir. Nitel arastirmalarda katilimer goriislerinin alinmasi ile
beraber arastirmanin amaci dogrultusunda diger verilerin arastirilip incelenmesi,

gecerliligin artmasina Onemli destek saglayacaktir (Yildinm ve Simsek, 2013).
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Aragtirmanin gegerligini artirabilmek adina arastirma siireci detayli olarak okuyuculara
aciklanmaya calisilmistir. Bu baglamda bu arastirmada, kod ve kategorilerin elde
edildigi ebeveyn, Ogretmen ve yonetici gorlislerinden alintilar yapilarak gecerlik
arttirllmistir.  Aragtirmanin tutarliligini artirabilmek adina bulgular yorum yapilmadan
ve birebir alintilar yapilarak sunulmaya g¢alisilmistir. Veriler sunulurken katilimcilar

ebeveyn, 6gretmen Ve yonetici seklinde numaralandirilmistir, isimleri verilmemistir.

Bu arastirmadaki sonuglarin inandiriciliginin yani sira giivenirlik konusu nitel
calismalar icin farkli bir 6nem tasimaktadir. Nicel aragtirmalardaki giivenirligi etkileyen
faktorler nitel arastirmadaki glivenirlik ile farklilik gosterir. Bunun nedeni arastirmanin
temel ilkelerinden birisinin gergeklerin kisiye ve var olunan ortama gore sik sik bir
degisme i¢inde oldugu ve arasgtirmanin ayni gruplara yapilmasimnin benzer sonuglara
ulasilmasinin miimkiin olmadigini en bastan kabul etmektir (Yildirim ve Simsek, 2013).
Bu arastirmada giivenirligi saglamak adina arastirmanin yontemi ve yapilanlar ayrintili
olarak aciklanmistir. Veri toplama, verilerin islenmesi, analiz etme, tartisma ve
sonuclara ulagsma hususunda neler yapildig1 agikca belirtilmistir. Calisma grubu farkli
okullarda c¢alisan 6gretmen ve yoneticilerden, ¢ocuklar1 farkli okullarda egitim alan
ebeveynlerden secilmistir. Bu sekilde maksimum ¢esitlilik elde edilmistir.
Katilimcilarin  goriisme yapilan ortamdan olumsuz bir etkilenme yasamamasi igin
veriler yalnizca arastirmaci ve katilimcilarin oldugu bir ortamda gergeklestirilmistir.
Tiim arastirma verileri amaca uygun sekilde ve ayrintili olarak toplanmistir. Bu
arastirmada giivenirlik i¢in yapilan goriismeler yazili hale getirilmis ve katilimcilara
okutularak teyit ettirilmistir. Glivenirlik olaylarin baska goézlemciler agisindan aym
kategoriye baglanmasi ya da gozlemci tarafindan degisik zamanlarda ayni kategori ile
iliskilendirilmesidir (Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu ve Yildirnrm, 2005). Bu
arastirmada elde edilen ham verilerin kodlara ve kategorilere doniistiiriilmesi islemi, iki
Ogretim eleman tarafindan test edilmistir ve kodlanmistir. (Glivenirlik= Goriis birligi /
Goriis birligi + Goriis ayrihgi) Iki kodlayict arasindaki uyum %85 olarak
hesaplanmigtir. Giivenirlik hesaplarmin %70 veya lizeri ¢ikmasi yeterli goriilmektedir

(Miles ve Huberman, 1994).
2.6. Verilerin Analizi

Nitel arastirmalarda verilerin analizi degisiklik, liretkenlik ve esneklik anlami

tagimaktadir. Herhangi bir nitel arastirmanin o&zelliklerinin farkli olmasi ve veri
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analizinde baz1 yeni yaklagimlar ortaya ¢ikmasindan dolay1 aragtirmanin ve elde edilen
verilerin Ozelliklerine bakilarak arastirmanin veri analiz planlamasinin yapilmasi
gerekmektedir (Yildinnm ve Simsek, 2016). Arastirmada ebeveynler, 6gretmenler ve
yoneticiler ile yapilan goriismeler sonucunda elde edilen verilerin analizi igin betimsel

analizden yararlanilmstir.

Betimsel analiz nitel arastirmalarda siklikla kullanilan bir yontemdir. Genellikle
belirlenmis bir mesajin ilk olarak kisimlara boliinmesi sonrasinda ise bu kisimlarin
onceden belirlenmis kriterlere gore kategoriler seklinde gruplandirilmasidir (Tavsancil
ve Aslan, 2001). Betimsel analiz katilimcilarin duygu ve diislincelerini higbir ekleme ve
carpitma yapmadan alintilar ile direk verilmesinden dolayr siklikla kullanilir. Bu
yontem sirastyla bir ¢ergeve ¢ikarma, temalara uygun olarak verileri ¢ergeveye isleme,
bulgulara ulasma ve yorumlama seklinde dort asamadan meydana gelmektedir (Sahin,
2013). Bu arastirmada elde edilen veriler betimsel analiz yonteminde dogrudan
okuyucuya sunulmustur. Verilerin analizi i¢in ilk Once goriismeler esnasinda alinan
notlardan da faydalanilarak, ses kayitlar1 yazili hale getirilmistir. Bu ¢6ziimleme
sonrasinda farkli bir aragtirmaci tekrar ses kayitlarint dinlemis ve yazili hale getirilmis
goriismeleri kontrol etmistir. Bu dogrultuda yapilan goriismelerden elde edilen verilerin
analizinde betimsel analiz yonteminden yararlanilmistir. Katilimcilar ile gergeklestirilen
goriismelerden elde edilen ham veriler belirlenmis temalar dogrultusunda kodlanmastir.
Kodlamadaki asil amag verileri agiklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulagabilmektir.
Verilerin analizi ile temalar dogrultusunda yapilan arastirmanin bulgular1 ortaya
cikarilmistir. Katilimeilarin ifadeleri dogrudan alintilar yapilarak, yorum yapilmadan

aktarilmistir.
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3. BOLUM
3. BULGULAR

Bulgular arastirmanin alt amaclar1 dogrultusunda sistematik bir sekilde
sunulmustur. Arastirmanin birinci alt amaci olan “Cocugu nasil tanimlarsimniz?”
Cocugun tanimi, ikinci alt amag¢ olan “Cocuklarin haklari var midir?” Cocuk haklarina
iligkin goriisler, Uglincii alt amag¢ olan “ Bu haklardan hangilerini g¢ocuklara
taniyorsunuz?” ise Cocuk haklarinda dair uygulamalar olarak isimlendirilmistir.
Aragtirmanin bu boliimiinde ebeveynler, 6gretmenler ve yoneticiler siralamasi ¢ocuga

yakinlik derecesi dikkate alinarak yapilmig ve bulgular bu siralama ile sunulmustur.
3.1. Cocugun Tanim

Tablo 3.1. Ebeveynler ¢ocuk kavramini nasil tanimlamaktadir?

Kategoriler f % Ebeveyn Soylemleri

Aile ile Tliskili | 8 14,28 Evde olmasi gereken (2)/ Aile bagini giliclendiren / Aileyi

Olarak Cocuk tamamlayan (2) / Evlilikteki ilk amag (2)/ Proje

Ozgiirliik Olarak | 8 14,28 Oncesini sonrasim diisiinmeyen (3)/ Ozgiirce hareket eden

Cocuk (3)/ Hig bir seyden haberi olmadan yasamak / Isin sonunu
diisiinmeden hareket eden

Saflik ve Sevginin | 7 12,5 Safliktir (2)/ Sevgi (2)/ Masumiyet / Hayata hep mutlu bakan

Kaynagi Olarak / Sevgi gérmeyi hak eden

Cocuk

Kronolojik Yas | 7 12,5 Ergenlige kadar onlar ¢ocuklar (3)/ 10-11 yasina kadar / 14

Arahigi Olarak yagina kadar / Resmi yasalara gore 18 yasin altindaki herkes

Cocuk cocuktur / Dogumdan itibaren 11-12 yasina kadar olan
bireyler

Degerli Bir Varlik | 6 10,71 Diinyanin merkezi (2)/ Senin canindan bir par¢a (2) /Hayat /

Olarak Cocuk Nefes almak

Mutluluk  Kaynagi | 6 10,71 Mutluluk(2)/ Huzur/ Nese kaynagi /Hayat1 giizellestiren

Olarak Cocuk

Toplumda Bir Birey | 6 10,71 Bizim gibi bir birey (2)/ Birey (2)/ Gelecegimizdir / Bireyler

Olarak Cocuk

flgi ve Bakima |5 8,9 Oz bakim becerileri gelismemis (2)/  Zihinsel olarak

Muhtag Bir Varlik becerileri daha oturmamus (2)/  Merak eden, soran

Olarak Cocuk

Pasif Alict Olarak | 3 5,35 Tertemiz bir sayfa (2)/ Beyaz bir defter

Cocuk

Toplam 56 100

Tablo 3.1.’de goruldugt gibi, ebeveynlerin ¢ocugun tanimina dair sorulara
verdikleri cevaplar dokuz kategoride toplanmustir. Bunlar “aile ile iliskili olarak ¢ocuk”,
“Ozgiirlik olarak cocuk™, “saflik ve sevginin kaynagi olarak ¢ocuk”, ‘“kronolojik yas

araligr olarak cocuk”, “degerli bir varlik olarak ¢ocuk”, “mutluluk kaynagi olarak
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cocuk”, “toplumda bir birey olarak ¢cocuk™, “ilgi ve bakima muhtag¢ bir varlik olarak
cocuk”, “pasif alict olarak gocuk™ kategorileridir. Katilimct sdylemlerinin daha ¢ok aile
ile iligkili olarak ¢ocuk (%14,28), 6zgiirliikk olarak ¢ocuk (%14,28), saflik ve sevginin
kaynagi olarak ¢ocuk (%12,5), kronolojik yas araligi olarak ¢ocuk (%12,5) degerli bir
varlik olarak ¢ocuk (%10,71), mutluluk kaynagi olarak ¢ocuk (%10,71), toplumda bir
birey olarak ¢ocuk(%10,71) kategorilerinde toplandig1 goriilmistiir. S6ylem frekansinin
en diisiik oldugu kategoriler ilgi ve bakima muhtag bir varlik olarak ¢ocuk (%8,9), pasif
alic1 olarak ¢ocuk (%5,35) olmustur. Ebeveynlerin ¢ocugu ailenin bagini saglayan,
Ozgiirce, oncesini sonrasini diistinmeden hareket edebilen, sevgi kaynagi, belirli bir
yasa kadar olan siire¢, yasamin merkezi, hayati1 glizellestiren bir varlik, bir birey olarak
tanimlamiglardir. Yapilan goriismelerde ¢cok az sayida katilimer ¢ocugu ilgi ve bakima
muhtag ve pasif alic1 olarak tanimlamistir. Yapilan goriismelerde 8 ebeveynin ¢cocugu
aile ile iligkilendirdigi goriilmiistiir; EB3 “Evin bagini saglayan”, EB6 “Onlar ailemizin
temeli” seklinde ¢ocugu ifade ederken EB8 “evlilikteki ilk amag¢”, “proje” olarak
cocugu tanimlamistir. Cocugun tanimina iliskin Ozgiirlik ile iliskilendiren ve
goriislerini ifade eden ebeveynler ise; EB1 “Oncesini sonrasimi diisiinmeyen”, EB13

“cocuk aslinda bana gore 6zgiir hareket eden” seklinde ifadelerde bulunmustur.

Tablo 3.2. Ogretmenler ¢ocuk kavramini nasil tanimlamaktadir?

Kategoriler F % Ogretmen Soylemleri

Saflik ve Sevginin Sevimli (2)/ Saf, dogal (2) / Bir melek / Cocuk mis gibi

Kaynag1 Olarak 9 25,71 | kokladigin / Masumiyet / Sinirsiz katiksiz sevgi / Icten,

Cocuk samimi

Pasif Alic1 Olarak Bembeyaz bir sayfa(2) / Bos bir levha (2/ Cok giizel bir kutu
6 17,14 T

Cocuk / Bombos bir goriintii

Kiigiik yasta bir bireydir (3)/ Devlete vatana millete hayirh

Toplumda BirBirey | 5| 1 55 | 1ir evlat olarak yetistireceginiz bir birey diyebiliriz /

Olarak Cocuk Yetiskinden fark: yoktur

Kronolojik Yas 4 11.42 3-14 yag aras1/ 18 yasin altindakiler / 0-12 yag aras1 / 8

Aralig1 Olarak Cocuk ' yasina kadar olan

Degerli Bir Varlik Cok dnemli ve degerli / Diinyanin en dnemli varligi / Ozel
3 8,57 : .

Olarak Cocuk bir seydir.

Mutluluk Kaynagi 3 857 Cok giizel bir sey / Crivil civil giilen / Varligini belli eden

Olarak Cocuk ' cok giizel bir varlik.

flgi ve Bakima

Muhtag Bir Varlik 3 8,57 Dogaya yeni gelmis / Ogrenme meraklist / Aglamak
Olarak Cocuk

8§§31r(lm( Olarak 2 571 Bireyin toplumsal yargilardan arinmig en 6zgiir hali (2)
Toplam 35 100
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Tablo 3.2.°de goriildigii gibi, 6gretmenlerin ¢ocugun tanimina dair sorulara
verdikleri cevaplar sekiz kategoride toplanmustir. Bunlar “saflik ve sevginin kaynagi
olarak cocuk”, “pasif alici olarak g¢ocuk”, “toplumda bir birey olarak g¢ocuk”,
kronolojik yas arali§i olarak ¢ocuk”, “degerli bir varlik olarak ¢ocuk™”, “mutluluk
kaynagi olarak ¢ocuk”, “ ilgi ve bakima muhta¢ bir varlik olarak ¢ocuk™, “6zgiirliik
olarak g¢ocuk” kategorileridir. Katilimc1 sdylemlerinin daha ¢ok saflik ve sevginin
kaynag1 olarak ¢ocuk (%25,71), pasif alict olarak ¢ocuk (%17,14), toplumda bir birey
olarak ¢ocuk (%14,28), kronolojik yas aralig1 olarak ¢ocuk (11,42) kategorilerinde
toplandig1 goriilmiistiir. Soylem frekansinin en diisiik oldugu kategoriler degerli bir
varlik olarak ¢ocuk(8,57), mutluluk kaynagi olarak g¢ocuk(%8,57), ilgi ve bakima
muhta¢ bir varlik olarak ¢ocuk(%8,57), Ozgiirlik olarak g¢ocuk (%5,71) olmustur.
Ogretmenlerin ¢ogunlugu cocugu saflik ve sevginin kaynagi, bos bir levha, kiiciik
yasta bir birey olarak tanimlamistir. Goriismelerde az sayida katilimer ¢cocugu degerli
bir varlik, mutluluk kaynagi, ilgi ve bakima muhtag, bireyin toplumsal yargilardan
arinmis en Ozgiir hali seklinde tanimlamustir. Ogretmenler ¢ocugun tanimina iliskin
cogunlukla sevgi iizerinden tanimlama yapnuslardir. OG2 “sevgi olarak tanimlarim”,
0OG6 “kisa bir tamm olacak ama o bir melek”, OGS “masumiyet” gibi ifadeler ile
cocugu sevgi ve saflik ile iliskilendirmislerdir. Tablo incelendiginde 6gretmenlerin

hi¢birinin ¢gocugu aile ile iliskili olarak tanimlamadig1 goriilmektedir.

Tablo 3.3. Yoneticiler ¢cocuk kavramini nasil tanimlamaktadir?

Kategoriler f % | Yonetici Soylemleri

Saflik ve Sevginin 7 28 Sevgi (2) / Saflik temizlik / Dogruluk / Masumiyet /
Kaynagi Olarak Cocuk Masum varliklardir

Ko v || 5 | S 12 e o | B sk <ol
Olarak Cocuk yim, genciig yas

ergenlige kadar / 10 yasina kadar

Toplumda Bir Birey
Olarak Cocuk
Mutluluk Kaynag:
Olarak Cocuk

Pasif Alici Olarak Cocuk | 3 12

4 16 Birey (3)/ Cok smirlar1 olmayan bir birey

4 16 Gizellik / Huzurdur / Sevingtir / Umuttur

Biiyiiklerin ellerinde sekil alan (2)/ Siirekli gelisime ve
yoOnlendirmeye agik

Degerli Bir Varlik

Olarak Cocuk 2 8 Insanoglunun temel en degerli varligi  (2)
Ozgiirliik Olarak Cocuk | 1 4 Ozgiirliiktiir
Toplam 25 100

Tablo 3.3.’te goriildiigii gibi, yoneticilerin ¢ocugun tanimmina dair sorulara

verdikleri cevaplar yedi kategoride toplanmistir. Bunlar “saflik ve sevginin kaynagi
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olarak ¢ocuk”, “kronolojik yas aralig1 olarak ¢ocuk™, “toplumda bir birey olarak ¢ocuk”,
“mutluluk kaynagi olarak ¢ocuk”, “pasif alic1 olarak ¢ocuk”, “degerli bir varlik olarak
cocuk”, “oOzgilirliik olarak cocuk™ kategorileridir. Katilimc1 sdylemlerinin daha ¢ok
saflik ve sevginin kayna8i olarak ¢ocuk (%28), kronolojik yas araligi olarak
cocuk(%16), toplumda bir birey olarak ¢ocuk (%16), mutluluk kaynagi olarak ¢ocuk
(%16) kategorilerinde toplandigi goriilmiistiir. Soylem frekansinin en disiik oldugu
kategoriler pasif alici olarak ¢ocuk(%12), degerli bir varlik olarak ¢cocuk(%38), 6zgiirliik
olarak ¢ocuk(%4) olmustur. Yoneticiler cocugu sevgi, saflik, belirli bir yas araligi, bir
birey ve huzur olarak tanimlamislardir. Yapilan goriismelerde az sayida katilimci
cocugu biiyiiklerin ellerinde sekillenen, degerli bir varlik ve o&zglrlik olarak
cogunlukla sevgi ve saflik ile iliskilendirdigini goriiyoruz. YO2 “saflik ve temizliktir
cocuk” YO3 “ sevgiyle tanimlarim ¢ocugu ben” YOS5 “masumiyet” seklinde goriislerini
belirtmislerdir. Yoneticilerin hi¢birinin ¢ocugu ilgi ve bakima muhtag bir varlik olarak

ya da aile ile iligkili olarak tanimlamadigini goriilmiistiir.
3.2. Cocuk Haklarina iliskin Gériisler

Ebeveynlere, o6gretmenlere ve yoneticilere ¢ocuk haklarina dair gorisleri

soruldugunda farkli sdylemler dile getirmislerdir.

Tablo 3.4. Cocuklarin Haklar1 var midir?

Kategoriler F % Ebeveyn Soylemleri

Saglik hakki (7) / Barinma hakki (6) / Beslenme (6)/ Egitim
Geligme Hakkir | 29 46,77 | hakki (6)/ Yiyip igme gezme tozma / oynama hakki/ Sevgi
gorme / Yemek yememe hakki / Biiyiime /

Oyun oynama (8) / Katilma hakki (7) / Segme hakki (4) /
Diisiincelerini zgiirce sdyleme haklar1 / Istedikleri zaman
uyuyup uyanma hakki/ Karar verme hakki / Dinlenme eglenme
konugma hakki /

Korunma (3)/ Viicuduna dokunulmama hakki / Kendini

Katilim Hakki 23 37,09

Korunma Hakki | 6 9,67 korumayi bilmesi hakki / Siddet gérmeme

Yasama Hakki 4 6,45 Yasama haklar1 (3) / P.Ier' ¢ocuk bir kere yagama hakkina dogma
ve yasama hakkina sahiptir

Toplam 62 100

Tablo 3.4’te goriildiigii gibi, ebeveynlerin g¢ocuklarin haklarma dair sorulara

verdikleri cevaplar dort kategoride toplanmustir. Bunlar “gelisme hakki”, “katilim
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hakki1”, “korunma hakki “yasama hakki” kategorileridir. Katilimci1 sdylemlerinin daha
cok gelisme hakki (%46,77), katilim hakki (%37,09) kategorilerinde toplandig:
goriilmiistiir. Soylem frekansinin en diisiik oldugu kategoriler korunma hakk1 (%9,67),
yasama hakki (%6,45) olmustur. Ebeveynler ¢ocuk haklarini saglik, egitim, barinma ve
beslenme, oyun oynama, se¢me, soz hakki olarak tamimlamiglardir. Yapilan
goriismelerde az sayida katilimcr mahremiyet, siddet gormeme ve yasama hakki olarak
tanimlamistir. Cocuklarin haklarina iligkin anne baba goriisleri incelendiginde ¢ocugun
ihtiyaclariin doyurulmasi temasi etrafinda gelisim hakkina ¢ogunlukla degindikleri
goriilmiistiir. Cocugun temel gereksinimleri ve iyi bir gelisim gosterebilmesi iizerine
ifadeler yer almaktadir. EB1* cocugun egitim hakki vardir”, “barinma hakki var”,
EB5%“saglik haklar1 var” , EB10* barinma haklar1 var”, EB7 “sevgi gérme hakki vardir”
seklinde c¢ocugun gelisim hakki {izerine vurgu yapmuslardir. Ebeveynler g¢ocugun
katilim hakkinin da iizerinde durmuglardir. EB1 “ Onunla ilgili olay var ise onun fikrini
almak zorundayi1z”, “oyun oynama haklar1 var”, EB2 “ yiyecegi yemege kadar segme
hakki var” EB8 “ katilma hakki var” seklinde ifadeler ile katilim hakkina wvurgu
yapmiglardir. Genellikle ¢ocuklarin goriislerini ifade edebilmeleri ve sosyal hayatin
icinde bir birey olarak katilim gdsterebilmeleri katilim hakki ile miimkiindiir. Tablo
incelendiginde ¢ocuklarin korunma hakki konusunda ebeveynlerin ¢ok az sayida goriis
belirttigi goriilmistiir. EB2 “ viicuduna dokunulmama hakki”, EB14 “siddet gormeme
yani korunma hakki vardir” seklindeki ifadeleri ile ¢ocugun istismar ve ihmalden

korunmasi1 gerektiginin altin1 ¢izmektedir.

Tablo 3.5. Cocuklarin Haklar1 var midir?

Kategoriler F % Ogretmen Soylemleri

Egitim hakki (5) / Saglik hakk: (4) / Beslenme haklar (4)/
Gelisme Hakk1 19 44,18 Barinma (3) / Okula gelmeme haklari var / Devamsizlik
haklar1 / Sevgi sefkat gorme hakki

Katilim hakki (6)/ Cocuklarin segme haklari var (3)/ Oyun
oynamak / Ozgiir olmak / gezmek /Paylasma haklar1 var
Mahremiyet (4)/ Korunma (2)/ Kendilerine dokundurmama
haklar1

Yasama Hakki 4 9,30 Yasama (3)/ Ozgiir bir sekilde yasama haklar1
Toplam 43 100

Katilim Hakki 13 30,23

Korunma Hakki 7 16,27

Tablo 3.5°de goriildigi gibi, 6gretmenlerin ¢ocuklarin haklarina dair sorulara
verdikleri cevaplar dort kategoride toplanmistir. Bunlar “gelisme hakki”, “katilim

hakk1”, “korunma hakki “yasama hakki” kategorileridir. Katilime1 séylemlerinin daha
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cok gelisme hakki (%44,18), katiim hakki (%30,23) kategorilerinde toplandigi
goriilmiistiir. SOylem frekansinin en diisiik oldugu kategoriler korunma hakki (%16,27),
yasama hakki (%9,30) olmustur. Ogretmenler ¢cocuk haklarmni saglk, egitim, barinma
ve beslenme, oyun oynama, segme, s6z hakki olarak tanimlamiglardir. Yapilan
goriismelerde az sayida katilimci korunma, kendilerine dokundurmama ve o6zglr bir
sekilde yasama hakki olarak tanimlamustir. Ogretmenler biiyiik bir ¢ogunlukla gelisim
hakki iizerinde durduklari goriilmektedir. Ornegin OG1 “egitim hakki vardir
cocuklarin”, OG2 “saglik hakki vardir”, OG4 “iyi beslenme haklar1 vardir” OG11
“sevgi ve sefkat gorme hakki vardir” seklindeki ifadeler ile ¢ocugun gelisim hakkina
vurgu yapmislardir.  Ogretmenler ¢ocugun katilim hakkina dair ise smif ve okul
ortamindaki siiregleri diisiinerek goriis belirtmislerdir. Ornegin OG3 “toplumda onlarin
bir birey olarak kabul edilmesi i¢in mutlaka haklarinin olmasi gerekiyor” seklindeki
ifadesi ile cocugun katilim hakkina deginmistir. Benzer bir ifade ile OG10 “katilim
hakki vardir mesela bu onu birey yapan toplumumuzda onemli bir haktir” diyerek,

cocugun katilim hakkini 6nemli gordiigii noktay1 agiklamistir.

Tablo 3.6. Cocuklarin Haklar1 var midir?

Kategoriler f % Yonetici Soylemleri

Egitim hakki (3) / Beslenme hakki 6nemli (3)/ Barmma
hakki (2) / Saglikli bir ortamda biiyiime

Istediklerini dogru ifade edebilmeli (3)/ Kisilik hakk1 /

Gelisme Hakki 9 42,85

Katilim Hakki 7 33,33 Gezme haklari / Birey olma haklari / Hetisim hakki
konusma hakki

Korunma Hakk1 3 14,28 Bireysel dokunulmazlik haklar1 / Korunma / Ozel alana
sayg1 hakki.

Yasama Hakki 2 9,52 ;ﬁ?)rtrllf hakki / Yasam hakki ile baglamak {izere her hakka

Toplam 21 100

Tablo 3.6°da goriildiigii gibi, yoneticilerin gocuklarin haklarina dair sorulara

(13

verdikleri cevaplar dort kategoride toplanmistir. Bunlar “gelisme hakki”, “katilim
hakk1”, “korunma hakki ‘“yasama hakki” kategorileridir. Katilime1 sdylemlerinin daha
cok gelisme hakki (%42,85), katilim hakki (%33,33) kategorilerinde toplandigi
goriilmiistiir. Soylem frekansinin en diisiik oldugu kategoriler korunma hakki (%14,28),
yasama hakki (%9,52) olmustur. Yoneticilerin ¢ocuk haklarini egitim, beslenme,
saglikli bir ortamda biiylime, gezme, iletisim, birey olma olarak tanimlamislardir.
Yapilan goriismelerde az sayida katilimer bireysel dokunulmazlik, korunma, yasama

hakki olarak goriis belirtmistir. Yoneticilerin ¢ocuk haklarina iliskin verdikleri cevaplar
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incelendiginde gelisim hakkinin iizerinde durduklari goriilmiistiir. Cocuklarin iyi ve
saglikli gelisim gosterebilmeleri i¢in temel ihtiyaglarinin karsilanmasi gerektigini dile
getirmislerdir. YO1 “egitim hakki vardir ¢ocugun. En temel hak egitim haklaridir”
derken; YO6 “ yani saglikli bir ortamda biiyiime haklar1 vardir” seklinde bulguyu
destekleyen goriis belirtmistir. Cocuklarin barimma, beslenme, saglik, egitim gibi
haklarmin iizerinde durmuslardir. Katilim hakkina dair ise YO2 “kisilik hakk: vardir”
derken; YO12 “her seyden &nce bir birey olarak kabul edilme haklar1 vardir” ifadeleri
ile gorlis belirtmislerdir. Elde edilen bulgular1 destekleyici bu ifadeler 1s18inda
yoneticiler okul ortaminda ¢ocugun iletisim, segcme ve secilme, isteklerini dogru bir

bicimde 6zglirce ifade etmelerinin 6nemini vurgulamiglardir.
3.3. Cocuklara Hangi Haklar1 Dair Uygulamalar

Ebeveynler, d6gretmenler ve yoneticilerin ¢ocuklara giinliikk hayatta tanidiklar
haklarin neler olduguna dair sorulan sorulara verdikleri cevaplar 1518inda asagidaki

bulgulara ulasilmstir.

Tablo 3.7. Bu haklardan hangilerini gocuklara taniyorsunuz?”’

Kategoriler F % Ebeveyn Soylemleri

Yemek yerken secer mesela bizim ¢ocuk. Segmesine izin veririm
(6)/ Benim 6nem verdigim onun da s6z hakki / Disarida
etkinliklere katilma hakk1 var (5) / Ozgiirliik hakki var. Kendine ait
odas1 var (5)/ Eve bir sey alacagimiz zaman markete gidiyorsak
Katilim Hakki 26 61,90 | sorariz. Hayatimiza dahil ederiz. (4)/ Sen nasil diislinityorsun. Senin
de fikrin var m1 ? Dinlerim / Mesela yemek segiyorlar / Oyun ile
ilgili her seyi 6niinde sonarim oyun &nemli. Odasi var kendine ait.
Zamanimi ayiririm oyun i¢in ona. Oyuncaklari var / Arkadas segme
hakki var cocugumun biz denetliyoruz ama ona bu hakki taniyorum

Beslenmesine 6zen gosteririm (5)/ Beslenmesini karsiliyorum (4)/
Egitimi desteklerim okul 6ncesi egitim aliyor (2) /
Hastalandiklarinda doktora gotiiriiyorum. Saglik hakk: var ¢gocugun
¢linkli / Asilarin1 dogdugundan beri takip ederim. Sagligini koruma
amacli / Saglikh beslensinler diye abur cuburu minimumda
yediriyoruz / Saglik sorunlar1 oldugunda doktora gotiirliyorum

Geligme Hakki 15 35,71

Korunma Hakki | 1 2,38 Evde tizerini degistirirken izin isterim ben.

Toplam 42 100

Tablo 3.7°de goriildiigii gibi, ebeveynlerin ¢ocuklara hangi haklar1 tanidiklarina
dair sorulara verdikleri cevaplar dort kategoride toplanmistir. Bunlar “gelisme hakk1”,

“katihm  hakki”, “korunma hakki” “yasama hakki” kategorileridir. Katilimci
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soylemlerinin daha ¢ok katilim hakki (%61,90), gelisim hakki (%35,71) kategorilerinde
toplandig1 goriilmistiir. Soylem frekansinin en diisiik oldugu kategori korunma hakki
(%2,38) olmustur. Yasama hakki kategorisinde katilimcilarin higbir sdylemde
bulunmadig1 gortilmistiir. Ebeveynler ¢ocuklara daha ¢ok katilim hakki tanidiklarini ve
ihtiyaglar1 dogrultusunda gelisim haklarin1 desteklediklerini belirtmislerdir. Yapilan
goriismelerde sadece bir katilimcinin mahremiyeti konusunda korunmasina degindigi
goriilmiistiir. Temel cocuk haklarindan olan Yasama Hakkina ebeveynlerden deginen
olmamistir. Cocuk haklar1 konusunda yasama hakkindan bahsetmelerine ragmen
yaptiklar1 uygulamalar soruldugunda bu konuda goriis belirten katilimci olmamaistir.
Cocuklarin aile, ev ortaminda genellikle katilim hakkinin tanindigina deginilmistir. EB1
“sen nasil diigiintiyorsun? Senin de fikrin var mi1? Dinlerim”, “Disariya ¢ikma hakk1 var
¢ocugumun. Bizim gibi sosyal olma hakki var. Disarida etkinliklere katilma hakk: var.
Bunlar1 destekliyoruz.” seklinde bulguyu destekleyen goriis bildirmis; EB10 “Tercih
hakki. Nedir? Kendi istedikleri belli smirlar iginde kendi yasina uygun kararlari
almalari. Kiyafet se¢imi, evin i¢inde belirli bir karar alindiginda onunda s6z hakki
olmas1.”, EB14 “Oyun hakki var. Evde istedigi yerde oynar. Oyuncak altyorum. Ama

2 (13

onun sinir1 var.”- “Arkadas segme hakki var ¢ocugumun biz denetliyoruz ama ona bu
hakki taniyorum. Sitede kimlerle isterse arkadas oluyor.” seklinde ifadeleri ile cocugun
secim yapabilme, ozglirce diislincelerini ifade edebilme ve toplumda bir birey olarak

hareket edebilmesi adina hareket ettiklerini vurgulamislardir.
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Tablo 3.8. Bu haklardan hangilerini ¢ocuklara taniyorsunuz?

Kategoriler F % Ogretmen Soylemleri

Oyun hakki (5)/ Geziler yapiyoruz (2) / Diigiincelerini 6zgiirce rahatca
sOyleyebilecekleri bir ortam olusturmaya ¢alistyorum (2)/ Sinifta
kurallar1 birlikte belirledik. Onlara uyariz. Ben de uyarim (2) /
Cocuklarm istekleri ne yonde ise ona gore planlamalarint yapmalarini.
Cocuklarm haklarin1 koruyarak hareket ediyoruz sinifimizda. / Hikaye
Katilim Hakk1 18 52,94 | okuyacagimiz zaman segerken birlikte se¢iyoruz / Etkinlik yapmama
haklar1 var. / Arkadaslar ile sosyallesmelerini sagliyorum / Yemek
yesinler diye zorlamam. Sebze sevmeyen ¢ocuga zorla ailen bunu
istedi ye gibi tutum sergilemem. Yemeyebilir / En biiyiikk korumam
gereken haklar1 oyun sinifta / Oyun oynamalar1 i¢in mutlaka firsat
Veririm

Bir kere oncelikle egitim hakkini tantyoruz (5) / Sinif ortamimizda
giizel bir egitim almalari igin ¢abalarim (3)/ Esitlik taniyorum. O ¢ok
onemli (3)/ Genel ¢ocuklarin saglik taramalarini kontrol ediyoruz.
Destekliyoruz. Boydur kilodur, saglik izlenimlerini takip ediyoruz.
Sinifta hasta gocuk var ise ilaglarini veriyoruz. Destekliyoruz /
beslenmeleri, saglik durumlari bunlar genellikle bizim gézetimimizde
olanlar1 / Her ¢ocuga esit davranmaya, ayrimcilik yapmamaya
calistyorum

Gelisme Hakk1 14 41,17

Korunma Hakki | 2 5,88 Givenlikleri / Okul 6ncesinde de haklarin kendini korumalari

Toplam 34 100

Tablo 3.8’de goriildigii gibi, 6gretmenlerin ¢ocuklara hangi haklari tanidiklarina
dair sorulara verdikleri cevaplar dort kategoride toplanmustir. Bunlar “katilim hakk1”,
“gelisim hakki”, “korunma hakki “yasama hakki” kategorileridir. Katilime1
sOylemlerinin daha ¢ok katilim hakki (%52,94) ve gelisim hakki (%41,17)
kategorilerinde toplandigi goriilmiistiir. S6ylem frekansinin en diisiik oldugu kategori
korunma hakki (%2,38) olmustur. Yasama hakki kategorisinde katilimcilarin higbir
sdylemde bulunmadigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin ¢ocuklara daha ¢ok katilim hakki
tanidiklarim1  ve ihtiyaclart  dogrultusunda gelisim haklarmi  desteklediklerini
belirtmiglerdir. Yapilan goriismelerde sadece iki katilimcinin ¢ocugun korunma hakki
konusunda uygulamada bulundugu sonucuna ulasilmistir. OG1 “Sosyal hayatlar isle
ilgili onlara farkli yasam deneyimleri sunmaya calistyoruz. Geziler yapiyoruz.”, OG3
“Hikdye okuyacagimiz zaman secerken birlikte seciyoruz. Onlarin tercihlerini
dinliyorum.”, OG10 “Diisiincelerini 6zgiirce rahatca soyleyebilecekleri bir ortam
olusturmaya calistyorum” seklinde ifadeler ile bulgulari desteklemislerdir. Cocuklar igin
sinif ortaminda katilim hakkina dair uygulamalarim1 anlatirken se¢im yapma,
diisiincelerini  0zgiirce 1ifade edebilmelerini, sosyal ve kiiltiirel aktivitelere

katilimlarindan bahsetmislerdir.
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Tablo 3.9. Bu haklardan hangilerini ¢ocuklara taniyorsunuz?

Kategoriler F % Yonetici Soylemleri

Ayr bir birey olarak taniyoruz hepsini (4)/ Tamamen serbest
¢ocuklar... Se¢me hakki adi altinda bunu tanimlayabiliriz /
yonetimde s6z hakki sahibi / Ozgiir diisiinme hakkini tantyoruz
/ iradeyi cocuga birakiyoruz baski yok okulumuzda / Konusma
hakki iletisim hakki tanryoruz / Isteklerini ifade edebiliyorlar
okulumuzda biz de destekliyoruz.

Egitim hakkini aliyorlar (3)/ Yemek yeme, barinma biz bunu
maksimum seviyede yapmaya ¢alisiyoruz / Egitim hakki
Gelisme Hakki | 6 31,57 tantyoruz. Buraya kayit i¢in gelen her ¢ocuk bizim igin 6zeldir.
Hig kimsenin bir digerine iistlinliigii yoktur / Saglikli bir ortam
sunuyoruz

Katilim Hakki1 10 52,63

Korunma Hakk:1 | 3 15,78 Mahremiyet haklarini koruruz (2)/ Giivenliklerini sagliyoruz.
Toplam 19 100

Tablo 3.9°da goriildiigii gibi, yoneticilerin ¢ocuklara hangi haklar1 tanidiklarina
dair sorulara verdikleri cevaplar dort kategoride toplanmistir. Bunlar “katilim hakki1”,
“gelisim hakki”, “korunma hakki”, “yasama hakki” kategorileridir. Katilimci
sOylemlerinin daha ¢ok katilim hakki (%52,63), gelisim hakki (%31,57) kategorilerinde
toplandig1 goriilmiistiir. Soylem frekansinin en diisiik oldugu kategori korunma hakki
(%15,78) olmustur. Yasama hakki kategorisinde katilimcilarin higbir sdylemde
bulunmadigi goriilmiistiir. Yoneticilerin ¢ocuklara daha ¢ok katilim hakki tanidiklarini
ve ihtiyaglar1 dogrultusunda gelisim haklarimi desteklediklerini belirtmislerdir. Yapilan
goriismelerde az sayida katilimcinin ¢ocuk haklarinin  korunmasma degindigi
goriilmiistiir. Yasama hakkinda dair goriiglerini ifade etmelerine ragmen yoneticiler
okulda uygulama yaptiklarina deginmemislerdir. Temel haklardan katilim ve gelisim
hakkinin iizerinde durmuslardir. YO1 “Tamamen serbest c¢ocuklar belli calismalar
haricinde. Ne ile ilgilenmek isterlerse. Tamamen cocuklara bagli. Se¢me hakki adi
altinda bunu tanimlayabiliriz.”, YO3 “Ozgiir diisiinme hakkini taniyoruz diisiincelerini
rahat bir sekilde ifade etmesini sagliyoruz.” seklinde ifadeleri ile katilim hakkina dair
bulgular1 desteklemislerdir. Okul ortaminda ¢ocugun bir birey olarak kabul gérmesine
dair haklar tanidiklarini belirtmislerdir. Yoneticiler gelisim hakkina dair okulda
beslenmeleri, egitim olanaklart ve saglikli bir ortam sunulmasi {izerinde durmuslardir.
YO!1 “Onun disinda yemek yeme, barinma biz bunu maksimum seviyede yapmaya
calistyoruz.”, YO4 “Saglikl bir ortam sunuyoruz” ifadelerinde de goriildiigii iizere
gelisim hakki cergevesinde saglik egitim ve barinma haklarini ¢ocuklara tanidiklarina

deginmislerdir. Okul ortaminda ¢ocugun korunma hakkma dair ise YO2 “Ilk énce
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kisisel verileri kullanilmasi, cocuklarin burada 6zelleri var. Tuvaletlere gittiklerinde tek
baslarina degiller sabit bir personelimiz var. Kisisel haklarin1 korumak adina herkes
gbtiiremez sabit personel ilgilenir. Mahremiyet haklarim koruruz” ve YO3

“Gtivenliklerini sagliyoruz.” seklinde ifadelerde bulunmustur.
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4. TARTISMA VE SONUC

4.1. Sonug¢ ve Tartisma

Bu arastirma yoneticilerin, 6gretmenlerin ve ebeveynlerin cocuk haklarina
iliskin goriislerini ve uygulamalarini ayrintili bir sekilde irdelenmesi amaciyla
gergeklestirilmistir. Arastirmanin bu bdliimiinde elde edilen bulgular ilgili alan yazin

1s181nda tartisiimastir.
Cocuk Tanimi

Arastirma bulgularina gore ebeveynlerin biiylik bir ¢ogunlugu ¢ocugu aile ile
iligkili olarak ve Ozgiirliik olarak tanimlamislardir. Ebeveynler ¢ocuk kavramini
aciklarken “aile ile iliskili olarak g¢ocuk™ kategorisine ait ifadeler kullanmislardir.
Kategoriyi olusturan kodlar incelendiginde ailenin bagini gii¢lendiren yonlerine vurgu
yapmislardir. Cocugu kendi hayatlarinin bir projesi olarak gordiiklerine deginmislerdir.
Ebeveynler ¢ocuk kavramimi agiklarken cocugun Ozgiirce hareket eden ve Oncesi
sonrasint diislinmeyen bir varlik olduguna deginerek “o6zgiirlilk olarak c¢ocuk”
kategorisine vurgu yapmuslardir. Yine bulgulara bakildiginda en diisik sayida
ebeveynin ¢ocugu pasif alict olarak tanimladigi sonucuna ulasilmigtir. Arastirmada
ebeveynlerden bazilarimin ¢ocugu “degerli bir varlik” ve “mutluluk kaynagi olarak
cocuk” seklinde tanimladigi gorilmiistiir. Bu arastirmada c¢ocugun tanimina dair
bulgular Pesen’in (2015) c¢alismasi ile benzerlikler gostermektedir. Cocugun tanimi
lizerine metaforlar1 arastiran Pesen c¢alisma sonucunda c¢ocugun aileler tarafindan
degerli bir varlik ve mutluluk kaynagi olarak goriildiigii sonucuna ulagsmistir. Bu
aragtirmada ise ebeveynlerin bazilarinin ¢ocugu degerli bir varlik olarak ve mutluluk
kaynag1 olarak ¢ocuk seklinde tanimladiklar1 goriilmiistiir. Bu iki arastirmanin bulgulari
incelendiginde ¢ocugu tamimlamalarinda kategorilerin benzerlik gosterdigi ancak
frekanslarin farkli oldugunu soyleyebilir. Bunun nedeni veri toplama ydntemi ve

calisma gruplariin farkliligindan kaynaklanmis olabilir.

Yapilan aragtirmada ebeveynler cocugu aile ile iliskili, ozgiirlik, saflik ve
sevginin kaynagi, belli bir kronolojik yas araliginda olan, degerli bir varlik, mutluluk
kaynagi, toplumda bir birey, ilgi ve bakima muhta¢ bir varlik ve pasif alici olarak
tanimlamiglardir. Arastirma bulgulari incelendiginde Celik ve Cat (2018) tarafindan

yapilan arastirma ile benzerlikler gostermektedir; Tiirkiye’de ¢ocugun yetiskinden farkl
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olarak algilandigini, masum olarak goriildiiglinii ve aile tarafindan ekonomik bir yiik
olarak goriilmedikleri sonucuna ulagmislardir. Aragtirmada da ebeveynlerin biiyiik bir
¢ogunlugunun c¢ocugu manevi degerler iizerinden tamimladigi goriilmektedir.
Cocuklarin masumiyete sahip, saf ve dogal olarak korunmaya ihtiya¢ duyan canlilar
olduklarina iligskin algi, ebeveynleri ¢cocuklarina daha ilgili davranmaya ve sefkat ile
yaklagsmaya itmektedir (Newman, 2009). Aileler ¢ocuga verdikleri deger ile onlarin
karakter, giiven, kisilik, fiziksel ve zihinsel basta olmak {izere biitiin gelisim alanlarinda
beceri gelistirmesinde yardimci olmaktadir. Aile, ayn1 zamanda var oldugu toplumun
her yoniinden etkilenerek onun hemen hemen tiim degerlerini kusaktan kusaga
aktarilmasini saglamaktadir (Giirler, 2005). Aile toplum icinde en basta gelen
kurumdur. Ciinkii toplumlarin gelecegi yetistirilen nesiller ile aileye baghdir. Aile ve
cocuk kavramlari lizerine degerlendirmeleri diisiindiigiimiizde; ¢ocugun, normal sartlar
altinda, dogumdan itibaren bir parcasi oldugu en kiigiik sosyal kurumdur. Cocuklarin
ihtiyaclan diisiiniildiigiinde bakimi ve sosyal ¢evreye hazirlanmalarinda ailenin yeri ve
onemi daha da 6ne ¢ikmaktadir (Kaya, 2011). Tiim bunlar ebeveynleri ¢gocugu ozellikle
aile ile iliskili olarak tanimlamaya yonlendirmis olabilir. Ebeveynlerin ¢ocuga
yukledikleri anlamdan dolay1 ¢ocugun aileyi tamamlayan bir birey olarak goriildiigi

diistiniilmektedir.

20. ylizyilin sonlarindan itibaren ebeveyn olma isteginin en temelinde psikolojik
fayda oldugu soylenmektedir. Cocuklar ebeveynlerinin evliligini pekistirerek,
kendilerini gergeklestirmelerine firsat taninarak veya ebeveynlerinin hayata bir iz
birakma arzularini tatmin ederek onlarin duygusal ihtiyaglarini gidermektedir (Beck ve
Beck-Gernsheim, 2012). Kagitgibasi’na (1990) gore maddi degerler, fayda saglayan
deger olarak da adlandirilabilir. Son zamanlarda ¢ocugun maddi yani yararci degeri
oldukca azalmistir. Yapilan arastirmada ebeveynlerin cocugu manevi degerler iizerinden
tanimladiklar1 goriilmektedir. Arastirma bu nedenle Kagit¢cibasi’nin (2009) ¢ocugun
degeri iizerine yaptig1 calismadaki ¢ocuk tanimlamasi ile farkliliklar goriilmektedir.
Yillar igerisinde yasanan degisimler ile ¢ocugun toplum igerisinde algis1 da degistigi
icin ebeveynler ¢ocugu maddi bir degerden ziyade manevi bir deger olarak yorumlamis

olabilir.

Yapilan arastirmada Ogretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuk tanimina dair

bulgular incelendiginde en yiiksek frekansin “saflik ve sevginin kaynagi olarak ¢ocuk™
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kategorisi olmustur. Ogretmenlerin ve yoneticilerin ok az1 ise cocugu dzgiirliik olarak
tanimlamistir. Kuyucu, Sahin ve Kapicioglu (2013) tarafindan yapilan aragtirmada Okul
oncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk kavramina dair olusturduklari metaforlar incelendiginde
en fazla metafor bulunan kategori olarak “sekillendirilebilen bir hammadde olarak
cocuk” sonucuna ulagmislardir. En az metafor iiretilen kategori ise “ilgiye ve bakima
muhtag bir varlik olarak g¢ocuk” kategorisidir. Bu arastirmada ise Ogretmenlerin
%17,14’1 ve yoneticilerin %12’si ¢ocugu pasif alic1 olarak; 6gretmenlerin %8,57si
ilgiye ve bakima muhtag bir varlik olarak tanimlamistir. Yoneticiler ise ilgi ve bakim
kategorisine hi¢ deginmemislerdir. Bunun nedeni olarak c¢alisma yapilan 6gretmen
grubunun ¢ocugun bakimi ile ilgili konularda ¢ok aktif olmadiklari, okulda ¢alisan
yardimcr gorevlilerin daha ¢ok bu konu ile ilgili c¢alistiklarini sdyleyebiliriz.
Yoneticilerin ¢alisma siireclerinde ¢ocuklar ile ayni ortamda az bulunmalar1 ve yine
calisan yardimci personel nedeninden dolayr ¢ocuklarin bakimi ile ilgilenmedikleri
sOylenebilir. Ebeveynlerin ¢ocugun anne karninda baslayip on sekiz yasina gelene kadar
gecen zamanda ¢ocugun bakiminda ciddi s6z sahibi olduklar1 sdylenebilir. Aileler bunu
olmasi gereken bir sorumluluk olarak gordiikleri i¢in tizerinde durmus olabilirler.
Ogretmenlerin ve yoneticilerin aldiklar1 lisans egitimleri ve c¢alisma alanlar
diisiiniildiiglinde ise ¢cocugun bakiminda ebeveynler kadar rol almadiklar1 sdylenebilir.
Arastirmanin yapildigi okullarda 6gretmenlerin ve yoneticilerin genellikle ¢ocugun
bakimi gorevini yardimer personele biraktiklari igin “ilgi ve bakima muhtag¢ bir varlik

olarak ¢ocuk” kategorisi iizerinde ¢ok az ve hi¢ durmadiklar diisiiniilmektedir.

Arastirmada ebeveynler, 6gretmenler ve yoneticilerin diisiik oranda cocugu
kronolojik yas olarak tanimladig1 gorilmiistiir. Bulgulara gore genellikle ilkokul ¢agina
ya da ergenlige kadar olan siireci ¢ocukluk olarak adlandirmiglardir. Giiniimiizde
cocukluk, dogumdan itibaren olan on sekiz yili kapsar ve farkli psikolojik, sosyolojik,
gelisimsel vb. ihtiyaglar1 igermektedir (Franklin, 1993). Cocuk haklar1 s6zlesmesinin 1.
Maddesinde ¢ocugun tanimi; “Bu Sozlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan
kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan
cocuk sayilir.” (UNICEF) seklinde yapilmistir. Elde edilen bulgular 1s181nda sadece bir
anne ve bir 6gretmenin bu tanimi yaptig1 goriilmiistiir. Cocukluk, oyun oynanabilecek,
biiyliylip gelisebilecek, yetigkinlerinkinden farkli olarak ayr1 ve gilivenli bir ortam
gerektirir. Cocukluk, salt dogum ile yetiskinlik arasindaki donem olmanin 6tesinde bir

anlama sahiptir. Bu kavram, bir ¢ocugun yasamindaki durumu ve kosullari, belirtilen
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donemi olusturan yillarin kalitesini anlatir (UNICEF, 2005). Ebeveynlerin,
Ogretmenlerin ve yoOneticilerin cocugu kronolojik olarak tanimlamakta zorlanmalarinin
nedeni ise ¢ocuga bakis acilarindan kaynaklamaktadir. Okul oncesi donemdeki
cocuklarin ebeveyni, 6gretmeni ve yoneticisi olmalar1 ¢ocuk olarak daha kiigiik olan

bireyi gérmelerine neden olmus olabilir.

Arastirma bulgular: incelendiginde ebeveynlerin ¢ocugu tanimlarken giinliik ve
aile yasantilarindan, 6gretmenlerin ve ydneticilerin ise mesleki yasantilarindan yola
ciktiklart goriilmiistiir. Ebeveynlerin annelik ve babalik yasantilarinin ¢ocugu manevi
degerler iizerinden tanimlamalarinda etkili oldugunu, 6gretmenlerin ve yoneticilerin de
okul oOncesi donem c¢ocuklarima mesleki agidan sevgi ile yaklasmalari c¢ocugu

tanimlamasini manevi degerler lizerinden yapmalarinda etkili oldugunu sdyleyebilir.
Cocuk Haklarina iliskin Gériisler

Bu aragtirmanin bulgulart incelendiginde ebeveynlerin, o6gretmenlerin ve
yoneticilerin ¢ocuk haklarina dair temel haklardan gelisme, yasama, katilma ve
korunma hakkina dair bilgilerinin yiizeysel oldugu goriilmiistiir. Ebeveynlerin,
Ogretmenlerin ve yoneticilerin 6ncelikle gelisme hakkina sonrasinda katilma hakkina
vurgu yaptiklar1 goriilmistiir. Korunma ve yasama hakkina ise ¢ok az degindikleri

sOylenebilir.

Ebeveynler ¢ocuk haklarina iligkin goriislerini ifade ederken daha ¢ok velisi
olduklar1 ¢ocuklar1 géz oOnlinde bulundurarak agiklama yapma yoluna gitmislerdir.
Aragtirmada ebeveynlerin ifadeleri incelendiginde oncelikle gelisme hakki ardindan
katilma, daha sonra korunma ve son olarak da yasama hakkina degindikleri
goriilmistiir. Ebeveynler en ¢ok gelisim hakkina vurgu yapmuslardir. Ebeveyn olarak
cocugun saglikli gelisim gosterebilmesi icin ihtiyaglarinin giderilmesinin oncelikli
olduguna deginmislerdir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi incelendiginde; madde 24 ile
cocugun temel ihtiyaclarina yonelik bakim, iyilestirme hizmetlerinden yararlanmasi, su
ve gida ihtiyaglarinin saglanmasi ve Ozellikle ailesinin; cocuklarin sagligi ve
beslenmesi, anne siitiiniin faydalar1 konusunda bilinglendirilmesi i¢in emek harcanmasi;
madde 27 ile ¢ocugun tiim bedensel, biligsel, psikolojik, ahlaksal ve sosyal yonden
gelismesini saglayacak bir hayat diizeyine sahip olabilmesi i¢in, ihtiyag¢ duydugu

anlarda barmma, yiyecek ve giyim konularinda ¢ocuk ve ailesinin bakimini gorev
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edinen kisilere destek verilmesi; madde 28 ile egitimde firsat esitligi ilkesine
dayanmasi icin gerekli diizenlemelerin saglanmasi; madde 29 ile ¢cocugun kisiliginin ve
yeteneklerinin miimkiin olan en {iist diizeyde gelismesinin saglanmasi gelisme haklar
kapsaminda degerlendirilmektedir (Kizilirmak, 2015). Arastirmada ebeveynlerin
gelisim hakkina dair ifadeleri Cocuk Haklar1 S6zlesme maddeleri ile paralellik
gostermektedir. Aragtirmada ebeveynler katilim hakkina dair ¢ocuklarin se¢gme ve karar
verme, goriislerini ifade edebilme, dinlenme, kendine ve bagkalarina zarar vermedigi
stirece istediklerini yapabilme haklar1 oldugunu ifade etmislerdir. Benzer olarak Ding
(2015) tarafindan yapilan arastirmada da ebeveynlerin, ¢ocuklarin goriislerini ifade
etme, secim yapma, karar verme ve istediklerini yapabilme haklarina sahip
olduklarindan s6z etmeleri ile birlikte, ¢ocuk haklar1 konusuna iligkin yeterli bilgi
diizeyine sahip olmadiklar1 ve bu konuda biling edinme gereksinimi duyduklari
belirlenmistir.  Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin 42. maddesinde c¢ocuk haklarmin
yetigkinlere ve cocuklara ogretilmesi vurgulanmistir (Karaman Kepenekgi, 2000).
Ebeveynlerin ¢ocuk haklarini bilmeleri, erken ¢ocukluk déneminde ¢ocuklarin haklarini
aile ortaminda saygi, sevgi ve duyarlilik iginde yasayarak igsellestirmelerini

saglayacaktir.

Arastirmada Ogretmenlerin ve yoneticilerin gelisme, katilim, korunma ve
yasama hakkina dair bilgi sahibi olduklar1 ancak bu bilgilerin yeterli diizeyde olmadig:
goriilmiistiir. Ayrimeiligin 6nlenmesi, ¢ocugun yiiksek yararinin gozetilmesi, ¢ocuklar
arasinda bireysel farkliliklar, bedensel ve ruhsal istismardan, her tiirlii siddetten
korunmalarindan ise hig¢ s6z etmemislerdir. Ugus (2009) yaptig1 arastirmada 6gretmen
ve okul yoneticileri ile yapilan goriismeler 1s18inda, Ogretmenlerin ve okul
yoneticilerinin ¢ocuk haklarina iliskin yeterli diizeyde bilgiye sahip olmadigi sonucu ile
benzerlik gostermektedir. Yine ayni sekilde bu arastirmadan elde edilen sonug,
Gomleksiz ve arkadaslarimin (2008) siddet ve c¢ocuk haklar1 ile ilgili yaptiklar
calismada Ogretmen ve yoneticilerin bilgi ve beceri eksiklikleri oldugu sonuclari ile
ortiismektedir. Kor’un (2013) ¢alismasinda da benzer sonuglara ulasiimistir. Ogretmen
adaylarinin  Cocuk haklar1 ile 1ilgili goriiglerin alindigi calismada bulgular
incelendiginde, Cocuk Haklar1 Sozlesmesi hakkinda 6gretmenlerin biiylik kisminin
genel bilgiye sahip olduklari ve temalar1 olan yagsama, gelisme, katilim hakki konusunda
fikir sahibi olduklar1 belirlenmistir. Hareket ve Giilhan (2017) tarafindan yapilan

calismanin bulgularina gore 6gretmen adaylarinin, ¢ocugun katilim ve gelisim haklarina
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iliskin yeterli bilgi ve farkindaliga sahip olmadiklar1 sonucuna varilmistir. Yapilan
arastirmada ise Ogretmenlerin ve ayni zamanda bir egitimci olan yoneticilerin
ifadelerinde ¢cogunlukla ¢ocuklarin gelisme ve katilim hakkini vurguladiklari sonucuna
ulasilmistir. Ogretmenlerin ve yéneticilerin ¢ocuklarin korunma ve yasama hakkia da
degindikleri goriilmiistiir ancak ¢ocuk haklarma dair hukuki metinlerden, yasalardan,
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nden oldukga az bahsetmeleri yeterli bilgiye sahip

olmadiklarini diisiindiirtmektedir.

Ergen (2017) yaptig1 arastirmada okul yoOneticilerinin bayrak torenlerinde
yaptiklar1 konusmalari ¢ocuk haklari agisindan incelemistir. Arastirma sonucunda
yoneticilerin ¢ocuk haklarinin 6nemine dair yeterli farkindalia sahip olmadiklari
sonucuna varilmistir. Yapilan arastirmada da yoneticilerin ¢ocuklarin haklarina dair
genel bilgi sahibi olduklar1 ancak bunun yiizeysel oldugu sonucuna ulasilmistir.
Korunma hakki ile ilgili sadece bir yoneticinin sdylemine rastlanmistir. Yoneticilerin
cocuklarin sadece korunmasi degil var olan tiim haklarinin da korunmasina hig
deginmedikleri goriilmiistiir. Yoneticilerin okulda giiven ve huzurdan da sorumlu
olduklar1 disiiniildiigiinde korunma hakkina ¢ok az deginmeleri dikkat c¢eken
bulgulardan biridir ¢linkii ¢ocuk saf ve korunmaya muhtactir. Cocugun korunmasi
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde de, madde 16 ile cocugun oOzel hayatina, ailesi ile
iletisimine, sayginligina herhangi bir saldir1 oldugunda yasa ile korunmasi; madde 19 ile
biligsel ve bedensel saldirilardan, her tiirlii kotii muameleden korunmasi dogrultusunda
gerekli biitiin 6nlemlerin alinmasi; madde 22 ile miilteci ¢ocuklar konusunda gereken
koruma ve ihtiya¢ duyulan yardimin saglanmasi; madde 32 ile egitimi veya bedenen,
ruhen, toplumsal ya da ahlaksal yonden, zihinsel gelismesi hususunda zarar gorecegi
biitiin tehlikeli islerde ¢alistirllmasima iliskin korunmasi konusu korunma hakki
cercevesinde degerlendirilmektedir. Cocuklarin okul ortaminda giivenle ihtiyaclarinin
giderilmesi ve her tiirlii tehlikeden korunmasi i¢in gereken Onlemlerin alinmasinda,

denetimlerin gerceklestirilmesinde yoneticiler en yetkili kisilerdir.

Bu arastirmada ebeveynler, 6gretmenler ve yoneticiler en az yasama hakkina
degismislerdir. En temel hak olan yasama hakki iizerinde bu kadar az durulmasinin
nedeni olarak biling diizeyinin yiiksek olmas1 sdylenebilir. Bu hakkin zaten var olan ve
olmas1 gereken bir hak oldugunu disiindiikleri i¢in vurgulamaya, ayrica iizerinde

durmaya gerek gormedikleri diigtiniilmektedir.
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Cocuk Haklar1 Uygulamalan

Arastirmanin uygulamaya yonelik sorularina ebeveynlerin, 6gretmenlerin ve
yoneticilerin ifadeleri Oncelikle katilim hakki, sonrasinda gelisim hakki iizerineyken;
¢ocugun korunma hakkina ¢ok az deginmisler; yasama hakkina ise hig
deginmemislerdir. Bulgulara gore katilimcilar ¢ocugun ev ve smif ortaminda 6zgiirce
hareket etmesi i¢in imkanlar Sunduklarini ifade etmislerdir. Buna karsin korunma
hakkini igceren c¢ocugun O6zel alanina ve mahremiyetine saygi, var olan haklarinin

korunmasina yonelik ¢ok az uygulamada bulunduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Ebeveynlerin basta katilim hakki olmak iizere gelisim ve korunma haklar ile
ilgili bilgileri olsa da, aile ortaminda c¢ocuk haklarin1 nasil uygulayabilecekleri
konusunda bilinglendirilmeye ihtiyaglar1 vardir. Ebeveynler katilim hakkina iliskin,
¢ocuklarin aile ortaminda se¢me ve karar verme, gorislerini ifade edebilme haklarini
kullanabildiklerini ifade etmislerdir. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde madde 12’de gecen
“kendi gorislerini olusturma becerisine sahip” sdylemi de c¢ocuklarin bu yondeki
isteklerini yansitmaktadir. Bu madde ile de anlasilacagi iizere ¢ocuklarn kendi
goriislerini ifade edebilmeleri icin higbir yas sinirlamasi getirilmemis, ¢cocuklara sozlii
ve sOzsiiz iletisim tlirlerinin taninmasi ve saygi gosterilmesinin 6nemi vurgulanmistir
(BM CHK, 2009). Erbay (2013) tarafindan gergeklestirilen calismada ailelerin, ¢cocuk
haklar1 konusunda bilinglendirilmelerinin gerekliligine dikkat ¢ekilmistir.  Bu
arastirmanin bulgular1 Washington (2010) 5-6 yas grubu ¢ocuklari ile gergeklestirilen
aile katilimli ¢ocuk haklar1 egitimi caligmasi, Kent Kiikiirt¢ii’niin (2011) ailelerin ve
ogretmenlerin  kullandiklar1 disiplin yOntemlerinin ¢ocuk haklar1 ile iligkisinin
incelendigi arastirmasi ve Ding’in (2015) ebeveynlerin ¢cocuk haklar1 egitimi konusunda
goriisleri bulgular ile benzerlik gostermektedir. Washington (2010), Kent Kiikiirtcii
(2011) ve Ding (2015) arastirmalarinda ebeveynlerin ¢ocuk haklarinin uygulanmasi
konusunda yetersiz kaldiklari, ¢ocuk haklar1 ile ilgili bilinglendirmeye ve egitime
gereksinim duyduklari sonucuyla da paralellik gostermektedir. Wolfe (1998), Day,
Peterson-Badali ve Ruck (2006), Yurtsever Kiligglin ve Oktay (2013) yaptiklar
arastirmalarda erken ¢ocukluk dénemindeki ¢ocuklarin ebeveynlerinin daha ¢ok bakim
ve korunma odakli davranis gosterdikleri sonucuna ulasmiglardir. Yapilan arastirmada
ebeveynler gelisme ve katilim hakkina dair uygulamalart yogun bir sekilde

gerceklestirdiklerini ifade ederken, korunma hakkina az sayida ebeveyn deginmistir.
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Bunun nedeni olarak ebeveynlerin ¢ocugun iyi bir gelisim gdstermesi icin ihtiyaglarini
karsilamalarini bir gorev olarak gordiikleri sOylenebilir. Ayni1 zamanda ¢ocuga haklarini
tanima ve ne gibi uygulamalar yaptiklar1 soruldugunda s6z hakki verirken denetimi
elden birakmayiglarini ¢ocugun distlin  yararint  gozetmelerinden dolayr oldugu
sOylenebilir. Korunma hakkini ise giincel yasantilardan ve olaylardan kaynakli cinsel
istismarla miicadele olarak gordiiklerini syleyebiliriz. Cocugun var olan tiim haklarinin

korunmasindan ziyade istismara yonelik korumay1 6nemsediklerini ifade etmislerdir.

Ogretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuklara tanidiklar1 haklar konusunda katilim ve
gelisim hakkina deginirken cocugun masum ve korunmaya muhtag¢ olmasi lizerinde ¢ok
durmadiklar1 goriilmiistiir. Oysaki giinlimiizde ¢ocuklarin her tiirlii istismar ve ihmalden
korunmast biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Ogretmenlerin ve ydneticilerin ¢ocuk haklarini
uygulamaya yonelik g¢ocugun iistiin yarari ilkesinden, ayrimciligin yapilmamasi ve
haklariin en iyi sekilde nasil korunacagi, yerine nasil getirilecegine iliskin degerli
bilgilerin verilmesinden hi¢ bahsetmemeleri daha genel ifadeler kullandiklarini
gostermektedir. Giilbahar (2019) tarafindan yapilan arastirmada okul ydneticileri,
egitim hakkina yonelik uygulamalar ile ilgili goriislerini belirtirken genellikle farkli
unsurlara degindikleri; goriislerinin sinirli kaldigi ve somut uygulamalara deginmek
yerine daha genel ifadeler kullanarak goriislerini agikladiklar1 vurgulanmistir. Benzer
olarak Koran (2012) yaptigi ¢alismada, okul oncesi 0gretmenlerin ¢ocugun katilim
hakkini saglayan uygulamalara yer vermekle birlikte cesitli nedenlerden dolay1
cocuklarin katilim hakkini ihlal eden uygulamalara sahip olduklarini belirlemistir.
Calisma kapsaminda ¢ocuklarin katilim hakkinin ihlal edilme sebeplerinin, 6gretmen
merkezlilik, sen dili kullanmak, otoriter ve geleneksel dgretmen Ozelliklerine sahip
olmak, o6gretmenlerin duygusal ve fiziksel istismar iceren davraniglari ve cocuklar
arasinda ayrimeilik yapmalar1 oldugu tespit edilmistir. Okul 6ncesi egitim planlamalari
ve programi incelendiginde c¢ocuklarin katilim hakkina dayali oldugu goriilmektedir.
Cocuklarin egitim silirecinde s6z hakki oldugunu, simif ortaminda ve Ogrenme
merkezlerinde 6zgiirce katilim gosterebilecekleri tizerinde durulmustur. Milli Egitim
Bakanligi (MEB) Okul Oncesi Egitim Programi’min (2013) igeriginde bulunan
ozellikler de cocuklarin goriislerini ifade etmelerini destekler niteliktedir. Program
incelendiginde 6grenme merkezlerinin olusu, oyun temelli ve ¢ocuk merkezli olmanin
yani sira esnek olmasi ile de ¢ocuklarin katilim hakki kapsamindadir. Programin giinliik

akis planlamasinin igeriginde yer alan giine baslama zamaninda ¢ocuklara “Bugiin ne
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yapmak istersin?” gibi sorular sorulmasi g¢ocuklara egitim siirecinde s6z hakki
tamindigini  gdstermektedir. Giirkan ve Koran (2015) MEB Okul Oncesi Egitim
Programi’nda katilim hakkini inceledikleri arastirmalarinda, biitiin gelisim alanlarina
yonelik kazanimlarda, katilim hakkinin 6zelliklerinden en ¢ok tizerinde durulanlarinin
“ilgili, goniillii ve kapsayic1” 6zellikleri oldugu, en az yer verilen 6zelliklerin ise “seffaf
ve bilgilendirici, hesap verebilir, egitimle desteklenmis, emniyetli ve riske karst duyarli”
oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu arastirmada Ogretmenlerin ve ydneticilerin ¢ocuk
haklarin1 uygulamaya yonelik sinif ve okul ortamindaki uygulamalarini ifade ederken

MEB Okul Oncesi Egitim Programi’na hi¢ deginmedikleri goriilmiistiir.

Erbay (2013), arastirmasinda ebeveynleri, egitimcileri ve ilgili kurumlar1 katilim
hakkini hususunda farkindaliklarinin artirilmasinin  kolay olmadigint ve katilim
hakkinin, cocuga dair goriis, kiiltiir ve bir deger sorunu oldugunu ifade etmistir. Okul
oncesi Ogretmenlerinde olmasi gereken niteliklerin, ¢ocuklarin sahip oldugu katilim
hakkini tamamen etkileyecegi ongoriilmektedir. Bu konu iizerine yapilan ¢alismalarda
da c¢ocuklarin bu hakki benimseyip uygulayabilmesi i¢in Ogretmenin niteliklerinin
olduk¢a 6nemli oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Cocuklar toplum iginde aktif bir birey
olarak varligimi siirdiirmektedir. Giiniimiizde dogru olmasa da c¢ocuklarin kendileriyle
ilgili kararlar1 verebilecek akil ve beceriye sahip olmadiklar1 varsayilmaktadir. Bagka
bir ifade ile ¢ocuklarin sosyal hayattan soyutlanmasinin asil sebebi, toplumun ¢ocuklari
eriskin bireylere ve devlete bagimli halde yasayan birey gibi gormesidir (Johnny, 2006).
Bu sebepten BM Cocuk Haklar1 Komitesi araciligi ile belirtilen; tiim ¢ocuklarin aile
icinde, okul ve sosyal hayatindaki etkili katilimlarin1 ve ¢ocuklarin kendileri ile ilgili
kararlarinda katilimlarini saglamak icin gereken tedbirlerin alinmasi, ¢ocugun {istiin
yarart gozetilerek uygun ortamlarin olusturulmasi1 ve goriis farkliligina saygil

yaklagimlarin yaratilmasi ¢ok biiylik 6nem tagimaktadir.

Cocuklarin iilkelerin gelecegi oldugunu sdylemek tek basina yeterli degildir.
Cocuklarin beslenme, saglik, barinma gibi temel gereksinimlerinin yani sira saygi ve
giiven igerisinde ihtiyaglarinin karsilanmasi gerekir. Biitiin ¢ocuklarin toplumsal hayata
Ozgiir birer birey olarak katilimlarin1 saglayabilmek i¢inde oncelikle esitlik ilkesinin
benimsenmesi gerekmektedir. Bu siire¢te ¢ocugun {istlin yarar1 da gozetilmelidir. Bunlar
da tek basma yeterli degildir. Cocuklarin her tiirlii ihmal ve istismardan korunmasi

bununla ilgili gerekli hukuksal diizenlemelerin Cocuk Haklar1 Soézlesmesi 1s18inda
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yapilmast gerekir. Cocuklarin ilk sosyal cevresinde olan ebeveynlerin, ardindan
Ogretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuklara yonelik uygulamalarinda ¢ocuklarin haklarin

koruma ve giivence altina almasi gerekir.

4.2. Oneriler
Bu arastirmanin ortaya koydugu sonuglara gore su 6nerilerde bulunulabilir:
Ebeveynlere ve Egitimcilere Yénelik Oneriler

1. Okul yoneticilerine temel haklardan biri olan korunma hakki ile ilgili ¢esitli

seminer, ¢alistay ve uygulamalar yapilabilir.

2. Okullarda yoneticilerin ve ogretmenlerin ¢ocuk haklar ile ilgili giincel

gelismeler ve yenilikleri takip etmeleri saglanmalidir.
3. Egitim Fakiiltelerinde Cocuk Haklar1 ile ilgili bir ders verilebilir.

4. Ebeveynlere yonelik cocuk haklar1 egitimini destekleyici yazili kaynaklar
geligtirilebilir  ve aile katilbmli  ¢ocuk  haklar1  programlarinin

yayginlagtirilmasi saglanabilir.

5. Cocuk haklarina iligkin okullarda ebeveynlere yonelik seminerler ve

egitimler verilebilir.

6. Anne-baba adaylarina Cocuk Haklar ile ilgili egitimler ve ¢esitli seminerler

verilebilir.
Arastirmacilara Yonelik Oneriler

1. Bu arastirmada ¢ocuk haklarina dair ebeveynlerin, Ggretmenlerin ve
yoneticilerin goriisleri alinmistir ancak ¢ocuk haklarmma dair ¢ocuklarin
goriislerine bagvurulmamistir. Bu konuda ¢alisma yapilmasi alandaki eksikligi

giderebilir.

2. Yapilan arastirmada katilimecilarin g¢ocuk haklarina iliskin uygulamalari
goriislerine bagvurularak toplanmistir. Cocuk haklarina iligkin uygulamalar

farkl veri toplama yontemleri kullanilarak yapilmasi 6nerilebilir.
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3. Cocuk haklarinin korunma ilkesine yonelik okul ortaminda yapilan

uygulamalar arastirilabilir.

4. Yapilan bu aragtirmanin bulgularina gore ¢cocuk tanimi iizerine farkli goriisler
ortaya cikmistir. Cocuk kavrami tlizerine arastirmalar alan yazina katki

saglayabilir.
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