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Ibrahim CEMZLI
EKONOMIK GELiSME/BUYUME ILE DEMOKRASI 1LISK181

OZET

Bu tezin temel amaci, demokrasi ve ekonomik blyimeelgme arasindaki
iliskinin belirginlestiriimesine katki sglayarak demokrasinin ekonomik buyime ve
gelisme Uzerine etkisini agarmaktir. Bu d@rultuda, demokrasi ile ekonomik buyime
ve gelsme kavramlari aciklangi ekonomik buyldmenin kaynaklari ve temel
belirleyicilerinin neler oldgu gosterilmg, ekonomik gelimislik degiskenlerinin neler
oldugu belirtilerek 6zellikleri ile kurumsal faktorleriekonomik blylime tzerine etkileri
aciklanmg, demokrasinin ekonomik gefhe Uzerine etkileri ve ekonomik gghenin
demokrasi Uzerine etkileri belirtilmi siyasi istikrarsiziin ekonomik gelimeler
Uzerine etkisi incelenmyi politik ekonomi bglaminda Tirkiye'’de ve Dinya'da
Demokrasi — Ekonomik Gagline iliskisinin analiz edilmesi ile Turkiye’de yanmg
taksim gezi parki olaylarinin sonuclari ekonomikglaenda dgerlendirilip analiz

edilmesi ile son bulmytur.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi,Ekonomik Blyime/Gejme, Tirkiye ve Dinya'da

Demokrasi — Ekonomik Galine Analizi



Ibrahim CEMZLI

RELATION BETWEEN DEMOCRACY AND ECONOMIC DEVELOPMENT

ABSTRACT

Fundemantel purpose of this thesis is to contribide clarification the
relationship between democracy and economic dewedop Also it is aimed to
investigate the effect of democracy on economiowngno At first, both the terms
democracy and economic growth are tried to be exgdathen, the long term
relationship between cooporate infrastructure aswhemic growth. The mutual effect
of democracy and economic growth are analizedd#reocratization process in terms
of economic and political perspective and econgmoiitica of democracy is tried to be
explained. Lastly data of democracy and econonoevtfr on Turkey and on world are
tried to be analyzed.

KEYWORDS: Democracy, Economic Growth, Turkey and Worlds Dermatc -

Economic Analized



ONSOZ

Son zamanlarda gincel bir konu olarak yerini glmlan demokratiklgme
hareketleri ve AB Uyesi Ulkelerde ghnaya balayan ekonomik krizler demokrasi ile
ekonomik geme uUzerindeki ifkinin boyutunun 6nemini artirmive bu iki kavram
arasindaki igkinin ortaya konma gepe hissedilmitir.

Bu calsmada sabir ve rehbeidiiile bana desteklerini hicbir zaman esirgemeyen
Yrd. Dog. Dr. Asli YENPAZARLI'ya sonsuz tgekkirlerimi sunarim.

Bu tezin olgturulma gamasinda hayatima giren ve halihazirda da hayat
arkadaim olarak benimle yola devam edegine Derya CEMZLi'ye de bana kar
gostermg oldugu maddi manevi tim destekleri icin sonsuz minnettar

Ayrica kuguklgimden beri attim her adimda her daim yanimda olup bana

desteklerini hi¢ eksik etmeyen aileme dgeteiir ederim.
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GIRIS

Ekonomi tarihinin son dénemlerinde kokli birgdgme girmistir ve bu dgisim
surecinde ekonomik yoéndendaali olanlar yaam kalitesi kat ve kat artarken, hentiz
yeteri kadar bgariya ulgamayanlarin birggu da yoksul olarak kalrgtr.

Ulkelerin yonetim bigimlerinin incelenginde ise yine bazi llkeler demokratik
yonetim bicimlerini tam olarak uygularken, gasizlgini kazanmy olmasina rgmen
bazi Ulkelerin yariya yakini da halen demokratiknayan yonetim bicimleri ile
yonetilmektedir. Ancak, demokratik yonetim bicirmnzamanla yayilgn dikkatten
kagcmamaktadir. Ozellikle de son dénemde Duinya’'d&ir&iye’de de etkisini gosteren
demokratik acilimlar bu ¢amaya ¢cok buyik 6nem katmaktadir.

Demokrasi ve ekonomik geine tarihi incelendiinde aralarindaki ifki 19.
yuzyildan beri hem sosyal hem de siyaset bilimicilelgilendigi bir konudur. Bu
ili skinin ilk basladigi donemlerde siyaset bilimciler, kapitalist getenin bir sonucu
olarak demokrasinin gelegi@e inanmglardir.

Demokrasi alanindaki gefnelerin 20. ylzyilda da hiz kazanmasi ile birlikte
demokrasi ve ekonomik kalkinmashisi daha onemli bir hale gelgtir. Bu iligki
hakkinda hentiz teorik ve ampirik gahalar yeterli dizeye ueamsgken, Lipset
(1959) kalkinma seviyesinin demokrasinin surdurlillizi Gzerinde pozitif bir etkisi
oldugunu iddia etmitir. Lipset'in calsmasini takip eden bircok gtamaci, konuyu
farkl acilardan ele almwe bu ilskiye dair katkilar sunmyur.

ikinci Dinya Sava'ni izleyen yillarda siyaset bilimciler ve iktigatr
demokrasiyi iktisadi kalkinmaya gore ikincil bir rem olarak gérmglerdir. Bu
donemde egemen olan ankgydemokrasinin iktisadi galinenin bir sonucu oldiudur.
Nitekim Lipset de (1959)Bir ulus ne kadar zenginse demokrasiyi surdurgaesi, o
kadar fazladir.” seklindeki ifadesiyle iktisadi gaimenin demokrasi Gizerindeki etkisine
isaret ederek, 1959 yilinda ciddi yankilar uyandgalsmasinda demokrasinin belli bir
iktisadi gelsmeden sonra mumkin olagal 6ne surmgtir. Ona gore, demokrasi ancak
gelismis toplumlarda sureklilik kazanabilir. Goreli olaralaha yoksul ulkeler, ancak
oligarsi ya da diktatorlikle yonetilebilirdi.

Bu dénemde, Bati demokrasi modeline gore geri galkdibul edilen az gelinis
ulkelerin iktisadi yardimlarla geri kalghgl yenip, liberal-demokratik tlkeler camiasina

katilmalari beklenmekteydi. Donemin ABD (AmerikarlBgik Devletleri) Bakani John



F. Kennedy'nin Latin Amerika Ulkeleri icin 6negdi'/lerlemelcin /ttifak" programi bu
inansin bir gostergesiydi.

1960 ve 1970'lerde, demokrasi Gc¢uncl diunya ulkegariikincil oncelik olarak
distunuliyordu; hatta daha ileri gidilerek demokrasikkama icin bir lUks olarak
sunuldu, birincil 6ncelik gegme/blyime sorunuydu ve demokrasi, iktisadi sgediyi
mantiksal olarak izleyecekti. Cunkii demokrasi sirkaynaklarin kalkinma yoninde
akilcl (iktisat normlarina uygun) bicimde kullanmmizorlgtiran bir siyasal dizen
olarak dgerlendiriimekteydi. Adejumobi (2000), bu baia, Afrika'daki politik
diktatorlukleri ve askeri yonetimleri ngeulastirdigina dikkat cekmektedir. Gergekten
de, Afrika'daki askeri yonetimler Batili uzmanlarGaodernlgtirici askerler" olarak
nitelendirilmistir.

Bati'da 1980’lerde ylkselen liberalizm dalgasiyidikie, bu kez serbest piyasa
ekonomisinin kurumlari olarak tanimlanan demoknasigelsme igin 6n kgul oldugu
ileri strtlmeye bglandi. Yeni targma demokrasinin ekonomik ggienin nedeni ve
baslica kolaylatiricisi olup olmady Uzerineydi. Artik demokrasi Bamsiz dgisken,
ekonomik gekme ba&imli desiskendi. Gelgmis Ulkelerden Gcuncl dunya Ulkelerine
ithal edilen bir politika araci olarak demokradilakabul edilebilir, tahammul edilebilir
ve butun toplumlar icin trik edilebilirdi.

Ornesin Turkiye’de en énemli ekonomik baski gruplarindasian ve 1970'li
yillarda demokrasi ve insan haklari konularini giplanda tutan TURD (Turkiye
Sanayiciler vdsadamlari Derng) 1980'li yillardan itibaren gorglerini énemli 6lctide
liberallestirerek demokratik konsolidasyonun aktif bir degisk konumuna gelmgtir.
Bu carpici ideolojik d@simin arkasinda, da acilan ve Bati ulkelerinin kontroliindeki
kuresel sermayeyle bitligteeden yarar ggayan TUSAD (yelerinin, Sguk Sava
sonrasi diinyada ekonomik getie acisindan birinci lige ¢ikabilmenin demokragide
birinci lige ¢ikmakla mumkin oldiunu gérmig olmalarinin 6nemli rol oynagini iddia
edilmektedir.

Yine yakin Dénemde bu konu Uzerine yapsgiRrofesér Dani Rodrik’in (2000)
yaptgl calsmalarindan biri olan Demokrasi daha fazla kazandirirve diinyaca unli
ekonomist Amartya SEN’e Nobel Ekonomi Odilii getirg®04) cakmasinda da
“Demokrasi her ne kadar siyasi bir terim olsa dayfii bir oranda ekonomiden ilham

alan bir terimdir. Daha dgrusu demokrasi, iyi ekonomiden ilham alir. Ekonogiik



elinde bulunduranlar demokrasiyi glurmustur” ile demokrasi ve ekonomi gkisi
oldugunu gosterilmy§ ve bu konunun dnemi vurgulangtr.

Ekonomik buylme literatiriinde, siyasi istikrargal bliyime Gzerindeki
etkisine vurgu yapan camalar da on plana cikgtir. Bu calsmalarin ¢cgunda temel
bulgu siyasi istikrara sahip ekonomilerin, istilgar ekonomilere goére daha hizl
biylume gosterdikleridir. S6z konusu gaialarda, siyasi istikrarsizlik ve ekonomik
biyime arasinda kurulan teorik ve ampirikskilier yontem, zaman ve ornekler
cercevesinde farklilik gosterse de bu gahalarda ortak nokta buyime sirecinde siyasi
istikrasizlgin biylumeyi etkileyen bir ggsken olarak ortaya c¢ikgidir.

Degismekte olan toplumlar, geim kavramindan da arnjdacasl Uzere
istikrarsizdir. Batinin galimis tGlkelerinin rejim sorunlarini énemli 6lgtide ¢6zimils
olmalarinin 6zinde c¢ok akilli olmalari ya da orduia siyaset dinda tutabilme
konusunda Ustiin becerileri olmasi yatmamaktadir.oBarinin, adi gecen ulkelerin
ekonomik istikrarlarini gdamis ve hayata gecirebilmiolmalariyla ¢ok yakin bir ilgisi
oldugu ifade edilebilir. Fakat sadece ekonomik sorunla@zmi olmanin,
demokratikleme sirecini hazmetmiolmak icin yeterli bir keul olup olmadg
tartismali bir konudur.

Bu tezin temel amaci, demokrasi ve ekonomik blUygeieme arasindaki
ili skinin belirginlestiriimesine katki sglamak olup bu ¢ama kapsaminda demokrasi
nedir? Demokrasi ile ekonomik biylime arasindalbikiivar midir ? Demokrasi mi
ekonomik gemeyi yoksa ekonomik ggline mi demokrasiyi etkilergiir ? Turkiye'de
ve Diunya’da demokrasi ekonomik getie etkilgimi nasil seyretnstir ? Turkiye'de
son zamanlarda yanan Taksim gezi parki eylemleri ile g siyasi istikrarsiziin
ekonomik etkileri nasil olmgiur ? gibi sorulara cevap arargnargtirmanin hipotezi ise
“demokrasi ile ekonomik ggline arasinda pozitif gki vardir’ olmustur. Calsmada
yontem olarak literatir taramasi, tarinsel andlidnya ve Turkiye sayisal verileriyle
tumevarim uygulanngtir. Bu kapsam da c¢ama: “Giris”, “Demokrasi ve Ekonomik
Blyume/Gelkme Kavramlari”, “Ekonomik Gejme ve Demokrasi”, “Politik Ekonomi
Baglaminda Turkiye’de ve Dinya’da Demokrasi ve Ekorlor@Gielisme”, “Sonug¢ ve
Oneriler” olmak uizere ti¢ bolimden meydana ggiimiBirinci bolimde; demokrasi ve
ekonomik biyime ve geine kavramlari aciklangiikinci bélimde ekonomik gelne

ve demokrasi Uzerinde durulgjudemokrasinin ekonomik geithenin 6n keulu ve



ekonomik ge¥menin demokrasi Uzerine etkisi olup olmadtartsiimis, ele alinan
konuyla ilgili Turkce literattrin yetersigii bu calsmaya ayri bir zorluk katsa da,
Uclincti bolimde; politik ekonomi (zerinde devletinkm diizenleyicilik roliinden
bahsedilmi ve Turkiye ve Dinya’da demokrasi ekonomik geke analizleri

yapiimstir.



BIRINCI BOLUM
DEMOKRAS I VE EKONOM IK BUYUME KAVRAMLARI

Birinci bélimde bu cajmada algilanmak istenilen demokrasi, ekonomik
biyime ve gejme kavramlari aciklanmi blyumenin kaynaklar ile temel
belirleyicilerinin neler oldguna dginilmis, calsmada vurgulanmak istenen ve

birbirinin yerini alabilecek algi yaniimalari oniemstir.
1.1.DEMOKRAS i KAVRAMI

Demokrasi kelime olarak en basit anlamiyla eski afwa’da halk, halk kitlesi
veya yurttaglar topluligu anlamina gelen demos” ile egemen olmak, iktidari
kullanmak veya yonetmek anlamina gelekratein” kelimelerinin birlstiriimesi ile
Yunanca ‘dimokratia” s6zcigiunden turenstir. Turkce'ye, Fransizca démocratie”
sOzcigunden gecmstir. Bu durumda en klasik tanimifHalkin kendi kendini
yonetmesidir.”"Schmidt’in (2001) ¢capmasinda Demokrasi, tim Uye veya vatgtatan,
organizasyon veya devlpblitikasini sekillendirmede ¢t hakka sahip oldgu
bir ydnetimbicimidir. Genellikle devlet ydnetim bicimi olarakiezerlendiriimesine
ragmen; Universiteler,s¢i ve kveren organizasyonlari ve bazigeli sivil kurumve
kuruluslar da demokrasle yonetilebilirler Demokrasinin ana yurdu olan Eski
Yunan'daki filozoflar Aristo ve Eflatun demokrasiwlestirmis, o zamanlarda halk
icinde ayak takiminin yodnetimi gibisasilayict kavramlar kullaniingtir. Fakat
demokrasi dier yonetimsekillerinin arasindan siyrilarak gunimiizde en yaygarak
kullanilan devlet sistemi haline gelgtir. Artik siyasetbilimciler hangi sistemin daha
lyi islediginden ¢cok hangi demokrasinin daha igledigi tartismalarina girmgler hatta
liberal, komunist, sosyalist, muhafazakar, aisawve fgist distinurler kendi demokratik
sistemlerinin erdemlerini 6n plana ¢ikarmaya staiglardir. Bu sebeple demokrasinin
cok sayida dasik tanimi (liberal demokrasi, sosyal demokrasi,ilkati demokrasi
vb.) olusmustur ( Schmidt, 2001:112, Cev. Koktil., 2001: 256).

Fakat bu capmada bu farkliliklar ihmal edilngj demokrasi; otoriter, totaliter
olmayan yo6netim ve bazi kisimlarda da siyasi iatikle ifade edilmitir.

Demokrasi, toplumun batin dyelerinin gélerini belirtmeleri igin herkesinsé
haklara sahip olmasi anlamina gelmektedir. Tarilsigbcte topluma ait ortak bir



kararin ortaya konulabilmesi amaciyla farkli yonkemuygulanmgtir; aristokrasi,
meritokrasi, oligagi ve monagi gibi. Demokrasi, bu yontemlerden, bireylere tagud
esit hak kavramiyla ayrilmaktadir. Bu bakimdan denagkrbg temel diglinceye

dayanmaktadir:

1. Toplumdaki bireyler, kolektif kararlar tarafindatkilenen bireysel ¢ikarlara
sahip bulunmaktadir.

2. Herkes, kendileri ve toplum i¢in hangi karamadosru, hangi kararlarin
yanls olac&ini dezerlendirebilmektedir.

3. Uzun donemde en iyi karar, butan fikirlerin ag@lortaya konmasi ve
tartgilmasi ile alinmaktadir.

4. Tartsmalarin neticesinde tek bir kararin alinamamascesihde, herkesin
it sartlarda katildil bir oylama sistemi devreye girmektedir.

5. Bir kisi ve bir oy fikri, bireyler arasindakisg statlyu gticlendirmektedir.
1.1.1. Demokrasi Diizeyinin Olgtuilmesi

Demokrasinin dgrudan olctulmesi zordur. Buna graen bircok cakmada
demokrasiyi 0lcme konusunda, Ozellikle 1990l gnih bainda, Bati Avrupa’da ve
Sovyetler Birlgi'nde komunist rejimler yikildiktan sonra, demadiran politik idare
sekli olarak hizli birsekilde yayllmaya bgamasiyla bgimsizligini kazanan ulkeler icin
“Freedom House®tndeksleri blyuk 6nem kazarym.

Uygulamali cakmalarda da sik olarak rastlanan demokrasi end@kdésr
Freedom House Demokrasi Endeksleri dinyada demkleggthe sirecini analiz eden
bagimsiz sivil toplum kurulgiari tarafindan ABD’de her yil yayimlandfreedom in
the World” adli raporlarda yer almaktadir. 1972’den beri yagnan bu endeks siyasal
haklar ve sivil 6zgurlukler olmak Uzere, iki tirman serisinden ofmaktadir. S6z
konusu endekste bir tlkedeki siyasal rejimin deraskiolup olmadiinin tespiti ve
derecesi konusunda bazi temel olcutler dikkatenredktadir. Demokrasi icin gerekli
Olcitlerin basinda cok partili ve rekabetci bitamin varlgi, vatandalarin bircok aday
arasindan hir ve adiekilde tercih yapabilmesi, muhalefette yer alanlaktidari elde
etme ve iktidara katilmganslarinin resmi olarak bulunmasi gelmektedir. Edrzusu

niteliklere sahip siyasal sistemler demokratikesister olarak siniflandiriingtir. Diger



yandan devletlerin siyasal sistemleri siyasal hakhe sivil 6zgurliklere gore 6zgur,
kismen 6zgir, 6zgur olmayan seklinde uc¢ kategaydmistir. Bu ba&lamda endekste
yer alan Ulkelere 1-7 arasindagdder verilmitir. S6z konusu endekste 1 skoru tam
gelismis demokrasileri, 7 skoru ise demokratik unsurlaraklygunu géstermektedir.
Buna gore Freedom House Endeksi’'nde yer alan diyeddar ve sivil 6zgurlikler
skorlarinin yillik ortalamasi 1 ile 2.5 arasind&etealan siyasal sistemler 6zgur, 3 ile
5.5 arasinda ger alanlar kismen 6zgur ve 5.5 ile 7 arasindgedalanlar ise 6zgur
olmayan siyasal sistemler seklinde siniflandigtmi(Freedom House, 2013).

ulkelere ait demokrasi endeksleri Tablo 1.1'de gflshistir.

Tablo 1.1: 2013 Y1l Secilmi Ulkelerin Freedom House Endeksleri

OLKE SiYASAL HAKLAR OZGUS;\:L{JI;(LER (")ZGURLUI?
(PR) DERECESI
(CL)
Avustralya 1 1 OzZGUR
Danimarka 1 1 OZGUR
El Salvador 2 3 OZGUR
Finlandiya 1 1 0zZGUR
Israil 1 2 OzZGUR
Glircistan 3 3 KISMEN OZGUR
Haiti 4 5 KISMEN OZGUR
Turkiye 3 4 KISMEN OZGUR
Uganda 5 4 KISMEN OZGUR
Venezuella 5 5 KISMEN OZGUR
Afganistan 6 6 OzGUR DE&IL
Libya a 51 OZGUR DEGIL
Yemen 6 6 OzZGUR DEIL
Suudi Arabistan 7 7 OzGUR BHL
Irak 6] 6 ®ZGUR DESIL

Kaynak : Freedom House (2013)

Bir diger demokrasi endeksi ise Dahl'dan (1971, 1989) Ketreeden ve
cogunlukla Ulkeleri kagilastirma temeline dayananPbliarsi” adl aratirmasidir.
Poliagi kelime anlamiyla“cogunlugun egemendi” anlamina gelmektedir. Maier’e
(1985) gore soz konusu kavram, daha 6nce bu ankniy. ylzyilda Alstedius
tarafindan ortaya atilgtir. Alstedius, poliagiyi en yiksek iktidarin halkin elinde



bulundwgu bir sistem olarak ifade etgtir (Schmidt, 2001:113, Cev.KoktaM., 2001:
257).
Dahl'a gore (1989) tam gethis bir poliaginin varligindan s6z edebilmek icin

su 6zelliklerin bir arada olmasi gerekmektedir:

1. Gorevde olanlarin secilmesi

2. Serbest, centiimence ve diuzenli olarak yapilamdeci

w

Butun yetgkinlerin segimlere katilma hakkina sahip olduklarisecim
sistemi,

Batin yetgkinlerin sahip oldgu edilgen secim hakki

Duslnce 6zgurlgu

Haberlgme 6zgurligu

N o g &

Orglitlenme ve koalisyon 6zgui

Dahl (1989) s6z konusu Ozellikleri dikkate alarak demokrasinin varfiinin
anlgilabilmesi icin ‘Polity veri setleri” ni sunmaktadir. Bu amda demokrasi gou
olarak o6lculebilmektedir.

Polity veri setlerinde yer alan demokrasi skorle(LD arasinda gesen deerler
almakta ve 0 demokratik unsurlarin yokluu, 10 ise tam galinis demokrasileri
gostermektedir. S0z konusu endeks Siyasal KatiliekaBetcilgi, Siyasal Katilim
Acikhgl, Siyasal Katilim Rekabetgili ve Baskanlik Yonetimi Uzerindeki Sinirlamalar
ile ilgili kodlamalar ele alinarak ofturulmustur. Ayni sekilde otokrasi skoru 0O ile 10
arasinda deerler almakta ve 0 otokratik unsurlarin yokiunu, 10 ise tam gelnis
otokrasileri gostermektedir. Otokrasi skoru da SaaKatilim Rekabetcili, Katilim
Diuzenlemesi, Siyasal Katilim Agigli Siyasal Katihm Rekabetgii ve Bakanlik
Yonetimi Uzerindeki Sinirlamalar ile ilgili kodlartza ele alinarak demokrasi skoruna
benzer yolla olgturulmustur. Polity endeksi ise demokrasi skorundan otaksésru
cikanlarak elde edilmektedir. Demokrasi ve otoksk®rlari arasindaki farki ifade eden
Polity endeksi demokrasinin ¢ok yaygin olarak kullan bir 6lcimudtr. S6z konusu
endekste -10 (guclu otokrasi) ve +10 (gucli demsiki@rasinda skorlar yer almaktadir.
Polity IV veri setinde dier veri setlerinden farkli olarak, Polity Demokr&sideksi’'nin
zaman serisi analizlerinde kullanimini kolgylamak icin s6z konusu veri setine Polity

2 skoru eklenngtir. Polity 2 skoru ile Polity endeksinde yer alatandart yonetim



skorlari yonetim sureclerindeki ara donemi (-6@grgi donemini (-77) ve gegidonemi
(-88) geleneksel yonetim skorlarina détditlmistir (Global Report, 2011).

Dahl'in (1971) S6z konusu dlcitleri: 1) Polity 1@, 1974), Sussman (1982),
Coppedge vd. (1990), 2) Polity Il (Gurr, 1990), A(h991), Inkeles (1991), Hadenius
(1992), Bollen (1993), Banks (1994), Beetham (1924e ve Tata (1994), 3) Polity I
(Jaggers vd., 1995), Gasiorowski (1996), Przewovdki(1997), Vanhanen (1997), 4)
Polity IV (Marshall vd., 2002), 5) Freedom Hous®@3) ve 6) Global Report 2011
(Marshall ve Cole) Demokrasi Endeksleri olarak lamabilir dinya sistemindeki
devletlerin yonetim Ozelliklerini kodlayan Politygiyasal sistem veya yonetim sekli)
argtirmasinin gamalarini ifade etmektedir. Hesaanada bir dnceki asamaya gore ele
alinan Ulke sayisi artirilarak, bu gtremanin son seklini okturan Polity 1Vd veri
setinde 166 devlete yer verilgtir. 2011 verilerine goére rastgele secignbirtakim

ulkelere ait Polity demokrasi endeksleri Tablo 't& gosterilmgtir.

Tablo 1.2: Secilmi Ulkelerin Polity Demokrasi Endeksleri

Ulkeler/Yllar 2000 2003 2007 2010
ABD +10 +10 +10 +10
Jamaika +9 +9 +9 +9
Guney Kore +8 +8 +8 +8
Romanya +8 +8 +9 +9
Kolombiya +7 +7 +7 +7
Turkiye +7 +7 +7 +7
Sudan -7 -6 -2 -2
Zimbabve -5 -7 -1 +2
Umman -9 -8 -7 -7
Swaziland -9 -9 +10 +10
Suudi Arabistan -10 -10 -10 -10

Kaynak : Polity IV Project (2011)
1.1.2. Demokrasi ve Oier Degiskenler Uzerine Yapilmis Calismalar

Demokrasi ve ekonomik kalkinma birbirini tamamlaykavramlardir. Refah
diuzeyi yuksek toplumlarda, ekonomi ve demokragnigen seviyelerde bulunmaktadir.
Bu bakimdan, demokrasi ve kalkinma birbirini beslekaynaklardir (Ghali, 2003: 10).
iktisat literatiirinde ise demokrasi ve ekonomik kaika arasinda pozitif ki
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oldugunu savunan agarmacilar, ilgkinin yonini demokratikigne-ekonomik
kalkinma veya ekonomik kalkinma-demokratsktes seklinde oldgunu belirtmektedir.
Ayrica, bazi cabmalar sonucunda, skinin negatif veya 6nemsiz olgu yoéninde
cikarimlar da elde edilrgtir.

Bazi calgsmalar ise, Uulkelerin gelir dizeylerinin artmasi iteemokrasinin
surdurdlebilirlgini iddia etmektedir. Coleman (1960), Cutright (396Helliwell (1992,
1994), Burkhart ve Lewis-Beck (1994), Lipset (1998j)zeworski vd. (2000), Boix ve
Stokes (2003) ve Epstein (2006), galalarinda benzer sonuclara gmaslardir. Buna
gore belirtilen ilgkinin yonu; ekonomik kalkinmanin istikrarh bir ligde strdartlmesi
ile demokrasinin guclenegeseklindedir.

Literatlirde, dger yonla ilskinin varligina ait cagmalar da bulunmaktadir. Bu
gorise gore demokrasinin sdrdurilmesi ile ekonomik katkanin devamlig
sglanmaktadir (Borooah ve Paldam, 2007). Demokragkmier piyasa yapisinin
gelismesi, kalkinmanin istikrarli bir yapiya kapabilmesi icin surekli teknik yenilikler
uretmeli ve gigimcilerin 6nlinl acacak uygulamalari hayata geciifirel Yine de
demokratikleme, kalkinma icin mutlak ggdir; demokrasi ancak rekabeti arttigdve
piyasalari geslettigi 6lcuide kalkinmaya olumlu etkide bulunmaktadir #Btvati,
2002). Inglehart (1990), Alesina vd. (1996), Lorgia ve Poole (1996), Barro (1996,
1999) ve Milanovic (2005) bahsedilersKinin pozitif yonli old@gunu iddia eden der
aragstirmacilardir.

Neubauer (1967) kalkingutoplumlarin daha demokratik olmalari gergkti
seklindeki ifadenin her zaman g@ga olmadgni iddia etmgtir. Kim (1971),
Monshipouri ve Samuel (1995), Landman (1999) veawlf (2002) farkh Uulke
gruplari/ilkeler icin yaptiklari ¢aimalar neticesinde, inceleme yaptiklari vakalar icin
demokrasi ile ekonomik kalkinma arasinda pozitif #iiski bulunmadgl sonucuna
varmslardir. Acemoglu vd. (2003) demokrasi ile ekononkklkinma arasindaki
ili skinin zayif old@gunu savunmaktadir.

Barro (1996), demokrasi ve buyume/gele arasindaki #gkiyi inceledigi
calismasinda, lineer olmayan bir skinin varhgindan s6z etmektedir. Blylimenin
devam etmesi; hukukun Ustugline, serbest piyasanin v@rha, azaltilmy hikimet
harcamalarina ve yuksekdee sermayeye @ bulunmaktadir. Bu d@skenler ve ksi

basi reel GSYH (Gayri Safi Yurtici Hasila) sabit tutugunda, demokrasinin
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biylume/kalkinma tzerindeki etkisi negatiftir. P&lidzgurligiin alt seviyelerde oldiw
durumlarda demokrasinin buyime/kalkinma tzerinaskisi, politik 6zgurligin tam
oldugu durumlara gére daha fazladir. Bu bakimdan kalkinsiirecinde bulunan
gelismekte olan ulkelerde, yam standartlarinin iyikdirilmesi, GSYH, genel s#ik
durumu ve gitim, politik 6zgurltklerin artma ihtimalini yiksehektedir.

Barro (1996)'ya gore buyume g#i degiskenlerden etkilenmektedir. Bunlar;
GSYH'nin baglangic seviyesi, beri sermayenin #angic seviyesi, @tim harcamalari,
dogum orani, hikimet harcamalari, piyasa bozulmafatirim orani, di ticaret hacmi
ve demokrasi seviyesi olarak belirtiimektedir. Bardemokrasi ve yam standardi
arasindaki etkiyi; buyume orani, erkeklerin gkétime katilma orani, kizlarin
ilkdgretime katilma orani ve bebek 6lim orani ile tespitektedir. Bu déskenlerdeki
gelisme, ygam standartlarini ve demokrasi seviyesirgigtemekte, demokrasi seviyesi

de ekonomik gegmeyi etkilemektedir.
1.2. EKONOMIiK BUYUME

Ekonomik butyime, bir tlkenin milli gelirinin bir @eki yilla gére ar§ orani
yani fert baina reel hasilada meydana gelen devamlsaadienir. Bu tanimdan da
anlailmis olaca gibi, fert bgina hasilada meydana gelen sntiblytime olarak
nitelendirilebilmesi icin, bu agin gecici olmamasi, devamli olmasi (Ggime 10 yil
boyunca) gerekir.

Iktisadi buyime ortalama biyiime hizi ile élgulurtaima biyime hizi, fert
basina hasilada uzun bir donemde meydana gelen yilitklama buyime hizini
yansitir. Ortalama buytme hizi, yilhk biyime Hammulinden hareketle hesaplanir.
Bu baglamda fert bgina reel hasilada (X), birinci yil t ve ikinci yt1 ile gosterilirse,
t+1 yilindaki biyume hizi (g)agidaki gibi hesaplanir:

X+1 - Xt

%

Ornesin Xy = 350 TL, X+1 = 358 TL ise, t+1 yilindaki biyime hizi %2.2’e
esittir: g = (358-350)/350 = 8/350 = 0.022 = % 2.2
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Fert baina reel hasilanin yaldk kac yilda iki misli olacg, 70 sayisi biylime
hizina bolunerek (70/g) hesaplanir. Bu hususa &igé@ckurali denir (Buyume hizinin
%5’ten blyuk oldgu durumlarda 70 sayisi yerine 72 sayisina bolunemékaur).

2012 yilinin 4. dénemi Turkiye GSMH (Gayri Safi MiHasila)'sinin cari
fiyatlarla biyime orani %1.4 olgu halde sabit fiyatlarda %7.4 olgtur. Cari
fiyatlarda biyume orani nominal buyameyi, belli wil baz alinarak hesaplanan sabit
fiyatlarla blytme ise reel buyimeyi gosterigiiinez, 2002: 98).

1.2.1. Ekonomik Buyimenin Kaynaklari

Bu bglk altinda buyimenin nereden gedi ekonomide Uretilen hasilanin
zaman i¢cinde neden yukseldsorularina yanit arayabiliriz

1.2.1.1. Sermaye Birikimi

Uretim faktorlerindeki artin hasiladaki blyumeye etkisini incelerken
teknolojinin sabit oldgunu varsayagaz. Yani hasilay! (Y), sermaye (K) ve emek (L)
miktari ile iligkilendiren dretim fonksiyonu zaman igindegdgnemektedir ve Uretim
fonksiyonu basitce:

Y = F(K,L)

bicimini almaktadir. Bu durumda hasila yalnizcggicinin yada sermayenin
miktarindaki dgismelere bl olarak dgisecektir. (Yildirim, 2010; s.498).

1.2.1.2.isguciindeki Artis

Yukaridaki fonksiyonda belirigimiz AL kadarlik bir dgisme MPL x AL
miktarinda bir arya yol acacaktir.
AY = MPL x AL

Burada MPL emgn marjinal Grini olup, emekteki bir birimlik biregismenin
hasilada yol agki degsisme miktarini ifade etmektedir (Yildirim, 2010; 949
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1.2.1.3. Teknolojideki Gelsme

Uretim faktorlerindeki dgismenin hasilanin biyiimesine etkisini incelerken
dretim fonksiyonunun zaman icindegigmedisini varsaymgtik. Oysa ki gercek hayatta
teknolojik gelsmeye bl olarak Uretim fonksiyonu surekli olarak yukarigaymakta,
girdi miktarlarinin dgismedigi bir ortamda bile daha fazla hasilanin Gretilnma8imkin
olmaktadir.

Y = AF(K,L)

Yukaridaki fonksiyonda goérulen teknoloji durumunisteren A simgesi Uretim
fonksiyonunun 6nine yazilir. Burada A toplam vetligl ifade etmektedir.Simdi
hasila yalnizca emek ve sermaye miktarlarindakseartiezil, ayni zamanda faktor
verimliligindeki artsa bal olarak da artmaktadir. Orpi@ girdi miktari d&ismedii
halde faktor verimlilgi % 2 artarsa, hasila da % 2 artmaktadir (Yildi261.0; s.499).

1.2.2. Ekonomik Buyimenin Temel Belirleyicileri

Bir Ulkede fiziksel ve bgeri sermaye birikim hizi ve teknolojik ilerleme hre
kadar yuksek olursa, fert gaa cikti dizeyi o kadar yiksek olur. Buglzanda
Ispanya’daki fert kana hasilanin Cad'taki fert pima hasiladan yiiksek olmasinin
nedeni,ispanya’da 6rngn son 100 senede gerceyda sermaye birikim hizinin ve
teknolojik ilerleme hizinin Cad’'takinden daha yUksémasidir. Solow ve i¢sel buyime
modellerine gore, bazi Ulkelerin fakir, bazilarime zengin olmasinin nedeni, sermaye
birikim hizindaki ve teknolojik ilerleme hizindalerkhhklardir (Unsal, 2007; 286).

Baz! Ulkelerin sermaye birikim hizi ve teknolojiletgrsizliklerden o6tirt fakir
oldugunu soylemek, bazi tlkeler neden fakirdir sorusuashnda yeterli bir cevabi
degildir. Zira bdyle bir cevap, “Sermaye birikimininevteknolojinin bazi ulkelerde
yetersiz olmasinin nedeni nedir?”, “Sermaye birikim ve teknolojik ilerlemenin
belirleyicileri nelerdir?” sorularini giindeme getirktisatcilarin s6z konusu sorulardan
birincisine verilen cevabin iceggibu ikinci soruyu cevaplandirmak amaciyla son 15
yildir gerceklatirdikleri calismalar buyime teorisinin  dordinctu dalgasi diye
nitelendirilmektedir.

Blyume teorisinin dérdincli dalgasinda Solow veligggime teorilerinden

Onemi vurgulanan sermaye birikimi ve teknoloji dyizdiytumenin dolaysiz-yakdek
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belirleyiciler diye; dolaysiz-yakkak belirleyicileri etkileyen unsurlar ise, blaytmani
temel-dip belirleyicileri diye nitelendirilir. Bu@dan bakildiinda blyume teorisinin
dordinci dalgasinda buyamenin temel-dip belirlégtichelerdir sorusuna cevap aranir.
Bu balamda son on Beyildir ydritilen calkmalarda ulslan sonuclara gore
blylmenin cgrafya, ticaret-entegrasyon, kultir ve kurumlar diniezere dort temel-
dip belirleyicisi vardir.

1.2.2.1.Cografya

Bir dlkenin fiziksel konumunun avantajlarini ve deantajlarini kapsar. Bu
baglamda c@rafya, buylimeyi hegeyden once iklim itibari ile etkiler. Gercekten de
ekvatora uzak iliman bolgeye kiyasla ekvatora yalapikal bolgede fert ana hasila
daha dguktar. Bu hususu somugfarmak gerekirse, dinya nidfusunun % 25’inin
yasadgl ekvatora yakin tropikal bolgedeki Ulkelerde fbgsina hasila dizeyi, dinya
ortalamasinin % 43’0 kadardir. Buna Ak dinya nifusunun % 34’Gnun gadig
ekvatora uzak iliman iklim bolgesindeki Ulkelerdatfbgina hasila dizeyi, dinya
ortalamasinin yakiak iki katina ( % 1.94) gttir.

Iklim buyimeyi heseyden énce tarimsal verimlilik (izerine etkiler.&tropikal
bdlgede gguicinin énemli bir kismi tarim kemsinde galiBuna kagilik ayni sermaye,
emek ve gubre girdileri ile tropikal bélgede Uretiék Grin miktarl, ihman boélgede
uretilecek drtin miktarindan yakl& % 30 azdir. Tropikal bolgede fertgoaa hasilanin
disik olmasina yol acan bu farkfiin nedeni ise iliman bélgede graurun dizensiz
yagmasi ve donun olmamasidir (Unsal, 2007; 287).

iklim blyumeyi sglik tizerinden de etkiler. Tropik bolgede sitma aa filumma
gibi hastaliklara uygun bir ortamin olmasi, bu ledlgki Kiilerin sgliksiz olmalarina
ve dolayisiyla da verimliliklerinin diiik olmasina yol acar.

Iklimin blyumeyi insan davragu tUzerinden de etkilegi dustintlebilir. Bu
baglamda tropik iklimin insani @r-tembel, iliman iklimin ise enerjik kilgh ve bu
farkhligin da tropik iklimde verimlilgin daha dgtk olmasina yol agli ileri strdlur.

Cografyanin buyumeyi ikinci etkileme yolu dticarettir. Dg ticaret Ulkelerin
mukayeseli Ustunliklere dayali bir Gretim yapisahip olmalarina yol agmak suretiyle
verimliligin ve boylece fert bana hasilanin artmasina yol acar. Ayrica ticaret
ulkelerin yeni mallar ve yeni teknolojiler konulada daha fazla bilgi sahibi olmalarina,
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dinyayl daha yakindan takip etmelerine yol acmaietsle teknoloji transferini
kolaylastirir ve boylece verimliii arttirir. Ancak dy ticaretin sgladigi bu yararlardan
tum dlkeler ayni dizeyde istifade etmezler. Derkz@si olmayan ve ana ticaret
merkezlerinden uzak olan g@fi konumdaki Ulkeler diticaretin yararlarindan daha az
yararlanirlar ve dolayisiyla da bu tir Ulkelerdet fiesgsina hasila daha dilk olur.
Yiksek ulaim maliyetleri nedeniyle bu avantajlardan yarattaaz (Unsal, 2007; 288).
Cografya, buyumeyi dgal kaynaklar itibariyle de etkileyebilir. Ancak bu
konuda bir genelleme yapmak-tarimsal topraklar,amiar, madenler, petrol ve gl
gaz itibariyle daha zengin olan ulkelerde fergiba hasilanin daha yiksek olgoa
soylemek, ilk bakta gorundginin tersine pek anlamh gi&gir. Zira dinyada zengin
dogal kaynaklara sahip zengin ulkelerin yani sirapdgp, Belgika vdsvicre gibi fakir
dogal kaynaklara sahip zengin Ulkeler ile Nijerya, fRuve Veneziella gibi zengin

dogal kaynaklara sahip ulkeler de vardir.
1.2.2.2. Kultar

Bir toplumda hikim siren @erler, davrarslar ve inanclar toplamina kultir
denir. Cgrafya gibi kdltir de bliyumeyi gili yollardan etkiler. Bunlardan birincisi
yani fikirlere acikliktir. Yeni fikirlere acgik biktltlre sahip olan ulkeler, liea tlkelerde
gerceklgtirilen teknolojik gelgmeleri kolayca benimserler ve dolayisiyla tekndloji
acidan daha fazla ggdbilirler. Bu ise yeni fikirlere agik kultire sahgpan tlkedeki fert
basina hasilanin, yeni fikirlere kapali bir kiltirehga olan llkedeki fert bana
hasiladan daha ylksek olmasina yol acar. Bu husnisfikirlere acik olan Avrupa’nin
Cin bata olmak Uzere l&a Ulkelerde gercelkdérilen kagit-barut gibi icatlarr hemen
benimseyerek teknoloji diizeyini hizli bir bicimdeligtirmeyle 6rneklendirilebilir. Bir
baska ornek yeni fikirlere kapali bir kiltiriin hakindogu Osmanlimparatorlgu’nda
ginah oldgu gerekcesiyle matbaa makinesine izin verilmemesiillk matbaanin
Gutenberg’in icadindan 275 yil sonra 1728 yilindauknus olmasidir (Unsal, 2007;
288).

Kaltarin buyameyi etkilemesinin ikinci ve tc¢unculypcalskanlik ve gelecek
icin tasarruf yapmaktir. Cakanligin ve tasarruflu davranmaninsté edildigi bir
kultire sahip olan Ulkelerde, sermaye birikimi e&rtolojik ilerleme hizi daha hizli ve
buna bgl olarak fert baina hasila daha yuksek olur.
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Kaltarin buyldmeyi etkilemesinin doérdinct yolu gusten Her iktisadi glem
aslinda bir giivene dayanir. Bici firmada ay bgnda magini alacgina guvenerek
calisir veya bir firma déer firmaya bedelinin vadesinde 6dengne giivenerek mal
satar. Bu bglamda guiven unsurunun guclt olmadkilturlerde, iktisadi faaliyetler ve
buna bgl olarak fert baina hasila daha dliik olur.

Cografyanin tersine kultir zaman iginde ggbilir. Bu ba&lamda iktisadi
blyume toplumun kultiriiniin zaman icindesigmesine yol acabilir. Orgn blyiime
surecindesehirlesmenin-ds ticaretin-gitimin artmasi gibi unsurlar, toplumun dinyaya
baksini yeni fikirlere daha acik olma, daha tasarrudlma, daha fazla given duyma
biciminde dgisebilir. Bu ise fert b@ina hasilanin artmasina yol acar.

1.2.2.3.Ticaret-Entegrasyon

Blyumenin temel belirleyicilerinden Ucuncusu sfdticarettir. Sach-Wagner-
Fisher uclusinin 1995 yilinda yayinlanan ve 19681d6nemini kapsayan
calismasina gore, diunya ekonomisine daha fazla entelgre dkelerde (daha acik
Ulkelerde) ortalama fert bana hasila daha yuksektir. garacgiklgin biyimeyi olumlu
etkiledigi biciminde yorumlanmasi mimktn olan ampirik bulgorarkasinda, ticaretin
blayumenin yaklgik belirleyicileri Gzerindeki olumlu etkileri vardiBu ba&lamda her
seyden once bir Ulkenin diinya ekonomisine olan ggtkintegrasyonu arttikgca, o tlke
dinya sermaye piyasasindan daha fazla ve daha(da&la dgtk risk pirimi 6deyerek)
borc¢lanabilir. Bu yonuyle ticaret-entegrasyon yirtasarruf haddinin yurtici yatirim
Uzerindeki sinirlayicigint  ortadan kaldirir ve bdylece blyimenin yailda
belirleyicilerinden bir olan sermaye birikimini tandirir.

Diger taraftan ticaret, tlkelerin mukayeseli Gstundii&lsahip olduklari mallarin
Uretiminde ihtisaskanalarina imkan verir. Her Ulkenin mukayeseli tsiligre sahip
olduklar mallari ihra¢ etmesine ve bdylece elddeedddviz geliri ile de mukayeseli
ustunliklere sahip olmagh (diger ulkelerin mukayeseli Usttnliklere sahip @du
mallari ithal etmesine yol acan bdyle bir ihtisasla ise, her tlkenin kapali ekonomi
durumundakinden daha fazla mal Uretmesine yol @gaticaret kazanci). Bu yoniyle
ticaret-entegrasyon teknolojik ilerlemeye benzeknblojik ilerleme nasil bliyimenin
yaklasik belirleyicilerinden biri olan verimliii arttirryorsa, bir dlkenin dinya
ekonomisine olan entegrasyonunun artmasi da véignarttirir.
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Ticaretin-entegrasyonun buytumeyi, bayumenin ygaklaelirleyicileri Gizerinden
olumlu bir bicimde etkilemesinin Uguincu yolu, tiee daha acik bir tGlkenin daha iyi
teknolojiye sahip olmasi ve bunun da veringlili artmasina yol agmasidir. Bir Glkenin
iktisadi aciklgl artinca o ulkenin daha iyi teknolojilere sahipnakinin birinci nedeni,
aciklik artinca dolaysiz yabanci yatirrmin artmasbunun da llkeye sermaye yaninda
cari teknolojileri getirmesidir. Bir tlkenin iktisth agiklig artinca o Ulkenin daha iyi
teknolojilere sahip olmasinin ikinci nedeni, tidaeginca ulkelerin yeni teknolojiler
iceren sermaye mallarini daha fazla ithal etme i@ sahip olmalaridiriktisadi
acikhk artinca Ulkelerin daha iyi teknolojilerehga olmalarinin tGglincu nedeni ise,
ticaret artinca pazarin ve bungsbalarak yeniliklerden elde edilecek karin artmesi
bunun da firmalar daha fazla simama-gelstirme faaliyetine yodneltmesi sonucu
yeniliklerin artmasi, teknolojik ilerlemenin hizlarasidir (Unsal, 2007; 290).

Ticaret-entegrasyonun buyimeyi, buylimenin yakldoelirleyicileri tzerinden
olumlu bigcimde etkilemesinin doérdinct ve son ydiearete daha agik bir Ulkede
etkinligin daha fazla olmasidir. Bunun birinci nedeni, ristte aciklik artinca monopol
gibi kaynaklarin etkin olmayan bicimde @lmina yol acan aksak rekabetci piyasa
yapisinin etkinsizfiinin azalmasi ve dolayisiyla da etkfti artmasidirikinci neden,
ticaretin artmasi sonucu daha buylk bir piyasa igetim yapmanin gtadigi 6lcek
ekonomileri avantajindan vyararlanilmasi ve bunun et&inligin artmasina yol
agmasidir. Uclincli ve son nedee ficaret artinca yurticindeki firmalarin kakarsiya
olduklart dg rekabetin artmasi ve artansdrekabetin de yurticindeki firmalarin

etkinliklerinin artmasina yol agmasidir (Unsal, 20291).
1.2.2.4. Kurumlar

Iktisadi buyimenin dérdincu temel belirleyicisi komardir. Kurumlar bir
toplumda oynanan oyunun kurallari veya insanlaiaftadan insanlar arasindaki
etkilesimi  bicimlendirmek, insanlar arasindaki etkil@ain cergevesini olgturmak
amacityla getirilen sinirlamalardir. Kurumlarin gedi hayattaki rolti konusunda yaspti
calismalarla 1993 yilindaki Nobel iktisat 6dult alan Ndun kurumlar konusundaki
asagidaki degzerlendirmeleri bulunmaktadir.

Kurumlar gindelik hayat! bir yapiya katurarak belirsizigi azaltir. Kurumlar
sayesinde, sokakta arkatiaimiza selam vermek, araba kullanmak, portakalnsa
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almak, borg¢ almak, bigikurmak, dlulerimizi defnetmek veya herhangi §gyi yapmak
istedigimiz zaman, bu gorevleri nasil yerine getirmemizregégini biliriz. Ayni
islemleri bir bgka Ulkede 6rng@n Bangladg'te yapmak isted@imizde, kurumlarin
farkh oldugunu goririz.iktisat jargonuyla soylemek gerekirse kurumlar, y@gn
tercin kimelerini tanimlar ve sinirlar. Kurumlamsanglunun insani etkilgmi
sekillendirmek icin gektirdigi her tarlt kisittamay icerir. Peki kurumlar forinei
yoksa enformel midir ? Aslinda her ikisi de olabiKurumlar ve kurulglar arasinda
yapilan ayrim c¢ok o©nemlidir. Kurumlar gibi kurglar da, insanlar arasindaki
etkilesime bir yapi kazandirirlar. Kurwlarin siyasi olgumlari (siyasi partiler, belediye
meclisi, denetleme kurullari), iktisadi glumlari Girketler, sendikalar, aile ciftlikleri,
kooperatifler), toplumsal okwmlari (okullar, Universiteler, meslek edindirme
kuruluslar) kapsar. Kurulglar, belirli hedeflere ukanak gibi ortak bir amag¢ gutden
bireylerin olwturdugu gruplardir.

Kurumsal cerceve, hangi kurglin ortaya cik@ini ve nasil gefecesini
derinden etkiler. Buna kafik kuruluslar da, kurumsal ¢ercevenin nasil evrigelessini
etkiler. Bu bglamda kurulglar kurumsal dgisimin araclaridir. Kurulglar var olan
kisittamalar kiimesinden gan firsatlari dgerlendirmek, bu firsatlardan yararlanmak
amacityla, belirli bir maksatla kurulurlar ve heeeifhi gerceklgtirmek igin yaptiklari
girisimlerle de, kurumsal ggsimin temel araclarindan biri olurlar.

Kurumlarin toplumda oynagh en énemli rol, insanlar arasindaki etkite icin
istikrarll (ama mutlak etkin olmasi gerekmeyen) kyapi kurarak belirsizi
azaltmaktir. Kurumlarin istikrarli olmasi, getikleri ger¢esini ortadan kaldirmaz.
Kurumlar genellikle stireksiz g tedrici bir bigimde dgisirler.

Kurumlar ekonomi teorisinin standart kisitlamaliybirlikte toplumdaki
firsatlari belirler. Kurulglar bu firsatlardan yararlanmak igin kurulurlar, rikuslar
evrim gecirdikge kurumlar gestirirler (North, 1990; s.10-15).

Kurumlarin en onemli 6zefli, milkiyet haklarini tanimlamak ve teminat altina
almaktir. Bir baka deysle kurumlar, bireylerin yaruttikleri faaliyetlersonuclarindan
yararlanma (gelir elde etme) haklarini tanimlaryegice altina alir ve &ilere caitli
tesvikler salar. Mulkiyet haklarinin tanimlanmagliveya gtivence altina alinmgdbir
toplumda higbir birey fiziksel veya beri sermaye icin veya daha etkin teknoloji i¢in

yatirrm yapmaz,sboliumi ve uzmanigna ortaya ¢ikmaz. Dolayisiyla da iyi kurumlarin
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oldugu Ulkelerde iktisadi buyume daha hizli, kétd kuramm oldgu ulkelerde iktisadi
biyume daha yagalur (Unsal, 2007; 292).

Iyi kurumlarin iyi bluyumeye, kot kurumlarin kotl yiimeye yol acfi
yolundaki yarginin somut bir 6rpe Kuzey Kore, Glney Kore veya Bo Almanya,
Bati Almanya kalkinma deneyimidiikinci Diinya Sav@’ni izleyen dénemde Kore’nin
1948 yilinda 38. paralel itibariyle ikiye bolinmesonucu ortaya c¢ikan ve ayni
cografyaya ve kultire sahip olan komunist Kuzey ileikaist Giney bdlgelerinde
1950 yilinda 770 dolar olan fert gaa hasila, 1998 yilinda komunist Kuzey ve
kapitalist Guney bdlgelerinde sirasiyla 1183 veS2#olara yukselngtir. Bir baska
deyile guneydeki fert bana hasila kuzeydekinin 10.2 katina sofastir. Kuzey
Kore’deki kurumsal yapinin yetersigini vurgulayan bu 6rnek, fakir Glkelerin daha
hizli bayimek icin kurumsal geitneye 6nem vermeleri geregii vurgulamaktadir.
Ancak caeitli lkelerin kalkinma deneyimlerine ydnelik sompirik calsmalar (Rodrik,
2000), iyi buyime icin standart bir iyi kurumlaramadgini, iyi kurumlar kavraminin
her tlke icin farkli oldgunu gostermektedir.

Sadece hangi ekonomik politikalarin ya da straejil ekonomik buyime ve
gelismeyi getirecgi degil, aynit zamanda kurumsal altyapinin da bu ekonomik
politikalari belirlemekte ¢ok dnemli bir paya sallpugu 20. ylzyilin sonunda buyime
ve gelsme calsmalarindan cikargimiz onemli sonuclardan birisidir. Ozellikle,
Neoklasik Buylime Modeli'nin yeni buyime teorilererden temel farki da bu noktada
yatmaktadir. Neoklasik modelde, uzun dénemli ekaRkobilyime vyalnizca gsal
degiskenler (dgsal nufus arglar ve teknolojik gelimeler) tarafindan belirlenmekte
olup, kurumsal faktorlerin modelde ulkelerin ekonkriytumesi tzerinde higbir etkisi
olmadg varsayilmaktadir. Oysa ki icsel buyime modeligginekonomik politikalarin
yaninda ulkelerin sahip olduklari kurumlarda uzuwmnemli ekonomik biylimenin en
temel belirleyicilerinden biridir (Barro ve SaldJartin, 1995).

Genelde ampirik ¢calmalar, kurumsal altyapi ile biyume arasinda pouitif
ili skinin oldugunu goéstermekle beraber bukilyi incelemekte kullanilan her ggken
icin bu iliski ayni derecede guclu giédir. Literatiirde ekonomik biyume ile kurumsal
degiskenler arasinda ki incelenirken cok sayida ve cok farkli niteliktesgisken

kullaniimistir.
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Ayrica, Karakayall ve Yanikkaya (2005)'nin ygptcalsmalarin sonuclari da
literatirde yaygin olarak iddia edilen politik di\nak ve oOzgurlikler ile ekonomik
blyime arasinda zayif gki oldugu yonundeki yaygin kaninin aksine sonugclar
vermektedir. Bir bgka ifadeyle, genellikle demokrasi gostergelerigkismekte olan
ulkelerin buyumeleri arasinda pozitif ve gucli hirgki varken hukuka dair
degiskenlerin ise gedimis Ulkelerin buyumelerini belirlemekte daha etkin wgid

gorulmektedir (Karakayali, Yanikkaya, 2005: 2).
1.2.2.4.1. Kurumsal Altyapi ve Ekonomik Buyime

Son yillarda yaygin olarak kabul edilen ggrgicli ve fonksiyonel kurumlar
olmadan, iyi ekonomik politikalarin beklenen sorauglvermesi zor olmaktadir ya da
hic olmamaktadir. Genellikle bu yargiy desteklewitelikte ¢ 6rnek gosterilmektedir.
Birincisi, sosyalizm sonrasi Rusya’da gerekli kusaimaltyapi kurulmadan yapilan fiyat
reformlari ve Ozellgirme calgmalarinin buydk bir barisizlikla sonuglanmasidir.
ikincisi, Latin Amerika’da yapilan serbest piyasaformlarina kagi olan airi
tepkilerdir. Bu tepkilerin gercek nedeninin soézliled reformlarin sosyal givenlik
konusuna gereken ©6nemi vermemesi olarak kabul edtkdir. Sonuncusu ise,
Uzakdgu Asya’daki son finansal kriz, finansal dizenlemelé&nansal liberallgmeden
once yapilmasi gerektnin 6nemini acgikga ortaya koymakta, aksi haldeefer
dizenleme yapiimadan yapilan libergite calsmalarinin ciddi krizlere yol acagsni
gostermektedir (Easton ve Walker, 1997: 328-332).

Bu anlaysa gore, bir Glkenin sahip olgu kurumlar ve uygulag@i ekonomik
politikalar, biyime ve galme surecinde tamamlayici demokratik faktorlerdiank
kurumsal altyapr ekonomik ve sosyal politikalarist&lemelidir. Bu da ancak bu
kurumlarin verimli ve etkin olmasi ile gercefile Bir baska deyile, devletin kendi
fonksiyonlarini verimli ve iyi gérmesi yaninda, ekmik gelsme ve kalkinmayi
destekleyici kurumlarin Ulke iginde gghesi icin de gereken cabayr gostermesi
gerekmektedir. Dolayisiyla kurumlarin énemi, butdalerin ekonominin daha etkin ve
verimli olmasinda oynadiklar rolden kaynaklanmdktaBir baka deyile kurumsal
faktorlerin 6nemi, bu faktorlerin Glkenin hem kamsektorinin hem de 6zel sektorinin
rekabet gucunu artirarak ve iyi bir yonetim mekarasi kurarak biylumeyi olumlu

olarak etkilemelerinden gelmektedir.
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Her ne kadar iyi ekonomik politikalarin ne offluinu hakkinda goreceli olarak
daha fazla bilgiye sahip olsak da iyi kurumlarinatéugu hakkinda 6nemi tagmalar
mevcuttur. Orngin, asin deserlenmi doviz kurlarinin yada ticaretin 6niine konan
engellerin gelimekte olan ulkelere acagazararlar butin Ulkelerde benzerdir fakat
hangi hukuk sisteminin biyimeye daha uygun glddaha az bilinen bir bilgidir.
Bagska bir deysle, kurumsal ¢evrenin her ne kadar buylme surekinddl inkar
edilemez ise de standart, tek bir altyapi bicimibiiyimeyi getirecé distincesi de
cok tartsma gotiren bir gercektir. Orpim, gelismis Ulkelere bakildiinda kurumsal
altyapinin Kita Avrupa’sinda farkli, Kuzey Amerikia farkli ve Japonya’da daha farkli
oldugu gorulmektedir. Bu Ulke gruplarinin da gigk zaman dilimlerinde desik
dizeylerde ekonomik performans gosterdikleri daenéil bir gercektir. Dolayisiyla, tek
bir kurumsal altyapi yerine her lkenin, dinyaddiger ornekleri de dikkate alarak
kendisine en uygun dén kurumlari kurmasi gerekmektedir (Bardhan, 19324).

Rodrik’'in (2000) ¢agmasinda bir tlkenin kurumsal altyapisinin tanimlasm
ve Olcilmesi konusunda birgcok zorluk vardir. Cunkiurumsal altyapr kavrami,
birbiriyle alakall fakat yeteri derecede farkli wldevlet toplum ya da &ierin kendi
aralarinda olan gkinin degisik boyutlarindan olgmaktadir. Bir Glkedeki kurumlariyla
ulkenin ekonomik gegymesi arasindaki gkiyi inceleyen calmalar genellikle ¢ grupta
toplanabilir. Birinci gruptaki ¢cagmalarda, bir Glkede kurumlarin etkigini 6lgmek icin
o Ulkedeki hukukun Usttingiine ve 6zel mulkiyet haklarinin korunmasina verdeem
ve bunlara b@ olarak devlet yonetiminin etkirdi, yolsuzluk seviyeleri ile ekonomik
gelisme arasinda bir lgakurulmustur. ikinci gruptaki cakmalarda ise, bir tlkedeki
kurumlarla biyume arasindakiski, bireylerin sahip olgu politik haklar ve sivil
Ozgurlikler yada desik demokrasi gostergeleri kullanarak incelestmi Son gruptaki
calismalarda ise, bir Ulkedeki kurumlarin fonksiyonel gécli olyu o Ulkedeki
makroekonomik istikrari g#amada, piyasalari denetlemede, sosyal gugenli
sglamada, sosyal ve politik sorunlari ¢czmedeki difinle Olcilmektedir. Fakat, bu
yaklasimlara uygun olan, objektif ve tam olarak ol¢ulehilegiskenlerin bulunmasi zor
olmakta yada olmamaktadir. Dolayisiyla, pratiktergi calsmalarda ve dgal olarak
bu calgmada da genellikle subjektif anketlerden ve bazel Garketlerin ya da
uluslararasi uzmanlarin glurduklar indekslerden yararlaniimaktadir (Rodr2Q00:
146, Cev. Gll, S. 2000: 19).
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Ozellikle, literatiirde lzerinde en fazla durulamékardan biri, 6zel milkiyet
haklarinin korunmasinin serbest piyasa ekonomisiemel talarindan biri oldgu
gerceidir. Bu haklarinin korunmasinin, yatirrmlarin velayisiyla da ekonomik
blyumeyi belirleyen dnemli faktérlerden biri ofgluyaygin olarak kabul gérmektedir.
Ornegin, 6zel miilkiyet haklari ne kadar iyi korunuyorsaijtesebbisler o derece mal ve
sermaye biriktirme yolunda motive olacaklardir. Ba sermaye birikimini artirarak
uzun donemde ekonomik blyumeye yol acacaktir. Zgmanda, taraflarin, istersker
ister sirketler olsun, antlgmalarina ne kadar Bl kaldiklari da, mal ve para piyasalari
acisindan cok 6nemlidir. Bu da ulkede etkin ve gugir hukuk sisteminin vagina
baglidir. Bu faktorlerin yaninda bir Ulkedeki adaletekanizmasinin etkirdi ve
ekonomik 6zgurluklerin de buylime ve kalkinma siireéeki rolleri yadsinamaz (North
1990: 12).

Ozellikle, yolsuzluklarin ekonomik blyime 6niindgenoldyuna dair birgok
teorik ve ampirik cabma vardir. Shleifer ve Vishny (1993)'e gore, yolsldar
ekonomik gekmeyi en az iki yolla negatif olarak etkilemektedBirincisi, merkezi
hikumet zayif ise, dgsik hikimet kurulglar ve burokratlar bamsiz olarak rivet
alma yolunu secerek, toplam alinarnsuvét miktarini artirarak, hem toplam Uretimi
disturecek hem de dolayisiyla toplumsal maliyeti acakdardir.ikincisi, yolsuzligun
tabiati gergi olan gizlilik dolayisiyla, kamu yatirmlariningaligi ytksek getirili
(egitim ve salik yatirnimlari gibi) yatinmlardan, duk getirili (altyapr ve askeri
yatirimlari gibi) olan fakat kolayca giet alinabilen yatirirmlara yoneltme olagidiir.
Ayrica, gizlilik ekonomide tekeligneye de yol acagamdan ARGE (argirma
gelistirme) faaliyetlerini engelleyecek, bu durum da iyatlari ve buyumeyi
azaltacaktir. Yazarlara gore, hem ekonomik hemiyesisrekabet kgullarinin artmasi,
yolsuzluk miktarini ve zararlarini en aza indirdodek Ayrica, demokratik
yonetimlerdeki sorumluluk veeffaflik anlayslari da, yolsuzlgun 6nlenmesinde etkili
olan mekanizmalar olarak kabul edilmektedir. Bardh@997) ise yolsuzluklarin
yukarida s6zi edilen negatif etkileri konusundaeBét ve Vishny (1993)’e katilmakla
birlikte, yolsuzluklarin 6zellikle ge§mekte olan Ulkeler icin bazi yararlarindan s6z
etmektedir. Gefimekte olan Ulkelerdeger cok yaygin ve hantal kurallar hakim ise ya
da burokrasi ¢cok hantal ise,svigt mekanizmasi sistemin etkigihi artirip buyuimeye

pozitif etki yapabilir. Ayrica, yolsuzluk mekaniasi girgsimci sinifinin ortaya cikip
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yayginlamasina olanak verginden, 19. yy. Amerika’sinda ol@u gibi, ekonomik
gelismeye yardimci olabilir. Fakat, genelde yaygin olgdrise goére rigvet
mekanizmasi, hem yatirimi caydirici etkisi hem derynlari daha az verimli projelere
kaydirici etkisi ve rant kollama faaliyetlerini @re1 etkisi nedeniyle biylimeyi olumsuz
etkileyecektir. Ayrica, Ehrlich ve Lui (1999), ikir sermaye kavrami (beri sermaye
ve politik sermaye) kullanarak, biytme ile yolsikidu arasinda negatif gki oldugunu
teorik olarak gostermektedir.ger kisiler birokrat ya da politikaci olduklarinda rant
kollama ve yolsuzluklar dolayisiyla yiksek getiaglayacaklarini biliyorlarsa bu tir
gorevler, makamlar icin yatirrm (politik sermayetiyanlari) yapacaklardir. Bu tur
yatirmlar her ne kadar dder icin gelir getirici olsa da toplumsal olaralenmsiz
olabilir ya da kaynaklarin israfi anlamina geliaii, 1998; 4).

Genellikle, ampirik cabmalar 6zel mulkiyet haklarinin ve lkarkh
antlgmalarin gleyisinin nasil korundgunu ve genelde adalet mekanizmasinin nasil
isledigini 6lgmek igin ¢aitli degiskenler kullanmaktadir. Ayrica, bazi gahalar dger
bazi 6zel kurulgiarin yayinladiklari yolsuzluk indekslerini de lkadimslardir. Bir cok
calisma hukuksal altyap! yada yolsuzluklarin seviyesi bilyime arasinda guclu bir
iliskinin oldugunu gostermektedir. Bu cginalarin sonugclari, yukarida s6zi edilen
gorisleri destekler niteliktedir (Sala-i-Martin ve Xavjel997: 180).

Diger bir grup cakma ise, bir tlkedeki kurumlarin etkipinin o Ulkedeki
politik rejim ya da demokrasi dizeyi ile Ol¢Uleluggini savunmaktadir. Bu konuda
genel olarak iki taraf mevcuttur. Taraflar stk nedenlerle demokrasilerin ya da
otokrasilerin ekonomik gelmeyi olumlu olarak etkilediklerini savunmaktaditlar
Demokratik kurumlarin tlkelerin ekonomik gghelerini ¢ok ceitli yollarla dogrusal
olarak etkileyecgni gosteren bir ¢cok caima vardir (Durham, 199%rzeworski ve
Limongi, 1993 Bardhan, 1997). Bu camalara gore, demokrasileringgana agisindan
daha az riskli olmalari, kisa donemde daha istikbdryime, tiiketim ve yatirim olaga
sglamalari, ekonomik ve sosyal krizlere kadaha dayanikh, gakli kurumlara sahip
olmalari, bu krizlerin bu tir rejimlerde daha azrazka ve daha kolay atlatiliyor
olmalari, hukuk devleti olma olasiliklari daha yéksolmalari nedeniyle ekonomik
gelismeyi olumlu olarak etkilemektedirler. Ozellikle, malsmalarda demokrasilerin
0zel milkiyet haklarini korumakta olan etkinlikletizerinde durulmaktadir. Fakat

Przeworski ve Limongi (1993) ise, bu konunun zarnidegl kadar acik ve kesin
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olmadgi gorisuindedir. Zira demokratik sirec icinde sendikalaywksullarin sermaye
ve mulkiyet haklarinin aksine oy kullanabilecekieriddia etmektedir. Cunki, klasik
gorls demokrasi ile kapitalizmin uyumlu olmadive sonucta 6zel mulkiyet haklarini
korumakta yetersiz kalagadisiincesindedir (Rodrik, 2000).

Otokratik rejimlerin demokratik rejimlere oranla atomik gelsmeyi daha
olumlu etkileyecgini savunan cagmalara gore ise, demokratik Ulkelerde, yukarida
s6zU edilen gruplar tarafindan daha fazla carittiikegin baski olacaktir ve dolayisiyla
bu baskinin yatirimlari garici etkisi olacg icin biyime olumsuz etkilenecektir. Bu
gorise gore, otokratik rejimler cari tiketimi kolaycanslayabilir ve ayni zamanda
tasarruflarin artmasi icin de kolayca baski yapabBu iki etken nedeniyle bu tur
rejimlerde biylime daha hizli olacaktir. Ayrica birige gore, diktatorlerin politika
belirlemekte ¢cok daha pansiz olmasi ekonomik geineyi artiracaktir. Cinki devlet
ekonomik fonksiyonlarini daha iyi gérecek, bunigigrirken dgaridan da en az baskiya
maruz kalacaktir. Dolayisiyla, otokratik rejimleerh daha verimli yatirrm yapacak ve
ayni zamanda lobicilik faaliyetleri olmagndan genel olarak daha etkin olacaktir.
Tabidir ki bu cikarimlar, diktatorlerin toplumunkerlarini kendi ¢ikarlarindan tstin
tutacal varsayimina dayanmaktadir. Fakat, tarih herigkidiktatorlerin varlgini da
gostermektedir. Ayrica, bazi gahalar, otokratik tlkelerin siyasi olarak daha isith
olaca icin buyume icin daha yararl olagal disinmektedirler. Genellikle otokratik
rejimlerin ekonomik gefime icin iyi oldigu yoninde goériisahipleri, Uzakdgu Asya
mucizesini 6rnek gostermektedirler.

Bozulan ya da kotu olan ekonomikskdiar icinde otokratik rejimler demokratik
rejimlere gore daha az istikrarli olacaktir. Cunku tur rejimler halk katsinda
mesrulugunu cok hizli birsekilde kaybedeceklerdir. Dolayisiyla, otokratikimdgrin
ekonominin iyi oldgu zamanlarda yamasanslarl yiksektir fakat kotl zamanlarda
mesruluklarini kaybetmediklerinden demokrasilerinsgmana sansi daha coktur. Son
Uzakdg@u Asya krizinden sonra otokratik tlkelerdesgmanlar da Bardhan't destekler
niteliktedir. Durham (1999) da demokratik ve otdkeaejimleri alt gruplarina ayirarak
bu iliskiyi incelemitir. Durham’a goére politik rejim ile biyime arasandesil politik
rejim ile gelir dizeyi arasinda korelasyon varduna goére rejim blylmeye goére
digsaldir. Durham, otokratik rejimlerin hem gehis hem de gedmekte olan ulkelerin

bldyumelerini negatif olarak etkilediklerini savunktedir. Diger bir gorg ise



25

otokrasinin devamli olarak ekonomik etkfih zararina olagadir. Dolayisiyla
diktatorlukler devamli olarak ekonomik etkigdi engeldir. Huber, Rueschmeyer ve
Stephens (1993)’e gére, demokrasinin mumkin vekBigkabilmesi icin, devlet gecerli
olan hukuk kurallarini uygulayacak kadar gucligibesiz olmalidir. Fakat bu gucg,
organize olmg ve guclu sivil toplum orguatleri tarafindan da delgpmelidir. Clnkd,
merkezi hikimetin ekonominin Gzerinde gekbntroll, buydk bir askeri ve polis
glcune sahip olmasi da sivil toplum ile devlet ardaki gic dengesinin kurulmasina
engeldir. Bu gorge gore, gucli kurumlar 6zel sektora site yollardan
desteklemektedir. Bunlar, adalet mekanizmasigietmesi, antlgmalarin yerine
gelmesini sgplamasi, 6zel sektori detkilerden korumasi ve son olarak bazi girdileri
0zel sektérden daha ucuza, daha etk@tesaasidir (Bardhan, 1997; 1328).

Sonucta, demokrasiyi savunanlar, bu rejimlerin ryatari daha etkin
yapacgini; otokratik rejimleri savunanlar ise, bu rejimfe tasarruflari daha iyi
harekete gecirege disiinmektedirler. ikinci Dinya Sav@ sonrasi biyime
deneyimlerine bakilginda, hizli baytyen Ulkeler arasinda hem demokréighn
otokratik Ulkelerin oldgunu gormekteyiz. Ayni zamanda ampirik gadalar da, bu
konuda kesin ve gucli sonucglar vermemektedir. iRotéjimlerin ekonomik gefime
etkisi Uzerine yapilan 6nermeleri test etmek igmgbk calsma bir tlkedeki, siyasal ve
sivil ozgurluklerin ve haklarin seviyesini 6lgcendeksler yaninda, ulkeleri rejim
turlerine gore ayiran, demokrasi ve otokrasi gikda sivil, askerfejimler gibi, diger

degiskenleri de kullannstir.
1.2.2.4.2. Kurumsal Altyapi ile Ekonomik Bilyiime Araindaki Uzun Donemliiliski

Kurumsal altyapi ile uzun donemli ekonomik buyumesandaki ilgkiyi

incelemek icin en gengkkliyle asagidaki fonksiyon olgturulabilir.

Gy=1 (¥ ki, Z)

Fonksiyondaki, G, bir tlkenin t anindaki ki basina digen milli gelirin arts
hizi; y, bir Glkenin balangic yilindaki ksi basina digen milli geliri; k kisi basina digen
fiziksel sermaye stu; h, bglangic yilindaki kgi basina bgeri sermaye stokudur (ya da
yatirrmlaridir). Bgeri sermaye icin kullanilan @ekenler ise gagida ayrintili olarak

aciklanmaktadir. Her ne kadar buyime literatUrinmglangic yilindaki ki basina
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disen milli gelir kasullu yakinsamayi 6lgmek icin kullaniliyor olsa dmy desiskeni bir
dlkenin sahip oldgu fiziksel ve begeri sermayeyi 06lgmek icin de kullanmak
mumkundur. Zdesiskeni ise, ekonomik birimlerin ve hikimetlerin tédeirinin sonucu
olan bircok denetimi, cevre gigkenini vektor olarak ifade etmektedir. Yani kuruinsa
faktorler. Bu dgiskenler ise (i) toplam diticaretin milli gelir icindeki payi, (ii)
bdlgesel kukla déskenler ve (iii) kurumsal faktorlerdir. Kurumsal fé@kler dsindaki
faktorleri kullanmaktaki amac, biyumeyi etkileyenget desiskenleri de modele

katarak kurumsal altyapi ile biyime arasindakigg@ren yakin igkiyi bulmaktir.
1.3. EKONOMIK GEL iSME

Gunumizde ygnan tum olaylar incelenginde gerek kilerin gerek
toplumlarin daha iyi bir yam icin caba sarf ettikleri goralir. Bu olgunun ayd
clkmasi esasen toplumlarin icindesgauklar! Glke topraklari dindaki dinyada ortaya
ctkan caitli yasam bicimlerinden haberdar olmalarina dayanir. Bu tolumlari
haberdar olduklari daha iyi ggma bicimlerine nasil wabilecekleri yoninde agarma
yapmaya yoneltmekte Ve kadar kalkinmgiz ya da gelimisiz?” sorusunu sormaya
tesvik etmektedir. Bu anlamda geggtén glinimize ekonomik biyume ve kalkinma
Uzerine ceitli calismalar ortaya konarak Ulkelerin kalkinma sorunlarmasil

asacaklarina dair ¢coztum onerileri ggiliilmi stir (Dulgerazlu, 2000: 1).

Her ne kadar ekonomik buyime ve gele teorileri, Il. Dinya Sagéni izleyen
yillarda gelsme gosterngise de, bu konularin bundan yaklkaiki yiz yil 6énce de
Uzerinde grasilan konulardan oldgu sdylenebilir. Adam SmithUluslarin Zenginligi”
adli yapitinda uluslarin zenginliklerinin 6zellikleve nedenlerini aggurirken dolayli
olarak kalkinma sorunlari lGzerine dgilemektedir. Adam Smith’ in yani sira David
Ricardo, Robert T. Malthus, John S. Mill ve Kaflarx gibi yazarlar da ekonomik
yonden gekmenin yaralari ve sonuclari Uzerinde gaiak blylime ve kalkinma
surecinin nasil ve hangi koallar altinda meydana gefdni ve nasil sonuglar
dogurdusunu incelemeye c¢aimislardir. Bugin artik, ekonomik buyime ve kalkinma
Ulkelerin Gzerinde 6nemle durduklar iktisadi koren olarak iktisat literatlriinde yerini

almistir.
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Felsefi ve dilnsel temelinde Sen’irfyapabilirlik yaklagimi” olan insani
gelisme kavramindan hareketle gélilmis bulunan/nsani Gelijme Endeksi/GE),
1990 yilindan itibaren Birkenis Milletler Kalkinma Programi tarafindan hazirlanan
Insani Geime Raporlarinda tlkelerin yam kalitesi ve standardini grlendiren bir
olcim birimini ifade etmektedir. Ulkelerin gghislik diizeylerinin sadece i basi
GSYiH veya GSYH gostergelerine dayali olarak belirleagetgini ve ayrica
Ulkelerin gelsme duzeylerinin belirlenmesinde, o Ulkedesagan insanlarin gam
standartlarini belirleyen (ortalamasgan suresi, yam beklentisi, gitim dizeyi vb.)
gostergelerinde kalkinma dizeyinin belirlenmesitedeel faktorler arasinda yer almasi
gerekecgini gostermektedirinsani ge§me Raporu 0-1 arasi rakamdan sahaktadir.
0,8-1 arasi yuksek insani ggtislik diizeyi, 0,5-7.9 arasi orta insani gelislik diizeyi
ve 0-0,49 arasi @ik insani gekmislik duzeyini gostermektedir. Tablo 1.3'de
Dunya’da ve Turkiye’de 2012 Human Development Reéposunulaninsani Gekme
Duzeyleri gosterilmtir.

Tablo 1.3: Turkiye ve Dunyainsani Gelismislik Diizeyi

Yillar Tarkiye Yilksek Insani Gelsme Avrupa Ve Orta Asya Dunya

2012 0,722 0.758 0,771 0,694
2011 0.720 0,755 0,769 0,692
2010 0,715 0,753 0,766 0.690
2009 0,709 0,747 0.762 0,685
2008 0.704 0.745 0.762 0.683
2007 0,702 0,738 0,757 0,678
2006 0,694 0,732 0.750 0,672
2005 0.684 0,725 0,743 0,666
2000 0,645 0,695 0,709 0.639
1995 - - 0.684 0,618

1990 0.569 0,656 0.701 0.600
1985 - - 0,673 0.578

1980 0,474 0.605 0,651 0.561

Kaynak : Human Development Report, 2012

Bir Ulkede milli gelir artginin yiksek olgu o tlkenin gekmis bir tlke olarak
adlandirilabilmesi icin yeterli gddir. Ekonomik acidan kalkinmibircok Glkede sosyal
sorunlarin ¢ozulemeginin gorulmesi Gzerine ekonomik biyime ve insaniisgee
arasindaki igkinin daha iyi kurulmasi gege ortaya ¢ikmgtir (Demir, 2006:1). 1970’li
yillarda hizli ekonomik buyime sergileyen bazi (dkie siyasal istikrarsizlik, yikselen
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issizlik oranlarn ve gelir gtsizligindeki artglar gibi sorunlarla kar karsiya olduklari
gorulmugtar.

Ekonomik gelsmeyi, geliri ve tuketimi temel alarak kalkinmayisikibasina
disen ulusal gelir ar§i Uzerinden tanimlar ve Olgerken, gelir odakh kelisme
anlaysini yeterli gérmeyen “insani geine” yaklgimi kalkinmanin merkezine insani
koymaktadir. Bu yakkam, kisilerin gelirlerindeki artyi gelisme agisindan dnemli bir
unsur ve bir 6nkgul olarak kabul etmekte ancak, teksivea gelir dizeyindeki
iyilesmenin gercek refahi 6lgmekte yetersiz kgl savunmaktadir. Yiksek gelir
dizeyi, insanlarin yam kaullarini iyilestirmelerini sglayan 6nemli bir etkendir.
Ancak, gelir aryi gelisme icgin gerekli fakat yeterli olmayan bir dnskib olmaktadir. Bu
baglamda Ulkelerin kalkinnghik dizeyi dgerlendirilirken gelir tek kistas olmamakta,

yasam kalitesi acisindan gelir kadar 6nemli olagediunsurlar da dikkate alinmaktadir.

Iktisat literatiiriinde bu kavramlarin kimi zaman farkimi zaman g anlamli
kullanildigi goralur. Genel olarak kabul edilen yaitalardan birincisine gore,
kalkinma, buyime ve geitne kavramlari ganlamli olarak kullanilarak hangi dizeyde
olursa olsun bir Glkenin belirli bir dénemde (gdikéd bir yilda) fert baina digen milli
gelirinin yiikselmesi olarak tanimlaniikinci yaklasima gore, biiyime, mevcut
ekonomik yapida bir dgsme olmaksizin milli gelirin blyumesi olarak tanimia
Kalkinma kavraminda ise, fert paa digen reel milli geliri arttirmak, bunun igin
gerekli sermaye birikimini ggamak, toplumun ygam standardini ve refah dizeyini
yukseltmek icin mevcut sosyo-ekonomik yapi gidiklikleri de kapsam icine
alinmaktadir. Dolayisiyla iktisadi kalkinma, sermapirikimi salamak ve bununla
birlikte teknolojik, sosyal ve siyasal ggheleri beraberinde getiren ¢ok yonli bir olgu,
bir binye dgisikli gidir (Dulgeraslu, 2000: 2-3).

Dunya Bankasi 2001 verilerine gore dinya nufusugaklasik % 15’ ini
olusturan yuksek gelirli tlkeler, dinya gelirinden yakk % 78 oraninda pay alirken
buna kagilik dinya nufusunun yakjgk % 40'ni olygturan diguk gelirli Glkeler dinya
gelirinden ancak % 4 oraninda pay almaktadirlarrdamlar diinyada buyuk bir gelir
dengesizli bulundyunu ve bu dengesigin disiuk gelirli Glkeler aleyhine arggini

gostermektedir.
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Yine siyaset bilimi 6ne surtlen savlarin, konuylgili daha once yapilngi
ampirik calgmalarin bulgulariyla desteklenmesi yoluna gidstini Kalkinma ve
blylume kavramlarl arasinda varagidubilinen farklilik ihmal edilmy, her iki kavrami
da icine alan ekonomik getne kullanilarak genel olarak hayat standartlariyilaserek

ekonomik biylme yoninde bir alg ile yaqlenistir.
1.3.1. Gelsmislik Gostergesi Olarak Kullanilan Degiskenler

Az gelismis Ulkelerin sahip olduklari 6zellikleri ekonomik, megrafik, kilturel
ve siyasal ile teknolojik bakimdan ayri ayri inecelginde, nifusun blyik bir kisminin
tarim sektoriinde istihdam edilmesinden toprak bakinhemen hemen hig
bilinmemesine; yiksek gom arts oranindan yetersiz beslenmeygitien seviyesinin
disik olmasi sebebiyle okuma-yazma bilmeyenlerin onannufus icinde 6nemli bir
yer tutmasindan toplum davralarinda geleneklerin hakim olmasina; tarimda dénim
basina Uretimin dgik olmasindan mevcut teknolojinin ilkel olmasinad&a bir ¢ok
alanda bir ¢cok sorunla karkariya olduklarn gorulmektedir (Sayal986: 15). Bu
nedenle Ulkeler, gealnislik duzeyleri agisindan Human Development Index’in
olusturdusu 127 gostergeler Tablo 1.4’de belirtiktni.

Tablo 1.4: Gelsmislik Gostergeleri

Ergen kadin dgurganlik hizi (15-19 yg

Yetiskin okur-yazarlik orani

Yetiskin kadin 6lUm orani

Yetiskin erkek 6lim orani

Toplam arazi alaninin Tarim arazi ylizdesi

Ortalama yillik nifus argihizi

Kisi basina digen karbondioksit emisyonu (blyime 1.970-2.008)

1990/2010, orman alani gigim

Cocuk kcili gi

Cocuklar be yas alti

Egitimde Kombine brit kayit

Tuketici Fiyat Endeksi

Kalp-damar hastaliklari vgeker hastafii nedeniyle élumler

Kolera bah dlumler

Yilda 100.000 nifus kana sitmaya b 6limlerin

Elektrifikasyon orani, nufusun %

Nufus orani, ntfus 25 + istihdam

Tehlikedeki ttirler

Saslik, kamu (GSYH'nin % ) Harcamalar

Merchandize mal (US $ milyar) ihracati
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GSYIH'nin % olarak sagimalzemelerimizi mal ihrac

Hizmetleri (US $ milyar) ihracat

GSYiH'nin % olarak hizmet ihracati

100 kiiye disen sabit ve mobil telefon abone

Sabit genj bant internet abongji

Dogrudan yabanci yatirim, net giiGSYIH'nin %)

Orman alani

Orman alani (toplam arazi alaninin%)

Temiz su cekme

Gallup: Bagkalarina Gliven

Gll: Toplumsal Cinsiyet Htsizligi Endeksi

Bilim ve muhendislik mezunlari

Kisi basina digen sera gazi emisyonu

Briit birincil okullasma orani

Orta@renimde brit okullsma orani

Briit okullasma orani

HDI: Ortalama yillik bilyime orani, 1980-1990

HDI: Ortalama yillik biyime orani, 1990-2000

HDI: Ortalama yillik bilyime orani, 2000-2012

HDI: Egitim indeksi

HDI: Okullasma Beklenen Y1l (¢cocuklarin)

HDI: GSYIH (2005 PPP $)

HDI: Kisi basina digen (2005 PPP $)

HDI: PPP agisindan ¢iibasina GSMH (2005 yilinda sabit uluslararasi $)

HDI: Sazlik indeksi

HDI: insani Ge§me EndeksiiGE) deseri

HDI: Gelir endeksi

HDI: Dogumda yaam beklentisi

HDI: okullasma ortalama yillik (yegkinlerin)

HDI: Non-geliriIGE degeri

HIV yayginhgi, Genglik (15-24 ygbb), kadin

HIV yayginhgi, Genglik (15-24 ygbb), erkek

Cinayet orani

IHDI: Gelir Gini katsayisi

IHDI: Esitsizlik ayarli &itim endeksi

IHDI: Esitsizlik ayarli IGE deseri

IHDI: Esitsizlik gore dizeltilmg gelir endeksi

IHDI: Esitsizlik-ayarlanmg yasam beklentisi endeksi

IHDI: egitimde sitsizligi nedeniyle Kaybi

IHDI: gelir esitsizligi nedeniyle Kaybi

IHDI: yasam beklentisi gtsizlik nedeniyle Kaybi

IHDI: Genel yuzdesi kaybi

IHDI: Dilimi orani (oran en zengin % 20 ile en yak$6 20)

1 yasindakiler arasindasdama, DTP 1 (%)

1 yasindakiler arasindasdama, kizamik (%)

Dogal afetler Etkisi: 6lum sayisi (yil / milyon ortafe)

Merchandize mal (US $ milyaijhalat
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GSYIH'nin % olarak saimalzemelerimizi mallarin ithalat

Hizmetleri (US $ milyar)thalat

GSYiH'nin % olarak hizmet ithalati

Bebek 6lim orani

Uluslararasi gig turizmi

Kisi basina digen Uluslararasi toplam gelen telefon @aflakika

Kisi basina digen Uluslararasi toplam giden telefon tgafi dakika

Internet kullanicilarinin

Isgiiciine katilma orani, kadin-erkek orani

Anne 6lum orani

Toplam niifusun ortanca yia

Askeri harcamalari (GS¥'nin % )

MPI: Egitim Katki

MPI: Sazlik Katkisi

MPI: yasam standartlarinin Katkisi

MPI: Calsan sayisi, cok boyutlu yoksulluk nifusun yizde

MPI: yoksunluk Ya@unlugu

MPI: ¢cok boyutlu yoksulluk endeksi

MPI: Ginlik $ 1.25 bana SGP altindaki niifus yam

Dogal kaynaklarin tukenmesi

Net go¢ orani

Net ODA (GSMH icinde % ) aldi

Kisisel bilgisayarlar

1000 nifus bana Doktorlar

Bozulmu arazi Gizerinde yayan nufusun

En az orta gretim, kadin / erkek orani ile niifus

Nufus, kadin (bin)

Nfus, erkek (bin)

Nufus, toplam iki cinsiyette (bin)

Nufus, kentsel (%)

Tlkokul terk oranlari

Ogretmek icin gitim ilkokul 6gretmenleri

Egitim alaninda kamu harcamalari (GB¥nin % )

Havale girgleri (isci gelirleri ve tazminat, toplam alinan) (GBY % )

Gelirleri cikislari (toplam uicretli caganlarin §ci gelirleri ve tazminat,), (GSM'nin % )

Arastirma ve gektirme harcamalari (GS¥'nin % )

Ar-Ge Aragtirmacilar (milyon kgi basina)

Kisi basi telif ve lisans Ucretleri

Dogumda cinsiyet orani

Toplam saty malzemelerimizi ihracat icinde, tarimsal ihracqtay!

Merchandize ithalat tarimsal ithalatin payi

Merchandize ihracati icinde imalat sanayi ihracatpay!

Toplam merchanize ithalat mamul ithalat pay

Toplam imalat sanayi ihracat parcalari ve gatderi ihracat payi

Toplam imalat sanayi ithalatl parca ve kdleler ithalatin payi

Fosil yakitlardan TPES'in payi

Yenilenebilir kaynaklardan TPES'in payi
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Meclis, kadin-erkek orani Paylar

Nufusun ytizdesi olarak gocmen stok

Nufusun yuzdesi olarak gocmenlerin Stok

Intihar orani: kadin

intihar orani: erkek

Toplam borg servisi (GSI¥ % )

Toplam b& mlilik orani

Toplam d@urganlik hizi

Kisi basina sakinleri ve yerkgk olmayanlara verilen toplam patent

Toplam altin rezervler

Bes yas alti 6lim

Genglssizligi

Kaynak: Human Development Report, 2012
1.3.2. Kullanilan Desiskenlerin Ozellikleri

Kmi‘'ye disen nifus veya niifus ganlugu: Ulkelerin  nifuslarinin
yuzolcumlerine bolinmesi ile bulunur. Bu oran, &meoprak orani icinde belirleyici
bir unsurdur. Nufus Ygunlugu ile kalkinmghk dizeyi arasinda bire bir gki

saptanamangiolsa da, genellikle kalkinmiilkelerde bu oran daha yuksektir.

Bebek Olim Orani ( Infant Mortality rate per Toudaj Bin canli dgumda
bebek o6lum orani kalkinmilkelerde dgik, sa&lik kosullari yetersiz ve sosyal

gelismesini tamamlayamamanin bir gostergesi olarak kgngie Ulkelerde yuksektir.
Ortalamal/nsan Omri ( Life Expectency

at birth-years ):Ortalama insan Omri az gghis Ulkelerde 50, geymis
Ulkelerde 75 wyil civarindadir. Ayrica batin Ulkeler kadinlarda ortalama ya

erkeklerden 7 ila 10 yil fazla olgundan iki cinsin ortalamasi alingtir.

Okur-yazar orani ve g Yuksek grenim gorenlerin oraniToplumlarin gitim
durumlarini, dolayisiyla kalitelisgiicini yansitmasi acgisindan 6nemli kalkghixi
gostergeleridir. Zira sermayenin Uretkgnlive bu yolla Uretimin arttirilarak
kalkinmanin sglanmasi teknik bilgi dizeyine dolayisiyla kalitekglictine buyuk
Olcude bghdir.

Kentleme orani ( Urban Population as a percentage of TB@pulation ):Bu
degisken kentteki nufusun toplam nifusa oranini verngikteSehirlerin bluyimesi
mevcut emek faktorindn rolinde gikgkli ge yol acar. Emek, kirsal kesimdeki tarim

sektoriinden sanayi sektorinegdo kaymaya bgar. BOylece em@n marjinal verimi
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ve emek geliri artar. Bu durumdan yaralanilaragereemek faktori az verimli
alanlardan daha verimli alanlara cekilebiliyorsaimdlik ylikselecek, verimlilik arti

karlar1 arttiracak, bu da yeni yatirrmlara ve katkaya yol acacaktir. Dolayisiyla
sehirlessme oraninin yikselgdi kalkinmayi etkileyecektir. Bu yolla kalkinmanin

sglanmasi emek arzinin esnglie balidir (Gerald, M. M, 1964: 20).

Kisi basina GSMH ( GNP per capita, $ Kisi basina GSMH'nin yiksek olmasi
kalkinma icin gerekli 6n kaldur. GSMH tek bgina ele alindiinda kalkinmayi dolayl
olarak da etkilegi gorulur. Yeterli bir kalkinma duzeyi gerekli fdlar yerine
getirilerek yiksek bir kalkinma hizinin gercegtielmesi ile sa&lanacaktir. Belli bir
donemde GSMH'nin agihizi olarak ele alinan kalkinma hizi da Ulkeldvaglangic
duzeyindeki GSMH'lerine kzidir. Ulkelerin kalkinma hizlari ile ilgili verile
incelendginde, bir cok az gelimis Ulkede kalkinmy tlkelere gére bunun daha yuksek
oldugu gorular. Fakat milli geliri yiksek olan bir Glkedlaha dgiik bir kalkinma hizi
sonugta daha biyik bir gelir artisgglayacaktir (Dulgerglu, 2000: 8)iktisadi
kalkinmanin tanimi incelenginde, tanimin zaman ile, Uretim faktorleri ile, @k
ekonomisinin battntyle, verimlilikle, GSMH ile veifus ile ilgili bir yorum oldgu
gorulecektir. Uluslar arasi iktisat ve gefie iktisad! literatlriinde istatistiki bilgilere en
kolay ulgilan ve sik kullanilan bu tanim; kavram ve uygulamgesindan bazi sorunlar
icermektedir. Kgi basina GSMH istatistikleri ekonominin genelineskin olarak ¢ok
fazla bilgi vermemektedir. Ki basina GSMH acisindan ulkeler kiyaslagdida 6rngin
petrol ihra¢c eden Orta [@a ulkeleri dinyanin en zengin ulkeleri arasindailahifir.
Gercekte bu ulkeler kalkinghik dizeyleri agisindan incelergiihde dger ulkelerin
gerisinde kaldiklari goruliur. Kisaca sadece bgigtten dikkate alinarak yapilacak
karsilastirmalarin yetersiz olaga ancak kapsamli bir cama icin de g6z ardi
edilemeyecek kadar gerekli olglu géz ardi edilmemesi gereken bir durumdur
(Dulgergzlu, 2000: 3).

Enflasyon orani ( Average Aannual Rate of InflatiBercent ):Enflasyon
zorunlu bir tasarruf gadi olarak kabacasbyle tanimlanabilir: Enflasyon, toplam
harcamalarin, reel milli gelirden fazla olmasi nagke toplam gercek talebin toplam
arzi gmasidir. Fazla talep, ekonomi tam kapasitede ikgm mal ve hizmet arzi da
esnek dgilse, fiyatlar genel dizeyin artmasina neden diyatlardaki ytukselmenin

tehlike sinyalleri vermeye kkdigi anda bir yandan glticaret dengesi alt Ust olur,geir
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yandan da dretim ve istihdam dizeylergell Aslinda karmgak ve ¢ok yonlu bir olgu
olan enflasyon, kalkinmui tlkelerde daha kolaylikla kontrol altina alinmakta

Enflasyonun kalkinma ile gkisi bu anlamda dolayli olarak gozikmektedir.

Gayri Safi Tasarruflarin GSW daki Payl ( Gross Domestic Savings/GDP
): DUsuk dizeyde tasarruflar yatinmlarinstic diizeyde kalmasina neden ofacadan
bu oranin dgikligh kalkinmayi frenleyecektir. Yapilan gahalar, milli gelirin ¢ok
distk oldusu Ulkelerde bu oranin da cok gk olduzunu gosternstir. Bu da iktisadi

kalkinma tzerinde tasarruflarin 6nemli dl¢iide etddlugunu gostermektedir.

Gayri Safi Yatinmlar / GS¥, ( Gross Capital Formation / GDP Yatirimlar
ulke ekonomisinin lokomotifini olgturan Onemli bir dgskendir. Yatirimlarin
dizeyinin yuksek olmasi, sermaye birikimininglsmmasi ve milli gelirin artmasi
anlamina gelir. Bu nedenle bir dlkenin kalkinmaesime girebilmesi ve bunu devam

ettirebilmesi icin yatirimlarin GSM igindeki payinin yiksek olmasi gerekir.

Ihracatin GSYH’ daki Pay! ( Exports Goods and Services / GD®):gelismis
ulkelerin toplam ihracat diizeylerine bakgohda ihracatin GSM’deki payinin digik
ithalatin payinin ise yiksek olgu gorilur. Bu dy 6demeler bilancosundasdiicaret
acilari ve neticede cagilemler dengesinin negatif bakiye vermesi anlamgla.gBoyle
bir durum kalkinmy Ulkelerin de kanlasabilecekleri bir durumdur. Bu acgidan ihracat
gelirlerinin milli gelir icindeki payinin yukselmegalkinmglik agisindan énemli bir

gostergedir. Bu payin az ggthis tUlkelerde % 20’ nin altinda ol@u bilinmektedir.

Imalat Sanayi Katma Feri / GSYH: imalat sanayinin GSM'deki payini
gosteren bu oran 6nemli bir kalkirgink gostergesidir. Cunkt, ekonomik kalkinmayi
sglayan en onemli unsurlar yatirimlar ve teknolojiédigmelerdir. Sanayilgne her iki
faktor birleserek sglanabilmektedir. Bu durumda, giéan milli gelir dizeyi ile
sanayileme derecesi ekonomik kalkinma cabalarinin iyi Bguét olarak alinabilir.
Petrol ihra¢ eden Arap ulkelerinin gaha kapsaminda olmasi ve analizi saptirabfiece
distincesinden hareketle endustrinin katmgediealinmamgtir.

Uzun Vadeli Dy Bor¢ Stoku / GSMH, ( Total Long-term Debt Outsitagds a
percentage of GNP)serek kaldiklari ¢ 6demeler dar kgazlari nedeniyle, gerekse
kalkinmalari igin gerekli sermaye birikimine sahglamadiklari gerekgesi ile az
gelismis Ulkeler yabanci sermayeden vyararlanmak ve ulustaesi finans
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kuruluslarindan ve dier tlkelerden borg almak yoluna giderler. Bu taftdiborclarinin
milli gelirine orani yukselir. Burada gdbor¢ faizleri ile birlikte bulundgundan borcu
cok olan ulkelerde bunlarin toplami GSMH’leringtig icin oran 100’den buyuk
citkmaktadir. Dolayisiyla oranin  buyukii Glkelerin uluslar arasi platformdaki

durumunun kritik olmasgeklinde dgunulebilir.
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IKiINCI BOLUM
EKONOM iK GEL iSME VE DEMOKRAS i

2.1. DEMOKRASI VE EKONOM iK GEL iSME iLiSKiSi UZERINE
TEORIK YAKLA SIMLAR

Demokrasi ve ekonomik geie arasindaki gkiyi arastiran ¢algsmalari Gg¢la bir
siniflandirmaya tabi tutabiliriz. Birinci grup canalara gore, otoriter yonetimlere
kiyasla ekonomik gelmeye daha fazla katki yapindan demokrasi ekonomik
gelismenin 6n keulu olarak gorulebilir. Bu goiil elestiren ikinci grup ¢cakmalarin bir
kanadi demokrasinin ekonomik gefienin 6n keulu olarak gorulemeyegme dikkat
cekerken, dier bir kanadi otokratik rejimlerin demokratik rejame kiyasla ekonomik
gelismeyi daha olumlu etkiledini 6ne slrmektedir. Uglincti grup gahalar ise,
yukarida dginilen iki grup calsmanin ortasinda bir yerde durmakta, yonetim
sistemlerinin nitelgi ile ekonomik geme arasindaki gkinin acik/net olmadgina
dikkat cekmektedir. [¥er bir ifadeyle tG¢lncu grup cstinalara gore, ekonomik ggfne

icin otoriter yada demokratik rejimlerin daha iydogu sonucuna varilamaz.

2.1.1. Demokrasiyi Ekonomik Gemenin On Kosulu Olarak Goren Yaklasimlar

Demokrasi ve ekonomik gete arasindddemokrasi ekonomik gelineye yol
acar” biciminde nedensel bir gkinin belirlenebilmesinin guckiine ragmen,
demokrasi ve gelime arasinda bir uyumun/birliktgin oldugunu kabullenmek icin

oldukca makul gostergeler bulunmaktadir.

Gelismis ulke, bazi kriterlere gore yuksek diizeyde geé gosternsi Ulkeler
icin kullanilan bir terimdir. Hangi kriterlerin klanilac& ve hangi tlkelerin galmis
olarak tanimlanmasi gerefitiblyik bir tartgma konusu olmaya devam etmektedir.
Ekonomikkriterler genel olarak gerlendirmelerde baskin olmaktadir. Bu kriterlenm e

¢cok kullanilanlarindan biri ki basina digen milli_gelirdir; yiksek milli gelire sahip

ulkeler gelgmis Ulke olarak tanimlanmaktadir. gar bir ekonomik kriter sanaygme
dizeyidir; sanayi sektorinin egemen @lduekonomiler gedmis sayillmaktadir.
Gunumuzde h&a bir kriter olarak, ekonomik 6lcumu, milli geliregitim ve salik

diizeyini kombine edefmsani Gelime Endeksilaha egemen olngtur. Bu kritere gore
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yuksek insani gedimislik endeksine sahip ulkeler daha gsdlistir. Bu kriterlere

uymayan Ulkeler genel olarak geliekte olan Ulkelarak siniflandiriimaktadiinsani
Gelisme Gdostergesi HDI Human Development Indgxdinyadaki Glkeler icin y@am
uzunlyu, okur yazar orani, ggim ve ygam dizeyi dgrultusunda hazirlanan bir
Olcimdur. 2013'de yayinlanan son endekse gore de ygiksek insani geime
endeksine sahip 47 ulke siralanmaktadir. Bunla2isi lemokrasiyle yonetilmektedir.
Ayrica 46 ulke yluksek insani gghnislik dizeyine (Turkiye 90. sirada yer alarak bu
grubu girmektedir.), 46 Ulke orta seviye insaniigelslik diizeyine sahip ve 44 llke de
disUk insani gemislik diizeyine sahiptir (HDI, 2013: 16-19).

Ayrica IMF (International Monetary Fund)Eylil 2011 Raporunda da 35
ulke gelsmis ekonomiler sinifinda yer almaktadir. Yine bunlaBf’i demokrasiyle
yonetilmektedir (IMF, 2011: 168).

Her seyden 0nce, dunyanin en zengin Ulkeleri didnyanin demokratik
ulkeleridir. Yuksek bgeri gelsme dizeyine sahip 47 Uulkenin 42’'si demokrasiyle
yonetilmektedir (HDI, 2013: 16-19). Elbette ki bir tbir kabul, ginimuzin zengin
Ulkelerinin ekonomik gejmesine teknolojik Ustlnluk, fiziki ve beri sermaye birikimi

gibi birgok faktoriin 6nemli katkilari olgunun inkari anlamina gelmemektedir.

Ote yandan, demokrasi ve ekonomik grek birbirini tamamlayici ve pegirici
kavram ciftleridir. S0z konusu kavramlar arasinda&ilanti oldukca kuvvetlidir. Bu
baglanti bireylerin ve toplumlarin 6zlemlerinden kalglanir. Cinki mireffeh toplum,
ekonomik 6zlemlerin yani sira demokratik 6zlemlede gercekligirilebildigi bir
toplumdur. Tarih demokratikjene ve gelimenin birbirinden aystirildigi durumlarda
bliyluk olumsuzluklarin yandgini gostermektedir. Aksine, demokratiiee ve
gelismenin Dbirlgtiriimesi her ikisinin sglam bicimde koklgmesine yardimci
olmaktadir. Politik demokrasinin  gamlastiriimasi icin, ekonomik gelmeyi
O0zendirecek ekonomik ve sosyal tedbirlere gerekswardir. Benzer bicimde herhangi
bir ekonomik gekme stratejisinin bgarili bicimde uygulanabilmesi icin demokratik

katilimla onaylanmasi gerekmektedir (Ghali vd., 201D0).

Demokratik kurumlarin Ulkelerin ekonomik getelerini deisik kanallarla
olumlu yonde etkileyeg@ni gosteren birgcok caima vardir. Bu ¢agmalarin temel
bulgularina gore demokrasiler, kisa donemde igtiktaiiyiime, yatirim ve tiketim
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olang saglamalari ve ygam acisindan daha az riskli olmalari nedeniyle ekok
gelismeyi olumlu bicimde etkilemektedir. Ayrica, ekondmkrizlere kagl daha
dayanakli ve saikh kurumlara sahip olmalari, bu tur krizlerin bir rejimlerde daha az
zararla ve daha kolay atlatiliyor olmalari ve hulddvleti olma olasiliklarinin daha
yuksek olmasi nedenleriyle de demokrasiler ekonomédtismeyi olumlu olarak
etkilemektedir. (Karakayali ve Yanikkaya, 2005: 3).

Ancak, Bardhan, demokrasilerin 6zel miulkiyet haklarkoruduklari fikrinin
yakin donemlerde dile getirilen, biraz da zorakgitoide ileri strtlm& bir dislince
oldugunu belirtmektedir. Ona gorgayet bir tlkede ggunluk yoksulsa ve demokratik
mekanizmalar sliyorsa, zengin azintin mulkiyet haklari surekli bir tehdit altinda
olabilir. Tabii ki, demokrasiler hukukun egemeintie daha musaittirler, fakat buradaki
sorun, Yyasal olarak hesap verebilme veya soruntituk ziyade gelege
ongorebilmenin tehlikede olmasidir ve otoritermagrin dngoralebilir bir sbzkgne seti
icin gerceve sglayamayacg iddiasi acik bicimde kanitlanmaghr (Bardhan, 2004: 2-
3).

Bircok sosyal bilimci ve iktisatciya gore, liberdémokrasi ekonomik gehne
icin en temel kurumduifade ve dernekigne 6zgurligl, cok partili segimlerin vag,
insan haklarinin korunmasi ve erkler ayrimininigagibi liberal deerlerin ekonomik
gelismenin yer alaga kurumsal cerceveyi ve sureci glurdusuna dikkat cekilir. Bu
baksa gore, demokrasi, ekonomik yetki devrini kolathar, istikrarl bir yatirrm ortami
sgilar ve ulusal enerjilerin ve kaynaklarin ekonomilkeligne dgrultusunda
mobilizasyonunu hizlandirir. Afrika'da istikrarlibéral demokratik politikaya sahip
Botswana ve Mauritus'un hizli ve istikrarli buylerel bu bakyi destekleyen drnekler
olarak sergilenir (Adejumobi, 2000: 4-5).

Bhagwati, otoriter rejimlerle kaastirildiginda demokratik rejimlerin surekl
gelisme icin zorunlu olan, teknik yeniliklerin ortayakmasini ve gigimciligin
gelismesini kolaylatiran bir ortama yol agtini belirtmektedir. Demokrasinin ggfne
icin daha iyi oldgunu mutlak anlamda ele almaningdo olmadgina dikkat ¢ceken
yazar, demokrasinin ancak piyasalarin glemesini ve rekabetin yaygiglkaasini glik
ettigi zaman bariz biiylimeye yol acabilgzee dikkat cekmektedir. Ulke yeni fikir ve
teknolojilerin yaratiimasini kolayairan demokratik kurumlara sahip olsa bile,

piyasalarin yoklgunda bu fikir ve teknolojileri verimli Gretime dogtiirme olangi
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sinirl olacaktir. Sonug olarak surekli getieyi insa etmede demokrasi ve piyasalar ikiz
sutunlar olarak deerlendirilmelidir (Bhagwati, 2002: 158-159).

Demokrasi, yUratmenin, yapagasosyal ve ekonomik faaliyetlerde suistimale
yonelmesini sinirlayacak hesap verme mekanizmaasahip oldgu icin ekonomik
gelismeye/blyimeye yardimci olur ve arzu edilmeyen higkirdaaliyetleri icin
periyodik cezalandirma ve arzu edilenler icinseyoelik odul sistemi sglar. Ancak,
bir kamu (yuritme)kikayet mekanizmasinin olgu demokratik bir rejimde, 6zellikle
de diuk cezalar icin geggnden fazlasikayet Uretilebilir. Bu durumsikayetlerin daha
riskli olabildigi otoriter rejimle kagilastirildiginda, yuritme faaliyetlerinin getmden
fazla izlenilmesine, dolayisiyla da uygulamaya Kaoak projelerin gecikmesine yol
acabilmektedir (Bardhan, 2004: 13-14).

Demokratik yonetim sistemleri ile uzun dénem ekoioperformans arasindaki
iliskiyi arastiran Persson, demokratik yonetim bigimlerinin uzddnem ekonomik
performansi 6zendiren sosyal altyapininsolasina, dnemli ama farklgan dizeyde
katkilar1 old@gu sonucuna ukmistir. Sosyal altyapi; fiziki ve Beri sermayeyi
0zendiren mulkiyet haklarinin korunglu diizenleyici bir ¢cevrenin tasarimi ile etkin
kaynak tahsisini 6zendiren serbest ticaret rejimgarir. Persson’a gore, danlk
demokrasisine gore parlamenter demokrasinirgugluk demokrasisine gore nispi
temsile dayali demokrasinin ve gecici demokrasiygegde surekli demokrasinin,
blylumeyi 6zendiren sosyal altyapiningphasina ve benimsenmesine katkisi daha fazla

olmustur (Persson, 2004, 4).

2.1.2. Demokrasiyi Ekonomik Biiyiimenin On Kgulu Olarak Gérmeyen

Yaklasimlar

Chang (2003), demokrasinin kalkinmanin 6nsto oldysu kabullnd,
sanayilgemis  Ulkelerinin  tarihsel deneyimlerinden hareketle sedmektedir.
Sanayilemis ulkelerde formel demokrasiye giliginda bile bunun ytksek nitelikte bir
demokrasi olmagini belirtmektedir. Cunkl, oy verme hakki; irkansiyete ve
milkiyete dayal kisitlamalarla karkarsiya kalmstir. Sanayilemis tlkeleri genel oy
hakki, gizli oylama gibi demokrasinin en basit féeinma bile, uzun yillar siren siyasi
kampanyalardan (6rgan kadinlarin veya siyahilerin oy hakki i¢in) vegacim sistemi
reformlarindan sonra wmislardi. Bu durumda dahi uygulamada secim sahtekarijk
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oy satin alma vesiddet gibi sorunlar olduk¢a yaygindi. Chang'a gofermel
demokrasinin yerigmesi acisindan gunimuiziun sanayile Ulkelerinin  erken
donemleriyle kanlastinldiginda bugintin kalkinmakta olan Ulkelerinin daha by
durumda olduklari sdylenebilir. Bunun en belirgianki ise, ginimuzin sanayibeis
ulkelerinin hepsinde ki basina milli gelir 2000 dolarin dstiinde iken bile gelog
hakkinin taninmamasina graen, buginin kalkinmakta olan dlkelerinin  buyik
cogunlugunun kii basina milli gelirleri bu diizeyin altinda olmasingmnaen oy hakkini
tanims olmalaridir (Chang, 2003: 23, Cev. Ognti. 2003: 34).

Iktisadi gelsmenin bir toplumda siireklilik kazanabilmesi iciryasal istikrarin
onemi Uzerinde durarinsel, Chang'a benzer bicimde, demokrasinin kalkmma
onkosulu olarak gorilemeyeg@i ileri surmektedir.iktisadi gelsmenin bir toplumda
sureklilik kazanabilmesi icin ggimcilerin gelecgi 6ngdrebilme ufuklarinin mamkin
oldugunca uzak olmasi gerekir. Bunugkeyan temel unsur, iktisadi faaliyeti belirleyen
kurumsal cerceveyi ofturan siyasal verilerdeki istikrardir. Bir toplumdsyasal
istikrarin varlgl, girisimcilerin gelecgi tahmin edebilme yeteneklerinin getiesine,
dolayisiyla da daha uzun vadeli ve kalici iktisiagdiliyetlere yonelmelerine yol acar. O
halde, kalkinma igin siyasal istikrarin zoruniglindan s6z edilebilir. Siyasal istikrarin
sglanabilecgi tek yonetim sistemi demokrasi olmgdia gore, demokrasi-kalkinma
ciftinin evrensel gecerlifii s6z konusu deldir (Insel, 1991: 19-20).

Otokratik rejimlerin demokratik rejimlere kiyasl&kanomik gelsmeyi daha
olumlu etkileyecgini savunan ardirmalara gore ise, demokratik Ulkelerde sendikalar
ve yoksullar tarafindan daha fazla cari tiketinm ibaski olacaktir ve dolayisiyla bu
baskinin yatirmlari diiirict etkisi olacg icin blylime olumsuz etkilenecektir. Bu
gorise gore, otokratik rejimler hem cari tuketimi koldyh sinirlayabilir hem de
tasarruflarin artmasi icin kolayca baski yapabilkyrica, diktatérlerin politika
belirlemekte cok daha Bansiz olmalari, ulusun ekonomik gghie dnceliklerinin daha
lyi gorulebilmesine yol acarak ekonomik getieyi hizlandirabilir. Dolayisiyla,
otokratik rejimler hem daha verimli yatinm yapabihem de lobicilik faaliyetleri
olmadgindan genel olarak daha etkin olabilir. Tabiidirda ¢ikarimlardiktatérlerin
toplumun cikarlarini kendi cikarlarindan tstin tcéigh varsayimina dayanmaktadir.
Ancak tarih bize iki tip diktatorin vagini gostermektedir. Belki de en kotusu
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diktatorluklerin  6nceden hangi tip diktatorluklerelonizecesinin  bilinmesidir
(Karakayali ve Yanikkaya, 2005: 3).

Bazl calsmalarda, otokratik rejimlerin daha istikrarli offlu icin gelsmeye
katkisinin daha yuksek olapgaa dikkat cekilmektedir. Dt Asya Ulkelerinin
gosterdgi basarinin da bunun kanitt ol@u belirtiimektedir. Singapurun eski
Basbakani Lee Kuan Yew, bir Ulkenin gghek icin ihtiyaci olan olgunun
demokrasiden daha fazla “disiplin” olglunu, temel medeni ve siyasi haklarinin
gengletiimesi anlaminda “demokrasi gaunlugunun” gelsmeye engel olan disiplinsiz
ve dizensiz davraglara yol actgini ileri surmgtir. Gercekten de, o Asya
ekonomileri mucizevi gelmeyi gerceklgtirdikleri yillarda demokratik yonetimlere
sahip dgillerdi. Bazi aratirmacilara gbére bu durum demokrasinin gakyle
uyumsuzlgunu gosteriyordu. Demokrasi ile gghlie arasinda Bhagwati’nin
nitelemesiyleacimasiz bir ikilembulunmaktaydi. Demokrasi ancak gele pahasina
diger bir ifadeyle gelimeden feragat ederek elde edilebilirdi (Bhagwd&02 151).

Bardhan’in vurgulagy gibi otoriteryanizmin Dgu Asya ulkelerinin ekonomik
basarisinin gerisindeki kurumsal mekanizmalari bestlamee zorunlu ne de yeterli
oldugunu ileri sirmek mumkundir. Bardhan ayrica, ekomkokasullarin bozulmasi ya
da kotulgmesi durumunda, otokratik rejimlerin demokratik imdgre gore daha
istikrarsiz olacgini hatirlatmaktadir. Clnku, otokratik rejimler b&yir durumda halk
karsisinda merulugunu hizla yitireceklerdir. Dolayisiyla otokratik jiralerin
ekonominin iyi oldgu zamanda yama sanslarl yiksek iken, kotl zamanlarda
mesruluklarini cabuk kaybettiklerinden gama sanslari oldukca zayiftir. Ekonominin
kotl oldysu zamanlarda dahi rpiluklarini yitirmedikleri icin demokrasilerin yama
sans| daha yuksektir. 1997 Asya Krizi sonrasi bdlgetokratik Ulkelerinde ygananlar
bu baks acisini destekler niteliktedir (Bardhan, 2004; 4).

2.1.3. Yonetim Sistemlerinin Nitelgi ile Ekonomik Gelisme iliskisinin Acik ve Net

Olmadgini Belirten Yaklasimlar

Bir Glkede ekonomik gelme hizinin zorunlu bicimde politik rejimin gasinca
belirlenemeyeaggéni vurgulayan Adejumobi, bazi tlkelerde otoritejimlerin ekonomik
disiplin ve yapisal reformlarin uygulanmasi icineanli bir esneklik gosterdini,
dolayisiyla da bariz bir buyimeye yol &g belirtmektedir. Latin Amerika'nin 1970
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ve 1980'lerdeki burokratik otoriteryanizm modelie iIDggu Asya'nin 1980 ve
1990'lardaki gelimeci otoriter rejimleri bu konudagéeticidir. Ekonomik gelimede
farkhiliga yol acan etken rejim tipleri ya da politik yometitarzlar dgil, devletin
dogasidir. Ekonomik gejmenin bir Ulkede yer almasi icgin, gglieci bir devletin
varhg zorunludur. Ucuincti diunya (lkelerinde demokradiiggee cifte amacini
gerceklgtirmek icin, bu dlkelerin geymeci bir demokrasiye ihtiyaclari vardir
(Adejumobi, 2000: 6).

Gelismeci bir devlet zorunlu olarak ulusalci bigilene sahiptir ve kalkinma
sorununu birincil 6ncelik olarak gerlendirir. Bu tur bir devletin iki 6zelie sahip
olmasi gereklidir. Birinci olarak gorece 6zegdisahip olmalidir. Ozerklik, toplumda
birbiriyle rekabet eden yani ¢gan sosyal glclerden $ansiz bicimde hareket etmeyi
ifade eder.ikinci olarak devlet mgu olmaldir. Mgruluk devletin demokratik bir
nitelige sahip olmasini icerir. Ggineci devletin igasi yapisal ve sire¢ olarak iki
boyuta sahiptir. Yapisal boyut, ekonomik politikalatkin bigcimde uygulama ve
yonetme kapasitesine sahip gucli bir bdrokrasinia devlet kurumlarinin
olusturulmasini icerir. Ayrica bu kurumlarin ekonomiliyime sirecinde 6zel sektorle
siki iliskilere sahip olmasini gerektirir. Stre¢ boyutu,salugelsme strecine uyumlu
gelismeci bir elitin yetjtiriimesini icerir. Bu tir bir elit hukukun tstirgti konusunda
kuvvetli bir inanca sahip olacaktir ve yatirimlagini uygun ekonomik ortamin
olusmasini temin edecektir (Adejumobi, 2000: 10-11).

Robinson ve White, gelineci bir devletin gercek bir demokrasi olabilmesn)j
yurttaslarinin  gerng kesitinin goriglerinin  temsiline imkan vermesi ve onlarin
ihtiyaclarini etkin bicimde kardamasi gerekgini belirtmektedir. Yurttglarinin
cogunlugunu yoksul ve dezavantajli gruplarin glurdusu gelsmekte olan toplumlarda,
demokratik gelimeci devletler, ekonomik blylume zorunlglimdan daha ziyade yoksul
insanlarin gereksinimlerini kgitayacak politikalara @rlik vermelidir. Onlara gore bu
bicim gelsmeci demokratik devlet,selikci ve surdurilebilir gekmenin, surekli ve
kapsamli politik kurumlarin yaratilmasiyla gaalabilecgi temel diglincesine sahip
sosyal demokrasi ile buylk o6lctide begmektedir (Robinson ve White, 1998: 6-7).

Boschini, sanayignenin meydana gelmesinde politik elitlerin/yonetsenifin
sahip olduklari yeteneklerin/becerilerin 6nemli bt oynadgina dikkat cekmektedir.

Politik seckinlerin becerisiyle yeni teknolojileriyaratacgl olanaklarin farkinda olma
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ve bu teknolojileri uygulamaya koyabilmek icin geza kamu yatirimlarini yapabilme
glcune sahip olma kastedilmektedir. 1820-1913 démenliskin kanitlar becerikli
politik elitlere sahip en seckinci rejimlerde samegymenin hizlandiini ve
demokrasilerin de sinaiime Olculeri acisindan seckinci rejimlere benzerfquerans
ortaya koyduklarini gostermektedir. Sanagnenin olgmasinda rejim tiplerinden
ziyade politik elitlerin becerilerinin belirleyialdugu séylenebilir (Boschini, 2005: 1-
2).

Demokrasi ve gelme konusundaki blyuk beklentimize gnaen, bazi
demokratik rejimler, g&daglari durumundaki bazi otoriter rejimlere gore d&losi bir
ekonomik gekme performansi sergilegherdir. Bununla birlikte, buyik ol¢ctide kesin
olan husussudur ki, demokrasiler maddi anlamda gmleye katki yapmasalar bile,
insan haklarini korurlar ve bu nedenle de insarisigeye katki yapmaktadirlar
(Ingham, 1995: 412).

2.1.4. Demokrasi ve Ekonomik Gegime iliskisi Uzerine Yapilmis Ampirik
Calsmalar

Demokrasi ve ekonomik getne iliskisini aydinlatmak icin yapilan ampirik
calismalarda genellikle s6z konusu iki glgken arasinda zayif bir $ki oldugu
sonucuna ukalmistir. Bazi c¢algmalar bu ilgkinin pozitif, bir kisim cakmalar ise
negatif ya da zayif oldiunu ileri sirmglerdir. Ornegin, 1950-1990 yillari arasinda 135
Ulkenin deneyimlerini dikkate alarak, demokrasimraddi refah Gzerindeki etkisini
inceleyen Przeworksi ve ghrleri, “Demokrasi maddi refahi hizlandiriyor mukga
engelliyor mu?” sorusuna cevap argimi Bu ¢alsmada, demokrasi ve ggie arasinda
bir degis tokus olmadgl sonucuna ukalmistir. 3000 Amerikan dolarinin altindaski
basina milli gelire sahip yoksul Ulkelerde her iki imaj (demokrasi ve diktatorlik)
altinda da, yatirim oranlarinin, sermaye stokumelegiict buyime oranlarinin, emek
basina ciktinin, dretimde emek paylarinin ve Ucratlehemen hemen ayni dizeyde
oldugu gozlemlenmitir. Adi gecen (lkelerde sermayenin, eyme ve faktor
verimliliginin ekonomik buyimeye katkisinin da benzer seergel seyretdi
belirtiimistir. Rejim tiplerinin buylmenin gercelgd@rilebilmesi icin niceliksel ya da
niteliksel bir farklilamaya yol agmag sonucuna ukalmistir (Przeworksi vd., 2002:
321).
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Yine demokrasi ve galne arasindaki kanti Gzerine 130 ulkeyi kapsayan
istatistiki bir calgmada, Errson ve Lane (1996; 45-73) demokrasi ieknik gelgme
arasinda bir akurulurken ihtiyatli olunmasi gereftisonucuna ukmislardir. Errson
ve Lane demokrasi ve ekonomik biylime arasindal@l&asyonun ¢cok zayif olgunu,
bu bulgunun demokrasi ve gelirglami arasindaki korelasyon icin de gecerli gidau
ileri surmilerdir. Benzer bicimde, Gasiorowski (2000; 63) pbklidemokrasinin
Ozellikle gelsmekte olan Ulkelerde makro ekonomik performans ideenegatif bir
etkiye sahip olabileggni ileri sirmis, demokrasinin baski gruplarinin yuritme
Uzerindeki etkisinden dolayr mali aciklara, kaymaaklizerinde sinirlanmamibir
rekabete izin vermesinin sonucu olarak da, azmalitlkelerde d§ik bliylmeye ve
yuksek enflasyona yol agtni belirtmistir.

Barro, demokrasi ile ekonomik ggie arasinda dpusal olmayan bir ifki
bulmustur. 1960-1990 yillar1 arasinda 100 Ulkeye aitleedien yola ¢ikan Barro, politik
Ozgurligun dizuk duzeylerde oldgu Ulkelerde demokrasi yiukseldikgce blyumenin
hizlandgl, orta dizeyde politik 6zgursé sahip Ulkelerde ise demokrasi yikseldikce
blylumenin yavgadigl sonucuna ukanistir (Barro, R. 1996; 1-27). Barro’nun aksine,
Mohtadi ve Roe, gediirdikleri basit iki sektorli endojen biyime modatacilgi ile,
geng ve olgun demokrasilerde, buyimenin demokeatikénin orta gamalarinda olan
ulkelerden daha hizli ol@gu sonucuna ukanistir. Onlara gore, bu sonug rant kollama
biciminden kaynaklanmaktadir. Toplumlar demokratitikce, bilgi ve imtiyazlarin
daha acik ve si¢ dagilimi sonucu toplumda rant kollayici da artmaktdagisiyla da
biyime hizi dgmektedir. Ancak demokrasi olgustegzsinda ekonomik rantlar
azalmakta, rant kollayici b@ma daha az rant dinekte ve buyime hizlanmaktadir
(Mohtadi ve Roe, 2003; 463).

Kurzman, Werum ve Burkhart, demokrasi ve buyumesiadaki ilgkiyi
belirginlestirmeye yonelik olarak 1963 ile 1997 yillari arafanyapilan 47 kantitatif
calismanin bulgularini 6zetlemektedir. Buna gore 19sgada demokrasi ve blyume
arasinda pozitif bir ifikiye rastlanirken, 6 ¢calmada negatif bir ifikiye rastlanmytir. 10
calsmada demokrasi ve blyime arasinda istatistiki lolasalamh bir ilgki
bulunamamgtir. 7 calsmada kullanilan modele ve kapsanan Ornekler@di darak
pozitif ve 6nemsiz, iki cadmada da negatif ve 6nemsiz sonucglar kombinasyonuna

rastlanmgtir. 1ki calismada hem pozitif hem de negatif sonuclar karmaslagalirken
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bir calsmada da ters cevrilgi(inverted) U etkisi sonucuna glamistir (Kurzman ve
Ross., 2002; 8).

Demokratikleme ile ekonomik gejme arasinda lineer olmayan bu ters U
seklindeki iliski Sekil 2.1'de gosterilmtir.

Sekil 2.1: Demokrasi ile Ekonomik Bilyiime ArasindakiLineer Olmayan iliski

Bluyume Orani
A

Demokrasi

» Indeksi

Kaynak : Barro, 1997;59

Bu iliski sOyle yorumlanmaktadir: bir diktatorlik yonetimindelemokrasiye
geck olduysa (demokratik haklarda bir arblduysa), kamu otoritesinin gtcinde bir
sinirlama ortaya c¢ikagaicin bluylime oranlari artacaktir. Ancak zaten 6ingrulitik
haklara sahip olan ulkelerde, daha fazla demokeatile, ygun sekilde gelirin yeniden
dagihmi politikalari ve sosyal yardim programlarinewileye sokaga ve bunlarinda
ekonomik 6zgurltkleri sinirlayici etkisi olggaicin yatirimlarda ve buyimede azalma
olacaktir. Bu ters Ueklindeki non-lineer ikki, daha az veya daha ¢ok demokrasinin
ekonomik buyime icin temel eleman olup olngadonusunda bigey séylemenin zor
oldugunu gostermektedir (Barro, 1997: 59).

2.2. DEMOKRASININ EKONOM iK BUYUMEY I ETKILEDIGI KANALLAR

Demokrasinin biyumeyi etkilegli dokuz kanal sdyle siralanabilir: Politik
istikrarsizlik, fiyat istikrari, istihdanmssizlik, yonetim kalitesi, kamu kesimi buylka,
beseri sermaye duzeyi, gelirsiesizligi, dis ticaret dengesi ve fiziki sermaye dizeyi.
(Tavares ve Wacziarg, yaptiklari ampirik ¢alada, demokrasinin keri sermaye
birikimini dizelterek ve gelir gtsizligini azaltarak buytmeyi hizlandigl) 6te yandan,
fiziki sermaye birikimini azaltarak ve hukimetink&timinin artmasina yol acarak

biylumeye engel oldw sonucuna ukmislardir.) (Tavares ve Wacziarg, 2001; 45).



46

2.2.1. Politik istikrarsizlik Etkisi

Politik sistemin 6nemli 0Ozelliklerinden biri istilrli  yonetimdir. Politik
istikrarsizlik gelecge yonelik politikalar konusunda belirsizlik yaraue yoneticilerin
ekonominin halihazir kaynaklar kaginda ygmaci bir davragi benimsemelerine yol
acar. Cunku politik istikrarsizlik bugin yonetimdinlarin gelecekte konumlarinin ne
olacainin dngoérilememesine neden olur. Bu tir bir ortgineticilerin yonetimde
kaldiklari sirede daha fazla rant kollama dawamgerisine girmelerine yol acar.
Demokrasinin en dnemli dzelliklerinden biri, iktidi@ki politik guglerin dgisimi igin
seffaf kurallar sglamasidir. Ek olarak, demokrasi, politik tercihler politika yapicilar
Uzerinde aclik tagmayi tevik ederek, iktidarin gayri nyeu araclarla devredilmesinin
ve politik sirihgin 6ndne gecmektedir. Demokrasi politik glcun dgari ve
ongorulebilir bicimde transferini ifade ederkenplkaasilerde politik gilgsiddete ve
intizamsiz bicimde transfere konu olmaktadir. Holiistikrarsizlgin azalmasindan
kaynaklanan djilk belirsizlik dizeyi bOyidk olasilhikla yatirnm ve Gyimeyi
hizlandirmaktadir (Tavares ve Wacziarg, 2001: 45).

Diktatorlukler ortalama olarak her 12 yilda bjrddetli politik ayaklanma ve
savgla kagillasma eilimine sahipken, bu @lim demokrasilerde her 21 yilda bire
karsilik gelmektedir. Demokrasiler, toplumda i¢ gatalari hafifleterek bu ¢camalarin
politik krizlere ve ekonomik cokig/hengameye dosinesini engellemektedir (HDR,
2002: 57).

Butkiewicz ve Yanikkaya, sosyopolitik istikrarsgh uzun donem buyimeye
etkisini aratirdiklari ampirik cagmada, sosyopolitik istikrarsizlik ve ekonomik gele
arasinda basit ve g yonlu bir ilikinin kurulamayacg sonucuna ukanistir.
Ozellikle hilkiimet istikrarsizlinin ve sosyal istikrarsigin biyiime (izerine etkisinin
onemsiz, politiksiddet gostergelerinin ise 6nemli ve negatif @duhesaplanmgtir.
Dahasi, sosyopolitik istikrarsigin blyimeye olumsuz etkileri, orta ve yiksek gelirl
aynl zamanda iyi demokrasili tUlkelerde,sdk gelirli ve zayif demokrasili Ulkelerden
daha yuksektir (Butkiewicz ve Yanikkaya, 2005: 14).

Ekonomik gel§me literatlriindeki camalarin ¢gunda temel bulgu siyasi
istikrara sahip ekonomilerin, istikrarsiz ekonomele gére daha hizli buyime
gosterdikleridir. S6z konusu cginalarda, siyasi istikrarsizlik ve ekonomik gele

arasinda kurulan teorik ve ampirikskiler yontem, zaman ve 0Ornekler cercevesinde
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farkhilik gOsterse de bu camalarda ortak nokta ekonomik gmlie sirecinde siyasi
istikrasizlgin gelsmeyi etkileyen bir dgisken olarak ortaya cikgidir.

Siyasi istikrarsizfiin ekonomik buyime acisindan 6nemi, Ulkelerin bigim
sureclerine tarihsel bir acidan bakgikhda daha iyi ankalabilmektedir. Japonya ve
Arjantin ekonomisi bu durum igin iyi bir drnek glurmaktadir. 1960l yillarda
Arjantin ekonomisinde ki bagina digen milli gelir Japon ekonomisinden ¢ok yiiksekti.
Fakat ayni yillarla bdayan ve Japonya’nin aksine, Arjantin’in siyasiiherde eksik
olmayan siyasaliddet, darbe ve istikrarsizlik Arjantin ekonomisikdipon ekonomisinin
cok gerisinde birakngtir. Siyast istikrarin bliytume surecinde bu denlirlegici olmasi
Tarkiye'nin buiylime sureci acisindan da 6neminirayatkonmasini gerektirmektedir
(Alesina v.d., 1996: 189).

Ozellikle, Turkiye'nin siyasi tarihi darbeler, mufatiar veya daha genel bir
ifadeyle, anayasal olmayan yollarla iktidara gelmeya iktidardan uzakima
girisimleri acgisindan zengindir. S6z konusu durum hukiena uygulayacg ekonomi
politikalarinda bir belirsizlik ve en kta yatirrm olmak, sermaye birikimi, ekonomik
blyume, finansal sermayenin yugitdia kacmasi yine keri sermayenin de politik
istikrarsizlik durumunda yurtgina kagmasi gibi ¢inkl k&1 sermaye aslinda sadece
bir Uretim faktori dgil ayni zamanda toplumun ggiesini ve aydinlanmasini
saglayan, pozitif dgsalliklar yaratan bir sosyal gruptur, vergi gelien azalma, iyi
ekonomi ile alakasi hukimet ekonomisi iyi olunclarae secilecektir ger kétl olursa
sosyal henutsuzluk olacak, bu da darbe, devrim vb. bircoloneknik deisken
Uzerinde etki yaratrgive yaratmaya devam etmektedir. Dolayisiyla siyaddirarsizlik
ve Turkiye’nin ekonomik buyimesi arasindakgklionemlidir.

Siyasi istikrasizlik ve ekonomik ggine arasinda teorik gki sermaye birikimi
ve yatirnm aracifityla kurulabilmektedir. Sermaye birikimi ve yatirimejim ve rejim
politikalarinin 6ngordlebilir bir gelecek igin iktiarli olmasina b&li olarak ortaya
cikabilmektedir. istikrarsizlik yasal ve siyasi ortamlarda belirgeliyol acabilir.
Belirsizlik ise sermaye veya yatirim projeleriniekbenen reel getirisini darerek
ekonomik buylimeyi olumsuz etkileyebilmektedir (Lgale Whited, 1996: 64). Siyasi
istikrarsizlgin ekonomik blylime Uzerindeki bu olumsuz etkisiasiykutuplamanin

yuksek oldgu ulkelerde daha belirgin olarak ortaya ¢ikabilneelit
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Iktisadi buyiime ve siyasi istikrarsizlik arasindaukan teorik ilgkilerden bir
digeri hukumetlerin kamu harcamalarini tiketim ve ryati arasinda tahsis karari
alirken ortaya cikmaktadir (Alesina ve TabellinQ90D; 407). Siyasi istikrarsizlik,
hikumetlerin tekrar secilmeleri konusunda bir Isetitk yaratmakta ve uzun vadeli
yatirnm kararlari almalarina engel olabilmekteddu durum, kamu yatirim-tiketim
dengesinde bir bozulmaya yol agarak, kamu yatiyenine kamu tiketiminde aga yol
acabilmektedir. Bu nedenle politik istikrasizlik tyan kararlarini olumsuz yonde
etkileyebilmekte ve ekonomik blyume oraningidiébilmektedir

Politik istikrarsizlik ile ekonomik galime arasinda kurulangr bir teorik ilgki,
yeniden bol§im talebindeki argl yolu ile gerceklgmektedir. Bu yaklgam, gelir
dagihmindaki sitsizligin gelir diizeyi dgik ortalama bir segmene yol acarak, yeniden
bolisim talebini arttiraga varsayimina dayanmaktadir. Yeniden Réhi talebi,
politik istikrarsizlga yol agabilecek ve ekonomik buylime utzerinde olumstkide
bulunabilecektir. Ayrica, gelir galimindaki saitsizlik rant aray faaliyetlerini
artirarak, sermaye birikimi ve ekonomik buylimeyirakuz etkileyebilmektedir. Rant
araysl faaliyetlerinin ekonomik buyime Uzerindeki nefatikisine vurgu yapilngtir.
iktidarlarini kaybetme tehdidi altinda bulunan zayikiimetlerin baski gruplarini ve
lobicilerin politik kararlar Gzerindeki rant argyfaaliyetlerinin d@grudan etkisine daha
acik hale gelebileceklerini ileri strgiardir (Murphy, Sleifer ve Vishny, 1991: 508).

Siyasi istikrarin iktisadi buyimeyi olumlu yondekiktmeyecgini ileri stiren
iktisatcilar da bulunmaktadir. Olson, baski ve gigeuplarinin, uzun sire iktidarda
kalan hukumetleri tanig@ini ve kendi ¢ikarlari i¢cin kullangini belirtmektedir. Bu tur
durumlarda iktidardaki otoritenin izlegi politikalar sosyal refahi maksimize etmeye
yonelik olmaktan cok; baski gruplarinin cikarlarigbzetecektir. Ayrica siyasi
istikrarsizlgin yaratacgi belirsizlik ortaminin sermayenin beklenen maitjigetirisinde
bir artis yaratabilecgi, bu durumun da yatirirmlarda ve ekonomik blyumantarinda
artisa neden olabile@eileri sirtilmektedir (Olson, 1982: 2).

Sonu¢ olarak literatirde var olan ampirik gadalar siyasi istikrarsizin
ekonomik gekme Uzerinde negatif bir etkisinin olagal 6ngdrmektedir. Siyasi
istikrarsizlgin ekonomik blyume Gzerindeki etkisini gtrean ampirik cakmalar Tablo
2.1’de Ozetlennstir.

Tablo 2.1: Siyasiistikrarsizli gin iktisadi Gelisme Uzerine Etkisi
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f

f

f

f

f

f

Calisma Dbénem Ulke Dgisken Sonug
Alesina v.d. o Geligsme Uzerinde negati
1950-1982 113 Siyasi istikrarsizlik
(1996) ve anlamh
Asteriou and . o Gelisme Uzerinde negati
] 1961-1997 | Ingiltere Siyasi istikrarsizlik
Price (2001) ve anlamh
. o Gelisme Uzerinde negati
Collier (1999)| 1816-1992 92 sivil salar
ve anlamh
Darby v.d. S yatirim Uzerinde negatif
1963-1996 OECD Siyasi belirsizlik
(2004) ve anlamh
Negatif Gelgme ve
Devereux ve o
1960-1985 52 Siyasi istikrarsizhk yuksek kamu
Wen (1998)
harcamalari
o Ekonomik dalgalanmalal
Klomp ve De Siyasi istikrarsizlik ve . N
1960-2005 100 N o Uzerinde pozitif ve
Haan politikalarda belirsizlik )
anlaml etki
Ghate v.d. o Gelisme Uzerinde negati
1948-1995 58 Sosyopolitik istikrarsizlik
(2003) ve anlamh
lhsam vd. Gelisme (izerinde negati
1974-1990 56 Darbe
(2997) ve anlamh
Easterly ve Afrika L Gelisme Uzerinde negati
_ 1965-1990 | . ) Siyasi istikrarsizlk
Levine Ulkeleri ve anlamli
Jong-A- Pin o Gelisme (izerinde negati
1974-2003 20 Siyasi istikrarsizlik
(2009) ve anlamh
Siyasi istikrasizlik ) )
Swensson ) Yatirim tzerinde negatit
1960-1985 100 ve kutuplamis siyasal
(1998) ) ve anlamh
istemler
) o Gelisme Uzerinde negati
Perotti (1996)| 1960-1985 67 Sosyopolitik istikrahd
ve anlamh
Alesina ve o Gelisme Uzerinde negati
] 1960-1985 71 Sosyopolitik istikrarsizlik
Perotti (1996) ve anlamh
Alesina ve Yeniden bolgim talebi, siyasi Gelisme lzerinde negati
. 1960-1985 64 o
Rodrik (1994) istikrarsizhk ve anlamh
Gelisme (izerinde negati
Barro (1991) 1960-1985 98 Darbe
ve anlamh
Murphy, vd. rant arawl, siyasi Gelisme Uzerinde negati
Py 1970-1985 91 o WSy ’ 9
(1991) istikrarsizlik ve anlamh

Kaynak : Arslan, 2011: 76
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Yapilan ¢algmalarda ekonominin ginda bir faktor olan siyasi istikrarsizlik ve
reel GSMH arasinda uzun dénem dengekisi bulunmaktadir. GSiH'den siyasi
istikrarsizlga dgru bir nedensellik bulgusuna wibrken, siyasi istikrarsizliktan
GSYiH'ye dogru bir nedensellik ilkisine rastlanmargtir. Baska bir ifadeyle,
Turkiye'’de ve incelenen dénem icerisinde siyasikigtsizligin nedenleri arasinda
gelismislik duizeyi 6nemli bir faktor olarak ortaya ¢cikmadtta Dolayisiyla, Turkiye'de
hikumetlerin iktidarda kalma sureleri, programlarirttebilme yeter@ ve secimle
isbasina gelmeleri ekonomik gehislik dizeyi tarafindan belirlenebilmektedir. Turkiye
icin elde edilen bu sonug, literatirdekiska tlkeler icin yapilmy ampirik calgsmalari
destekler niteliktedir. Ozellikle “yiiksek ekonomdgelismislik diizeyi veya biyiime
oranlarinin yonetim dgsikli gini azaltacg!” seklindeki ampirik bulgu Tarkiye icin de

gecerli gorulmektedir (Arslan, 2011: 79).
2.2.2. Fiyatistikrar Etkisi

S0z konusu etkigmin ilki kamu harcamalari ve borglanma arasyia
kurulmaktadir. Politik istikrarsizlik ortamlarindaikiimetlerin tekrar secilebilmek igin
kamu harcamalarini arttirmasi, bitce aciklarinrragtktadir. Hiktmetlerin, artan kamu
harcamalarini yeniden secilebilmek icin vergilefuyta kagilamak yerine borclanma
yoluna gidebilmesi durumunda ortaya cikan borclammaiyetlerindeki ary yalniz
kamu kesimini dgl ayni zamanda 6zel kesimi de etkileyerek enflasy@ neden olur.
Cunku politik istikrarsizgin bulundgu doénemlerde kurumsal altyapr zayiflama
egilimindedir. Ozellikle gelmekte olan ulkeler dikkate alirginda, bu ulkelerin vergi
sistemi yeterince kurumsagl@amstir ve etkin dgildir. Bu llkelerde kamu harcamalari
borclanma yaninda senyoraj gelirleriyle de skanmaktadir. S6z konusu ulkelerde
enflasyon olgturarak senyoraj yoluyla 6énemli gelirler elde ediktedir.

Politik konjonktur teorileri cercevesinde hukuneetlozellikle secimlerin hemen
oncesinde gesgletici ekonomi politikalari izler. Bunun nedenicsmlerde daha fazla oy
alabilmektir.Iste hukiimetlerin segim 6ncesi yaptbu transfer harcamalarini, tcret ve
mag arttirmalariseklinde uygulayacaklari geshetici ekonomi politikalari secim sonrasi
donemde talep enflasyonuna vyol acarak enflasyonnlamain artmasi ile

sonuclandiracaktir.
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Enflasyon Olivera-Tanzi Etkisi'ne Bh olarak vergi gelirlerinin reel dgrini
diUsUricu etki yaratir. S6z konusu etkinin buydKitvergilerin tahsilati surelerinin
uzunlyuna, vergi sisteminin esnegiine ve enflasyon oranina goéregdecektir. Bu
reel digls de bitce aginda etki yaratacaktir.

Politik istikrarsizlik ortamlarinda ortaya cikarelgcge yonelik enflasyon
belirsizligi ve enflasyonist beklentilerdeki aftoir yandan borglarin vadesini kisaltirken
diger yandan borclanmanin maliyetini artirir. Bu dudammaliyet enflasyonuna neden
olarak enflasyon oranlarinin artmasina neden o¥urt icindeki yuksek faizden
yararlanmak amaciyla gelen yabanci sermaye patdtikrarsizlgin ortaya ¢ikmasi ile
beraber yurtgina kacar. Bu durum ekonomideki istikrargizie enflasyon oranlarinin
artmasini da beraberinde getirir.

Politik istikrarsizlik ile enflasyon arasindakiski doviz kurlari aracifityla da
kurulabilir. Ozellikle dga baimhligin yiuksek oldgu ulkelerde politik istikrarsizlikla
birlikte ortaya c¢ikan doviz kuru agtari ithal mal ve hizmetlerin fiyatlarini artirarak
ithal edilen enflasyonuna yol acacaktir.

Enflasyonist ortamda politik istikrarsizlik devlgbnetimini ve karar alma
sureclerini daha da zoglararak enflasyonun hedeflerden sapmasina, ekoreomid
durgunliga, hatta kucilme trendine girilmesine neden olab#incak enflasyonist
ortam iktidar partisini yipratyt gibi muhalefet partisini de yipratabilir. Cunki
muhalefet de enflasyonun neden @duekonomik ve sosyal kallardan secmenler

tarafindan etkin olmayan bir muhalefet anayyguladgi icin sorumlu tutulabilir.
2.2.3.Istihdam-issizlik Etkisi

Ekonomik gelyme ile beraber ortaya ¢ikan istihdam, buyime ite tstihdam
amaclarinin paralel olmasi sonucunigutonaktadir. Dolayisiyla, politik istikrarsizlik,
ekonomik buylime Uzerine etkileri yoluylssizlik Gzerinde etkili olmaktadir. Politik
istikrarsizlik yani bir nevi demokrasinin olmamaraitnu ekonomik gegimeyi olumsuz
yonde etkilemekte ve ssizlik oranlarini artirmaktadir. Bununla beraberlitpo
istikrarsizlgin bulunmasi durumunda dlke icerisinde polgiikdetin daha dgilk oldysu
bdlgelere dgru bir faktor akgkanhgl ortaya ¢ikmaktadir (Fielding, 2003:160). Benzer
sekilde, bir ulkede politik istikrarsiziin bulunmasi durumunda 0Ozellikle kalifiyel i

gucunde yurt dina goc hizlanmaktadir. Dolayisiyla politik istiksezlik ya dasiddetin
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varhgl yurt dsina dg@ru bir beyin gocunu t&ik etmektedir. Bunun sonucunda da
Ozellikle gelsmekte olan ulkeler dikkate alifnda ekonomik biyumeyi olumsuz
etkilemektedir.

Ancak her gelime sureci, 6rngn ithalata dayali bir biyume sireci, istihdam
arttirici etki yaratmayabilir. Ozellikle yiiksek tdaiz nedeniyle sicak para gieri ile
beraber uygulanan gliik kur politikasi ithalati arttirirken ihracati $zax etki ortaya
cikaracaktir. Bu durum yurt ici Uretimi glirerek gsizligi arttirmaktadir.

Istihdam vya da ssizlik, politik istikrarsizliktan etkilengd gibi politik
istikrarsizlgl da etkilemektedir. Ozelliklessizligin arttigi donemlerde toplum igerisinde
huzursuzluk bir bgka ifade ile sosyo-politik istikrarsizlik da artntagir. Issizligin
yaygin ve devamli olmasi mevcut ekonomik ve politilkene olan giveni sarsar. Yikici
faaliyetler uygun bir propaganda ortami kazanirbwe faaliyetlere katilacak eli ko
insanlarin bulunmasi mumkun olur. Agiarteror ve ayaklanmalar da ortaya c¢ikar. Bir

baska ifade ile politik istikrarsizlik artar.
2.2.4. Yonetim Kalitesi Etkisi

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP), gefnekte olan tlkeler icin iyi
yonetimi, yoksullgun giderilmesinde ve gsknenin ilerlemesinde en onemli faktor
olarak gormektedir (UNDP, 2002: 52). Demokrasiléngtim kalitesi Uzerinde olumlu
etkiye sahiptir. Keyfi glice sahip yoneticiler gegaetunlugun zararina, ancak kuguk bir
kesimin yararina olan ekonomik politikalar izlemglieninde olabilirler. Muhalefetteki
partilerin gerceklgebilir alternatiflerini 6zendirme ve politikaciladizenli kamusal
denetime tabi tutma yoluyla, demokrasilerde pditiiapiminda kaliteyi kontrol etmek
ve suiistimallerin 6nine ge¢gcmek daha kolaydigdDibir ifadeyle politikacilar Gzerinde
kamusal denetimin eksiinden dolay! otokratik rejimlerde gicin keyfi kunlien
potansiyeli daha yuksektir (Tavares ve Wacziargd12045). Bir ulkenin ydnetim
kalitesine etkisi yoluyla demokrasinin uzun doéneriyldmeyi nasil etkilegini
inceledgi calismasinda Rivera-Batiz, demokrasinin yonetim kalitesyilestirerek
blyimeye katkida bulungdu sonucuna ukaistir. Ona gore gerek yuksek gelirli
gerekse de orta ve gk gelirli Ulkelerde, 1960-90 yillar1 arasinda templ faktor
verimliligindeki artgin 6nemli bir belirleyeni demokrasidir. Demokrasinfaktor
verimliligi artisina katkisi yonetim kalitesinde iygime devam eti sirece meydana
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gelmektedir. Demokrasiye iyi yonetingld& etmedgi zaman, demokrasinin biylimeye
katkisi oldukca dgilk diizeyde kalmaktadir. Ayrica yonetim kalitesigiiksek oldgu
otoriter bir yonetimde de, yiksek buyimenin meydagelmesi muhtemeldir.
Demokrasinin buylme Uzerine anahtar etkisi, ekodergbnetim kalitesini yukseltmesi
nedeniyledir. Yonetim kalitesinin artmasinin daaartfaktor verimlilgi ile yakin
baglantisi bulunmaktadir (Rivera-Batiz, 2005: 31-32).

Degisik teorik argumanlarda politik kurumlarin yapisiykamu tiketiminin
GSYiHye orani olarak 6lgulen kamu kesimi buyigiiiarasinda nedensel bir gaa
isaret edilir. Bazi ¢cagmalarda, demokrasilerde politika yapimi ¢ikar gamplin etki
alaninda kald@indan dolayl, bu gruplarin taleplerinin hikimetidanani ve
blayukligtini artirdgl 6ne sdrtlmgttr. Diger yandan otokratlar ekonomi Uzerindeki
etkilerini maksimize etme @oultusunda hikimetin faaliyet alanini géeime yoninde
bir egilime sahiptirler. Teorik olarak demokrasilerin ktasilerden daha az ya da daha
fazla harcama yapip yapmadiklarinin net oladoylenebilir (Tavares ve Wacziarg,
2001: 45).

Asirt  devlet harcamalarinin ekonomik buylumeygir abir yik getirdgi
konusunda ekonomistler arasinda biyuk bir konsemsilignmaktadir. Airi devlet
harcamalar ulusal tasarruf oraninin azalmasingndédarin kamu harcamalarini
finanse etmek icin alinan kredilerin faiz ddemeleriydnlenmesine ve harcamalar
kontrol edilemediinde de borg krizlerine yol acabilir.

Ozellikle Neoliberal iktisatcilar, ekonomik ggtieyi hizlandirmak icin devletin
sosyal harcamalarinin kisitlanmasi @gere dikkat c¢ekmylerdir. Ancak sosyal
programlar populer olabilir ve s6z konusu progradda yararlanan gruplar kendi
ctkarlarini savunmak icin iyi organize olgalabilirler. Demokrasiler bu tir gruplarin
baskilarina kar hassastirlar. Bundan dolay! sosyal harcamalartr&baltinda tutmak
oldukga guctir. Oysa otoriter politik dizenlemelaluyla politik elitlerin, gelirin
toplumun buttin kesimlerini kapsayacak bicimdezitiemasi yonindeki baskilardan
0zerk olmalari sganabilir (Kurzman vd., 2002: 6).

Diger yandan, otokrasilersigu askeri harcama yaparlar. Bu harcamalari finanse
etmek icin vergileri arttirirlar ve dolayisiyla elamik biyime hizinin dinesine yol
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acarlar. Demokrasilerde ise, otokrasilere gore dahaaskeri harcama yapgchdan
dolay! vergi oranlari gorece giktir. Vergi oranlarinin gorece gikltigu dolayisiyla,
yeniden dgitimci sosyal harcamalaringidigl dikkate alindginda dahi biylume

canlanir.

2.2.6. Bgeri Sermaye Etkisi

Demokrasilerin nufusun temel ihtiyaglarinin gdanmasina diktatorliklerden
daha duyarh oldgu kabul edildginde, demokrasilerde kexT sermaye birikimini
0zendiren politikalar tercih edilecektir. Yikseksba sermaye dizeyi demokrasinin bir
sonucu oldgu kadar ayni zamanda bir belirleyenidir. Demokkeesigelsme arasindaki
bag, esitimin demokrasi talebini artirdi gercginden kaynaklanabilir. Beri sermaye
demokrasiden blyimeye giden 6nemli kanallardaulibifi avares ve Wacziarg, 2001:
45).

Demokratik yonetim, beri sermaye kaynaklarinda iytaeye yol agmaktadir.
Demokrasi, bireylerin kendi onceliklerine uygun ekmik ve sosyal politikalar talep
etme kabiliyetinin artmasina yol acar (UNDP, 2058).

Beseri sermayenin gelinesinde demokrasinin énemli bir kurumsal faktoraka
gorulmesi oldukca makuldir. Clnkislee sermaye dizeyinin ggiriimesi ve bgeri
yeteneklerin sergilenebilmesi icin en uygun iklimolemokratik yonetim oldtu
soylenebilir. Marc Sagnier'ifiDemokrasi her ¢ocuk igin, Tanrr’'nin kendisine vigfid
tum insani yetenekleri butindyle gostermesine imsatayan ekonomik, siyasal ve
ruhsal kagullari yaratan bir rejimdir.” (Sagnier, Aktaran: Graudy, 2004: 398)
bicimindeki demokrasi tanimi yukaridaki yargiylatidmektedir. Bgeri sermayenin
uzun sureli dgasi nedeniyle, demokratik yonetim ne kadar uzunrtimdlursa begeri

sermaye Uzerine olumlu etkisi o kadar guclu olacd&erring vd., 2004: 5).

2.2.7. Gelir Dgilimi Etkisi

Ekonomilerde endustrgenenin (iktisadi kalkinmanin) kkngic aamalarinda
esitsizlik artmaktadir. Kalky asamasindaki orta gelirli Glkelerde geliitsizligi daha da
fazladir. Gemenin yayginlgmasi ile birlikte orta sinifin (¢calan sehirli sinifin)
artmasli, demokratik¢eneyi zorlayici bir etken olmaya fgamaktadir. Orta gelimislik

duzeyindeki tGlkeler demokratildme surecini bgattiklarinda, tek bir parti yonetiminin
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veya diktatorlgin ortadan kalkmasi, devletin sinirlarini darakdséyime igin olumliu
bir etki yapmaktadir. Ancak daha sonraki evreled#smokratik haklarin yaygindmasi
ve oy verme sureci ile birlikte, ortalama secmeritkisi artmaktadir. Ortalama
secmenin gelir diizeyi ne kadarsidléise (oy veren kitlenin @unlugu fakirse) bu kesim
daha ¢ok kamu harcamasi ve daha fazla artan arargileme talebinde bulunacaktir.
iktidarlar da bu politikalara grlik verme durumunda kalacaktir. Bu durumun
gelismekte olan (veya az ggtnis) tlkeler icin iki sonucu vardir: ilki, kamunun ysigk
vergi/yuksek harcama politikalari, sermayenin vexgarasi verimini azalg icin, 6zel
kesiminin sermaye birikim oranini glirmekte, yatirirm orani gup blyime oranlari
azalmaktadirikinci sonug ise, bu politikalara gaen gelir gitsizliginin hala yiksek
olmasi, toplumsal huzursuzluklara, demokrasiler@siktiye @gramasina veya politik
istikrarsizlga neden olmaktadir (Alesina ve Perotti, 1994: 3@). da buyumeyi
olumsuz etkileyen bir ger etkendir.

Gelismis Ulkeler acisindan bakimizda ise yine iki etkiden s6z etmek
muamkunddr: ilki, gekmis Ulkelerde gitsizligi azaltici politikalar yaygin ve ywn
olarak uygulaniyorsa, bu politikalarin ekonomik odgkleri kismasi 0&l¢lstunde
ekonomik bilylime oranlari geicektir.ikinci bir etki ise bilyiime agisindan olumlu bir
sonug¢ vermektedir:ger medyan se¢menin buyudkgmlugunu sermaye geliri sahipleri
olusturuyorsa (yani toplam gelir icinde emek gelirlerigdre sermaye gelirlerinin payi
daha ylUksekse), medyan secmenin gelir diizeyi deekiiklacgindan, yiksek oranli
vergileme/kamu harcamasi talebi azalacak; bu dauyattesvikini artirip buyime
oranlarini yukseltecektir. Ekonomik dzgurliklerimglanmasindan d@n olumsuz etki
bu olumlu etkiyi amadgl surece veya ekonomik 6zgurluklere getirilen $ammalar
kaldirildigi durumda, ge$imis Ulkelerin biylime oranlari da giieyecektir (Grubell,
1998: 290).

Gelir dazilimi ssitsizliginin dizeyi, politik rejimden etkilenen sosyal téterin
sonucudur. Diktatorliukten demokrasiye dginta surecinde, kolektif karar yapiminda
yoksullarin tercihlerine daha buyuk bigidigin verilmesi beklenir. Secim hakkina
sahip yoksullar, politik streci kendi yararlarigdoltusunda kullanabilirler ve hiukimeti
gelir dgzilmi ssitsizligini azaltmaya yonelik uygulamalara zorlayabilirl&tiksek gelir
esitsizligi optimal olmayan vyuksek vergilerin benimsenmesidelayisiyla da

blylumenin yavgamasina yol acabilir (Tavares ve Wacziarg, 20@): 4
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Amartya Sen’in ileri strdgii gibi, demokratik kurumlar ve sirecler hukimetler
icin yoksullusun giderilmesi ve kithklarin énlenmesi yonitnde Igitesvikler sagslar.
Demokratik bir hukiimegekline ve goreli bir basin 6zgigiane sahip olan igamsiz bir
Ulkede asla kalici kithklar yanmamgtir (Sen, 2004; 247). Demokrasi ile kithklarin
olmaysi arasindaki nedensel @antiyr kurmak zor daldir. Kithklar dinyanin farkh
ulkelerinde milyonlarca insanin 6limune yol ac&atabu kitliklarda yoneticiler 6lmez.
Krallar ve devlet bgkanlari, birokratlar ve patronlar, askeri lidenrerkomutanlar asla
kithk magduru olmaz. Muhalif partiler, kamu politikalarinsansirsiiz bicimde alisi
ve kamu burokratlarininsini kaybetme tehdidi olmaksizin, idareciler yaprkl
olumsuz uygulamalarin cezasiz kal&caanlayglyla sorumsuzca davranabilir ve
kithiklari 6nlemekte bgarisiz olmalari halinde siyasal sonucglara katlanm@kinda da
kalmazlar. Ote yandan, demokrasi, kithklarin cemagonetici gruplara ve siyasal
liderlere de Odetir. Bu da onlara her tehditkah gitonleme cabasi igin siyasakwek
sglar. Ayrica, O0zgur bir basin olmaksizin, kirsalnddada izole olanlardan, aclik
cekenlerden haberdar olunamayabilir ve onlargilal@ayabilir. Cin, Hindistan ve
Kuzey Kore deneyimi demokrasi ve kitliklar konusandreticidir. Hindistan’da
kitliklar koloniyal donemde yaygindi, O0rgia 2-3 milyon insan 1943'de Bengal
Kithgrnda hayatini  kaybetti. Fakat @ansizliktan ve demokratik kurallarin
yerlesmesinden sonra orada herhangi bir kitliklashagilmadi. Buna kann, 1958-61
esnasinda, kitliklar Cin’de yaki& 30 milyon Kkiinin 6limine neden oldu ve Kuzey
Kore’de gunimizde dahi tarihin gmldetli kithiklarindan biri hiikiim strmektedir (Sen,
2004: 248-249).

2.2.8. Ds Ticarette Serbestlame ve Ds Ticaret Dengesi

Dis ticarette serbesymenin derecesi politik 6zgugin boyutu tarafindan
etkilenebilir. Korumaci politikalar buyik bir tiket kitlesi aleyhine sinirh diizeyde
ureticiye yarar sgar. Demokrasilerde otokrasilerden dahagwo bicimde birinci
grubun tercihlerine @rlik verildiginden korumacilik daha diik dizeydedir. Ancak,
politik oy verme ve lobi faaliyetleri sonucunda dekrasilerde de kolay bicimde yuksek
koruma dizeylerine ugdabilir. Bu nedenle demokrasinin ticari rejime istkhala
ampirik olarak kanitlanmayi bekleyen bir soruduayares ve Wacziarg, 2001; 45)sDi
ticarette serbesglin ekonomik buyime tzerinde kuvvetli olumlu etksahip oldgunu
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gosteren ¢cok sayida gaha bulunmaktadir. Uluslararasi ticaret, tlkelermikastirmali
ustunluklerinden tam olarak yararlanmasiglaa ilave olarak, ticaret, icerde rekabetin
artisina, teknolojik yayllmaya ve olcek ekonomilerinelae olur.

Firdmuc'a gore, demokrasi ekonomik liberalizasyonupeKistirir.
Liberalizasyonun buylimeye etkisi pozitif ofglutndan demokrasinin buyimeye katkisi
gercekte pozitiftir. Yaygin kabulin aksine, kapsad@mokrasi komuinizm sonrasi gegi
Ulkelerinde blUylime performansini olumsuz etkilemgenaksine, en azindan gegci
periyodunun son kisminda demokrasinin ekonomikrédiieasyona pozitif katkisindan
dolay!r bu ulkelerin buyume performansini yukseftmi Ancak, demokratiklgmeye
kapsamli bir liberallgme slik etmedgi zaman, Ozellikle gegin ilk periyodunda
demokrasinin biylumeye etkisi negatif olabilmekté€Birdmuc, 2003; 19).

Politik istikrarsizlik dénemlerinde hukimetler kanfimansmanini borclanma
yoluyla gerceklgtirdigi durumlarda di borclar artmaktadir. Ozellikle yurt igi
tasarruflarin  yetersiz olgu ekonomilerde, bor¢clanma sdiborglanma seklinde
gerceklemektedir (Ozler, Tabellini, 1991: 22). Politik lstarsizlik, bir yandan risk
priminin yiksek olmasi nedeniyle borclanmanin netliyi arttirmakta dier yandan
bor¢clanmanin vadesinin kisiimasina neden olmaktadir

Faiz oranlarinda yanan arglar Ulkeye sicak para ggmi artirabilir. Bu
durumda gelen sicak para cikarken ygrteh kaynak aktarimina neden olarak agik
Uzerinde artirici etki yaratir. Kamu harcamalarinlig borclanma ile karlanmasi
durumunda ulke di baskilara da giderek daha fazla maruz kalmaktaDug.
bor¢clanmanin  miktari Dunya Bankasi ve IMF'nin sibbarina bgll olarak
gerceklgmektedir. IMF kamu aginin milli gelire orani, para arzinin buyime orgiui
performans kriterlerini belirleyebilmektedir. Ayadou kurumlar yapisal reformlari da
kosul olarak koyabilmektedir (Bohn, 2002: 3-22). Burdm, Ulkelerin uygulayacaklari
ekonomi politikalarinda amsizliklarini yitirmelerine neden olmaktadir. Buntau
birlikte, bu sekilde uluslar arasi kurumlarca zorlamalara tabultn Glkeler, yeniden
borclanabilmek ve diyardim almak icin s6z konusu dizenlemeleri yapsalgolitik
istikrarsizliktan istikrara dgyu bir gidis de ortaya cikabilir. Ancak dikkat edilmesi
gereken nokta, s0z konusu uluslar arasi kglalin Onerdgi politikalarin, Glkelerin
ekonomik gercekleri ile ne kadar oytiisi ve Uulkelerin sorunlarina ¢6zum olup

olmayacagidir.
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Politik istikrarsizlikla dy denge arasindaki gkiyi aciklayabilecek bir bgka
mekanizma yurt ici fiyat d@simleri aracilgiyla kurulabilir. Politik istikrarsizlikla
beraber yurt ici fiyatlardaki agti kurlarin eksik dgerlenmi olmasi durumunda ithalatin
artmasina ihracatin azalmasina neden olabilir. Bwrdda d¢ acgl artirict etki
yaratabilir.

Politik istikrarsizlik ortamlarinda doviz kurlada yganan arya bali olarak
ihracat artarken ithalat azalir. Ancak ithal edgleenal ve hizmetlerin fiyatlarinin ulusal
para cinsinden artmasindan kaynaklanan ithalatiaima, Ulkenin ithalata panlig
derecesine g olarak gerceklgecektir.ihracat ve ithalat derlerindeki dgisimin net
etkisi kendisini carislemler dengesi tUzerinde gosterecektir. Ayrica déwidarindaki
yukselme dy bor¢ 6demelerinin dgrini ulusal para cinsinden arttiracak ve bu durum
dis acik Gzerinde etkili olacaktir.

Politik istikrarsizla beraber ortaya c¢ikan yabasermaye kagi, ddemeler
bilangosunu da olumsuz etkilemektedir. Politik kisdrsizlikla beraber yerli paranin
deser kaybetmesi, ya da artan ekonomik istikrarsiatéklkagl alinan istikrar tedbirleri
cercevesinde uygulanan talep kisici ekonomi paldik ve devalliasyon sonucu ithalat
azalir ve ihracat artar. Bu durum caffemler dengesi aciklarinda azalmasinilaa
Ancak s0z konusu etki daha once de vurgukandibi dogrudan dgil dolayh bir
etkidir.

S6z konusu etkikgm mekanizmasi ile ilgili dikkat edilmesi gerekein bokta da
guinimuiz ekonomilerinde parasal gostergelerin datletdcekmekte olmasidir. Déviz
kurlari da bu gostergelerden biridir. Doviz kurukiddegisimler, ulusal paranin ger
kaybetmesi, yuksek oranli devallasyonlar iktidanaftadan tercih edilmez. Cuinku
bunlar gerek muhalefet gerekse kamuoyu tarafinkl&harin baarisizlginin gostergesi
olarak gorulurler. Byekilde ortaya cikan bir gglne iktidarlar Gzerinde secime gitme
ya da hikumetten cekilme gibi politik istikrarskzlyaratabilecek baskilar ortaya
cikabilir. Bu durum, dy dengeden politik istikrarsigla dgru isleyen bir kanal olarak
kabul edilebilir.

2.2.9. Fiziki Sermaye Birikimi

Demokratik politika sureci, s¢i cikarlarinin daha etkin temsiline olanak
sglayarak, ulusal gelirin sermaye ve emek arasindddgiliminin emek lehine
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degsismesine yol acabilir. er kagullar ayni olmak kaydiyla, demokrasilerde yuksek
Ucretler sermayenin kazancinin azalmasina doldgidayozel yatirimlar icin ggiklerin
dismesine neden olabilir.

Demokrasilerde yatirnmin olumsuz etkilengiog¢ ileri siren yaklaimlar,
bireylerin kendi istekleriyle tiketimlerini kismagaklari ya da tasarruf ve yatirimlarini
artirmayacaklarina dikkat ceker. Yatirimlari arrmzun vadeli bir vizyona sahip
olmay! ve gelecekteki yararlar icin buginki fedakar razi olmayi gerektirir. Bu
baksa gore, demokrasiler yatirimlari artirmak icin pi@piolmayan politika araclari
kullanamaz. Yalnizca otoriter rejimler bu tur aeacl kullanabilir. Sonug olarak,
yatirimlari azaltici etkisinden dolayi, demokraso@omik buytimeyi olumsuz bicimde
etkiler (Kurzman vd., 2002:6-7).

Ote yandan, milkiyet haklarini daha iyi koruyarak stzlgmelerin yerine
getirilmesini kolaylatirarak demokrasiler yatirimlarin getirisini arbilr (Tavares ve
Wacziarg, 2001; 45). Mdulkiyet haklarinin korunmase so6zlgmelerin yerine
getirilmesi, politik, sosyal ve ekonomik belirs@ili derecesini azaltir. Ozgurlik
ikliminin, serbest bilgi akinin hakim oldgu ve devletin keyfi glcine karmilkiyet
haklarinin  korundgu bir durumda yatinmlar buytyecektir. Otokratik nghimler
ongorulemez ekonomik kallarin ortaya ¢ikmasina yol acabilir. Cunki hediabir
zamanda otokratik yonetimin oyunun kurallaringigérme gic¢ ve yetkisini kontrol
etmek olduk¢a guctir. Oyunun kurallarinin éncedémémez oldgu bir durumda

girisimciler yatirrmdan ¢ekineceklerdir (Kurzman vd.0207).
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2.3. EKONOMIK GEL iISMENIN DEMOKRAS 1 UZERINE ETKILERIT

Iktisadi kalkinmanin demokratilgeme tzerindeki etkisi, iktisadi kalkinma ile

gelir ssitsizligi arasindaki dongu Muller tarafind§ekil 2.2'de 6zetlennstir.

Sekil 2.2 Iktisadi Kalkinma, Gelir E sitsizli gi ve Demokrasiiliskisi

Kentsel Orta veya Cahn

/ Siniflarin Bayuklundeki Arty \
+ +

iktisadi Kalkinma Demokratiklgme

T _—

Gelir Esitsizligi

Kaynak : Muller, 1995; 968

Sekil 2.2’de goruldgu gibi, iktisadi kalkinma tarim sektérinden sanegi
hizmetler sektoriine gou hareket eders iglicti akgina yol agmakta ves iglictindeki bu
degisim de sehirlerde orta sinifin buyukgiint artirmaktadir. S6z konusu bu qige
demokrasiyi guclendirmektedir. Bgr yandan iktisadi kalkinma gelisigsizligine de
yol acmaktadir. Bu durum cehn siniflari radikallgirmekte ve siniflar arasinda
kutuplggmayi artirmaktadir. Bu ggamda gelir gitsizligi dogrultusunda ortaya cikan
toplumsal kargga demokrasinin surdirtlmesi Uzerinde olumsuz etky®l agcmaktadir
(Muller, 1995; 968-969).
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Sekil 2.3: iktisadi Gelismeden Demokrasiye Demokrasiden Galineye D@ru

iISGUCU \

Olan iliskinin Yoni
PIYASA

IKTISADI
GELISME DEMOKRAS » GELSME
SEVIYESI

/ v

Sekil 2.3'de de goruldgll gibi iktisadi kalkinma dizeyinin artmasi piyasa
kosullarinin iyilesmesi ve kiltlir seviyesinin artmasina yola acarkemi zamanda
piyasa ve iktisadi kalkinglik dizeyiyle de paralel olarak yatirimlari artiryine
iktisadi kalkinmglik dizeyi ve kiltdr ile bu sefer degigm dizeyini yikseltir bunlarin
hepsinin birlgiminden demokrasi dmr; yani iktisadi kalkinma dlzeyi, daha iyi
egitiimis ndfus ve daha buyuk orta sinifa yol agcmak sueetyatandglik kalttr
tutumlari, glven ve teknik yetenekleri artirarakmoératiklesmeye destek olngtur.
Demokratikleme ise bize g giict, refah ve kalkinglik olarak geri déner. Benzer
sekilde Lipset’e (1959; 78-79) gore iktisadi kalkemnokuryazarlik oranini veggim
seviyesini yukseltirken; @im sayesinde insanlarin bakacilarini gektirip anlaysh
olma ozellikleri artirmakta ve radikal doktrinldrenimsemekten uzaklarmaktadir.

Ayrica Lipset (1959), iktisadi gelnenin demokrasi Uzerindeki etkisinin,
birbiriyle iliskili olan siyasal kultir ve toplumsal yapidan egkidlisini vurgulamstir.
Bu baglamda iktisadi gejme toplumsal tabakajma yapisininseklini, asagl sinif
tabanina dgru gensleyen sivri bir piramit olmaktan kurtarip, ortaggkinlesen bir
elmas kesitine benzeterek orta sinifin siyasalniplétkilemektedir. S6z konusu sinif,
ihmli ve demokratik partileri 6zendirip sgu gruplari cezalandirarak cghalar
yumuwatmaktadir. BOylece anti-demokratik parti ve idgitdo torptlenmektedir. Yukari
sinifin siyasal dger ve davrasglari da ulusal gelire @ olarak dgismektedir. Bir Ulke
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ne kadar yoksul ve sagl siniflarin hayat standartlari ne kadarsigkse, yukari
tabakalarin gag1 tabakalari toplumdan dayarak alt sinif olarak nitelendirmek igin
duyduklar baski da o kadar biyik olmaktadir. Ustflar ile alt siniflarin ygam
standartlarindaki fark bunu psikolojik olarak gdré#lmaktadir. S6z konusu durumda
ust tabakalar alt tabakalarin, o6zellikle iktidarayflama hakkinin olmasini kabul
etmemektedirler. Yukari tabakalar yalnizca kendildemokrasiye kar olmakla
kalmazlar, ayni zamandasagl siniflarin airi tepkilerinin ygunlasmasina da yol
acarlar.

1950 ve 1960’larin en Onemli iktisadi konulariniesihda buyime teorileri
gelirken, 1970’lerden 1980’lerin ortalarina kadany yila yakin bir zaman diliminde
iktisadi buyime/gegme (kalkinma) konulari iktisat literatirtinde/iktiségretiminde
arka plana itilmy; iktisat biliminin sicak targimalari kisa dénemli para ve konjonkttr
analizlerine yonelmti. 1980’lerin ortalarinda Lucas (1988) ve Rome®d@a)’in unlu
makalelerinin dncu oldtu yeni buylime literattrindn, eski teoriyi yenidemlandirma,
elestirme ve gelstirme yonunde ygun olarak gelitigi gérulmektedir.

Solow'un siniflamasini dikkate alarak, gegmili yil icinde blylme teorisine
olan ilginin U¢ dalga gegcirgini soyleyebiliriz: ilki, Harrod ve Domar’in ¢agmalarina
dayanan (6nemli katkiyr Harrod’un yagpdi bilyiime modelleridirikinci dalga, Solow-
Swan modelleriyle bgdayip Cass-Koopmans ve Ramsey modelleriyle sgeliNeo-
Klasik biyume modelleridir. Uclincli dalga ise, yu#lar da belirtzimiz gibi,
1980’lerin ortalarinda b#ayip ginimuize kadar gan bir gelsme gdsteren; Neo-
Klasik buyime modelindeki kusur ve eksikliklere keplarak dgup sonra kendi soru
ve cevaplarini yaratan Yeni (Endojen) Buyuime Madédir. (Solow, 1994; 45).

Bu siniflama da bazi sonuclar cikartilabilir: bitygsa ekonomisine sahip
olmayan hicbir demokrasi Orpieyoktur. Piyasalar, demokrasi olsun veya olmasin,
ekonomik buyume gayabilir. Piyasa olmadan demokrasilerin kendiiba 6nemli bir
ekonomik gekme sglamasi mumkin gérilmemektedir. Butiin bu ¢ikarsamaplgasa
ekonomisi (kapitalizm) ile demokrasi arasinda zarupir iliskinin varligint mi ima
etmektedir? Bazi anglo-sakson yazarlar, demoktaskapitalizmin 6zdg oldugunu
ifade ederken, benzer oneri Lenin’'in ggldiinde de One suUrilmekte ve Burjuva
Demokrasi’sinin tamamiyla kapitalist ekonomik dieeaygun bir kurumsal bigim
oldugu belirtiimektedir (Rueschmeyer vd.,1992, 116).
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Ancak piyasa ekonomisi ile demokrasi arasindagkiyi tanimlarken, 6ncelikle,
piyasanin demokrasi icin gerekli fakat yeterli sklbo olmadgl; buna kagilik
demokrasinin de piyasa ekonomisi icin bir 6nstKoolmadgi belirtiimelidir. ikinci
olarak, sanildii gibi burjuva sinifinin demokrasinin glmasinda 6nct rol oynamgdi
(ingiltere, Isvigre ve Fransa harig), aksine burjuva sinifinemdkrasiyi kendi
cikarlarina aykiri ve 6zel mulkiyet haklarini siayrci olarak gordgi, ancak cikarlar
sistem icinde korunabildi sturece demokrasiyi desteklgdibelirtiimelidir (Huber,
Rueschmeyer ve Stephans, 1993; 75).

Konuya iliskin ilk ve en 6nemli cajma S.M. Lipset’in 1959'da yazgh Unlu
makaledir: “Some Social Requisites of Democracyorteenic Development and
Political Legitimacy.” Lipset bu caimada, ekonomik kalkinmanin demokrasi icin bir
on kaosul oldugunu 6ne surmektedir. Bir Glkenin ekonomik durumu kaelar iyiyse,
demokrasiyi surdirmeansi o kadar yuksek olacaktir. Yine ekonomik yapipelitik
kalturin demokrasileri kurmakta ve onu muhafaza ekten en temel dagskenler
oldugunu vurgulayan Lipset, modernizasyon ve toleraneriiide odaklanmaktadir.
Ekonomik ve sosyal kalkinma okur-yazarlik oraniaiezitim seviyesini yukseltirken;
egitim sayesinde insanlarin balkacilar gengleyip toleransh olma 6zellikleri artmakta
ve radikal doktrinleri benimsemekten uzgkhaktadirlar. Servet veggim duzeyinin
artmasi diglk gelirli/ayricaliksiz gruplari thmkarnp orta sinifi gesletirken, ayni
zamanda bu gruplarin kendi gelecekleringkifi secme/karar vermegdimlerini ve
politik glic olma konusundaki rekabetciliklerini detirmaktadir. Ozetle, endustgitae
(ekonomik kalkinma) serveti/geliri,ggimi, iletisimi ve esitligi artirirken, dgik ve
yuksek gelirli gruplar arasindaki farklar ilimgtaakta, her zaman daha toleransli olan
orta sinifi gensietmekte (piramit bicimindeki sinif yapisi baklayeklini almakta) bu da
istikrarll bir demokratik yonetim olasghini artirmaktadir (Lipset, 1959; 73).

1959'daki bu eski makale 1980’lerin ortalarindaibdaten ¢ok genibir ilgiye
odak olmy, pek ¢ok ampirik ve tarihi ¢aina Lipset'in hipotezini destekler sonuclar
bulmwstur. Ozellikle Il. Dinya Saw&nin ardindan bamsizlgini kazanan az gstis
Ulkeler acisindan, 1950’lerden bu yangayaan iktisadi ve siyasi tecriibeler dikkate
alindginda, 1990’larda gaime-demokrasi ifkisinin sinanmasinin ¢ok daha verimli ve
anlamlh sonugclar yaratagadne surtlmektedir (Vanhanen, 1997; 12).
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Demokrasiye gegin zamanlamasi da c¢ok onemlidir. Endustriygtienin
(iktisadi gelsmenin) erken gamalarinda, demokrasiye geglgusu yaanirsa, gelir
dizeyi (ve buyume oranlarn) yiksek de olsa, gebgildninin eitsizligi yuksek
seviyelerde oldgu icin, demokrasi istikrarsiz bir hal ahlp, sik sikesintiye
ugrayabilmektedir. Tersine, gelisigsizliklerinin azalmaya bgadigl endustrilgmenin
ileri asamalarinda ise demokratiklee olgusu daha istikrarli bir yapi arz edecektir.
Bunun temel nedeni, gemis bir orta sinif veyasehirli ¢calsan sinifin demokrasiyi
desteklemesine k@n, demokrasiye kar cikan guclerin tepkisinin nispeten zayif
kalacaidir (Muller, 1997: 137).

Ekonomik gelmenin, demokrasiye yol ac¢dgaa iliskin bir diger iddia da,
Persson (2004) tarafindan savunwiu Bu goérg fonksiyonalisttir ve modern bir
ekonomide karmgk bir ag olusturan kagit cikarlar arasinda ancak demokrasinin
aracilik yapabilegagni savunmaktadir. Buna gore ekonomik geleyle birlikte ortaya
ctkan yeni sosyal gruplar arasindaki sayisiz ifmileogu hukuk sistemi cercevesinde ya
da politik sistem aracgiyla c¢6zilmek zorunda ol@gu icin, demokrasiler
diktatorluklerden daha slevsel kabul edilmektedir. Ekonomik gghenin nigin
demokrasiye yol agiina iliskin son bir aciklama ise diktatorluklerin ve/vek tparti
yonetimlerinin zaman icinde yozlag ve ileri teknolojili bir toplumu ydnetmek
zorunda kaldiklarinda yozlmal/yipranma sirecinin daha da hizl@ndgorisine
dayanmaktadir.

Batin bu gorglerin her birinin aciklama gtict sinirhdir ve ekam gelismenin

mutlaka demokrasi ile sonlan&takonusunda kesinlik $amamaktadir. Ekonomik
gelismislik duzeyi yuksek, ekonomik dzgurlikleri genpek cok ulke, burokratik ve
otoriter devletler tarafindan {1 ile yonetiimektedir. Ancak bu aciklamalar, eomnk
ve sosyal acidan yuksek getislik dizeyine ulamis Ulkelerin, eninde sonunda
demokrasiye yonelege yolunda gucli bir olasiliktan s6z etmektedir. Gprolarak,
Huntington’un 6ne surdiii politik demokrasinin gerektirgi 6n kosullari siralarsak:
1) Piyasa yonelimli bir ekonomi, 2) Genbir sosyal cg@ulculuk, 3) Yuksek bir
ekonomik performans duizeyi, 4) Cok sesli bir kiltGyYUtksek bir gitim dizeyi
Farkhliklara ve uzlgmalara daha agik ve daha toleransli bir toplum

Demokratiklgme olasilgr buyidk olcide bu 6n kallarin birlsimlerine ve

varhigina bglh olmaktadir (Pourgerami, 1988; 125).
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UCUNCU BOLUM
POLITiK EKONOM i BAGLAMINDA DUNYADA VE TURK iYE'DE
DEMOKRAS I - EKONOM iK GEL iSME

Gunumiz dunyasinda ekonomik gelenin sglanmasi veya devam ettiriimesi,
gelismis ya da gelimekte olan ulkeler icin aca hedefler arasinda gdosterilebilir.
Ekonomik gelsimini kismen gercekkgirmis olan Ulkeler bu istikrarin strekigini
sglamak icin, az geymis veya gekmekte olan Ulkeler ise ekonomik g@hni
gerceklgtirmek icin ekonomi alaninda g#i regulasyonlar veya reformlar
yapmaktadirlar. Diinya tzerinde fekil 3.1'de aciklandy gibi 6zellikle 1990 yilindan
sonra 6zellikle Sovyetler Bigii’'nin dagiimasi ile demokratiklgne yolunda buytk bir

ilerleme vardir.
Sekil 3.1: 1800-2012 Diinya Kiresel Demokratikigme Egilimi

Global Trends in Governance, 1800-201 2

e ;
]
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1
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Kaynak: Polity, 2013

Baz! ulkeler acisindan, tarih boyunca demokragikie ve iktisadi gejmenin
birbirinden b& msiz olarak dg§iintldigt durumlarda buyik olumsuzluklaringgamdg|
gorulmektedir. S6z konusu durumun aksine, demddieatne ile iktisadi gelime
arasinda guclu bir anti kurulmy olan dlkelerde ise, gerek toplumsal 6zgurlikler ve
gerekse ekonomik 06zgurlikler agisindan olumlu sgedlerin  yganmg oldugu

gorulmektedir. Bu bglamda, gelmis Ulkelerde ve gejmekte olan Ulkelerde daha
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demokratik bir toplumsal ve ekonomik dizenirglaaabilmesi icin, iktisadi gaimeyi
O0zendirecek iktisadi ve sosyal tedbirlere intiyaywabilecgi gibi, iktisadi gelsmeyi
sglayabilmek ve surdurilebilir bir dizeye getirebiknigin de demokratik bir temele
dayali kurumlarin olgturulmasina ve bu noktada politik haklar, sivil @&onomik
Ozgurluklerin de ayrica gercekteilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Walton Hamilton kurum hakkindaki diincesini, bir grubun alkanliklari veya
insanlarin gelenekleri icine gomulu belirli duzeygkecerliligi veya sureklilgi olan bir
disince ve eylem tarzi; Veblen, diince algkanliklari; Commons, bireysel eylemin
gengletiimesi, serbestigiriimesi ve denetiminde ortaya c¢ikan toplu eylelitchel,
yaygin kabul gbéren, iyi dizeyde standatilamis sosyal akkanliklar olarak
aciklamaktadir (Demir, 1996:174 ve Sgv&000:652). Schottere gore kurumlar,
kurallar veya davragsal kaliplar cercevesinde tanimlanip geldendiriimektedir
(Schotter, 1985:117-118). Tiffin ise kurumlarigbirligi ve Uretkenlgi saglamak
amacliyla bireysel yeteneklegekillendiren resmi veya gayri resmi sinirlamalar ve
tesvikler bitint olarak tanimlamaktadir (Tiffin, 20863). North, Tiffin’in
tanimlamasina benzer bir tanimlamayla kurumlaplutmda yer alan oyunun kurallari
veya dger bir ifade ile insan ikilerini sekillendiren insani sinirlamalarin bitiint olarak
tanimlamgtir (North, 1990:3). Benzer bir yaklanla kurumlar, insanlar arasindaki
esgudumu kolaylgtiran toplum veya orgut kurallari olarak da tanmmétadir (Mihgci,
2005: 55).

Mulkiyet haklarina saygil, politik haklari ve divbzgurlikleri koruyan, gelir
dagihminda ve kaynaklarin kullanimindgith gi tesis eden ve kaynaklari toplumun
refahini artiricgekilde kullanan kurumsal yapilar iktisat literatidé iyi kurumsal yapi
olarak adlandirimaktadir (Acemoglu vd, 2003:27).

Demokratik rejimlerin uygulangi Ulkelerde, sosyal séligin salanmasina
yonelik olarak tesis edilen kurumsal yapilar, kdgraan ve kazancin toplumdasie
olarak d&itilmasini sgladigindan 6nemlidir

Politik haklar; yasal secimlerde bireylerin 6zgumekullanabilme hakki, kamu
gorevinde yagabilme, politik partilere ve organizasyonlara latilme, kamu
gorevinde karar verici olarak bulanabilme ve ségilee hakki elde etme gibi haklarla,
bireylerin politik stireclere 6zgurce katilimini lsamaktadir (Freedom House, 2010).
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Sivil 6zgurlikler ise; inang ve ifade 6zgugliy dernek ve orgutsel 6zgurlikler,
hukuk duzeni ve devlet miudahalesinin olngaddurumlar olarak ifade edilebilir
(Freedom House, 2010). Ayrica sivil 6zgurlukler;r Wisinin yasaminda devlet
midahalesinin olmagh, bireye insanca muamelenin yapgidve 6zel hayatin oldiw
Ozgurluklerdir.

Smith’e goreekonomik 6zgurlgkgondlli mibadele, serbest rekabegilérin ve
mdilklerin korunmasinin mevcut olgu bir piyasa ekonomisini ifade eder. Amac
kurumsal yapilari ve ekonomik politikanin ana uteumni tanimlamaktir .

Freedom House’nin 2005 yili yillik raporunda da mkmik 6zgurligin temel

unsurlarisu sekilde siralanmaktadir:

a) Kolektif tercihten ziyade kisel tercih

b) Politik sure¢ yoluyla datimdan ziyade, piyasalar tarafindan koordine edile
gonulli mubadele

c) Piyasalara giste ve rekabette 6zgurltk

d) Digerlerinin saldirilarina kar kisilerin ve mulkiyet haklarinin korunmasi
3.1. POUTIK EKONOM i

Politik ekonomj karar vericilerin kisa vadede davrgarini, uzun vadede ise
tercih ve ideolojilerini, cevrelerindeki sosyal, Ipi&@ ve ekonomik tgvik
mekanizmalariyla ve kisitlamalarla aciklamaya sgall Bu yonlyle aktorlerin
davranglarini din ve etnik kimlik gibi kilttrel faktorlegl veya politik kltlr ve gtim
faktorleriyle aciklayan b&a yaklgimlardan, bu faktorlerin 6nemini yadsimaksizin,
ayrilir.

Demokratik konsolidasyoimse, demokratik sistemin kku birakmaz bicimde
sglamlagip alternatifsizlgmesi olarak tanimlanabilir; daha teknik bir taninbia da,
sistemde kaybedenlerin bile kayiplarini demokratilan kurallari dyinda telafi etmeyi
distnmedikleri, yaygin bir deyimle demokrasirtkasabadaki tek oyun’haline geldgi
durumdur (Przeworski, 1995; 26).
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3.3.1. Kiresellgme ve Demokrasi

Kiresellgmenin demokratik rejimleri nasil etkileglisorusuna kolay bir yanit
vermenin zorlgu finansal kireseline orngiyle anlatilabilir. Orngin, 1990’larin
kiresel sermaye hareketlerinin egemen tiri olagkakiportfoy sermaye hareketlerinin
gerek hukumetler icin kolay kaynak olarak cazibelegerekse de yarattiklari
bagimhliklar ve tetikledikleri 6demeler dengesi kezi, secilmg hikimetlerin
secmenlerinin tercihlerine gore davranmalarini &arimaktadir. Boylece secilsi
hikumetlerin 6zerkliklerini kisitlayarak bu Ulkedieki demokratik acgik sorununa
katkida bulunmaktadir. IMF gibi uluslar arasi ekono kuruluslarin dayattgl
politikalar da, bu kurulglar politikalarinin etkiledii insanlarca secilmi olmadiklari
icin, ayni sekilde 0Ozellikle gekmekte olan Ulkelerdeki demokratik &gl
pekistirmektedir. Uluslar arasi ticari hareketlerin aesi uluslar arasi sermaye
hareketlerini dizenli bigekilde serbestigiren ve denetleyen, Uzerlerinde minimum
uzlasma bulunan uluslar arasi kurallarin ve kugldun olmamasi énemli bir sorun
olarak ortaya cikmaktadir. Var olan kurglarin neoliberal ideolojik @limleri de,
devleti piyasa lehine kigilten ve tek tip sosyditfpalar Greten kurumlari toplumlara
dayatarak ulkelerin demokratik tercihlerini kismlaktadir (Armijo, 1999; 2).

Ote yandan, finansal kiresgheenin demokrasiyi destekleyici etkilerinin de
oldugunu vurgulamak gerekir. Orpim, finansal kiresellgnenin tetikledgi krizler,
Ozellikle secilm§ hikumetleri zorlamakla beraber, iktidarin lari ve sorunsuz
degisimini sagladiklar icin demokratik Ulkeler, krizlerle dahaolay baa
ctkabilmektedir. Finansal kiresalieenin olumsuz etkilerine maruz kalanlar 6zellikle
zayif demokrasilerdir, bu da demokratideeyi finansal liberallgneyi erteleme
opsiyonunun olamagh oranda getimekte olan ulkeler icin bir gereklilik haline
getirmektedir. Uluslar arasi sermaye 0Ozellikle uzaaeli yani daha mispet sermaye
ise, uzun vadeli karini ve mulkiyet haklarini koakmgudusinden dolayi, mulkiyet
haklarinin ve siyasi istikrarin glvence altinda uglthu diundigli demokrasisi
salamlasmig Ulkeleri tercih etmektedir. Kisa vadeli sermayéalaicin de en azindan
yatirim yaptiklari tlkelerde bilginin ne kadgeffaf oldusu buyik 6nem kazangtir ve
seffafligin da en blytk guvencesinin demokrasi gldbilinmektedir. Burada dnemli
bir saptama da uluslar arasi yatirrm kararlarinait £konomik kriterlere gore

veriimemekte oldgudur. Sermaye hareketleri gam demokrasilere yonelmekte, bu
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olgu da demokratikkeen rejimleri 6dillendirip otoriter rejimleri cezaldirmaktadir ve
anti-demokratik miidahaleleri zogtamaktadir (Alper ve Ogj 2003: 14).

Finansal kireselene-demokrasi ikkisi olumlu ve olumsuz yonde bir ¢ok
etkilesimi barindirdgina gére, bu ikkiyi olumlu veya olumsuz bir korelasyon olarak
degil, degisik yonde nedensel mekanizmalari iceren bikiliolarak incelemek uygun
olabilir. Bu tez icin daha dnemli olan birgdir sonug ise kiresedi@menin olumlu ve
olumsuz ybnde sonuclarinin hangisinigirabasacgini, bir Ulkedeki demokrasinin
kalitesinin belirleyecgidir. Bu bglamda, kiiresellamenin hangi sirayla gercektesi de
onemli bir belirleyici olmaktadir. Ba agilma, hem devlet-kurumlar (makro), sivil
toplum (mezzo), hem de bireyler ve toplumustluan alt gruplar (mikro) dizeylerinde
demokratik konsolidasyonu artirici reformlardan raogerceklgtigi oranda ¢cok daha

olumlu sonugclar dguracaktir (Alper ve Ogj 2003: 17).
3.3.2. Zenginlik ve Demokratiklgme

Demokratlamayi kolaylatiran balica unsurlardan biri, bir toplumun zenginlik
diuzeyidir. Demokratik konsolidasyon surecine girrilikelerde, kgi basina milli geliri
kritik sinir olan (satin alma giicu paritesine gd8€)00 dolari gmis olanlar arasinda
konsolidasyon sirecinden geri donulngdjozlenmektedir. Bu, modern devletlerde
rejimlere maruiyet s&layan balica kaynaklardan birinin, ekonomik kalkinma olmasi
ile aciklanabilir. Dolayisiyla belli bir ekonomilerginlik diizeyini tutturan demokratik
rejimlerin mearuiyetleri, sistem-kaiti marjinal gruplar dunda, sglamlasacaktir. Bu
cbzimlemesiginda, petrol Uretenler gnda hemen hepsi orta vesd# gelir diizeyine
sahip olan Musliman toplumlarin demokratik konsadigbnu gergekigirememelerinin
bir nedeninin de djilk gelir diizeyi oldgunu sdylenebilir (Przeworski, 1997; 297).

3.3.3. Mikro-Duzenleyici Devlet ve Demokratik Konsdilasyon

Demokratik konsolidasyonun en dnemli, fakat yetianlallmayan ve yatirim
yapilmayan unsurlarindan biri de, kisaca toplumustatan bireylerin birbirlerine
glveni ve ortak hareket etme whbirligi kapasitesi olarak tanimlayabilggaiz sosyal
kapitaldir. Sosyal kapitalin, vatandarin ortak hedeflerine wemak ve devleti

denetlemek gibi amaclarla demokratik katiimda huotak icin spontane veya 6rgutli
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isbirligi yapma ve ortak hareketler organize etme yetiegansittgl varsayilir
(Lichbach, 1998; 3).

Sosyal kapitalin d&sik turleri vardir ve bazi tirleri belli bir noktadasonra
ekonomik kalkinmayi ve demokratiklaeyi olumsuz etkileyebilirler. Orgen kisaca
yerel sosyal kapital olarak tanimlayabilgireiz hengerilik, ortak cemaat veya ortak
etnik kimlik iliskileri Gzerine kurulu sosyal kapital, s6z konusmkgi paylasan kkiler
arasindaki guveni ve bdylece yardigme ve gbirligini kolaylastirirken, bu kimlgi
paylamayan kgilerle olan guiiveni azaltabilir. Dolayisiyla bir rtalya kadar demokrasi
ve kalkinmaya olumlu katki yaparken Ogire yargi sisteminin etkisiz kalgh ticari
illi skilerde guivene dayal ve dayamaci iliskiler kurulmasini, ekonomik krizlerde grup
dyelerinin yardimlgmasini ve yerele (gruba) 6zel sorunlar bazindak attamokratik
tepki olwturulmasini tgvik ederek bir noktadan sonra, ayni yerel kiinliasimayan
kisilerle ekonomik gbirligini ve ulusal boyutlu demokratik hareketlenmeyi
zorlastirarak, demokrasi ve kalkinmaya sekte vurabilon(@®r, 2006: 16-17).

Makro dtzenleyicilik daha c¢ok toplumun devlete olgivenini etkilerken,
mikro dizenleyicilik bireylerin demokratik devletgivenini etkileyecektir. Bu durum
ekonomik kalkinma i¢in son derece dnemlidir. Denaskwvatandgarin ayni toplumun
hak ve sorumluluk sahibi tyeleri olarak birbirléeydzdalesmelerini gerektirir, bu da
aralarindaki ginlik igkilerin diizenli ve adaletli olmasindan beslenecekiite yandan
sistemin glemesi icin gerekli olan vergi vermek gibi sorunolkilarini yerine getirmek
ve yolsuzluktan kacinmak icin, bireylergdr bireylerin de sorumluluklarini yerine
getirdigine guven duymalidir (Carktu ve Adaman, 2003; 124-125).

Burada anlgtimasi gereken en o6nemli sorulardan biri de mike makro
mekanizmalar arasindaki skidir. Icinde bulundgumuz, makro dizenleyicilikle ilgili
reformlarin da sorunlu olgu reform sirecinde, kaynaklari kisith olan devieltier
alana ayni oranda yatirirm yapmasi elbette mumkigidite Ancak, devletin mikro
dizenleyici kapasitesini artirmaya yonelik yatiamimakro dizenleyici kapasiteye
yonelik yatirrmlarin alternatifi olarak gortlmenuili (Cark@lu ve Adaman, 2003;
126).

Mikro duzenleyicilgi makro dizenleyiciie balayan mekanizmasoOyle
aciklanabilir:  Bireylerin  toplumsal yamdaki kurallarin  belirleyicifiine ve
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inandiricilgina dair inanclarini, gunlik yamlarinda mikrodan makroya uzanan
kurallarin, kendilerine ve Bkalarina ne derece uygulagdila ilgili gbzlemleri belirler.

Ornezin ginlik yaamlarinda basit trafik kurallarinin  yaptinmsizchlal
edildigini kendilerinde veya b&alarinda goren bireylerin daha 6nemli kurallarin,
ornesin ingaat standartlari, uygulanmasiyla ilgili beklentilele zayiflayacaktir. Bu
sekilde buyuyen olumsuz beklentilegaanall olarak daha makro konularda kuralgizli
da artirir. Trafik veya temizlikle ilgili mikro kadsizliklar, rigvet gibi daha ciddi
alanlara yayilarak, sonunda bankaciligjti;, 6zellestirme ve guvenlik gibi makro
alanlarda da devletin diizenleyici kapasitesini icdgimde zayiflatir.

Yukaridaki ¢ozimlemeden c¢ikan bir sonug, devletitkron diizenleyicilgini
asindiran populist uygulamalarin trafik agiaine, kacak yapikgmaya veya korsan sanat
drdnlerinin satina g6z yumulmasi gibi demokratik konsolidasyonaild&indan da
cok zarar vereggadir. Ikinci bir sonug ise, mikro kuralsizliklari énlemeyapilacak
yatirimlarin, buyuk capli yolsuzluklar dnleme clabanin verimini de dnemli dl¢tde
arttiracaklari ve demokratik konsolidasyona katkdlunacaklaridir. Oysa tlkemizdeki
yaygin gorg buyik sorunlarin biyiuk c¢ozumler gerektidir. Ornesin  vergi
kacakcilgl gibi sorunlarla ilgili targmalar bile medeniyetler catnasi Uzerine soyut
cbzimlemelere donabilir. Benzersekilde, ekonomik kalkinma veya AB Uygligibi
onemli hedeflere ulanada mikro duzenlemelerin rolt kiigimsenir; herfkamasinda
trafigi kilittenen ve birka¢ § guniu kaybeden metropollere yabanci yatirimcilarin
gelmekte tereddit edebilecekleri gozden kacifir.diger yaygin kani da demokratik
konsolidasyonsuzluk dahil bir ¢cok 6nemli sorunutingla kilttrel carpikliklarin ve
egitimsizligin yattgidir. Ancak her sorunun ¢6zumuni uzun vadefigenler olan

egitime ve kultire bglamak bir erteleme araci veya mazereti haline diebgmektedir.

3.2. DUNYA'DA DEMOKRAS i-EKONOM iK GEL iSME DE GERLEND iIRMESIi

Demokrasinin ekonomik gglne Uzerindeki etkisini inceleyen gahalar
farkhliklar gostermektedir. Bu kapsamda secjlibazi tlkelerin ekonomik gostergeleri
ile demokrasi goOstergeleri arasindaki etfil@ gostermek amaciylasagidaki tablo
tarafimca olgturulmustur. Tablo 3.1’de tlkelerin 201@ilina ait GSYH ve Kisi basl

GSYIH oranlari ile yine bu Ulkelere ait politik haklae sivil 6zgirlik dgerleri
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gOsterilmitir. Karsilastirmanin daha kapsaml olabilmesi amaciyla, s6aigonilkelere

ait Insani Geimislik Endeksi ve Polity Demokrasi Endeksi eklegtini

Tablo 3.1: 2010 Yili Secilmi Ulkelerin Ekonomik ve Demokrasi Gostergeleri

GSYIH Kisi Basl N o Insani Polity
. ) . Politik Sivil ) )
Ulkeler (Milyar GSYIH . Gelisme Demokrasi
) Haklar Ozgurlukler ) )
Dolar) (Bin Dolar) Endeksi Endeksi
ABD 14,657.800 47,283 1 1 0.902 +10
Avustralya | 1,235.539 55,589 1 1 0.937 +10
Norveg 414.462 84,443 1 1 0.938 +10
Danimarka 310.760 56,147 1 1 0.866 +10
Yunanistan 305.415 27,301 1 2 0.855 +10
Finlandiya 239.232 44,488 1 1 0.871 +10
Turkiye 741.853 10,398 3 3 0.679 +7
Rusya 1,465.079 10,437 6 5 0.719 +4
Malezya 417,619 14,770 4 4 0.763 +6
Pakistan 479,484 10,50 4 5 0.512 +5
Afganistan 372,876 1,220 6 6 0.386 -7
Misir 218.466 2,788 6 5 0.620 -3
Suriye 59.330 2,877 7 6 0.589 -7
Tunus 44.290 4,200 7 5 0.683 -4
Yemen 31.273 1,281 6 5 0.439 -2
Bosna-
16.830 4,318 4 3 0.710 -6
hersek

Kaynak : Dinya Bankasi (2010), Freedoom House Report (2¢4dhan Development Report (2010),
Polity Endex (2010).

Tablo 3.1’'de de aciklanan Amerika gibi demokratiklie sirecini tam olarak
tamamlamy politik haklar ve sivil 6zgurliklerde tam not aknine Polity Demokrasi
Endeksi olarak +10 ile tam demokratik Ulke konumuiamis, insani gekmislik
dizeyi olarak da 0.902 ile yiksek insani gueiglik dizeyinde olan bir tlkenin
ekonomik biiyiime olarak gerlendirildiginde kii basi GSYIH'nin 47.283 $ ile cok
yuksek seviyelerde olgu; yine Avustralya, Amerika gibi demokratikiee olgusunu
tamamlamy politik ve sivil 6zgurlikler 1 tam not al;mdemokrasi endeksi +10, insani
gelismislik diizeyi 0.937 ile ekonomik olarak gerlendirildiginde kisi basi GSYiH's

55.589 $ ile diinya ortalamasinin tzerine ¢gmi
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Bunun tam tersi olarak demokratikhee sirecini tamamlayamagnie halen tam
O0zgur olamamnyi Ulkelere bak@iimizda 6rngin Afganistan, politik ve sivil 6zgurlik
puani 6, demokrasi endeksi -7 ve insanisgaklik diizeyi olarak 0.386 olan ulkenin
ekonomik blyiimeye etkisi §i basi GSYIH 1.220 $ olarak cok giik seviyelerde
seyretmgtir.

Diger taraftan demokratik§ene surecini tam olarak tamamlayamayarak kismen
O0zgur Ulkelere bakBimizda orngin Rusya’da yine politik ve sivil 6zgurlik puani
olarak 6 alarak, demokrasi endeksinde +4 ve ingafigmislik dizeyi olarak 0.719
puan almy ve ekonomiye etkisi ki basi GSYIH 10.500 $'da kalngi ve demokratik
yonetim sistemini tam olarak uygulagiilkelere yegememitir.

Bir Ulke ekonomisinde, ekonomik ggienin sglanmasinda demokrasinin
onemli bir role sahip oldiunu belirten gorgler genel olarak; bir tlkede demokrasi
temelinde olgturulan ve geltirilen politik haklar, sivil ve ekonomik 6zgurltdin
sonucunda, ulkede hem ekonomik anlamda hem delsogganda bir geyim meydana
gelecgini savunmaktadirlar.

Ekonomik gelsmenin bir 6n keulu olarak demokratikigne yaklgimi
cercevesinde incelenecek olan temel faktorler Téhlide belirtildgi gibi, politik
haklar, sivil ve ekonomik o6zgurlukler demokratgdeenin ekonomik kalkinma
Uzerindeki etkisini agiklamakta yol gosterici olrtedrlar.

Tablo 3.2: Ekonomik Kalkinma Baglaminda Demokratiklesme

POLITIK HAKLAR
DEMOKRATIKLESME ——>» B/iL OZGURLUK  ——» EKONOIK GELISME
EKONOMK OZGURLUK

Ayrica ulkelerin ekonomik 6zgurlik dizeyleri ileliid haklar ve sivil 6zgurlik
dizeyleri arasinda gucla bir @antinin oldgu, bu durumda politik haklar ve sivil
Ozgurlukler alaninda daha iyi olan Ulkelerin ekomordzgurlik dizeyinin de yuksek
durumda oldgu gorulmektedir.

Demokrasinin temel wunsurlarindan olan politik hakia sadece sivil
Ozgurliklerin temin edilmesinden ziyade, iktisadiivgnligi gelistirmeye yardimci

olarak, ekonomik 6zgurluklerin geanmasinda da onemli katkisi bulunmaktadir (Sen,
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2004: 26). Politik sistemlerdeki gaikli gin blylk sosyal ve ekonomik gigimlere yol
acacgl, Jensen ve Paldam tarafindan ileri sirilmeki{@einsen ve Paldam, 2006: 155).

Sekil 3.2: Ekonomik Kalkinma Baglaminda Demokratiklesme

2,3

B w

Diinya Fkonomik Oz giirlik Diizeyi

Politik Haklar ve Sivil Ozgiirliikler
Puam

W en disiuk Z.duzey M3 dihzey Menyuksek

Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “EcononmigeBom of the World: 2010 Annual
Report”

EFWI (Economic Freedom Of the World) raporuna gét@mnomik 6zgurlik ile
politik haklar ve sivil 6zgurlikler arasindaki skinin dogru orantili oldgu
belirtiimektedir. Politik haklar ve sivil 6zgurlulseviyesi 1'e yakin olan ulkelerin
ekonomik Ozgurlik seviyesinin de yuksek gidugorilmektedir. Bu durumdsekil
3.2’de politik haklar ve sivil 6zgurlukler konusuedyi olan ulkelerin ekonomik
Ozgurlik duzeyinin de daha iyi durumda gidug6rilmektedir.

Ekonomik 6zgurluk ile politik haklar ve sivil 6zdukler arasinda birbirini
destekler nitelikte bir ifiki bulunmaktadir. Oier bir ifade ile ekonomik 6zgurlikler ile
politik haklar ve sivil 6zgurlikler arasinda keukli bir etkilesim vardir. Ekonomik
yonden 6zgir olan Ulkelerin, politik haklarin vevisidzgurliklerin sglanmasinda
gerekeni yapaga belirtilirken, politik haklar ve sivil 6zgurlikkeydéninden 6zgir olan
ulkelerin de, zaman icerisinde ekonomik o6zgurliikier sgslanmasinda oneml
gelismeler kaydedegg ifade edilmektedir (Pop-Silaghi ve Cosmin Silag2004:2).

Ekonomik 06zgurlik, iktisadi faaliyetler icerisindézgurligti korumak ve
surdirmek icin, mal ve hizmetlerin Otesinde, vatslain gerekli ihtiyaclarinin
Uretiminde, daitiminda veya tiketiminde hikumetin baski veya rmasinin
olmadgl 6zgurlik olarak tanimlanmaktadir (Pop-Silaghi@esmin Silaghi, 2004:2).
Ayrica ekonomik  Ozgurlikler, bireylerin  serbestcektisadi faaliyetlerde

bulunabilmelerini ve bu faaliyetler sonucunda eketékleri kazanclari herhangi bir
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zorlama olmaksizin 6zgurce kullanabilmelerini vlaigenmelerini de ifade etmektedir
(Dileyici ve Ozkivrak, 2008: 1).

Bu tanimlamalardan hareketle ekonomik 6zgurliklgtisadi faaliyetlerde ve
bu faaliyetlerde elde edilen kazancglarda herhamgibbski unsurunun yer almasini
engelleyen kurallar butind olgunu ifade edebiliriz. Ekonomik 6zgurltkler bireyder
ve firmalara iktisadi faaliyetlerde hareket 6zggidisalayarak, bireylerin ve firmalarin
ekonomide etken ve verimli olmasini kolaglar. Bunun yani sira, ekonomide yatirim
kararlarinin hizli alinmasina, ticarette rekaba@gglanmasina, ekonomik faaliyetlerde
verimliligin artmasina ve daha bircok faktorlerin giatine katki sglayabilmektedir.

Demokratikleme surecinde politik dizen ve kurumsal yapilarironsimik
gelismeye katkisi oldgu gibi, demokrasinin bir sonucu olarak, ekonomilkyi@iigiin
de kaynak tahsisi, Gretim ve verimlilik acisindakomomik gelsmeye Kkatkisi
bulunmaktadir (Gounder ve Xayavong, 2005:3). Ekakorazgurligin, iktisadi
faaliyetlerin d@al ortamda glemesine olanak vererek, bireylere ve firmalaraeket
Ozgurligl salayarak, bireylerin kazanclarini maksimize @ttive ekonomik
faaliyetlerdeki firsatlarin en iyi bicimde gerlendirildigi gortlmektedir (Dileyici ve
Ozkivrak, 2008:6). Dolayisiyla ekonomik faaliyetlermeydana gelen bu tir olumlu
gelismelerin de ekonomik refahi artiggligorilmektedir.

Serbest piyasa ekonomisi ve miulkiyet haklar gitkoremik 6zgurlik
alanlarinda meydana gelen geielerin, biyimeyi artirdr gortlmektedir (Dawson,
2003: 488). Ayrica, sermaye hareketleri, yabandiriya, Ucret ve fiyat kontrolleri,
milkiyet haklari ve dizenlemeler gibi ekonomik oaggin temel unsurlarinin,
biyumeyi artirdil ifade edilmektedir (Heckelman, 2000: 88). Ekonlorhilyiime ve
kalkinmanin, ekonomik 06zgug@ olumlu etkisi olabilegé gibi, ekonomik
Ozgurluklerin de ekonomik gsineye katkisi olabilmektedir. Bu nedenle bu iki olgu
arasinda karlikl bir etkilesimin oldugunu soéyleyebiliriz. Ekonomik 6zgurlikler
sonucunda, ekonomik biytime ve gelede artilar ve hayat standardinda ytikselmeler
sazlanmaktadir. Ozgurlik buyiumeyi @arken, blyume ozgurfiii gelstirmekte ve

0zgurlik beraberinde daha fazla biyumeyi getirndk{®loore, 2001:19).
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Sekil  3.3: Ekonomik Ozgirlikler ve Kisi Basina Disen  Milli
Gelir
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “EcononrizeBom of the World: 2010 Annual
Report”

Sekil 3.3'de ekonomik 6zgurluk ile &ibasina digen milli gelir arasinda pozitif
veya dgru orantili bir ilgkinin oldugu anlgilmaktadir. Dinya ekonomik 6zgurlik
duzeyine gore; en diik ekonomik 6zgurlik grubunda bulunan Ulkelerdsi kesina
disen milli gelir 3.858% iken, en yliksek grupta bulnridkelerde ise bu miktar 32.744%
dizeylerinde olmaktadir. Bu plamda ulkelerin ekonomik 6zgurlik dizeylerinde
artislar meydana geldi zaman, bu durumdasgkibasina digen milli gelirlerde de énemli
artislarin oldwgu gorulmektedir.

Gunumizde gelir seviyesi yuksek ulkelerin, gelwigesi diuk tlkelere kiyasla
daha demokratik oldiu acikca gorulmektedir. Bhagwati (2002) yapnuoldugu
calsmada, demokratik rejimlerde, otokrasi rejimlere daha yenilik ve teknik
degisimlerin daha hizli ve daha iyi gerceftigini ifade etmektedir. Bunun nedeni ise,
politik haklarin ve sivil 6zgurltklerin okurdusu resmi yapilarin, bilgi yayiliminda ve
bilginin elde edilmesinde daha az sinirlamalardaraasini ve boylelikle daha kaliteli

yatirimlarin yapildil ortamin olgturulmasini sglamasi olarak belirtiimektedir.
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Sekil 3.4: Ekonomik Ozgiirliikler ve issizlik (%)
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “EcononmeeBom of the World: 2010 Annual
Report”

Sekil 3.4’e gore, ekonomik 6zgurlik seviyesi yuksellan Ulkelerde gsizlik
orani diguk olmaktadir. Bu durumdadizlik orani ile ekonomik 6zgurlik arasinda ters
bir orantinin oldgu goérulmektedir. En diilk ekonomik 6zgurliik dizeyinde bulunan
Ulkelerde ¢sizlik orani %212,7 gibi yuksek bir oranda gerceklen, en yiksek
ekonomik Ozgurlik dizeyinde bulunan ulkelerdsizlik orani %5,9 gibi dgilk bir

oranda gercekigigi gorulmektedir.

Sekil 3.5: Ekonomik Ozgiirliikler ve Yasam Memnuniyeti
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “EcononmizeBom of the World: 2010 Annual
Report”

EFWI raporunda, ekonomik o6zgurlik duzeyi farkh roléilkelerde ygayan
insanlarin ygam memnuniyeti endeksine goéresgan memnuniyeti olctlmgitr. Sekil
3.5'de de gorilegg gibi, en digik ekonomik 6zgurlik dizeyinde bulunan Ulkelerde
yasayan insanlarin yam memnuniyeti endeks ghrleri 4,7 gibi oldukca diiik bir
seviyede iken, en yuksek ekonomik 6zgurlik duzeyibdilunan ulkelerde yayan
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insanlarin ygam memnuniyet endeks gkxleri 7,5 gibi yuksek bir seviyede olglu
gorilmektedir.

Sekil 3.6: Ekonomik Ozgurliikler ve Yolsuzluk Algilama Endeksi

74
4.3
3.5
2.8

Dimy a Fkonomik Oz giirlik Diizeyi

Yolsuzhik AlgilamaEndeksi
L T S S B o RS A

W en diagilk Z.duzey ™3 dazey Ben yiaksek

Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “EcononmigeBom of the World: 2010 Annual
Report”

Ekonomik 6zgurlik ile yolsuzluk algilama endeksasandaki ilgkiyi inceleyen
Sekil 3.6'ya gore bu ikkinin dogru orantili oldgu gorulmektedir. Ekonomik 6zgurlik
duzeyi en yiksek olan ulkelerde yolsuzluk algilaeradeksi yiksek olurken, buna
ragmen ekonomik Ozgurlik dizeyi en it olan Ulkelerde ise yolsuzluk algilama
endeksi diiik olmaktadir. Ulkedeki yolsuzluk algilama endeksigiiksek olmasi, o
Ulkede vyolsuzluklarin az olgu anlamina gelmektedir. Bu durumda bir Glkenin
ekonomik 6zgurluk diuzeyi arttikca, o tUlkedeki yasiklar da azalacaktir.

Yolsuzlusu temelinde yasagli ve gayri ahlaki nitelik tadigindan dolayi
dogrudan 6lcmek mumkin deadir. Uluslar arasi saydamlik 6rgutt tarafindar®3@len
itibaren her yil yayimlanan Yolsuzluk Algilama ERdekamu gucini 6zel ¢ikarlar icin
kotuye kullanimini, kamulerinin yaruttlmesindeki rivet alma ve kamuya ait fonlarin
zimmete gegcirilmesi konularina gonlasir ve 10 (¢cok temiz) ile O (¢ok kirli) argh
puan verir. Yiksek puan alan tlkede hi¢ yolsgatu yganmadgini, disik puan alan
tlkenin ise tamamen yozkagini sdyleyebiliriz.

Bir ulkede yolsuzlgun yiksek olmasi hegeyden Once yabanci yatirimcilarin
onuntn aciimasinda buyuk engel gldugibi yatimlar sorunlarinin giderilmesinde de
negatif etki yaratmaktadir.

Siyasi rekabet kallarinin yiksek oldgu yani demokratiklgme strecini

tamamlayabilmy tlkelerde yolsuzlga kagi duyarlilikta artmytir.



79

3.3. TURKIYE’'DE DEMOKRAS i - EKONOMiK GEL ISME ANAL izi

Ekonomik butyime, ekonomilerin nicel yonleriyle ahkbir kavramdir. Milli
gelirin buyukligu, buyime orani, ki basina digen gelir diizeyi buytumeyle alakaldir.
Ulkenin Gretim olanaklarinin gelnesi, mal ve hizmet uriinlerinin artmasiyla ekorlomi
blyume sglanir. Ekonomik biylime sonrasinda Ucretlerdes,ayssam standardinda
yuksels gorulir (Karagul, 2002: 9). Ekonomik ggtie ise, ekonomik buyimeyi
icermekle birlikte, tlkenin ekonomik, toplumsalyasi yapilarinin déserek insan
yasaminin maddi ve manevi alanda ilerlemesi ve topalmefahin artmasgeklinde
ifade edilebilir. Gekme sireci, milli gelir ve Uretimin zaman icinde & olarak
artmasi ile birlikte, kurumlardaki kokli geiklikleri, ekonomik ve toplumsal yapinin
yeniden duzenlenmesini, halkin gge yargilarinda, dinya gd&férinde ve davrasi
kaliplarindaki dgisiklikleri de kapsar (Demircan, 2003: 99).

Bir Ulke toplumunun refah gostergelerinden birkssj basina digen milli gelirin
yuksek olmasidir. Ki basina digen milli gelirdeki arty orani ise ekonomik blyume ve

gelismenin bir sonucu olarak meydana gelmektedir.

Sekil 3.7: EFWI'ya Gore Yillar itibariyle Tiirkiye’nin Ekonomik Ozgurlilkk Puani
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “EcononmigeBom of the World: 2010 Annual
Report”
Sekil 3.7'de, EFWI raporuna gore yillar itibariylatikiye'nin ekonomik

Ozgurlik puanlari gortlmektedir. Bu raporda ekon@aygurlikler alaninda en yiksek
puan “10”, en dgik ise “0” olmaktadir. Bu durumda ekonomik 6zguitkikkonusunda
Tarkiye'nin puani 1980’li yillarda “4” seviyelerired gerceklgmisken, son yillarda
ekonomik Ozgurlikler alaninda Turkiye ilerleme kegidrek, bu alandaki puanini “6”

seviyelerine yukseltngiir.
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2011 Ekonomik Ozgiirlik Endeksi IEF (InternationatoBomic Freedom)
raporunda Turkiye'nin ekonomik 6zgurlik bakimindbro ilke arasindan 67. sirada
yer aldgl gorilmektedir. Ulkelerin ekonomik 6zglrlik endgke” ile “100” arasinda
bir puanlama ile deerlendirilmis ve Turkiye’'nin bu rapordaki gerlendirmelere gore
64,2 puan aldgn gorulmektedir.

Tarkiye, aldgl bu puanla ekonomik 6zgurlik bakimindara seviyede 6zgur
Ulkeler kategorisinde vyer algtr. 2011 IEF raporunun Turkiye ile ilgili
deserlendirmelerine bakildinda ise Turkiye'nin ekonomik &zgurlik alanindaki
kriterlerden; gletme O6zgurlgt, finanssal 6zgurluk, mdalkiyet haklarn ve guci
Ozgurligu konularinda yeterli dizeyde olmgdgorilmektedir.

Sekil 3.8'de goruldgl gibi Tarkiye'nin  1946-2011 vyillari arasi Polity
Demokrasi Endeksine gore haritasi stduulmustur. Muhtira ve darbeleriyle zengin
olan Turkiye'nin demokrasisinin olmagll bu donemlerde ekonomik durumunu

inceledgimizde ortaya ¢ikan sonugclar Tablo 3.3, 3.4, 3.8 ¢&da aciklannstir.

Sekil 3.8: 1946-2010 Turkiye Demokrasi Bilimi

Authority Trends, 1946-2010: Turkey
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Kaynak: M. Marshall, Polity IV Project 2013

Sekil 3.8'e gore, Tiurkiye'de yanan darbe deneyimlerinin demokratgke
slrecini olumsuz etkilegi acikca gozlenmektedir. Ozellikle 1960-1971 adisemler

ve 1980 dénemi bu strecin acik belirtileri ogtur. Ancak 1980 sonrasindasdiagiima
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ve kiresel ekonomiye entegrasyon slrecinde ekon@niamda darbelerden uzak,
ancak yine de ekonomik krizlerin icerisinde politigosyal ve ekonomik anlamda
demokrasi dizeyinin, insani gghe endeksinin buna P& olarak iyilestirildigi

gorulmeye bglanmstir.

Tablo 3.3: Turkiye’nin 1946-1950 Cok Partili Hayata Gecs Donemi Demokratik-

Ekonomik Gelisme iliskisi Gostergeleri

. , Kisi
- o Polity Insani GSYIH ; Biyime | Enflasyon
Politik | Sivil ] S ) Basl
Yillar Demokrasi| Gelismislik | Milyon ) Orani Orani
Haklar | Haklar ] ] GSYIH
Endeksi Endeksi $ $ % %
1945 - - -7 - 5102.8 225 -15.4 54.1
1946 - - +7 - 3647.7 191 31.9 104.4
1950 - - +7 - 3462.21 166.5 9.4 10.2
1951 - - +8 - 4158 194.3 12.8 6.2
1952 - - +7 - 47819 217.4 11.9 1

Kaynak: TCMB, Polity Project Index (M. Marshall)

Tablo 3.3'de de goruldiii gibi Turkiye 1946-1950 cok partili hayata geci
surecinde demokratik, siyasi bir istikrargkamis ve Polity demokrasi endeksi 1945
oncesi -7 iken bu slrecte +7 seviyelerine cikarakyedda demokratik tlkeler arasina
girmistir. Bunun ekonomik geymelere olan yansimasi ise; yine tablo 3.3'de de
goruldigt gibi oncelikle enflasyon orani 1945 yilinda %54raniyla bglamis, 1946
yilinda %104’lerden %10.2’lere hatta demokratik &odilasyonun olgmasi ile bu oran
ilerleyen vyillarda %6.2'ye gerilemihatta 1952 yilindaki enflasyon orani %2’leri
bulmustur. Yine gostergelerden asiligl gibi bayime orani acgisindan Turkiye
1945’lerde %-15.4 olan buyume oranini bu geg¢irecinden sonra %31.9’a ¢ikargnae
sonrasinda sirasi ile yine %9.4, %12.8 ve %11.9uglm Demokrasinin ekonomik
blyume tzerine etkisi boyle olurken o donemleidsani Gekmislik Gostergeleri
olarak herhangi bir 6lctim sitemi kullaniimadicin bu kriter kii basina digen GSYiH
ile alinmstir. Yine tablodan anfaslacgsl Uzere demokratik yonetim sistemi ile bu

degerlerde arty gorulmektedir.
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Tablo 3.4: 27 Mayis 1960 Askeri Yonetim Donemi vaurkiye'nin Demokrasi-

Ekonomik Gelisme iliski Gostergeleri

, , Kisi
N o Polity Insani GSYIH Biyume | Enflasyon
Politik | Sivil _ o ) Basl
Yillar Demokrasi| Gelismisglik | Milyon ) Oranli Oranli
Haklar | Haklar GSYIH
Endeksi Endeksi $ 3 % %
1953 - - +7 - 5574.1) 246.6 11.2 29
1959 - - +4 - 15596.4 584.1 4.1 19.8
1960 - - +4 - 9865.6) 358.7 3.4 5.4
1961 - - +4 - 5479.6 194.3 2 2.7 IMFF

Kaynak: TCMB, Polity Project Index (M. Marshall)

Tablo 3.4'de goruldgl gibi darbe sireci dncesinde 1953 yilinda demokras
endeksimiz +7 iken enflasyon orani %2.9 oirhilyime orani %11.2 veskibasl milli
hasila seviyesi 246.6 dolar olgtur. Sonrasi darbe slrecinde demokrasi endeksinin
+4’lere diglp siyasi istikrarsizéin bagladigi 1959 yili enflasyon orani 6nceki sirece
gore artng ve %2.9'dan %19.8’e cikmwve darbe yili ile %5.4 olngtur. Yine buyime
orani digerek %4.1, darbe yilinda %3.4, sonrasinda iyicdeyerek %2 olmstur. Kisi
basi gelire baktgimizda ise 584.1 dolardan 358.7 ve 194.3 dolarakgérilemgtir.
Tiarkiye 1961 yilinda ise cumhuriyet tarihinde il&fd IMF'den borg para alingtir.

Tablo 3.5: 12 Mart 1971 Muhtirasi Tiirkiye Demokras-Ekonomik Gelisme Iliski

Gostergeleri

. . Kisi
- o Polity Insani GSYIH ; Blyume | Enflasyon

Politik | Sivil ) S ) Bagl
Yillar Demokrasi| Gelismislik | Milyon . Orani Orani

Haklar | Haklar ) ) GSYIH

Endeksi Endeksi $ 3 % %

1970 - - +8 - 13532.6 539 5.8 6.7 IMF
1971 - - -2 - 12721.4 476 2.2 15.9

Kaynak: TCMB, Polity Project Index (M. Marshall)

Tablo 3.5'de goruldgl tzere,12 Mart 1971 tarihinde demokratik yonetimin
yine zarara gradgl bir ddonemde Turkiye ekonomisinde, 1970 demokeaslieksinin +8
oldugu yilda enflasyon orani %6.7, biylime orani %5.8, liési milli gelir 539% ve
GSYiH hasila 13532.6$ seviyelerinde olgtur. Fakat muhtira yilinda durum yine

gerilemi ve enflasyon orani %15.9'a c¢ikgtir. Buyime orani %2.2'ye gerilemikisi
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basi gelir 476 dolara diinis ve llkenin GSYH hasilasi da yine gérek 12721.4

milyon dolar olmuytur.

Tablo 3.6: 12 Eylul 1980 Askeri Yonetim Donemi ve drkiye’nin Demokratik-
Ekonomik Gelisme Gdostergeleri

_ _ . GSYI | Kisi
1980 N o Polity Insani Biyume | Enflasyo
Politik Sivil _ o H Basi
Darbe Demokrasi| Gelismisli ) ) Orani n Orani
| Haklar | Haklar ) | Milyo | GSYI
Dénemi Endeksi | k Endeksi % %
n$ H$
3 36797.
1975 2 . 9 - 1184 8 10.1
Ozgur 5
5
68390.
1980 5 Kismen -5 0.474 5 1539 -2.8 107.2
Ozgiir
5
56418.
1981 4 Kismen -5 0.569 . 1570 4.8 36.8
Ozgur

Kaynak: TCMB, Polity Project Index (M. Marshall), Fredom tie Index

Tablo 3.6’dan da argddigl gibi Tarkiye'nin ugradigl 1980 darbesi sonucunda
demokratik yonetimin ¢ékmesi ile 1975’li yillardadédom House Endeksi tarafindan
yayinlanan Politik Haklara sahip olma derecesi 2Sual Ozgirlilkk derecesi 3 olarak
belirlenmitir. Yine Polity Demokrasi endeksi 9 ile cumhuriyarihi boyunca ilk ve
halihazirda da son defa dinyada o6zgur Ulkeler raaggirmitir. Bu yillarda
Tirkiye'nin ekonomik buyiime hizi %8, enflasyon rar&10.1, k§i basi GSYiH'si
1184$ ve GSYH'si 36797.5% iken 1980 darbesi ile Tirkiye'nin ekonik gelimesi
disUse wrams ve buyume orani %8den %-2.8'e gerilemyine enflasyon orani
%10.1'den %107.2'ye yukselgtir. Demokrasi endeksleri ile politik ve sivil
Ozgurlukleri de dgmustar.

1960, 1971, 1980 donemi askeri yonetimigabgecmesiyle birlikte, elde edilen
verilerden yola cikilaraku sonuca ulkalabilir: Turkiye’de yganan demokratikigne
surecinde donemler itibariyle g@nan darbe deneyimleri ekonomik gdstergelerin
mevcut dizeyinin altina inmesi ile ekonomik gostéegn bata enflasyon ve ki
basina digen gelir duzeyi olmak Uzere etkilegtii. Ayrica demokrasi endeksi
gostergeleri bakimindan da gerilemeye yol agmi
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Ayrica 61. Turkiye Cumhuriyeti Hikumeti'nibstanbulun Beyd@lu ilgesinde

bulunan Taksim Gezi Parki'nin yeniden dizenlendrefcu Kglasi kurulmasi karari
ile 27 Mayis 2013 tarihindes imakinelerinin Gezi Parki'na girmesinin ardindan bu
haberin_ sosyal medyaracilgiyla kisa sirede yayillmasi sonucunda bazi akvistl
parka gidip cakmalari durdurmaya camasi ile Turkiye’nin demokratikiene
surecinde resmi bir darbe ggmmasa da siyasi istikrarsgl artirarak yine bir
demokratikleme engeli olarak karsina ciknmgtir. Bu demokratiklegme Gzerindeki
negatif etkinin Turkiye'ye de halkin huzurunu boamayani sira biyik capta énemli
kabul edilebilecek maddi hasarlara da neden gtimuGezi Parki eylemleri sonrasi 89
polis araci, 42 Ozel arag, 4 otobus, 18 beledipbii, 4 bina, 9%yeri, 1 konut, 1
polis merkezi cok sayida otobls dEira ankesorli telefon, trafiksiklar zarar
gormistur. Kuskusuz olaylarin merkezi konumunddgktanbul, en buyik zarari gorenler
illerden biri olmwtur. Sonugta bunlar bir milli servet kayiplari ahr kagimiza
cikmaktadir. Ote yandan yaralanan veyaska sekilde etkilenen binlerce insanin
gordigu zararlari da dikkate almak gerekir ki, bunlargndék kolay dgildir; hele

yasam kayiplarini maddi olarak dlgmek imkansizdir.

Sadece yaralanan veya Olen insanlar, zarar gomisler, binalar gibi @r
hasar durumlarinda gié bazen en hafif gibi gorilen protestolarda bileanlara ciddi
zararlar verilmesi muhtemeldir. Orgia uzun siire yollarin kesilmiolmasi durumunda,
hastaneye yafinesi gereken acil hastalar/hamile kadinlar olabedustnuldiziinde
veya ki-gucu aksatilan ger vatandglarimiz dikkate alinginda, dgrudan dgruya
vatandalara yonelik biayuk haksizliklar ve ekonomik acidaremli s kayiplari ortaya

cikabilmektedir.

Kisa donemli hasarlarin ardindan ulusal ve ulustaia
duzeydeduketicilerin/yatirnrmcilarin given kaybrtaya cikabilir ve tiketim/yatirim
kararlari olumsuz etkilenebilir. Bunlar goreli a&r daha uzun ddénemde ortaya
cikabilecek, ama ekonomik buyime, yabanci sermayehkacat gibi buyudkliklere
yansiyabilecek daha buyik maliyetlerdir.

Zararlarin mevcut duzeylerde kalmasi durumundakiyémnin kredi notunun da
etkilenmeyecgini soyleyebiliriz. NitekimFitch kidemli direktérii Paul RAWKINS’den
03 Haziran 2013 tarihinde Taksim Gezi Parkr’'ndaykganan bu olaylara ksn
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aciklamalarinda, politik istikrarsizlik bglaminda dgerlendirilen bu tirden
gelismelerin/zayifliklarin zaten not verirken dikkatendlgi, mevcut not sinirlari icinde
bu tirden istikrarsizliklarin bulunabilege ve Turkiyenotlamasinda siyasi riskler zaten
her zaman zayiflik unsurudulemitir.

Standart and Poor (S&P) ise 04 Haziran 2013&@nbul'da yapmayi planlagh
sirket tahvili konferansini erteleme karari agtm

Moody’s de, yine 10 Haziran 2013’'de olaylarin dava&tmesiyle birlikte,
O0demeler dengesi riski ta olmak Uzere, Turkiye'nin kredi notu tzerindelgkierin
arttigini belirtmitir.

Maddi hasarlarin maliyeti vergiler yoluyla dolaglarak vatandgarin sirtina da
yuklenir. Ekonomide guven sorunu ortaya @kilcide, ulusal ve uluslararasi yatirim
kararlari olumsuz etkilenirse, bu kez vatapndasirtindaki gsizlik ve yoksulluk yukleri
de artacaktir.

Ayrica makro boyutta ekonomiye etkisi ise piyasalauzun zamandir
gorilmeyen bir sarsinti yatarak 6zellikle ekonominin barometresi Borstanbul
(BIST) Uizerinde ¢ok sert olmpwe distise yol agmgtir ayni zamanda doviz ve faizde de

yukari hareketler gorulngtiir.

Tablo 3.7: Taksim Gezi Parki Olaylarinin Ekonomik Boyutu

Tarih Endeks Endeks Dolar Euro Faiz
Puani Degisimi %

31.05.2013 85.990 -1.35 1.888 2.454 6.0
03.06.2013 76.983 -10.47 1.894 2.465| @50
04.06.2013 80.733 4.87 1.878 2457 650
05.06.2013 79.637 -1.36 1.883 2.462| 652
06.06.2013 75.895 -4.70 1.889 2.478 6.57
25.06.2013 71.214 -4.65 1.932 2.5362| .74
10.07.2013 71.074 -0.24 1.943 2.490 7.72
12.08.2013 75.374 4.12 1.923 2.557 8.80
28.08.2013 65.452 -10.23 2.055 2.74700 958
13.09.2013 71.635 6.32 2.025 2.692 9.50
26.09.2013 75.618 4.54 2.012 2.717 8.34
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02.10.2013 75.163 -1.71 2.025 2720 g33
Kaynak: BIST, TCMB

Tablo 3.7.’de de goriildiii gibi BIST kapangta %10.47 dgils kaydetmgtir.
9.006 puan deer kaybederek 76.983 puanaseii Borsaistanbul son 10 yilin en sert

disUsUnd ygamstir.

Satglarin banka hisselerinde gonlastigi borsada banka hisseleri %11'i bulan
kayiplara grayarak borsadalem gorensirketlerin toplam piyasa @geri de bir giinde
33 milyar dolar eriyerek 291 milyar dolara gerileyilkeden buyik bir sicak para
cikisina neden olmyiur. Ayrica Dolar 1.90 TL seviyelerine ¢ikarkenyaimun tlkedeki
faiz lobisini harekete gecirerek faiz oranlarinmnesi konusunda baskisi, gosterge
tahvili faizini % 6.73'e cikartmasi ile Kasim 20d@h beri en yiksek seviyesine
ulasmistir. Gezi Parki olaylarinin turizm sektorine deigticok biyuk olmstur.
Turistik Otelcilerisletmeciler ve Yatirimcilar Birfi'lne (TUROB), 17 Haziran 2013’e
kadar ulaan bilgilere gore, Gezi Parki olaylari nedeniytanbul'da iptal edilen
geceleme sayisi 215 bin 862’'ye wutlgen, iptallerin maddi karligr 54 milyon 697 bin
769 avro, yeni taleplerdeki ortalamasdgiise %55 olmsgtur. Turkiye'ye gelen hem de
gelmeyi planlayan turisti de etkileyerek bu yil b#dnen 32 milyon turist ve 25 milyar
dolar gelir sektér icin biraz uzak bir hedef haligelerek rezervasyon iptallerinde
yasanan oran % 50’lere vargtir.

Finansal kureseleneyle ilgili c¢ikarilan sonuclar, derin bir bdlgesel
kiresellgme deneyimi olarak adlandirilan AB (Avrupa Bii)iile butinlegme icin de
gecerlidir. AB’yi ulusal egemerglin dismani sayan AB karti sdylemlerin veya AB'yi
Turkiye'ye gercek demokrasiyi getirecek olan sihiggnek olarak sunansal iyimser
soylemlerin aksine, AB ile butirdme Turk demokrasisi icin hem olumlu hem de
olumsuz bazi etkileri barindirmaktadir. Son zamaalaAB Uyesi Ulkelerin diitkleri
ekonomik krizler de g6z 6niine aligchda bu konudaki dikkat Ghemsenmeyecek kadar
kicuk deildir. Dolayisiyla, AB ile butinlgmenin Tirkiye'ye ne kadar yarar
saglayacaini ulkedeki demokrasinin kalitesi ve AB ile butérhenin hangi sirayla
gerceklgecesi belirleyecektir. Demokratik konsolidasyonu ghksyacak reformlari
AB’'den baimsiz olarak gercek§érebildigimiz oranda AB ile bitinkmeden

sgilayabilecgimiz yarar artacaktir.



87

Fakat bunun Otesinde @anacak yarar demokratik konsolidasyonuraoesina
bagli olacaktir. iyimser bir senaryoyla AB ile bitigi& olunmasi durumunda,
savunmadan mali yardima ve Turk vatasatanin AB icinde serbest dalan hakkini
kazanmalarinin takvimine kadar, AB dizenleme vdildesinin acikca belirlemedgi
bir cok konuda haklara sahip olunacaktir. Fakat Blkaatik konsolidasyonunu
percinledgi ve AB’siz de 6zgir ve demokrat kalabilgoee kendini ve dinyayi
inandirabilecgi 06lcide, paradoksal bir bicimde daalabildigi olcide Turkiye
miizakere sirecinde daha guclu bir konumda olacaktiiyelgini belki de daha iyi
sonuclandirabilecektir. Butlrgime sirasinda da gbr Avrupa Ulkelerinden yatirim
cekebildgi Olctide kalkinmasini ve Uyelik surecini hizlan@ikacektir. Ayni sekilde
Uye olduktan sonra birlik icindeki konumu gucli catir. Ozellikle, demokratik
kazanimlarini kogu ulkelerin demokrasiye a¢ insanlar icin bir cekimrkezi olmakta
kullanabildigi Olctde, Uyelik surecinde ve Uye olarafirak kazanacaktir. Kota bir
senaryoyla muzakerelerle ilgili AB’'den argdiyanitt alamamasi durumunda ise
demokratik konsolidasyon yine gamsal olacaktir.

Ayrica Kkisi basina milli geliri, kritik siniri az da olsasan Turkiye’nin de
demokratik konsolidasyona yakin offlu distnulebilir. Ama iki 6énemli ¢ekinceyle:
Birinci ¢ekince gelir daithmiyla ilgilidir. Kisi basina milli gelir yiksek olsa da, ga&ni
halk kesimleri ekonomik kalkinmadan pay alangadiirece demokratik konsolidasyon
da tehdit altinda olmaya devam edecektir. Bu negdnirkiye bir yandan piyasa lehine
devleti koculturken, bir yandan da bdolgesel ve fsahi gelir d&ilimindaki airi
esitsizlikleri dengeleme yetisine sahip etkin ve sisglevlete de yatirrm yapmak
zorundadir. Bunun ic¢in, kalkinmaci devlet kucllse Hiresel ve Ulke ici sosyal ve
ekonomik dinamikler karsinda fazla bamli hale gelmemek zorundadir. Bugtemda
piyasa ekonomisiyle sosyal adalet¢i devlet aglayibaarili ve yenilik¢i bir sekilde
birlestirebilen sosyal demokratlar demokratik konsolidasy ©6nemli katkida
bulunmaktadir (Keyman ve Fuat, 2003; 115).

Ikinci cekince, kayith ekonominin % 50-60’ina vaydtahmin edilen, kayit g
ekonomiyle ilgidir. Buyuk toprak sahipleri, orgaaigciler, ruhban sinifi veya yabanci
sermaye gibi guclere fazla @anh devletler kadar, toplumsal guclerden fazla
bagimsizlamis devletler de demokratik konsolidasyonu gercgkdecek politikalar
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uygulamazlar veya uygulayamazlar. Etkin devletiagignt toplumla kurdgu salam
mesruiyet balarindan almasi gerekir (Migdal; 2001).

Turkiye’'de devlet ile kayit g1 ekonomiden gecimini giyan insanlar arasinda,
demokratik talepleri ve vyanitlari @doran bir kagihkh  bagimhlik ili skisi
olusmamaktadir. Basit bir deye, devlete para 6édemeyenlerin devleti benimseme ve
denetleme ihtiyaci da kisith olmakta, devlet deyraklarini bu kesimlerden
karsilamadg icin demokratik katilimi onlara yaygigtaemak ihtiyaci duymamaktadir.
Bu ikisi arasindaki ilikiler kisisel cikar ve kanlikli somirme dizeyinde kalmakta ve
toplumun yonetime Kkatilimi ve yonetenleri denetlemeanlaminda demokrasi
ideolojisinin yerlamesi mumkin olmamaktadir. Turkiye'de sik¢a cikarNargi aflar
ve benzeri popdilist uygulamalar, dolaysiz ekonoraikileri yaninda, demokratik
konsolidasyon acisindan daggedendirilmelidir.

Bu noktada bolgesel sisizlikler, 6zellikle Guneydgu ve Dgu Anadolu
bdlgelerinin kalkinmada geri kalgnolmalari demokratik konsolidasyonun 6niindeki en
onemli engellerden biridir. Bu bolgelerdeki yoksid] 1990’1 yillarda Irak ile ticaretin
durma noktasina gelmesiyle 6zellikle blUyGdd. Ayni dénemde yanan etnik
ayrimcilik vesiddetin olymasinda, boélgedeki yoksuflun ve az gegmisligin buyik
payl oldgunu, sorunun kimlik ve insan haklari boyutlarini iInagamaksizin
sOylemeliyiz. Bu sorun otuz binden fazla insaninsayalarinda ve ekonomide,
demokratiklemede ve diiliskilerde buyuk kayiplara yol acgtir (Somer, 2006; 14).

Tarkiye’deki demokratiklgme ve AB’'ye ve kiresel ekonomiye uyum
tartsmalarinda devletin sermaye ve para piyasalariniemamek gibi makro
dizenleyici gorevlerine gereken 6nem verilirkenknmmidizenleyici glevlerinin, yani
trafik, salik ve bireysel ekonomik aiveris gibi alanlarda gunlik hayattaki insan
ili skilerini daha guvenilir ve dizenli yapan dizenleen@ 6neminin, yeterince ve

acikca vurgulanmamakta olgludur (Somer, 2006: 16).
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SONUC VE ONERILER

Demokrasinin en ga politik 6zgurltk ile sivil haklari gegleterek 6zellikle de
insani gelgimi 6n planda tuttgu icin ¢ain en gerekli yonetim bicimi haline gelstir.
Ayrica adalet sistemi ile 06zel mulkiyet haklarinkorumasindaki etkingi ile de
ekonomik biyiime ve gsie Uzerinde pozitif etki yaratmaktadir.

Bunun yaninda demokrasi yolsuzluklar veswet Uzerinde siyasi rekabet
kosullarini artinp yolsuzluk miktar ve kallarini en aza indirerek, gelirsiesizligini
azaltip, kisa donemli daha istikrarli buyimeye gohrak, tiketim ve yatirim olagha
sgilar, bunyesinde barindigg sashkh kurumsal altyapi ile ekonomik krizlere kar
daha dayanikli olup yam acisindan daha az riskli olmasi ve gegekiie ekonomik
yetki devrini kolaylatirarak ekonomik gejmeyi ve ekonomik biyumeyi olumlu
etkilemektedir.

Ayrica ifade ve dernekjene 6zgurligl ile cok partili secim imkani gtayarak,
insan haklarini 6n planda tutmasi, kuvvetler aymibi liberal dgerler icermesinden,
kithk gibi toplumsal felaketleri dnlemede ve hal@mada 6zgur basin organlari ile
daha etkin olmasi, politik guclerin gismesindeseffaf kurallara sahip olup gayri
mesrulugu ©nlemesi, 6zgurlik iklimi, serbest bilgi aki istikrarli yatirrm ortami
sglayip ulusal enerji ve kaynaklarin Ulkeye mobiligasunu hizlandirarak da
ekonomik biylime ve ggheyi artirmaktadir.

Sosyal faaliyeti su istimali engelleyecek hesapmesrmekanizmasini iyi
isletebilmesi, toplumsal c¢atnalari onleyip siyasi istikrar gmasi, uzun dénemli
ekonomik performansi 6zendirici sosyal altyapi fleiki sermayeyi gektirmesi,
gundelik hayati belirli bir yapiya kaytwrarak belirsizigi onlemesi, fiziksel ve beri
sermaye birikimi ile teknolojik galme icin 6n ayak olmasi, AR-GE faaliyetleri
yonelterek verimlilgi artirmasi ve teknolojik, ilerlemenin @anmasi, yeni fikirlere acik
bir kultir oluwturarak baka ulkelerde gegtirilen teknolojik gelsmelerin kolayca
benimsemesi, makroekonomik istikrari glsanada, piyasalar denetlemede, sosyal
givenlgin olusmasinda ve sosyal ve politik sorunlarn ¢6zmedekkinkgi,
mitesebbisleri sermaye biriktirme yolunda motive etmagirmaye birikiminin artmasi

uzun vadeli ekonomik biylimeye yol acacaktir.
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Ayni zamanda taraflarin istersker istersirketler olsun antlgmalarina ne kadar
bagli kaldiklari da mal ve para piyasalari acisindak @emlidir,

Demokrasi bgeri sermaye birikimini yikselterek ve tlkenin kegithe oranini
artirlp emgin kirsal kesimdeki tarim sektériinden sanayi séktérd@ru kaymasina
yol acip emgin marjinal verimi ile emek gelirini artirarak buyi@ hizinin ytikselmesini
s&lar.

Demokrasi artik ekonomik geie icin vazgecilmez bir yonetim aracidir ve
gelismekte olan Ulkeler icinde bu durum farkli olmamalidDinyanin ekonomik
gelismislik duzeyi olarak en ba ceken Uulkelerin demokrasiyi de en iyekilde
uygulayan tlke olmasi buna en guzel 6rnektir .

Ancak demokrasinin yam standartlarini arttirarak genel ekonomik
performansini iyilgtirebilmesi icin, piyasa ekonomisi sinirlarign@gadan, di baskinin
etkilerine maruz kalmadan yapmasi gerekeyleri yapabilen ve yapmamasi gereken
seyleri de yapmak zorunda kalmayan sinirli ve etkinotoriter anayasal kurumlari
olusturabilmis olmasi gerekir.

Demokratik sinirh  otoriter anayasal kurumlarin stluulduktan sonra
devamlilginin s&lanmasinin ¢ok zor ve bir o kadar da dnemlidir.kKBilttir olusurken
dengelerin dgru kurulmasi ¢ok énemlidir.

Arastirmalardan elde edilen sonuclargdaltusunda, Turkiye’de ve Dinya’da
demokratikleme surecini tamamlamiilkelerin demokrasi éncesi ve sonrasi ekonomik
gostergeleri kiyaslanginda da goruldgi gibi demokratikleme sirecini tamamladiktan
sonra bu ulkelerin ekonomisi buyugtiir. Ayrica insani geymislik dizeyleri de artarak
gelismislik seviyeleri ytkselmytir.

Yine son zamanlarda Turkiye de Taksim Gezi Parkerelerinin bir sonucu
olarak olgan siyasi istikrarsiziin demokrasi Uzerindeki olumsuz etkileri Turkiye
ekonomisini negatif etkilengiir.

Ayrica argtirmalardan elde edilen gr bir bulguya gore, enflasyon
oranlarindaki ar§i demokratiklemeyi olumsuz yonde etkilemektedir. Bu gheamda
enflasyon oranlarindaki agin 6niine gecilerek gelege yonelik iktisadi beklentilerdeki
belirsizlik azaltiimahdir.

Son olarak toplumda demokratikbrek ekonomik gejme gelenginin

yayginlatirilmasi sglanmalidir. Bu nedenle ggim ve &gretimin her kademesinde
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demokratikleme bilincinin olgturulmasina yonelik faaliyetler dizenlenmelidir.
Ozellikle globallgen ve sermaye hareketlerinin ¢ok buyiik 6nem kagarmiinya da
Tarkiye gibi gelsmekte olan tlkeler icin insani gghnislik diizeyine kadar etki eden
ekonomi gitimlerinin sadece meslek liseleri ile sinirli kayp ilk ve ortagretim
kisimlarina kadar inerek temelleringtam atilarak istikrarin $ganac& demokratik

olusumlar tzerine yaratici fikirler Gretilmelidir.
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