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OZET

JEOTERMAL KARSITI HAREKET: AYDIN iLi ORNEGI
Canan SEMERCI

Yiiksek Lisans Tezi, Sosyoloji Anabilim Dali
Tez Danigsmani: Prof. Dr. Kayhan DELIBAS
2019, XVI + 138 sayfa

Diinyada ve iilkemizde giderek artan enerji ihtiyacinin karsilanmasi arzusu,
tasidiklar1 riskler nedeni ile fosil kaynaklarindan enerji iretimi yerine giines, riizgar ve
jeotermal gibi c¢evre dostu, yenilenebilir ve siirdiiriilebilir kaynaklardan enerji iiretimine
yonelik yatirimlari artirmaktadir. Giines, riizgar ve jeotermal gibi yenilenebilir kaynaklari
ile enerji tiretiminin ¢evreye en zararsiz ve temiz enerji iiretimi olarak kabul gérmesi, bu
enerji tiirlerinin toplum nezdinde mesruiyetini artirmaktadir. Ancak Aydin’da ortaya ¢ikan
jeotermal enerji tiretimine kars1 olusan protesto hareketleri sosyolojik anlamda yeni birtakim
dinamiklerle kars1 karsiya oldugumuzu gosterdiginden arastirmaya deger bulunmustur.
Hareketin ortaya ¢ikisini izleyen kisa bir siirede arastirma projesi hayata gecirilerek heniiz
olus halindeki hareketin katilimcilar1 sosyo-demografik yapilari, deger yonelimleri, yaygin
sikdyetler, katilim diizeyleri, yaygin iddialari, protesto igerisindeki konumlar1 vb. gibi

yonleri bakimindan sosyolojik bir incelemeye tabi tutulmustur.

1970’11 yillarda kolektif eylemin yapisi ve katilimcilarin niteliklerindeki degisimleri
aciklayabilmek amaciyla yeni teorik acilimlar ortaya ¢ikmusti. Ozellikle kita Avrupa’sinda
gelismis olan kolektif eylem teorisi “yeni sosyal hareket” kavrami ile isimlendirerek, bu
hareketlere 6zgii yeni olan yonleri ve karakteristik 6zelliklerini tanimlayici ¢alismalar ortaya
konmaya baglandi. Catismalarin protestolara donlismesini ve hareketin siireklilik
kazanmasin1 saglayan etkenler sosyal hareket kuramcilari tarafindan tartisilan konular

arasinda yer aldu.

Protestolarda c¢evre duyarliligi dile getirildigi igin hareketin anlasilmasi agisindan
deger ve kimlik yonelimlerini esas alan Yeni Toplumsal Hareket Perspektifi’nden
yararlanilmigtir. Bu aragtirmada Aydin il sinirlari igerisinde jeotermal enerji santrallerin
zararli etkilerine kars1 ortaya ¢ikan tepkilerin sosyal harekete doniismesi, hareketin

stirdiiriilmesi, hareketin amaglari ile hareketin sosyokiiltiirel etkileri gibi faktorler elestirel



bir yaklasimla incelenmistir. Alaninda bir ilk 6rnek olan bu calismayla Jeotermal karsiti
hareket sahada hem nitel hem de nicel yontem ve teknikleri kullanilarak elde edilen amprik

veriler 1s1ginda incelenmis sonuglar gesitli sosyal hareket teorileri baglaminda tartisilmistir.

Hareketin ortaya ¢ikisi ve gelisim siirecinin, Aydn il siirlar igerisinde 2016-2019
yillar1 arasindaki medya haberlerinden ve hareket icerisinde 6ne ¢ikan on iki aktif katilimci
ile yiiz ylize derinlemesine goriismeye dayali niteliksel yontem ve hareketin yore halki
tarafindan nasil karsilandigini, bolge sakinleri arasinda harekete katilimin diizeyi,
sikdyetlerin mevcut olup olmadigi gibi kisaca hareketin sosyolojik tabanini arastirilmasina

yonelik niceliksel bir teknik olan anket 724 kisiye uygulanmustir.

Bulgularimiz hareketin ortaya ¢ikisindan itibaren gelisimini ve siirekliligini saglayan
temel degerlerin yasama ve dogaya sahip ¢ikmak oldugu gostermektedir. Protesto bi¢imleri,
orgiitlenme ve liderlik iliskileri ve temalari, deger yonelimli hedefleri ile yeni sosyal
hareketler teorisi ile ortiismektedirler. Hareketin protestolar gibi gesitli stratejilerin yani sira
hukuksal miicadele yolunu da yaygin kullandigimi goriiyoruz. Jeotermal Karsit1 Hareket’in
sirketler ve devlet karsisinda yasam alanini korumak gibi yeni sosyal hareketlerin en
belirgin karakteristik 6zelligini gosterdigini bununla birlikte mevcut siyasi yapidaki firsatlari

kullanarak degisim yaratmaya calistig1 da goriillmektedir.

Son olarak ve en 6nemlisi de, bu alanda bir ilk olan bu ¢alisma, ¢evre sosyolojisi
alaninda tilkemizde amprik veriye dayali bilgi eksikligine katki saglayacagi gibi sonraki

arastirmalara da hem temel saglayacak, hem de karsilastirma yapma imkani verecektir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Cevre Sorunlari, Cevreci Hareketler, Jeotermal Enerji
Santralleri, Jeotermal Karsit1 Hareket, Kolektif Kimlik, Protesto, Toplumsal Hareketler,

Yeni Toplumsal Hareketler.
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ABSTRACT

ANTI-GEOTHERMAL MOVEMENT: CASE OF AYDIN
Canan SEMERCI

MSc Thesis, at Sociology
Supervasior: Prof. Dr. Kayhan DELIBAS
2019, XVI + 138 pages

The desire to meet the ever-increasing energy demand in the world and in our
country increases the investments for energy production from environmentally friendly,
renewable and sustainable sources such as solar, wind and geothermal instead of energy
production from fossil sources due to the risks they carry. Renewable energy sources such
as solar, wind and geothermal are considered to be the most harmless and clean energy
production to the environment, which increases the legitimacy of these types of energy.
However, the protest movements against the geothermal energy generation in Aydin showed
that we are facing new dynamics in sociological sense therefore worthwhile to study. In a
short time following the emergence of the movement, the research project was implemented
and the participants of the movement were subjected to a sociological examination in terms
of their socio-demographic structures, value orientations, common complaints, participation

levels, common claims, their position in protest, and so on.

In the 1970s, new theoretical expansions emerged to explain the changes in the
nature of collective action and the qualifications of the participants. The theory of collective
action developed especially in continental Europe was named with the concept of “new
social movement”, and studies were started to define the new aspects and characteristics of
these movements. The factors that led to the transformation of conflicts into protests and the

continuity of the movement were among the issues discussed by social movement theorists.

Since environmental sensitivity was expressed in the protests, the New Social
Movement Perspective based on value and identity orientations was used to understand the
movement. In this study, which is a first example in the field, anti-geothermal movement is
examined in the light of empirical data obtained by using both qualitative and quantitative
methods and techniques and the results are discussed in the context of various social

movement theories. In the light of empirical data obtained by using both qualitative and

Vil



guantitative methods and techniques in the field, the results of the anti-geothermal

movement are discussed in the context of various social movement theories.

Our findings show that the basic values that ensure the development and continuity
of the movement since the emergence of the movement is to protect life and nature. Protest
forms, organization and leadership relationships and themes coincide with the theory of new
social movements with their value-oriented goals. In addition to various strategies such as
protests, the movement has seen widespread use of the legal struggle. It is seen that the
Anti-Geothermal Movement shows the most characteristic characteristics of new social
movements such as protecting the living space against companies and the state, but also tries
to create change by using the opportunities in the existing political structure. Finally, and
most importantly, this study, which is the first in this field, will contribute to the lack of
empirical data-based knowledge in the field of environmental sociology in our country, as
well as providing the basis for further researches and will provide a solid basis for
comparisons for the future studies.

KEYWORDS: Environmental Problems, Environmental Movements, Geothermal Power
Plants, Anti-Geothermal Movement, Collective Identity, Protest, Social Movements, New
Social Movements.
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ONSOZ

Aydin bélgesinde jeotermal santrallerin etkilerine karsi ortaya ¢ikan tepkilerin
harekete doniismesini ve devam etmesini saglayan siireclerin ve basarilarinin neler
oldugunun tespit edilmeye calisildigi bu tez bir sosyal hareketin baslangicindan itibaren
gelisimini izlemek bakimindan 6zel ve 6zgiin bir ¢calismadir. Bu bakimdan literatiire katki

saglayacag diisiiniilmektedir.

Aydin yoresi halkinin yakinligi ve ilgisi ¢aligmanin ilerlemesine ve gelismesine biiyiik

katkida bulunmustur.

Prof. Dr. Kayhan Delibas’in yiritiiciiliginde tamamlanan FEF-18006 kodlu
“Jeotermal Karsiti Hareket: Aydin 1li Ornegi” yiiksek lisans projesi Aydin Adnan Menderes

Universitesi Bilimsel Arastirma Koordinatérliigii tarafindan desteklenmistir.

Tez projesinin fikir asamasindan saha caligmasina, saha verilerin degerlendirilmesinden
proje raporunu hazirlanma siirecinde her asamada hi¢ bir destegi esirgemeyen ve yol gosterici
miidahaleleriyle bu tez projesinin tamamlanmasinda biiyiilk emegi olan Prof. Dr. Kayhan

Delibas’a ¢ok tesekkiir ederim.

Esim Mehmet Semerci her zor kosulda yanimdaydi, tezimin biitiin heyecanini ve
sikintilarin1 benimle paylasti ve bana destek oldu. Tezimi tamamlayabilmemde biiyiik pay1
vardir. Kendilerine gostermem gereken ilgiyi tez siireci ile paylastiklart halde hi¢ sikayet

etmeden sabir ve olgunlukla siireci takip eden ¢ocuklarim Doga ile Demir’e de minnettarim.

Canan SEMERCI
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GIRIS

Geride biraktigimiz yarim asr1 askin bir siiredir sosyal hareketler demokratik
toplumlarm en 6nemli karakteristik dzelliklerinden birisi olarak tanimlana geldiler. Oyle ki
sosyal hareketlerin varliklari, yayginlik ve canliliklart saglikli isleyen demokratik bir siyasal
ve toplumsal yapinin en 6nemli belirtisi olarak nitelendirilirken, eksiklikleri, kisa 6miirlii ya
da giigsiiz oluslar1 ise tersi bir durumu demokratik, seffaf ve acik olmayan bir siyasal,
toplumlarin yapr ifsasi olarak anlasila geldiler. Sosyal hareketler 1960’11 yillarin sonlarinda
ABD ve sonrasinda gelismis kapitalist iilkelerde ortaya ¢iksalar da ¢ok kisa siirede kiiresel

capta goriniirliik ve etkinlik kazandilar.

Yirminci yiiz yilin son c¢eyreginde yeni nitelikler ve temalar kazanan sosyal
hareketler, 6nceki iki ylizyil boyunca yasanan degisim siireci ile meydana gelen - piyasa
ekonomisi, temsili demokrasi, sivil toplum - konvansiyonel siyaset kavramlar1 ve kurumlari
baglaminda teorilestirildi. Sikayet ve catismalarin sosyal yasamda siirekli bulunmasina
ragmen hangi noktada mobilize oldugu tizerine aragsal rasyonellik, kaynaklar ve firsatlarin
bulunmas1 degiskenleri ile cevap verilse de maddi bir fayda beklentisinden ¢ok insanligin
ortak cikarlarina yani ortak iyiye yonelmis aktoriin mobilizasyonunu agiklamak iizere

kimlik ve deger vurgusu yapan teorik yaklasimlar ortaya ¢ikti.

1970°1i yillara gelindiginde kolektif eylemin yapisi ve katilimcilarin niteliklerindeki
degisimleri g6z 6niine alan sosyal hareket kuramcilar: bu hareketlere 6zgii yeni olan yonleri
ve karakteristik 6zelliklerini tanimlayict ¢alismalar1 ortaya koymaya basladilar. Bu siiregte
“kolektif hareket, siyasal firsatlarin yapisi, kaynak mobilizasyonu™ gibi farkli yaklagimlar
ortaya ¢ikti. Mevcut bu yaklasimlar arasindan Avrupa merkezli yaklasim daha ziyade “yeni

sosyal hareket” olarak tanimlanmustir.

Modernlesme ve sanayilesmenin temel sorunlarindan biri olan insan eli ile doganin
geri dondstiiriilemeyecek bigcimde tahrip edilmesi tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de
cevresel sorunlarin giderek daha fazla giindeme gelmesine sebep olmustur. Cevre sorunlari
devletlerin, piyasalarin, kisilerin giindeminde giderek daha fazla yer tutmaya baslamistir.
Bugiin artik toplumsal yasamin en iicra kdsesinde dahi, doganin Kirlenmesi ve yok edilmesi

ile ilgili kaygilara rastlamak ¢ok yiiksek bir olasiliktir.



Cevre sorunlar1 ve gevre sorunlarina iliskin kaygilar ortak sikayetleri ve gatismayi
yaratmaktadir. Catigmalarin protestolara donilismesini ve hareketin siireklilik kazanmasini
saglayan etkenler sosyal hareket kuramcilari tarafindan tartisilan konular arasindadir. Bu
konuda ortaya atilan goriislere gore kaynaklar ve firsatlarin varligi ya da deger yonelimleri
bir protestoyu ortaya cikarabilir. Ancak bir g¢evre hareketinin ortaya c¢ikmasini ve
orgiitlenmesini, bireylerin harekete dahil olmasini, hareketin siireklilik kazanmasini yalnizca
kaynaklarin ve firsatlarin varhigindan dolay1r harekete gegen birey ile agiklamak hareketi
anlamak agisindan yetersiz kalacaktir; ¢linkii ¢evreyi korumaya yoénelik bir davranis bireysel
¢ikarlarin ve maddi kazancin Stesinde ortak iyiye yonelik bir davramstir. Insani yalmzca
rasyonel bir varlik olarak kabul etmek, ¢evreyi maddi kazangtan ¢ok bir deger olarak kabul
eden, kolektif eyleme doniistiiren 6zneyi gormezden gelmek olacaktir. Deger yonelimli
kolektif hareket refleksiv egilimle ortaya ¢ikar. Refleksivite bireyin yasadigi ¢agdaki yapisal
degisimler karsisinda kendini konumlandirma istegidir ki bu istek anlik tepkisel bir durum
degil, zaman mekan ayrismasinin yarattigi diyalektik ve modern zamanin akiskanligi igcinde
kalan bireyin bilingli bir ¢aba ile yasami anlamak istegidir. Bu ¢aba ile ayn1 zamanda
kiltiriin egemen mantig1 karsisinda yeni toplumsal pratikler, normlar ve kurumlar

uretilmesi de hedeflenir.

Aydin bolgesinde ekonomik faaliyetler tarim ve tarimsal diriinlerin islenmesine
dayali sanayiden olusmaktadir. Zeytin ve incir bu bdlgenin en yaygin tiriinii olarak énemli
bir yer tutmaktadir. Yalnizca yurt iginde tiiketilmeyen incir ve zeytin yurt dis1 pazarinda da
onemli bir yeri bulunmaktadir. Incir ve zeytin yore halkinin aliskanliklari, gelenekleri,
yagsami tarzini belirleyen temel iki tarim triiniidiir. Bolgede 1980’lerden beri agilan kuyular
ve 2007 yilindan beri isletilmekte olan jeotermal santraller dogal yapiy1 ve yore insaninin

yasamini etkilemektedir.

Aydin bolgesinde jeotermal santrallerin etkilerine karsi ortaya cikan tepkilerin
toplumsal harekete doniismesini ve devam etmesini saglayan siire¢lerin ve basarilarinin
neler oldugu arastirmanin problemini olusturmakta ve bu siire¢ ve basarilarin betimlenmesi

amaclanmaktadir.

Aydin ili, Efeler, Incirliova, Germencik, Kosk, Sultanhisar ilceleri ve bagh
koylerinde 2000°1i yilardan itibaren kurulmakta olan ancak son bes yildir kamuoyunun
gindemine yogun olarak gelen, Jeotermal Karsit1 Hareket 2016-2019 yillar1 arasinda

yaptigimiz gozlemler, medya haberlerinden de yararlanarak harekete onciiliik eden kisiler
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ile yapilan derinlemesine goriismelerden elde edilmis veriler 1s1ginda analiz edilmistir. Ayni
zamanda, JES’lerin sebep oldugu cevresel sorunlar ve JES karsiti hareketin yore halki
tarafindan nasil karsilandigini tespit edilmesi icin ise niceliksel veri toplama araglarindan

olan anket teknigi uygulanmasi arastirmanin yontemini olusturmaktadir.

Sosyal hareketler alaninda yapilmis olan ampirik ¢alismalar incelendiginde
cogunlukla protestolarin ortaya ¢ikmasinda iletisim araglarinin, sosyal medya kullaniminin
ya da hareket temalarmin etkisi iizerinde ya da harekete katilanlarin hareketi
degerlendirmesi {izerinde duruldugu goriilmektedir. Bu ¢alisma ile bir hareketin gelisimi
incelenecektir. Boylece farkli sikayetler, temalar vb. tasiyan hareketler iizerine arastirma

yapmak isteyen sosyal bilimciler igin bir veri saglanmis olacaktir.



1.BOLUM
1. ARASTIRMA HAKKINDA ACIKLAMALAR

1.1. Arastirmanin Problemi ve Amaclar

Aydin bolgesinde ekonomik faaliyetler tarim ve tarimsal tiriinlerin islenmesine
dayali sanayiden olusmaktadir. Zeytin ve incir bu bdlgenin en yaygin iiriinii olarak énemli
bir yer tutmaktadir. Yalnizca yurt i¢inde tiiketilmeyen incir ve zeytinin yurt disi1 pazarinda
da &nemli bir yeri bulunmaktadir. Incir ve zeytin ydre halkinin aliskanliklari, gelenekleri,
yasamu tarzini belirleyen temel iki tarim triiniidir (web sitesi AYTO, 2019). 1980’lerden
beri agilan kuyular ve 2007 yilindan beri isletilmekte olan jeotermal santraller bolgenin
suyuna, topragina, havasma etki ederek, ekolojik dengeyi bozdugu, bolgede yetistirilen
incir, zeytin basta olmak {izere diger her tiirlii tarimsal faaliyete zarar verdigi, jeotermal
sicak akigkanlarin bag, bahge tarla gibi yerlere akmasindan dolayr topragin yapisini
bozdugu, bolgenin kadim ge¢im kaynaklar1 olan incir ve zeytin agaglarimin kurumasina
sebep oldugu, koylerin igerisine kadar yaklasan JESlerin ses ve koku yaymasindan dolayi
koylerin dogal ¢evresini ve yapisini bozdugu; ayn1 zamanda kanser basta olmak iizere diger
birgok oliimciil hastaliklara yol agtigi hususlarinda yaygm toplumsal bir kanaatin oldugu
gozleminden yola ¢ikan bu ¢alisma sahada yapilacak gozlem ve goriismelerle JES’lere karst

ortaya c¢ikan sosyal hareketin sosyolojik dinamiklerini ortaya koymay1 amaglamaktdir.

Jeotermal santrallerin kurulmasi ve isletilmesinden kaynaklanan etkilere karsi ortaya
cikan protestolarda ¢evre duyarliligi dile getirildigi i¢in hareketin anlasilmasi agisindan
deger ve kimlik yonelimlerini esas alan Yeni Toplumsal Hareket Perspektifi’nden

yararlanilacaktir.

Habermas’a gore sosyal hareketin ortaya ¢ikmasinda bireyin yasam alanini piyasa ve
devlete karsi savunma g¢atigmasinin yarattigi kolektif kimlik insas1 vardir. Melluci’ye gore
hareketin hedefleri, temalar1, kararlar1 ve eylem bic¢imleri hareketi anlamak i¢in kullanilan
analitik 6gelerdir ancak bunlar sadece sonugtur (Melucci, 2016: 79-80) ve hareketin, dis
diinyaya politik muhaliflerine sayica ¢ok insan ile karsit ¢ikmak igin kullandiklar1 dissal
harekettir (Offe, 2016: 58). Hareketi anlamak icin bir harekette i¢ ve dis kaynaklarin
mobilize edilisi, orgiitsel yapilarin insa edilme sekli ve nasil devam ettigi, liderlik

islevlerinin nasil olustugu yani igsel hareket dikkate alinmalidir. Orgiitsel yapi1 icinde



birbirinden farkli davranis bigimlerinin bir arada tutulmasimi saglayan, kolektif kimligin

ingas1 hareketin i¢indeki farkli unsurlari ayrigtirarak anlasilabilir (Melucci, 2016: 80).

Aydin bélgesinde jeotermal santrallerin etkilerine karsi ortaya ¢ikan tepkilerin
harekete doniismesini ve devam etmesini saglayan siireglerin ve basarilarinin neler oldugu

aragtirmanin problemini olusturmaktadir. Alt problemler:

1-Jeotermal santrallerin kurulmasi ve calismasindan kaynaklanan etkiler catisma

yaratmakta midir?

2-Yorede yasayan bireylerin harekete katilmasin1 ya da katilmamasini saglayan

nedenler nelerdir?
3-Harekete onciiliik eden bireylerin motivasyonlari nelerdir?
4-Hareket i¢inde paylasilan ortak degerler nelerdir?
5-Hareketin orgiitlenme siiregleri nelerdir?
6-Hareketin basarilari nelerdir?

Aragtirmanin amaglarindan hareketle, ilk olarak, hareketin ortaya ¢ikmasina sebep
olan ‘gatisma konusunun’ niteligi, icerigi ve kapsamiyla mobilizasyon arasinda iliski
kurmak. Ikinci olarak ise bireyin refleksiv bir tutum ile olusturdugu deger yonelimleri ve
jeotermal karsit1 hareketlerde yer almasi arasindaki iliskiyi gozlemlemek amaglanmaktadir.
Aydinda ortaya ¢ikan Jeotermal Karsiti Hareket’in bir ilk 6rnek olusturmasi sebebiyle
mevcut sosyal hareket teorileri ve literatiiriiyle iligkisinin tesis edilebilmesi amaciyla nitel ve

nicel her iki arastirma yontemi de kullanilacaktir.
Alt amaclar:

1- Jeotermal santrallerin yarattigi temel c¢atigma alanlarii ve bu catismalarin

Jeotermal Karsit1 Hareket doniisiim dinamiklerini inceleyip agiklamak.

2- Icinde yasadigimiz risk ve belirsizliklerin “jeotermal karsit1 hareket” iizerinde

etkilerini arastirmak.



3- Jeotermal Karsit1 Hareket iginde yer alan bireyleri toplumsal c¢atigmaya ve

harekete yonlendiren nedenleri anlamak.

4- Hareket i¢inde yer alan etkili aktorlerin temel degerlerini, kendilerini nasil
tamimladiklarini tespit ederek kolektif hareketin temel degerleri ve alternatif diisiincesi ile

oOrtligiip Ortiismedigini tespit etmek.

5- Hareket icinde, kolektif kimlige ait ortak degerlerin, temalarinin, etkinliklerinin

ve alternatif gelecek projelerinin hangi yollarla olustugunu belirlemek.

6- Hareketin alternatif diistincesi ile kamusal alanda degisim yaratip yaramadigini

belirlemek.
1.2. Arastirmanin Konusu ve Kapsam

Bu arastirma Aydin ili smirlan icinde -Efeler, Incirliova, Germencik, Ké&sk,
Sultanhisar ilgeleri ve bagh koylerinde 2000°1i yilardan bu yana- kurulmus ve kurulmakta
olan jeotermal santrallere karsi ortaya ¢ikan protestolara odaklanmistir. Jeotermal Karsiti
Hareket (JKH) incelenirken genelleme yapmaktan ¢ok var olan toplumsal bir olay: teorik

aciklamalar ¢ergevesinde anlamak 6n plandadir.

Hareketin merkez noktasin1 Aydin-Germencik-Incirliova olusturmaktadir. Arastirma
plani olusturmadan 6nce de hareketin olusumu hakkinda gozlemler yapilmistir. Hareketin

onde gelen aktorleri ile goriisiilmiis, toplant1 ve galistaylara katilarak gozlem yapilmistir.

Aydm il 6rnegi tizerinden incelemeyi amagladigimiz Jeotermal Karsiti Hareket bir
ilk olma 6zelligine sahiptir. Literatiir taramamiz, inceledigimiz hareketin sadece tilkemizde
degil diinya da da bir ilk oldugunu isaret ediyor. Jeotermal karsit1 hareketin ¢ok genis olan
sosyal hareket spektrumunda ozellikli bir yere oturmaktadir. Jeotermal enerji santralleri
diinyanin birkag iilkesinde kurulmus olmakla birlikte hicbir tilkenin belli bir bolgesinde bu
Olgekte yogunlasmamis olmasi, ve bu santrallerin kurulum ve isletim modellerindeki

farkliliklardan dolayi inceledigimiz hareket disinda bir hareketten s6z edemiyoruz.

Arastirmanin ilk olusu 6niindeki en 6nemli sinirlilik kavramsal, kuramsal ger¢evenin
belirsizligi, literatiiriin yetersizligi ve bulgularn herhangi bir karsilastirma imkaninin
olmamasidir. Hareketin ortaya ¢ikmasina sebep olan c¢atisma mevzulari, hareketin

sosyolojik muhtevasi ve katilimcilarin demografik ozelikleri, ve deger sistemleri gibi
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boyutlariyla ortaya koymak gerektiginden nicel ve nitel aragtirma metotlarinin her ikisi de

birbirlerini destekleyecek sekilde kullanilacaktir.

Harekete igerisinde ©Onde gelen, etkili aktorler/katilimcilarla nitel arastirma
yonteminin veri toplama tekniklerinden birisi olan yiiz yiize derinlemesine goriisme
tekniginin uygulanmigtir. Veri gesitlemesi i¢in 2016-2019 yillar1 arasindaki Aydm ili
smirlari i¢inde kurulan ve kurulmakta olan jeotermal santrallere gosterilen tepkiler hakkinda
medya basta olmak lizere diger gorsel ve yazili belge/bilgiden de faydalanilarak konu

anlagilarak agiklanmaya caligilacaktir.
1.3. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Arastirmada ilk olarak, hareketin ortaya c¢ikarak siirdiiriilmesinde rol oynayan
aktorlerin algi ve deger sistemleri, hareketin hedefleri, mobilizasyon stratejileri gibi
stirecleri kesfetmeyi amaglayan yorumlayici anlayis 6n plana alan nitel aragtirma yontemi
kullanilacaktir. Nitel arastirmalar ile olgularin goreliligini ve hareketliligini bir an iginde
olsa yakalamak, arastirilan konuda ilgili bireylerin bakis agilarini, bakis agilarini olusturan

sosyal yapi ve siiregleri ortaya koymak miimkiin olmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2011: 40).

Nicel veri toplama teknigi olan anket sorulari, jeotermal santrallerin yakin
cevresindeki yerlesim birimlerinde kabul eden kisiler ile yiiz yiize uygulanacaktir. Nitel ve
nicel verilerin bir arada degerlendirilmesi ile Aydin bolgesinde jeotermal santrallerin
etkilerine kars1 ortaya ¢ikan tepkilerin harekete doniismesini devam etmesini saglayan

slireglerin betimlemesi ve agiklamasi yapilacaktir.

Jeotermal Karsiti Hareket, protesto gosterileri ve cesitli etkinlikleri ile ontolojik
olarak var oldugundan hareketin kendisini bir durum (6rmek olay) olarak kabul ederek
durum galismas1 desenine uygun calisilacaktir. Durum calismalarinda zengin ve birbirini
teyit edecek veri gesitliligine ulasilmasi i¢in birden fazla veri toplama teknigi
kullanilmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2011: 77). Bu arastirmada ¢evre, algi, siire¢ olmak
lizere li¢ tiir veri toplanacaktir. Aydin yoresinin fiziksel ve kiiltiirel 6zellikleri, jeotermaller
ve jeotermal santrallerin etkilerine karsi gosterilen tepkiler hakkinda medya haberleri,
arastirmalar, ilgili kurum ve kuruluslarin raporlarindan bilgiler derlenecek, siire¢ ve algiya

yonelik veriler i¢in de derinlemesine goriisme yontemi uygulanacaktir.



Goriisme formunun anlamliligini ve giivenirligini saglanmak icin gerekli olan
kuramsal ¢ergeve arastirma problemine uygun sosyal hareketler ile ilgili literatiir taramalar1
ile olusturulacaktir. Ayrica medya ve belgelerden derlenen veriler ile ¢esitleme yapilarak
goriismelerden elde edilen verilerin gecerligi ve giivenirligi saglanmaya calisilacaktir.
Kuramsal ¢ergevede belirlenen analitik 6geler — hedefler, temalar, kararlar, eylem bigimleri
— ile hareketin ig¢sel yoniinii olusturan, i¢ ve dis kaynaklarin mobilize edilisi orgiitsel
yapilarin insa edilis siireci, liderlik islevlerinin nasil olustugu gibi temalar ile uyumlu sorular
hazirlanacaktir (Yildirnm ve Simsek, 2011: 86). Verilerin analizinde elde edilen bulgulari
diizenlenmis ve yorumlanmis bigimde ortaya koymak igin betimsel analiz yaklasimi
kullanilacaktir (Yildirim ve Simsek, 2011: 211).

Aragtirmada birinci olarak amaglanan ¢atigmalarin varlig: ile hareket arasinda iligki
kurmak i¢in Aydin ¢evresinde jeotermal santrallerden kaynaklanan sikayetler ve
catismalarin yore halki tarafindan kabul edilip edilmedigi, catismanin harekete doniismesini
saglayacak degiskenlerin -refleksivite, bireysel deger yonelimleri vb. - olup olmadigini
tespit etmek icin ¢ok sayida kisiden bilgi almay1 saglayacak nicel bir teknik olan anket
kullanilacaktir. Demografik degiskenler ile birlikte sikayetler, risklerin varligi, degerler,
hareketin mobilizasyonunu saglayan gruplar vb. hakkinda degerlendirmeye olanak verecek

sorulara yer verilecektir.
1.4. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aydmn’da jeotermal santrallerin isletildigi bolgelerde yasayan herkesin etkilendigi
diisiiniilmektedir. Aydin, Incirliova, Germencik ve ¢evre kdylerde yasayan herkes, arastirma
problemine cevap verebilecektir. Dolayisiyla hesaplamalarda da her elemana verilecek
agirlik aynidir. Birinci alt problem olan “Jeotermal santrallerin kurulmas: ve ¢calismasindan
kaynaklanan etkiler catigsma yaratmakta mudir?” ve ikinci alt problem olan: “Yérede
yasayan bireylerin harekete katilmasini ya da katilmamasint saglayan nedenler nelerdir?
“sorularma Aydin, Efeler, Incirliova, Germencik, Kosk, Sultanhisar ilgeleri ve bagh
koylerinde yasayan herkes cevap verebilecegi i¢in nicel ¢alismanin uygulanacagi evreni

olusturmaktadir.

Ugiincii, dordiincii, besinci ve altinci alt problemlere yani” Harekete onciiliik eden
bireylerin motivasyonlar: nelerdir?” |, “Hareket icinde paylasilan ortak degerler

nelerdir?”, “Hareketin orgiitlenme siire¢leri nelerdir?” ve “Hareketin basarilar



nelerdir?” cevap verebilecek kimseler ise hareketin aktivistleri olacaktir. Bu sebeple
Jeotermal Karsitt Hareketin siireclerini  gozlemlemek igin Aydm ilinde eylem ve
etkinliklerde yer alan ¢evreci orgiitler, kurum ve kuruluslar, duyarl kisilerden olusan ikinci
bir evrende yapilandirilmis gériisme formu uygulamak tizere kartopu yontemi ile 6rneklem
olusturulacaktir. Kartopu veya zincir dérneklemesi bir konu hakkinda oldukg¢a fazla bilgiye
sahip olan bireylerin tespitinde etkili olan bir yontemdir. Bu yontemde siire¢ ilk olarak bir
konuda en fazla bilgi sahibi kimdir sorusunu herkese sorarak baslar, ilk basta bir¢ok isim
ortaya ¢ikabilir ancak bir siire sonra bazi isimler tekrarlamaya baslar. Bu baglamda kartopu
(zincirleme) 6rneklemi yolu ile siire¢ iginde yonlendirilen, adi tekrar eden kisilerin sayisi

orneklem sayisini belirleyecektir.

Nicel calisma olarak anket formunu uygulamak tizere tesadiifi orneklem
yonteminden Yyararlanarak orneklem olusturulmustur. Nicel paradigmayi yansitan bilim
anlayigina gore arastirma yapilirken evrenin tamamini 6lgmek veya onlar hakkinda bilgi
edinmek oldukga giictiir. Bu yiizden nicel paradigmaya gore evren ozelliklerini yansitan bir
orneklem segilir. Orneklemde gozlemler ve &lgiimler yapilarak, bulgular evrene genellenir
ya da degiskenler arasindaki iligkiler tespit edilmeye calisilir. Elde edilen veriler konu
hakkinda agiklama yapilmasma imkan verir. Nicel arastirmalarda 6rneklem se¢iminde
ulagilabilirlik, maliyet, evrenin homojen ya da birbirinden farkl: niteliklerde unsurlara sahip
olmasi gibi 6zellikler belirleyicidir. Nicel calismanin evreni olarak belirlenen fiziksel mekan
olarak JES’lerin isletildigi ve kuruldugu cografi mekénlar olan Aydimn, Efeler, Incirliova,
Germencik, Kosk, Sultanhisar ilce merkezleri ile g¢evre koyler (Hidirbeyli, Turanlar,
Tekinkdy, Morali, Uzunkum, Osmanbiikii, Yilmazkoy, 1mamk6y, Kizilcakdy, Pimardere,
Sercekdy) dir. Bu bolgelerde yasayan herkes JES’lerden etkilendigi igin evreni esit olarak
temsil edecektir. Bu sebeple idari olarak ayrilmis bu bolgelerden o6rneklem segimi
yapilacaktir. TUIK verilerinden faydalanarak belirlenen yerlesimlerin toplam niifusu ii¢ yiiz
doksan bindir (biruni.tiiik.org.tr). Bu niifus sayisina goére %5 hata ve % 99 giiven seviyesi
icin yaklasik alt1 yiiz elli 6rneklem orani yeterlidir. Hatali uygulanabilecek anketlerin de
olabilecegi disiiniildiigiinde, evrenin yedi yiiz elli gorisme ile temsil edilebilecegi

diistiniilmektedir.

Aragtirmanin evrenini olusturan ilgili yerlesim birimlerinin niifus oranlarina goére
anket sayilart belirlenecektir. 2019 Mart ve Nisan aylarinda goriismeler yiiriitiilecektir.

Gorlismeciler anket formlar1 hakkinda bilgilendirildikten sonra goriismeler baslanmistir.



Anketlerin sahada uygulamasi siirecinde proje yiiriitiiciisii ve aragtirmaci birlikte sahada
bulunacak ve anketlerin saglikli uygulanmasi saglanacaktir. Anketler yapildiktan sonra

kontrol edilerek tasnif edilecek daha sonra anketler SPSS programina girilerek veri analizi
yapilacaktir.
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2. BOLUM
2. SOSYAL HAREKETLER VE SOSYAL HAREKET TEORILERI

2.1. Sosyal Hareket Kavrami

Birbirinden farkli séylem ve pratigi olsa da tiim sosyal hareketler toplumsal
catigmalara iligkin anlamli isaretlerdir ve toplumsal degisimin, direnisin g¢ekirdekleridir
(Castells, 2008: 98). Blumer ve Smelser gibi teorisyenlere gore sosyal hareketler; diizenin
yeniden kurulmasini, yeni degerlerin yaratilmasini ve korunmasini amaglayan ortak
cabalardir (Delibas, basilmamis ders notlar1 ). Bu tanimlara gore sosyal hareketler daha ¢ok
dengeyi kurmaya yoneliktir ve yapisal degisim sonucu ortaya c¢ikan Krize verilen tepkilerdir.
Tilly’e gore sosyal hareket “oturmus siyasal pozisyonu olmayan bir sosyal kategori adina,
giicii elinde tutanlara kars1 yoneltilen talepler ve miicadeleyi igerir (Cayir, 2016: 18-19).
Turner’in taniminda ise pargasi olduklart kurumlarin degerlerini degistirmeye yonelik ya da
direnmek tizere ortaya ¢ikmis Kolektif hareketlerdir. Bu tanimda sosyal hareketler mevcut

yapinin bir elestirisi olarak betimlenir (Delibas, basilmamig ders notlari).

Toplum tarihi boyunca kalabaliklar, ceteler, ayaklanmalar, panik gibi ¢ok sayida
kolektif davranis bi¢imi ortaya ¢ikmustir. Bu repertuara sosyal hareketler de eklenirse
kolektif davraniglarin ortak noktalarindan biri giig, iktidar ¢atismalar1 baglaminda gii¢ sahibi
olmayanlarin, sikayet ya da taleplerini dile getirdigi hareketliliktir. Bagka bir deyisle sosyal
hareketlerin aktorleri, toplumsal yasamin gii¢ odaklarindan siyaset segkini ya da ekonominin
bas aktorleri finans sahiplerinden olmayanlarin hareketi olarak kabul edilebilir. Sosyal
hareket kavrami, ilk kez Lorenz Von Stein’in 1789-1850 déneminde gergeklesen Fransiz
sosyal hareketlerinin tarihsel siirecini degerlendirdigi kitabinda halkin politik miicadelesini
isimlendirmek i¢in kullanmistir (Yaylaci, 2011: 33). O giinden bu giine sosyal hareketler

sistemik degisimlere ragmen var olmaya devam etmistir.

Meydana gelis siiregleri, amaglari, bi¢im ve sonuglart bakimindan farklilik gosteren
toplumsal hareketler i¢in tanimlama yapmak ya da ideal tip gelistirmek olduk¢a giigtiir.
Toplumsal hareketleri 6zgiin dinamikleri ile tanimlamak, tarihsel ve toplumsal gergeklikleri
ile agiklamak, ozgiinliikleri ve degisim yaratma potansiyellerini anlayabilmek agisindan
daha makul olacaktir (Yaylaci, 2011: 35-39). Cesitliligine ragmen sosyal hareketlerin su

nitelikleri tizerinde ortak goriis mevcuttur,
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1- Ekonomik, simifsal ¢ikar catigmalari ile ortaya ¢ikabilecegi gibi sosyal, siyasal,
kiiltiirel catismadan kaynaklanan degisim yonelimli hedefleri de bulunabilir.

2- Sikayetlerin, inanglarin, degerlerin paylasilmasi ve dayanisma duygusu iizerine

kurulu kolektif davranistir.
3- Orgiitlenme ve siireklilikleri ile dikkat ceken kolektif hareketlerdir.

4- Kurumsal kolektif davranis olabildigi gibi kurumsal olmayan orgiitlenme de

gosterebilir.

5- Kismen kurumsallagsmis degerler tarafindan yonlendirilen sembolleri ve formlar

vardir, sistem karsit1 eylem bigimlerine sahiptir.
6- Protestolar siklikla kullanilir (Delibasg, basiimamis ders notlart).
2.2. Sosyal Hareket Olgusu

18.ve 19 yiizyil da Sanayi Devrimi’ne kosut olarak kentlesme oraninin artmasi ile
ticretli emek, yasam kosullart berbat olan kentlerde hizla yigilmaya basladi. Bu insanlar
ekonomik Dbiiyiimenin nimetlerinden faydalanamayan, toplumdan dislanan, siyasal
slireglerde hicbir s6z hakki olmadigi halde biiyiik bir siyasi gii¢ olan, biiyiik ve endise verici
Kitleyi olusturuyordu. Fransiz Devrimi ile halkin egemenligi fikrinin yaygimnlasmaya
baslamasi, miilk ve iktidar sahiplerini, Kitlelerin endise verici durumuna ¢oziim iiretmeye
zorladi. 19.ylizyilin ikinci yarisindan 20.yiizyilin ilk yillarina kadar da farkli devletler
Kitleleri 1slah edecek reform programlar1 uygulamaya basladilar. Reformun kapsaminda
segme hakki, ¢alisma kosullarinin kutuplastirict etkisini azaltacak sosyal devlet anlayisi,
ulusal baghiligi giliglendirecek ve ulusal kimlige hizmet edecek zorunlu ilkogretim ve
zorunlu askerlik vardi. Ayn1 dénemde Avrupa kentlerde yigilmis olan kitlelerin sendikalar,
sosyalist ya da is¢i partilerinden olusan ve toplumsal hareket adi da verilen hareketinin
dogusuna taniklik etti. Segimler yolu ile devletin iktidarina gelerek sistemi degistirme fikri
bu partilerde hakim oldu (Wallerstein, 2016: 16-17). Boylece 20.yiizyilin siyaset kurumlari
ve gelenegi olusmaya baslamis oldu. Se¢me ve se¢ilme hakki, siyasal partiler, temsili

demokrasi...

19.yiizyil hareketleri girisimci, is¢i ve orta simnifi mobilize etmeye c¢alisan, siyasal

parti onderliginde, merkezi sekilde ve siki baglarla orgiitlenmis, iktidart hedefleyen
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hareketlerdir. Hareket icindeki failler tarihsel zorunlulugu yerine getirmek igin miicadele
eden figiirlerdir. Melluciye gore bunlar biiyiik idealleri olan dramatik kadere yonelmis
kahramanlardir. Iktidara sahip olacak, degerlerin béliisim ve paylasimmi degistirerek
esitlik¢i, Ozgiir bir diinya yaratacaklardir. Bu bakimdan ekonomik temelli bir simif
catismasini dile getirirler (Akt.Cayir, 2016: 11-30). 19.ylizyilhin sosyal hareketlerini
degerlendirirken agirlikli yer tutan iste bu hareketlerdir. Bu hareketler siireklilik ve
orgiitlenme diizeyleri ile dikkat ¢ekmis ve bu hareketlerle sosyal hareketler ilk kez

gbzlemlere Ve teori ¢alismalarina konu olmustur.

20. yiizyihn ilk yarisma varmadan, iki diinya savasimin yarattigi yikim, Bati
Avrupa’nin giindeminde ekonomik biiyiimenin, refah dagiliminin, ulusal ve uluslararasi
giivenligin temel politikalar olarak yer almasinin sebebi oldu. Dolayisiyla 1950’lerin
basinda sosyal, ekonomik ve politik diizen liberal demokratik, refah toplumu uzlasisi
temelinde insa edildi. Bu uzlasi ile yatirnm kararlar1 serbest piyasada karlilik dlgiitiine gore
i yapan yonetici ve miilk sahiplerine birakildi. Kapitalizm, refahin dagilimi ve sosyal
giivenlik aracglari ile desteklenen, organize isgiicti ile tamamlandi. Son olarak parti rekabeti
aracilig1 ile isleyen temsili demokrasi sivil toplum alanindan kamu politikas: alanina taginan
catismalart sinirlamak igin iyi bir yol olarak kabul goriildi. Bu diizenleme ile piyasa, kamu
ve sivil toplum birbirinden ayr1 alanlar olarak siirlandirildi (Offe, 2016: 50-54). Boylece
ekonomik biiylimenin bas aktorii piyasa, ulusal ve uluslararasi giivenligin otoritesi devlet
oldu. Siyasal partiler ve sendikalar yolu ile refahin dagiliminda taleplerin dile getirilmesi

geleneksel siyaset yapma bigimleri olarak mesrulasti.

Ekonomik biiyiimeye duyulan giiven partiler ya da sendikalar yolu ile 6rgiitlenen
emegin devrim yapma hayallerinden vazge¢mesini, sermayenin de sinirsiz kar hirsini az da
olsa dizginlemesini sagladi. Siyasal partiler ve kurumsallasmig baski gruplar1 baskin kolektif
aktorler oldu. Temel catisma ulusal olarak elde edilen refahin kime, ne kadar
dagitilacagiydi. Catismalarin ¢oziim mekanizmasinda Kkolektif pazarliklar, parti rekabeti,
temsili hiikiimetler yer aldi. Piyasalar ve kamunun disinda kalan sivil toplum denilen alan da
bireysel 6zerk diinyaya birakildi. Aile, meslek se¢imi, tikketim tercihleri ile mesgul olacak
ve siyasete sirtin1 donecek bir sivil toplum 6ngoriisii hakimdi. Bu gelismeler, 6zel yasama,
tilketime, c¢ikarlar rasyonalitesine, otorite ve diizen degerlerine vurgu yapan ve siyasal
katilimi degersizlestiren sivil kiiltiirii yaratt1 (Offe, 2016: 53). Baska bir deyisle giivenlik ve

refahin artis1 ile kaynaklarin dagiliminda adaletin saglanacagina iliskin giiglii inang, bilindik
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catismalar1 gecersizlestirmis, Kitleleri mobilize edecek sikayetler ortadan kalkmistir. Mevcut
sikayetler de konvansiyonel siyaset mekanizmasi i¢inde dile getirilmekte ve uzlasi mantig

ile ¢6ztime kavusturulmaktadir.

Offe’ye gore refah toplumu modelinin, refah ve giivenlik politikasina yonelik
elestirisi sosyal hareketlerin yeni yiiziidiir. Bu modelde hakim aktorler kurumsallasmis baski
gruplar1 ve siyasal partilerdi. Refah arttikga siyasete katilim 6nemini kaybetti. Ekonomik
anlamda giiven duygusu saglayan toplum post materyalist degerlere yoneldi. Yeni
catismalar boliisim tizerine degil yasamin kendini gerceklestirme tarafina yoneldi (Offe,

2016: 54-61).

Ikinci Diinya Savasi sonrasi Avrupa merkezli olmak iizere hemen hemen tiim
diinyada ortaya ¢ikan siyaset modeli modernligin kurumsal boyutlarindan biridir. Modern
toplumsal yasam kapitalist ekonomik sistemin, endiistrilesme ve biirokratiklesmenin giiglii
oldugu donemdir. Modern donem degisim hizi, ulus devletin siyasal sistemi, bireysellik,
emegin tam anlami ile metalasmasi, enerji bagimliligi, enformasyon teknolojileri ile tim
diinyanin daha baglantili hale gelmesi, modern kent yasami ve dogaya artan miidahale ile
geleneksel toplum yasamindan farklilasmustir (Giddens, 2014: 59-66). 20.yiizyilin ikinci
yarist degisimin gozle goriiniir hale geldigi donem oldu. Modernligin kurumlarinda yasanan

degisimler de farkli ¢atigmalari, sikayetleri giindeme getirdi.

Giddens modernitenin sahip oldugu dort kurumsal boyutun doniisiimiinii yani
gozetim igeriklerinin yarattigi totaliterlesme egiliminin giiglenmesini, sermaye birikiminin
varsil ve yoksul arasindaki mesafeyi artirmasini, askeri iktidarin ve sanayilesmenin tim
diinyay1 ve dogay1 kendini yenileyemeyecek bigimde hizla Kirleterek insanligin tiim yasam
alanlarin1 yok etmesini “juggernaut” (cehennem kamyonu) benzetmesi ile anlatir. Bu
noktada ise modernite kurumlarinin totaliterlesme egilimi karsisinda ifade o6zglrliigi
hareketlerinin, sermaye dagilimi1 karsisinda is¢i hareketlerinin, askeri iktidarin karsisinda
baris hareketlerinin ve sanayilesme karsisinda ekolojik hareketlerin ortaya ¢iktigini sdyler
(Giddens, 2014:153). Bu donemi benzer saiklerle inceleyen Melluci ise kusak ¢atigmalari,
cinsiyet farkliliklari, saglik, tabiatla iligki ve insan neslinin devami, savas karsitligi gibi daha
once giindeme gelmemis celigkilerle yeni kolektif hareket tipleri ortaya ¢iktigi tespitinde
bulunmaktadir (Melucci, 2016: 75).
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Touraine’e gore, hareketlerdeki degisimin sebebi toplumdaki yapisal degisimlerdir.
Ona gore post endiistriyel toplumun yapisal unsurlart kolektif aktorlerin dogmasina yol
acmustir. Bu aktorler yeni kiiltiirel yapida toplumsal kontrolii elde etmek igin miicadele
etmekle birlikte ayni kiiltiirel yonelime sahiptirler (Touraine, 2016: 31-46). Ayn1 zamanda
sosyal hareketler devleti ele gecirmek miicadelesinden ¢ok sivil iliskileri doniistiirmeyi
amaglamaktadir (Cayir, 2016: 14).

Castells’e (2008: 12-14) gore, toplumsal yapida ortaya c¢ikan zaman ve uzam
akiglarindaki celiski toplumsal hareketlerin uyanisin1 saglayan yapisal degisimdir. Zaman
akisi ile zenginlik, teknoloji ve iktidarin mekanla baglari kopmus, semboliklesmistir. Bu
durum kiiresel ¢apta kiigiik bir elit disinda tiim diinyada insanlara, hayatlari, ¢evreleri, isleri,
tilkeleri vb. tizerindeki kontroliinii kaybetme kaygisini yasatmaktadir. Bu kaygi yeni kiiresel

diizene kars1 ¢ikmakta ve alternatif projeler tiretmektedir.

19.yiizyil isci hareketleri, ulusal kurtulus hareketleri gibi hareketler ile birlikte
ekolojik hareketler, feminizm, barig ve haklar miicadeleleri de gii¢ ve iktidar iligkileri
baglaminda gergeklesen siireklilik ve orgiitliilik acisindan sosyal hareket ornegidir.
Toplumsal alanda yasanan degisimler ve doniisiimlerle birlikte, yeni donemde kolektif
eylemi agiklama yoniinden teori ve modeller de farklilagmistir. Degisim dinamiklerini
tarihte bulan toplumsal hareketleri, toplumsal ve ekonomik krizlerle iliskilendiren ve siire
giden yapisal degisimlerin birer yansimasi olarak nitelendiren klasik sosyoloji, konuyu daha
cok is¢i siifinin talepleri gergevesinde ele alirken, ¢agdas sosyoloji toplumsal hareketleri,
modernite sonras1 donemde kiiltiirel alanda ortaya ¢ikan kimlik yonelimli hareketler olarak
ele almaya baslamistir (igli, 2015: 421-423).

2.3. Klasik Donem ve Sosyal Hareketler

En genel tanimi ile sosyoloji, toplumlar1 yontemli ve sistemli olarak inceleyen
bilimdir. Sosyoloji i¢in “toplum merkezi bir kavramdir” (Giddens, 2014: 20).Klasik
sosyolojik diistincede toplum kavrami ile anlasilan, kendi i¢ biitiinliigii ve smirlari olan
sistemlerdir (Giddens, 2014: 20). Sosyolojiden beklenen ise bu sistem iginde diizeni
saglamak, ¢oziilmeyi engellemek icin birbiri ile catisma halinde olan bireyler {izerinde

kontrol kurmak ve ilerlemeyi saglamaktir.
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Sosyoloji sosyal yasami teorilestirirken, zorunlu olarak anarsiyi ve sosyal ¢oziilmeyi
onleyecek siyasal bir rolii de istlenmistir. Bu baglamda sosyolojik analiz toplumun alt
tabakasinda yer alan koyliiler, zanaatkarlardan ¢ok yonetici simif ya da seckin olarak
adlandirilmis sosyal tabakalarin tiyeleri tarafindan yiritilmistiir. 19.yiizyil sosyolojisinin
seckinci gelenegi biiylik yapi kuramlarina yonelmis, alt tabakalar ekonomik ve siyasal
yapiy1 sarstigl Ol¢iide dikkat ¢ekmistir. Bu bakimdan, sosyal hareketler sosyolojik teoride
¢ok az yer bulmustur (Cetinkaya, 2015: 26). Bu durum yirminci yiizyilin yarisina kadar

surmiustir.
2.3.1. Sosyal Hareket Teorileri

Sosyal olgu ve problemlerin anlasilip agiklanabilmesinde zaman igerisinde farkli
yaklagimlar ortaya c¢ikmustir. Kolektif eylemin niteligi ve degisen yapisini agiklamada
catigma teorileri, kalabaliklar ya da kitle hareketleri yaklagimlari, rasyonel eylem teorileri

gibi yaklagimlar ortaya ¢ikmustir.
2.3.1.1. Catisma Teorileri ve sosyal hareketler

Sinifsal ¢atigmay1 toplumun degisim dinamigi olarak kuramsallastiran Marks’a gore
sosyal hareketler tarihsel ilerleme tarafindan belirlenen is¢i hareketleri olarak yer alir.
Bireyin diinyaya geldigi sinifsal konumun c¢ikarlarini savunmaktan baska sansi yoktur.
Toplumun tiim kesimleri is¢i ya da burjuvazi simifina doniisecek, is¢i smifi kendinde sinif
olmaktan ¢ikip kendisi i¢in smif olma bilincine sahip olacak ve yapisal degisimi

gerceklestirecektir.

Nitekim 19. yiizyilda yasanan degisimler toplumun dnemli bir kesimini cahil, yoksul
ve karmn tokluguna ¢aligsan, 1slah edilmesi gereken Kitlelere doniistiirmiistiir (Wallerstein,
2016:16-17) Kapitalist sistemin geniglemesi ve kiiltiiriiniin yayginlagmasi, kentlesme ve
sanayilesme sonucu kdyden kente gog ile kargasa ve smiflar arasindaki ¢atisma kaginilmaz
hale gelmisti. Vergi ve ekmek ayaklanmalari, se¢im miicadeleleri ve isci grevlerinin

stirekliligi gelisen orgiitliilikleri dikkatleri alt tabakaya yoneltmisti (Cetinkaya, 2015: 28).

Yine 19.yiizyilda siyasal, ekonomik krizler ve sosyal gatismalar ilerlemeci, akla
dayali pozitivist bilim anlayisinin = Ongdriilerini  yanligladi.  Kolektif davranigin
degerlendirilmesinde smif bilinci yerine Weber’in degerler sistemi ile analiz 6n plana ¢ikti

(Arrighi, Hopkins, ve Wallerstein, 2015:16-34). Biiyiik yapisal, tarihselci analizler yerine
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bireyin deger ve duygularina odaklanan anlamaya ve yorumlamaya dayali bir bakis agis1 da
gelismeye basladi (Cetinkaya, 2015: 31-33).

2.3.1.2. Kalabaliklar, Kitle hareketleri yaklasimlar: ya da edilgen aktoriin tepkisi

19.yiizyilda sosyal alanda yasanan catismalari Gustave Le Bon, “kalabaliklar
yaklagim1” ile yapisal bir zorunluluktan sosyal psikolojik nedene yoneltmistir. Kalabaliklar
yaklagimina gore rasyonel ve kontrollii birey kalabaliga dahil oldugunda icgiidiileri ile
hareket eden, irrasyonel Kitlenin bir pargasi haline gelir. Bu noktada bireyin degil,
iggiidiilerinin hakimiyeti altinda, kaba ve kontrolsiiz Kitlenin psikolojisi vardir (Cetinkaya,
2015: 30).

20.yiizyilda ikinci yartya kadar egemen olan yapisal islevselci teoriler ulusal
biitlinlesme ideolojilerinin roliinii tistlenmistir. Bu kuramlarda temel kaygi degisimi degil
diizeni siirdiirmeyi agiklamaktir. Toplumu organizmaya benzeten ve bir biitiin olarak
algilayan islevselci teoride bireyler davranislari ve sahip oldugu rollerin rtiisme derecesi ya
da sahip oldugu deger ve normlarinin sosyal yapiya entegre olusu ile degerlendirilmistir
(Touraine, 2016: 33). Baska bir deyisle aktor yalnizca sosyal yasamda beliren konumlarin
tastyicisidir. Bu konumlarin kosulladigi, davranis kaliplarinin pasif oyuncusudur. Toplumsal

alanda degisim yaratma potansiyeli neredeyse yoktur.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi gelisen ve en acgik ifadesini Smelser’de bulan yapisal
islevselci “sapkin politik davranis teorisine” ve Hauser’in “kitle toplumu teorisine” gore bas
kaldiranlar, sosyal yapiya entegre olamamus, fakir, koksiiz insanlarin marjinal hareketleridir.
Toplumun bu kesimi ekonomik siyasal ve kiiltiirel modernlesmeden zarar gordiigii igin
ugradiklar1 kayiplar sebebi ile sapkin politik davraniglara yonelmislerdir. Bu yaklasim
acisindan Kitle hareketleri sosyal rasyonellesmenin basarilarindan faydalanamayan fakat
maliyetine katlanan insanlarin tepkisel davranigidir. Rasyonellikten yoksun, kaygilardan
kaynaklanan ve basarisizliga mahkim hareketlerdir (Offe, 2016: 66-67). Modernlesme
stireci ilerlediginde bu hareketler zayiflayacaktir. Toplumlar1 degistiren kolektif hareketler
degil, tarihsel zorunluluktur (Cayir, 2016: 12).

Bu teorik yaklasimlara gore kurumsal olmayan kolektif davranis yapisal degisimlerle
gelisen, toplumsal ve ekonomik c¢okiisle birlikte gelen sosyal kontrol ve biitiinlesme

yetersizligi ile ortaya ¢ikar. Yapisal ¢okiisiin yarattigi hayal kiriklig1 ve adaletsizlik duygusu
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bireyi kolektif davranisa iter. Tepkisel olarak gelisen kolektif davranis sosyal harekete
dogru evrilir. Hareketin ortaya ¢ikisinda ise soylenti gibi kaba iletisim siiregleri etkilidir
(Cohen, 2016: 103-104).

2.3.1.3. Rasyonel eylem yaklasimi

Smelser’in rasyonellikten yoksun, tepkisel davraniglarla ortaya ¢ikan kalabaliklar
yaklasimi tam karsitini tiretmistir. Mancur Olson’un rasyonel eylem kurami, hareketleri kor
inang Ve stirii psikolojisi olarak anlayan diisiincenin aksine bilingli olarak eyleme gegen
bireylerin mobilizasyonu olarak anlatir. Bu noktada liberal iktisadin temel hipotezi, bireyin
hareketlerini agiklamak i¢in kullanilir. Birey hayatindaki her eylemde Kkar zarar hesabi
yapan c¢ikarcidir ve kisisel ¢ikarlarini en st seviyede korumak iizere harekete gecer. Bireyi
harekete geciren motivasyon eylem sonucunda elde edecegi faydanin maliyetten yiiksek
olmasidir (Cetinkaya, 2015: 31).

Rasyonel eylem kurami elestirilere ugrasa da sosyal hareketleri irrasyonel,
kontrolsiiz kalabaliklarin hareketi olarak goren diisiincenin egemenliginden kurtarmustir.
Hareketler Olgiilebilir, tartisilabilir, incelenebilir bir olgu olarak degerlendirilmeye
baglanmistir. Giiniimiizde hakim olan kaynak mobilizasyonu ve yeni sosyal hareketler

yaklagimlariin bu gelenegin devamcisi oldugu da sdylenebilir (Cetinkaya, 2015: 32).
2.4. Modern Donemde Sosyoloji ve Sosyal Hareketler

Klasik sosyoloji ya da sosyolojinin segkinleri, alt tabakalar1 sosyal degisimin faili
olarak gormese de, sosyal hareketlerin toplumda degisim yaratma potansiyeli, orgiitliiliik ve
stireklilik gostermeleri dikkat ¢ekmistir. Ancak sosyolojide hakim olan yapisal islevselci
yaklasim, degisimi degil diizeni merkeze aldig: i¢in sosyal hareketleri marjinallestirmistir.
Sosyal degismeyi g¢atisma siireci ile agiklayan tarihselci ve Marksist bakis ise sosyal
hareketlerin itici giicii olarak sinif ¢atigsmalarini gormektedir. Bu potansiyel catisma ve
gerginligin otomatik olarak bunu diizeltecek insan gruplarini bir araya getirecegi
varsayllmaktadir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 122-123). Bireyin iginde bulundugu
smifsal konumu ile ideolojiye sahip olma ve deger yonelimi arasinda determinist iliski
kurmak belli bir sinifa mensup olan herkesin ayni degerler ve ideolojiye sahip olacagini
kabul etmek anlamina gelir ki bu varsayim ampirik olarak dogrulanmamistir. Bu bakimdan

Marksist Teori kendinde siniftan kendi i¢in smifa gegisi yani smif bilincinin olusumunu
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aciklayamamakta, aktoriin deger diinyasina analizde yer vermemektedir. Kalabaliklar
yaklasimlar1 hareketin i¢indeki ¢atisma boyutunu goz ardi ederek patolojik bir duruma
indirger (Melucci, 2016: 75-80). Kitle hareketi yaklasimina karsit gelisen rasyonel eylem
yaklasiminin yarattig1 diisiince bigimi ile irrasyonel kalabalik yerine rasyonel bireyin eylemi

tizerine yonelen analiz kolektif aktorii giindeme getirmistir.

20. ylzyilin biyiik bir bolimiinde sosyal hareketler 6nce ideolojilerin sonra da
organizasyon ve rasyonalite teorilerinin etkisi altinda kaldi. Avrupa ve Amerika’da
hareketlerin savundugu fikirler sistemine —komiinizm, muhafazakarlik, fasizm vb.-
odaklanildi. Hareketlerin aktorleri olan sinif ya da statii gruplarint mobilize eden ortak
cikarlar ve duygular anlasilmaya ¢alisildi. Hareketlerin adaletsizlik hissinin dogurdugu bir
tepki ile ortaya ¢iktig1 hipotezi kabul gordii. Hareketin olusum siireci, ideoloji ve ideolojinin
dile getirdigi problemlerin ortaya ¢ikmasina sebep olan toplumsal yapmin analizi
arastirmalarin temel problemi oldu. Siniflar ve statii gruplari, emek sermaye vurgusu, isci
hareketleri ve siyasal partilerin yiikselisi sosyal hareket imaji olarak kabul gordii (Hank,
Larana ve Gusfield, 2016: 121-123).

1960’11 yillarin sonlar1 ve 70’lerin baglarina gelindiginde ise Amerika ve Avrupa’da
ortaya ¢ikan sosyal hareketlerin analiz edilmesinde sinif catismasi ve kalabalik teorileri
yetersiz kalmistir. Ciinkii kolektif hareket aktorleri, ekonomik krize ya da ¢okiise tepki
gosteren anomik, imtiyazsiz, irrasyonel sapkinlar degildir (Cohen, 2016: 104). Tam tersine
cogunlugu iyi egitimli, orta simif mensubu kimselerdir. Teorisyenlere gére yeni sosyal
hareketlerde 6n plana ¢ikan kolektif kimlikleri ve temalar1 yapisal gatismalar, ekonomik
smiflarla analiz etmek de artik yeterli degildir. Sivil toplum alaninda ortaya ¢ikan yeni
tarzda kolektif hareket bigimleri, yeni bir kavramsallastirma gerekliligini de beraberinde
getirmistir (Cayir, 2016: 12). Bu sebeple o6zellikle Bati’da biiyiiyen baris hareketleri,
feminist hareketler, ekoloji hareketleri ve yerel 6zerklik hareketleri “yeni sosyal hareket “

terimi ile ifade edilmeye baslamistir (Cohen, 2016: 117).
2.4.1. Sosyal Hareketlerde Yeni Olan Nedir?

Sosyal hareketlerin tarihsel baglamda gelisimi incelendiginde 6zellikle sanayilesmis
toplumdaki gelismelere paralel olarak 1960’larin sonu ve 1970’lerin basinda biiyiik

degisimler gegirdiklerini goriiriiz. 1968 tarihsel doniisiimiin yasandigi yil olarak bilinir. Bu
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tarihle birlikte tarih sahnesine ¢ikan farkli yapidaki hareketlere genel olarak yeni sosyal
hareketler ad: verilir.

Yeni sosyal hareketler; “toplumun geneli tarafindan siyasal aktor olarak taninma
talebi olan ve sonuglar1 agisindan grubun kendisinden ¢ok toplumun tiimii tizerinde etkili

olabilecek hedefleri gerceklestirmeyi amaglayan hareketlerdir” (Offe, 2016: 57).

Cagdas hareketlerin hepsi yeni sosyal hareket niteliklerine sahip olmadiklar1 halde
biiyiikk bir kismi eski sosyal hareketlerden farklilik gosterir. Yeni sosyal hareketlerin
timiinde tarihsel olarak ¢ok eskilere dayanan, devlet ve piyasa ekonomisine kars1 toplumun
kendisini koruma temas: yine hakimdir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 124-129). Ancak
hareket icinde yer alanlarin “ortodoks politik hareketler” de yer almakla birlikte,
geleneksellesmis siyasal ya da ekonomik —sag yada sol, muhafazakar ya da is¢i sinifi-
kodlarla kendilerini tanimlamadiklari, ekonomik ya da siyasi ¢atismadan ¢ok “deger tabanlh

politikalara” ya da kiiltiirel alana yoneldikleri soylenebilir (Offe, 2016: 60).

Yeni dayanisma bigimleri olan yeni sosyal hareketler sistemdeki derin yapisal
degisimlerin yarattig1 catigmalarla ortaya cikar. Genellikle 6zel bir ¢atisma Ornegi ile
baslayarak sistemin tiim mantigini ilgilendiren problemleri su yiiziine ¢ikartirlar (Melucci,
2016: 82). Demokrasinin, ¢ogulculugun hakim oldugu toplumlarda bireyselligin gelismesine
karsit kontroliin derinlesmesi diyalektiginden etkilenirler. Ekonomik, askeri, teknolojik ve
politik rasyonellesmenin kendi ¢ikarlarini stirdiirmek igin daha da giiglenmeleri karsisinda,
modernligin ideali olan iyi yasam standartlarinin tehlike altinda oldugu ve bunun bir
felakete yol agmadan durdurulabilmesi i¢in korunma imkanimin olmadigi diisiincesi yeni
hareketleri mesrulastirir (Offe, 2016: 54-61). Ozerklik istegi, manipiilisyona, kontrole,
bagimliliga, biirokratiklesmeye, diizenlemeye vb. karst muhalefet gibi degerlere sahiptirler.
Bireysel 6zgiirliikk, hiimanist ve evrensel prensiplerin toplumsal yasamda kabullenilmesini
saglayacak diizenlemeler i¢in ¢aba sarf ederler. Ortak toplumsal anlamlar ya da ger¢ekligin
yeniden tanimlanmasina yoneliktirler (Cayir, 2016: 12-13). Baska bir deyisle hareketler
gelecegin gizli doniisimiinii saglama potansiyelini barindirir. Toplumsal hareketler
geleceklerin anlik goriintiisiinii saglar ve gerceklesmesi igin gerekli araglart olusturur
(Giddens, 2014: 155).

Tarihsel evrimin toplumda yaratacagi degisimin insanlarin ya da toplumsal gii¢lerin

yaratabilecegini kabul etmek bakimindan Marksist doktrinler ile mobilize olan
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hareketlerden farklilasirlar (Offe, 2016: 61-66). Toplumsal yapidaki ekonomik ve sinif
temelli gatismalardan ortaya ¢ikan ideolojik temelli devrimci hiilyalara sahip degillerdir.
Daha ¢ok insan hayatinin kisisel tarafina ve kendilerini anlamaya yonelmis, siyasal ve
ekonomik sistemlerin 6zerk isleyisini Ongéren bir sivil toplum savunusu yapmaya
baslamislardir (Cohen, 2016: 112-120) . “Toprak, hareket alan1 yahut beden, saglik ve cinsel
kimlik gibi hayat alan1 konulari, komsuluk, sehir ve fiziksel ¢evre kiiltiirel, etnik ve ulusal
miras ve kimlik, fiziki hayat kosullar1 ve insanligin devami gibi temalar1’” vardir (Offe,
2016: 58). New Age, ekoloji, bars, alternatif tip, sigara karsithigi ya da gay, lezbiyen,
feminist gibi hareketlerde ideolojilerin ve sinifsal temelin homojenlestirici giicii yerini
bireyin kendini tanimladigi bireysel kimlik ile hareket icindeki kolektif kimligin karistigi
bulaniklastigi bir hale doniistiirmiistiir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 126-127).

Yeni hareketlerin politize ettikleri konular liberal demokrasi ya da refah devleti
pratikleri tarafindan belirlenmis 6zel ve kamusal alan arasinda tgiincii bir kategoriye oturur.
Konulart ne 6zel ne de kamusaldir ancak 6zel ve kurumsal aktorleri kolektif olarak
ilgilendirir. Hareket alan1 kurumsal olmayan siyaset alanidir. Yani hukuksal diizenin verdigi
haklardan faydalanarak o6zgiil degerlerinin genis topluluklar igin baglayict olmasini
amaglamakta bunun igin ise toplumu tahrip etmeden, kendi alanlarina ¢ekilerek degerlerini
yasamaktadirlar (Offe, 2016: 55). Yeni hareketler kendilerini, hayat tarzlarin1 savunmak ve
bunun igin alanlarmi genisletmeye ¢alismakla birbirine karsi kendini sinirlamaktadir.
Birbirlerinin varligin1 reddetmeden demokratik toplum sinirlari i¢inde 6zerklik, farklilik ve
kimlik adina miicadele vermektedir (Cayir, 2016: 16).

Yeni hareketlerin tabani toplumsal rolleri ile dogrudan iliskili olmayan, sinifsal
yaptyr asan, genglik, toplumsal cinsiyet, meslekler gibi yapisalct agiklamalarda yer
alamayan toplumsal statiilerden olusur (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 124-126). Aktorler
geng nesil, yiiksek egitimli daha bireysellesmis, post materyalist degerlere sahip yeni orta
smiftir. Egitimin ve yasam tarzlarinin etkisi ile yapisal degisimlerin yarattigi kimlik

ihtiyacini en ¢ok hisseden kesimdir ayn1 zamanda.

Inglehart’a gore, Bat1 diinyasinda refahi garantileyen teknolojik gelismeler, bir neslin
uluslararas1 alanda baris1 yasamis olmasi, yiikselen egitim diizeyi, yayginlagan Kitle iletigimi
ve artan cografi hareketlilikler, yeni sosyal hareketlerde birey 6zerkliginin genislemesi ile
yiiksek estetigi, kendini gerceklestirme ve yaratict olma ihtiyacim1 ifade eden post

materyalist degerler iizerinde etkili olmustur (www.wikipedia.org, 2016). Refahin ve
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egitimin getirdigi biling durumu, Maslow’un ihtiya¢ piramidinde kendini gergeklestirme
gidiistinii harekete gecirmistir denilebilir. Bu noktada degisim ve doniisiimlere duyarli
bireylerin ekonomik biiylime, giivenlik ve refah gibi materyalist degerlerin yarattig
celiskileri gorerek kendini ifade etme hak ve ozgiirliikklerine, savaslara, kimliklere, sosyal

cinsiyet rollerine ve gevreye duyarlilik gibi post materyalist degerleri gelistirmesi olagandir.

Yeni sosyal hareketlerle siyasal degisim hedeflemez ancak siyasal kurumlar {izerinde
bazi etkileri vardir. Eski sosyal hareketlerden farkli olarak Gandhi, Thoreau, Kropotkin gibi
aktorlerden esinlenen siddet karsitt ve sivil itaatsizlige benzeyen yeni mobilizasyonu
modelleri kullanilmaktadir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 127).

Cagdas hareketler, eski hareketlerin merkezi ve hiyerarsik orgiitlenme, ideolojik
program, baglilik ve partizanlik {izerindeki vurgusuna kiyasla degerler ve fikirler agisindan
cogulculuk gosterdigi igin daha esnektir. Daha ¢ok kamuoyu ve medya destegi saglamaya
calisan profesyonel sosyal hareket orgiitleri ile mobilize olurlar (Cayir, 2016: 17). Giindelik
hayatla i¢ ice ge¢mis kiigiik gruplardan olusan enformel veya yapilasmamis ag
orgiitlenmeleri mevcuttur. Farkli kii¢iik gruplardan olussa da, bagimsiz radyolar, kitap
evleri, dergiler, sosyal medya gibi araglar iletisim ve bilgi alisverisi ile hareket agi

biitiinlesmeyi saglar” (Melucci, 2016: 85).

Orgiite katilm géniilliilik esasina dayanmakta ve Kararlar birlikte alinmaktadir.
Lidersiz ya da dontistimlii liderlik anlayisi hakimdir (Coskun, 2007: 135). Hareket i¢in
kisilerden istenen aktivizm giiniin belli saatlerinde ya da kisa zamanli katilim ve duygusal
dayanigsmadir (Melucci, 2016: 81-86). Bu hareketler, birey 6zerkligine dayanir ve pragmatik
egilimli, karar alma siirecinde iiyelerin katilim sistemlerini genisletmek hedeflenir. Daha
cok kamuoyu ve medya destegi saglamaya calisan profesyonel sosyal hareket orgiitleri ile
mobilize olurlar (Cayir, 2016: 12-13).

Yeni hareketlerin daha esnek ve enformel Oorgiitlenmeleri ile iletisim
teknolojilerindeki gelisim arasinda da giiglii bir iliski vardir. Iletisim teknolojileri yerel ve
kiiresel diizeyde orgiitlenmis toplumsal hareket eylemcilerinin bir araya gelmesini
kolaylastirmakta, bir kisinin ulasabilecegi kisi sayisini1 artirmakta bu da eylemciler arasinda
yeni iliski bi¢imleri ortaya c¢ikartmaktadir (Tilly, 2015: 164-174). Dijital iletisim
teknolojileri hareketin yatay olarak gelismesine yani duyarliliklar1 olan aktorlerin formel bir

tiyelik olmaksizin herhangi bir harekete katilabilmelerine izin vermektedir.
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2.5. Sosyal Hareket Teorileri

1960 sonras1 Avrupa ve Amerika’da ortaya ¢ikan genglik hareketleri ve 1970 sonrasi
ortaya ¢ikan ¢ok ¢esitli protesto hareketleri endiistriyel toplumun siyasal sinif ¢atismalari
aciklamak igin gelistirilmis yapisalci, post yapisalct ya da Marksist ¢atismaci kuramlarla
aciklanamaz bir igerige sahiptir. Baska bir deyisle bu hareketler Marksist ve fonksiyonalist
lyapisalc1 teorileri zora soktu. Bu donemde Avrupa ve Amerika’da yeni modeller

gelistirilmek zorunda kalindi (Delibas, dersi basilmamis ders notlart).

Fonksiyonalist /yapisalci teorilerin elestirisi ile ii¢ perspektif; Kolektif Davranis,
Kaynak Mobilizasyonu, Siyasal Siiregler Teori’leri ortaya ¢ikti. Catismact kuramlarin ortaya
cikan yeni hareketleri agiklamasi ile yeni toplumsal hareketler perspektifi gelismistir

(Delibas, basilmamuis ders notlart).

Smelser’e gore sosyal hareketler, toplumda yasanan hizli degisimlerin yarattig
dengesizligin giderilememesinden kaynaklanan kolektif davranisladir. Baska bir deyisle
sosyal hareketle kriz davranisidir (Delibas, basilmamis ders notlar1). Kaynak Mobilizasyonu
Teorisi’nin olusumunda 6nde gelen, Mc Carthy ve Zald gibi baz1 Amerikali teorisyenler, bir
hareketin ortaya c¢ikisin1 agiklamaya odaklanmiglardir. Bir hareketin  olusumunda
kaynaklarin varligint gerekli gormiiglerdir. Kolektif davranisin sivil toplum alaninda
gerceklesse bile kurumsal siyasetten de beslendigini ifade eden C.Tilly ve S.Tarrow gibi
teorisyenler Siyasal Siiregler Yaklasimimi giindeme getirirken, Avrupa’da Touraine ve
Habermas'mm Yeni Sosyal Hareketler Paradigmasi, yeni ¢atisma tipleri ve post-endiistriyel
yap1 arasinda bir iligki kurmaktadir (Orum ve Dale, 2009: 263-274).

Sosyal hareketler analizinde ortaya ¢ikan yaklasimlarin iginde Kaynak
Mobilizasyonu Paradigmasi, Siyasal Siireglerin Yapist ve Yeni Toplumsal Hareketler

Paradigmasi hakim yaklagimlar olarak varliklarini stirdiirmektedir.
2.5.1. Kaynak Mobilizasyonu Yaklagim

Kaynak Mobilizasyonu Yaklasimi agisindan sosyal hareketler, sosyal diizensizligin
ya da hastaligin belirtisi irrasyonel tepkiler degil siyasi siirecin pargasidir. Catigmalar Siyaset
arenasinda gerceklesir. Kolektif hareket, ¢okiis ile mobilize olan bireylerin aktorii oldugu

hareket degil, stratejik bir mantikla ve rasyonel c¢ikarlarin gozetildigi harekettir (Cayur,
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2016: 17). Baska bir deyisle kurumsallagsmig siyaset arenasinda gerceklesen ¢ikar

catismalaridir.

Ozellikle Mc Carthy ve Zald sosyal hareketlerin olusmasini yapisal gerilim ve
ideolojilerin egemenligi ile agiklanmayacagimi kabul ettiler. Bu yaklasima gore kolektif
hareketin sikayetleri ve amaglari, gii¢ iligkilerinin siirekli Giriiniidiir. Bu sebeple ¢atisma ve
sikayetlerin varligi hareketin olusumu igin yeterli sayilmaz. Hareketin ortaya ¢ikmasi igin
hem kaynaklar hem de rasyonel bir yonelim gereklidir. Harekete katilan aktor duygulariin
ve harekete rehberlik eden ideolojilerinin etkisi altinda degildir, fayda ve maliyet hesabi
yapmaktadir. Birey kendi ¢ikarlart i¢in harekete katilir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016:
123). Kolektif davranisi harekete gecirebilmek igin ise gelismis orgiitsel formlar ve iletisim
bigimleri gereklidir (Cohen, 2016: 105). Organizasyon ve hareket girisimcileri eylemin
temellendirildigi kolektif sikayetin harekete gegcirilmesinde merkezi onem sahiptirler
(Delibasg, dersi basilmamis ders notlar1). Toplumda hakim olan gii¢ ve gii¢ savaslarinin
kitleleri mobilize etmesi igin gerekli kaynaklarin ve firsatlarin ortaya ¢ikmasi (para ve
politik etki, ayrica araglara erisme imkani) yeterlidir (Orum ve Dale, 2009: 265). Hareketin
basarisi ise hareketin siyasal bir aktor olarak taninmasi ve maddi faydada artisa baglidir
(Cohen, 2016: 105-112).

Bu yaklasima gore hareketlilik kapasitesi gruplarin sahip olacagi maddi ya da maddi
olmayan kaynaklarin (otorite, bilgi, deneyim, zaman, statii) varligina baglidir. Mevcut
gerilimlerin o6tesinde hareketlilik, sikayetleri organize edebilme, eylemlerin maliyetini
diistirebilme, sosyal dayanigsma aglar1 yaratma ve kullanabilme, inisiyatif olusturabilme ig
uzlagsmaya ulasabilme konusunda yol ve yontemlerindeki yetenekleri tarafindan ortaya

cikarilir (Delibas, basilmamis ders notlari).

Orgiitlenme ve rasyonalitenin anahtar kelimeler oldugu Kaynak Mobilizasyonu
Yaklagimi dayanigsma duygusu ile ortaya ¢ikan oOrgiitlenmeyi agiklamakta yetersiz
kalmaktadir. Baska bir deyisle bu bakis agis1 hareketin kendisini veri olarak aldigi igin
anlami1 incelemede yetersiz kalir, yani nasili agiklar ama nigini agiklamaz (Melucci, 2016:
83). Rasyonel bireyin ¢ikarlarin1 savunmak iizere orgiitlendigi hipotezi, orgiitiin ¢ikarlar
s6z konusu oldugunda geligki yaratir, ¢linkii bireyin ¢ikarlari ile 6rgiitiin ¢ikarlar1 her zaman
tam olarak ortiismez. Fayda beklentisi olmayan bireyin harekete katilmasi beklenmez. Bu
noktada Kaynak Mobilizasyonu paradigmasinda degerlerin, ideolojilerin, kiiltiiriin ve

projelerin hareketleri analiz etmek i¢in kullanilmadigi soylenebilir. Oysa 80 sonrasinda
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ortaya ¢ikan, kolektif harekete dahil olmak i¢in siyasal iktidar1 ve ekonomik kazanimlar
hedeflemeyen kimlikleri analiz etmek hareketleri anlamak i¢in gereklidir, ¢iinkii bu aktorler
bireysel ¢ikardan ¢ok ortak iyiye ve degerlere yonelik, yeni Kkimlikler insa etmek,
kendilerine 6zerk alanlar yaratmak ve egemen mantigin normalini yeniden sekillendirmek
icin de ¢aba sarf etmektedir (Cohen, 2016: 106-107).

2.5.2. Siyasal Siirecler Yaklasim

Kaynak Mobilizasyonu Teorileri hareketin ortaya ¢ikis siirecine odaklanirken, sosyal
hareketin degisimi gerceklestirme potansiyelini ihmal etmistir. Kaynak Mobilizasyonu
teorisyenlerinin hareketin basarisindan beklentileri maddi faydanin saglanmasidir. Siyasal
Siiregler Yaklasimi’na gore ise toplumsal hareketlerin basarisi yalnizca somut sonuglarin
elde edilmesi degil toplumsal, kiiltiirel alanda da degisim yaratabilmesidir (Caig ve Form,
2013: 420-440).

Siyasal hareketlerin gelismesi ile alakali olarak dissal diinyanin yapisini tanimlayan
bunu siyasal hareketle iligskilendiren kavram “siyasal firsatlarin yapisi”dir. Peter Eisengger
farkli Amerika kentlerindeki protesto hareketlerini karsilastirirken agiklama yapabilmek
amaci ile siyasal sistemin agikligina ve kapaliligina yogunlasmistir (Delibas, basilmamis
ders notlar1). Hareketin degisim yaratma kapasitesi i¢inde bulundugu siyasal sistem ve
kurumlarin etkilesimine baglidir. Kapali siyasal sistemler hareketin sonmesine neden
olurken, sistemin agik olmasi hareketi basariya ulastirabilir (Caig ve Form, 2013: 427).
Kurumsal siyasal aktorler ile protesto arasindaki iligkiler siyasal siireglerin merkezi

konusunu olusturur.

Clavland gibi arastirmacilar seg¢imlerin oynakligi, etkili siyasal ortaklar,
dayanigmanin varligi, siyasal seckinler arasinda protesto eylemlerine gésterilen tolerans gibi
bir takim yeni ve gerekli degiskenleri eklemistir (Delibag, basilmamis ders notlar). Sosyal
hareketler kurulu diizene karsi ¢iktiklarinda bu diizende yerlesik olan siyasetcilere ve
siyasetin seckinlerine de kars1 ¢ikmis olurlar. Hareket mevcut sistemdeki segkinler ve
siyaset¢ilerin destegini alarak politikalarda degisim yarattiginda basartya ulasmis olur.
Siyasiler sistemde yeni bir gii¢ istemedikleri halde hareketin kendi politikalarina getirecegi
faydadan dolay1 kabullenebilir, tolerans gosterebilirler. Bu da hareketin basarisini
kolaylastirir (Caig ve Form, 2013: 428).
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Tarrow Italya’da protesto dongiilerini incelediginde, konvansiyonel siyasete giriste
aciklik ve kapalilik, siyasal dayanisma, siyasal miittefiklerin varligi ve onlarin stratejik
durusu gibi degiskenleri sosyal hareket dongiileri konusundaki catismalarina entegre

etmistir (Delibas, basilmamis ders notlar1).

Siyasal siiregler yaklasimi geleneksel aktorler ile yeni aktorler ve konvansiyonel
olmayan eylem ile kurumsallasmis yollardan ¢ikarlarin temsil edilmesini saglayan kurumlar
aras1 ectkilesimi agiklamada basarili olmustur. Boylece sosyal hareketler sistemin
isleyisinden dolay1 zorunlu olarak ortaya ¢ikan marjinal hareketler olarak tanimlanmaktan

kurtulmustur (Delibas, basilmamuis ders notlar1).
2.5.3. Yeni Toplumsal Hareketler Yaklasimi

Ozellikle Avrupali teorisyenler arasinda yapisal catisma, ekonomik smiflar ve
krizlerin, rasyonel aktor modellerinin ¢agdas sosyal hareketleri agiklamakta yeterli olmadig:
hakim diigiince haline geldi (Cohen, 2016: 104).

Turner bireysel kimlik ve bireysel doniisiimiin daginik sekilde orgiitlenmis sosyal
hareket orgiitlerinin temalar1 oldugunu gordii. Klapp, modern ve rasyonellesmis toplumsal
iliskilerin bir kisinin kimlik olusturmasinda yeterli, giivenilir dayanak olmadigini
gozlemledi. Bireyin kendini ait hissedecegi sosyal gruba dahil olmasinda kimligin etkisi
fark edildi. Kolektif kimligin, aktorleri bir araya getiren ortak kiiltiirel ve sembolik
temalarin etrafinda birleserek ait olma hissi ile bireysel yaraticiliklarin, duygusal diinyalarin
ve biyolojik varliklarin hayata gegirilmesine imkan tanidig1 disiiniildi (Castells, 2008: 12-
20).

Habermas yeni sosyal hareketlerin ortaya c¢ikmasinda kaynak mobilizasyonu
iddialariin aksine partiler ve organizasyonlarin degil toplumdaki sosyal celigkilerin etkili
oldugunu ileri siirmektedir. “Yasam diinyalarinin somiirgelestirilmesi” imajindan hareketle
cagdas toplumlarin farklilagsmis sistem olduklarini, bundan dolay: sosyal hareketleri, giderek
artan bicimde bireysel 6zerk eylem merkezlerinin yaratilmasi ¢abasi olarak gormektedir.
Ona gore toplumsal hareketler piyasanin bireylerin  yasamlarina miidahalesini
siirlandirmaya ¢alistigi gibi bireylerin kimliginin ve 6zel yasantisinin kendisi tarafindan
belirlenebilme hakkinin savunulmasi anlamina gelir (Delibas, basilmamig ders notlari).

Castells, sosyal hareketlerin toplumlarda ortaya ¢ikan belirtiler oldugunu, sistemin bireyin
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yagaminda asir1 hakim varligina karsi ¢iktiklarini, hepsinin toplumsal yapilart farkl
yogunlukta etkiledigini ve farkli sonuglar dogurdugunu ifade etmektedir (Castells, 2008:
100).

Habermas’in yani1 sira Touraine, de ¢agdas hareketlerdeki ortak nitelikleri
tanimlamak ve onlar1 ¢aligmak igin analitik araglar gelistirmistir. Sosyal hareketlerin
yapisindaki degisimin toplumsal doniistimle iliskisini kurmustur. Yeni giic merkezleri,
egemenlik big¢imleri ve refleksif bir kiiltiirel model ile nitelenebilecek post endiistriyel
toplum olarak adlandirdig: yeni toplum tipi ile sosyal hareketlerdeki siireksizlik ve yeniligi
acikladi (Cohen, 2016:11 2-113). Toplumdaki yapisal degisim ile kolektif aktoriin insasini
iliskilendirdi. Ona gore yeni sosyal hareketler bu ikisinde ki degisim ile ortaya c¢ikar.
Touraine gore toplum verili degil yeniden ve yeniden iiretilen bir yapidir. “Durumlarin
(sinif) degil sosyal hareket ve iliskilerin sahnelendigi oyundur”. Oyun toplumun kendisi
tarafindan tretilen egemenlik catismalari ile yeniden yazilir. Hareket politik olmaktan ¢ok
toplumun geneline ait bir probleme ¢o6ziim iiretebilmek adina muhalefete doniistiirerek
toplumun kendisini tiretme kapasitesi haline gelir (Cayir, 2016: 15). Yani ¢agdas hareketler
Marks’tan sosyal hayatin egemenlik ve gatisma iliskileri ile kuruldugu fikri, Weber’den de

aktorlerin degerleri ile hareket ettigi fikri alinarak agiklanabilir (Touraine, 2016: 40).

Melluci’ye gore, “kolektif hareket orgiitsel bir yatirrmla insa edilir. Insanlari bir
arada tutmak ve hareket kaynaklarint mobilize etmek sinirsiz bir alanda degerleri imkanlari
ve kararlar1 boliistiirmek anlamina gelir, toplumsal iliskiler tarafindan saglanan imkéanlar ve
sinirlar hareketi sekillendirir. Fakat ne kaynaklar ne de sinirlamalar aktoriin disinda harekete
gecirilebilir. Kolektif hareket kolektif aktorle miimkiindiir” (Melucci, 2016: 79).

Touraine, sosyal hareketleri yalnizca strateji ya da farkli kimliklerin miicadelesi ile
aciklamanin da yetersiz kalacagini tespit etmistir. Kolektif aktorlerin Kimlik insasi siirecinin
teorik analizini yapmustir. Ona gore iginde yasadigimiz c¢ag yeni bir degerler sistemi
imajinin hakim oldugu ¢agdir. Bu degerler sisteminde insani tanimlayan, yasam1 anlamasini
saglayan degerler doganin diizeninden ya da Tanrinin liitfundan kaynaklanmaz. Bireyin
kendisini belirleme o6tekini farkliligi ile tanima iradesinin hakim olmasi yeni degerler
sisteminin karakteristik yanidir (Touraine,2016: 31-46).Bu bakimdan aktorler tarih
tarafindan belirlenen failler olmaktan ¢ok kiiltiirel yonelimleri ve gatismalar: ile tarihin
reticisidirler (Touraine, 2016: 43-44). Hareketlerin hedefi de kimlik ve strateji

miicadelesinden 6te egemen mantigi sorgulayarak yeni toplumsal pratikler, normlar ve
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kurumlar iretilmesine yani toplumsal hayatin yeniden insa edilmesine yardimci olmaktir
(Cohen, 2016: 112-120). Bu bakimdan sosyal hareketler toplumlarin kendini gelistirme ve

degistirme kapasitelerini ifade eder.

Sosyal hareketler, kiiltiirel kaynaklarin biiyiik bir kismini idare etme izni verilmis
aktoriin - siyaseti ya da ekonomiyi yonetenler gibi —hakimiyet iliskilerini sorgular.
Hedeflerinde ise ne devlet ne de piyasa vardir. Touraine gore, toplumsal hareketler tiretim,
bilgi, etik kurallar gibi temel kiiltiirel kaynaklar tizerindeki egemenlik iliskilerini
doniistiirmeyi hedefleyen c¢atismalardir (Touraine, 2016: 44). Hareketlerin direnisi, sivil
toplum miicadelelerinin, kamu alanlariin, Kimliklerin ve toplumsal egemenlik iliskilerinin
insa edildigi alanda kok bulur (Cohen, 2016: 116).

Post endiistriyel toplumun karakteristik yanlarindan bir olan refleksivite artis1 ve
insan merkezli degerler sistemi kolektif hareketlerin kimligini ve gelisen hareketlerin
tipindeki degisimi yonlendirmektedir. Hareketleri farklilagtiran hareket repertuar1 degil
refleksivite ile belirlenen yeni miicadele temalaridir. Melucci’ye gore bireyler, yeni hayat
tarzlarinin ve sosyal kimliklerin tanimlanacagi “yeni sosyal alanlar” iiretmek i¢in miicadele
etmektedir. Bu alan devlet degil, 6zel ve kamusalin simirlarinin birbirini zorladigi sivil
toplumdur. Ozel ve kamusal alan arasindaki sinirlarin kalkmasi, yasam Kkalitesi ve kimlik
odakl1 yeni gatigma tiplerinin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir (Melucci, 2016: 75-100). Bu
temalar yeni olusan toplum modeline tekabiil eder. Post endiistriyel toplumun agtigi alanda
kolektif kimlik arayisi gergeklestirilir ve catisma davramisindan sosyal hareket boyutu
yakalanmaya caligilir. Bir sosyal hareket sinif olgusundan ayrismadigi halde sinifsal bir
duruma tepki degil, temel kiltirel kaynaklar (iiretim, bilgi, etik kurallar) tizerindeki
toplumsal egemenlik iliskilerini doniistiirme catismasidir. Bu bakimdan g¢atisma, toplumsal
sistemin aksayan bir yoniinii diizeltme ya da yeniden insa cabasi olarak savunmadan —
kolektif davranis-, degerlerin dagilimi ve karar alma mekanizmalarinin degisimi olarak
miicadeleden farklidir. Bir sosyal hareket kendisi araciligi ile kiiltiirel yonelimlerin
tarihsellik alanimin bir toplumsal orgiitlenme bigimine doniistiiriildigii ¢atisma alamidir
(Touraine, 2016: 44-45).

“Miicadelelerden sosyal harekete gegis kolektif davranis ve toplumsal sistem

arasindaki iliskiyi yeniden kurar, onu bas asagi ¢evirir” (Touraine, 2016: 44).
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2.5.3.1. Bireysel kimlik, kolektif kimlik

Yeni toplumsal hareketlerde detaylandirilmas: gereken nokta post endiistriyel ( post
modern, ge¢ modernlik, ileri modernlik vb.) toplumu karakterize eden yapisal degisimlerle
bireylerin kimlik problemleri arasindaki bagdir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 129-131).

Giddens’a  gore, modernlik dinamizmi, gegmise Ve gelenege dayali
degerlendirmelerin yerini gelecege ve yeni bilgilere bagl degerlendirmelere yonelmesi ve
kiiresel diizeydeki etkileri ile geleneksel toplumsal diizen bigimlerinden ayrilir. Bu degisim
kurumsal diizeyde oldugu kadar giindelik hayatin dogasini ve yasantilarin en Kisisel
yanlarini da etkiler. Bu bakimdan modernlik gelenek ve aligkanliklarin sagladigi kesinligin,
rasyonel bilginin kesinliginin olmadigi, sliphenin ve giivensizligin hakim oldugu bir
donemdir. Otoriteler- siyasetin seckinleri, uzmanlar ve bilim insanlari- olasilik ve risklerin
siyasallagsmasinda belirsiz ve tartismali bir konum yaratmaktadir. Bu belirsizlik ve gelecek
yonelimli toplumsal yasam sebebi ile benlik refleksif olarak kendini siirekli gergeklestirmek
durumundadir (Giddens, 2014: 11).Son on yilda risk ve belirsizlikler iilkemizde de yaygin
bir hal almis, toplumsal yapi, sosyal iligkiler ve otoriteyi sorgulanir kilmistir (Delibas,
2017).

Ozgiirlesmeci politikalarla dini dogmalardan, geleneklerden ya da digerlerinin
tahakktimiinden kurtulan birey, refleksif olarak yasam tarzi1 seg¢imlerinde bulunmak ile kars1
karsiya kalmaktadir. Boylece ¢esitli tahakkiimlerden 6zgiirlesen ve bireylesen aktor yalnizca
ideolojiler ya da belli konularla ugrasmaz, kendi degerlerini belirler, bedensel goriiniirliigii,
giyimi, durusu ile toplumsal kimligini yansitir ve bir aktor olarak sahnede yer alir. Bu yolla
birey ile sistem arasinda bir bag kurulmus olur (Cayir, 2016: 11-13).

Melluci de modernligin getirdigi belirsizlik ve gelecek yonelimli olmasinin yani sira
refah artisi, bilgiye ulasmada ve kullanmada genisleyen imkanlar ile kimlik arayis1 arasinda
iliski kurar. Bireylerin yeni hayat tarzlarinin ve toplumsal kimliklerinin tanimlanacagi ve
hayata gegirilecegi yeni topluluklar arama ve yeni toplumsal alanlar iiretme ¢abasini bu
iliski ile agiklar (Melucci, 2016: 81-82).

Sosyal hareketlerin kimlik boyutu ile ilgili ¢ok sayidaki arastirmasinda ii¢ kimlik

boyutu goze carpmaktadir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 131-140).
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1-Bireysel Kimlik

Biyolojik miras ve toplumsal hayat arasindaki etkilesimle kurgulanmakla birlikte,
ozel biyografiler olarak sosyal harekete tasinan ve igsellestiren kisisel 6zellikleri ortaya
koyar. Kimlik insanlarin eylemlerine yon veren anlam ve tecriibe kaynagidir ve bireylesme
stirecinde insa edilir. Toplumda orgiitlenmis kurum ve kurallar tarafindan belirlenen
rollerden farkli olarak bireyin kendi diinyasinda insa ettigi bir durumdur. Dogal olarak
baskin egemen kiiltiiriin kurumlarindan kaynaklansalar da birey onlari igsellestirdiginde,
kendi anlamlarim1 bu igsellestirme etrafinda orgiitlediginde kimlik haline gelir (Castells,
2008: 12-15). Giindelik hayat akisi iginde kiginin statiikosu yani yasam tarzi, kimligini
belirleyen temel normatif yapi tehdit altina girdiginde sorun haline gelir ve refleksivite
burada baslar (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 131-134). Bu kimligin dogasi itibari ile
durumsal olarak, yani sosyal yapiyla yakindan iliskilidir. Kimlikler 6tekiyle ben arasindaki

etkilesimin yansimasi olarak gelisir Ki kolektif kimlige de doniisiir.
2-Kolektif Kimlik

Kimligin toplumsal insas1 iktidar iligkilerinin damgasini vurdugu bir baglamda
gerceklesir. Icinde bulunduklarr toplumsal yapiya, zaman uzam iliskisinden kaynaklanan
toplumsal kosullara ve kiiltiirel projelere gore islenir (Castells, 2008: 14). Kolektif kimligin
grup sinirlari, grup tyeligi, dayanisma ve giindelik hayatin 6rgiitlenmesi arasinda yakin ilgi
var. Melluci’ye (2016: 85-87) gore kolektif kimlik degisik bireyler yada gruplar tarafindan
tiretilen etkilesimsel ve paylasilan tanimi ile inga edilir. Bir miizakere ve kolektif hareketin
amagc Ve araglari ile ilgili farkli unsurlarin uyumlu hale getirilmesi siirecinin sonucudur. Bu
stiregte tyeler kolektif bizi kurgular. Kolektif kimlik, Durkheim’in kolektif bilinci gibi
donmus, bireylerden farkli bir hayat alanina sahip degildir. Tam tersine bireysel katkilar ve
miizakerelerle siirekli degisen dinamik bir yapidir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 135-
138).

Kimlik egemen kurumlarin egemenliklerini genisletmek ve mesrulastirmak igin -
milliyetgilik gibi - insa edildiginde sivil toplumu yaratir. Hakim olan mantigin disinda
kalanlar tarafindan insa edildiginde direnis kimligi olarak komiinleri yada cemaatleri yaratir.
Toplumsal aktorlerin  kendilerine sunulan kiiltirel malzeme temelinde toplumdaki
konumlarin1 yeniden tanimlayan kimlik insa etmeleri bunu yaparken de toplumsal yapiyi

degistirmeyi hedeflemesi proje kimligidir. Touraine’in tanimladigi 6zneyi, yani kolektif
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aktorii iiretir. Ozneler birey icinde bireyler tarafindan insa edilse de birey degildir, onlar

toplumsal aktordiir. Bireyler tizerinden varoluslar: anlam kazanir (Castells, 2008: 16).

Sikayetler ve Kolektif kimlik arasinda giiglii bir iliski vardir. Sosyal hareket
aktorlerinin kendileri hakkindaki diistincelerinin Orgiitlenmesi, paylasilan haksizliklarin
tecriibe edilisi, yorumlanis1 ve grup ortaminda ¢oziliisii yolu ile gergeklesir (Hank, Larana
ve Gusfield, 2016: 135-138).

3-Kamusal Kimlik

Dis kamunun, sosyal hareket aktorlerinin kendileri hakkinda diisiinme yollari
tizerindeki etkilerini igerir. Yapisal etkilerin hareket kimliklerini sekillendirdigini tespit
eden ¢ok sayida caligma vardir. Devlet baskist biz onlar ayrimint yogunlastirabilir, grup
bagliligin1 artirabilir. Harekete iliskin roller bir toplumsal aktoriin giindelik aktivitelerinde
daha fazla yer isgal ettikge smirlar keskinlesmekte, biz onlar ayrimi berraklasmakta ve
kolektif kimlik giiglenmektedir. Sinirlarin korunmasiin ve biz onlar ayrimimin hareketin
faaliyetlerine adanan zaman ve ¢aba arasindaki iliski agisindan kolektif kimlik ile alakali
olmasi anlamhidir. Tim hareketlerde adaletsizliklerin ve haksizliklarin giindelik hayati
etkilemesi ile bireysel ve kolektif kimlik arasinda ilgi kurulur. Ekolojik gruplarda farkli
olarak sikayetler grup olusumunda 6ncelikli yer alsa da, kimlik arayis1 bilingsiz fakat grup
olusumunda asli sebeptir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 139-141).

Bu baglamda Jeotermal Kargiti hareket diistiniildiigiinde, kolektif kimlik olusum
stireci hareketin ortaya ¢ikmasinda en onemli halkalardan biri olarak karsimiza cikar.
Hareketin gevreci niteligi dolayist ile ¢evre toplum iligskisine kisaca deginmek
gerekmektedir.

2.6. Cevrecilik ve Cevre Hareketleri
2.6.1. Cevre ve Toplum Cevre Iliskisi

Cevre yasasina gore cevre; insanlarin ve diger canlilarin yasamlar1 boyunca
iliskilerini stirdiirdiikleri ve karsilikli olarak etkilesim i¢inde bulunduklar fiziki, biyolojik,

sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortam olarak tanimlanir (Cevre Kanunu, 1983).
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Cevre dogal ve yapay gevre olarak siniflandirilabilir. Dogal ¢evre insan, hayvan ve
bitki, hava, su gibi varliklarin bulundugu ortami ifade ederken, yapay cevre kentsel ¢evre,

saray, anit vb. insan elinden ¢ikmis varliklar1 ifade eder (Keles, 2015: 19).

Toplumlarda ortaya ¢ikan yapilasma ve kiiltiirel modeller ile her toplum doga ile
iliski modelini kendi belirler. Insan ve doga etkilesimi ile ilgili yapilan ¢ok sayida arastirma
olmakla birlikte Kuhn’un Paradigmatik modeli oldukga agiklayicidir. Paradigma bilimin
gelisimini agiklamak i¢in kullanilan bir kavram olmakla birlikte bir toplumu olusturan tiim
insanlarin diinyanin nasil isledigine iliskin Ortiik diistince modeli ifade etmek iginde
kullanilabilir. Harper tarihsel siiregte giic ve c¢ikar iliskilerinin doga insan iliskisi
paradigmasi ile mesrulastigini ifade eder. Ona gore her toplumda egemen bir paradigma
mevcuttur. Her ne kadar toplumun genelinden ¢ok elitler tarafindan desteklense de egemen
toplum paradigmasi toplumun kurumsal yapisini ve degerler sistemini etkiler (Tuna, 2014:
2-16).

Harper ve Lenski, giic iliskilerine gore yaptiklari siniflamalarda toplum modellerine
gore egemen toplum paradigmalarini belirlemistir. Aver toplayict toplumlar doga ile
dogrudan kurduklari iliski sebebi ile kendilerini doganin bir parcasi olarak gormiistiir.
Ancak dostluklar1 topragin islenmesiyle sona ermistir. Tarimeir toplumlar, dogayi
kendilerine verilmis bir nimet olarak gormiisler ve somiirmiis, kirletmislerdir. Modern
toplumlarda endiistrilesmenin dogal kaynaklarin tiiketilmesi hatta somiiriilmesi ilkesine
dayanmasi ¢evresel somiiriiyii kiiresel diizeye ¢ikarmistir. Aydinlanma ve pozitivist diisiince
gelenegi ile birlikte insanin dogal ¢evreyi egemenligi altina alabilecegi, ¢cevresini denetleyip
yeniden {iretebilecegi diisiincesi egemen toplumsal paradigma haline gelmistir. Endiistri
toplumlarinda doga, sinirsiz biiyiime ve zenginlesmenin kaynagidir. insan disinda her dogal
varlik mal tretim i¢in kullanilabilecek bir kaynaktir. Buna karsin insanlarin dogaya ciddi bir
zarar vermediklerine, bilim ve teknoloji yolu ile ¢evre sorunlarini onarma imkani olduguna
inanilir (Tuna, 2014: 2-16).

20.yiizyilin ortalarina gelindiginde ise toplum cevre iliskisinde bir kiime sorun ile
kars1 karsiya olundugu fark edildi. Hava, su, toprak kirliligi, bitki ortiisiiniin ve havyan
tirlerinin yok olmasi ve iklim degisikligi bu sorunlarla karsilasanlarda gelecek kaygisi
uyandirdi. Cevre kirliligi dogal kaynaklarin maliyetinde artis getirdigi gibi kirliligi
engellemek i¢in alinan tedbirler de maliyetleri artirdi. Bu bakimdan gevre kirliliginin artisi

ekonomik krizi de beraberinde getirdi (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 64).
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20.yiizy1l da yasanan bu gelismeleri Beck “risk toplumu” kuramu ile anlatir. Modern
diinyanin giiven ve refah toplumu hedefi ile hizla biiyiiyen sanayi iiretiminin ortaya
cikardig1 zehirli gazlarin, tarimsal tiretimde kullanilan ziral ilaglarin, niikleer sizintilarin
yasam Kalitesini diistiren, 6liimciil saglik sorunlarini giindeme getirdigini ve kirliligin tim
insanlig1 nasil tehdit ettigini ifade eder (Beck, 2011). Ona gore gelinen bu nokta sadece
cevrenin Kirlenmesi degildir. Ortaya ¢ikan tehditler sosyallesmis ve siyasallagmistir. Bu
bakimdan bilindik siyasi uygulamalarin acilen degistirilmesi gerekmektedir (Beck, 2013:
205).

1960’11 yillarin sonlarina gelindiginde endiistrilesmenin yarattigi ¢evresel riskleri
fark eden Bati toplumlari doga merkezli bakis agisina gore siirdiiriilebilir ekonomik
faaliyetleri planlayarak sanayilesmenin getirdigi kirliligi kendilerinden uzakta gelismekte
olan iilkelere gondermistir. Buna karsin gelismekte olan ilkeler bir yandan ekonomik
kalkinmay1 hedefledikleri i¢in sanayilesmeye calismakta, Batinin Kimyasal atik ve eski
teknolojilerini maddi kazanim amaci ile kabul etmekte diger yandan g¢evre duyarlilig: ikil

emini yasamaktadir (Tuna, 2006: 37).
2.6.2. Tiirkiye’de Toplum Cevre iliskileri

Gelismis merkez iilkelerde sanayilesmenin baslangic asamasinda, ortaya c¢ikan
kirliligin doganin kendini onarma kapasitesi ile temizlenecegi fikri hakimdi. Sinirsiz
biiylime ve sanayilesme arzusu ile geldikleri son noktada ¢evrenin onarilamayacak bigimde
tahrip edildigi anlasildi. Geligsmis iilkelerde devletin piyasanin ve sivil toplumun cevresel
duyarliliklart ¢evre merkezli toplum paradigmasini, siirdiiriilebilir kalkinmay1 ve onleyici
politikalar1 giindeme almasimi sagladi. Buna karsin ekonomik biiyiimeyi oncelik haline
getirmis tiim gelismekte olan tilkelerde oldugu gibi Tirkiye’de ¢evresel duyarlilik gelismis
tilkelere gore ¢ok sonra ortaya ¢ikti (Tuna, 2014: 80-100). Tiirkiye’de 1980’lerde Neo
liberal politikalarla, ekonomik sektoriin ve sanayilesmenin artmasiyla birlikte ortaya ¢ikan
cevre sorunlart ile birlikte ¢evresel duyarlilik olusmaya baslamistir (Keles, Hamameci ve
Coban, 2015: 281-283). Mevcut gozlemler son on yillik siiregte ¢evresel problemler ve
doganin tahribine yonelik heniiz yeteri kadar goriiniir ve orgiitlenmis olmasa da toplumsal
duyarlilik ve farkindaligin artmakta oldugunu gosteriyor. HES protestolarindan, niikleer,
jeotermal, madencilik vb bir¢cok alanda kendini gosteren protesto ve hareketler giderek
sekillenen bir sosyolojik taban iizerinde yiikseliyor denile bilir. Bu tiir gdzlemler yapilan

bazi bilimsel calismalar tarafindan da desteklenir niteliktedir. Tiirkiye’nin tamamina yakin
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bir alanda yapilan saha ¢alismasi sonuglari kiiresel 1sinma, gevresel problemler gibi ekolojik

problem algisinin ilk 3 ve 4. Sirada geldigini gostermektedir (bkz.Delibas, 2017).

Cevrenin bir deger olarak kabul gérmesi ¢evreye iliskin toplumda egemen bir bakis
acisiin olusmasi toplumsal duyarlilikla birlikte serbest girisim ve politikalar1 {iretecek
devlet, tarafindan da kabul gormesi ile iliskilidir. Ancak yine de bu noktada belirtilmesi
gereken onemli bir gelisme iilkemizde son yirmi yildir gevreci hareketler ve toplumsal

duyarlilik hizli bir artis géstermektedir.
2.6.2.1. Tiirkiye’de c¢evreye iliskin politikalar

“Cevre politikast en genel anlami ile toplumun gevre ile iliskisini diizenlemek igin
belirlenen amaglar hedefler, ilkeler ve tercihler ile ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesine
doniik alinan 6nlemler biitiiniidiir. Dar anlamda ise ¢evre konularinda devletin etkinlikleri,
olusturulan kurumsal yapi ve kullanilan yontemlerle ilgilidir” (Keles, Hamamci ve Coban,
2015: 243-246).

Politika gelistirme ve uygulamada devletin etkinligi géz oniinde bulundurulursa
modern ulus devletin varligini, bununla birlikte sanayilesme ve sermaye biriktirme arzusuna
dayali bir ekonomik sistemi de kabul etmek temel hipotezdir. Bu bakimdan modern
toplumlarda ¢evre politikalar1 her iilkede farkli hedeflere yonelmis olsa da insan1 merkeze
alan ilke ve kurumlasmanin ortak nokta oldugu gériilmektedir. Ozellikle gelismis iilkelerde
insan merkezli ¢evre paradigmasi, dogaya insan etkinlikleri i¢in sinirsiz kaynak ve
depolama alani olarak deger vermesi c¢evrenin kiiresel boyutta tahrip olmasina, giderek
kaynak kitlig1 ve atiklarin depolanmasi ile birlikte maliyetlerin de artmasina sebep olmustur.
Bununla birlikte cevre kirliliginin yarattigi saglik sorunlarinda ve risklerdeki artis da
toplumsal duyarliliklart artirmistir. Modern sistemin temel tas1 olan sermayenin krizi ve
toplumsal duyarliliklar egemen toplum paradigmasinin elestirilmesine ve ¢evreyi merkeze
alan politika ve uygulamalarin gelismesine kaynaklik etmistir. O halde gevre politikalar1 her
ne kadar yonetimsel olarak belirlense de toplumun ve sermayenin etkileri ile de

sekillenmektedir.

Tiirkiye’de korunmasi gereken bir deger olarak cevre ilk kez 1982 Anayasasi’nda
yer aldi. 1982 Anayasasi’nin 56. maddesinde yer alan “Herkes saglikli ve dengeli bir

cevrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢evre saghigini korumak ve gevre
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kirlenmesini 6nlemek, devletin ve vatandaslarin 6devidir.” hiikkmii ¢evreye bakis agisina
iliskin degisikligin yansimasidir. 56.madde ile birlikte anayasada ¢evreye iliskin ¢ok sayida
diizenleme yer almistir. 1982 Anayasasi’nin yiiriirlige girmesinden sonra ¢ikarilmis olan
2872 sayili Cevre Kanunu da ¢evreyi korumaya yonelik, stirdiiriilebilir gelismeye yer veren
bir temel diizenlemedir (Tuna, 2015: 303-306). Bu yasal diizenlemeler ile Tiirkiye’de ¢evre

ve ¢evresel degerler 6n plana ¢ikmistir.

Tiirkiye’de gevre politikalar1 merkezi diizeyde g¢evre ile ilgili bir bakanlik ve yerel
diizeyde ¢ok sayida kurulusla yiiriitiiliir. Merkezi diizeyde ilk adimlar, ¢evreyi biitiin olarak
korumay1 ve kamuoyunu bilinglendirmeyi hedefleyen kurulus ve derneklerin faaliyetleri ile
1978 de basbakanliga bagli Cevre Miistesarligi kurulmasi ile atildi. Cevre Miistesarliginin
kurulus kararnamesine gore amaci “Cevrenin korunmasi Ve iyilestirilmesi, kirsal ve kentsel
alanda arazinin ve tabi kaynaklarin en uygun bi¢cimde kullanilmasi ve korunmasi, her tiirlii
cevre kirliliginin Onlenmesi, iilkenin dogal bitki ve hayvan varligi ile tabii ve tarihi
zenginliklerinin korunmasi1” olarak 6zetlenmistir. Bir bakanlik olmadan g¢evrenin yeterince
korunmayacagi diistincesi ile bir bakanlik kurulmasi onerileri daima vardi ve Cevre
Sorunlar1 Arastirma Komisyonunun galismalari ile agirlik kazanan egilim de bu oldu. 1991
yilinda Cevre Bakanliginin kuruldu ve miistesarligin gorevi de bitti (Keles, Hamamci ve
Coban, 2015: 361-383).

Tirkiye’de ¢evre yonetiminden sorumlu olan kurum Cevre ve Sehircilik
Bakanligidir. 1991 den bu yana farkli bakanliklarla birleserek - Cevre ve Orman Bakanligi
ve Baymndirlik ve Iskin Bakanligi- olusmus bir bakanliktir (Keles, Hamamci ve Coban,
2015: 362). 2011 yilinda bakanligin kurulus ve gorevleri yeniden diizenlenen, Cevre ve
Sehircilik Bakanligi yapisi iginde, merkez teskilati ve teskilat yapisi iginde bir¢cok genel

miidiirliik bulunduran bir bakanliktir. Ozet olarak bakanlik su gérevleri iistlenmistir:

1-Yerlesmeye, cevreye ve yapilasmaya dair imar, ¢evre, yap1 Ve yapim mevzuatini

hazirlamak, uygulamalari izlemek ve denetlemek

2- Cevrenin korunmasi, iyilestirilmesi ile g¢evre kirliliginin onlenmesine yonelik

prensip ve politikalar tespit etmek.
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3- Faaliyetleri sonucu alict ortamlara kati, sivi ve gaz halde atik birakarak Kirlilik
olusturan veya olusturmasit muhtemel her tiirli tesis ve faaliyetin, cevresel etkilerini

degerlendirmek.

4-Her tiir ve 6l¢ekteki fiziki planlara ve bunlarin uygulanmasina yonelik temel ilke,

strateji ve standartlar1 belirlemek ve bunlarin uygulanmasini saglamak

5-Yap1 denetimi sistemini olusturarak yapilarin can ve mal emniyeti ile mevzuata ve
teknigine uygunluk bakimindan denetimini yapmak veya yaptirmak, yapilarda enerji

verimliligini artiric1 diizenlemeleri yapmak.

6- Kiiresel iklim degisikligi ve bununla ilgili gerekli tedbirlerin alinmasi igin plan ve
politikalar1 belirlemek (Cevre Ve Sehircilik Bakanligi KHK, 2011).

Cevre Bakanliginin Tirkiye’de c¢evreyi ilgilendiren yatirim, planlama gibi
eylemlerden birinci derecede sorumlu oldugu goéz Oniinde tutuldugunda kirliligin
azaltilmasi, kaynaklarin verimli kullanilmasini igeren sorun ¢6zme politikasini esas aldigi,
Kirlilik sorunlarmin ¢6ziimii konusunda kirliligin etkisini gidermeye c¢alisan onarimci
politikay1 yiiriittiigii sdylenebilir. Sorun ¢6zme Ve onarici politikalar ¢evrenin tahribatini ve
kirliligini azaltmak igin Kkesilen agaglarin yerine yenilerinin dikilmesi, kimyasal atikla
Kirlenen bolgenin temizlenmesi gibi ya da tazminat alinmasi, ceza yaptirimlar: uygulanmasi
gibi uygulamalar igerir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 364). Baska bir deyisle ¢evre
sorunlar1 ortaya ¢ikmadan engellemek yerine tahribatin azaltilmasina yonelik politikalardir.
Bu bakimdan bakanligin uygulamalar1 ¢cevreyi korumak yerine daha gok ¢evresel degerlerin
tahrip edilmesine sebep olan bir isleyis i¢inde olmustur Tiirkiye’de ormanlik alanlarin, kiyi
alanlarinin ve koruma altinda olan alanlarin yapilasmaya agilmasi gibi is ve islemler bu
bakanlik donemimde artmustir. Ormanlik alanlara verilen maden ruhsatlari, akarsular
tizerine santrallerin kurulmasi, birgok endiistriyel tesisin kurulusunda zorunlu olmasi
gereken cevresel etki degerlendirmesinin zorunlu olmaktan c¢ikarilmasi, g¢evresel etki
degerlendirme raporlarinin islevsiz hale gelmesi bu nedene bagl olarak agiklanabilir. Ancak
bu durum dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi, ekosistemin dengesinin korunmasi ve
ozellikle biyo-gesitliligin korunmasi agisindan son derece sakincali sonuglar dogurmaktadir

(Tuna, 2014: 80-82).
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Uluslararas1 raporlarda Tirkiye’nin ¢evresel durum ve konum performansi
ortalamanin altindadir. Tiirkiye’nin dogal ¢evrenin korunmasi agisindan son derece yetersiz
oldugu, ¢evrenin yonetimsel diizeyde oOncelikli bir konu olmadigi ve sonug¢ olarak
Tiirkiye’nin ¢evresel konumunun son derece yetersiz, olumsuz ve hatta umutsuz oldugu
ifade edilmistir (Tuna, 2014: 88).

2.6.3. Cevrecilik ve Cevre Hareketlerinin Diinyada Gelisimi

Saglikli bir yasamin siirdiiriilmesi ancak saglikli bir ¢evre ile mimkiindiir. Bir
iligkiler sistemi olan ¢evrenin bozulmasi ve g¢evre sorunlarinin ortaya ¢ikmasi, genellikle
insan kaynakli etkenlerin dogal dengeleri bozmasiyla baslamistir. Insan yasami cesitli
dengeler iizerine kuruludur. Insanin gevresiyle olusturdugu dogal dengeyi meydana getiren
zincirin halkalarinda meydana gelen kopmalar, zincirin tiimiinii etkileyip, bu dengenin
bozulmasmna sebep olmakta ve ¢evre sorunlarmi olusturmaktadir. Giiniimiizde gevre
sorunlart toplumsal boyutlar1 da icine alan siyasal ve ekonomik bir olgu olarak kabul

gormektedir.

Cevrecilik,  endistriyel ~ toplumun  egemen  toplumsal  paradigmasina
(antropocentrism) yani ¢evrenin Ve gevreciligin insan refahi igin 6nemli oldugu diisiincesine
bir alternatiftir. Cevrecilik, insan ¢evre iligkisi i¢inde ¢evrenin tarafin1 tutmaktir. Cevreye
iliskin degerler, tutumlar ve davranislar ile birlikte ¢evresel egilimleri, eylemi, hareketleri,

politikalar1 kapsayan ¢ok boyutlu bir durumdur (Tuna, 2006: 42).

Harper’a gore c¢evrecilik ideoloji olarak degerlendirildiginde insanin doga ile

iliskilerini degistirmeye yonelik inanglar sistemidir (Tuna, 2006: 16).

Tarihsel olarak cevrecilik bir toplumsal hareket ve politik ideoloji olarak insan
merkezlilikten doga merkezlilige (ecocentrissm) yani doganin insanin refahi i¢in bir kaynak
olmaktan 6te kendi basina degeri oldugu diisiincesine dogru bir evirilmeyi ifade eder (Tuna,
2006: 16). Sosyal hareket olarak bakildiginda ¢evrecilik, gevre insan iliskilerinde hakim
kiiltirel mantiga karsi ¢ikan, insanin dogal ortam iizerindeki yikici etkisini diizeltmeyi

amaglayan sdylem ve pratikleri olan biitiin kolektif davraniglardir (Castells, 2008: 221).

“Cevrecilik bilime dayali bir harekettir. Dogaya insanlara ne oldugunu anlamaya

calisir. Sanayilesmenin kapitalizmin teknokrasisinin ve biirokrasinin ¢ikarlar1 tarafindan
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gizlenen gercekleri aydinlatir. Bilime karsi bilimi kullanir. Toplumun insan zihninin

tirtinleri iizerinde yeniden kontrol sahibi olmasini amaglar” (Castells, 2008: 235).

Cevre hareketleri farkli degerler, talepler, orgiitlenme bi¢imleri ve eylem stratejileri
ile gesitlilik i¢indedir. Yerel olarak baraj yapimina, maden isletmeciligine, Kirletici tesis
kurulmasima kars1 miicadele veren gruplardan, niikleer enerjiye ve genetigi degistirilmis
trtinlere iklim degisikligine karsi miicadele eden gruplar gibi yakin yada uzak gevre
sorunlarindan kaynaklanan farkli sikayetleri dile getirir. Cevre hareketlerinin talepleri ve
hedefleri de farklilik gosterir. Cevre sorunlarina karsi var olan yapi i¢inde iyilestirmeye
gidilmesini isteyen reformcu gruplarin yaninda var olan diizenin c¢evreci ilkeler
dogrultusunda tamamen degistirilmesini savunan koktenci gruplarda bulunmaktadir
(Bozkurt ve Bayansar, 2016).

Cesitliliklerine ve birlikte hareket etme yeteneginden yoksun olmalarina karsin
hareketlerin ¢ogu doganin insan ¢ikarlari igin kullanilmas1 yerine onu basli basina bir deger
olarak goren, yiiksek hayat standartlar1 yerine kaliteli yasami, yikimi durdurmak tizere yeni
politikalari talep eden derin ekoloji goriisiinii paylasir (Castells,2008: 236-241).

Yerel ¢evre hareketleri ¢evre lizerinde kontrol kurmaya yonelik hareket iginde
olduklari i¢in ¢evre hareketlerinin bir pargasidir. Yasamlarini siirdiirdiikleri alanda yasanan
tahribatin yayginlagsmasina karsi yore insaninin, kendi alanlarmi savunmak igin seferber
olmasi, ¢evrelerinin yikimi ile daha genis kapsamli meseleler arasinda baglantiyr kuran
bi¢imdir. Farkl kiiltiirlerin, inanglarin, dinsel bagliliklarin ya da dinsel inanglarin tiimiinden

bagimsiz olarak insanoglu adina ileri siiriilen tek kimliktir (Castells, 2008: 236-237).

Insanin insan, doganin insan tarafindan sémiiriilmesi veya toplumsal yasantidaki
derin kriz toplumsal tarihte yeni bir baslangici ifade eder. Giddens (2014: 165) ya da Beck
(2013: 67) gibi teorisyenlerin ge¢ modernite yada yiiksek modernlik, postmodernizm adini
verdigi yeni donem aynmi zamanda ¢evre merkezli egemen toplumsal paradigmanin da
giindemde yer almaya basladigi donemdir (Tuna, 2014: 2-16). Derin ekolojinin tim gevre
hareketlerinin arka planinda yer almasi yani sira Castells’e gevreci hareketleri alevlendiren
etmen yeni toplumsal yapida meydana gelen degisimlerdir. Gelisen iletisim ve bilgi aglari
zenginlik, iktidar ve bilginin kiigiik bir azimligin elinde yogunlagmasina sebep olmaktadir.
Bu durum Kkilit ekonomik, sembolik ve siyasal siiregleri toplumsal anlamin insa edildigi,

siyasi kontroliin icra edildigi reel alanin disina tasir. Bu bakimdan gevrecilik insanlarin
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kendi yasamlar1 {izerinde kontrol sahibi olmasina yaptigi vurgu yeni iktidar sisteminin
temeline kars1 bir meydan okumasidir. Ozgiil kimlik ve ¢ikarlardan dogan direnis siperleri
etrafinda toplanan savunmaci hareketlerden farkli olarak tepkici degil eylemcidir. (Castells,
2008: 223-236).

Cevreci yerellik; isletmelerin kontrol edilemeyen ¢ikarlarina ve hesap sorulamayan
teknokrasilere karsi ¢ikar (Castells, 2008:236). Modernlesmenin bilimsel, ekonomik ve
politik uygulamalarda cevreyi gozetmeyen ¢ikar rasyonalitesinin devam etmesi sonucu
olusabilecek felaketlere isaret eden bulgularla giindem olusturur (Offe, 2016: 69-73).Bu

bakimdan riskleri de hesaba katar.

Cevreciler ve ¢evre hareketi iiyeleri ve yesil partilere oy veren Kitleler, kendilerini
ekonomik smif ¢ikarlar1 temelinde orgiitlenmis  geleneksel siyasal partilerle
Ozdeslestiremeyen yeni orta sinifin mensuplaridir. Endiistri toplumlarinda yasanan yapisal
doniistimiin sonucunda ortaya ¢ikan bu smif, geleneksel orta siniftan farkli olarak yiiksek
ogrenim gormiis, genellikle beyaz yakali, kamu gorevlerinde bulunan, ¢ogunlukla egitim
sektoriinde ¢alisan geng ve kadmlarin ¢ogunlukta oldugu bir gruba karsilik gelmektedir.
Cevre hareketlerinin {iyeleri ve yesil partilerin segmen tabani bu yeni orta smiftan
gelmektedir (Yaylaci, 2011: 32-58)

19. yiizyilda doganin korunmasi, c¢evresel Kkalite arayis1 ve hayata ekolojik
yaklagimla bakmak, doga koruma amacli ilk sosyal hareket orgiitleri (ABD Sierra Kuliibii
gibi) ortaya ¢ikt1 ancak egemen iilkelerin elitleri ile sinirlh kaldi. Doga koruma amagh ilk
sosyal hareket ve orgiitlerinin ortaya ¢iktigi 19. Yiizyil da elit bir ¢evrenin entelektiiel
kaygis1 olarak kaldi (Castells, 2008: 221-225). 20. yiizy1l’in ortalarina kadarki bu dénem
genellikle cevre hareketinin Birinci Dalgas1 olarak adlandirilir. Bugiin etkinligini siirdiiren
pek ¢ok doga koruma orgiitii bu donemde kurulmustur. Birinci Dalga ¢evre hareketinin
belirleyici 6zelligi dogal yasam alanlarmin (habitat) sanayilesmenin yarattigi Kirlilikten,
yaban yasamlarmin, yaban hayvanlariin, yasli ormanlarin korunmasi amacina doniik

olmasidir (Keles, 2015) .

Yesil hareket ya da Ekoloji hareketleri olarak adlandirilan dalga 1960’larin sonunda
basta Avrupa ve Amerika olmak iizere tiim diinyada yiikselise gegen ve yerlesik diizene
meydan okuyan Ogrenci hareketleri, savas ve niikleer sildhlanma karsit1i hareketlerle

yakindan iliskilidir. Ileri endiistri toplumlarna ydn veren insan merkezli egemen toplumsal
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paradigmaya, sosyal ve siyasal yasami bi¢imlendiren kurumlara karsi bir kiiltiirel elestiri
niteligindeki ekoloji hareketi, diger sosyal hareketlerle birlikte bir kars1 kiiltir hareketi
olarak da goriilebilir. Ekoloji hareketi, ¢evresel yikimin nedeni olarak gordigi dizginsiz
ekonomik biiyiime, merkezilesmis devlet ve endiistrilesme ideolojisini sorgulamaktadir.
Ekoloji hareketi bu yoniiyle, 6nceki kusagin doga korumaciligindan farkli olarak, Bati
toplumlarina temelden bir elestiri yoneltmekte ve sistemin koktenci bi¢imde degistirilerek

yeniden yapilandirilmasini savunmaktadir (Castells, 2008: 224).

1970’1i yillarin basindan itibaren gevre sorunlar1 kiiresel 6l¢ekte tartisilmaya diinya
giindemine gelmeye baslamigtir. 1970’lerin sonuna gelindiginde, yarattig1 biitiin sosyal ve
siyasal etkiye karsin, hareketin amaglarina ulagsmak i¢in parlamenter siyaset yolunun da
kullanilmasi, béylece yerlesik siyasal partilere baski uygulanmasi goriisii agirlik kazanmis
Yesiller Partisi (Die Griinen) kurulmustur. Yesillerin parti programi ve orgiitlenme ilkeleri
de ekoloji hareketiyle organik iligkinin stirekli kilinmasina doniiktiir. Bu bakimdan yesillerin
bir ayag1 parlamentoda bir ayag: sosyal hareketlerdedir (Tuna, 2014: 2-16).

2.6.3.1. Tiirkiye’de ¢evrecilik ve cevre hareketleri

Demokratik iilkelerde ¢evre duyarliliginin gelismesi goniillii kuruluslar onciiliigiinde
gelismistir. Tirkiye’de ise 1950 ve oncesinde ¢evre sorunlarinin sahibi devlet eli ile yerel
yonetimlerdi.1950 sonrasinda goniilli kuruluslarin sayisi1 artsa da ormanlik alanlarin,
kiyilarin, baz1 hayvan tiirlerinin korunmasi gibi temalara sahiptiler. Cevrenin korunmasi
biitin olarak, iyilestirilmesi ve gelistirilmesini amag¢ edinmis kuruluslar heniiz yoktu.
Diinyada ¢evre sorunlarmin uluslararasi platforma da ele alindigi dénem Tiirkiye’de de
¢evre sorunlarma resmi ilginin uyanmaya basladigi donemdir. Tiirkiye’de gevre sorunlari ilk
kez 1972 yilinda Stockholm’de diizenlenen BM ¢evre Konferansina bir bildiri ile katilmasi

ile devletin giindeminde yer almistir (Keles, Hamamc1 ve Coban, 2015: 231-245).

1970’1er sonrasinda ¢evrenin ormancilik, imar, kirlenme vb. tek tek yonleri ile degil
biitiintiyle ilgilenen kuruluslar artmistir. Bu kuruluslar ¢evrenin bozulmasini 6nlemek, gevre
degerlerini korumak ve gelistirmek kamuoyunu bilinglendirmek amacinda olan kuruluslar
ve derneklerdi. Bilimsel egitici ¢alismalar yapmiglar, geleneksel siyaset i¢inde olmak yerine
kamuoyu olusturmaya yonelmislerdir. Bu kuruluslarin ¢alismalart ile ilk kez 1978 de
Bagbakanliga bagli Cevre Miistesarligi kuruldu (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 231-
232).
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Tiirkiye’de cevrenin sosyal alanda onemli bir varlik kazanmasi 1980°li yillarda
gerceklesmistir. Serbest piyasa ekonomisine gecis sanayilesme ile birlikte ekonomik
etkinliklerin dogal ¢evre iizerindeki baskisini ve tahribatini artti. Bu donemde ekonomik
gelisme Ve sanayilesme ivme kazandi. Sanayiyi tesvik etmek giidiisii ile ¢cevresel denetimin
g6z ard1 edilmesine sebep oldu (Tuna, 2015: 293). Bu donemde 6zellikle gevre dengesi ve
yerel halkin gecimsel etkinlikleri iizerinde olumsuz etkilere yol acan enerji ve turizm
yatirimlarina kars1 yerel diizeyde baslayip kisa siirede ulusal alana tasinan ¢ok sayida sosyal
hareket s6z konusudur. Gokova’da termik santral kurulmasina koyliler karsi g¢ikmus,
sikdyetlerini yargiya tasimiglardir. Ankara’da Giivenpark’in otoparka doniistiiriilmesine
kars1 imza kampanyasi diizenlenmis, basinin konuya sahip ¢ikmasi ile Giiven park otoparka

doniismemistir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 232).

Cevre sorunlarinin siyasallagsmasi dar anlamda g¢evreyi korumakla yetinmeyip
insanlik, barigseverlik, 6zgiirliikk gibi konularin savunusunu yapan farkli gruplarin is birligini
igerir (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 233-235). 80’lerden 90’lara gegerken ekolojik
diisincedeki farkli duruslar temsil eden gruplarin sayisinin arttigi goriilmektedir. Dénemin
onemli gelismelerinden biri kuskusuz 1988’de Yesiller Partisi’nin kurulmasidir. 2000’li
yillarda yerel ¢evre hareketlerinin yayginlagmasi, ¢evre orgiitlerinin etkinlik alanini kiiresel
diizeye dogru genisletmesidir. Yerel hareketlerin yayginlasmasinda Neo liberal ekonomi
politikalar1 ¢ercevesinde dogal kaynaklarin yabanct sermaye yatirimlarina agilmasi,
Ozellestirme gibi uygulamalarin dogal ¢evre iizerindeki baskiy1r siddetlendirmesi,
yatirimlarin yerel halkin yasam alanlarini ve ge¢im kaynaklarini etkiler hale gelmesi 6nemli
bir etkendir. Yerel direniglerin ¢ogunlukla bu politikanin etkilerinin en ¢ok hissedildigi
madencilik, enerji, tarim gibi sektorlerdeki yatirimlara karsi gelismesi bunun gostergesidir
(Tuna, 2014: 88-92).

Nitekim seksenlerde Mugla’da kurulan Yatagan, Yenikoy, Kemerkoy termik
santrallerine kars1 koyliilerin miicadelesi, 90’larda Bergama Koyliilerinin siyaniirlii altin
aramaya karsi baslattiklar1 eylemler, 2000’lerin Artvin Cerattepe’de ormanlik alanda
madencilik yapilmasma kars1 siirdiiriilen eylemleri, izmir’de termik santrale kars1 cevre

platformlarinin verdigi miicadeleler drnektir.

Tiirkiye’de ¢evre hareketleri ve orgiitlerinin gevreciligin yerlesmesinde, devlet
tutumunun degistirilmesi, ekonomik etkinliklerin ¢evresel sonuglarmin tartisilir hale

gelmesinde 6nemli bir payr vardir.12 Eyliil darbesi ile 80’lerin ilk yillarinda demokratik
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girisimler baskilandigi icin 85’den sonra demokratik miicadelelerle birlikte c¢evre
miicadelesi ivme kazandi (Keles, Hamamci ve Coban, 2015: 232). Bu ivme ile gevre hareket
ve oOrglitlerinin somut basar1 ve kazanimlari arasinda O6nemli doga alanlarinin koruma
statlisiine kavusturulmasi, ¢evreye zararl faaliyetlerin engellenmesi ya da zararlarini azaltici
onlemlerle kurulmasi, yasal ve kurumsal diizenlemelerin yapilmasi, dogal alanlar ve tiirlerin
korunmasi, devletin ¢evre politika ve uygulamalarinin izlenmesi, ulusal diizeyde, AB ve
BM cergevesinde ¢evre politika siireclerini etkileme, uluslararasi anlagsmalardan dogan

yiikiimliiliiklerin uygulamasinin izlenmesi sayilabilir (Tuna, 2015: 308).
2.7. Bir Cevre Hareketi Olarak Jeotermal Karsit1 Hareket
2.7.1. Jeotermal Nedir?

Jeotermal enerji, yer kabugunun cesitli derinliklerinde birikmis 1sinin olusturdugu,
sicakliklart siirekli olarak bolgesel atmosferik ortalama sicakligin iizerinde olan ve
cevresindeki normal yer alt1 ve yer istii sularina gore daha fazla erimis mineral, gesitli tuzlar
ve gazlar igerebilen sicak su ve buhar olarak tanimlanabilir. Ayrica herhangi bir akiskan
icermemesine ragmen bazi teknik yontemlerle 1sisindan yararlanilan, yerin derinliklerindeki

“Sicak Kuru Kayalar” da jeotermal enerji kaynagi olarak nitelendirilmektedir.

Jeotermal kaynaklar ile elektrik enerjisi iiretimi, merkezi 1sitma, merkezi sogutma,
sera 1sitmasi Vb. 1sitma/sogutma uygulamalari, karbondioksit, giibre, lityum, agir su,
hidrojen gibi kimyasal maddelerin ve minerallerin iiretimi vb. pek ¢ok alanda kullanimlar

gerceklestirilmektedir (www.eie.gov.tr, 2016)

Yenilenebilir, siirdiiriilebilir bir enerji kaynagi olmasi; temiz ve ¢evre dostu olmasi;
yanma teknolojisi kullanilmadig igin sifira yakin emisyona sebebiyet vermesi, ¢ok amaglh
1sitma uygulamalart igin ideal sartlar sunmasi, kullanima hazir niteligi, fosil enerji veya
diger enerji kaynaklarina gore ¢ok daha ucuz olmasi, % 95'in tizerinde verimlilik saglamasi;
tesis alani ihtiyacinin asgari diizeylerde kalmasi; yerel niteligi nedeniyle ithalinin ve
ihracinin uluslar aras1 konjonktiir, krizler, savaslar gibi faktorlerden etkilenmemesi gibi

nedenlerle biiyiik avantajlar saglamaktadir.

Tiirkiye'de ilk jeotermal sondaj kuyusu Balgova, izmir'de 1963’de ac1ld1.2009’a
gelindiginde Tirkiye’nin en biiyiikk jeotermal santrali olan (47,4 MW) Aydin-Germencik
Jeotermal Enerji Santrali'nin devreye alimi gergeklestirildi. Tiirkiye’de ¢alismakta olan
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toplam onbes adet jeotermal enerji santralin on tanesi Aydin’da bulunmaktadir. Yeni
jeotermal santral kurma calismalar1 da devam etmektedir (www.eie.gov.tr, 2016). Uretim
kapasitesinin 450 MW den, birka¢ yil gibi kisa bir siirede 1000 MW®"a ulasmasi
beklenmektedir (JEAUM, 2015).

2007 yilinda ¢ikarilan “Jeotermal kaynaklar ve dogal mineralli sular kanunu” ile
Aydin topraklarinin %80' jeotermal santrallerin kullanimina agilmistir. Su anda Tiirkiye'de
belirlenen jeotermal sahalarin %85I Aydin'da bulunmaktadir. Yine su anda Tiirkiye'de
tretimde olan jeotermal santrallerin %70'i ve gelecekte yapilmasi planlanan jeotermal
santrallerin % 80'i de Aydin'da yer almaktadir. Aydin’da ki tim Jeotermal santrallerin %
70'l de Germencik ilgesinde bulunmaktadir (ATO,2016).

Tim olumlu yonleri ile birlikte Jeotermal enerji gelisiminin gaz emisyonlari, Su
kirliligi, katt emisyonlar1 arazi kullanimi, arazi ¢6kmesi, sismik tetikleme, dogal yasam
habitatina ve bitki ortiisiine miidahale dogal manzaranin bozulmasi, katastrik olaylar, termal
kirlilik gibi ¢esitli ¢evresel etkileri bulunmaktadir. Bu etkiler Nisan 2015 de yayinlanan

arastirma raporunda detayl bi¢imde agiklanmustir.
2.7.2. Jeotermal Karsiti Hareketin Gelisimi

Adnan Menderes Universitesi Rektorliigii Jeotermal Enerji Arastirma ve Uygulama
Merkezinin tespitine gore, diger enerji tiirlerinin yarattigi olumsuz etkiler icin asgari
seviyede tutulmasi igin standartlar ve siki diizenlemeler gelistirilmis, denetim
mekanizmalar1 devreye sokulmustur. Ancak iilkemizde diizenli Olgiimlere ve objektif
verilere dayali olarak jeotermal enerjinin cevreye olan etkilerini irdeleyen arastirma
raporlarinin ve ¢aligmalarinin yetersizligi jeotermal enerjinin c¢evre etkileri hakkinda bilgiye
dayal1 objektif bir resminin ¢ekilmesini zorlastirmaktadir (JEAUM, 2015). Tam bu noktada
Jeotermal Karsit1 Hareketi Aydin bolgesinde ortaya ¢ikaran dinamiklerden biri olarak gevre
tizerindeki etkileri hakkinda yeterli bilgi edinilmemis olan jeotermal enerjinin, gevre

tizerinde yarattig1 etkilerin deneyimlenmis olmasi gosterilebilir.
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Resim 2.1. Aydin Yilmazkdy’de Kokiinden Sokiilen Zeytin Agaglar1 (10 Haziran 2019) (Yeni Asya
com.tr.)

Aydin Yilmazkoy bolgesinde 2014 yili Kasim ayinda ilk sondaj kuyusunun agilmasi
ile gevre tahribati da baglamistir. Eyliil 2015 ‘de Kuyudan ¢ikan zehirli gaz, ¢alisan isgilerin
ve yore halkinin zehirlenmesine neden olmustur. Sondaj ile ¢ikan akigkan sulama kanalina
verilince civardaki bitki oriisii zarar gormiistiir. Sondaj ¢alismalar1 i¢in asirhik zeytin
agaclar1 usulsiiz bicimde kesilmistir. Cocuklarini, torunlarin1 besleyen zeytin agaglari da
ellerinden gitmeye baslayinca yore halkinin ilk tepkileri de ortaya c¢ikmistir
(www.yesilgazete.org, 2015). K&y muhtart ve koyliler zeytin agaglarinin kesimini
engellemisler. Bundan sonra dava siireci baglamis ve kamulastirma kararinin yiiriitmesi
durdurulmustur. Ayrica jeotermal enerji sirketinin birinci siif tarim arazisinde, asirlik
zeytin agaclarim1 yok ederek sondaj kuyusu agmasi, zeytin bahgelerinin iginden arazi
sahiplerinin rizas1 olmadan akiskan borularini gegirmesine izin veren Aydin Valiligi'nin,
“Cevre Etki Degerlendirme (CED) raporu gerekli degildir” kararinin iptali i¢in de dava

acilmistir.

Dava siireci Aydin, Germencik, Izmir’den yasam savunuculari ile Aydin Cevre
Platformu (AYCEP), Aydin Tabip Odasini, Aydin Ziraat Miihendislerini, Cine Doga
Severler Dernegini ve Ege Bolgesi Cevre Platformu (EGECEP) bir araya getirmis.
Yilmazkdy’de yapilan ilk toplanti da acil olarak jeotermal enerji santrallerinin yarattig
sorunlarla ilgili bir ¢aligma programi olusturulmasi kararlastirilmis. Toplantida Aydin’da
onemli bir ekolojik miicadele siirecinin gelismekte oldugu dile  getirilmistir

(www.evrensel.net, 2015).
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Resim 2.2. Sondaj I¢in Kullanilan Kimyasallarin Toprak ve Agaclara Etkisi

Yilmazkdy’de baslatilan miicadele Mart 2015 de Germencik ilgesinde bir yiiriiyiis ile
devam etmistir. Aydin Ziraat Odasi, Tabipler Odasi, ADD Aydin subeleri ve Germencikli
Ciftciler Platformun cagrisiyla baslayan yiiriiyiise, Aydin Biiyiiksehir Belediye Bagkani,
Aydin Milletvekili aday adaylari ve Ziraat Miihendisleri Odasi, Aydin Tabipler Odasi,
Aydin Atatiirk¢ii Diisiince Dernegi, Birlesik Haziran Hareketi, EGECEP iiyeleri de
katilmigtir.

Yiiriiyiiste “ Suyuma, topragima, dogama dokunma”, “Incirime dokunma”, “Kanser
olmak istemiyoruz”, “Bu daha baslangic miicadeleye devam” sloganlariyla, jeotermal
tesislerin  durdurulmasi ve yeni kuyularin agilmasimin engellenmesini istekleri dile

getirilmistir (Www.cumhuriyet.com.tr, 2015).

Ayrica Aydm Biiyiiksehir Belediye Bagkani, Aydin Ziraat Miihendisleri Odasi
Bagkan1 ve Germencikli bir ¢iftgi “Jeotermal santrallerinden salinan zehirli gazlarin ve
Menderes Nehrine birakilan akiskanlarin, kanser vakalarindaki artisa neden oldugunu, incir
ve zeytinin zarar gordigiini, sirket sahiplerinin bu tehlike ile yasamadiklar i¢in duyarsiz
oldugunu, jeotermal enerji ve kullanimiyla ilgili 6nemli hukuki eksiklikler ve yanligliklar
bulundugunu, jeotermal enerjiyi tamamen bagimsiz sekilde ele alan bilimsel ve teknik
gelismelere uygun, kaynaklarinin etkin bir sekilde aranmasi, arastirilmasi, gelistirilmesi,

tiretilmesi  korunmasi gerekliligini, yasalarda konuyla ilgili agik ve net bir mevzuat
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olmadigini, miicadelenin yatirimlara karst olmadigi, insan odakli yatirimlar i¢in demokratik

olarak biiyiiyecegini. “ belirtmislerdir (www.cumhuriyet.com.tr, 2015).

Jeotermale kars1 yapilan yiiriiyiisiin sonrasinda bir tarihte yine Germencik il¢esinde
“Jeotermal Enerji Santrallerinin Tarima ve Insan Saghgina Etkileri' konulu panel
diizenlenmistir. Ziraat Miihendisleri Odas1 Aydin Subesi, Buharkent Ziraat Odasi ve Aydin
Tabip Odasi tarafindan, diizenlenen panele; Aydin Biiyiiksehir Belediye Bagkani, Aydin
Milletvekili, Germencik Ziraat Odas1 Baskani, Efeler Ziraat Odas1 Bagkani1 ve vatandaslar
da katilmistir (www.hurriyet.com, 2016). Ayrica toplanti dncesi “ jeotermal enerjiye hayir”
slogan: ile imza kampanyas1 baslatilmistir. Imza kampanyasinda toplanan 2500 imza ile
Aydin Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda bulunulmustur (www.cihan.com.,
2016).
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Resim 2.3. 2500 imza ile Aydin Cumhuriyet Bassavciligina Su¢ Duyurusunda Bulunuldu. (2016,22
Mayis ) (www.cihan com.tr.)
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Resim 2.4. Jeotermal Enerji Santrallerinin Tarima ve insan Saghgna Etkileri Paneli (22 Mayis
2016) (www.hiirriyet.com)

Konugmacilar; Aydin’da 1500 yeni jeotermal kuyusunun verimli tarim arazileri
tizerinde agilacagi vurgulamis. Yasalara uygun olmayan gaz salinimlari, derelere ve Biiyiik
Menderes nehrine akigkanlarin bosaltilmasi, topraga gomiilen c¢alisma atiklarina dikkat
¢cekmis, bu uygulamalarin insanlar, hayvanlar ve bitkiler tizerindeki oliimciil olabilecek
etkileri, tarim arazilerinin yok olusu, Biiyiikk Menderes Nehri’nin 6li bir nehir haline gelisi

vurgulanmigtir (www.hurriyet.com, 2016).

Aydin Cevre Miicadelesi (AYCEM) onderliginde baslatilan jeotermal eylemlerine,
alt1 yeni jeotermal kuyu acilacak olan Germencik Ilgesi’nin Turanlar K&yii Mahallesi’nde
devam edilmistir. Eyleme Aydin Tabip Odasi, Germencik TARIS Incir Birligi, Izmir ve
Aydin Milletvekilleri ve koylilerin bir kismi ile cesitli sivil toplum orgiitii temsilcileri

katilmigtir.
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Resim 2.5. Germencik ilgesi Turanlar Mahallesinde CED Toplantis1 Oncesi Bilgilendirme (29 Subat
2016) (www.hurriyet.com.)

Jeotermal ile ilgili yasanan sikintilari dile getiren konusmacilar, sermaye sahiplerinin
korunup ciftgilerin ve ¢evrenin Yok sayildigini belirterek gevreye zarar vermesine ragmen

CED raporu veren yetkililere tepki gostermislerdir (www.hurriyet.com, 2015).
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Resim 2.6. Cevre Kurultay1 (29 Subat 2016) (www.24 haber.com.)

Jeotermale karsi miicadele Ocak 2016 da Aydin Tabip Odasi 6nciiliigiinde
diizenlenen Cevre Kurultayinda devam etmistir. Aydin Tabip Odasi Onciiliigiinde
diizenlenen Cevre, Ziraat ve Tiirk Tabipler Birligi'nden davetlilerin de katildig1 kurultayda
yerelde Aydin genelde iilkede yasanan Kirlilik ele alinirken, usuliine uygun kullanilmadigi
icin jeotermal kaynaklarin neden oldugu ileri siiriilen ¢evre sorunlar1 da konusulmustur.
Aydin Tabip Odasi baskan1 “ Bizler ¢ok iyi biliyoruz Ki siirdiiriilebilir yasam ve gelecek
adina temiz ve saglikli suya, havaya, topraga ve gidaya, demokrasiye ihtiya¢ vardir.
Insanlarmn en temel hakki olan “yasam hakki” ve “saglikli cevrede yasama hakki” tiim bu
can damarlarimizin kirletilmesinden ve kurutulmasindan, ozellestirilmesinden dolay1

yokedilme siirecine girmistir.”’demistir (www.haber24.com).

Yilmazkdy’de baglayan hareket Germencik, Incirliova, Soke ilgelerinde Cevreci

derneklerin hayata ge¢mesinde etkili olmustur
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Resim 2.7. Incirliova’da Diizenlenen Miting (19 May1s2018) (www.aydinhedef.com.)

Incirliova Cevre ve Kiiltiir Platformu tarafindan son zamanlarda giderek artan
jeotermal kuyulardan birakilan sularin dogaya zarar verdigi belirtilmis, miting
diizenlenmistir. Siyasal partiler ve muhtarlar tarafindan diizenlenen mitinge Aydin
milletvekilleri, Aydin Tabip Odasi, Siyasi parti temsilcileri, sivil toplum orgiitleri, cevreciler
ve vatandaglar katilmigtir. Mitingde sembolik gosterilerle .-Bir tabuta zeytin ve incir fidani
konmus, tabutun basinda yerel sanatgilar incir ve zeytin tiirkiileri sdylemis, kisa oyunlar
sergilenmis-. Zeytin ve incirin tehlikede oldugu vurgulanmistir. Mitinge katilanlar, “Birakin
dagimdan yag, ovamdan bal aksin”, “Zeytinime dokunma”, “Hayatimizi, topragimizi
zehirleme”, “Havama, suyuma, topragima, ormanima dokunma”, “Tarim alanlarima

dokunma” yazili pankartlar tagimistir.

Mitingde konusan Aydmn milletvekili “Aydin'm topragini, suyunu, havasini,
umudunu hunharca yok etme pesinde kosanlara kaptirmamak i¢in, miicadelemizde
Somalilarla, Cerettepelililerle, Artvinlilerle birlik olarak, ¢evreciler kucaklasip, gelecegine
sahip ¢ikmak icin 6n saflarinda yer almaya basladik. Biitiin istatistikler ve veriler
ortadayken, biitiin bilimsel arastirmalar ortadayken, kanser olma riskini artirarak, havasini
zehirleyerek, topragim kirleterek, suyunu Kirleterek 6liime mahkim etmek topluma karsi
taammiiden cinayet sucudur. 'CED raporu gerekli degildir' diyorsun, insan yoksa doga yoksa
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hayvan yoksa yasam yoksa iiretecegin elektrigi nereye kullanacaksin? iste bunun adi vahsi
kapitalizmdir. Artvin’de dogay: tahrip eden Soma'da zeytinlikleri yok eden, Aydin'da
topragi kurutan ve insan1i yok sayan enerjiyi istemiyoruz. Dogay1 katleden enerjiyi

istemiyoruz” demistir (www.aydinhedef.com, 2016)

Resim 2.8. Derelere Birakilan Akiskanlar.

Germencik Cevre ve Doga Dernegi (GERCED) , Mayis 2016 da Aydin’da jeotermal
santrallerinin ¢evreye vermis oldugu zararlara dikkat ¢ekmek icin kermes diizenlemistir.
Stant 6niinde basin agiklamasi da yapilmis etkinlige Aydin Milletvekili, Germencik Cevre
ve Doga Dernegi, Aydin Cevre Kiiltiir Dernegi, Ziraat Miithendisleri Odas1 Aydin Subesi,
Egitim Sen Aydin Subesi, Aydin Cevre Platformu ve Aydin Tabip Odasi, siyasi parti

temsilcileri ve vatandaslar katilmistir.

Kurulan stantta binlerce incir paketi tizerine “Aldigimiz bu incirin geliri, jeotermal
elektrik santrallerinin 6liimciil etkilerine karst miicadelede kullanilacaktir” notu yazilarak

dikkat ¢ekilmistir.

Germencik Cevre ve Doga Dernegi Baskani, “Jeotermal santrallerinin yarattigi
kirliligin tim Aydin’in sorunu oldugunu, insan odakli olan ve Aydin ekonomisine katkida
bulunan higbir yatirnma karst olmadiklarini  vurgulamis. Jeotermallerin  ¢alisma

prensiplerinim yasalara uyulmadan yapildigini, kKimyasal atiklarla dolu olan bu akigskanlarin
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sularimiz1 Kirleterek topragimizi ve bitkileri zehirledigi, bitkileri tiiketen insanlarin da
birinci dereceden bu zararla karsi karsiya kaldigi tizerinde durmustur. Diinyanin higbir
yerinde yetismeyen sar1 lop incirin sadece Aydin bolgesinde yetistigini belirterek,
incirimizden, zeytinimizden, bitki 6rtiimiizden, insanlarin sihhatinden vazge¢meye deger
mi? Bu nedenden dolayidir ki jeotermale hayir deyisimizin sebebi budur” demistir
(www.haberturk.com, 2016).

Resim 2.9. GERCED Kermesi (19 Mayis 2018 ) (www. haberturk.com.)

Jeotermal sorununu 4 kez Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’ne tagidigini, 3 kez soru
Onergesi verdigini ve arastirma komisyonun kurulmasi i¢in de bir énerge verdigini ifade
eden Aydin Milletvekili Aydin halkinin jeotermal enerjiden higbir sekilde faydalanmadigini

belirtmistir (www.nazilliadalet.org, 2016)

Haziran 2016 Aydin’in Efeler ilgesinde yasayan goniilliller AYCEP (Aydin Cevre ve
Kiltiir Platformu) onderliginde, Jeotermal santrallerinin vahsi maden sirketlerinin Aydin’in
havasini, topragini, suyunu kisaca yasam alanlarinin yasam hakkinin yok edilmesi
tehlikesine karsi Kent meydaninda toplanmislardi. O ana kadar diizenlenmis konferanslar,
caligtaylar, bilim kurullart ve hukukgularin seslerini duyurmakta yeterli olmadigini

diisindiikleri i¢in sessiz eylem yapmislardir (www.aydinpost.com, 2016).
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Resim 2.10. AYCEP Oturma Eylemi (19 May1s2018 ) (www.aydinpost.com)

Kasim 2016 da Aydin'in Germencik ilgesi Tekin koyii yakinlarinda Jeotermal Santral
(JES) i¢gin verilen “CED gerekli degildir” kararina kars1 koy halkinin GERCED (Germencik
Cevre ve Doga Dernegi) destegi ile agtigi dava basari ile sonuglanmigti. Boylece doga ve
cevrenin tahribatina karst devletin duyarsiz kalmasimi engelleyen ilk dava kazanilmistir
(www.evrensel.net, 2016). Ardindan Kasim 2017 de ikinci davayr kazanma basarisin1 da

gostermislerdir (Www.akinyakan.av.tr, 2017)

Mart 2017 de Aydin 2. Cevre Kurultay1 AYCEP tarafindan diizenlenmistir.
Kurultaya Aydin’in ¢esitli koylerinden yasam alanlar1 jeotermal ve madenler tarafindan
talan edilen, sular1 Kirletilen kéyliilerin yani sira Izmir’den Aydm’im ilgelerinden gelen
ekoloji orgiitlerinden yasam savunuculari, EGECEP, AYCEP ve TEMA, iiyeleri aydin
milletvekilleri, siyasal parti temsilcileri, yerel yoneticiler ve gesitli kurum temsilcileri de

katilmistir.

Kurultay1 organize eden AYCEP baskan1 Vergili; “insanimizin kirlenen, zehirlenen
suyunu, bu bolgede yasayan tiim varliklarin hayatini korumak igin ¢aba gosteriyoruz. Bir

milyon elli bin insanin hakkin1 aramak siyasetse, bunu cani goniilden yapiyoruz.” demistir.
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CHP milletvekillerinin jeotermal santrallerin batidaki gibi isletilmesi durumunda
zararsiz olacagt ve kapatilmasina gerek olmadigi sozleri salonda tepki c¢ekti

(www.evrensel.net, 2017).
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Resim 2.10. Aydin’da Cevre Kurultay1 (19 May1s2018 ) (www.evrensel.net.)

Haziran 20017 de AYCEP ve Yilmazkdy Kadinlari jeotermal enerji sirketini
koylerinden kovan Umurlu Musluca koyiinii ziyaret ederek hukuki miicadelelerini nasil

stirdiireceklerini anlatmistir (www.evrensel.net, 2017).

Agustos 2017 de Aydin'in Kusadas ilgesinde, “Jeotermal Enerji Santralleri (JES) ve
Bolgemize Etkileri” adi altinda diizenlenen Kusadasi Cevre Bulusmasi, kirsal Caferli
Mahallesi'nde gergeklestirilmistir. Kusadas1 Belediyesi'nin katkilariyla Kusadasi1 Caferli
Giizellestirme ve Dayanisma Dernegi, Kusadast Cevre Platformu, Incirliova Cevre
Platformu ve Aydin Cevre Platformu (AYCEP) is birligiyle diizenlen Kusadasi Cevre
Bulugmasi'na ilgi biiyiik olmustur. Etkinlige, Kusadas1 Belediye Baskan Vekili, CHP’li
Soke Belediye Baskani, Aydin Cevre ve Kiiltir Platformu (AYCEP) Baskani, Ziraat
Miihendisi, Ekosistemi Koruma ve Doga Sevenler Dernegi (EKODOSD) Baskani, Kusadasi

Caferli Gilizellestirme ve Dayanigsma Dernegi Baskani, sanat¢i ve modacilar, ¢ok sayida
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vatandas katilmigtir. Etkinlikte resim ve fotograf sergileri, kermesler, ¢igek stantlari, yemek

stantlar1 ve yerel yazarlarin Kitap imza stantlarinin yer almistir.

Cevre bulusmasi kapsaminda Jeotermal Enerji Santralleri (JES) ve Bolgemize
Etkileri ile ilgili iki panel diizenlenmistir. Birinci panelde konusan Kusadasi Belediye
Bagkan Vekili “Yapilan c¢alismalar sonucu jeotermal enerji santralleri, yer alti
kaynaklarindan pompalanan suyun boru sistemlerini gezerek geri gonderilmesi islemi
sirasinda igerigindeki kiikiirt ve tuzun boru igerisinde bulunan maddelerle etkilesime
girmekte ve bu durum da suyun kirlenmesine ardindan tarim bélgesinde bulunan gidalari
etkileyerek insan hayatina zararli durumlar ortaya ¢ikarmaktadir. Bolgemiz riizgar, giines
gibi dogal yollardan elde edilebilecek yenilenebilir enerji kaynaklari agisindan oldukga
zengin bir potansiyele sahiptir. Yapilmasi1 gereken bu kaynaklara yonelmek olmalidir.
Ekonomisi tarima ve turizme dayali olan bolgemizin gelecegi agisindan bu durum hayati bir

oneme sahiptir” dedi.

Enerjinin 6nemine vurgu yapan Soke Belediye Baskani da enerjinin bolge icin ve
tilkemiz agisindan olmazsa olmazlarindan oldugunu belirterek, “Ama illaki enerji elde
ederken gevreye zarar verecegimiz anlamina gelmiyor. Bolgemiz enerji konusunda son
derece avantajli bir konumda bulunmakta. Ozellikle Aydin riizgar enerji santralleri ve giines
enerji santrallerinden enerji elde edinimi ve son zamanlarda da jeotermal enerji santralleri
ile glindemde. Tiirkiye'nin suanda enerji ihtiyacinin biiyiik bir kisminin disaridan sagladigini
ve cari agigimizin biiyiik bir kismmin enerjiden kaynaklandigini diisiinecek olursak buna
karsi durmamamiz lazim. Fakat bolgemizde son giinlerde faaliyet gdsteren ve Once
Incirliova ile Germencik tarafinda baslayan, tamamen ne sonuglar verecegi bilmedigimiz bir

jeotermal tehlike ile kars1 karsiyayiz” demistir.

AYCEP Baskani , Yiiksek Ziraat Miihendisi Mahmut , EKODOSD Baskan
konusmaci olarak katildig: ikinci panelde ise Jeotermal Elektrik Santrali davalar1 6rnekleri
ve var olan yasalara ragmen birinci derece tarim bolgelerinde yasalara aykirt bir sekilde

devam eden jeotermal faaliyetler ele alinmistir (www.hurriyet.com, 2017).

Agustos 2017 de Aydin Cevre Miicadelesi Platformu bir roportajda ortak miicadele

cephesi yaratmanin gerekliligini vurgulayarak su konulara deginmektedir;
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1. Aydin’m en onemli ¢evre sorunu Menderes Nehri’nin kirliligidir. Bu kirliligi
olusturan unsurlar ise endiistriyel Kirlilik, kentsel kirlilik, zeytin karasuyu, jeotermal kirlilik,
Besparmak Daglarinda madencilik ve zirai ilaglardir. Bu kirliligi olusturan unsurlar ayrica
topraklari, havayi, havzada yetistirilen sebze ve meyveleri de kirleterek insan sagligi tizerine
olumsuz etkiler yapmaktadir. Bugiin Aydin’da &liime sebep olan hastaliklar, Tirkiye
ortalamasinin iistiindedir. TUIK 2017 verilerine gére Aydin ili Tiirkiye’de dolagim sistemi
hastaliklarina bagl 6liimlerin en fazla oldugu il olmustur. Aydin’da kanser artis1 Tirkiye
ortalamasindan iki kat fazladir. Aydin’da jeotermallerin ¢evreye yapmis oldugu zararlar ¢ok
farkli boyutlar igermesi nedeni ile ayr1 bir 6nem igermektedir. Jeotermallerin ¢evreye yan
etkilerinin yaninda ekonomik, toplumsal, sosyal, psikolojik etkileri de mevcuttur. Kiiresel
sirketler tarafindan desteklenen jeotermal isletmeciligi Tiirkiye kaynaklarinin sémiiriilmesi,

halkin kolelestirilmesi projesidir. Bunun adi ise kapitalizmdir.

2. Aydin’da jeotermal uygulamalarina yogun sekilde toplumsal tepkiler olmaktadir.
Her giin Aydin’mn degisik bolgelerinden farkli farkli tepkiler giindeme gelmektedir. Bu
miicadele ve tepkilerin hukuksal ayag: yeterli olmasa da bazi kazanimlar elde edilmistir.
Germencik ilgesi Tekin koyiinde agilan dava ile simdilik de olsa bir jeotermal santral insaati
durdurulmustur. Yine bu ilgede Ortaklar, Dagkaraaga¢, Morali, Uzunkum koylerinde
kurulacak jeotermaller i¢in CED iptal davalari agilmistir. Efeler Yilmazkoy’de jeotermal
santralin ruhsat iptali, CED iptali i¢in kazanim elde edilen ve siiren davalar s6z konusu.
Pamukoren ve Pmardere 6rneginde oldugu gibi jeotermalden tarimsal iriinleri ve arilari
zarar goren ciftgilerin agtigi tazminat davalar1 var. Buharkent’te agilan davalar var. Bu
hukuksal miicadeleler disinda Germencik ve Incirliova’da iki miting, pek ¢ok basin
aciklamasi, calistaylar, imza kampanyalar, TBMM ziyareti, arastirma Onergesi teklifi
yapilmistir. Son giinlerde Musluca ve Emirdogan koyliilerin direkt sahaya inerek ‘Jeotermal
santral istemiyoruz’ demesi; yollar1 ve jeotermal araglarin Oniinii kesmesi Aydin’da
jeotermallere kars1 verilen miicadelenin farkli bir boyuta gectigini, halkin sorunun ¢ozimii

i¢cin On plana ¢ikmaya bagladigini gosteren giizel 6rneklerdir

3. Aydin’da ve Tiirkiye’de verilen hukuksal miicadele ile kesin basartya ulasmak
mevcut Tirkiye’de miimkiin gozilkmese de hukuksal miicadelenin mutlaka verilmesi
gerekir ¢iinkii bu konuda alinan bazi emsal ve giizel kazanimlar halkin ¢evre miicadelesine
dahil olmasini saghyor. Fakat Tiirkiye yiiriitmesinin ¢evre miicadelesinde elde edilen

kazanimlar1 bosa ¢ikaracak her giin ve her duruma uygun yeni kanun degisiklikleri, halkin
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ve ¢evre oOrgiitlerinin miicadele azmini torpiilemektedir. Su anda hukuksal hak aramalarinda
dava agma, bilirkisi paralari ve mahkemelerin vermis olduklar1 ilging Kararlar cevre
miicadelesi oniinde dev bir engel gibi dikilmektedir. Bu alanda verilen veya verilecek

miicadele bugiin ¢evre miicadelesinden ¢ok daha biiyiik ve 6nemli hale gelmistir.

4. Tirkiye’de ekoloji miicadelesi verirken miicadeleyi zayiflatan veya miicadeleyi
bitiren en 6nemli sorun dogru orgiitlenememe; halk ve diger ¢evre orgiitleri, sivil toplum
kuruluslar ile beraber miicadeleyi ortaklastiramama, halka ulasma, haklin en temel giinliik
sorunlarini Ve ihtiyaglarini anlayamamadir. Yine bu sorunlara ¢6ziim tiretememe nedeni ile
halkin giivenini, destegini alma konusunda yasanan sorunlar vardir. Cevre miicadelesi
toplumu olusturan farkli unsurlarin 1rk, din, cins, renk, dil sorunlarindan bagimsiz olarak

tim kesimleri kapsayan emek ve sinif temelinde antiemperyalist ¢izgide verilmesi gerekir.

5. Tirkiye’nin pek c¢ok bolgesinde g¢evre sorunlarinda elde edilen kazanimlarin
temelinde halkin miicadeleye ortak edilmesi vardir. Tiirkiye’de ¢6ziim makami halktir. Bu
ise ancak halkin iktidart ile miimkiindiir. Tirkiye’de yer alan tim g¢evre oOrgiitlerinin ortak
miicadele verme zorunlulugu kadar Tirkiye’nin tim bolgelerinde yasayan tiim halklarin
sorunlarmm da ortaklagtirilarak ortak miicadele cephesinin yaratilmasi  gerekir

(www.evrensel.net, 2017).
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3. BOLUM
3. BULGULAR

Nicel teknik olarak anket ve nitel teknik olarak goriisme verilerinin
degerlendirilmesi ile Aydin bolgesinde jeotermal santrallerin etkilerine kars1 ortaya c¢ikan
tepkilerin harekete doniismesini devam etmesini saglayan siire¢lerin  betimlemesi
yapilacaktir. Her iki veri setinin demografik degiskenleri hareketi etkileyen onemli

degiskenlerdir.

3.1. Nitel ve Nicel Verilerden Elde edilen Sosyo-Ekonomik ve Demografik
Ozellikler

Tablo 3.1. Nicel Verilere Gore Cinsiyet Dagilim

Frekans Yiizde
Kadin 284 39,2
Erkek 439 60,6
Toplam 723 99,9
Kayip 1 0,1
Toplam 724 100

Anketin uygulandig1 6rneklem 724 vakadan olusmakta, cinsiyet degiskeninde gegerli
verilerin 723, hatali verilerin ise 1 oldugu goriilmektedir. Orneklem grubunun % 60,6’s1
erkek, % 39,2’si kadindir.

Tablo 3.2. Nitel Verilere Gore Katilimcilarinin Cinsiyet Dagilimi

Frekans Yiizde
Kadin 3 25,0
Erkek 9 75,0
Toplam 12 100,0

Goriismenin uygulandigi  6rneklem 12 katilimcidan olusmaktadir.  Orneklem

grubunun %25’ kadin ,%75 ‘i erkektir.
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Tablo 3.3. Nicel Verilere Gore Yas Dagilimi

Frekans Yiizde
14-25 112 15,5
26-45 110 15,2
46-65 286 39,5
66-75 189 26,1
76-90 19 2,6
Toplam 716 98,9
Kayip 8 1,1

Toplam 724 100,0

Yas degiskeninin gegerli sayist 716 hatali sayist sekizdir. Katilimeilarin yasi
ortalamasi 44,95, medyan 45mod ise 18’dir. Yani grubun %50’si 45 yas altinda diger
%50’si 45 yas tizerindedir. Ortalama ve medyan degerin yakinligi normale yakin dagilimi

gosterir.

Tablo 3.4. Nitel Verilere Gore Yas Dagilimi

Frekans Yiizde
28-40 2 16,7
41-55 6 50,0
56-75 4 33,3
Toplam 12 100,0

Gorlismeye katilanlarin yas degiskeninin gegerli sayis1 12°dir. Katilimeilarin %50°si
41-55 ve % 33’1 5675 yas arasinda yani orta yas agirliktadir. Nicel ve nitel veri setleri orta

yas grubunun agirlikta olmasi1 bakimindan birbirine yakinlik géstermektedir

Tablo 3.5. Nicel Verilere Gore Ikamet Ettigi Yer Dagilimi

Frekans Yiizde
1l merkezi 144 19,9
Tlce merkezi 172 23,8
Koy 406 56,1
Toplam 722 99,7
Kayip 2 3
Toplam 724 100,0

Ikamet degiskeninin gegerli sayis1 722 kayip ikidir. Katilimcilarm %56,1°i koylerde,
yiizde 19,9°u il merkezi ve %23,8’1 de ilge merkezlerinde ikamet etmektedir.

Tablo 3.6. Nitel Verilere Gore ikamet Ettigi Yer Dagilimi

Frekans Yiizde
Ilge merkezi 2 16,7
Tlce/kasaba 2 16,7
Koy 8 66,7
Toplam 12 100,0
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Nitel verilere gore ikamet degiskeninin gecerli sayis1 12’dir. Katilimcilarin %66,7’si

koylerde, yilizde 16,7°si il merkezi ve yine %16,7’si de ilge merkezlerinde ikamet

etmektedir. Nicel verilere gore ikamet dagilimu ile nitel verilere goére ikamet dagilimi yakin

yiizdelik degerlere sahiptir.

Tablo 3.7°de egitim degiskeninin gegerli sayis1 713 kayip 11°dir. En ¢ok katilimei

%39,6 oraninda ilkokul mezunudur ancak %14,9 katilimcinin ortaokul mezunu, daha sonra

siras1 ile %20,3 lise mezunu,%17,3 yiikksekokul ya da fakiilte mezunu oldugu

gozlemlenmektedir.

Tablo 3.7. Nicel Verilere Gore Egitim Durumu

Frekans Yiizde
Bir okul bitirmedi 24 3,3
Tlkokul mezunu 287 39,6
Ortaokul mezunu 108 14,9
Lise mezunu 147 20,3
Yiksekokul mezunu 125 17,3
Diger 22 3,0
Toplam 713 98,5
Kayip 11 1,5
724 100
Tablo 3.8. Nitel Verilere Gore Egitim Durumu
Frekans Yiizde
Tlkokul mezunu 2 16,7
Lise mezunu 4 33,3
Yiiksekokul mezunu 6 50,0
Toplam 12 100,0

Egitim degiskeninin gegerli sayist on ikidir. En ¢ok katilimc1 %50 oraninda yiiksek

okul ya da fakiilte mezunudur , %33,3 katilimcinin lise seviyesinde egitime sahip oldugu,

%16,7 ilkokul mezunun var oldugu gozlemlenmektedir.

Tablo 3. 9°daki nicel verilere gore yapilan isin dagiliminda agirlikli olarak %18 ev
hanmmi , %15,7 c¢iftei, %14 is¢i, %12,8 esnaf, %2llemekli

gorilmektedir.

olanlarin  bulundugu
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Tablo 3.9. Nicel Verilere Gére Yapilan Is

Frekans Yiizde
Kayip 32 4.4
Akademisyen 4 ,6
Ciftei 114 15,7
Emekli 82 11,3
Esnaf 93 12,8
Ev hanimi 130 18,0
Isci 101 14,0
Issiz 34 4,7
Memur 19 2,6
Ogrenci 63 8,7
Profesyonel 52 7,2
Toplam 724 100,0
Tablo 3.10. Nitel verilere Gére Yapilan Is
Frekans Yiizde
Emekli 7 58,3
Esnaf 3 25,0
Ev hanim 2 16,7
Toplam 12 100,0

Nitel Verilere Gore %58,3’i emekli,%25’1 esnaf ve %16,7°si ev hanimlarindan

olusmaktadir.

Tablo 3.11°deki gelir degiskeninin gegerli sayis1 689 kayip 35°dir. Katilimcilarin
toplam aylik geliri incelendiginde %37,4 ile 2021-4000 arasinda gelire sahip olanlarin
cogunlugu olusturdugu goriilmektedir daha sonra %26,4 i 1000-2020 arasi ve %10,9° luk
dilimde 4001 ile 6000 arasinda gelire sahip olanlar bulunmaktadir. Buna gore ¢ogunlugun
orta ve orta alt gelir grubunda oldugu gorilmektedir.

Tablo 3.11. Nicel Verilere Gore Toplam Aylik Geliri

Frekans Yiizde

1000-2020 191 26,4
2021-4000 271 37,4
4001-6000 79 10,9
6001-8000 49 6,8
8001-10000 46 6,4
10001-15000 29 4,0
15001-iizeri 24 3,3
Toplam 689 95,2
Kayip 35 4,8

Toplam 724 100,0
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Tablo 3.12. Nitel Verilere Gore Toplam Aylik Geliri

Frekans Yiizde
1000-2020 3 25,0
2021-4000 4 33,4
4001-6000 1 8,3
6001-8000 1 8,3
8001-10000 1 8,3
10001-15000 1 8,3
Toplam 11 91,7
Kayip 1 8,3
Toplam 12 100,0

Gelir degiskeninin gegerli sayis1 11, kayip 1’dir. Goriisme katilimcilarin toplam
aylik geliri incelendiginde %25°i 1000-2020 arasinda gelire sahiptir. Yaklasik %33,4’0
2020-4000 arasinda,%33,2’si ise 6000 tizerinde gelire sahip olduklari gériilmektedir. Buna

gore ¢cogunlugun orta ve orta alt gelir grubunda oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.13. Nicel Verilere Gore Ait Hissedilen Sosyo Ekonomik Gelir Grubu

Frekans Yiizde
Alt 166 22,9
Orta-Alt 129 17,8
Orta 349 48,2
Orta-Ust 37 51
Ust 10 1,4
Toplam 691 95,4
Kayip 33 4,6

Toplam 724 100,0

Ankete katilanlar i¢inde degiskeninin gegerli sayis1 691, kayip 3’ diir. Katilimcilarin
% 22,9’u kendisini alt gruba yakin gormektedir. , %17,8’i kendisini orta alt gruba yakin
%48,2’si orta gelir grubunda,%>5,” i de orta iist grupta gérmektedir. Orneklemde kendisini
orta sosyo ekonomik gelir grubuna yakin kabul edenler o6rneklemin %71,1°ni

olusturmaktadir

Tablo 3.14. Nitel Verilere Gore Ait Hissedilen Sosyo Ekonomik Gelir Grubu

Frekans Yiizde
Alt 2 16,7
Orta-Alt 2 16,7
Orta 8 66,7
Toplam 12 100,0

Goriismeye katilanlar arasinda bu degiskeninin gecerli sayis1 12°dir. Katilimcilarin
%16,7°si kendini alt gruba ait hissetmektedir,%16,7°si kendisini orta alt gruba yakin
bulmaktadir. %66,7 kendisini orta gelir grubunda gormektedir. Yaklasik olarak grubun
%83.4’t kendini orta sosyo-ekonomik gelir grubuna yakin kabul etmektedir. Ankete
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katilanlar ile goriisme yapilanlarin kendilerini yakin hissettikleri sosyo-ekonomik gelir

grubu benzerlik gostermektedir.

Nicel ve nitel veri setinden elde edilen bilgilere gore katilimcilarin yas, ikamet,
yapilan is, gelir ve kendilerini yakin hissettikleri sosyo ekonomik gelir grubu agisindan
benzerlik gosterdigi saptanmistir. Katilimcilar cogunlukla 45 yas ve lizeri, ¢ogunlukla koyde
ikamet eden, ev hanimi, ¢iftgi, emekli olan ve kendilerini orta sosyo- ekonomik grupta
goren kimselerdir. Egitim degiskenine bakildiginda nicel verilere gore yaklasik %77 lise ve
dengi mezuniyeti oncesi egitime %17 si yiiksek6grenim diizeyinde egitime sahiptir. Buna
karsilik nitel verilere gore %50 si yiiksekokul mezunlarindan olusmaktadir. Nitel verilerin
hareketi mobilize eden dernek yoneticileri ve iiyeleriyle yani hareketin aktivistleri ile
yapildig1 goz oniine alinirsa hareketin ortaya ¢ikmasinda iyi egitim almig olmanin etkili bir

degisken oldugu sdylenebilir.
3.2. Ontolojik Olarak Jeotermal Karsiti Hareket

3.2.1 Jeotermal Karsit1 Hareketin Eylem Bigimleri ve Etkinlikleri

Bir toplumsal hareket protestolar, gosteriler vb. yolu ile karsitlarina ve dis diinyaya
varligin1 gosterir. Giiniimiiz sosyal hareketlerinde eski sosyal hareketlerden farkli olarak
siddet karsit1 ve sivil itaatsizlige benzeyen yeni mobilizasyonu modelleri kullanilmaktadir
(Hank, Larana ve Gusfield, 2016: 127). Bir 6rnek giyinmek, ele ele tutusarak insan zincirleri
olusturmak, sokak gosterileri yapmak, miizik ve edebiyattan faydalanmak, teatral
gosterilerle dikkat ¢ekmek gibi etkinliklerde bulunurlar (Tilly, 2015: 153-154). Hareket
varhigmi bu yollarla gosterirken hem siddet karsitt oldugu mesajin1 vermekte hem de

medyanin dikkatini ¢ekerek genis Kitlelere kendini tanitmaktadir (Castells, 2008: 204).

Arastirmanin nitel verileri ile hareketin eylem bigimlerini ve etkinliklerini anlamak
tizere “Dernegin amaglar: ve etkinlikleri hakkinda neler soyleyebilirsiniz?”, *“ Dernegin
hangi etkinliklerine (gerceklestirildi) katildiniz ve katiulryorsunuz?” sorulari analiz

edilmistir.

Gorlismelerde ¢ogunlukla kanunlara uygun davranmak, hukuksal siireci isleterek
jeotermal santrallerinin zararli salimimlarin1 durdurmaya ¢alismak, yeni agilacak santral ve
kuyular1 engelleyerek JES sirketleri ile miicadele ¢abasinin agir bastigi gériilmektedir. Bu

sebeple zeytin ve incir agaglar1 zarar goren ya da santrallerin ¢esitli (ilgili kanun ve
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yonetmeliklere uyarak 6rnegin, zeytin kanunundan dolay: sanayi ve yerlesim izni olmayan
tarim arazilerinde gece yaris1 zeytin agaclarini kesip vasifsiz tarim arazisine doniistiirmek
gibi) yollar deneyerek yapmak istedigi kamulastirmadan zarar gérecek olan kisilerin dava
acmasi i¢in c¢alisilmaktadir. Bu noktada hareket yorede yasamini zeytin ve incir den
saglayan kisilerin santrallerden gordiigii 6zel bir sorunla baslamis, geneli ilgilendiren bir
miicadeleye doniismistiir (Offe, 2016: 55).

11., 2. ve 4. goriismecinin ifadelerinde bunu gérmekteyiz.

“...bir koyliimiiz var, Istanbul’da yasiyor. Acilan kuyudan bahcesinin zarar

gordiigiinii soyledi. Beraber avukatlarla gériistiik. Dava siirecini baslattik *“ 11.G (E,52).

“... Hukuksal miicadele veriyoruz. Miicadeleye tiim koy katildigi i¢in bagsarili olduk.
Bagska yola ihtiya¢ yok. Santral a¢mak i¢in dokuz kuyu ldzim. Dérdiinii kapattirinca ve

araziyi satin alamayinca santral acamadilar ...

Koyliimiiziin bahgesi zarar gordii, ilce tarim miidiirliigiine miiracaat ettik. Zarar
hakkinda rapor tutuldu. Mahkemeye miiracaat edildi. Koyiin bitisiginde tarum arazileri
icinde dort Kuyuyu kapattirdik. Once kamu davasi icin cumhuriyet bassavciligina miiracaat
ettim. Savcilik kamu davasi agti. Zararlar tespit edildi, kuyular gegici olarak kapatild:.
Daha sonra iist mahkemelere miiracaat edildi. A¢ilmamak iizere kapatildi. Emsal

gosterilemiyor. Diger santraller igin ayrica miicadele etmek gerekiyor ”. 2.G (E, 78).

“... CED toplantilarina katilip tepkimizi veriyoruz. Yiiriitmeyi durdurmak i¢in dava
agiyoruz. Bes alti dava kazandik. Baska bir yol yok. Yalnizca hukuki miicadeleyi ¢éziim
olarak goriiyoruz. Hukuki miicadeleyi giiclendirmek adina bilin¢lendirme yapiyoruz.
Koylerde CED toplantilarindan dnce bilgilendirme toplantilart  yapryoruz. Dernek
calismalart halkin tepkisi olarak kalmali. Siyasetle anilmasin oncelikle ¢evreyi ve halki
diisiiniiyoruz...” 4.G (E,53) .

“Yeni kurulacak santralleri durdurmak. JES kanunu ¢ikartarak keyfi uygulamalara

son vermek. Zeytin Kanunu isler hale getirmek istiyoruz” 1.G (E,42).

Birinci goriismecinin de disiinceleri dikkate alindiginda, hareketin aktivistlerinin

hukuki siireci 6zenle takip ettikleri goriilmektedir. Varliklarini siirdiirebilme agisindan
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sistem icinde kalarak, sistemin kendisine duyulan giivenden dolayi, sistemin verdigi

firsatlar1 da kullanarak etki yaratmaya calistiklar1 goriilmektedir.

7 Subat 1939 tarihli Zeytin Kanunu gibi ¢evreyi, dogayi, yasami koruyan kanunlar,
sanayilesme Ve kentlesmenin, iilkemizde diinya konjiiktiiriine gore ¢ok yeni oldugu bir
donem de g¢ikarilmistir. Bu donem hem diinyada hem de iilkemizde giivenlik ve istikrar
bakimindan ulus devletin en biiyiik otorite oldugu donemi ifade eder. Bununla birlikte
ekonomik biiylime ve refahtaki artis konularinda son sozii sdyleyen ulus devletin ve
sirketlerin giicii hukuksal bir diizenle smirlandirilmistir. Ozellikle Bati’da refahin artmasi bu
modele duyulan giiveni artirmistir. Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde de bu modelin iyi
bir 6rnek oldugu diisiincesi ile bahsedilen hukuk sisteminin yerlesmesi i¢in biiyiik ¢caba sarf
edilmistir. Kisaca iilkemizde cumhuriyetin ilani ile baslayan diinya genelindeki bu diisiince
tarzina duyulan giiven giiniimiiz hareketlerinin eylem bigimlerinde kendini gostermektedir.
Bu baglamda JKH gibi giiniimiiz hareketlerinin etkinlikleri arasinda bulunan hukuksal
miicadeleler, imza kampanyalari, formel yapida orgiitler kurmak yolu ile miicadeleyi etkin
bi¢imde siirdiirmek, sistemi degistirmeden sistemin egemen mantigini degistirmek
istemelerini de anlasilir kilmaktadir (Offe, 2016:. 55).

Besinci ve birinci gériismecilerin ifadelerinde bu agik¢a goriilmektedir.

“Bulundugumuz ilde c¢evre sorunlarini tespit edip, yetkili kuruluslara basvurup
diizeltilmesi i¢in talepte bulunmak. Yesilin, doganin, hava, su topragin yasam i¢in énemini
anlatmak istiyoruz Bunlara zarar veren tesisleri belgeleyip ilgili yerlere iletmek icin
calisiyoruz.” 5.G (K 68)

Birinci goriismeci kermes diizenleyerek hem dava siirecleri ve bilimsel olarak
JES’lerin zararlarin1 belgelemek igin gereken maliyetleri karsilamaya ¢alistiklarini hem de

kendilerini tanittiklarini, bu yolla amaglarini dis kamuya bildirdiklerini anlatmistir.

... Koylerde bilgilendirme ziyaretleri, zarar gorenleri ziyaretler yapiyor ve hukuksal
miicadele veriyoruz. Kermes diizenledik. Bilimsel raporlar ¢ikarttik. Su hava toprak analizi
yaptirdik” 1.G (E,42).

Mayis 2016°da yapilan kermes medyada sdoyle yer almistir.
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“Germencik Cevre ve Doga Dernegi tarafindan Efeler Sevgi Yolu'nda diizenlenen
etkinlikte kermeste incir, gozleme, borek ve yerel iiriinler sergilendi. Sendika ve sivil toplum
orgiitlerinin destek verdigi kermeste “Birakin Aydin'in daglarindan yag, ovasindan bal
aksin”, “Kanser olmak istemiyoruz” ve “Aydin’in gerdanhigi jeotermal degil incir,
zeytindir” pankartlar: yer aldi. Giivenlik onlemlerin de alindigi jeotermale kars: tepki
eylemine doniisen etkinlikte gruplar olaysiz dagildi” (Haberler.com, 2016).

Germencik, Incirliova ve gevre koyleri, Tire ve kdyleri, Aydin merkezde faal
durumda olan ¢ok sayida kuyu ve santralin ardindan Aydin’a bagli Kizilcakéy’de agilmak
istenen JES kuyularin1 durdurmak igin koyliiler kuyularin oldugu bélgede ndbet tutmaya
baglamistir. Bu nobet daha sonra koyli kadinlarin ndbet tuttugu bir nobet c¢adirina
dontigmistiir. Cevre duyarliligr olan sivil toplum kuruluslar, farkli gruplar, kisiler ¢adiri

ziyaret ederek destek vermistir.

“Aydin Kizilcakéy'de koyliilerin jeotermal enerji santrali (JES) direnisi jandarmanin
sabahki gazli miidahalenin ardindan devam ediyor. Jandarma koyliilerle pazariik yapmaya
calisirken, koyliiler araziye cekilen tel drgiiler sokiilmeden alani terk etmeyeceklerini

soyliiyor.

Isletilmek istenen JES icin gectigimiz haftalarda baslayan Cevresel Etki
Degerlendirme (CED) siirecinin ardindan koyliiler direnis baslatmisti. Bélgedeki 5 koyiin
arazileri icerisinde toplam 120 JES kuyusu a¢ilmak istendigini vurgulayan koyliiler, tarim

yapamaz duruma geleceklerine dikkat ¢cekmisti” (www.artigercek, 2018).

“Kizilcakoy’'de, tarim arazileri iizerine kurulmak istenen Jeotermal Enerji
Santrali’ne karsi direnis stiriiyor. CED siirecinin tamamlanmas: beklenen Kizilcakéy 'de

koyliiler de direniy ¢adwrini terk etmiyor” (www.birgiin.net, 2018)

“Aydin Cevre ve Kiiltiir Platformu (4YCEP) , Germencik Cevre ve Doga Dernegi
(GERCED), Lmir Degirmendere, Tire Baskdoy, Cevre Koyler, Yilmazkoy, Aydin
Milletvekilleri, CYDD yéneticileri, Aydin Doga Dostlari, Aydin Kadin Dayanisma,
Platformu, Birlesik Haziran Efeler Meclisi, Efeler Kent Konseyi, Egitim-Sen Baskani,
Egitim- Is Baskani, Cevre ilcelerden ve Aydin Merkezden duyarl yurttaslarin 1000 e yakin
katilimiyla basin agiklamast yapildi” (www.birgiin.net, 2018).
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6. Gorigsmecinin  sdyledikleri ile  miting ve oturma eylemi yapildig:

gozlemlenmektedir.

“...Kizilcakoy, Musluca gibi koylerde eylem, kahvalti ve gosteri yapildi. Koylerdeki
eylemlere katildim. Kizilcakéy cadirini destekledim. Incirliova’da mitinge katildim. Kent

meydaninda oturma eylemine katildim” 6.G (K,53).

2019 Agustos ayinda gergeklestirilecek JES ihalelerine tepkiler basin agiklamasi ve

eylem diizenlenmistir.

“Aydin’in 16 ilcesini kapsayan ve 110 jeotermal saha calismas: icin 5-8 Agustos
tarihleri arasinda yapilacak ihale dncesi, c¢evreciler diin aksam saatlerinde basin
agiklamasi yapti. Aydin Cevre ve Kiiltiir Pldtformu (AYCEP), Efeler Belediyesi ve Aydin
Tabip Odas: tarafindan ortaklasa diizenlenen basin agiklamasina Aydin Ve ilgelerinin yani
sira, Manisa, Denizli ve Izmir'den de gelen cok sayida cevreci katildi. Atatiirk Kent
Meydani’'ndaki eylemde, Aydin milletvekilleri, Efeler Belediye Baskan: Tabip Odas: Baskani
ve STK temsilcileri de yar aldi. Ellerinde doviz ve zeytin dallar: ile alana gelen kadinlar,
‘Havamiza suyumuza dokunma’, ‘Kanser olmak istemiyoruz’ sloganlart atti. Cocuklarin da
aralarinda bulundugu kadinlardan olusan bir grup ise yere oturarak eylem yapti.”

(www.sozcli.com, 2019)

Aydin yoresinde yeni kurulacak olan santralleri engellemek, ¢evreye zarar veren
santrallerin ¢alismasini durdurmak igin hukuki miicadele verildigi ve zararlardan herkesin
etkileneceginin anlatilmaya calisildig1 goriilmektedir. CED toplantilarina katilimin artmasi,
santrallerin zararlarini tespit edip dilek¢e ve mahkeme siireclerinin baslatilmasi igin yore
halkini bilgilendirmek iizere hareket edilmektedir. Hareketin kendini siirdiirebilmesinde
gerekli olan maddi ve sosyal kaynaklari yaratabilmek igin kermesler diizenlenmekte,
mitingler, basin agiklamalar1 yapilmaktadir. Bu bakimdan JKH’nin Yeni Sosyal Hareketlere
Ozgii olan siyasal degisim hedeflemeden, siyasal kurumlari etkileyerek hedeflerine ulasma
cabasimni goriilmektedir. Eski sosyal hareketlerden farkli olarak siddet karsiti ve sivil
itaatsizlige benzeyen yeni mobilizasyonu modelleri kullanilmaktadir (Hank, Larana ve
Gusfield, 2016: 127).

Nicel veriler degerlendirilerek “Devletin ve sirketlerin tutumunu degistirmek igin ne

yapmali?” ’Jeotermal Santrallerden kaynaklanan zararlarin ¢éoziim yolu nedir?” ve
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“Jeotermal Kargsiti Hareket basarili mi? ” sorulari ile Aydin yoresinde yasayan halkin, JKH

ile ilgili diisiince ve tutumlar tespit edilmeye calisilmistir.

Tablo 3.15’de JES’lerin verdigi zarar1 engellemek icin devletin ve sirketlerin
tutumunu degistirmek i¢in ne yapmali? Sorusuna ‘“Televizyon, gazete, sosyal medyanin
dikkatini ¢ekerek sorunlar: giindeme getirmek ve yasa koyucularin harekete gecmesini
saglamak” ifadesi % 67,5 , “Sivil toplum kuruluslar: araciligi ile sikayetleri dile getirip
hukuki miicadele vermek” ifadesi % 65,2 , “Yurttas olarak cevreyi koruyan yasalarin
¢tkarilmasi ve uygulanmasi i¢in protesto ve gosteriler yapmak “ ifadesi % 49,4 oranlarinda
katiliyorum cevabini almistir. Ancak “Higbir sekilde devletin ve JES leri isleten sirketlerin
cevreye karsi tutumu degismez” ifadesinin %43,2 oraninda cevaplanmasi da yukaridaki
¢oziim yollarma ¢ok giliven duyulmadigini gostermektedir. Medya araglar ile giindem
olusturmak ve bir sivil toplum kurulusu aracilig1 ile miicadele etmek ¢ok yakin yiizdelere
sahip olduguna gore yore halkinin JES’lerin zararlarina kars: faaliyet gosteren gruplar kadar

medyanin giiciinii de kabul ettikleri goriilmektedir.

Tablo 3.16’da, “Jeotermal Santrallerden kaynaklanan zararlarin ¢6ziim yolu nedir?
“sorusuna verilen cevap oranlar1 sdyledir. Birinci ¢oziim “Devletler tarafindan sirketlerin
gevreye zarar vermesini engelleyen yasalar ¢ikarilir ve uygulanirsa .” % 48,9, ikinci ¢6ziim
“Sirketler ¢cevreye ve yore halkinin yasamina duyarlilasirsa” % 24,6, ii¢lincii ¢6ziim olarak
“Insanlar bilinglenir, haklarin1 korumak igin birlik olursa” % 22,5 yiizdelerine gore oncelikli
sorumlulugun devlete ait kabul edildigi goriilmektedir. Katilimcilar arasinda devletin,
modernligin erken donemlerinde oldugu gibi giiclii bir otorite olarak kabul edildigi de
anlagilabilir. Sirketlerin ve halkin bilinglenerek ¢6ziim liretmesinin yakin yiizdelerde oldugu
goriilmektedir. Yine verilerden hareketle halkin kendisinin bir ¢oziim giicii olabilecegini,
diisiik oranda ve bir kosula -bilinglenme- bagli olarak kabul etmesi bu kosulun yeterince

gerceklesemedigini gostermektedir.
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Tablo 3.15. Devletin ve Sirketlerin Tutumunu Degistirmek Icin Ne Yapmali1?

Devletin ve
STKile Santraller Sirketlerin
. R Medyada .
Dilekce Hukuki Cevreye Protesto . Santralleri Cevreye Sorun e
. Giindem . . Diger
Vermek. Miicadele Zarar Yapmak. Isgal Etmek. Karsi Gormiiyorum.
. Olusturmak
Vermek. Vermiyor. Tutumu
Degismez.
Deger 682 680 678 681 684 676 680 650 62
Kayip 42 44 46 43 40 48 44 7 62
Bilmiyorum 4,1 3,0 5,0 4,0 4,1 51 8,1 5,0 5,7
Katilmiyorum 42,4 6,6 64,0 17,4 6,8 52,3 22,2 75,1 1,5
Kismen katiliyorum 19,1 19,1 9,4 23,2 16,0 12,6 20,3 3,3 ,6
Katiliyorum 28,6 65,2 15,3 49,4 67,5 23,3 43,2 6,2 8
Toplam 94,2 93,9 93,6 94,1 94,5 934 93,9 89,6 8,6
Kayip 5,8 6,1 6,4 5,9 55 6,6 6,1 10,4 91,4
Yiizde 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tablo 3.16. Jeotermal Santrallerden Kaynaklanan Zararlarin Céziim Yolu Nedir?

Yasalar Uygulanirsa.

Sirketler Duyarhlasirsa.

Enerji Tasarrufu
Politikalar1 Uretilirse.

Tiiketime Dayal Olan

Yasam Tarz1 Degisirse.

insanlar Birlik Olursa.

Deger 454 293 266 117 309
Kayip 270 431 458 607, 415
1.¢6ziim 48,9 39 4,4 8 75
2.¢oziim 7,7 24,6 13,5 5,0 12,3
3.¢6zlim 55 11,5 18,1 8,7 22,5
Bilmiyorum ,6 ,6 7 1,7 4
Toplam 62,7 40,5 36,7 16,2 42,7
Kayip 37,3 59,5 63,3 83,8 57,3
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Nicel ve nitel veri setlerinden ayrica medyadan elde edilen bilgiler analiz edildiginde
Jeotermal Karsit1 Hareket siddet karsiti, mevcut siyasi, hukuki sistem ve toplum tarafindan
kabul gérmiis bi¢imlerde etkinliklerde bulundugu goriilmektedir. Bu baglamda etkinliklerin
diizenlenmesinde; mevcut hukuk sistemin magduriyetlerini gidermek, hak kazanimlarin
saglamak bakimindan giivenilir bulundugu ancak devletin ve sirketlerin kendi amaglar
dogrultusunda uygulamalar yapmasinin engellenmesi igin sivil toplumun destegini almanin
gerekli oldugu diisiincesinin kabul gordiigii soylenebilir. Baska bir deyisle kendilerini
goriiniir kildiklar1 noktada devlet, sermaye ve sivil toplum karsisinda toplumca mesrulasmis

hukuk sistemine bagli kalarak kendi mesruluklarini kabul ettirmeye ¢alismaktadirlar.
3.2.2. Jeotermal Karsiti Hareketin Hedefleri, Temalari ve Basarilar:

Tiim sosyal hareketler toplumda degisim yaratmak i¢in yola ¢ikar. Bir sosyal hareket
protesto ve gosterilerle dis kamuya kendini gosterdiginde hedeflerini ve temalarini da ortaya
koyar. Bir hareketin hedef ve temalar1 kim oldugu hakkinda bir seyler soyledigi gibi sisteme
yonelik tutumunu da gostermis olur. Bu hedef ve temalar sayesinde kolektif hareketin;
sistemi tiim yapilari ile degistirmek isteyen ortodoks bir hareket mi yoksa sistemin kiiltiirel

kodlarin1 yenilemek isteyen yeni sosyal hareket mi oldugu tanisina yardimer olur.

Glinimiizde sosyal hareketler, toplumun geneli tarafindan siyasal aktor olarak
taninmak ve sonuglari agisindan grubun kendisinden ¢ok toplumun tiimii tizerinde etkili
olabilecek hedefleri gergeklestirmek igin caba sarf etmektedir (Offe, 2016: 57). Cogu
toplumda egemen olan degerler alanindan bir kismina yonelerek 0 alanin yeniden
kodlanmasi i¢in degisim yaratma cabasia girismektedir. Bireysel 6zgiirliik, hiimanist ve
evrensel prensiplerin toplumsal yasamda kabullenilmesini saglayacak diizenlemeler igin
caba sarf ederler (Cayir, 2016: 12-13). “Toprak, hareket alani yahut beden, saglik ve cinsel
kimlik gibi hayat alan1 konulari, komsuluk, sehir ve fiziksel ¢evre kiiltiirel, etnik ve ulusal
miras ve kimlik, fiziki hayat kosullar1 ve insanhigin devami gibi temalar’” vardir (Offe,
2016: 58). Bu temalar ile siiflandirildiginda giiniimiizde sosyal hareketlerin ¢evreci, insan
haklar1 savunucusu, hayvan haklar1 savunucusu, kiiresellik karsit1 vb. ¢esitlilik iginde ortaya

¢iktig1 sdylenebilir.

Jeotermal Karsit1 Hareket temelde devlet ve sirketler tarafindan yore halkinin yagam

alan1 olan gevrenin yok edilmesi karsisinda bir miicadele baslatmak, demokratik yollarla
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saglikli yasam ve saglikli ¢cevre igin hak arayisinda bulunmak gibi hedeflere sahip oldugu

icin ¢evreci bir harekettir.

Sosyal hareket olarak bakildiginda ¢evrecilik, ¢evre insan iligkilerinde hakim
kiiltiirel mantiga karsi ¢ikan, insanin dogal ortam iizerindeki yikict etkisini diizeltmeyi

amaglayan sdylem ve pratikleri olan biitiin kolektif davranislardir (Castells, 2008: 221).

Jeotermal Karsiti Hareketin olusum siirecinde, temel amaci ¢evreyi korumak ve
jeotermal santrallerin zararlarini engellemek olan derneklerin 6nde geldigi ve mobilizasyonu
sagladig1r gorilmektedir. Bu baglamda hareketin hedeflerini belirleyebilmek igin “Sizi
dernege itiye olmaya/kurmaya yonlendiren sikdayetleriniz ya da diisiinceleriniz nelerdir ?”,
“Nigin dernege tiye olmayi/kurmayr tercih ettiniz?”, “Dernegin amaglari ve etkinlikleri
hakkinda neler séyleyebilirsiniz?”, “Dernegin basarilar: neler?” ”Sikdyetlerinizi ortadan

kaldracak ¢oziimler neler olabilir?” sorulari nitel goériismede sorulmustur.

Birinci ve ikinci goriismecinin sozlerinde hareketin hedefleri acgikga dile

getirilmektedir.

“JES lerin verdigi olaganiistii zarardan dolay: bilin¢lendirmek adina demek kurmak

istedim. Daha etkili olabilmek sesimizi daha iyi duyurabilmek...

Yeni kurulacak santralleri durdurmak, JES kanunu ¢ikartarak keyfi uygulamalara
son vermek. Zeytin kanunun isler hale getirmek. Cevre ve JES ler hakkinda bilinglendirmek
ve kitlesellesmek. Diger ¢evreci Sivil toplum kuruluslar: ile igbirligi yapmaya c¢alisiyoruz.
Orgiitlii miicadele deneyimim yok. Bilimsel hukuksal miicadele etmek icin resmi islemler
yapabilmek icin dernegi kurduk. Hukuksal miicadele olarak dokuz santralin yiiriitmesini
durdurduk... Devam eden davalar var. Biiyiiksehir belediyesi baskilarimiz sonucu biitce
ayird1. Efeler belediyesi jeotermaller hakkinda rapor hazirladi.” 1.G (E,42).

“Orgiitlii miicadele ile daha etkili olunacagi icin. Belirli JES sermaye gruplar
canlilara, dogaya zarar veriyor. Kanunlara uymuyor. Kanunlar yetersiz olsa da
uygulayanlar da ézen gostermiyor. Kéyiin derelerinde canli kalmadi. Incir zeytinde %70’e

yakin verim kaybi oldu. Gegen yiul tirtin alinmadi. JES ler zararl oldugu igin...

72



...Sekiz dokuz kuyu kapattik. Koyiimiiz basarrya ulastiktan sonra Aydin g¢evresi
duyarlilagti. Daha once kimse tepki vermiyordu. CED raporlarina énceden kimse gelmezken

akin akin gelmeye basladi. Dernege tiye sayisi artti. Eylemlere katki artt..

...Ekonomik ozgiirliigiimiiz olmali. Yerel yéneticilerin destegini almali. Halkin
katilvmin saglamak icin yazili basina duyurmali. Sadece incir zeytini bozulanlar gelir diizeyi

diisenler dernege geliyor ...

JES ler zengin fakir, partili partisiz ayirmaz. Miicadele herkesin Dernegin siyaset
tistii miicadelesi var. Dernek yoneticileri birbirinden farkii siyasi goriislere sahip ancak JES

miicadelesine herkes katilyyor.” 2.G (E, 78).

Birinci ve ikinci goriismecinin Sozlerinde isletilmekte olan ve kurulacak olan
santrallerin dogada ve insan yasaminda yaratacagi yikimi engellemeye ¢alistiklari ilk goze
carpan noktadir. Bu yikimin nedenlerini ortaya ¢ikarmak igin c¢aba sarf etmektedirler.
Devletin ve JES sirketlerinin kanunlara uymada 6zensiz olduklarin1 vurgulayarak sinirsiz
kar ve biiyiime istegi karsisinda dogayi, yasami gormezden gelmesini anlatmaya
caligmaktadirlar. Bu yonii ile bakildiginda gevreci bir hareket olan JKH, dogaya ve insanlara
ne oldugunu anlamaya calisan, sirketlerin ve biirokrasinin ¢ikarlar1 tarafindan gizlenen
gercekleri aydinlatan Yeni Sosyal Harekettir (Castells, 2008: 221-235).

Jeotermal Karsit1 Hareketin hedef ve temalar1 hakkinda gazetelerin web sayfalarinda

elde edilen bilgiler ise soyledir;

Agustos 2017 de Aydm Cevre Miicadelesi Platformu bir roportajda ortak miicadele

cephesi yaratmanin gerekliligini vurgulayarak su konulara deginmektedir;

“Aydin’in en onemli ¢evre sorunu Menderes Nehri'nin kirliligidir. Bu kirliligi
olusturan unsurlar ise endiistriyel kirlilik, kentsel kirlilik, zeytin karasuyu, jeotermal kirlilik,
Besparmak Daglarinda madencilik ve zirai ilaglardwr. Bu kirliligi olugturan unsurlar ayrica
topraklari, havayi, havzada yetistirilen sebze ve meyveleri de kirleterek insan saglig
tizerine olumsuz etkiler yapmaktadir. Kiiresel sirketler tarafindan desteklenen jeotermal
isletmeciligi Tiirkiye kaynaklarimin sémiiriilmesi, halkin kélelestirilmesi projesidir. Bunun

ad ise kapitalizmdir.
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Aydin’da ve Tiirkiye'de verilen hukuksal miicadele ile kesin basariya ulasmak
mevcut Tiirkiye’'de miimkiin goziikmese de hukuksal miicadelenin mutlaka verilmesi gerekir
¢ciinkii bu konuda alinan bazi emsal ve giizel kazanmimlar halkin ¢evre miicadelesine ddhil
olmasint saglyor. Fakat Tiirkiye yiiriitmesinin ¢evre miicadelesinde elde edilen kazanimlar
bosa ¢ikaracak her giin ve her duruma uygun yeni kanun degisiklikleri, halkin ve ¢evre
orgiitlerinin miicadele azmini torpiilemektedir. Su anda hukuksal hak aramalarinda dava
ag¢ma, bilirkisi paralari ve mahkemelerin vermis olduklar: ilging Kararlar ¢evre miicadelesi
ontinde dev bir engel gibi dikilmektedir. Bu alanda verilen veya verilecek miicadele bugiin

cevre miicadelesinden ¢ok daha biiyiik ve onemli hale gelmistir.

Tiirkiye 'nin pek ¢ok bolgesinde ¢evre sorunlarinda elde edilen kazanimlarin
temelinde halkin miicadeleye ortak edilmesi vardir. Tiirkiye'de ¢oziim makami halktir. Bu
ise ancak halkin iktidari ile miimkiindiir. Tiirkiye’'de yer alan tiim ¢cevre érgiitlerinin ortak
miicadele verme zorunlulugu kadar Tiirkiye'nin tiim bélgelerinde yasayan tiim halklarin
sorunlarimin  da ortaklastirilarak ortak miicadele cephesinin  yaratiimas: gerekir”

(www.evrensel.Net, 2017).

Cevre sorunlarma karsi var olan yapi iginde iyilestirmeye gidilmesini isteyen
reformcu gruplarin yaninda var olan diizenin cevreci ilkeler dogrultusunda tamamen
degistirilmesini savunan koktenci hedefleri olan ¢evre hareketleri de bulunmaktadir
(Bozkurt ve Bayansar, 2016). Roportaj’dan ¢ikan sonuca gore bir gevreci hareket olarak
JKH’nimn, toplumun insan zihninin iriinleri tizerinde - mevcut hukuk sistemine bagl
kurallar, egemenlik iliskileri - yeniden kontrol sahibi olmasini, hakim kiiltiirel mantiga kars1
cikarak yeniden diizenlemeyi amagladigi soylenebilir (Castells, 2008: 221-235). JKH bu

yoniiyle reformist bir harekettir.

Nicel veri setinde “JES lere karst gelenlerin gerekceleri nedir?” sorusu ile JKH nin

amaglarmin katilimcilar tarafindan nasil degerlendirildigi su yiizdelerle ortaya ¢ikmistir:

Tablo 3.17°de “JESlerden dolay: bahcesi, tarlasu, iiriinleri zarar gormiistiir.” ifadesi
%84,1 yiizdesi ile en yiiksek katiliyorum cevabini almistir. “Olas: risklerden-zararlardan
korktuklar: i¢in” ifadesi %76,9,”Cevreye karst duyarl olduklarindan” ifadesi %76,9 “Biiyiik
sirketlerin daha ¢ok kar etmek i¢in ¢evre ve insan yasamini Yok saymalarina karsi olduklar
icin” ifadesi % 67,0 “Dus giiclerin iilkemizi karistirmak icin bir oyunu olabilir” ifadesi %

67,0 yiizdelerine sahiptir. “Dus giiclerin iilkemizi karistirmak icin bir oyunu olabilir”
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ifadesinin % 67,0 oraninda bir yiizdeye sahip olmasi1 hakim bir diisiince tarzinin yansittig
korkuyu dile getirmektedir. Bu korku iklimi ile kolektif hareketlerin kitlesellesmesinin
ontine ge¢ilmis olmaktadir. Bununla birlikte “JESlerden dolay: bahgesi, tarlasi, tiriinleri
zarar gormiistiir” ifadesinin yiiksek bir yiizde ile onaylanmasi hareketin 6zel bir sorunla
iliskilendirildigini diisiindiirse de diger ifadelerin yiizdelikleri toplumun genelini ilgilendiren
duyarlilik ve degerler ile de iliskilendirildigini gostermektedir. Bu noktada JKH’nin dogay1
insan ¢ikarlar1 i¢in Kullanmak yerine onu bash basina bir deger olarak gordugi, yiiksek
hayat standartlar1 yerine kaliteli yasami, yikim1 durdurmak tizere yeni politikalar1 talep ettigi
gozlemlenebilmektedir (Castells, 2008: 236-241).

Tablo 3.17. JES’lere Kars1 Gelenlerin Gerekgeleri

Bahcesi . Sirketlerin
I"Jriinler‘i Risklerden Cevreye Cevre ve Dis Giiclerin
Zarar Korktuklarl Duyarh Yasamu Yok Oyunu
e I¢in. Olduklarindan  Saymalarina Olabilir
Gormiistiir.
Karsidirlar.
Deger 689 684 683 677 578
Kayip 35 40 41 47 146
Bilmiyorum
Katilmiyorum 1,4 1,5 1,5 4,0 4,0
Kismen katiliyorum
Katiliyorum 3,2 3,7 3,7 8,7 8,7
Toplam
Kayip 6,5 12,3 12,3 13,8 13,8
84,1 76,9 76,9 67,0 67,0
95,2 94,5 94,5 93,5 93,5
4.8 55 55 6,5 6,5
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Jeotermal Karsit1 Hareketin maddi bir kazanim amaci ile ortaya ¢ikip ¢ikmadigini
dolayis1 ile maddi bir kazanim elde etmek isteyip istemediklerini anlamak tizere nitel
gorisme formunda bulunan “Jeotermal santraller hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? “‘ve
“Jeotermallerden dogrudan zarar gérdiiniiz mii? Jeotermaller sizi ne ydnden etkiledi?”

sorular1 analiz edilmistir.

“Dogaya zarar vermeden devam edebiliyorsa kalsin. Ulkemizin enerjiye ihtiyaci var.
Ancak toprak, hava vb.ye zarar veriyorsa istemiyoruz. Aydin’da yasiyorum. Burada yatirim
yapryorum. Ailem burada yasiyor. Sabahlart aldigim koku, santrallerin dgrendigim
zararlart psikolojimi bozdu. Bu kaygilar yetiyor. Cocuklarim ne yapacak. Benim her seyim
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burada baska yere gidemem. Havamin, suyun, topragin kirlenecegini duydugumuzda
endiselendik. Korku duyduk. Riiyalarima giriyordu. Benim dikili agacim yok ama burada

yastyorum burada nefes aliyorum” 12.G.(E,55).

On ikinci goriismeci yorede yasanan yikim dolayisi ile ortaya ¢ikabilecek bir felaket
kaygis1 tagimakta, maddi ¢ikar beklentisinden ¢ok ailesinin, kendisinin yasam alanini

koruyabilmek adina harekete destek vermektedir.

“2008 de Sercgekoy 'de sirket ¢calisanlar: geldi. Santraller kurulmadan énce koyliilere

ait arazileri aldum diyerek yalan ifade ile halk: etkilemeye calistilar ...

...Koy smirlarinda yedi kuyu agildi. AYCEP ile dort yiiz imza topladik. Kéyden A.C.
arilart oldiigii icin ¢ok ugrasti. Karist arilart 6ldiigii icin sesini duyurmak icin iizerine
benzin dokiip yakmak istedi” 9.G.(E,53).

13

...on yudir tirtin olmuyor. Ovada incir kalmadi. Aydin ve Germencik’te bulunan
cevre dernekleri anlati. Sonradan ( JES lerle) bagdastirdik...” 7.G.(E,28).

Dokuzuncu ve yedinci goriismeciler ise JES’lerin tarima ve tarim {irlinlerine verdigi
zararlar1 gozlemlemis tiim Aydin’1 ilgilendiren bir sorun i¢in miicadelede yer almislardir.
Bu baglamda hareket sirketlerin yaptiklarini agiga ¢ikarmayi, bilinglendirmeyi kendisine

hedef olarak belirlemistir.

Modernligin gecirdigi yapisal degisimin gezegenin her kosesine ulastigi noktada
yasaminin sermaye sebebi ile riske girdigini deneyimleyen her birey, sirketlerin yatirim
yaptiklari, kaynaklarini kullandiklar1 yorenin dogasina, insanina hesap vermeden diledigi
gibi faydalanmasi karsisinda dogasini, emegini yasamlarint koruma cabasina girisebilir
(Bauman, 2014: 13-16). Baska bir deyisle herhangi bir kolektif eylem bireyselligin getirdigi
bir tercih degildir. Aksine yapisal degisimlerin birey ve onun yasam alaninda yarattigi
gerilimin bir sonucudur. Refah seviyesi yiiksek ve demokratiklesme yolunda daha ileri
toplumlarda sistemin agik olmasindan dolayr sikayetleri dile getirmek daha kolay oldugu
icin kolektif hareketlerin organize olmasi ve kendini gostermesi daha sik karsilagilan bir
durumdur. Sistemin kapali oldugu toplumlarda yasanan bir gerilimin kolektif bir eyleme
doniismesi gecikse de ¢ikar bagka yol olmadigi diisiincesi yayillmaya basladiginda higbir

sekilde durdurulamaz.
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JKH’nin en basindan beri izlenen eylem, miting ve gosterilerine bakildiginda Resmi
gazetede ihale ilanindan sonra 1 Agustos 2019°da diizenlenen eyleme destek verenlerin

sayica ¢ogaldigimi ve yeni sloganlarla yeni temalarin eklendigi gortilmektedir.

Jeotermal saha ihale ilaninin kiigiik bir boliimiinde Aydin’da agilmak istenen JES

sayist goriilebilmektedir.

Aydin Yatirim Izleme ve Koordinasyon Baskanligindan: 5686 sayili Jeotermal
Kaynaklar ve Dogal Mineralli Sular Kanununun 10/c maddesi ve Uygulama Yonetmeliginin
17/1. maddesi geregince; Ilimiz hudutlarinda 7 adet Jeotermal Kaynak Isletme Ruhsat
Sahasi, 64 adet Jeotermal Kaynak Arama Ruhsat Sahas: ile 39 adet Dogal Mineralli Su
Ruhsat Sahas:, ihale yolu ile aramaya ag¢ilacaktir”” (Resmi Gazete, 2019).

“Efeler Belediye Baskan: da, enerjiye degil, insani, inciri, zeytini ve kestaneyi yok
eden vahsi elektrik diretimine karsi olduklarini séyledi. Aydin’da iiretimde 35 jeotermal
enerji santralinin olduguna isaret eden Efeler Belediye Baskani, jeotermal firmalarina
uyarida bulunarak, “Biraz daha santral kurarsaniz, biz dlecegiz, kanser olacagiz. Siz ¢ok
para kazanacaksimiz diye biz é6lmek zorunda muyiz? Biz, saghkli yasamak istiyoruz”

ifadelerini kulland:” .” (www.sozcii.com, 2019)

Cevaplar analiz edildiginde, JES’lerden dolayi tarim firiinlerinde verimin diismesi,
zeytin ve incir agaclarinin zarar gormesi karsisinda sirketler ve devletin ile usulsiiz
uygulamalar1 ile miicadele edebilmek ve halki bilinglendirebilmek icin derneklerin
kuruldugu ya da iiye olundugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Boylelikle JKH’nin hedefinin
sirketlerin ve devletin ¢ikarlar rasyonalitesi ile yasam alanlarimi tahrip etmesi karsisinda
durmak ve ortaya cikabilecek felaketleri engellemeye calismak oldugu soOylenebilir.
Hedeflerine ulasabilmek i¢in ise hukuki miicadeleleri kazanmak, siyasetgilerin, yerel
yonetimlerin destegini almak ve kitlesellesebilme kazanimlarini basari olarak gordikleri

sOylenebilir.

Jeotermal Karsitt Hareketin 6nde gelenlerinin ifadelerine dayanarak hareketin; insan
yasamini hice sayan, dogaya zarar veren sirketlere ve belirsizliklerle dolu hukuksal siirece
kars1 kendilerini koruma miicadelesinin, havanin, suyun, topragin insan ve yasam haklarinin

korunmasi temalaria sahip oldugu goriilmektedir.
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Hareketin basarilar1 iizerine analiz yapabilmek icin “Dernegin basarilari neler?

Biraz anlatir mistniz?” sorusuna verilen cevaplar analiz edilmistir

“Muslucada JES kurulmasini engelledik. Emirdogan, Bozdogan’'da bes koyde
Agacli’da (Milli Park oldugu icin) dava ac¢ildi. Kuyu acilmas: iptal edildi.Kizilcakéy 'de
miicadeleyi baslattik.... Kalfakdy 'de miicadeleyi baslattik” 6.G (K,53).

“Sekiz dokuz kuyu kapattirdik. Kéyiimiiz basariya ulastiktan sonra Aydin ¢evresi
duyarlilagn. Daha once kimse tepki vermiyordu. CED raporlarina onceden, Kimse
gelmezken akin akin gelmeye basladi. Dernege katkilar, dernege tiye olan sayist artti.
Eylemlere katki arttr” 2.G (E,72).

“CED raporlart alman yerlerde dava ag¢yp durdular. Bazi arkadaslar halk

etkilemeyi basardr. Ancak siyaset girdigi diistiniiliince uzaklagiliyor” 3.G (E,58).

“Halkin destegini almak zor. Insanlar katilmaktan korkuyor. Biz halka anlatmaya

gittigimizde komiinist bunlar dediler. Ancak zarar goriince destek oluyorlar. ”2.G.(E,72)

Goriismecilerin anlattigi basar1 hikayeleri agilan davalart kazanmayi ve yeni
kuyularin, santrallerin agilmasimi engellemeyi anlatmaktadir. Ayrica yorede yasayan halki
etkileyerek harekete destek vermelerini saglamak da bir basar1 olarak anlatilmaktadir.
JKH’nin bir hareket olarak ortaya ¢ikisindan itibaren var olan “siyasetin karigsmas1” korkusu
hareketin tim mantigimi etkilemektedir. Bu korku, tilkemizde 1980 oncesinde yasanan
olaylarm toplumun tiim kesimlerinde etkisinin devam ettigini ifade etmektir. Bu bakis agis1
tilkemizde “siyasete karismak” seklinde dile getirilmektedir. Siyasete karismak ya da
siyasetin karigmasi toplum {izerinde yikici etkileri olan amaglarin tagindigini anlatmaktadir.
Bu sebeple hareket ozellikle c¢evreci kaygilart vurgulayarak yikimi degil yanlis

uygulamalarin diizeltilmesini hedeflediklerini dile getirmektedir.
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Tablo 3.18. Jeotermal Karsit1 Hareket Basarili mi?

Cesitli Haksizhiga
Kamuoyu Hukuki Miicadeleleri . 3 Bir Sorun Oldugunu  Ugrayanlarin Basarih
Jesleri Durdurdular. Gruplardan
Olusturdular. Kazaniyorlar. Yok. Hakkim Bulmuyorum
Destek Aldilar.
Savundular.

Deger 677 669 663 665 656 671 600
Kayip 47 55 61 59 68 53 124
Bilmiyorum 11,0 20,7 12,4 18,2 8,7 9,4 ,0
Hayir 18,4 25,7 46,0 25,3 65,1 22,4 35,6
Kismen 19,9 18,9 18,2 17,8 7,7 23,8 16,0
Evet 442 27,1 14,9 30,5 9,1 37,2 23,2
Toplam 93,5 92,4 91,6 91,9 90,6 92,7 82,9
Kayip 6,5 7,6 8,4 8,1 94 7,3 17,1

100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tablo 3.18’de JES’lerin zararlarma kars1 etkinlik gosteren gruplarin hedeflerine
ulagmalar1 bakimindan katilimcilarin degerlendirmelerine bakildiginda “Bilgilendirerek
cevreye duyarl bireylerin sayisint artirdilar” ifadesine % 48,2 , “JESlere karst ¢ok sayida
insani etkileyerek, kamuoyu olusturdular” ifadesine %44,2, “Haksizliga ugrayanlarin
hakkini savunan bir gii¢ oldular” ifadesine 37,2 “Diger ¢evreci gruplarla birlesip bir daha
genis Kitlelere ulastilar” ifadesine 30,5 evet cevabi verilmistir. Ayrica “JES lere karsi
hukuki miicadeleleri kazaniyorlar” ifadesine 27,1 evet, 18,9 kismen , “JES’lerin
calismalarimi durdurmayr basardilar.” 14,9 evet, 18,2 kismen cevaplarinin bulunmasi da
anlamlidir. Burada kismen cevaplari hukuki miicadelelerin tamamini degil bir kismim

kazanmak ve santral ¢alismalarin1 durdurmak olarak anlasilmalidir.

Bilgilendirme, kamuoyu olusturma, haklarin savunulmasi ve hukuki miicadelelerin
kazanilmasi ile ilgili yiizdelerin %40 civarinda olmasi jeotermal karsiti gruplarin

katilimcilar tarafindan bilindiklerini, takip edildiklerini ve onaylandiklarini gostermektedir.

Tablo 3.19. JKH Ni¢in Genis Kitlelere Ulagamadi?

Birileri Jeotermalden Cevre Bilinci Insanlar insanlarin Zamani
Yapiyordur Zarar Goren Cok Olmadig i¢in Korkuyor Yok
Degil Olabilir. '
Deger 680 673 673 670 664
Kayip 44 51 51 54 60
Hayir 21,4 44.8 7,2 7,6 21,0
Kismen 20,9 215 22,7 12,7 26,9
Evet 45,9 22,7 59,7 67,0 34,5
Bilmiyorum 5,8 4,0 3,5 5,2 9,3
Toplam 93,9 93,0 93, 92,5 91,7
Kayip 6,1 7,0 7,0 75 8,3
Yiizde 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 3.19°da JES’lere kas1 olan gruplar yeterli destegi nigin bulamiyor? sorusu
%67,0 oraninda evet cevabi “Dernege iiye olmak, protestolara katiimak insanlar
korkutuyor, olabilir.” Ifadesine verilmistir. Tablo 3. 18’de deki dis giiclerin oyunu olabilir
ifadesi ile ayni yiizdeye sahip olmasi Jeotermal karsiti harekete duyulan giivensizlikle
beraber, harekete katilmanin getirdigi korkunun aymi derecede etkili olugunu
gostermektedir. “ Insanlarda ¢evre bilinci olmadigi icin olanlart anlayamiyor.” ifadesinin
de % 59,7 oraninda yer almasi sirketler ve devlet tarafindan ¢evrenin geri doniilmez bigimde
yikimmdan kaynaklanacak zararlarin, ¢evre felaketinin ne gibi sonuglar doguracaginin
bilinmedigini gostermektedir. Bu bakimdan bilgi ve bilincin bir hareketi giiglendirecek,

stirekliligini saglayacak ©nemli bir degisken oldugu soylenebilir. Cevre felaketlerinin
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nedenleri ve sonuglar1 hakkinda bilgiler topluma yayildik¢a olusacak olan diisiince yapisi
cevre hareketlerinin daha ¢ok Kitle edinecegini diisiindiirmektedir. Siyasete karismak ya da

dis giiglerden korkmak bilgi ve biling arttik¢a azalacaktir.

Tablo 3.20°de JKH nigin genis Kitlelere ulasamadi? sorusuna katilimcilar
“Derneklerin etkinlikleri yeterince duyurulmuyor.” % 61,7 oraninda evet cevabini vermistir.
Bir hareketin basarisinda iletisimin ve bilgi akisini saglamanin gerekliligi bu cevapla ortaya
cikmaktadir. Hareket mesru temeller tizerinde yiikselse dahi dis kamu ile bilgi paylasiminin

stirekliligi ve etkili olmas1 harekete destek vermektedir.

Tablo 3.20. JKH Ni¢in Genis Kitlelere Ulagamadi?

Etkinlikler Duyurulmuyor. Dernekler Para Yemekten Baska Bir Sey

Yapmaz.

Deger 677 672

Kayip 47 52

Hayir 10,2 37,8
Kismen 17,3 14,5
Evet 61,7 20,6
Bilmiyorum 4,3 19,9
Toplam 93,5 92,8
Kayip 6,5 7,2

Yiizde 100,0 100,0

Tablo 3. 21°de JES’lere kas1 olan gruplarin yeterli destegi bulmama sebebi devletin
bu konuda gerekli ve yeterli miidahalesinin bulunmasi olabilir mi? sorusuna “Dilek¢eler vb.
sikayetler, yetkililer tarafindan dikkate aliniyor” %21,5 “Devlet bakanlik veya valilikler
yolu ile sorunlar: takip eder, ¢ozer.” %19,2oranlarinda evet cevabi verilmistir. Buna gore
devletin JES’lerin zararlarina karsi halkin tepkilerine kismen duyarli oldugu kabul

edilmektedir.
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Tablo 3.21. Devlet Coziim Uretir

Devlet Bakanlik veya Valilikler

Dilekeeler Vb. Sikiyetler, Yetkililer Tarafindan Yolu ile Sorunlar: Takip Eder,

Dikkate Aliniyor

Cozer.
Deger 664 671
Hayir 60 53
Kismen 45,7 46,5
Evet 14,9 18,0
Bilmiyorum 21,5 19,2
Toplam 9,5 9,0
Kayip 91,7 92,7
Yiizde 8,3 7,3
100,0 100,0

3.2.3. Jeotermal Karsit1 Hareketin Tabani

Etkinliklerin organize edilmesinde JES’lerin zararlar1 ile miicadele etmek amacinda
olan AYCEM (Aydin Cevre Miicadelesi), AYCEP (Aydin Cevre Platformu), GERCED

(Germencik Cevre ve Doga Dernegi) gibi gruplar rol almaktadir.

Soke Cevre Platformu, Kusadasi Cevre Platformu, Cine Doga Severler Dernegi
Birlesik Haziran Hareketi, Aydin Tabip Odasi, ADD Aydin subeleri, Aydin Ziraat
Miihendisleri Odasi, Germencik TARIS iIncir Birligi, Kusadas: Belediyesi, Siyasal Parti
Temsilcileri, Aydin Milletvekilleri, Barolar Birligi, Aydm, Germencik, Izmir’den yasam
savunuculari, Germencikli Ciftciler, koylii kadinlar, 6grenciler vb. destek olmaktadir. Bu
bilgiler ile birlikte nitel veri setinden elde edilen demografik bilgiler bir araya geldiginde
katilimeilarin ¢ogunlukla 45 yas ve {izeri, koyde ikamet eden, ev hanimi, ¢iftci, kamuda
calisan, emekli olan ve kendilerini orta sosyo- ekonomik grupta géren kimseler oldugu
goriilmektedir. %50°’sinin yiiksekokul , %33,3’liniin lise seviyesinde egitime sahip oldugu
gozlemlenmektedir (bkz. Tablo 3.8 ). Hareketi mobilize eden dernek yoneticileri ve
tiyelerinin demografik bilgilerine bakildiginda hareketin ortaya ¢ikmasinda iyi egitim almis

olmanin etkili bir degisken oldugu s6ylenebilir

Jeotermal Karsit1 Hareketin aktivistleri ile yapilan goriismelerden elde edilen veriler
hareketin tabani degiskeni bakimindan Yeni Toplumsal Hareketler Yaklagimi ile
ortigmektedir. Nicel veri topladigimiz anket katilimcilarinin da demografik degiskenler
bakimindan hareketin aktivistleri ile benzerlik tasidigi yalnizca egitim yoniinden farklilik

gosterdigi gozlenmistir. Bu bakimdan anket katilimcilarimin yani yore halkinin JKH igin
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hangi etkinlilerde bulundugu yani giiclii bir taban olusturup olusturmadigini tablo 3.22’ye

bakarak degerlendirmek miimkiindiir.

Tablo 3.22. Jeotermal Santrallerin Zararlar1 Karsisinda Herhangi Bit Etkinlikte Bulundunuz Mu?

) Dilek¢e Yazdim Protesto Konusarak Sosyal
Dernege Uye Ya Da Imza veya . Medya  Higbir Sey
. ... Etkilemeye
Oldum. Kampanyasinda Gosteriye Cahstim Paylasimi  Yapmadim.
Imza Atm. Katildim. *  Yaptim.
Deger 660 661 659 666 659 601
Kayip 64 63 65 58 65 123
Bilmiyorum 14 2,1 1,1 2,6 18 4,6
Hayir 86,7 61,9 72,4 32,9 66,0 47,8
Evet 3,0 27,3 17,5 56,5 23,2 30,7
Toplam 91,2 91,3 91,0 92,0 91,0 83,0
Kayip 8,8 8,7 9,0 8,0 9,0 17,0
Yiizde 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 3.22°de “Jeotermal santrallerin zararlar: karsisinda herhangi bit etkinlikte
bulundunuz mu?” sorusu ile yore halkinin harekete destek verip vermedigi tespit edilmeye
calistlmigtir. Nicel verilere gore %56,5°1 “Yakin g¢evremde jeslerin zararlari hakkinda

’

konugarak etkilemeye calistim.” cevabimi onaylamistir. Bununla birlikte en ¢ok yiizdeye
sahip diger etkinliklerin sirasina bakildiginda “Jeotermal kirliligi ile ilgili dilek¢e yazdim ya
da imza kampanyasinda imza attim.” % 27,3, “Sosyal medyada (twitter, facebook gibi)
konuyla ilgili paylasimlar yaptim” %23,2 . “Cevresel bir sorunla ilgili bir protesto veya
gosteriye katildim.” % 17,5 “Temel amac: jeotermallerin zararlarini engellemek ve ¢evreyi
korumak olan dernege iiye oldum.” %3,0 siralamasi ortaya g¢ikmaktadir. Buna gore
katihimcilarin  JES’lerin  zararlar1 hakkinda yakin ¢evrelerinde konusarak etkilemeye
caligmalar1 bu konuda ilgisiz ya da duyarsiz olmadiklarin1 ve bir ¢ikar ya da kazang
beklentisi ile hareket etmediklerini gostermektedir. Ayn1 zamanda dernege iiye olmak gibi
daha iist diizey bir etkinlige katilim oraninin diger etkinliklere gore diisik olmasi da
anlamlidir. Aktif eylem ve protestolara katilmak gelismis iilkelerde digerlerine gore yiiksek
olmakla birlikte yine de disiik seviyededir, buna karsin imza vs.den daha yiiksektir.
Konusarak c¢evreyi etkilemenin maliyeti protesto ve gosterilere katilma ya da dernege iiye
olmak gibi etkinliklere gore daha diisiik oldugu i¢in bu davranigin ortaya ¢ikma orani daha
yiiksektir. Sanal mecranin kontrolden uzak olmadigi bu mecrada yapilan her islemin takip

edildigi distintildiigiinde sosyal medya paylagimlarinin %23 oraninda olmasi ilgi ¢ekicidir.
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Anket katilimcilariin harekete katilmasinda motive edici bir giic olarak post
materyalist degerlerin 6zellikle de gevrenin bir deger olarak bulunup bulunmadigi nicel veri

setinden gozlemlenebilir.

Tablo 3.23. Ulkenin On Yillik Hedefleri

Giiclii Savunma Bireylerin Soz Sehirlerin
- Hakkina Sahip Kaoylerin Bilmiyorum Diger
Kuvveti . .. .
Olmasi Giizellestirilmesi
Deger 246 214 210 11 16
Kayip 478 510 514 713 708
1.hedef 11,7 15,2 12,6 8 1,0
2.hedef 22,2 14,4 16,4 T 1,2
Toplam 34,0 29,6 29,0 15 2,2
Kayip 66,0 70,4 71,0 98,5 97,8
Yiizde 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 3.23’de yaklastk 500 cevap kayiptir. Gegerli cevaplar iizerinden
degerlendirme yapildiginda 1.hedef olarak “kisinin yasadigi ¢evrede ve isinde daha ¢ok soz
hakkina sahip olmasi” %15,2 oraninda basta gelmektedir. Ancak “ sehirlerin ve koylerin
giizellestirilmesi ““ % 12,6, « Ulkenin giicli bir savunma kuvvetine sahip olmasi® % 11,7
oranlart ile birbirine ¢ok yakindir. 2. hedef siralamasinda da birbirine yakin oranlar

goriilmektedir.

Tablo 3.24. Ulkenin On Yillik Hedefleri

Istikrarh Insancil .. Fikirlerin Sug, Suc¢lularla _. .
. Topluma Dogru Onemli Oldugu - Bilmiyorum
Ekonomi . Miicadele
Ilerleme Toplum
Deger 325 328 264 144 15
Kayip 399 396 460 580 709
1.hedef 31,6 20,9 17,7 59 1,2
N 2.hedef 13,3 24,4 18,8 14,0 8

Toplam 44,9 453 36,5 19,9 2,1
Kayip 55,1 54,7 63,5 80,1 97,9
Yiizde 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 3.24°de ise gecerli cevaplar iizerinden degerlendirme yapildiginda 1.hedef
olarak % 31,6 orami ile “Istikrarli bir ekonomi” 6nde gelmektedir. Ancak % 20,9 “Daha
insancil bir topluma dogru ilerleme” , % 17,7 “Fikirlerin paradan daha onemli oldugu bir
topluma dogru ilerleme” oranlar1 da birbirine yakindir.2. hedef olarak %24,4 oram ile
“Fikirlerin paradan daha onemli oldugu bir topluma dogru ilerleme” gelmekte diger

oranlar birbirine yakin degerlerde bulunmaktadir. Tablo 3.23 ve Tablo 3.24’deki
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degerlerden yola ¢ikarak katilimcilar arasinda materyalist ve post materyalist degerlerin bir

arada bulundugu soylenebilir.

Tablo 3.25 ‘de “ Diger insanlardan daha fazla ¢aba sarf ederim” %28,7 ““ Biraz
daha fazla ¢aba sarf ederim” % 28,3 “Hemen hemen aym: ¢abayr sarf ederim” %29,7

oranlar1 ¢evreyi korumaya yonelik bir duyarliligin var oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.25. Diger insanlarla Karsilastirildiginda, Cevre Acisindan Dogru Olani1 Yapmak i¢in Ne
Kadar Caba Sarf Ettiginizi Diisiiniiyorsunuz?

Frekans Yiizde
Diger insanlardan daha az ¢aba sarf ederim. 21 2,9
Biraz daha az ¢aba sarf ederim 36 50
Hemen hemen ayni ¢cabayi sarf ederim 215 29,7
Biraz daha fazla ¢aba sarf ederim. 205 28,3
Diger insanlardan daha fazla caba sarf ederim 208 28,7
Bilmiyorum 16 2,2
Kayip 5 2,1
Toplam 716 98,9
Kayip 8 1,1
Yiizde 724 100,0

3.3 Jeotermal Karsiti Hareketin I¢csel Ogeleri
3.3.1. Hareketi Mobilize Eden Tehditler ve Riskler

Sosyal hareketler toplumsal c¢atismalara iliskin anlamli isaretler ve toplumsal
degisimin, direnisin ¢ekirdekleridir (Castells, 2008: 98) .Giicii elinde tutanlara karsi
yoneltilen talepler ve miicadeleyi igerirler (Cayir, 2016: 18-19).

Gii¢ ve iktidar ¢atismalari baglaminda gili¢ sahibi olmayanlarin, sikdyet ya da
taleplerini dile getirdigi hareketliliktir Baska bir deyisle sosyal hareketlerin aktorleri,
toplumsal yasamin gii¢ odaklarindan siyaset seckini ya da ekonominin bas aktorleri finans
sahiplerinden olmayanlarin hareketi olarak kabul edilebilir.

Habermas yeni sosyal hareketlerin ortaya ¢ikmasinda toplumdaki sosyal ¢eliskilerin
etkili oldugunu ileri siirmektedir. “Yasam diinyalarmim somiirgelestirilmesi” imajindan
hareketle cagdas toplumlarin farklilasmis sistem olduklarini, bundan dolayr sosyal
hareketleri, giderek artan bi¢imde bireysel 6zerk eylem merkezlerinin yaratilmasi gabasi
olarak gormektedir. Ona gore toplumsal hareketler piyasanin bireylerin yasamlarina
miidahalesini sinirlandirmaya ¢alistig1 gibi bireylerin kimliginin ve 6zel yasantisinin kendisi

tarafindan belirlenebilme hakkinin savunulmasi anlamina gelir (Delibas, basilmamis ders
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notlar1). Castells sosyal hareketlerin tiimii toplumlarda ortaya cikan belirtiler oldugunu,
sistemin bireyin yasaminda asir1 hakim varhigina karsi ciktiklarini, hepsinin toplumsal
yapilar1 farkli yogunlukta etkiledigini ve farkli sonug¢lar dogurdugunu ifade etmektedir
(Castells, 2008: 100).

Giintimiizde sermayenin akiskanlig, iletisim teknolojilerinin gelisimi ile devletlerin
vatandaglar1 karsisinda temel gorevlerinden birer birer azad olmasi, daha ¢ok biiyiik
sermayenin istek ve c¢ikarlar1 yoniinde hizmet etmeye baslamasi vatandasi ile iliskisinde
giivensizlik, gerilim ve ¢atismalar1 yaratmaktadir (Steger, 2006). Ayrica giiniimiizde zaman
uzam ayrismasinin Siyasetin ve sermayenin kurumlarimni ulasilmasi giic ve belirsiz hale
getirmesinin yarattig1 riskler yerel diizeyde bireylerin yasamlarinda karsilastigi sorunlar
olarak tezahiir eder (Giddens, 2014: 28-39). Kolektif bir aktor olarak toplumsal hareketler
sistemden kaynaklanmis bu sorunlarla yani 6zel ¢atisma ornekleri ile baslayarak sistemin
tim manti@ini ilgilendiren problemleri su yiiziine ¢ikartirlar (Melucci, 2016: 82). O halde
hareketi ortaya ¢ikaran itici gii¢ sistemin yarattigi sorunun toplumun geneli tarafindan
paylasilmasidir. Bireysel haklarin ihlal edilmesi, ¢evrenin yikimi, siddet ya da yoksulluk vb.
sorunlar insan haklarinin, ¢evrenin, barisin ve refahin bir deger olarak yayginlasmasinda ve

kabul gormesinde etkili olurlar.

Aydin bolgesinin JES sahasi ilan edilmesinden sonra santral ve sondaj kuyularinin
hizla agilmasi ile baslayan ¢evresel yikim JKH’nin kolektif aktor olarak olusmasinda etkili
olmustur.Santral sayis1 ve dogaya zararli salinimlarin verilmeye devam etmesindeki artig

hareketinde giderek biiyiiyiip devam etmesine neden olmustur.

Yore halkinin modern diinyanin yarattigi belirsizlik ve riskler hakkinda goriisleri

hakkinda nicel veri setinden elde edilen sonuglar sunlardir:

Modern kiiltiir geleneksel caglardan yap1 ve kurumlar ile farklilagirken farkli
goriinimleri de ortaya ¢ikarmistir. Bu kiiresel diizeyde ortaya ¢ikmasi ile geleneksel
donemden farklilagir. Geleneksel yasam bicimlerinden gelen insani degerlerin
(yardimlasma, dayanisma, giiven vb.) giderek yok olmasi bireylerin toplumsal ¢evresinde
ortak degerler ve davranig kaliplar {izerinden iligkiler gelistirmesini engellemektedir. Ben
ve otekiler ayrimu ile siirekli ylizlesmek zorunda kalan modern insan kendi deger yargilarini,

davranig kaliplarini olusturarak sosyal yasama adapte olmaya c¢alismaktadir (Giddens,
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2014). %87,7’si insani degerlerin azaldiginmi fark eden bir katilimci grubu aym1 zamanda

geleneksel degerlerin yerine bireysel degerlerin hakim olmaya basladigini da gosterir.

Israfin bir sorun olarak kabul edilmesi 6rtiik olarak geleneksel yasamin elindeki ile
yetinmek anlayisinin zayifladigini dile getirmektedir. Sahip olduklarimiz belirli, kesin ve
giiven vericidir. Dolayist ile elindeki ile yetinmek ya da eldekinin kiymetini bilmek

giivenlik duygusunu da beraberinde getirir.

Gelenekselin aksine modern kiiltiiriin tiiketime dayali hegemonik yapisi, alt
katmanlarda yasayanlarin {ist katmanlarda yasayanlara imrenerek bakmasini hatta tiste
cikabilmek i¢in kendi sinifindan kisiler ile rekabete girismesini normallestirmektedir. Bu
bakimdan zenginlik ve statii gostergesi tiriinlere sahip olmak mutluluk ig¢in arzulanir bir
durum haline gelmistir. Boylece tiikettikge daha mutlu, daha prestijli olunacag: fikri hakim
kilinmaktadir. Bagka bir deyisle neyi ne kadar tiiketecegimiz bizim tarafimizdan degil
giiniimiiz diinyasinin kiiltiirel hegemonyasi tarafindan belirlenmektedir (Bauman, 2014: 89-
92). Buna bagli olarak modern birey mutluluk arayisinda, siirekli olarak arayzs, tercih etme,
karar verme ve tikketme eyleminde bulunmaktadir. Buna karsin tiiketimin yol agtigi bu

durum kaynaklarin giderek azaldig: sikintili, kaygi verici bir gelecek tablosu yaratmaktadir.

Degisen iklim kosullar1 ve doganin tahrip olmasi beraberinde riskler ve gelecek
kaygisin1 da bireylerin giindemine yerlestirmektedir. Kisaca modern insan ge¢misin

kesinliginden kopuk, belirsizlikler ve risklerle dolu bir diinyada yagsamak durumundadir.

Tablo 3.26°da katilimcilar yoksulluk ve siddetin varligin1 %70’1 asan oranlarda kabul
etmektedir. Ayn1 zamanda 6rneklem grubunun %87,7’si insani degerlerin azaldigini, %81,4
‘0 israft ,% 81,11 iklimlerin degistigini, doganin tahrip oldugunun farkinda oldugunu

belirttigine gore belirsizlikler ve risklerden etkilendikleri soylenebilir.

Tablo 3.27°de diinya sorunlarina nasil dikkat etmeye basladiklari soruldugunda
katilimcilarin ilk olarak % 60,9 u kendi yasadiklari sonucu fark ettiklerini, ikinci olarak
%41,9 u ise toplumdaki sorunlara duyarl kisi ya da kurumlarin bilgilendirmesi ile fark
ettiklerini  belirtmistir. Bahsi gecen sorunlar kiireseldir ve sistemin geliskilerini dile
getirirler. Birey kendini bu sorunlar i¢inde bulur ve dogrudan ya da dolayli olarak bireyin
giindelik rutinlerinin bir pargasi haline gelirler hatta bu sorunlar o kadar kiiresellesmistir Ki

neredeyse hi¢ kimse higbir yerde bu sorunlardan kagamaz hale gelmistir.
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Tablo 3.26. Diinya Sorunlarinin Farkinda Olma

insani Doganin
Yoksulluk  Degerlerin Siddet Tahrip israf Diger
Azalmasi Olmasi.
Deger 700 701 687 693 681 102
Kayip 24 23 37 31 43 622
Bilmiyorum 1,5 1,2 1,0 1,8 1,8 6,9
Hayir 13,4 3,0 13,5 4,6 39 1,0
Emin degilim 6,1 4,8 7,9 8,3 7,0 2,2
Evet 75,7 87,7 72,5 81,1 81,4 4,0
Toplam 96,7 96,8 94,9 95,7 94,1 14,1
Kayip 3,3 3,2 51 4,3 59 85,9
Yiizde 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 3.26’dan elde edilen verilere dayanarak yore halkinin belirsizlikler ve risklerin
farkinda oldugu tablo 3.27°den elde edilen veriler ile bireylerin kendi deneyimleri ile

belirsizlikler ve risklerin farkina vardigi sdylenebilir

Tablo 3.27. Diinya Sorunlarin1 Fark Etmeye Y&nelten Nedenler

Kisi Ya Da Kurumlarin

Deneyimler Sonucunda Bilgilendirmesi

Medyanmin Etkisi

Deger 617 576 515
Kayip 107 148 209
1.neden 60,9 19,3 7,2
2.neden 15,7 40,7 22,1
3.neden 8,6 19,5 41,9
Toplam 85,2 79,6 71,1
Kayip 14,8 20,4 28,9
100,0 100,0 100,0

Tablo 3.28 ‘de giivensizlik ve belirsizlikler hakkinda farkindalik gézlemlenmeye
caligilmistir. Katilimeilarin % 84,7 si “yasamak giderek daha karmagik ve giivensiz bir hal
aliyor” cevabmi vermistir. Buna gore giivensizlik ve belirsizliklerin katilimcilar tarafindan
dile getirildigi goriiliiyor. % 82,0 oraninda “Miilkiyet, ¢alisma, ¢evrenin korunmasi ile ilgili
haklar yeniden diizenlenmeli “ ve % 73,2 oraninda “Miilkiyet, ¢alisma, g¢evre ile ilgili

’

haklarim igcin miicadele etmem gerektigini diisiintiyvorum.” cevaplart bireyin sahip
olduklarin1 kaybetme korkusu tasidigi ve risklerin fark edildigini gostermektedir. Miicadele
edilmesi gerekliliginin kabul edilmesi de bireyin bu konu hakkinda refleksif davrandigin
gostermektedir.% 64,9 oraninda “Sirketlerin giicii hi¢bir hak, hukuk tanimiyor.” % 61,0
“Devletin ve sirketlerin giicii karsisinda kendimi korunmasiz hissediyorum”, % 56,8 “Sahip
oldugum her seyi bir kanun degisikligi ile kaybedebilirim.” cevaplar ile katilimcilarin

risklerin kaynagi olarak piyasa ve devleti gérmekte oldugunu soylenebilir.
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Tablo 3.28. Giinliik Hayatin Diistindiirdiikleri

Emin

Deger Kayip Bilmiyorum Hayr Degilim Evet Toplam Kayip Yiizde
Yasamak giivensizlesiyor 694 30 1,2 3,7 6,2 84,7 95,9 4,1 100,0
Her seyimi kanun degisikligi ile 684 40 6.1 145 17,1 56,8 94,5 5,5 100,0
kaybedebilirim.
Sirketlerin - giicti  hak,  hukuk 686 38 7,3 7,6 14,9 64,9 04,8 5,2 100,0
tanimiyor.
Devletin ~ ve  sirketlerin  giicii
karsisinda  kendimi  korunmasiz 683 41 35 13,5 16,3 61,0 94,3 57 100,0
hissediyorum
Miilkiyet, calisma, gevrenin
korunmas: ile ilgili haklar yeniden 683 41 2,8 2,3 7,2 82,0 94,3 5,7 100,0
diizenlenmeli.
Miilkiyet, ¢alisma, ¢evre ile ilgili
haklarim i¢in miicadele etmem 677 47 3,2 51 12,0 73,2 93,5 6,5 100,0

gerektigini diislinliyorum
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20.ylizyilin baglarindan itibaren ortaya cikan konvansiyonel siyaset sisteminde
piyasa sermayenin, ulusal giivenlik devletin ve c¢atismalarin ¢6ziimiinde gerilimleri
azaltacak olan kurumsallasmis baski gruplari baskin kolektif aktorler oldu. Temel gatisma
ulusal olarak elde edilen refahin kime, ne kadar dagitilacagiydi. Catismalarin ¢6ziim
mekanizmasinda Kolektif pazarliklar, parti rekabeti, temsili hiikkiimetler yer aldi (Offe, 2016:
53). Elbette biitiin aktorlerin rollerini belirlemede, smirlamada, kontrol ederek diizeni
saglamada kullanilan bir hukuk sistemi de 20.ylizyilda yerini aldi. Boylece adaletin
saglanacagina iligkin gii¢lii inang olustu. Bu inang toplumdaki gerilim ve gatismalarin kokli
degisimlere yol agmadan c¢oziilebilecegi diisiincesini ve hukuk sistemi iginde ¢6ziim
arayisini toplumun tiim kesimlerinde mesrulastirdi. Buna karsin saha ¢alismamizdan elde
edilen ve tablo 3.28 ‘de, sahip olduklarin1 kaybetme korkusu ve risklerin varligi, haklar igin
miicadele etmek gerektigi diisiincelerinin yiiksek oranlarda bulunmasi, sivil toplumun
piyasa ve sirketler arasinda 20.ylizyilin basindan beri kurulmus olan giiven iliskisinin

bozuldugunu gostermektedir.

Tablo 3.29. JES’lerin Getirdigi Maddi Degisimler Hakkinda Diisiinceler

Uriinler

Bahgelerim, Zarar Yore.n n JES’ler Yeni
P . e Gecim Co JES’lerde
Uriinlerim Gordiigiinden Kavnaklar Is Imkéani Cahsiyorum
Zarar Gordii.  Eskisi Gibi y ! Saglad. Istyorum.
. Bitecek.
Is Bulamiyorum
Deger 696 682 693 683 684
Kayip 28 42 31 41 40
Bilmiyorum 3,0 7,0 41 10,6 2,6
Hay1r 17,0 55,9 3,2 435 85,9
Kismen 8,6 6,2 10,2 23,5 1,8
Evet 67,5 25,0 78,2 16,7 41
Toplam 96,1 94,2 95,7 94,3 94,5
Kayip 3,9 5,8 4.3 57 55
Yiizde 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Aydm ili ekonomik agidan degerlendirildiginde; Biiyiilk Menderes Nehri’nin suladigi
bereketli ovalar tizerinde 800.700 hektar alanda kuruludur. Bu alanin %46’sinda (368.336
hektar) tarim yapilmaktadir. Uygun ekolojik 6zellikler, yeryiizii sekli ve iklim kosullarinin
bulundugu Aydin giiglii bir tarimsal potansiyele sahiptir. Sanayisi, agirlikli olarak tarimsal
trtinleri islemeye yonelik olan Aydin’da niifusun %55’1 ge¢imini tarim sektdriinden
saglamaktadir. Ulkemizde incir ve kestane iiretiminde birinci olan Aydin; zeytin, pamuk,
enginar ve cilek iiretiminde ikinci, yer fistig1 iiretiminde ise iigiincii siradadir. 11’de 2016
yilinda 182.775 ton incir, 259.237 ton zeytin, 326.475 ton pamuk ve 25.423 ton kestane
tiretilmistir (web sitesi AYTO, 2019).

90



Aydm ilinde bulunan sanayi isletmelerinin sektorsel dagilimi %40 ile gida tiriinleri
imalati, %10 diger metalik olmayan mineral driinlerin imalati, %10 baska yerde
smiflandirilmamis makine ve ekipman imalatinin ilk siralarda yer aldigi goriilmektedir.
Sanayide c¢alisanlarin, %37’si gida frlinleri imalati sektoriinde, %8’i baska yerde
smiflandirilmamig  makine ve ekipman imalati sanayisinde istihdam edilmektedir.
Istihdamm %811 isci, %3’ii miihendistir (web sitesi AYTO, 2019). Verilen sayisal
degerlere bakildiginda Aydin’da sanayinin de tarimdan elde edilen iiriinlerin isletilmesine
dayandigini goriilmektedir. Niifusun %55°i tarimda istihdam edilirken %37°si bu firiinlerin
islenmesi tizerine Kurulu sanayi isletmelerinde istihdam edilmektedir. Kisaca Aydin

niifusunun % 92’si yasamini tarima dayali etkinliklerle siirdiirmektedir.

Tablo 3.29’de katilimcilarin .% 78,2°1 “Santraller incir, zeytin kalitesini diisiirdiigii
icin yakin zamanda yorenin gegim kaynaklari bitecek” < ifadesine evet dedigi
goriilmektedir. Katilimcilarin % 67,5‘u “Jeotermal santrallerden dolay: kendim ve
yakinlarimin bahgelerimiz, tarlalarumiz ve triinlerimiz zarar gordii”,  ifadesine evet
demistir. “Incir isletmelerinde, incir ya da zeytin bahcelerinde iicretli olarak calisiyorum.
Uriinler zarar gordiigiinden eskisi gibi is bulamiyorum” sorusuna % 25 oraninda evet
cevabr JES’lerin bolgede issizlik yaratmaya basladigini da gostermektedir. “Jeotermal
santraller yeni is imkdni sagladi. Yoremizin ekonomik kalkinmasini katkida bulunuyor”
ifadesine % 16,7 oraninda evet cevabi verildigi halde, katilimcilarin % 4,11 “ Kendim (aile
bireylerinden biri) ge¢cimimi santralde calisarak sagliyoruz.” ifadesine evet demistir.
Verilerin genel bir degerlendirilmesi yapildiginda JES’lerin etkileri katilimcilar agisindan
ekonomik kayip kaygisi yaratmaktadir. JES’lerin yarattig1 igsizlige karst yeni bir istihdam
yaratmadigi da goriilmektedir. Aydinda %92 oraninda tarima dayali bir istihdam alani
oldugu disiiniilirse kurulan ve kurulmakta olan JES’lerin yore halki i¢in yeni bir istihdam

alan1 yaratamayacagi da goriilmektedir.

Tablo 3. 30’da katilimcilarin JES’lerin ¢evresel etkilerini degerlendirmelerine
bakildiginda “Jeotermallerin etkileri ile bu bélgenin dogal yapisi bozuluyor” ifadesine %
87,7 evet “Santrallerden rahatsizlik verecek diizeyde giiriiltii, Kimyasal azik ve koku ¢evreye
yayiliyor”. Ifadesine % 86,6 evet “Santrallerin gériintiisii, kalabalik borular vs. dogal
giizelligi bozuyor.” ifadesine % 81,9 evet cevaplar1 verilmistir. Bu ti¢ ifadenin yakin
yiizdelere sahip olmas1 JES’lerin ¢evrede yapisal ve goriintii anlaminda bozucu etkiye sahip

oldugunun kabul edildigi goriinmektedir.
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Tablo 3.30. JES’lerin Getirdigi Cevresel Degisimler Hakkinda Diisiinceler

JES’ler JES’lerin Etkileri _ JES’lerden
- N : o Giiriiltii, Kimyasal
Dogal Giizelligi ile Dogal
Bozuyor. Yapi Bozuluyor. Atik ve
Koku Cevreye Yayihyor.
Deger 688 690 697
Kayip 36 34 27
Bilmiyorum 1,7 v 2,8
Hayir 29 1,7 2,1
Kismen 8,6 52 4,8
Evet 81,9 87,7 86,6
Toplam 95,0 95,3 96,3
Kayip 5,0 4.7 3,7
100,0 100,0 100,0

Tablo 3.31°de ¢evre kirliligi ile ilgili tehditler hakkinda tehlike algisina bakildiginda
“ jeotermal santrallerinin yol a¢nigi Kirlilik “% 73,9 oraninda ¢ok tehlikeli bulunmaktadir.
Bir dereceye kadar tehlikelidir %18,2, tehlikelidir %3,6 cevaplar ile birlesince jeotermaller
hakkinda tehlike algis1 %95,7 ye ulasmaktadir. “endiistrinin yol a¢ctigi hava kirliligi” % 43,6

, “tarumda kullanilan bécek ild¢lart ve kimyasallarin yol a¢ngi Kirlilik < % 41,0

’Genellikle, akarsu ve gol kirliligi *“ % 39,2 oranlarinda ¢ok tehlikeli algilanmaktadir.
Jeotermallerin yarattig1 kirliligin ¢ok tehlikeli bulunmas: ile bir dereceye kadar tehlikeli ve
tehlikeli bulunmasi yiizdeleri arasinda yiiksek bir fark goriilirken diger tehlikelerin
tirlerinin yiizdelerinde dereceli bir disiis gorilmektedir. Bu bakimdan tehlike algisinin
JES’ler agisindan yiiksek olmakla birlikte odaklanmis net bir alg1 olugu da kabul edilebilir

Tablo 3.31. Cevre Kirliligi Tehditleri

Riizgar, . Akarsu, Diinya
Arabalar  Giines g:?:&;:?:: ndiistri I?ﬁ":lzl:l Gol  Isisindaki
Santralleri Kirliligi Artis.
Deger 704 697 713 692 711 708 695
Kayip 20 27 11 32 13 16 29
Bilmiyorum 14 9,7 1,0 3,0 15 14 8,8
Cok tehlikeli degildir 5,0 17,7 7 2,2 2,6 33 2,3
Tehlikeli degildir 59 25,8 1,1 1,9 33 59 4,1
Tehlikelidir 22,0 10,4 3,6 8,7 15,5 10,5 9,8
Bir dereceye kadar 4,3 19,5 18,2 36,0 34,3 374 315
Cok tehlikelidir 18,6 13,3 739 43,6 41,0 39,2 394
Toplam 97,2 96,3 98,5 95, 98,2 97,8 96,0
Kayip 2,8 3,7 15 4.4 1,8 2,2 4,0
Yiizde 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 3.32°de” Sorunlarin c¢oziimiinde sorumluluk kime ait olmali? “sorusuna,

cevrenin kirlenmesi ile ilgili ¢6ziim tiretmek sorumlulugu birinci olarak % 49, oranda
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tilkelerin kendilerinde goriilmekte halkin birinci derecede sorumlulugu ise %12,2 oraninda
goriilmektedir. Sorumluluk siralamasinda ikinci olarak % 19,5 ile halk basta yer alirken
%17 ile is adamlar1 ve sirketlere ,% 13,5 ile devletlere de sorumluk verildigi goriilmektedir.
Bu yiizdelere bakildiginda sorun ¢ézmede en biiyiik beklenti devlete ait goriillmekte halk ve

sirketlerden beklenti esit diizeyde kalmaktadir.

Tablo 3.32. Sorunlarin Coziimiinde Sorumluluk Kime Ait Olmali?

Ulkeler  Ulustararasi Sirketler ~ STK’lar Universiteler ~Halk  Bilmiyorum
Orgiitler

Deger 455 87 167 64 93 231 24
Kayip 269 637 557 660 631 493 700
1.sorumlu 49,0 3,5 59 2,8 4,6 12,2 7
2.sorumlu 135 8,4 17,0 5,9 8,1 19,5 1,9
Bilmiyorum 1 1 1 1 1 3 ,6
Toplam 62,7 12,0 23,1 8,8 12,8 31,9 3,2
Kayip 37,3 88,0 76,9 91,2 87,2 68,1 96,8

100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 3.33. Devlet ve Sirketlerin Karsisinda Bizlerin Hakkini Savunacak Bir Giiciin Olmasi
Gerektigini Diiglinliiyorum.

Frekans Yiizde
Bilmiyorum 18 2,5
Hayir 22 3,0
Kismen 47 6,5
Evet 596 82,3
Toplam 683 94,3
Kayip 41 57

724 100,0

“Devlet ve girketlerin karsisinda bizlerin hakkini savunacak bir giiciin olmast
gerektigini diigtiniiyorum.” ifadesine % 82,3 evet cevabi verilmistir. Tablo 3.2.23’de
sorunlart ¢ézmede en biiyiik sorumluluk devlete ve bir noktada sirketlere ait goriildiigi
halde devlet ve sirketlerin karsisinda haklari savunacak bir giiciin olmasi gerektigini
diistinmek cevabinin % 82,3 olmasi devletin ve sirketlerin halkin yararina bir tutum iginde

olmadigini da gostermektedir.

Nicel veri setinden elde edilen bulgular Aydin’da yasayan katilimcilarin kiiresel
riskler ve sorunlarin farkinda olduklarin1 gosterdigi gibi ¢evre kirliligi gibi tehditlerle de
kars1 karsiya bulunduklarini gostermektedir. JES’lerin ise en tehlikeli ¢evre kirliligi kaynag:
oldugu kabul edilmektedir. Hatta JES’lerden kaynaklanan cevre tahribati, canlilarin zarar

gormesi, zararli salimimlar, dogal giizelliklerin ve yapinin bozulmasi vb. tiim tehlikeler de
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yaganmakta ve bilinmektedir. Tehlike ve risklerin sebebi olarak devletin ve sirketlerin
usulsiiz uygulamalar1 kabul edilmektedir. Ayn1 zamanda tehlikelerin 6nlenmesi, risklerin
ortadan kaldirilmasi i¢in birinci ve ikinci derecede sorumluluklarin da devlet ve sirketlerde
oldugu diisiiniilmektedir. Ancak devlet ve sirketlerin problemleri halkin ve doganin yararina
¢ozebilecegine dair giiglii bir inang bulunmamaktadir. Kisaca eldeki tiim veriler, karsilasilan
zararlar ve risklerin ¢oziim tiretilmesi gereken bir tehdit yarattigi ve ¢atisma konusu haline

geldigini gostermektedir.
3.3.2. i¢ ve Dis Kaynaklari Mobilize Edilisi

Her sosyal hareket toplumsal alanda bir degisim yaratmak {izere ortaya ¢ikar.
Degisim yaratmak amaci ile ortaya ¢ikan bir sosyal hareket varligini koruyabilmek ve
stirdiirebilmek admna sahip oldugu kaynaklari harekete gecirir. Yeni Toplumsal Hareket
teorisyenleri ise kaynaklarin kolektif aktér olmadan harekete gegirilemeyecegi diisiincesi
hakim goristiir (Melucci, 2016: 79). Kolektif aktor toplumsal yapida meydana gelen
degisimlerin yarattigi kimlik insasi ile ortaya ¢ikar, egemen mantig1 sorgulayarak yeni
toplumsal pratikler, normlar ve kurumlar {iretilmesine yani toplumsal hayatin yeniden insa
edilmesi icin ¢aba sarf eder (Cohen, 2016:112-120). Bu bakimdan kaynaklarin mobilize

edilisinde maddi ¢ikarlardan ¢ok deger yonelimleri vardir.

Toplumsal hareketlerin toplumsal yasamda egemen olan diisiince bigimleri, degerler
vb. degistirebilmesi belirli bir siire i¢inde gergeklesecegi i¢in zamana ihtiyag vardir. Bu siire
icinde degisimi yaratabilmek ve hareketin siirekliligini saglayabilmek adina mobilizasyonu
gereken kaynaklar maddi olabilecegi gibi degerler alanina ait, kiiltiirel, sosyal vb.

unsurlardir.

Degerler alanina ait kaynaklar; toplum tarafindan 6nem ve kabul géren, harekete
mesruiyet, Sempati ve sohret saglayan degerlerden, ilkelerden, tutumlardan olusur. Kiiltiirel
kaynaklar toplumda hakim olan inaniglar, uygulamalar, geleneksel yapilar vb. kapsar.
Degerlerin mobilize edilisi hareketin mesrulugunu saglayarak degisim yaratma potansiyelini
artirtr. Sosyal kaynaklar arkadaslik, komsuluk, hemserilik gibi iliski aglarin1 kurmayi
kolaylastiracak iligkileri bir bagka deyisle birlikte hareket eden kisilerin 6nceki sosyal
baglantilarini1 ifade eder. Maddi kaynaklar hareketin maliyetlerini karsilayan para gibi

unsurdur. Hareketin siirmesinde iiyelik ve maddi kaynaklarin rutinlesmesi hatta orgiit
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mekanizmalariin devreye girmesi gerekir ( Edwards ve M c Carthy, 2004, akt. Uysal,
2010).

Aydin’da 2000’li yillarin basindan itibaren ortaya ¢ikan yoére halkinin gegimini,
yasamini siirdiirmesini saglayan doganin JES’ler sebebi ile yikimina karsi ortaya g¢ikan
Jeotermal Karsiti Hareketin i¢ ve dis kaynaklart mobilize etmesini saglayan siireci nasil

olusturdugu hakkinda gazetelerin web sayfalarindan bilgiler derlenmistir.

Aydin’n Efeler merkez ilgesine bagli Yilmazkoy bolgesinde 2014 yili Kasim ayinda

ilk sondaj kuyusunun agilmasi ile gevre tahribati da basladig tespit edilmistir.

“D. C.ilk darbeyi yiyenlerden. Sirketin a¢tigi kuyulardan biri, D.Amcanin bag evine
100 m wuzaklikta dahi degil. 2014 Kasim ayinda baslayan sondaj calismalari sirasinda
yogun bir gaz ¢ikist olusmus ve sirketin 16 is¢isi hastanelik olmus. Bu siwrada evinde her
seyden habersiz olan D. Amcayr koyliiler kapisint kirarak disari ¢ikarmiglar. “Beni oldii
sanmis koylii” diyor D. Amca. 6 kazi 6lmiis bu yogun gaz ¢ikisinda. Hastaneye kaldirilan 16
isci ise yedikleri yemekten zehirlendiklerini beyan etmisler. D. Amca artik bag evinde
yasayamiyor, kéye go¢ etmis yasam dolu, yesillikler icerisindeki yuvasindan. Bir giin bir
sirket gelmig ve selam dahi vermeden onu topraklarindan kagurmis” (Www.yesilgazete.org,
2015).

Ilk tepkiler ise Yilmaz k&y’de Eyliil 2015 de jeotermal santrallerin insa edilmesi ile
ortaya ¢ikmuistir.

“21 Eyliil’de zeytinlerin hepsinin kesilmesini koy muhtar: ve koyliiler engelledi.
Sirket ¢alisanlar: kestikleri zeytinlere ait par¢alar: kamyonlarla araziden kagirmus, ertesi
giin de toprag stirmiigler. Sirket araziyi alip ¢alismalara baslamadan énce burada 700
civarinda zeytin agaci varmus. Zeytinlerin kimisi 100 yuldan biiyiik, en gengleriyse 50
yasinda. Koyiin yashilar: kendilerini bildiklerinden beri zeytinlerin orada oldugunu
soyliiyorlar.  Sirketin, Cevre Etki Degerlendirmesi igin hazirlattigi Proje Tanitim
Dosyasindaki uydu gériintiileri de bir itiraf gibi: Proje sahas: zeytin agaglariyla dolu. Buna
ragmen CED onaymni rahatlikla almislar. Zeytinleri kesim yéntemleri de hayli korkunc.
Once agaclarin dallarimi kesmigler. Dallar: yok ettikten sonra, kel kalan agaclara kurumus
izlenimi vererek kokliiyorlarmis. Koyliiler hem zeytinler i¢cin hem de jeotermal santralin

yapimamast i¢in noébet tutuyorlar” (www.yesilgazete.org, 2015).
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Yilmazkdoyliiller nobet tutarak zeytin agaclarmi korumaya calisirken diger yandan

dava siirecini baglatmiglar.

“Koyiin direnis sembolii A.Teyze, zeytinleri sayesinde gecimini yillardwr siirdiirmiis,
cocuklarint okutmus. Zeytinliginin yani basindaki jeotermalden sonra zeytinleri Ai¢ verim
vermemis. Bu da yetmezmis Qibi komsu zeytinleri de goziiniin oniinde kesiliyor. Belki kendi
zeytinleri degil ama 0 haksizliga dayanamiyor ve zeytin agaglarini savunuyor. Jeotermal
kuyudan atik suyun DSI sulama kanalina bosaltildigina da sahit olmus, A. Teyze. Kanal
boyunca iki sira yoncas: bembeyaz kesilmis ve kurumus. Elbette sadece onunki degil tiim
topraklarda durum ayni. E.C. “Babasindan kalan topraklart korumanin artik bir onur
miicadelesine doniistiigiinii soyliiyor”. Koyliilerle birlikte sirkete karsi dava agmuislar. Cevre
Etki Degerlendirmesine karsi agtiklari davayr da kazanmislar. Simdi sirket, santral igin

Cevre Etki Raporlamasini daha genis ¢capli yapmak zorunda” (www.yesilgazete.org, 2015).

Davanin agilmast ve EGECEP’in katiliminin saglanmasi hakkinda goriismeciler

sOyle bahsetmistir.

“..E.C. var kéyliimiiz, Istanbul’da yagsiyor. Acilan kuyudan bahgesinin zarar

gordiigiinii soyledi. Beraber avukatlarla géoriistiik. Dava siirecini baslattik “ 11.G (E,52).

“Yilmazkoy'de E.C.nin ailesine ait zeytinlik kamulastiriimak istenince dava a¢mus.
Dava siireci devam ederken JES'lerle miicadele edebilmek icin Izmir’'deki bir avukat
arkadag ile irtibata ge¢mis 0 da EGECEP ile baglanti kurmug “ 1.G (E,42).

Yilmazkdy’de yasayan duyarli kisilerin actig1 dava siireci sonucunda JES alanlarinda
yapilan bilirkisi kesfi Izmir merkezli bir dernek olan EGECEP yénetimi ve kéoyliiler
tarafindan takip edilmistir.

“Aydin  kent merkezine birka¢ Kilometre wzakliktaki Efeler ve Yimazkoy i
vakinlarindaki JES alanlarinda bilirkisi kesfi yapildi. Yapilan JES’lere Aydin Valiligi
tarafindan verilen “CED gerekli degil’ kararina karsi agilan davamn bilirkisi kesfinde bir
kismi tamamlanmig, bir kismi ingaat ve proje halindeki ¢ JES alam gezildi. Kesfe iic
kisiden olusan bilirkisi heyeti, mahkeme hdkim ve gorevlilerinin yani sira, yore halki adina
acilan davamin  hukukgular, koyliiler ve EGECEP Yiiriitme Kurulu iyeleri katild.
Yilmazkoy, Efekoy ve Dogankéy arasindaki JES yapilmak istenen alan hem kesif heyetinin,

hem de hukukcular: saskina ¢evirdi. Yilmazkoy yakinlarinda agilan jeotermal enerji kuyusu
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ve sicak suyu santrale tasiyacak olan borularin yarattigi doga tahribati gézle gériiliir bir
hal almisti. Alanda, basta zeytinler olmak iizere biitiin agaglar kesilmis, borularin gectigi
yerlerde insaat alanlar: haline gelmisti. Bu JES santralinin birka¢ kilometre ilerisinde,
Yilmazkoy ile Dogankdy arasinda kalan birinci sinif tarum topraklarimin bulundugu alanda
kurulmak istenen JES in yeri ise heyettekileri daha da sagsirtri. Santralin kurulmak istendigi
alamin ~ tamami  100-150 yillik  zeytinlerle  kaplydi.  Alandaki  agaglari  ve
bitkilerifotograflayan bilirkisi heyeti daha sonra Yilmazkéy'e bitigsik konumdaki jeotermal

kuyusunda incelemelerde bulundu.

Konutlara birka¢ metre uzaklikta bulunan jeotermal kuyu alaninin ¢evresinin tel
orgiilerle ¢evrelendigi, demir kapinin iizerine de “Dikkat zehirli gaz”, “Dikkat ¢ok sicak
su” gibi uyart levhalarimin asildigi goriildii. Buradaki incelemelerde termal sularla ilgili
analiz raporlarimin daha dosyada olmadigi, sirketin hemen hemen kesif icin hi¢cbir

hazirliginin bulunmadigr dikkat ¢ekti.

Kesif heyetini ellerinde bayraklarla karsilayan yére kéyliileri ise yasam alanlarina
zarar veren JES' leri istemediklerini dile getirdiler. Santralin gece ge¢ ve sabah saatlerde
buhar saldigimi, 0 zaman kokudan duramadiklarini belirten kéylilerden H. O. ve S. Y.
“Bizim biitiin hayatimiz bu zeytinliklerde ge¢ti. Cocuklarimizi bu zeytinlerden elde ettigimiz
gelirle biyiittiik. 26 déoniimliik arazimizin ortasindan sicak Su borulart gegirmek istiyorlar.

Topraklarimizin elimizden alinmasint istemiyoruz” dediler ” (www.yesilgazete.org, 2015).

Yilmazkdyde jeotermal sirketlerin yikimi devam ederken komsu kdy olan Imamkdy’
de de agilmak istenen JES’lere karsi tepkiler olusmustur. Besinci goriismeci soyle

anlatmistir.

“Imamkoy’de JES faaliyetleri baslayinca koyliiler ile miicadeleye basladik.
Imamkoy’de ikamet eden ve kéyiinii seven bir vatandas olarak harekete gectim. Sonra

dernege tiye oldum. Koyliiler de imza topladi” 5.G (K 68)
Besinci gorlismecinin ifade ettigi olay Subat 2015°de basina sdyle yansimistir;

“Jeotermal enerji kaynaklarmin  yogun olarak bulundugu Aydin’da sondaj
calismalart halkin yasam alanlarini ve tarimi tehdit ediyor. Efeler ficesi Imamkéy Mahallesi
sakinleri uzun zamandwr var olan sondaj alanina yenilerinin eklenmesi izerine harekete

gecti. Sondaj calismalart i¢in kamulagtirilan alan mahallenin ilkégretim okulu, saghk
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merkezi ve yerlesim alanlarina ¢ok yakin. Gegtigimiz giinlerde koy halki, EGECEP
tiyelerinin gergeklestirdigi toplantida jeotermal enerjinin yasam alanlarina etkilerini
tartisti. Jeotermal enerji santrali (JES) kurulmasina doniik girisime karsi 10 kisilik bir
komite olusturuldu. Komite goreviileri ilk is olarak hukuksal siire¢ icin arastirma yaparak
sondajin durdurulmasit ve koy yerleskesi icinde sondaj istemediklerinin cesitli sekillerde

ilgili kurumlara iletilmesine karar verdi.

Bunun i¢in Cevre Ve Sehircilik Il Miidiirliigii, Yatirim Koordinasyon 71 Miidiirliigii ve
Halk Saghg: Miidiirliigiine verilmek iizere bir gecede 633 imzali dilek¢eler yazildr. Aydin
valisi ile bir goriisme de gerceklestiren komite, valiye taleplerini iletti” (www.evrensel.net,
2015).

Subat 2015°de imamkdy muhtar1 olan onuncu gériismeci sdyle anlatiyor:

“ Kuyular kéyiin yerlesim alaminda oldugu icin kdye zarar verecegini diisiindiik.
Okula ve saglik ocagina yakin oldugu icin dilekce ile kaymakamliga ve valilige basvurduk.
JES genel midir, vali, kaymakam toplandilar.  Sikdyetimizi  gézlemlediler.

Kamulastirmadan ve sondajdan vazgectiler.

Imamkéy’iin su anda mahallesi olan Golciik zarar gériiyordu. Onlemini aldirdim.
JES e filtre takildi, su salintmin: durdurduk”10.G (68).

2015 Mart aymda dava ve CED siireci Aydin, Germencik, izmir’den yasam
savunucular ile JES’ler ile miicadele amaci ile kurulan Aydin Cevre Platformu (AYCEP),
Aydm Tabip Odasini, Aydin Ziraat Miihendislerini, Cine Doga Severler Dernegini ve
EGECEP bir araya getirmis. Yilmazkoy’de yapilan ilk toplanti da acil olarak jeotermal
enerji santrallerinin yarattigi sorunlarla ilgili bir calisma programi olusturulmasi
kararlagtirilmis. Toplantida Aydin’da 6nemli bir ekolojik miicadele siirecinin gelismekte

oldugu dile getirilmistir (Evrensel, 2016).

Aydm’in Germencik ilgesinde Gilimiigkoy ve Tekin Koyii’'nde agilan sondaj
kuyularinin ¢evreye verdigi zarar da tepkilere neden olmustur. Ayrica Germencigin
Hidirbeyli,, Turanlar koylerinde ag¢ilmak istenen kuyu ve santrallere karsi Germencik
ilgesinde Dbir yiirliylis diizenlenmistir. Aydin Ziraat Odasi, Tabipler Odasi, ADD Aydin
subeleri ve Germencikli Ciftgiler Platformun c¢agrisiyla baglayan yiiriiylise, Aydin
Biiyiiksehir Belediye Baskani, Aydin Milletvekili aday adaylar1 ve Ziraat Miihendisleri
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Odasi, Aydin Tabipler Odasi, Aydin Atatiirk¢ili Diisiince Dernegi, Birlesik Haziran Hareketi,
EGECEP tiyeleri de katilmistir.

Yiirilyiiste  Suyuma, topragima, dogama dokunma”, “Incirime dokunma”, “Kanser
olmak istemiyoruz”, “Bu daha baslangic miicadeleye devam” sloganlariyla, jeotermal
tesislerin  durdurulmasi ve yeni kuyularin agilmasimin engellenmesini istekleri dile

getirilmistir (Www.cumhuriyet.com.tr, 2015).

Jeotermale kars1 yapilan yliriiylisiin sonrasinda bir tarihte yine Germencik ilgesinde
‘Jeotermal Enerji Santrallerinin  Tarrma ve Insan Saghigma Etkileri' konulu panel
diizenlenmistir. Ziraat Miihendisleri Odas1 Aydin Subesi, Buharkent Ziraat Odas1 ve Aydin
Tabip Odasi tarafindan, diizenlenen panele; Aydin Biiyiiksehir Belediye Bagkani, Aydin
Milletvekili, Germencik Ziraat Odas1 Baskani, Efeler Ziraat Odas1 Baskani1 ve vatandaslar
da katilmistir (www.hurriyet.com, 2016).Ayrica toplant1 oncesi 'jeotermal enerjiye hayir'
imza kampanyas1 baslatilmistir. Imza kampanyasinda toplanan 2500 imza ile Aydin

Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda bulunulmustur (www.cihan.com., 2016)

Aydm ¢evresinde hizla agilan kuyu ve JES’ler karsisinda yapilan bu gosteri ve
yiuriiylislerin ardindan GERCED ve AYCEP gibi iki dernek kurulmustur.

Incirliova Cevre ve Kiiltiir Platformu tarafindan son zamanlarda giderek artan
jeotermal kuyulardan birakilan sularin dogaya zarar verdigi belirtilmis, miting
diizenlenmistir. Siyasal partiler ve muhtarlar tarafindan diizenlenen mitinge Aydin
milletvekilleri, Aydin Tabip Odasi, Siyasi parti temsilcileri, sivil toplum orgiitleri, ¢evreciler
ve vatandaglar katilmistir. Mitingde sembolik gosterilerle .-Bir tabuta zeytin ve incir fidani
konmus, tabutun basinda yerel sanatgilar incir ve zeytin tiirkiileri soylemis, kisa oyunlar
sergilenmis-. Zeytin ve incirin tehlikede oldugu vurgulanmistir. Mitinge katilanlar, “Birakin
dagimdan yag, ovamdan bal aksin”, “Zeytinime dokunma”, “Hayatimizi, topragimizi
zehirleme”, “Havama, suyuma, topragima, ormanima dokunma”, “Tarim alanlarima

dokunma” yazili pankartlar tagimistir (www.aydinhedef.com, 2016).

Germencik Cevre ve Doga Dernegi, Mayis 2016 da Aydin’da jeotermal
santrallerinin gevreye vermis oldugu zararlara dikkat ¢ekmek icin kermes diizenlemistir.
Stant oniinde basin aciklamasi da yapilmis etkinlige Aydin Milletvekili, Germencik Cevre

ve Doga Dernegi, Aydin Cevre Kiiltiir Dernegi, Ziraat Miihendisleri Odasi Aydin Subesi,
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Egitim Sen Aydin Subesi, Aydin Cevre Platformu ve Aydin Tabip Odasi, siyasi parti

temsilcileri ve vatandaslar katilmistir.

Kurulan stantta binlerce incir paketi tizerine “Aldiginiz bu incirin geliri, jeotermal
elektrik santrallerinin 6liimciil etkilerine karst miicadelede kullanilacaktir” notu yazilarak

dikkat ¢ekilmistir.

Haziran 2016 Aydin’in Efeler ilgesinde yasayan goniilliller AYCEP (Aydin Cevre ve
Kiiltiir Platformu) onderliginde, jeotermal santrallerinin vahsi maden sirketlerinin Aydin’in
havasini, topragini, suyunu kisaca yasam alanlarmin yasam hakkinin yok edilmesi
tehlikesine karsi Kent meydaninda toplanmiglardir. O ana kadar diizenlenmis
konferanslar,¢alistaylar,bilim kurullar1 ve hukukgularin seslerini duyurmakta yeterli

olmadigini diistindiikleri i¢in sessiz eylem yapmislardir (www.aydinpost.com, 2016).

2000’1 yillarin basinda bolgen jeotermal saha ilan edilmis ve biiyiik sermaye sahibi
sirketlerin jeotermal santral kurmalar1 desteklenmistir. Bu sebeple daglari ve ovalar1 zeytin
ve incirle kapli olan Aydin yoéresinde gevresel bir yikim yasanmaya baslamistir. Cevresel
yikimm karsisinda durmak isteyen hareketin, ortaya cikisindan itibaren gelisimini ve
stirekliligini saglayan temel degerlerin yasama ve dogaya sahip ¢ikmak oldugu
goriilmektedir. Devletin ve sirketlerin usulsiiz uygulamalar1 karsisinda halk, ilk etapta
koylilik ve komsuluk iliskilerini Kkullanarak hukuksal miicadeleyi baslatarak yasam
alanlarimi1 korumaya yonelmistir. Hukuksal miicadele ile birlikte dava siirecinde sosyal
iligkiler, arkadaslik baglantilar1 ve iye olunan sivil toplum kuruluslart araciligi ile
dayanmigsma ag1 kurulmustur. JES’lerin ¢evresel yikimi artmasi karsisinda, harekete
ekonomik anlamda destek saglayabilmek ve etkili olabilmek adina GERCED ve AYCEP

gibi formel o6rgiitler kurulmaya baslanmstir.

Ic ve dis kaynaklarin mobilize edilisi ile ilgili olarak nitel veri setinden “Nicin
dernege iiye olmayi/kurmayr tercih ettiniz? “, “Dernegin kurulusunda kimlerden yardim
aldimiz? /Dernegi kimden duydunuz, sizi yonlendiren biri oldu mu?”, “ Sizin dernek i¢in
caba gostermeniz nigin onemlidir? (Dernek idiyelerinden beklentileriniz neler? Zaman ve
maddi kaynak ayirmak, baghlik bakimindan degerlendirebilir misiniz?)”, *“ Jeotermal
santrallerin ¢evreye verdigi zararla miicadele eden diger dernekler, érgiitler vb. birlikte

hareket etmenin gerekliligi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?” sorulart analiz edilmistir.
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Birinci, dokuzuncu ve yedinci goriismecilerin ve ifadelerinden formel bir &rgiit

olarak derneklere ihtiyag duyuldugu ortaya ¢ikmaktadir.

“JES lerin verdigi olaganiistii zarardan dolay: bilin¢lendirmek adina demek kurmak
istedim. Daha etkili olabilmek sesimizi daha iyi duyurabilmek istedik... “ 1.G (E,42).

“AYCEP den geldiler konusmalar yaptilar. Halkla gériistiiler. Dernek ¢alismalart
gereklidir. Birlik beraberlik gereklidir.

...Baskalar1 (diger cevreci gruplar, STK lar, siyasal partiler vb.) katildigi zaman

siyaset karisiyor. Hakikaten cani yandigi ya da cevreye duyarl oldugu icin gelmiyorlar”
9.G.(E,53).

“ Orgiitlii miicadele deneyimim yok. Hichir partiye iiye degilim. Koyde kendi
yagimizla kavruluyorduk. Gelen derneklerin temsilcileriyle miicadele ve biling olustu.
GERCED, AYCEP, Barolar Birliginin ¢evre komisyonu bilgi verdi. Kermes yaparak maddi
kaynak sagladik. Dernek kurmanin avantajli olacagindan bahsedildi. Hukuki siirecte

ekonomik avantajlari var. Kéyliimiiziin bilinglenmesi i¢in etkili olacagint diisiiniiyoruz.

Ihtiyaglarimiz kéyliiniin dayanismasi ile saglaniyor. Her aksam kadinlar cadirda

toplanmiyor, direnisi stirdiiriiyor

Yalnizca ¢evreye duyarli, ¢ikar giitmeyen, baska bir amaci olmayan biitiin gruplarla
isbirligi yapmaya haziriz. Giiciimiize gii¢ kattigini diigiintiyoruz. Miicadelede farkh fikirler
farkl ¢oziimler getirir” 7.G (E,28)

Hareket aktivistleri formel orgiitler yolu ile miicadele etmenin ekonomik ve etkili
olacagin1 kabul etmektedir. Bu yolla maddi kaynaklarin elde edilmesi ve kullanilmasi

kolaylagmakta hareketin verimliligini artirmaktadir.

Ugiincii ve besinci goriismecinin ifadelerinde dernek olmanm getirdigi kimlige
duyulan giiven ile iiyelerinin aidat 6demelerine ihtiyag duymadan maddi kaynak yaratarak

nasil ayakta kaldiklari anlatiliyor.

“Mahkemeye veriyorlar. Bilgilendirme toplantisi diizenliyorlar.(Koylerden gelen
bagislarla) Mahkeme masraflart ile ilgili para topluyorlar” 3.G (E,58)
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“Uyelerimizden para talep etmiyoruz. Goniilliiliik esas. Zaten cok az iiyemiz var.
Resmi belge cikartacak parayr kendi imkanlarimiz ile ¢evremizden topluyoruz. Bazen

belediyeler ara¢ yardimi yapryor. Genellikle kendi imkdnlarimiz ile ¢alisiyoruz” 5.G (K,68)
3.3.3. Orgiitsel Yapilarin insa Edilisi ve Liderlik

Orgiitler, ortak amaglar1 gerceklestirmek icin bir araya gelen insanlar toplulugu ya da
insan iliskileri agi biciminde agiklanabilir. Belli amaglar1 gergeklestirmek i¢in olusturulan
orgiitler, bu amaclarmi gergeklestirdikleri siirece varliklarimi siirdiirebilirler. Baska bir
anlatimla, orgiitler etkili ve yeterli olduklar1 siirece varliklarin1 korurlar (Aydin, 1984: 14-
15) .

Giintimiizde sosyal hareketler esnek ve merkezi olmayan bigimleri ile eski sosyal
hareketlerden farklilik gostermektedir. Eski hareketlerin merkezi ve hiyerarsik orgiitlenme,
ideolojik program, baglilik ve partizanlik tizerindeki vurgusuna kiyasla degerler ve fikirler
acisindan c¢ogulculuk gosterir. Enformel veya yapilasmamis ag Orgiitlenmeleri
mevcuttur.Lidersiz ya da doniistimlii liderlik anlayisi hakimdir (Coskun, 2007: 135).
Hareket icin kisilerden istenen aktivizm giiniin belli saatlerinde ya da kisa zamanlh katilim

ve duygusal dayanismadir (Melucci, 2016: 81-86).

“Dernegin kurulusunda Kimlerden yardim aldiniz? /Dernegi Kimden duydunuz, sizi
yonlendiren biri oldu mu?”, “Dernek icinde diisiince ve sikdyetlerinizi dile getirerek ortak
¢oziimler iiretmek icin neler yapiliyor? Biraz anlatir misimiz?”, “Sizin dernek i¢cin ¢aba
gostermeniz nigin énemlidir? (Dernek iiyelerinden beklentileriniz neler? Zaman ve maddi
kaynak aywrmak, baghiik bakimindan degerlendirebilir misiniz?)”, “Sizin dernek olarak
Jeotermal santrallerin ¢cevreye verdigi zararla miicadele eden diger dernekler, orgiitler vb.
birlikte hareket etmeniz nigcin onemlidir?” sorular1 analiz edilerek Jeotermal Karsiti

Hareket’in 6rgiitlenme bigimi betimlenmeye ¢alisilmistir.
Birinci gortismeci (E,42) dernek i¢inde nasil ¢alistiklarini soyle anlatiyor:

“Kendimiz su anki baskanmimizin yonlendirmesi ile dernegi (GERCED) kurduk.
JES lere karsi ilgimi bildigi icin bu fikrini paylasti. Aym diisiincede olan diger arkadaslara
da bahsettik. Yedi kisilik yonetim kurulu var. Otuz diye var. Uye sayimizi ozellikle az

tutuyoruz. Herkesi toplayip karar almak zor olabiliyor. Uyeler ile genel kurulda her sey
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konusuluyor. Aylik olarak toplanip etkinlikleri belirliyoruz. Baskan olmanin bir énemi yok.
Genellikle bu yedi kisi icinden kime ya da kimlere uyarsa etkinlikleri onlar yiiriitiiyor. ”

Formel bir orgiit olarak kurduklari dernegin iiye sayisimi sinirlandirarak Kkarar
alabilme ve uygulayabilme becerilerini etkili hale getirmeyi istemektedirler. Bununla
birlikte hareketin iginde yer alan diger gruplarla etkilesim ve iletisimlerine séyle yorum

getiriyor.

“Diger gruplarla isbirligi yapmak gerekli. Daha gii¢lii daha basarili oluruz, kitle
artar. Aydinda bu dernekler bir pldtform olusturdu biz bunlara dahil degiliz. Pldtform un
adi Ekoloji Birligi; EGECEP, AYCEP bu platforma ddhil oldu.”

“Toplumdaki én yargilardan uzak durmak i¢in birlikte hareket edemiyoruz. Siyasi

soylemlerden kagryoruz.”
2. Gortismeci( E,72) harekete verdigi destegi soyle anlatiyor.

“GERCED’in kurucu iiyeleri bir dernek kurma faaliyeti icindeydiler. Onlar geldi
biitiin davalarin iginde oldugum icin yerel basindan duymuslar, tecriibeliyim diye davet

ettiler.

Her dava en az yedi, sekiz bin lira maliyet getiriyor. Diger biitiin derneklere gidildi.
Yoriik Dernegi, siyasi partiler, AYCEP. AYCEP harekete en ¢ok emek verendir. Bize maddi
destek sagladi. Diger derneklerden bazilari siyaset giidiiyor. Siyasi rant icin oldugunu

diigtiniiyorum”.

3. Goriismeci (E,58) dernege iliye olmadan destek vermek bigiminde harekete katkisi

oldugunu soéylemektedir.

“Dernege iiye degilim. Koye toplantiya geldiklerinde tanidim. Iki yildir iletigimim
var. Isim oldugu icin iiye olamiyorum. Birileri yapsin diye beklememeliyiz. Maddi destekte

bulunuyorum”

“Dernekte dayanismay:r birlikteligi goriiyoruz. BuU yiizden iletisimdeyim. Dernegin
whatsap grubundan gordiigiimiiz zararlari paylasiyoruz. Kendim de santrallerin ¢evreye

zarar verdigini sikdyet ettim. Jandarma tutanak tuttu dava acildr. ”
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“Dernek icine siyaset karistiranlar sebebi ile katilim azaliyor. Etkin olamiyorucz.
Dernek amacima uygun hareket etmeli. Biitiin olmak dnemli. Aymi amagta dernekler

birlesirse daha etkili olur. Giiclii olur. Daha ¢ok insan olur.”
6. Gortismeci (K,53)dernek araciligi ile hareketi nasil yonlendirdiklerini anlatiyor:

“Bes yuldir AYCEP’in yonetim kurulundayim. Baskanimiz arkadasimdi. Onun
araciligr ile katildim. Dernekte yedi kisilik yonetim kurulu dyeleri olarak halkin fikirlerini
alarak tartisiyoruz. Fuwsat buldukca toplantilara katulvyorum. Kimseyi iiye olmaya
zorlamiyoruz. Magdurlar iiye yapmaya calisiyoruz. Aramizda avukatlar, doktorlar, siyasal

parti siyeleri var. Baskanimiz ¢ok ¢caba gosteriyor. Kendisinden fedakarlik ediyor.

Izmir’den EGECEP, GERCED, KUSCEP, SOKECEP, TEMA ve diger dernekleri
birlestiriyor. Gegen sene ekoloji birligi kuruldu. Tiirkiye capinda aktif 60 tane ¢evreci

dernek birlesti. Bizi gii¢lii kilryor. Biitiin dernekler birbirine yardimci oluyor.”
7. Gortismeci (E;28) dernek kurma siirecinde olduklarindan soyle bahsediyor.

“Kizilcakéy Cevre Dernegini kurduk valilikten onay gelmesini bekliyoruz. Koyde
kendi yagimizia kavruluyorduk. Gelen derneklerin temsilcileri ile miicadele ve biling olustu.
Dernek kurmamin avantajli olacagindan bahsedildi. GERCED, AYCEP ve Barolar birligi
dernek kurmak hakkinda bilgi verdi.

Dernegin ihtiya¢lart kéyliiniin dayamgmasi ile saglaniyor. Her aksam kadinlar
cadwrda toplanwyor, direnigsi stirdiiriiyor. Yalnizca ¢evreye duyarli, ¢ikar giitmeyen bagska bir

amaci olmayan gruplarla is birligi yapmaya haziwriz.”

Gorlisme sorularma verilen cevaplardan Jeotermal Karsiti Hareketin orgiitsel

yapilarin insa edilisi ve liderlik konusunda nasil bir siire¢ i¢inde oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Aydin yoresinde JES’ler hangi koy, ilgede zarar verdiyse ilk tepki olarak hukuksal
miicadele baglatilmig sikayetler, davalar giindeme gelmistir. Ancak dava siirecinin maliyeti
ve sirketlerin giicii karsisinda bireysel ¢abanin yetersiz oldugunu fark edildiginde dernek

kurmanin getirecegi imkan Ve firsatlar diistiniilerek dernekler kurulmustur.

Hukuksal miicadele ve dernek kurma cabalar1 hareketin 6nde gelenleri tarafindan

gerceklestirilmistir. Iclerinde avukat, ogretmen, kimyager, gibi meslek gruplarindan
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kimseler bulunan bu aktivistler iyi egitimli, ¢evreye ve topluma kars1 duyarli, sorumluluk
almaktan kaginmayan, problem ¢6zme yetenekleri gelismis bireylerdir. Dernek kuruculari
olan bu kisiler arasinda yakin arkadaslik bagi, aym1 kdyde yasamak, ya da ayn1 mesleki
orgiite iiye olmak gibi ilgileri bulunmaktadir. Bundan baska JES’den zarar goren koyde
muhtarlik yaptiklar: igin baglanti kurulmus yine diger aktivistler gibi duyarliliklar1 olan
kimselerdir. Bu ilgilerle bir araya gelerek fikir aligverisi yapmis ve miicadele igine

girmiglerdir.

Sirketlerin yagsam ve doga yikimi karsisinda duyarsizliklari ve JES’lerin sayica
artiyor olmasi karsisinda dernek olarak yiiriitiillen miicadelenin yetersiz kaldigir gorildigi
icin Aydin ve Aydm digindaki tiim derneklerin destegini alabilmek adina bir ¢at1 altinda

toplanmalarini saglayacak platformlar olusturmuslardir.

EGECEP ya da Ekoloji Birligi gibi platformlarda bir araya gelen dernek yoneticileri
yapilacak etkinlikleri planlayarak, platforma katilan ya da katilmayan ilgili gruplarla
iletisime gecerek duyurularini yapmaktadir. Boylece ¢alistaylar, mitingler, oturma eylemleri

vb. katilim saglamaktadirlar.

Karar alma ve etkinliklerin planlanmas: siirecinde, derneklerin kurulusunda onciiliik
eden kimselerin daima o6n planda olduklarini goriilmektedir. Bu bir zorunluluk olarak
algilanmamakta kisinin sorumluluk alma istegi ile birlikte gelismektedir. Bu durum dogal
olarak gelistigi ve bu kisilerin bilgi, beceri, deneyimleri degerli bulundugu igin formel
olarak se¢ilmis bir bagkanlik degil harekete onciiliik eden liderlik s6z konusudur. Liderlerin
disinda kalan aktivistlerden ise formel bir katilim, kati bir bagliliktan ¢ok goniilliiliige bagl

destek yeterli goriillmektedir.

Hareketin cevre ile iletisimi iki yoldan siirdiirmektedir. Birinci yol JES’lerden zarar
goren ya da gorecek olan yerlere giderek ikamet eden kisilerle dogrudan iletisime gegerek
bilgi vermek, yardim etmek ve yardim talep etmek. Ikinci olarak da harekete destek olmak
isteyen kisiler ile yiiz yiize ya da dijital iletisim araglarii kullanarak bilgi aligverisini

surdiurmek.

Bu agidan bakildiginda ayni1 ¢at1 altinda toplanmis bir platform olusturmus dernekler
ve diger sivil toplum kuruluslart tim hareketi yonlendirmektedir. Platforma dahil olan

orgiitlerin liderleri sorumluluklart almak, diger gruplarla haber akisini saglamak bakimindan
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merkezi konumdadir. Ayni liderler ile yakin ve siki is birligi icinde bulunan yonetim kurulu
tiyeleri merkezin gevresinde yer almaktadir. Dernek iiyeleri maddi yardimdan ¢ok zaman ve
etkinliklere katilim yoniinden destek vererek, sorumluluk almak bakimindan ikinci derece
merkezin ¢evresinde yer almaktadirlar. Formel iiyeligi olmayan ancak alinan kararlardan,
etkinliklerden haberdar olan ya da sikayetleri iletmek, zarar gorenlere yardim etmek
konusunda baglantilart kurmaya calisan kisiler de iiclincii derece merkezin etrafinda yer
almaktadir. Liderler ve dernek yoneticileri diger derneklerin liderleri ve yoneticileri ile
stirekli iletisim halindedirler. Haber akisi merkezden ¢evreye olabilecegi gibi g¢evreden
merkeze ya da daha farkli yonlerde saglanmaktadir. Boylece yatay olarak sosyal aglarla
gelisen hareketin haber akisi da yatay bicimde gerceklesir. Hareketin bu sekilde

orgiitlenmesini belirleyen ise formel kurallar degil goniilliiliiktiir.
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4. TARTISMA VE SONUC

Calismada Aydin ili siirlart i¢inde kurulmus ve kurulmakta olan jeotermal
santrallere (JES) kars: ortaya ¢ikan hareketlilik konu edinilmistir. Jeotermal Karsit1 Hareket
(JKH) olarak isimlendirdigimiz hareket incelenirken genelleme yapmaktan ¢ok var olan

toplumsal bir olguyu teorik agiklamalar ¢ergevesinde anlamak 6n planda tutulmustur.

Yeni Sosyal Hareketler Teorisi baglaminda Aydin bolgesinde jeotermal santrallerin
etkilerine karsi ortaya ¢ikan tepkilerin harekete doniismesini devam etmesini saglayan

stireglerin ve basarilarinin betimlenmesi amaglanmaktadir.

Melluci’ye gore hareketin hedefleri, temalar1, kararlar1 ve eylem bigimleri hareketi
anlamak i¢in kullanilan analitik 6gelerdir ancak bunlar sadece hareketin varligini gosterirler
ve hareketin, dis diinyaya politik muhaliflerine sayica ¢ok insan ile karsi ¢ikmak igin
kullandiklart digsal harekettir (Melucci, 2016: 75-81).

Bu baglamada hareket hakkinda gazete ve dergilerin internet sayfalarindan,
hareketin ortaya ¢ikis1 ve gelisimi takip edilmistir boylece hareket iginde yer alan sikayetler,

hedefler, etkinlikler, kimlerin katildig1, destekleyenler ve karsitlar belirlenmistir.

Bir toplumsal hareketin ontolojik olarak varlig1 protestolar, gosteriler vb. yolu ile
karsitlarma ve dis diinyaya kendini gosterdiginde ortaya c¢ikar. Giiniimiiz sosyal
hareketlerinde eski sosyal hareketlerden farkli olarak siddet karsiti ve sivil itaatsizlige
benzeyen yeni mobilizasyonu modelleri kullanilmaktadir (Hank, Larana ve Gusfield, 2016:
127). Bir 6rnek giyinmek, ele ele tutusarak insan zincirleri olusturmak, sokak gosterileri
yapmak, miizik ve edebiyattan faydalanmak, teatral gosterilerle dikkat ¢ekmek gibi
etkinliklerde bulunurlar (Tilly, 2015:153-154). Hareket varligin1 bu yollarla gésterirken hem
siddet karsiti oldugu mesajin1 vermekte hem de medyanin dikkatini ¢ekerek genis Kitlelere
kendini tanitmaktadir (Castells, 2008: 204).

Bir sosyal hareket protesto ve gosterilerle dis kamuya kendini gosterdiginde
hedeflerini ve temalarin1 da ortaya koyar. Bir hareketin hedef ve temalar1 kim oldugu
hakkinda bir seyler sdyledigi gibi sisteme yonelik tutumunu da gostermis olur. Bu hedef ve
temalar sayesinde kolektif hareketin; sistemi tiim yapilari ile degistirmek isteyen Ortodoks
bir hareket mi yoksa sistemin kiiltiirel kodlarin1 yenilemek isteyen yeni sosyal hareket mi

oldugu tanisina yardimci olur.
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Gilinimiizde sosyal hareketler, toplumun geneli tarafindan siyasal aktor olarak
taninmak ve sonuglar1 agisindan grubun kendisinden ¢ok toplumun tiimii {izerinde etkili
olabilecek hedefleri gergeklestirmek i¢in gaba sarf etmektedir . Cogu toplumda egemen olan
degerler alanindan bir kismina yonelerek 0 alanin yeniden kodlanmasi i¢in degisim yaratma
cabasina girismektedir. Bireysel 6zgiirlik, hiimanist ve evrensel prensiplerin toplumsal
yagamda kabullenilmesini saglayacak diizenlemeler igin ¢aba sarf ederler (Cayir, 2016: 12-
13). “Toprak, hareket alan1 yahut beden, saglik ve cinsel kimlik gibi hayat alan1 konulari,
komsuluk, sehir ve fiziksel ¢evre kiiltiirel, etnik ve ulusal miras ve kimlik, fiziki hayat
kosullar1 ve insanligin devami gibi temalar1” vardir (Offe, 2016:. 58). Bu temalar ile
smiflandirildiginda giiniimiizde sosyal hareketlerin ¢evreci, insan haklari Savunucusu,

hayvan haklar1 savunucusu, kiiresellik karsit1 vb. gesitlilik i¢cinde ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

Jeotermal Karsitt Hareket’in temelde insan yasamini hige sayan, dogaya zarar veren
sirketlere ve belirsizliklerle dolu hukuksal siirece kars1 kendilerini koruma miicadelesinin,
havanin, suyun, topragin insan ve yasam haklarinin korunmasi temalarina sahiptir. Devlet
ve sirketler tarafindan yore halkinin yasam alani1 olan ¢evrenin yok edilmesi karsisinda bir
miicadele baslatmak, demokratik yollarla saglikli yasam ve saglikli g¢evre i¢in hak
arayisinda bulunmak gibi hedefleri vardir. Temalar1 ve hedefleri bakimidan gevreci bir
harekettir. Sosyal hareket olarak bakildiginda gevrecilik, ¢evre insan iligkilerinde hakim
kiiltiirel mantiga karsi ¢ikan, insanin dogal ortam tizerindeki yikici etkisini diizeltmeyi

amagclayan sdylem ve pratikleri olan biitiin kolektif davraniglardir (Castells, 2008:221).

Jeotermal Karsiti Hareket’in kurulmus ve kurulacak olan santrallerin dogada ve
insan yasaminda yaratacagi yikimi engellemeye calistigi ilk géze carpan noktadir. Bu
yikimm nedenlerini ortaya ¢ikarmak ic¢in c¢aba sarf etmektedirler. Devletin ve JES
sirketlerinin kanunlara uymada 6zensiz olduklarin1 vurgulayarak simirsiz kar ve biiyiime
istegi kargisinda dogayi, yasami gormezden gelmesini anlatmaya calismaktadirlar.
Sirketlerin yaptiklarin1  agiga ¢ikarmayi, bilinglendirmeyi kendilerine hedef olarak
belirlemiglerdir. Bu yonleri ile bakildiginda g¢evreci bir hareket olan JKH, dogaya ve
insanlara ne oldugunu anlamaya caligsan, sirketlerin ve biirokrasinin ¢ikarlari tarafindan

gizlenen gergekleri aydinlatan Yeni Sosyal Harekettir (Castells, 2008: 221-235).

Cevre sorunlarma karsi var olan yapi iginde iyilestirmeye gidilmesini isteyen
reformcu gruplarin yaninda var olan diizenin cevreci ilkeler dogrultusunda tamamen

degistirilmesini savunan koktenci hedefleri olan ¢evre hareketleri de bulunmaktadir
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(Bozkurt ve Bayansar, 2016). JKH’nin, toplumun insan zihninin tiriinleri iizerinde - mevcut
hukuk sistemine bagli kurallar, egemenlik iliskileri - yeniden kontrol sahibi olmasini, hakim
kiiltiirel mantiga karsi ¢ikarak yeniden diizenlemeyi amagladigi sdylenebilir (Castells, 2008:
221-235). JKH bu yoniiyle reformist bir harekettir. Dogay1 insan ¢ikarlari i¢in kullanmak
yerine onu basli basina bir deger olarak gérmekte, yiiksek hayat standartlar1 yerine kaliteli
yasami, yikimi durdurmak tizere yeni politikalar1 talep etmektedirler (Castells, 2008: 236-
241).

Jeotermal Karsit1 Hareket’in etkinlikleri arasinda kanunlara uygun davranmak,
hukuksal siireci isleterek jeotermal santrallerinin zararli salinimlarin1 durdurmaya ¢alismak,
yeni agilacak santral ve kuyular1 engelleyerek JES sirketleri ile miicadele ¢abasinin agir
basmaktadir. Varliklarini siirdiirebilme agisindan sistem i¢inde kalarak, sistemin kendisine
duyulan giivenden dolay1, sistemin verdigi firsatlar1 da kullanarak etki yaratmaya
calismaktadirlar. Bu baglamda hareket iginde etkinliklerin diizenlenmesinde; mevcut hukuk
sistemin magduriyetlerini gidermek, hak kazanimlarmi saglamak bakimindan giivenilir
bulundugu ancak devletin ve sirketlerin kendi amaglart dogrultusunda uygulamalar
yapmasinin engellenmesi igin sivil toplumun destegini almanin gerekli oldugu diisiincesinin
kabul gordiigii soylenebilir. Baska bir deyisle kendilerini goriiniir kildiklar1 noktada devlet,
sermaye ve sivil toplum karsisinda toplumca mesrulasmis hukuk sistemine bagli kalarak

kendi mesruluklarini kabul ettirmeye ¢alismaktadirlar.

20.ylizy1lin baglarindan itibaren ortaya ¢ikan konvansiyonel siyaset sisteminde
piyasa sermayenin, ulusal giivenlik devletin ve c¢atismalarin ¢6ziimiinde gerilimleri
azaltacak olan kurumsallasmis baski gruplart baskin kolektif aktorler oldu. Temel gatisma
ulusal olarak elde edilen refahin kime, ne kadar dagitilacagiydi. Catismalarin ¢dziim
mekanizmasinda kolektif pazarliklar, parti rekabeti, temsili hiikkiimetler yer aldi (Offe, 2016:
53). Elbette biitiin aktorlerin rollerini belirlemede, simirlamada, kontrol ederek diizeni
saglamada kullanilan bir hukuk sistemi de 20.ylizyilda yerini aldi. Boylece adaletin
saglanacagina iligkin gii¢lii inang olustu. Bu inang toplumdaki gerilim ve gatismalarin kokli
degisimlere yol agmadan c¢oziilebilecegi diisiincesini ve hukuk sistemi iginde ¢6ziim

arayisini toplumun tiim kesimlerinde mesrulastirdi.

7 Subat 1939 tarihli Zeytin Kanunu gibi ¢evreyi, dogayi, yasami koruyan kanunlar,
sanayilesme Ve kentlesmenin, iilkemizde diinya konjiiktiiriine gore ¢ok yeni oldugu bir

donemde cikarilmistir. Bu donem hem diinyada hem de iilkemizde giivenlik ve istikrar
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bakimindan ulus devletin en biiyiik otoritelerden biri oldugu dénemi ifade eder. Bununla
birlikte ekonomik biiyiime ve refahtaki artis konularinda son so6zii séyleyen ulus devletin ve
sirketlerin giicii hukuksal bir diizenle smirlandirilmistir. Ozellikle Bati’da refahin artmasi bu
modele duyulan giiveni artirmistir. Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde de bu modelin iyi
bir 6rnek oldugu diisiincesi ile bahsedilen hukuk sisteminin yerlesmesi i¢in biiyiik ¢caba sarf
edilmistir. Kisaca {ilkemizde cumhuriyetin ilani ile baslayan diinya genelindeki bu diisiince
tarzina duyulan giiven giintimiiz hareketlerinin eylem bigimlerinde kendini géstermektedir.
Bu baglamda JKH gibi giiniimiiz hareketlerinin etkinlikleri arasinda bulunan hukuksal
miicadeleler, imza kampanyalari, formel yapida orgiitler kurmak yolu ile miicadeleyi etkin
bi¢imde siirdiirmek, sistemi degistirmeden sistemin egemen mantigint degistirmek
istemelerini de anlasilir kilmaktadir (Offe, 2016: 55).

Hukuki miicadelelerin yani sira, hareketin kendini siirdiirebilmesinde gerekli olan
maddi ve sosyal kaynaklar1 yaratabilmek i¢in kermesler diizenlenmekte, mitingler, basin
aciklamalar1 yapilmaktadir. Bu bakimdan JKH Yeni Sosyal Hareketlere 6zgii olan siyasal
degisim hedeflemeden, siyasal kurumlari etkileyerek hedeflerine ulasma g¢abasi ig¢indedir.
JKH’in, eski sosyal hareketlerden farkli olarak siddet karsiti ve sivil itaatsizlige benzeyen
yeni mobilizasyonu modellerini de kullandig1 goriilmektedir (Hank, Larana ve Gusfield,
2016: 127).

Habermas’a gore yeni sosyal hareketlerin ortaya ¢ikmasinda toplumdaki sosyal
celigkilerin etkilidir. “Yagsam diinyalarinin somiirgelestirilmesi” imajindan hareketle ¢agdas
toplumlarin farklilasmis sistem olduklarini, bundan dolay: sosyal hareketleri, giderek artan
bicimde bireysel 6zerk eylem merkezlerinin yaratilmasi ¢abasi olarak gérmektedir. Ona
gore toplumsal hareketler piyasanin bireylerin yagamlarina miidahalesini sinirlandirmaya
calistigi gibi bireylerin kimliginin ve 6zel yasantisinin kendisi tarafindan belirlenebilme
hakkinin savunulmasi anlamia gelir (Delibas, 2015). Bu bakimdan sosyal hareketler
toplumsal c¢atismalara iliskin anlamli isaretlerdir ve toplumsal degisimin, direnisin
cekirdekleridir (Castells, 2008: 98) .Giicii elinde tutanlara karsi yoneltilen talepler ve
miicadeleyi igerirler (Cayir, 2016: 18-19). Giig, iktidar ¢atismalar1 baglaminda gii¢ sahibi
olmayanlarin, sikayet ya da taleplerini dile getirdigi mecrada bulunurlar. Baska bir deyisle
sosyal hareketler, toplumsal yasamin gii¢ odaklarindan siyaset seckini ya da ekonominin bas

aktorleri finans sahiplerinden olmayanlarin s6zciisti olarak kabul edilebilir.
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Modernligin gegirdigi yapisal degisimin gezegenin her kosesine ulastigi noktada
yasaminin sermaye sebebi ile riske girdigini deneyimleyen her birey, sirketlerin yatirim
yaptiklari, kaynaklarini kullandiklar1 yorenin dogasina, insanina hesap vermeden diledigi
gibi faydalanmasi1 karsisinda dogasini, emegini yasamlarini koruma cabasma girisebilir
(Bauman, 2014:13-16). Baska bir deyisle herhangi bir kolektif eylem bireyselligin getirdigi
bir tercih degildir. Aksine yapisal degisimlerin birey ve onun yasam alaninda yarattigi
gerilimin bir sonucudur. Refah seviyesi yiiksek ve demokratiklesme yolunda daha ileri
toplumlarda sistemin agik olmasindan dolay1 sikayetleri dile getirmek daha kolay oldugu
icin kolektif hareketlerin organize olmasi ve kendini géstermesi daha sik karsilasilan bir
durumdur. Sistemin kapali oldugu toplumlarda yasanan bir gerilimin kolektif bir eyleme
dontigsmesi gecikse de ¢ikar baska yol olmadig diisiincesi yayilmaya basladiginda hareketin
gelisimi higbir sekilde durdurulamaz. JKH’nin baslangicindan itibaren yapilan eylem,
miting ve gosterilerine oranla son zamanlarda JES’lerin sayisinda artis olacagina dair
duyurulardan sonra harekete destek verenlerin sayica ¢ogaldigini ve yeni sloganlarla yeni
temalarin eklendigi goriilmektedir. Aydin’in tarim bdlgesi olmaktan ¢ikip jeotermal sahaya
dontistiigiinii gosteren gelismeler karsisinda yasam alanlarimi kaybetmek gergegi ile

yiizlesen yore halki harekete daha fazla destek vermektedir.

Modern kiiltiir geleneksel c¢aglardan yap1 ve kurumlart ile farklilasirken farkli
goriinimleri de ortaya cikarmistir. Bu kiiresel diizeyde ortaya ¢ikmasi ile geleneksel
donemden farklilagir. Geleneksel yasam bigimlerinden gelen insani degerlerin
(yardimlasma, dayanisma, giiven vb.) giderek yok olmasi bireylerin toplumsal ¢evresinde
ortak degerler ve davranig kaliplar1 {izerinden iligkiler gelistirmesini engellemektedir. Ben
ve otekiler ayrimu ile siirekli yiizlesmek zorunda kalan modern insan kendi deger yargilarini,
davranig kaliplarin1 olusturarak sosyal yasama adapte olmaya calismaktadir (Giddens,
2014).

Degisen iklim kosullari ve doganimn tahrip olmasi beraberinde riskler ve gelecek
kaygisin1 da bireylerin giindemine yerlestirmektedir. Bahsi gegen sorunlar kiireseldir ve
sistemin geliskilerini dile getirirler. Birey kendini bu sorunlar iginde bulur ve dogrudan ya
da dolayli olarak bireyin giindelik rutinlerinin bir pargas: haline gelirler hatta bu sorunlar o
kadar kiiresellesmistir ki neredeyse hi¢ kimse hicbir yerde bu sorunlardan kagamaz hale
gelmistir. Yani modern insan geg¢misin kesinliginden kopuk, belirsizlikler ve risklerle dolu

bir diilnyada yasamak durumundadir.
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Insani degerlerin azaldigim fark eden bir ydre halki aym zamanda geleneksel
degerlerin yerine bireysel degerlerin hakim olmaya basladigin1 da kendi yasamlarinda
edindikleri tecriibe ile gézlemlemektedir. Yoksulluk ve siddetin varligini, israfi, iklimlerin
degistiginin, doganin tahrip oldugunun farkindadirlar belirsizlikler ve risklerden
etkilenmektedirler. Risklerin kaynagi olarak piyasa ve devleti gormektedirler. Sahip
olduklarin1 kaybetme korkusu ve risklerin varligini, haklar i¢in miicadele etmek gerektigi
diistincesi, sivil toplum ve piyasa, sirketler arasinda 20.yiizyilin basindan beri kurulmus olan

giiven iligkisinin bozuldugunu gostermektedir.

Aydin ili Biiyiik Menderes Nehri’nin suladigi bereketli ovalar tizerinde kuruludur.
Bu alanin yariya takin kisminda tarim yapilmaktadir. Uygun ekolojik ozellikler, yeryiizii
sekli ve iklim kosullarinin bulundugu Aydin giiglii bir tarimsal potansiyele sahiptir.
Sanayisi, agirlikli olarak tarimsal firtinleri islemeye yonelik olan Aydin’da niifusun
neredeyse tamami gegimini Ozellikle zeytin ve incir iiretimine dayali tarim sektdriinden
saglamaktadir (AYTO, 2019). Buna karsin JES’lerin etkileri katilimcilar agisindan
ekonomik kayip kaygisi yaratmaktadir. JES’lerin yarattig issizlige karsi yeni bir istihdam
yaratmadigi da goriilmektedir. Bu baglamda Aydin’da yasayan katilimcilar kiiresel riskler
ve sorunlarin farkinda olduklart gibi gevre kirliligi gibi tehditlerle de karsi karsiyadirlar.
JES’lerin ise en tehlikeli ¢evre kirliligi kaynagi oldugu kabul etmekte hatta JES’lerden
kaynaklanan gevre tahribati, canlilarin zarar gormesi, zararl salimimlar, dogal giizelliklerin
ve yapmin bozulmasi vb. tim tehlikeler de yore halki tarafindan yasanmakta ve
bilinmektedir. Tehlike ve risklerin sebebi olarak devletin ve sirketlerin usulsiiz uygulamalari
kabul edilmektedir. Ayn1 zamanda tehlikelerin 6nlenmesi, risklerin ortadan kaldirilmasi igin
birinci ve ikinci derecede sorumluluklarin da devlet ve sirketlerde oldugu diisiintilmektedir.
Ancak devlet ve sirketlerin problemleri halkin ve doganin yararina ¢ozebilecegine dair
giiclii bir inang bulunmamaktadir. Kisaca eldeki tiim veriler, karsilagilan zararlar ve risklerin
¢oziim tretilmesi gereken bir tehdit yarattigi ve ¢atisma konusu haline geldigini

gostermektedir.

Cevreci duyarliliklar1 olan, materyalist ve post materyalist degerlerin bir arada
varhigm siirdiirdiigii ve biiyiik oranda ortiistiigiinii gézlemledigimiz yore halki JES’lerin
yarattig1 usulsiizlikler ve yikim karsisinda tepkisiz kalmamistir. Duyarhiliklarini, en yiiksek
diizeyde JES’lerin zararlar1 hakkinda yakin g¢evrelerinde konusarak etkilemeye calisarak

gostermeye calismiglar. Bununla birlikte imza atmak, dernege {iye olmak ya da protesto
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gosterilerine katilmak gibi daha iist diizey etkinliklere azimsanamayacak oranlarda destek

vermisler, sanal mecray: da kullanmiglardir.

Gilinimiizde sermayenin akiskanligi, iletisim teknolojilerinin gelisimi ile devletlerin
vatandaslar1 karsisinda temel gorevlerini devrederek, gorece siyaset disi siyaseti
benimsedigi ve daha c¢ok biiyiik sermayenin istek ve ¢ikarlart yoniinde hizmet etmeye
baslamasi vatandasi ile iliskisinde giivensizlik, gerilim ve ¢atigmalar1 yaganmasi ihtimalini
de hi¢ olmadig kadar artirmis bulunmaktadir. (Steger, 2006). Ayrica giinlimiizde zaman
uzam ayrismasinin Siyasetin ve sermayenin kurumlarimi ulasilmasi giic ve belirsiz hale
getirmesinin yarattig1 riskler yerel diizeyde bireylerin yasamlarinda karsilastigi sorunlar
olarak tezahiir eder (Giddens, 2014: 28-39). Kolektif bir aktor olarak toplumsal hareketler
sistemden kaynaklanmis bu sorunlarla yani 6zel ¢atisma ornekleri ile baslayarak sistemin
tim mantigini ilgilendiren problemleri su yiiziine ¢ikartirlar (Melucci, 2016: 82). O halde
hareketi ortaya cikaran itici giic sistemin yarattigi sorunun toplumun geneli tarafindan
paylasilmasidir. Bireysel haklarin ihlal edilmesi, ¢evrenin yikimi, siddet ya da yoksulluk vb.
sorunlar insan haklarinin, ¢evrenin, barisin ve refahin bir deger olarak yayginlasmasinda ve

kabul gérmesinde etkili olurlar.

Degisim yaratmak iizere ortaya ¢ikan her sosyal hareket hedeflerine ulasabilmek igin
sahip oldugu kaynaklar1 harekete gecirir. Yeni Toplumsal Hareket teorisyenleri arasinda
kaynaklarin kolektif aktér olmadan harekete gecirilemeyecegi diisiincesi hakim goriistiir
(Melucci, 2016: 79). Kolektif aktor toplumsal yapida meydana gelen degisimlerin yarattigi
kimlik insas1 ile ortaya ¢ikar, egemen mantig1 sorgulayarak yeni toplumsal pratikler,
normlar ve kurumlar iiretilmesine yani toplumsal hayatin yeniden insa edilmesi i¢in ¢aba
sarf eder (Cohen, 2016: 112-120). Bu bakimdan kaynaklarin mobilize edilisinde maddi
cikarlardan ¢ok deger yonelimleri vardir. Degerler degisimi yaratabilmek ve hareketin

stirekliligini saglayabilmek adina maddi kaynaklardan daha ¢ok 6nem sahip unsurlardir.

Aydin bolgesinin JES sahasi ilan edilmesinden sonra santral ve sondaj kuyularinin
hizla agilmasi ile baslayan ¢evresel yikim JKH’nin Kolektif aktor olarak olugsmasinda etkili
olmustur. Mevcut durumda 2019 itibartyla 750 kuyu ve sayilar1 50°yi asmis olan santral
say1st Ve dogaya zararli salinimlarin verilmeye devam etmesindeki artis hareketin de giderek

biiyliylip devam etmesinin temel sebebi olacak gibi goriiniiyor.
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Hareketin ortaya cikisindan itibaren gelisimini ve siirekliligini saglayan temel
degerlerin yasama ve dogaya sahip ¢ikmak oldugu goriilmektedir. JES’ler hangi kdy, il¢ede
zarar verdiyse ilk tepki olarak hukuksal miicadele baslatilmis sikayetler, davalar giindeme
gelmistir. Hukuksal miicadele hareketin 6nde gelenleri tarafindan gergeklestirilmistir.
Iclerinde avukat, dgretmen, kimyager, gibi meslek gruplarindan kimseler bulunan bu
aktivistler 1yi egitimli, ¢cevreye ve topluma kars1 duyarli, sorumluluk almaktan kaginmayan,
problem ¢6zme yetenekleri gelismis bireylerdir. Dernek kuruculari olan bu kisiler arasinda
yakin arkadaslik bagi, aym1 koyde yasamak, ya da aymi mesleki orgiite iiye olmak gibi
ilgileri bulunmaktadir. Bundan bagka JES’den zarar goren koyde muhtarlik yaptiklari i¢in
baglant1 kurulmus yine diger aktivistler gibi duyarhiliklar1 olan kimselerdir. Bu ilgilerle bir
araya gelerek fikir aligverisi yapmis ve miicadele i¢ine girmislerdir. Ancak dava siirecinin
maliyeti ve sirketlerin giicli karsisinda bireysel ¢abanin yetersiz oldugunu fark edildiginde
dernek kurmanin getirecegi imkan ve firsatlar diisiiniilerek GERCED, AYCEP GIBi

dernekler kurulmustur.

Sirketlerin yasam ve doga yikimi karsisinda duyarsizliklart ve JES’lerin sayica
arttyor olmasi karsisinda dernek olarak yiiriitiilen miicadelenin yetersiz kaldig1 goriildigi
icin Aydin ve Aydin disindaki tiim derneklerin destegini alabilmek adina bir ¢at1 altinda

toplanmalarini saglayacak platformlar olusturmuslardir.

EGECEP ya da Ekoloji Birligi gibi platformlarda bir araya gelen dernek yoneticileri
yapilacak etkinlikleri planlayarak, platforma katilan ya da katilmayan ilgili gruplarla
iletisime gecerek duyurularini yapmaktadir. Boylece galistaylar, mitingler, oturma eylemleri

vb. katilim saglamaktadirlar.

Karar alma ve etkinliklerin planlanmas: siirecinde, derneklerin kurulugunda onciiliik
eden kimselerin daima 6n planda olduklarini goriilmektedir. Bu bir zorunluluk olarak
algilanmamakta kiginin sorumluluk alma istegi ile birlikte gelismektedir. Bu durum dogal
olarak gelistigi ve bu kisilerin bilgi, beceri, deneyimleri degerli bulundugu i¢in formel
olarak se¢ilmis bir baskanlik degil harekete onciiliik eden liderlik s6z konusudur. Liderlerin
disinda kalan aktivistlerden ise formel bir katilim, kati bir bagliliktan ¢ok goniilliiliige bagh

destek yeterli goriilmektedir.

Hareketin cevre ile iletisimi iki yoldan siirdiirmektedir. Birinci yol JES’lerden zarar

goren ya da gorecek olan yerlere giderek ikamet eden kisilerle dogrudan iletisime gegerek
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bilgi vermek, yardim etmek ve yardim talep etmek. Ikinci olarak da harekete destek olmak
isteyen kisiler ile yiiz yiize ya da dijital iletisim araglarimi kullanarak bilgi aligverisini

surdirmek.

Bu agidan bakildiginda ayni ¢at1 altinda toplanmus bir platform olusturmus dernekler
ve diger sivil toplum kuruluslari tim hareketi yonlendirmektedir. Platforma dahil olan
orgiitlerin liderleri sorumluluklar1 almak, diger gruplarla haber akigini saglamak bakimindan
merkezi konumdadir. Ayni1 liderler ile yakin ve siki is birligi iginde bulunan y6netim kurulu
tiyeleri merkezin ¢evresinde yer almaktadir. Dernek tiyeleri maddi yardimdan ¢ok zaman ve
etkinliklere katilim yoniinden destek vererek, sorumluluk almak bakimindan ikinci derece
merkezin ¢evresinde yer almaktadirlar. Formel iiyeligi olmayan ancak alinan kararlardan,
etkinliklerden haberdar olan ya da sikayetleri iletmek, zarar gorenlere yardim etmek
konusunda baglantilar1 kurmaya c¢alisan kisiler de tgiincii derece merkezin etrafinda yer
almaktadir. Liderler ve dernek yoneticileri diger derneklerin liderleri ve yoneticileri ile
stirekli iletisim halindedirler. Haber akisi merkezden cevreye olabilecegi gibi ¢evreden
merkeze ya da daha farkli yonlerde saglanmaktadir. Boylece yatay olarak sosyal aglarla
gelisen hareketin haber akisi da yatay bigimde gergeklesir. Hareketin bu sekilde

orgiitlenmesini belirleyen ise formel kurallar degil goniilliiliiktiir.

Etkinliklerin organize edilmesinde JES’lerin zararlari ile miicadele etmek amacinda
olan AYCEM (Aydin Cevre Miicadelesi),AYCEP (Aydin Cevre Platformu), GERCED
(Germencik Cevre ve Doga Dernegi) gibi gruplar rol almaktadir. Hareketi mobilize eden
dernek yoneticileri ve tiyelerinin demografik bilgilerine bakildiginda ¢cogunlugunu yiiksek
Ogrenim gordiigii ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda bireyin hareketi mobilize eden bir aktor
olarak etkinlik gostermesi ile iyi egitim almig olmak arasinda giiglii bir iliski vardir.
Harekete konusarak, paylagimlar yaparak ya da dernege iiye olmak, imza kampanyalar1 ve
protestolara katilmak seklinde destek verenlerin ise daha ¢ok ilk ve orta 6gretim seviyesinde

olduklar1 goriilmektedir.

Jeotermal Karsiti Hareket, acilan davalari kazanmayi ve yeni kuyularmn, santrallerin
acilmasini engellemeyi basarilart arasinda saymaktadir. Ayrica ydrede yasayan halki
etkileyerek harekete destek vermelerini saglamak da bir basar1 olarak kabul edilmektedir.
JKH’nin bir hareket olarak ortaya ¢ikisindan itibaren var olan “siyasetin karigsmas1” korkusu
hareketin tim mantigimi1 etkilemektedir. Bu korku, tilkemizde 1980 oncesinde yasanan

olaylarin toplumun tim kesimlerinde etkili olan korkuyu ifade etmektir. Bu bakis agisi
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tilkemizde “siyasete karigsmak” seklinde dile getirilmektedir. Siyasete karismak ya da
siyasetin karigmasi toplum {izerinde yikici etkileri olan amaglarin tagindigini anlatmaktadir.
Bu sebeple hareket ozellikle ¢evreci kaygilart vurgulayarak yikimi degil yanlis

uygulamalarin diizeltilmesini hedeflediklerini dile getirmektedir.

Hareketin yalnizca c¢evreci kaygilart vurguluyor olmasma karsin toplumda hakim
olan korku harekete katilimi etkilemektedir. Hareketin kitlesellesmesini engelleyen bir
baska etmen sirketler ve devlet tarafindan g¢evrenin geri doniilmez bigimde yikimindan
kaynaklanacak =zararlarin, ¢evre felaketinin ne gibi sonuglar doguracaginin yeterince
bilinmemesidir. Bu bakimdan bilgi ve bilincin bir hareketi gii¢lendirecek, siirekliligini
saglayacak onemli bir degisken oldugu sOylenebilir. Cevre felaketlerinin nedenleri ve
sonuglar1 hakkinda bilgiler topluma yayildik¢a olusacak olan diisiince yapist ¢evre
hareketlerinin daha ¢ok Kitle edinecegini diisiindiirmektedir. Siyasete karigsmak ya da dis

giiclerden korkmak bilgi ve biling arttik¢a azalacaktir.

Ayrica bir hareketin basarisinda iletisim ve bilgi akisii  saglamak Onem
tasimaktadir. Hareket mesru temeller tizerinde yiikselse dahi dis kamu ile bilgi paylasiminin

stirekliligi ve etkili olmas1 harekete destek vermektedir.

Ozetlemek gerekirse Jeotermal Karsit1 Hareket sirketler ve devlet karsisinda yasam
alani1 korumak catigmasindan dogmustur. Hareketin 6nde gelenleri yeni toplumsal
hareketler aktorlerinin tagidigi niteliklere sahiptir. Yiiksek egitimli, duyarliliklari olan
devletin ve sirketlerin hakimiyeti karsisinda yasami korumak isteyen kimselerdir. Sahip
olduklar1 sosyal iligski ve etki gii¢lerini kullanarak hareketi mobilize etmislerdir. Sistemin
kapaliligindan dolayr mevcut siyasal sistemde miittefikler bularak ¢oziimler iiretmeye
caligmaktadirlar. Bu yiizden kurumsal olan siyasetle kurumsal olmayan siyasetin etkilesimi
ile sekilleniyor goriintiisii vermektedirler. Mevcut siyasi yapidaki firsatlar1 kullanarak
degisim yaratmaya ¢alismaktadirlar. Buna karsin protesto bi¢imleri, orgiitlenme ve liderlik
iliskileri ve temalar1, deger yonelimli hedefleri ile yeni sosyal hareketler teorisi ile

ortlismektedirler.

JES’lerin dogada ve insan yasaminda yaratacagi yikimi engellemeye ¢alisan hareket
devletin ve sirketlerin hakim mantigin1 degistirebilmek adina daha biiytik kitleleri mobilize
edememistir. Hareketin daha genis Kitlelere ulasamamasinin sebepleri arasinda, siyasal

kiltiriimiizde hakim olan “siyasallasma korkusu” ve ¢evre yikiminin getirecegi felaketler
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hakkindaki bilingsizlik bulunmaktadir. Bununla birlikte hareketin merkezinde yer alan
aktivistler ile yore halki arasindaki iletisim eksikligi de katilim1 etkilemektedir.

Guinimiizde sermayenin, devletlerin ve sivil toplumun degisen yapilar1 sosyal
hareketlerin de yeni goriiniimler almalarina sebep olmustur. Sermayenin siirekli kar ederek
kendini siirdirmek i¢in dogayr ve insani gormezden gelmesi ¢agimizin en Onemli
sorunlarint yaratmaktadir. Doganm kendini yenileyemeyecek diizeyde tahrip olmasinin
yarattigi riskler ve tehditler ¢evre hareketlerinin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu gibi Aydin
ili ve bagh ilge ve koylerde ortaya ¢ikarak yayginlasan jeotermal karsiti hareket de yine
benzer bir siirecin sonucunda karsimiza ¢ikmis bulunuyor. Calisma boyunca odaga
aldigimiz JES karsit1 hareketin sosyolojik olarak incelenmesi carpici sayilabilecek birtakim
sonuglar ortaya koymustur. Her calismanin mutlaka birtakim kisitlart ve sonraki
arastirmacilara Onerileri olacaktir: Bu hususta takip eden ¢alismalarin su spesifik
sorunsallara yanit aramasi oneriler bilir: Risklerin dogas1 ve kolektif hareketi yaratma
potansiyeli; Jeotermal Karsiti Hareketin aktivistlerinin egitim diizeyi ile hareketin
mobilizasyon siireclerinin incelenmesi; son olarak da gevresel konularda yayginlasan
bilinglenme,yaygin modern ve postmodern korkularin ve hareketin gelisimine etkisi

incelenebilecek noktalardir.
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6. EKLER

Ek 1. Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji ABD Saha

Calismas1 Anket Formu

ADNAN MENDERES UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU SOSYOLOJI ABD
SAHA CALISMASI ANKET FORMU

Bu anket ¢aligmas1 Adnan Menderes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii Ogretim
Uyesi Prof. Dr. Kayhan Delibasin vyiiriitiiciiliigiinde “Jeotermal Karsiti Hareket” konulu BAP
Projesinin saha arastirmasi amaciyla yapilmaktadir. Anketimize vereceginiz bilgiler sadece arastirma
projesi ¢ercevesinde bilimsel amagli olarak kullanilacak olup herhangi bir {igiincii sahis ya da
kurumlarla paylasilmayacagi gibi bilimsel amaci disinda kullanilmayacaktir. Vereceginiz bilgiler

caligmanin giivenirliligi ve basarisi igin 6nemlidir. Katkiniz i¢in simdiden ¢ok tesekkiir ederiz.

Prof. Dr. Kayhan DELIBAS Ogretmen Canan Semerci
Proje yiriitiictisii Arastirmact
|. DEMOGRAFIK BILGILER:

1. Adimz ve soyadimz (Istege bagh): ...

2. Oturdugunuz semt ve mahalle: ...

3. Cinsiyetiniz: 0-K O 1-ED
4. Dogum Tarihiniz: Yagimniz:

5. Hangi ilde dogdunuz? .

6. Yasadiginiz yer kent merkezi mi, ilge mi, yoksa kdy mii diir?

il merkezi
flge/Kasaba
Koy

Diger:
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7. Egitim durumunuz?

1. Bir okul bitirmedi

5. Lise mezunu

2. Tlkokul mezunu

6. Lise dengi meslek okulu mezunu

3.0rtaokul mezunu

7. Yiiksek okul ya da fakiilte mezunu

4. Ortaokul dengi meslek okulu mezunu

8. Diger:

8. Mesleginiz: ...

9. Herhangi bir iste ¢alistyor musunuz?

1-Evet [ 0- Hayir [

10. Ne is yapiyorsunuz?

11. Calistiginiz bu iste sosyal giivenceniz var mi?

0. Yok

1. SGK Kamu/Emekli Sandig:

2. SGK Ozel Sektor

3. BAG-KUR

8. Diger:

12. Sizin aylik geliriniz asagidaki seceneklerden hangisine en yakindir?

0.1000 TL

3.3022 — 4000 TL

6.8001-10000 TL

1. Asgari ticret

4.4001 — 6000 TL

7.10.001 -15000 TL

2.2020-3021 TL

5.6001- 8000TL

8.15.001 TL ve iizeri

13. Ailenizin toplam aylik geliri ne kadar?

0.1000 TL

3.3022 — 4000 TL

6.8001-10000 TL

1.Asgari iicret

4.4001 — 6000 TL

7.10.001 -15000 TL

2.2020-3021 TL

5.6001- 8000TL

8.15.001 TL ve {izeri

14. Kendinizi asagidaki sosyo-ekonomik gelir gruplarindan hangisine daha yakin goriiyorsunuz?

1.Alt [12-Orta-Alt

[1 3-Orta

71 4-Orta-Ust

1 5-Ust

15-Sizin ve ailenizin ge¢im durumunu disiindiigiiniizde asagidaki segceneklerden hangisi sizi en

ifade eder?

5-Cok rahat geginebiliyoruz.

4-Rahat geginebiliyoruz.

3-Idare eder

2-Z0r geciniyoruz

1-Cok zor geciniyoruz

iyi
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I1. ANKET SORULARI

1-Giintimiizde diinya genelinde kabul edilen sorunlardan bazilar1 asagida siralanmustir. Siz bu
sorunlardan hangisi ya da hangilerini hayatinizi etkileyen bir sorun olarak diisiiniiyorsunuz?
Hayatiniz1 etkiledigini diisiindiiklerinize evet, diisinmediklerinize hayir, Eger emin degilseniz emin

degilim seklinde cevaplayabilirsiniz.

2Emin I
3Evet degilim IHayir | OBilmiyorum

1 Yoksulluk

2 Insani degerlerin azalmasi

3 Siddet

4 iklimlerin degismesi,doganin tahrip olmasi.
5 Israf

8 Diger

2- Eger birinci soruda belirtilen herhangi bir problem hakkinda diisiindiiyseniz, sizi bu soruna

(sorunlara) yonelten nedenler asagidakilerden hangisi olabilir? Bir siralama yapabilir misiniz.

1.neden | 2.neden | 3.Neden

1 Yasadiklarim sonucu bu konulara dikkat etmeye basladim.

2 Televizyon, gazete vb.de aktarilan bilgilerden etkilendim.

3 Toplumdaki sorunlara duyarli kisi ya da kurumlarin
bilgilendirmesi ile biling olustu

3- Giinliik hayatta meydana gelen gelismeler, asagida siralanan diigiincelerin Sizde olusmasina neden
oldu mu? Eger bunlar1 diisiindiiyseniz evet, diisinmediyseniz hayir, emin degilseniz bazen seklinde

cevaplayabilirsiniz.

2Emin 1 _
3 Evet degilim | Hayir 0 bilmiyorum

1 Yasamak giderek daha karmasik ve
giivensiz bir hal aliyor.

2 Sahip oldugum herseyi bir kanun
degisikligi ile kaybedebilirim.

3 Sirketlerin giicti  higbir hak, hukuk
tanimiyor.

4 Devletin ve sirketlerin gilicti karsisinda
kendimi korunmasiz hissediyorum.

5 Miilkiyet, ¢aligma, ¢evrenin korunmasi ile
ilgili haklar yeniden diizenlenmeli.

6 Miilkiyet, calisma, gevre ile ilgili haklarim
igin miicadele etmem gerektigini
diisiiniiyorum.

8 Diger
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4- Cevre sorunlari giintimiizdeki gelismelerle birlikte ortaya ¢ikan pek ¢ok sorundan biridir. Asagida
belirtilen durumlar ile ¢evre sorunlar1 arasinda iliski oldugunu hi¢ disiindiiniiz mii? Eger

diistindiiyseniz evet, diisiinmediyseniz hayir, emin degilseniz bazen seklinde cevaplayabilirsiniz.

3Evet | 2Bazen | 1Hayir | Obilmiyorum

1 Ulkelerin,is adamlarinin zenginlesme istegi Sebebi
ile dogay1 gérmezden gelmesi.

2 Insanlarin tiiketime yonelik yasam tarzi.

8 Diger

5- Asagidakilerden hangisi sizi en iyi tanimlar? 1den 3’e bir siralama yapabilir misiniz?

1. 2. 3.

1Yoksulluk karsiti
2Insani degerleri savunan
3Siddet karsit

4Cevreye duyarli

Sisraf karsit1

6Higbiri tanimlamaz.
7Bilmiyorum

6-Oniimiizdeki 10 yil icinde, iilkemizin hedeflerinin neler olmasi gerektigi tartisma konusu
olmaktadir. Asagida, farkli insanlarin oncelik verdigi bazi hedefler siralanmaktadir. Bunlar iginde
size gore en basta gelen hedef hangisi olmalidir? ............ Peki .......... ’den sonra ikinci en onemli

hedef hangisi olmalidir.

(Anketore: Birinci ve ikinci en énemli hedefi sorarak, cevaplari daire icine aliniz.)

Birinci | Ikinci
Hedef | Hedef
1Yiksek ekonomik kalkinma hiz 1 1

2Ulkenin giiclii bir savunma kuvvetine sahip olmasi 2 2
3Kisinin yasadigi ¢evrede Ve isinde daha ¢ok s6z hakkina sahip olmasi 3 3
4Sehirlerin ve kdylerin glizellestirilmesi 4 4
5Bilmiyorum 5 &)
8Diger 6 6
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7-Simdi, size bir liste daha... Size gore bunlarin i¢inde en 6nemlisi hangisi? Peki .......... ’den sonra
ikinci en énemli hedef hangisi olmalidir.
Birinci | Ikinci
Hedef | Hedef
listikrarl1 bir ekonomi 1 1
2Daha insancil bir topluma dogru ilerleme 2 2
3Fikirlerin paradan daha énemli oldugu bir topluma dogru ilerleme 3 3
4Sug¢ ve suglularla miicadele 4 4
5Bilmiyorum 5 5
8Diger 6 6

8-Asagida verilen cevre kirliligi ve nedenleri sizin ve ailenizin yasami agisindan hangi boyutta

tehlike yaratmaktadir?

cok tehlikelidir(5)

Tehlikelidir(4)
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Bilmiyorum(0)

1 Genellikle arabalarin yol a¢tig1 hava kirliligi

2 Genellikle, riizgar, giines santrallerinin yol actigi
kirlilik

3 Genellikle jeotermal santrallerinin yol actig1 kirlilik

4 Genellikle endiistrinin yol a¢tig1 hava kirliligi

5 Genellikle tarimda kullanilan bocek ilaglar1 ve
kimyasallarin yol a¢tigi1 Kirlilk

6 Genellikle, akarsu ve gol kirliligi

7 Genellikle sera etkisi yol agtig1 diinya 1sisindaki artis.

9-Peki giiniimiizde yasanan sorunlarin ¢6ziimiinde birinci derecede sorumluluk kime ait olmali.

...den sonra ikinci olarak kim sorumlu olmalidir?

sorumludur

sorumludur

1 Ulkelerin kendileri

1

1

2 Avrupa Birligi gibi uluslar arasi rgiitler

3 Isadamlar1 ve sirketler

4 Sivil toplum orgiitleri

5 Universiteler ya da bilim insanlari

6 Halk

7Bilmiyorum

N WIN

N[OOI~ WIN
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10 Doganin korunmasi igin gereken yatirnmlara kaynak yaratilabilmesi adina daha fazla vergi

6demeye goniillii olur muydunuz?

3 Evet 2 Belki 1 Hayir 0 Bilmiyorum

11-Diger insanlarla karsilastirildiginda, ¢evre agisindan dogru olan1 yapmak i¢in ne kadar ¢aba sarf

ettiginizi diisiiniiyorsunuz?

Diger insanlardan daha fazla ¢aba sarf ederim.(5)
Biraz daha fazla ¢aba sarf ederim.(4)

Hemen hemen ayni ¢abay: sarf ederim.(3)

Biraz daha az ¢aba sarf ederim.(2)

Diger insanlardan daha az ¢aba sarf ederim.(1)
Bilmiyorum(7)

12-Kurulmakta olan ya da kurulan JES ler sizin igin ne ifade ediyor? Birkag ciimle ile ifade edebilir
misiniz?
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13-Aydin ve ¢evresinde ¢ok sayida jeotermal santral faaliyet gosteriyor ve santraller hakkinda bir
tartigma var. Bu bakimdan asagida verilen ifadelerden size uygun olan, diisiincenizi yansitanlari evet
ya da hayir bigiminde belirtir misiniz? Kararsiz kaldiginiz ifadelere kismen ya da cevap vermek

istemediginiz ifadelere de bilmiyorum diyebilirsiniz.

Kismen
Bilmiyorum

Evet
Hayir

Jeotermal santrallerden dolay1 kendim ve yakinlarimin bahgelerimiz,
tarlalariz ve tiriinlerimiz zarar gordii.

Incir isletmelerinde, incir ya da zeytin bahgelerinde iicretli olarak
calistyorum. Uriinler zarar gordiigiinden eskisi gibi is bulamiyorum
Santraller incir, zeytin kalitesini disiirdiigli i¢in yakin zamanda
yorenin ge¢im kaynaklari bitecek.

Santrallerin goriintiisii, kalabalik borular vs. dogal giizelligi bozuyor.
Jeotermallerin etkileri ile bu bolgenin dogal yapisi bozuluyor.
Santrallerden rahatsizlik verecek diizeyde giirtiltii, kimyasal atik ve
koku g¢evreye yayiliyor.

Santrallerin kurulmasindan beri solunum yolu hastaliklari, alerjiler
artt1, kanser fazlalasti.

Jeotermal santraller yeni is imkani sagladi. Yo6remizin ekonomik
kalkinmasini katkida bulunuyor.

Kendim (aile bireyilerinden biri) gecimimi santralde c¢alisarak
sagliyoz.

Jeotermal santraller dogaya en az zarar veren enerji kaynaklarindan
birisidir.

Menderes havzasinda sanayi atiklari, zirai ilaglar vb. etmenlerle
olusan Kirlilik de insan yasamini bitkileri ve hayvanlar1 JESler kadar
tehdit ediyor.

Devlet ve sirketlerin karsisinda bizlerin hakkini savunacak bir giiciin
olmasi gerektigini diisliniiyorum.

14-Eger JES lerden zarar gordiiyseniz tam olarak ne oldu, biraz anlatabilir misiniz?

15-Jeotermal santrallerin gevreye ‘zarali’ oldugunu nasil/nerden/kimden 6grendiniz? ilk ii¢c kaynagi

belirtir misiniz?

Yasadigim yorede dogrudan gordiigiim, etkilendigim igin biliyorum.

Yakin ¢evre, arkadas ya da komsumdan duydum.

Televizyon, gazete, dergi vb. de okudum.

Sirket sahiplerinin diizenledigi CED toplantisi/bilgilendirme toplantilarindan
Ogrendim.

Cevreci gruplarin gerceklestirdigi konferans, kermes, protesto, yiiriiyiis gibi
cesitli etkinliklerden duydum.

Facebook,instagram,twitter gibi sosyal medya araglarinda gérdiim.

Fikrim yok ,duymadim.
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16-Enerji santrallerinin ¢evreye verdigi zarari engellemek icin ¢oziim yollar1 neler olabilir? Bir

siralama yapabilir misiniz? Size gore bunlarin iginde en dncelikli hangisi? Peki .......... ’den sonra
ikinci ve {iglincii en 6nemli ¢6ziim hangisi olmalidir?
S
2
o
g E|E |2
T|R|R|E
el e el —_
ol o
A la|len o

Devletler tarafindan sirketlerin ¢evreye zarar vermesini engelleyen
yasalar cikarilir ve uygulanirsa.

Sirketler ¢evreye ve yore halkinin yagamina duyarlilasirsa.

Enerji ihtiyacim kargilamak i¢in daha g¢ok enerji santrali yapmak
yerine, enerji tasarrufu politikalari iiretilirse.

Tiiketime dayali olan yasam tarzinin degismesi tiim diinyada i¢in ¢aba
sarf edilirse.

Insanlar bilinglenir, haklarini korumak icin birlik olursa.

17-Hangisi devletin ve jeotermal enerji santralleri isleten sirketlerin ¢evreye karsi tutumunu

degistirmek konusunda daha etkili olabilir?

katiliyorum

Kismen

katiliyorum

katilmiyorum

Bilmiyorum

Bireysel olarak dilekge vererek, ¢aba gostermek

Sivil toplum kuruluslar1 araciligi ile sikayetleri dile getirip
hukuki miicadele vermek.

Santraller usuliine uygun isletiliyor gevreye zarar vermiyor. Bir
sey yapmaya gerek yok.

Yurttas olarak c¢evreyi koruyan yasalarin ¢ikarilmas: ve
uygulanmasi i¢in protesto ve gosteriler yapmak

Televizyon, gazete, sosyal medyanin dikkatini ¢ekerek sorunlari
gindeme getirmek ve yasa koyucularin harekete ge¢mesini
saglamak.

Gerekirse santrallerin ¢alismalarini engelleyerek, isgal ederek
veya maddi zarar vererek JES leri durdurmak.

Higbir sekilde devletin ve JES leri igleten sirketlerin gevreye
kars1 tutumu degismez.

Hersey olmasi gerektigi gibi, sorun gérmiiyorum.

Diger

18- Sizce JES lere kars1 ¢ikanlarin en 6nemli iddias1 nedir?
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19-Sizce gore JES lere kars1 ¢ikanlar bunu neden yapryor olabilirler?

katiliyorum
Kismen
katiliyorum
katilmiyorum
Bilmiyorum

JESlerden dolay1 bahgesi, tarlasi, tirtinleri zarar gérmiistiir.
Olasi risklerden-zararlardan korktuklari igin.

Cevreye karsi duyarli olduklarindan

Biiyiik sirketlerin daha ¢ok kar etmek igin g¢evre ve insan
yasamini YOK saymalarina karsi olduklari igin

Dis gii¢lerin {ilkemizi karistirmak i¢in bir oyunu olabilir

20-Aydin ve ¢evresinde JESlerin zararli etkilerine kars: faaliyet gosteren gruplart ya da dernekleri
hangi bakimdan ya da bakimlardan basarili buluyorsunuz?

Kismen
Bilmiyorum

Evet
Hay1r

JESlere karsi ¢ok sayida insani etkileyerek, kamuoyu
olusturdular.

Bilgilendirerek cevreye duyarl bireylerin sayisini artirdilar.
JES lere karg1 hukuki miicadeleleri kazaniyorlar.

JES lerin ¢aligmalarini durdurmay: basardilar.

Diger c¢evreci gruplarla birlesip bir daha genis Kitlelere
ulastilar.

Miicadele edecek ya da basarili olacak bir sorun oldugunu
diisiinmiiyorum.

Haksizliga ugrayanlarin hakkini savunan bir gii¢ oldular.
Basarili bulmuyorum.
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21-Gegtigimiz 12 ay boyunca JESlerin etkilerine kars1 asagida siralanan hangi etkinliklerde

bulundunuz?

Evet (2
Hay1r (1)

Bilmiyorum(0)

Temel amaci jeotermallerin zararlarin1 engellemek ve gevreyi korumak
olan dernege iiye oldum.

Jeotermal kirliligi ile ilgili dilek¢e yazdim ya da imza kampanyasinda imza
attim.

Cevresel bir sorunla ilgili bir protesto veya gosteriye katildim.

Yakin ¢evremde jeslerin zararlar1 hakkinda konusurak etkilemeye calistim.

Sosyal medyada (twitter ,facebook gibi)konuyla ilgili paylagimlar yaptim.

Bu konu ile ilgili higbir sey yapmadim.

22-Aydin ve gevresinde jeotermalin zararli etkilerine kars1 faaliyet gosteren gruplarin, derneklerin

daha genis Kitlelere ulasmasini engelleyen nedenler neler olabilir?

Evet (2)
lkismen(1)
Hayir (0)

Bilmiyoru

Jeotermallerin ¢evreye zarar verdigi filan yok.

Ben katilmasam da nasil olsa birileri yapiyordur diisiincesi hakim
oldugu i¢in.

Jeotermalden zarar goren ¢ok olmadigi i¢in desteklenmiyor.

Derneklerin etkinlikleri yeterince duyurulmuyor.

Dilekgeler vb. sikayetler ,yetkililer tarafindan dikkate aliniyor.

Devlet bakanlik veya valilikler yolu ile sorunlari takip eder, ¢ozer.

Insanlarda ¢evre bilinci olmadigi i¢in olanlar anlayamiyor.

Dernege iiye olmak, protestolara katilmak insanlari korkutuyor,
olabilir.

Dernekler para yemekten baska birsey yapmaz.

Insanlarin dernegin etkinliklerine ayirabilecek zamani yok.

Diger....

23-Anketimiz burada sona eriyor, sizin eklemek ya da sormak istediginiz bir sey var mi1?

Anket i¢in bize kiymetli zamaninizi1 ayirarak bilimin gelismesine katki saglamanizdan dolay1 proje

yiiriitiiciisiit Prof. Dr. Kayhan DELIBAS adina sizlere ¢ok tesekkiir ediyoruz.
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Ek 2. Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji ABD Saha

Calismasi Goriisme Formu

ADNAN MENDERES UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU SOSYOLOJi ABD
SAHA CALISMASI GORUSME FORMU

Bu anket calismast Adnan Menderes Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii

Ogretim Uyesi Prof. Dr. Kayhan Delibas’in yiiriitiiciiliigiinde “Jeotermal Kars:t: Hareket” konulu

BAP Projesinin saha arastirmasi amaciyla yapilmaktadir. Anketimize vereceginiz bilgiler sadece

arastirma projesi ¢ercevesinde bilimsel amaglh olarak kullanilacak olup herhangi bir tigiincii sahis ya

da kurumlarla paylagilmayacagi gibi bilimsel amac1 diginda kullanilmayacaktir. Vereceginiz bilgiler

calismanin giivenirliligi ve basarisi igin 6nemlidir. Katkiniz igin simdiden ¢ok tesekkiir ederiz.

Prof. Dr. Kayhan DELIBAS

Proje yiiriitliclist
Ogretmen
Canan Semerci

Aragtirmaci
|. DEMOGRAFIK BILGILER:
1. Adimz ve soyadimz (Istege bagl):
2. Oturdugunuz semt ve mahalle:
3. Cinsiyetiniz: 0-K [ 1-E0
4. Dogum Tarihiniz: Yagimz:
5. Hangi ilde dogdunuz?

6. Yasadiginiz yer kent merkezi mi, ilge mi, yoksa koy mii diir?

1. i merkezi
2. Tlge/Kasaba
3. Koy

8. Diger:

7. Egitim durumunuz?

1. Bir okul bitirmedi 5. Lise mezunu

2. ilkokul mezunu 6. Lise dengi meslek okulu mezunu
3.0rtaokul mezunu 7. Yiiksekokul ya da fakiilte mezunu
4. Ortaokul dengi meslek okulu mezunu 8. Diger
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8. Mesleginiz:

9. Herhangi bir iste ¢alistyor musunuz? 1-Evet [ 0- Hayir O

10. Ne is yapiyorsunuz?11. Calistiginiz bu iste sosyal giivenceniz var mi?

0. Yok

1. SGK Kamu/Emekli Sandig

2. SGK Ozel Sektor

3. BAG-KUR

8. Diger

12. Sizin aylik geliriniz asagidaki segeneklerden hangisine en yakindir?

0.1000 TL 3.3022 — 4000 TL 6.8001-10000 TL
1.Asgari iicret 4.4001 — 6000 TL 7.10.001 -15000 TL
2.2020-3021 TL 5.6001- 8000TL 8.15.001 TL ve iizeri

13. Ailenizin toplam aylik geliri ne Kadar?..........ccccooevvevenennicineinn

0.1000 TL 3.3022 — 4000 TL 6.8001-10000 TL
1.Asgari ticret 4.4001 — 6000 TL 7.10.001 -15000 TL
2.2020-3021 TL 5.6001- 8000TL 8.15.001 TL ve iizeri

14. Kendinizi asagidaki sosyo-ekonomik gelir gruplarindan hangisine daha yakin goriiyorsunuz?

1.Alt 12-Orta-Alt 1 3-Orta 71 4-Orta-Ust

11 5-Ust

15-Sizin ve ailenizin ge¢imini disiindiigiiniizde se¢eneklerden hangisi en iyi ifade eder?

5-Cok rahat ge¢inebiliyoruz.

4-Rahat geginebiliyoruz.

3-Idare eder

2-Z0r geginiyoruz

1-Cok zor geciniyoruz
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GORUSME SORULARI
1-Derneginizin ad1 nedir? Kag yildir var? Siz kag yildir bu dernege iiyesiniz?

2-Sizi dernege iiye olmaya/kurmaya yonlendiren sikayetleriniz ya da diistinceleriniz nelerdir? Biraz

bahseder misiniz?
3-Jeotermal santraller hakkinda ne diigiiniiyorsunuz?
4-Jeotermallerden dogrudan zarar gordiiniiz mii? Jeotermaller sizi ne yonden etkiledi?

5- Nigin dernege iiye olmay1/kurmay tercih ettiniz? Orgiitlii miicadele deneyiminiz var ni? Kisaca

bahseder misiniz?

6—Dernegin kurulusunda kimlerden yardim aldiniz? /Dernegi kimden duydunuz, sizi yonlendiren

biri oldu mu?
7-Dernegin amaglar1 ve etkinlikleri hakkinda neler soyleyebilirsiniz?
8-Dernegin hangi etkinliklerine (gergeklestirildi)katildiniz ve katiliyorsunuz?

9-Dernek iginde diisiince ve sikayetlerinizi dile getirerek ortak ¢oziimler iiretmek igin neler

yapiliyor? Biraz anlatir misiniz?
10-Sizin dernek igin ¢aba géstermeniz nig¢in 6nemlidir?

(Dernek iiyelerinden beklentileriniz neler? Zaman ve maddi kaynak ayirmak, baglilik bakimindan

degerlendirebilir misiniz?)
11- Sikayetlerinizi ortadan kaldiracak ¢oziimler neler olabilir? Kisaca bahseder misiniz?
12-Dernegin basarilar1 neler? Biraz anlatir misiniz?

13-Jeotermal santrallerin ¢cevreye verdigi zararla miicadele eden diger dernekler, orgiitler vb. birlikte
hareket etmenin gerekliligi hakkinda ne diistiniiyorsunuz? Boyle bir ¢aba var gibi goriiniiyor,

Ontintizde Ki firsatlar ya da engeller nelerdir? Biraz bahseder misiniz?

14-Sizin dernek olarak Jeotermal santrallerin ¢evreye verdigi zararla miicadele eden diger dernekler,

orgiitler vb. birlikte hareket etmeniz ni¢in 6nemlidir?

15- Goriismemiz burada sona eriyor, sizin eklemek ya da sormak istediginiz bir sey var mi?

Bu goriismeyi kabul ederek, bilimin gelismesine katki saglamanizdan dolay: proje yiiriitiiciisti Prof.

Dr. Kayhan Delibas adina sizlere cok tesekkiir ediyoruz.
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Ek 3. Aydi Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji ABD Saha

Calismas1 Gortisme Formu Gorlismeci Listesi

Isim Cinsiyet | Yas | Egitim | Meslek Toplam Gelir jkameti
Goriismeci 1 E 42 | Fakiilte | Ogretmen 4000-6000 TL Ilce
Goriismeci 2 E 72 | Fakiilte | Ogretmen 4000-6000 TL | Koy
Goriismeci 3 E 58 | Fakiilte | Tekniker 4000-6000 TL | Koy
Goriismeci 4 E 53 | Fakiilte | Idareci 3000-4000TL Koy
Goriismeci 5 K 68 | Fakiilte | Hemsire 3000-4000TL 11 Merkezi
Goriismeci 6 K 53 | Fakiilte | Ciftci 2000-3000TL Ilice
Gortigmeci 7 E 28 | Fakiilte | Turizmci 4000-6000 TL | Koy
Goriismeci 8 K 34 | Lise Ev Hanim1 | 1000TL Koy
Goriigmeci 9 E 53 | Lise Ciftci 2000-3000TL Koy
Goriigmeci 10 | E 68 | ilkokul | Emekli 2020TL Koy
Goriismeci 11 | E 52 | Ilkokul | Esnaf 2020TL Koy
Goriismeci 12 E 55 Lise Sigortaci 8000-10000TL | Il Merkezi
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OZGECMIS
Kisisel Bilgiler

Ad1 Soyad: : Canan SEMERCI

Dogum Yeri ve Tarihi : Sakarya/ 17.12.1972

Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi : Cumhuriyet Universitesi/Fen Edebiyat Fakiiltesi/ Sosyoloji

Lisansiistii Ogrenimi : Adnan Menderes Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisii /
Sosyoloji

Bildigi Yabanci Diller Yok

Is Deneyimi

MEB’de 6gretmen

fletisim

e-posta Adresi : csemerci4d5@gmail.com
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