1. GIRIS

Diinya niifusunun cok biiylik bir kismi, bitkisel kaynakli gida maddesi
yoniinden genel olarak tahillara baglidir. Tahillar, insanligin toplam kalori
ihtiyacinin %75’ ini, toplam protein ihtiyacimin ise %50’ sini karsilamaktadir
(Anonim 2000). Ekmegin hammaddesi olan bugday, tahillar ve Kkiiltiir bitkileri

icerisinde diinya ekilis ve iiretim bakimindan ilk sirada yer almaktadir (Anonim,

1991).

Ekmeklik bugday (Triticum aestivum L.), diinyada cok farkli iklim sartlari
altinda yetisebilen, diger ticari iiriinlerden daha genis kullanim alanina ve biitiin

hububat tiirleri igerisinde en genis adaptasyona sahip bir tiirdiir (Briggle ve Curtis,

1987).

Ulkemizde bugday; 14 milyon ha tahil ekim alam igerisinde, 9.5milyon ha’lik
ekilis alan1 ve 20-22 milyon tonluk iiretimiyle ¢ok dnemli bir konuma sahiptir. Ege
Bolgesinde tarim topraklarinin 1.847.000 hektarinda tarla tarimi yapilmakta olup
bunun % 58.32’ si tahillara ayrilmistir. Aydin ilinde ise bugday ekim alan 20.743
ha, verim 368 kg/da, iiriin miktar1 76.3 bin tondur ( Anonim 2003).

Cizelgel. Turkiye’de bugday ekim alani, tiretim ve verim miktarlari.

Yillar Ekim Alani (bin ha.) Uretim (bin ton) Verim (kg/da)
1940 4381 4068 928
1950 4477 3872 864
1970 8600 10000 1.163
1980 8956 16554 1.848
1990 9432 21227 2.250
2000 9400 21000 2.234
2001 9350 19000 2.032
2002 9400 21000 2.234
2003 9100 20888 2.295
2004 9400 21000 2.340

Kaynak: FAO, 2005



Bitki 1slah1 calismalarinda genelde ekmeklik ve makarnalik bugdaylarda ¢ok
degisik kalite kriterleri degerlendirilmektedir. Bunlardan hektolitre agirligi, protein
orani, bin tane agirlig ve gluten icerigi her iki tiirde de kalite unsurlari olarak dikkate

alinmaktadir (Arat, 1949).

Bugday 1slah1 verim potansiyeli, verim stabilitesi ve kalite olmak iizere ii¢
Oonemli baghik altinda toplanabilir. Bircok agronomik ozellik yiiksek verim
potansiyeli ile ilgilidir. Bu o6zelliklerden en Onemlileri yatmaya dayaniklilik ve

yiiksek verimli bir basaktir (Poehlman, 1987).

Diger bitkilerde oldugu gibi, bugday 1slah programlarinda da hem tane
verimi hem de kalite 6zellikleri bakimindan yiiksek ve ayni zamanda tutarli bir
performansa sahip bitkilerin gelistirilmesi hedeflenmektedir. Islah programlarini
olusturan genotipler arasinda bu amaca yonelik olarak yapilacak se¢imlerin etkinligi
de genotipler aras1 farkliliklarda genetik ve gevresel faktorlerin paymin bilinmesine
baglidir. Bugdayda kaliteyi olusturan fiziksel, kimyasal ve teknolojik ozellikler
tizerinde iklim ve toprak gibi cevre kosullarinin 6nemli etkisi bulunmaktadir

(Peterson ve ark., 1992; Atli, 1999).

Robertson (1959), cesit x cevre etkilesimlerini degisik cevre sartlarinda
cesitler arasindaki farkli davranis sekli olarak tanimlamis; bu farkli davranigin ya
aym genlerden olusan bir gen grubunun farkli ¢evre kosullarinda farkli davranis
sergilemesinden, ya da farkli ¢evre kosullarinda farkli gen gruplarinin fonksiyonel
olmasindan kaynaklanabilecegini belirtmistir. Ideal bir cesit, degisik cevre sartlari
altinda kalite parametrelerinde en diisiik varyans ile birlikte optimum ortalamaya

sahip olan c¢esit olarak tanimlanmistir.

Arastiricilar yiikksek tane verimi yaninda yiiksek protein icerigine sahip
genotipleri gelistirmek icin bitki 1slah1 ve azotlu giibreleme yontemlerini

kullanmaktadirlar ( Cook ve Veseth, 1991).



Bugday kalitesi; toprak, iklim ve tane komponentleri tarafindan
belirlenmektedir. Bugday tanesinin bir¢cok kalitsal o6zelligi oOgiitme ve pisirme
islemlerini etkilemektedir. Aym zamanda ekmeklik bugdayda kalite kullanim
amacina gore de degismektedir. Kullanim amacim etkileyen en 6nemli 6zellik
tanenin protein oranidir (Heyne ve ark., 1987). Unal (1979), bugday protein oraninin
ceside ve daha cok c¢evre kosullarina bagli olarak % 6-22 arasinda degistigini

bildirmistir.

Bir bugday cesidinin kalitesi sadece bu cesidin belirli 6zelliklerinin genetik
potansiyeline degil, farkli ¢evre kosullar1 altindaki performansina ve gercek iiretim

potansiyelini ortaya ¢ikarma yetenegine dayanir (Dotlacil ve Toman, 1991).

Verim bitkinin genetik potansiyeli, c¢evre faktorleri ve yetistirme
tekniklerinin birlikte etkileri sonucu ortaya cikmaktadir. Tane verimindeki
farkliliklar biiyiik oranda cesitlerin genetik 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir

(Kirtok ve ark., 1988; Sharma, 1992).

Tahillarda tane verimi 6nemli bir 1slah amacidir. Genotip, ¢cevre ve genotip x
cevre interaksiyonu verim ve kalite iizerinde etkili olur. Basakta tane sayisi, m?
deki basak sayisi ve tane agirligi ile verim arasinda ¢ok siki bir iliski olabilecegini,
bu sebeple secim kriterleri olarak ele alinabilecegi ¢ok sayida arastirici tarafindan
aciklanmaktadir ( Ath, 1987). Aym1 zamanda bitki boyu, basak uzunlugu, basak¢ik
sayisl, basakta tane sayisi, basakta tane agirligi ve bin tane agirhig vb. gibi diger
agronomik ozelliklerin de verim iizerine etkili oldugunu gosteren caligsmalar vardir

( Johnson, 1996).

Bu calismanin amaci; degisik Ozellikleri bakimindan iistiin olduklar1 igin
secilen ekmeklik bugday hatlarim1 Aydin kosullarinda bazi agronomik ve kalite
ozellikleri bakimindan standart cesitlerle karsilagtirmak ve cesit aday1 olabilecek

hatlar1 belirlemektir. Mevcut cesitlerden daha {istiin hatlar ortaya konabilirse



bolgedeki ekmeklik bugday iiretiminin artisina dolayl olarak katkida bulunulmus

olacaktir.



2. ONCEKi CALISMALAR

Pushman ve Birgham (1975), yapmis olduklar1 calisma sonucunda, bugdayda
tane ve basak karakterlerinin hektolitre agirligi {izerine etkili oldugu sonucuna

varmuislardir.

Blumental ve ark. (1991), yapmis olduklar1 ¢alismada, bin tane agirligi ve
hektolitre agirliginin tane dolum doneminde meydana gelen iklim kosullart ve

ozellikle sicaklik tarafindan belirlendigini aciklamiglardir.

Peterson ve ark. ( 1992), kislik bugdayda kalite dzellikleri iizerine genotip
ve cevre interaksiyonunun etkilerini incelemek amaciyla 1988 ve 1989 yillarinda
Arizona ve Nebraska bolgelerinde 6 lokasyonda gerceklestirilen bir caligma
yiiriitmiiglerdir. Bu calismada hasat edilen tohumlar ogiitillerek protein
konsantrasyonu, karigtirma toleransi, sedimantasyon degeri ve tohum sertligi degeri
belirlenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda; genotip, cevre, genotip ve cevre
interaksiyonunun tiim kalite parametreleri iizerine 6nemli diizeyde etkili oldugu
bulunmustur. Aym1 zamanda c¢evresel etkiler ile iligkili kalite parametrelerindeki
farkliliklarin genetik faktorlerden daha etkili oldugu bulunmustur. Arastirmacilar
yaptiklar bu ¢alisma sonucunda; incelenen kalite 6zelliklerinin iyilestirilmesinin ve
devamliliginin saglanmasiin ayni anda gergeklestirilmesinin olduk¢a zor oldugunu

aciklamiglardir.

Yilmaz (1994), Kahramanmaras kosullarinda 25 ekmeklik bugday cesit ve
hattinda bitki boyu, basakta tane sayisi, basakta tane agirligi, hektolitre agirligi ve
tane verimi gibi 6zellikleri incelemislerdir. 2 yillik verilerin ortalama sonuclarina
gore; bitki boyu 100 cm, basakta tane sayis1 44 ad/bsk, basaktaki tane agirhigi 1.7 g,
bin tane agirligi 41.4 g, hektolitre agirligr 81.1 kg, tane verimi 598 kg/da olarak

belirlenmistir.



Budak ve ark. (1997), Kahramanmaras bolgesinde yaptiklar1 calismada,
protein miktar1 bakimindan cesitler arasinda onemli farkliliklar oldugunu, protein
miktar1 %10.5 ile % 12.2 arasinda degisirken, Seri-82 cesidinin en yiiksek protein
miktarina sahip oldugunu belirtmislerdir. Ayn1 arastiricilar gluten miktarinin 26.8-
30.4 g ve kuru gluten oraninin ise 7.9-9.9 g arasinda oldugunu agiklamislardir. Ayni
arastiricilar iki yil siireyle yetistirdikleri 16 ekmeklik bugday cesidinden olusan
populasyonda ortalama bin tane agirligi ve gluten miktar1 degerlerini sirasiyla 33.8 g

ve % 28.6 olarak saptamislardir.

Geng ve ark (1997), tescile sunduklar1 iki ekmeklik bugday hattindan
Cukurova kosullarinda 1995-1996 yetistirme yilinda elde ettikleri drneklerde bazi
fiziksel, kimyasal ve teknolojik kalite ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklar
calismada; hektolitre agirhigin1 76.3 ve 79.2 kg, bin tane agirhigin1 36.2 ve 39.7 g,
yas gluten miktarim1 %26.2 ve %28.9, sedimantasyon degerini 18.6 ve 20.4 ml,

diisme sayisini da 270 ve 255 s olarak belirlemislerdir.

Peterson ve ark. (1997), Nebraska’da yapilan iki yillik bir aragtirmada 17
lokasyonda yetistirilen 13 kishik bugday cesidinin pisme kalitesi, degirmen verimi,
tohum kalitesi ve miksograf parametrelerini arastirmiglardir. Yapilan ¢alismada un
orneklerinin protein kalitesi ve kompozisyonu sedimentasyon ve kromotografi
yontemi ile belirlenmistir. Aym1 zamanda tane dolum dénemi boyunca deneme
alanindaki giibreleme ve meteorolojik veriler saat basi kayit edilmistir.
Aragtirmacilar yaptiklar1 incelemeler sonucunda; son kullanim kalitesi i¢in ¢esitler
arasinda Onemli farkliliklar bularak, bu farkliligin genotip, ¢evre ve bunlarin

interaksiyonu sonucu meydana geldigini a¢iklamiglardir.

Nel ve ark. (1998), yazlik ekmeklik bugday cesitlerinde hektolitre agirligi,
protein igerigi ve verimde varyasyon kaynagimi belirlemek amaciyla 1992 ve 1995
yillarinda Cope bolgesinde, 9 lokasyonda yetistirilen 7 bugday c¢esidini kullanarak
yuriittilkleri calismada; genotip ve cevre interaksiyonunu verim igin Onemsiz

bulurken, hektolitre agirligi ve tanede protein miktar1 icin 6nemli bulmuglardir.



Hektolitre agirligindaki farkliligi, tane dolum siiresi boyunca meydana gelen yagis

rejiminden ileri geldigini belirtmislerdir.

Ivanovski (1998), yeni gelistirilen yiiksek verimli ve Kkaliteli bir kislk
bugday (T. aestivum L. var. Lutescens) genotipini li¢ kontrol cesidi ile birlikte ii¢
lokasyonda tane ve ekmeklik kalitesi yoniinden inceledigi calismada, ortalama
degerleri; hektolitre agirlig1 i¢in 80.0 kg/hl ile 85.1 kg/hl, bin tane agirligt i¢in 29.2¢g
ile 37.1 g, sedimantasyon degeri i¢in 32ml ile 52 ml; yas 6z (gluten) miktart i¢in

9%24.7 ile %29.3 ve tane verimi i¢in de 6520 ile 7422 kg/ha arasinda elde etmistir.

Sener ve ark. (1999), Hatay kosullarinda yaptiklar1 calismada; tane verimi
bakimindan cesitler ve hatlar arasinda farkliliklar oldugunu, en yiiksek tane
veriminin 857.2 kg/da ile MAYA hattindan elde edildigini, basaklanma-erme
stiresinin 31-48 giin, bin tane agirliginin 33.8-49 g, bitki boyunun 90.3-110.3 cm,
hektolitre agirhiginin 68.8-83.1 kg arasinda degistigini bildirmislerdir.

Demir ve ark. (1999), Bornova, Menemen, Aydin lokasyonlarinda verim
performanslari incelenen 11 adet ileri ekmeklik bugday hatt1 ve 4 standart ¢esidin
bin tane agirligr ve hektolitre agirligi gibi fiziksel 6zellikleri ile gluten, gluten
indeks, sedimentasyon degeri, diisme sayisi ve protein miktar1 gibi teknolojik kalite
ozelliklerini arastirmislardir. Elde edilen sonuglara gore; bin tane agirligi 36.2 g ile
51.0 g, hektolitre agirhigr 81.1 kg/hl ile 85.5 kg/hl, gluten (yas 6z) miktar1 % 22 ile
% 45, gluten indeks degeri % 46 ile % 83, sedimentasyon degeri 20 ml ile 32 ml,
diisme sayist 242 s ile 350 s, protein miktar1 ise % 9.3 ile % 13.6 arasinda
degismektedir. Bu ¢calismada mevcut hatlarin bin tane agirligi bakimindan istenilen
diizeyde olmadigi ve uygun melezleme ¢aligmalar ile tane iriliklerinin arttirilarak
un sanayii agisindan arzu edilen cesitler haline getirilmesi gerektigi sonucuna

varilmistir.



Akman ve ark. (1999), 1996 ve 1998 yillarinda Isparta ekolojik kosullar igin
bolgeye uygun yiiksek verimli ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin belirlenmesi
amaciyla yiiriittiikkleri calismada iki yillik ortalamalarin sonucglarina gore; cesitler
arasinda bitki boyu 63.5 ile 95.8 cm, basak uzunlugu 4.5 ile 6.8 cm, fertil kardes
sayis1 1.9 ile 2.7 adet/bitki, basakta tane sayis1 16.2 ile 24.2 adet/basak, bin tane
agirliklar 32.4 ile 43.3 g, tane verimi 189.5 ile 320.5 kg/da, hasat indeksi % 29.1 ile
% 37.7 ve ham protein miktar1 % 9.2 ile % 12.9 arasinda degistigini belirtmislerdir.
Ayrica, genotipler arasinda incelenen Ozellikler bakimindan onemli farkliliklarin
oldugu ve bu genotiplerin performanslarinin yillara gore farkliik gosterdigi
aciklanmistir. Bu calisma sonucunda Dagdas-94 ve Gerek-79 ekmeklik bugday
cesitlerinin yiiksek verimli oldugunu ve bolge icin Onerilebilecek cesitler oldugu

tespit edilmistir.

Altinbas ve ark. (2000), 15 bugday hatt1 ve standart olarak ekilen 5 ekmeklik
bugday cesidi ile Menemen ve Bornova lokasyonlarinda ekmeklik bugdayda verim
ve bazi kalite oOzellikleri arasindaki iligkileri incelemek amaciyla bir caligma
yuriitmiislerdir. Bu caligma sonucunda; Bornova kosullarinda teknolojik kalite
oOlciitlerinden sedimentasyon degerinin bin tane agirhigi ile negatif (r = -0.556),
hektolitre agirhigr ile de pozitif (r = 0.586) Onemli korelasyonlarin oldugunu
belirtmisledir. Ayrica verim ve kalite ozellikleri arasindaki korelasyonlarin dnemsiz
oldugunu aciklamiglardir. Menemen lokasyonunda ise verimin sadece bin tane
agirligi ile olan korelasyon katsayisinin negatif ve 6nemli oldugu (r = -0.462 ), kalite
parametrelerinden sedimentasyon degeri ile diisme sayisi arasinda da 6nemli bir
iliskinin s6z konusu oldugunu belirtmislerdir (r = 0.528 ). Yapilan bu calismada
genotipler arasinda iri tanelilik yoniinden bir se¢imin tane verimini olumsuz
etkileyecegi, buna karsilik kabul edilebilir diizeyde verime sahip genotipler icinden
yiiksek hektolitre agirligt yoniinde uygulanacak bir sec¢imle bazi kosullarda

ekmeklik kalitesinin iyilestirilebilecegi sonucuna varilmistir.



Mittelman ve ark. (2000), ekmek yapim Kkalitesi ile bugday ozellikleri
arasindaki kalitim iligkisini incelemek amaciyla yaptiklar calismada, farkli kalite
ozelliklerine sahip bes ekmeklik bugday ¢esidini aralarinda melezlemislerdir. Bunun
sonucunda protein icerigi, sedimentasyon indeksi ve sedimentasyon hacmi
ozelliklerinin kalittmini analize tabi tutmuslardir. Yapilan degerlendirmelere gore,
sedimentasyon hacmi ve sedimentasyon indeksi ozelliklerinin birbirleri ile son
derece iligkili olup benzer kalittma sahip oldugu, protein iceriginin ise

sedimantesyon testinden elde edilen kalite tahminlerini etkiledigi agiklanmustir.

Mellado, (2001), 10 kishk bugday genotipi ile alternatif cesitlerden olusan 1.
grup ve 11 yazhik bugday varyetesinden meydana gelen 2. grup bugday
genotiplerinin sedimentasyon degeri, tohum iiretimi ve tohumda ylizde protein
icerigini hesaplamak amaciyla bir ¢alisma yiiriitmiislerdir. Yapilan bu ¢alisma, 1995
yilindan 1998 yilina kadar G. Amerika’ da Chillan, Chile, Santa Rosa deneme
alaninda andisolli (ana materyali volkan kiili olan topraklar) topraklarda
yuriitiilmustir. 1. grup ve 2. grupta bulunan cesitlerin ortalama yiizde protein
miktarlarinin % 9.6 ve % 10.8 arasinda degistigi belirlenmistir. 2. grupta ortalama
protein iiretiminin 968.4 kg/da, 1. grupta ise 894.6 kg/da oldugu tespit edilmistir.
Ayni ¢alismada ortalama sedimentasyon degerinin ise 1. grupta 3.4 ml, 2.grupta ise

4.3 ml oldugunu belirtmislerdir.

Baser ve ark. (2001), Trakya kosullarinda CIMMIYT materyali {izerinde
yiiriitiilen seleksiyon calismalar sonucu secilerek, bolge icin verim ve bazi verim
kriterleri yoniinden timitvar 20 ileri ekmeklik bugday hatti ve 7 ekmeklik bugday
cesidini tane verimi ve bazi agronomik karakterler yoniinden degerlendirmislerdir.
Elde edilen veriler ile yapilan varyans analizi sonucunda; basaklanma siiresi,
basaklanma-olgunlagma siiresi, bitki boyu, m?> de basak sayisi, kisa dayanim, bin
tane agirligl, hektolitre agirhgi ve tane verimi yoOniinden hatlar ve genotipler

arasindaki farklilik istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.
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Juri ve ark. (2001), 1998 yilinda Zagreb ve Osijek bolgelerinde yapmis
olduklar calismada 7 bugday varyetesine ait kalite 6zelligini incelemislerdir. Buna
gore; gluten indeks degerlerinin %55.9 ile %99.6 arasinda degistigi ve cesitler

arasindaki bu farkliligin degisik iklim kosullarindan kaynaklandig: belirlenmistir.

Dogan ve ark. (2002), Bursa kosullarinda yapmis olduklar ¢alismada; iki
yillik verilerin ortalamalar1 sonucunda bitki boyu ve bin tane agirligt bakimindan
cesitler ve hatlar arasinda 6nemli farkliliklar bulmuslardir. Bitki boyunun 84.3-107.4
cm, bin tane agirliginin 36.3-46.2 g arasinda degistigi saptanmistir. Bu ¢aligmada
basakta tane sayis1 26.6-32.6 adet, tane verimi ise 26.6-38.2 g/basak arasinda tespit

edilmistir.

Geleta ve ark. (2002), 1998 ve 1999 ekim doneminde ekmeklik bugdayin son
kullanim kalitesi ve agronomik performansi iizerine tohum orani ve genotipin
etkisini belirlemek amaciyla 20 kishk bugday genotipini iki lokasyonda
denemislerdir. Bu c¢alisma sonucunda; tohum orani, ¢evre, genotip ve bunlarin
interaksiyonu arasinda 6nemli farkliliklar bulunmustur. Yapilan degerlendirmelerde;
diisitk tohum oram ile bitki populasyonunda, tohum veriminde, tane agirliginda, un
veriminde ve unun bazi teknolojik Ozelliklerinin degerlerinde azalmanin, unun
protein iceriginde ve karistirmaya karsi toleransta artisin sz konusu oldugu tespit
edilmistir. Aym1 zamanda, bugdayda agronomik performansin ve son kullanim
kalitesinin, tohum oranina gore cevre kosullarindan daha c¢ok etkilendigi ifade

edilmistir.

Mellado ve ark. (2003), G. Amerika’ da faaliyet gosteren Uluslararasi Zirai
Aragtirma Enstitiisiinde (INIA) 1989 yilinda baslayan melezleme calismalari
sonucunda Pandora — INIA adh yazlik ekmeklik bugday cesidini gelistirmislerdir.
Yapilan incelemeler sonucunda bu cesidin tohum veriminin 7.5 ile 10.8 t/ha
arasinda degistigi, ortalama ekmek hacmi, sedimantasyon degeri ve protein

iceriginin sirastyla 722 cm?, 41.6 ml ve % 11.1 oldugu belirlenmistir.
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Yagdi (2004), Bursa kosullarinda gelistirilen ekmeklik bugday hatlarinin
bazi kalite 6zelliklerini inceledigi ¢alismada, iki yillik ortalama degerler sonucunda
genotiplerin hektolitre agirliklarinin 77.9-81.3 kg/hl, bin tane agirliginin 42.9-51.2
g, gluten iceriklerinin % 22.3-37.9 g, protein miktarinin % 11.9-13.4 arasinda
degistigini saptamistir. Baz1 hatlar1 en yiiksek hektolitre, bin tane agirligi, yas 6z
icerigi ve protein oram degerleri gibi kalite kriterleri yoniinden iimitvar genotipler

olarak degerlendirmistir.

Aydm ve ark. (2005), Samsun ve Amasya kosullarinda bazi ekmeklik
bugday hatlarinin verim ve baz1 kalite Ozellikleri bakimindan farkliliklar
gosterdigini belirlemislerdir. Samsun lokasyonunda tane veriminin 165.0 kg/da ile
381.0 kg/da arasinda, Amasya kosullarinda 228.8 kg/da ile 547.3 kg/da arasinda
degistigi tespit edilmistir. Aym arastiricilar en yiiksek verimin Amasya
lokasyonunda yer alan hatlardan elde edildigini a¢iklamislardir. Bunun yani sira, bin
tane agirligi, hektolitre degerleri ve sedimentasyon degerleri bakimindan Amasya
lokasyonunda bulunan hatlarin, Samsun lokasyonunda bulunan ekmeklik bugday
hatlarindan daha yiiksek degerlere sahip oldugu belirtilmistir. Ayrica Samsun
lokasyonunda yetistirme sezonu boyunca diisen yagis sonucu olarak bitkilerin
yatmas1 ve goriilen hastalik epidemisi nedeniyle diisiik degerler elde edildigi

belirtilmistir.

Erekul ve ark. (2005), Aydin ili kosullarina uyumlu yiiksek verimli ileri 1slah
hatlarinin ekmeklik kalitelerinin belirlenmesi amaciyla yiiriittiikkleri ¢alismada,
2001-2004 yillar arasinda verim ve gorsel kalite 6zelliklerine gore gelistirilen ileri
ekmeklik bugday hatlarim1 2003-2004 iiretim yilinda verim ve kalite yOniinden
karsilagtirmiglardir. Ayn1 zamanda, denemede tane verimi, hektolitre agirligi, tane
protein orani, gluten miktari, kuru gluten, gluten indeks, sedimentasyon degeri,
diisme sayis1 gibi Ozellikler incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore; tane verimi
861.8-369.8 kg/ da, hektolitre agirhigr 70.3-87.5 kg, protein miktart % 7.3-13.9, yas
0z % 20.2-44.6, kuru 6z % 12.5-28.1, gluten indeks % 56-99, sedimentasyon degeri
9-34 ml, diisme sayis1 103-615 s arasinda degismistir.
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Yapilan bu caligma sonucunda tane verimi ve kalite 6zellikleri standart ¢esitlerden

yiiksek olan hatlar belirlenmistir.

Khattak ve ark. (2005), 7 ileri bugday hatt1 ve 2 ticari cesit kullanarak, bu
genotiplerin fizikokimyasal 6zelliklerini incelemek amaciyla yaptiklari ¢alismada;
bu genotipler arasinda kiil miktar1 disinda tiim incelenen 6zellikler icin Onemli
derecede farkliliklar tespit etmislerdir. Deneme sonucunda hektolitre agirliginin tane
agirligl ve tane hacmi ile pozitif; nem, protein ve gluten miktari ile negatif iliskili
oldugunu belirtmislerdir. Aym1 zamanda gluten miktari ile protein icerigi arasinda
onemli diizeyde pozitif bir iliski oldugunu agiklamislardir. Bu calismada; protein
veriminin biyolojik verim ve tohum verimi ile pozitif iliskili, ancak hasat indeksi ile

negatif bir iligskiye sahip oldugu sonucuna varmislardir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

3.1.1. Bitki materyali

Uluslararas1 Bugday ve Misir Arastirma Merkezinden (CIMMYT; Meksika)
saglanan materyalden, performanslart degerlendirilerek secilen 22 hat ©Onceki
calismalarda denenmistir. Bu denemelerden yiiksek verim yoniinden secilen 8 hat ve
Ege Bolgesi standart ekmeklik bugday cesitleri ZiyaBey 98, Gonen, BasriBey 95,
Meta 2002, Adana 99 olmak iizere toplam 13 genotip calijmamizin materyalini
olusturmugtur. S6z konusu hatlara iliskin pedigriler ve orijinleri Cizelge 3’ te

verilmistir.

Cizelge 2. Calismada incelenen hatlara iligkin pedigri ve orijinler.

HAT |PEDIiGRi ORIJIN

NO

1 CMBWI0MO02013S-0M-040Y-1AL-2AL-41Y-1M- | TNMU/MILAN

2 (():SIi/IBW90M4-30-0Y-0HTY PFAU/WEAVER

3 NL623-ONPL BHRIKUTI

4 CMSS92M03365T-015M-0Y-0Y-050M-23Y-2M-0Y | BAU/3/GLEN//MAYA/NAC/4/
5 CMSS93B00298S-23Y-010M-010Y-010M-5Y-1M- Eégi%k//MUNIA/ALTARM
6 ?gW94-0121-0L-1AP-IAP-IAP-OAPS-OAP GOV/AZ//MUS/3/BODO/4/BO
7 ICW94-0146-0L-4AP-4AP-2AP-0APS-0AP VEE/PIN//2*KAUZ

8 CM66634-B-1M-6Y-2M-3Y-3M-1Y-OM-0AP GAWYTO1-24

9 ZIYABEY 98 Standart

10 GONEN Standart

11 BASRIBEY 95 Standart

12 META 2002 Standart

13 ADANA 99 Standart
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Calismada yer alan standart ¢esitlerin 6zellikleri:

Gonen 98: 100-110 cm boy uzunluguna sahip olup saglam saplhidir ve yatmaya karsi
dayaniklidir. Sert beyaz tanelidir ve su tutma kapasitesi yiiksektir. Kahve rengi pasa

hassas, sar1 pasa orta hassas, kara pasa ise orta derecede dayaniklidir.

Basribey 95: 85-95 cm boy uzunluguna sahiptir ve fazla kardeslenme 06zelligine
sahiptir. Yapraklar1 dar yapida, agik yesil rengindedir. Basaklan diktir, beyaz
kil¢ikhidir, dis kavuz rengi sar1 olup tiiysiizdiir ve tane dokmez. Beyaz tanelidir ve
sert yapilidir. Bin tane agirligi 36-39 g’dir. Sar1 ve kara pasa dayanikli, kahverengi

pasa ise hassastir.

Ziyabey 98: 95-100 cm boy uzunluguna sahiptir. Basaklar1 beyaz ve kil¢iklidir.
Taneleri beyaz yar1 sert yapidadir. Pas hastaliklarina dayamikli olup, sar1 ve
kahverengi pasin sorun oldugu ydreler i¢in iyi uygun bir gesittir.

Adana 99: 95- 110 cm bitki boyuna sahiptir. Basaklar1 sik kilgikli olup taneleri
beyaz renklidir. Bu ekmeklik bugday cesidi orta erkenci 6zelliktedir, kisa ve kurak
hava kosullarina orta derecede dayaniklidir. Ayn1 zamanda tane dokmeyen, yatmaya

dayanikli, harman olma kabiliyeti olan bir cesittir.

3.1.2. Toprak Ozellikleri

Calisma, 2004-2005 bugday yetistirme doneminde, Aydin’da, Adnan Menderes
Universitesi Ziraat Fakiiltesinin arastirma ve iiretim tarlalarinda, tinli biinyeli
topraklarda yiiriitiilmiistiir. Deneme alanina iliskin toprak analiz sonucu Cizelge 3’te
belirtilmistir. Cizelge 3’ te pH diizeyinin yiiksek, organik madde miktarinin (%1.5)
diisiik oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, fosfor (P) miktar1 orta, potasyum (K)

miktart ¢cok yiiksektir
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Cizelge 3. Deneme yerine ait toprak analiz sonuglari

Saturasyon Biinye Toplam tuz pH CaCoO; Org. mad P
(%) (%) (%) (%) (%) (ppm)
45.2 Tinli 0.01 (tuzsuz) 8.1 (alkali) | 1.9 (distk)| 1.5 (diisiik) | 18 (orta)

K Ca Mg Na Fe Zn Mn
(ppm) (ppm) (ppm) (ppm) (ppm) (ppm) (ppm)

383 2897 379 143 10.5 0.7 1.5
(¢ok yiiksek)|  (yiiksek) (yiiksek) (orta) (yeterli) (kritik) (yeterli)

Kaynak: ADU Ziraat Fakiiltesi Toprak Boliimii

3.1.3. iklim Ozellikleri

Arastirmanin yiriitiilldiigii Aydin ili, Akdeniz iklim kusaginin etkisi altindadir.
Yazlan1 sicak ve kurak, kislart 1lik ve yagish gecmektedir. Cok yillik sicaklik
ortalamasi 17.6 'C olup, yaz aylarindaki kuru ve sicak riizgarlar ilin tipik bir
ozelligidir (Ozkara ve Yalcuk, 1981). Arastirmanin yapildigi yil ve uzun yillar

ortalama sicaklik degerleri Cizelge 4’den izlenebilir.

Cizelge 4. Aydin ilinde 2004-2005 iiretim siirecinde ve uzun yillar aylik ortalama sicaklik (°C)

degerleri.
Aylar 2004-2005 1941-2000
Aralik 9.8 9.5
Ocak 9.4 8.0
Subat 8.2 9.3
Mart 12.1 11.5
Nisan 15.7 15.7
Mayis 21.1 20.7
Haziran 25.3 25.4

Kaynak: Aydin Meteoroloji Tl Miidiirliigii Kayitlari, 2004-2005
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Cizelge 4’ ten aylara gore sicaklik ortalamalan incelendiginde, Ocak, Mart,
Mayis aylarina ait sicakliklarin sirasiyla 9.4 °C, 12.1 °C, 21.1 °C ile ¢ok yillik
ortalamalardan biraz yiiksek, Subat ayina ait ortalama sicakligin ise 8.2 °C ile ¢ok
yillik sicaklik degerinden diisiikk degere sahip oldugu dikkati ¢cekmektedir. Genel
olarak 2004-2005 iiretim yili aylik sicaklik ortalamalar ile uzun yillar sicaklik

ortalamalarinin benzerlik gosterdigi belirlenmistir.

Aragtirmanin yliriitiildiigli donem igerisinde ve uzun yillar aylik yagis

degerleri de Cizelge 5’den izlenebilir.

Cizelge 5. Aydin ilinde 2004-2005 iiretim siirecinde ve uzun yillar aylik yagis (mm) degerleri.

Aylar 2004-2005 1941-2000
Kasim 13.5 13.4
Aralik 73.3 93.9
Ocak 62.2 99.9
Subat 155.5 82.5
Mart 92.6 71.3
Nisan 39.8 60.1
Mayis 61.1 36.6
Haziran 7.9 14.3
TOPLAM 492.4 502.0

Kaynak: Aydin Tarim 11 Miidiirliigii Kayitlari, 2004-2005

Cizelge 5’1 inceledigimizde 2004-2005 iiretim yili igerisinde bolgenin aldigi
yagisin, uzun yillar aylik yagis miktarma gore oldukca farkli oldugu dikkati
cekmektedir. Ozellikle Subat ve Mayis aylarina ait ortalama yagis miktarinin
(sirasiyla 155.5 mm ve 61.1 mm) uzun yillar aylik yagis miktarindan fazla oldugu
goriilmektedir. Ayn1 zamanda denemenin yapildigi donem igerisinde, 7.9 mm ile

Haziran ay1 yagisin en az gerceklestigi aydir.
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3.2. YONTEM

3.2.1. Denemenin Kurulusu

Deneme, Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve
Uygulama Ciftliginde, 3 tekerriirlii tesadiif bloklar1 deneme desenine gore
kurulmustur. Ekim 10 Aralik tarihinde, her parsel 5 m uzunlugunda, 20 cm sira arast
ve 6 sira bulunacak sekilde, m?* de 600 bitki hedeflenerek parsel mibzeri ile

yapilmistir.

Deneme parsellerine saf olarak toplam 18 kg/da N, 9 kg/da P ve 9 kg/da K
verilmistir. Fosfor ve potasyumun tamami ile azotun yaris1 ekimle birlikte, azotun

diger yarisi1 ise kardeslenme ve sapa kalkma doneminde esit miktarda verilmistir.

Yabanci ot miicadelesi i¢in genis yaprakli yabanci otlara karsi1 19 Ocak 2004
tarihinde 200ml/da 2,4 diclorophenoxy acetic asid dimethyl, dar yaprakli yabanci
otlara kars1i ise Clodinafop-propargyl 200ml/da 27 Ocak 2004 tarihinde

uygulanmastir.
Deneme, 11 Nisan ve 3 Mayis tarihlerinde iki kez sulanmustir.
Hasat, 10 Haziran tarihinde elle yapilmistir. Parsel kenarlarindan birer sira,

parsel basindan ve sonundan 0.5 m kenar tesiri olarak kabul edilip hasat 0.8m x 4m

=3.2m” lik alanda yapilmistir.
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3.2.2. incelenen Ozellikler Ve Saptama Yontemleri

Kenar siralar ve sira baglarindan 0,5 m’ lik kisimlar kenar etkisi nedeniyle
atilarak, 0.8m x 4m = 3.2 m?’ lik alanda ve bitki sar1 olum dénemine geldiginde her
parselden 10 bitki secilerek asagida maddeler halinde verilen gézlem ve Olciimler

yapilmistir.

3.2.2.1. Tarimsal Ozellikler:

3.2.2.1.1. Bitki Boyu (cm): Toprak yiizeyi ile en uzun kardes basagmnin ucu
arasindaki uzunlugun 6l¢iilmesi ile bulunmustur.

3.2.2.1.2. Bayrak Yaprak Alam (cm?): Bayrak yapragi eni x bayrak yapragi boyu
x 0.79 formiilii uyarinca saptanmistir.

3.2.2.1.3. Bayrak Yaprag Kin Uzunlugu (cm): Bayrak yapragi bogumu ile
yakacik arasindaki mesafe olarak ol¢iilmiistiir.

3.2.2.1.4. Bayrak Yaprag Acisi: Bayrak yapragmin sap ile yaptigi ag1 ag1 dlger
yardimiyla belirlenmistir.

3.2.2.1.5. Ciceklenme Siiresi (giin): Ekim tarihi ile parseldeki bitkilerin
%50’sinin ¢iceklendigi tarih arasindaki giin sayist olarak belirlenip ortalamasi
alinmustr.

3.2.21.6. Basaklanma Siiresi(giin): Cikis tarihi ile parseldeki bitkilerin
%50’sinin  basaklandigi tarih arasindaki giin sayisimin ortalamasi olarak
belirlenmistir.

3.2.2.1.7. Basak Eni (cm): Basagin enine 6lgiilmesiyle elde edilmistir.

3.2.2.1.8. Basak Boyu (cm): Ana saptaki basagin kil¢iksiz olarak uzunlugunun
Ol¢iilmesiyle saptanmustir.

3.2.2.1.9. Basakta Basakcik Sayis1 (adet/basak): Ana saptaki basagin
basakgiklar sayilarak elde edilmistir.

3.2.2.1.10. Basakta Tane Sayis1 (adet/basak): Ana saptaki basagin taneleri

sayilarak elde edilmistir.
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3.2.2.1.11. Bin Tane Agirhg (g): 4 adet 100 tane agirhiginin ortalamasinin 10 ile
carpilmasiyla elde edilmistir.

3.2.2.1.12. m*> de Basak Sayis1 (adet/m?): 1m?’deki basaklarin sayilmasiyla
saptanmistir.

3.2.2.1.13. Tek Basak Verimi (g/basak) : Bir basaktan elde edilen tanelerin gram

cinsinden degeri olarak belirlenmistir.

3.2.2.1.14. Tane Verimi (kg/da): Her parselin kenar tesirler disinda kalan,

ortadaki dort siradan hasat edilen bitkilerin dekara verimleri hesaplanmistir.

3.2.2.2 Kalite Ozellikleri:

3.2.2.2.1. Gluten: 10 g un 6rneginden, % 2’lik tuz ¢ozeltisi kullanilarak yas gluten
miktari, glutomatik cihazi ile mekanik olarak saptanmistir.( ICC- Standart No: 137)

3.2.2.2.2. Sedimentasyon: Siit asiti ¢ozeltisinde, siispende olan un 6rneginin
sedimentasyon hacmi Zeleny’ e (ICC- Standart No: 116) gore belirlenmistir.
3.2.2.2.3. Hektolitre Agirhg (gr): Hektolitre olgii aleti ile belirlenmistir.
3.2.2.2.4. Protein Oram: Her genotip i¢in ii¢ tekerriirlii olarak UDY ydntemine
gore bulunmustur.

3.2.2.2.5. Diisme Sayisi: 7 g un 6rneginden % 2’lik tuz ¢ozeltisi kullanilarak

mekanik olarak saptanmistir.( ICC- Standart No:137).

3.2.3. Verilerin Degerlendirilmesi

Denemede elde edilen veriler, boliimiimiiz bilgisayarlarinda "TARIST"
istatistik analiz hazir paket programi kullanilarak tesadiif bloklari, deneme desenine
uygun olarak varyans analizine tabi tutulmustur (Acikgdz ve ark.,1994).

Ortalamalarin karsilagtinnlmasinda "LSD Testi" kullanmilmistir. Elde edilen bulgular,
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her incelenen 6zellik i¢in ayr1 ayr degerlendirilmistir. Sedimentasyon, diisme sayisi
ve gluten degerleri her tekerriirden alman 20 g’ Iik orneklerin pagal yapilmasi ile

belirlenmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
4.1. Tarimsal Ozellikler
4.1.1. Bitki Boyu (cm)

Bitki boyuna iliskin varyans analiz tablosu cizelge 6’ da verilmistir. Varyans
analizine gore, genotipler arasinda bitki boyu bakimindan olan farkliliklar dnemli

bulunmustur.

Cizelge 6. Bitki boyuna iliskin varyans analiz tablosu

VK SD Kareler
Ortalamasi
Blok 2 8.347
Cesit 12 74.796*
Hata 24 11.508
Genel 38

*.0.01 olasilik diizeyinde 6nemli

Genotiplerin ortalama bitki boyu degerleri ¢izelge 7° de verilmistir. Cizelge
7’de goriildiigii gibi, calismamizda yer alan genotiplerin bitki boylart cm 94.0 ile
112.1 cm arasinda degismekte olup, ortalama bitki boyu 105.6 cm’ dir. Incelenen
ozellik yoniinden 1 no’lu hat 112.1 cm ile ilk sirada yer almaktadir, bunu sirayla 4, 5,
ve 7 no’lu hatlar 110.8, 110.6, 108.6 cm bitki boyu ile takip etmektedir. Cizelge 7’ yi
inceledigimizde denemede yer alan hatlarin ortalama bitki boyunun 105.6 cm oldugu
ve standart c¢esit olarak kullanilan ekmeklik bugday cesitlerinin ortalama bitki boyu

degerinden yiiksek oldugu goriilmektedir.

Dogan (2002), 1998-2000 yilli arasinda Bursa kosullarinda ekmeklik bugday
hatlarinin tane verimi ve agronomik oOzelliklerini belirlemek amaciyla yaptigi
calismada ortalama bitki boyu degeri 84.3 cm-108.6 cm arasinda degistigini

saptamistir.



22

Cizelge 7. Genotiplere ait ortalama bitki boyu degerleri

Genotip Bitki Boyu (cm)
1 112.1 a
4 110.8 ab
5 110.6 ab
7 108.6 abc
8 108.0 abc
ZiyaBey 107.7 abc
6 105.9 bed
BasriBey 105.5 bed
Meta 2002 104.6 cd
Adana 99 103.6 cd
3 101.0 d
Gonen 100.7
2 94.0 e
ORT 105.6
LSD (0.05) 5.7

4.1.2. Bayrak Yaprag Alam (cm?)
Bayrak yaprak alanina iligkin varyans analiz tablosu ¢izelge 8’ de verilmistir.
Varyans analizine gore, genotipler arasinda bayrak yaprak alani bakimindan olan

farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 8. Bayrak yaprag: alanina ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler

Ortalamasi
Blok 2 118.487
Cesit 12 58.597*
Hata 24 16.231
Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde 6nemli
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Genotiplerin ortalama bayrak yapragi alam degerleri cizelge 9’ da
verilmistir. Cizelge 9° da goriildiigii gibi genotiplerin bayrak yapragi alam 15.3 cm’
ile 31.0cm” arasinda degismekte olup, ortalama bayrak yaprag alam 22.6 cm® dir.
incelenen 6zellik yoniinden 3 no’ lu hat 31.0 cm? ile ilk sirada yer almaktadir, bunu
sirayla Gonen ¢esidi, 1 no’ lu genotip ve Adana 99 cesidi 29.6, 25.5, 24.5 cm’ bayrak
yapragi alani ile takip etmektedir. Cizelge 9’ u inceledigimizde denemede yer alan
hatlarin, standart ¢esitlere gore 22.1 cm?” ile daha diisiik ortalama bayrak yapragi alani

degerine sahip oldugu dikkat cekmektedir.

Cizelge9. Genotiplere ait ortalama bayrak yapragi alan1 degerleri

Genotip Bayrak Yaprak Alam (cm®)
3 31.0 a
Gonen 29.6 ab
1 25.5 abc
Adana 99 24.5 abcd
4 234 bed
ZiyaBey 98 23.1 bed
5 22.8 cd
2 22.0 cde
Meta 2002 20.0 cde
BasriBey 95 19.8 cde
8 19.2 cde
6 18.0 de
7 15.3 e
ORT 22.6
LSD (0.05) 6.8

Konak ve ark. (1999), Aydin kosullarinda yaptiklari calismada ortalama
bayrak yaprak alami degerini 32.86 cm’ olarak belirlemislerdir. Calismamizda ise
ortalama bayrak yaprak alam degeri 22.61 cm? olarak hesaplanmistir. Bu farklilik

genotiplerin ve iklim kogsullarinin farkliligindan ileri geldigi seklinde aciklanabilir.
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4.1.3. Bayrak Yaprag Kin Uzunlugu

Bayrak yaprak kin uzunluguna iliskin varyans analiz tablosu c¢izelge 10’ da
verilmistir. Varyans analizine gore genotipler arasinda bayrak yaprak kin uzunlugu

bakimindan olan farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 10. Bayrak yaprak kin uzunluguna ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler Ortalamasi
Blok 2 1.013

Cesit 12 15.067*

Hata 24 0.358

Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli

Genotiplerin ortalama bayrak yaprak kin uzunlugu degerleri cizelge 11° de
verilmistir. Cizelge 11° de goriildiigii gibi ¢alismamizda yer alan genotiplerin bayrak
yaprak kin uzunluklar 14.8 cm ile 22,6 cm arasinda olup, ortalama bayrak yaprak kin
uzunlugu 17.0 cm’ dir. Incelenen 6zellik bakimindan 1 no’ lu genotipin 22.6 cm ile
ilk sirada yer aldigi, bunu sirayla 3, 5, 4 no’ lu genotiplerin 19.2 cm, 19.1 cm, 18.7
cm bayrak yaprak kin uzunlugu takip etmektedir. Cizelge 11’ i inceledigimizde
denemede yer alan hatlarin, standart cesitlere gore 17.8 cm ile daha yiiksek ortalama

bayrak yaprak kin uzunlugu degerine sahip oldugu dikkati cekmektedir.
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Cizelgell. Genotiplere ait ortalama bayrak yaprag: kin uzunlugu degerleri

Genotip Bayrak Yapragi Kin Uzunlugu (cm)
1 22.6 a
3 19.2 b
5 19.1 b
4 18.7 b
2 16.4 c
7 16.0 c
6 15.9 cd
Gonen 15.8 cd
ZiyaBey 98 15.6 cd
Adana 99 15.6 cd
Meta 2002 15.6 cd
BasriBey 95 15.4 cd
8 14.8 d
ORT 17.0
LSD (0.05) 1.0

4.1.4. Bayrak Yapragi Acisi

Bayrak yaprak acisina iliskin varyans analiz tablosu Cizelge 12° de
verilmistir. Varyans analizine gore, genotipler arasinda bayrak yaprak agisi

bakimindan olan farkliliklar 6nemsiz ¢ikmaistir.

Cizelgel2 Bayrak yaprak agisina ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler Ortalamasi
Blok 2 39.306

Cesit 12 11.678

Hata 24 9.019

Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli
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Genotiplere ait ortalama bayrak yapragi acisi degerleri cizelge 13’ te
verilmistir. Bu ¢izelgeye gore, calismada yer alan genotiplerin bayrak yaprag: acilar
40.5° ile 46.6° arasinda degismekte olup, ortalama bayrak yapragi agisi 44.8 *dir.
Incelenen ozellik yoniinden 12 no’lu genotip 46.6° ile ilk sirada yer almaktadir,
bunu sirayla 8, 5 ve 7 no’lu hatlar 46.0 °, 46.0 °, 45.8° bayrak yaprag acisi ile takip
etmektedir. Cizelge 13’ ii inceledigimizde denemede yer alan standart gesitler 45.0°
ile hatlara gore daha yiiksek ortalama bayrak yaprak acisina sahip oldugu

goriilmektedir.

Cizelgel3. Genotiplere ait ortalama bayrak yaprag agis1 degerleri

Genotip Bayrak Yaprak Agisi (°)
Meta 2002 46.6
8 46.0
5 46.0
7 45.8
ZiyaBey 98 45.7
3 45.5
6 45.4
Gonen 454
BasriBey 95 45.1
Adana 99 443
1 43.7
4 422
2 40.5

ORT 44.8
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4.1.5. Basaklanma Siiresi (giin)
Basaklanma siiresine iligkin varyans analiz tablosu Cizelge 14’te verilmistir.

Varyans analizine gore, genotipler arasinda basaklanma siiresi bakimindan olan

farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 14. Bagaklanma giin siiresine iliskin varyans analiz tablosu

VK SD Kareler Ortalamasi
Blok 2 0.487

Cesit 12 8.970%*

Hata 24 1.015

Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli

Genotiplerin ortalama basaklanma siireleri degerleri Cizelge 15’ te verilmistir.
Cizelge 15 incelendiginde genotiplerin bagsaklanma siirelerinin 123 giin ile 128 giin
arasinda degistigi ve ortalama basaklanma siiresinin 125 giin oldugu dikkati
cekmektedir. Genotipler igerisinde 8 no’ Iu genotipin 128 giin ile en uzun bagaklanma
stiresine sahip oldugu, ardindan bunu 3 no’ lu genotip, Basri Bey 95 cesidinin ve 7
no’ lu genotiplerin sirasiyla 127 giin, 126 giin olarak takip ettigi goriilmektedir.
Calismamizda standart ekmeklik bugday cesidi olarak kullanilan Ziyabey 98 cesidi

123 giin ile en erken basaklanma siiresine sahip oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 15. Genotiplere ait ortalama basaklanma siiresi degerleri

Genotip Basaklanma Siiresi (giin)
8 128 a
3 127 ab
BasriBey 126 be
7 126 be
Adana 99 126 bc
Gonen 125 be
6 125 be
1 125 cd
4 123 d
5 123 d
Meta 2002 123 d
2 123 d
ZiyaBey 123 d
ORT 125
LSD(0.05) 1.7

Austin  (1987),
seleksiyon kriteri oldugunu, Salaby ve ark. (1988) ise erken basaklanan cesitlerin

daha yiiksek hasat indeksi degerine sahip oldugunu belirtmislerdir.

Fischer (1996), yaptig1 calismalar sonucunda bugdayda cimlenme ile
ciceklenme arasinda gecen siirenin (basaklanma siiresi) verim potansiyeli ile

yakindan iligkili oldugu ve verim potansiyelini dolayli olarak belirledigini

aciklamustir.

erken basaklanmanin kurakliga tolerans igin Onemli
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4.1.6. Ciceklenme Siiresi (giin)

Ciceklenme siiresine iligkin varyans analiz tablosu ¢izelge 16’ da verilmistir.
Varyans analizine gore, genotipler arasinda ciceklenme siiresi bakimindan olan

farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 16. Ciceklenme giin siiresine ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler

Ortalamasi
Blok 2 0.179
Cesit 12 11.675%
Hata 24 0.541
Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli

Genotiplerin ortalama ciceklenme siiresi degerleri ¢izelge 17° de verilmistir.
Cizelge 17°de goriildiigii gibi c¢alismamizda yer alan genotiplerin ortalama
ciceklenme siiresi 133 giin ile 127 giin arasinda degistigi ve ortalama ¢iceklenme
siiresinin 129 giin oldugu dikkati cekmektedir. Incelenen 6zellik yoniinden 8 no’ lu
genotipin 133 giin ile en uzun ¢iceklenme siiresine sahip oldugu, bunu sirayla 3 no’ lu
genotip, Adana 99 cesidi ve 9 no’ lu genotiplerin 132, 131 giin ile takip ettigi
goriilmektedir. Cizelge 17’ yi inceledigimizde denemede yer alan hatlarin 129

giinliik ciceklenme siiresiyle, standart cesitlere gore daha erkenci oldugu dikkati

cekmektedir.
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Cizelge 17. Genotiplere ait ortalama ¢iceklenme giin siiresi degerleri

Genotip Ciceklenme Siiresi (giin)
8 133 a
3 132 ab
Adana 99 131 be
ZiyaBey 131 c
BasriBey 131 c
Gonen 131 c
6 129 d
7 129 d
1 128 de
5 128 de
2 128 e
Meta 2002 128 e
4 127 e
ORT 129
LSD (0.05) 1.2
4.1.7. Basak Eni

Basak enine iliskin varyans analiz tablosu cizelge 18’ de verilmistir. Varyans
analizine gore, genotipler arasinda basak eni bakimindan olan farkliliklar nemsiz

cikmistir.

Cizelgel8. Basak enine ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler Ortalamasi
Blok 2 0.03

Cesit 12 0.02

Hata 24 0.014

Genel 38

*.0.01 olasilik diizeyinde 6nemli



31

Genotiplerin ortalama basak eni degerleri cizelge 19’ da verilmistir. Cizelge
19’ da goriildiigli gibi ¢alismada yer alan genotiplerin basak eni degerleri 1.23 cm
ile 1.53 cm degismekte olup, ortalama basak eni 1.4 cm’ dir. Incelenen o6zellik
yoniinden 4 no’ lu hat 1.53 cm ile ilk sirada yer almaktadir, bunu sirayla 2, 6 ve 5
no’ lu hatlar 1.50, 1.46 cm basak eni ile takip etmektedir. Cizelge 19 incelendiginde
calismada yer alan hatlarin 1.40 cm ortalama basak eni ile standart ¢esitlerden daha

yiiksek degere sahip oldugu goriilmektedir.

Cizelgel9. Genotiplere ait ortalama basak eni degerleri

Genotip Basak Eni (cm)
4 1.53
2 1.50
6 1.50
5 1.46
Adana 99 1.46
ZiyaBey 98 1.43
3 1.40
8 1.36
7 1.33
BasriBey 95 1.33
1 1.30
Gonen 1.30
Meta 2002 1.23
ORT 1.31
LSD (0.05) 0.2

4.1.8. Basak Boyu

Basak boyuna iliskin varyans analiz tablosu ¢izelge 20’ de verilmistir.
Varyans analizine gore, genotipler arasinda basak boyu bakimindan olan

farkliliklarin 6nemli oldugu goriilmektedir.



32

Cizelge20. Basak boyu uzunluguna ait varyans analiz tablo

VK SD Kareler

Ortalamast
Blok 2 0.058
Cesit 12 0.986%*
Hata 24 0.148
Genel 38

*, 0.01 olasilik diizeyinde onemli

Cizelge21l. Genotiplere ait ortalama basak boyu degerleri

Genotip Basak Boyu (cm)
4 9.76 a
Gonen 9.63 ab
Adana 99 9.53 abc
1 9.46 abc
2 9.30 abed
3 9.20 abed
8 9.03 bede
ZiyaBey 9.00 bede
5 8.96 cde
BasriBey 8.70 def
7 8.40 efg
Meta 2002 8.23 fg
6 7.86 g
ORT 9.07
LSD (0.05) 0.6
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Genotiplerin ortalama basak boyu degerleri cizelge 21’ te verilmistir. Cizelge
21’ de goriildiigii gibi genotiplerin basak boylarnt 7.9 cm ile 9.8 cm arasinda
degismekte olup, ortalama basak boyu 9.0 cm’ dir. Genotipler igerisinde en uzun
basak boyunun 9.8 cm ile 4 no’ Iu genotipe ait oldugu, bunu da Goénen, Adana 99, 1
no’ lu genotiplerin sirasiyla 9.6, 9.5 cm olarak takip ettigi dikkati cekmektedir.

Tahillarda basak uzunlugunun fazla ve basakciklarin basak ekseni iizerinde
seyrek siralanmasi arzu edilen bir 6zelliktir (Bilgin ve Korkut, 2005). Ayn1 zamanda
basak uzunlugunda meydana gelen artis tane veriminde artisa neden olmaktadir

(Korkut 1992).

4.2.Verim ve Verim Ogeleri:
4.2.1. Basakta Basakcik Sayisi
Basakta basakcik sayisina iliskin varyans analiz tablosu cizelge 22° de
verilmistir. Varyans analizine gore, genotipler arasinda basakta basak¢ik sayisi

bakimindan olan farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 22. Basakta basakgik sayisina ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler

Ortalamast
Blok 2 0.487
Cesit 12 2.979%
Hata 24 0.959
Genel 38

*.0.01 olasilik diizeyinde 6nemli

Genotiplere ait basakta basakcik sayisi degerleri ¢izelge 23’ de verilmistir.
Cizelge 23’ e baktigimizda genotiplerin ortalama basakta basakcik sayisi degerinin

16.1 tane oldugu dikkati ¢cekmektedir. 1, 5, 7 no’lu hatlar ile Basri Bey 95 cesidinin
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ortalama degerlerinin 18.0 tane ile esit degerler tagidigi, Meta 2002 ¢esidi 15.3 ile en
diisiik basakta basakcik sayisina sahip oldugu goriilmektedir. incelenen ozellik
yoniinden denemede yer alan hatlar 17.1 tane ortalama basakta basakcik sayisi ile

standart ¢esitlere gore daha yiiksek degere sahip oldugu bulunmustur..

Cizelge 23 Genotiplere ait ortalama basakta basakcik sayis1 degerleri

Genotip Bagakta Basak¢ik

Sayis1 (tane)

1 18.0 a
5 18.0 a
7 18.0 a
BasriBey 95 18.0 a
4 17.3 ab
3 17.0 ab
8 16.7 abc
Adana 99 16.7 abc
Gonen 16.3 bc
2 16.0 be
6 16.0 be
ZiyaBey 98 15.3 c
Meta 2002 15.3 c
ORT 16.1
LSD (0.05) 1.6

Saglam (1995), Trakya bolgesinde yetistirilen ekmeklik bugdaylarda verim
ve verim Ogeleri iizerinde yaptiklar1 calismada, bagakta basakcik sayisinin 17.7 adet

ile 20.53 adet arasinda degistigini belirlemistir.
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4.2.2. Basakta Tane Sayis1

Basakta tane sayisina iliskin varyans analiz tablosu cizelge 24’ te verilmistir.
Varyans analizine gore, genotipler arasinda basakta tane sayist bakimindan olan

farkliligin 6nemli oldugu belirtilmistir.

Cizelge24. Basakta tane sayisina ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler Ortalamasi
Blok 2 16.487

Cesit 12 115.530*

Hata 24 14.043

Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli

Genotiplerin basakta tane sayis1 degerleri cizelge 25’ te verilmistir. Cizelge
25’ e baktigimizda, calismamizda yer alan genotiplerin basakta tane sayisi 34.3 tane
ile 55.0 tane arasinda degismekte olup, ortalama basakta tane sayis1 43.8 tanedir.
Incelenen 6zellik yoniinden Gonen cesidi 55.0 tane ilk sirada yer almaktadir, bunu
sirayla Basri Bey 95 cesidi ile, 2 ve 7 no’ lu genotipler 50.7, 50.3, 47.3 tane olarak
takip etmektedir. Ayn1 zamanda 5 no’ lu genotipin 34.3 tane degeri ile en diisiik
basakta tane sayisina sahip oldugu goriilmektedir. Cizelge 25 incelendiginde
denemede yer alan standart cesitler, ortalama 45.0 tane ile basakta tane sayisi

bakimindan diger genotiplere gore daha iistiin durumda oldugu dikkati cekmektedi
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Dokuyucu ve ark. (1999), 1996 ve 1998 yillarn arasinda Kahramanmarag
kosullarinda baz1 ekmeklik bugday genotiplerinin verim ve verim unsurlarim
incelemislerdir. Bunun sonucunda iki yillik ortalama basakta tane sayis1 degerleri
34-54 tane/basak arasinda degismistir. Calismamizda ise ortalama basakta tane
sayis1 degeri 48.3 tane/basak’tir. Iki ¢alisma arasinda meydana gelen bu farklilik

genotiplerin ve iklim kosullarinin farklhiligindan ileri gelmektedir.

4.2.3. Tek Basak Verimi

Tek basak verimine iligkin varyans analiz tablosu cizelge 26’ da verilmistir.
Varyans analizine gore genotipler arasinda tek basak verimi bakimindan olan

farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 26. Tek basak verimine ait varyans analiz tablosu

VK SD KO
Blok 2 0.013
Cesit 12 0.090*
Hata 24 0.039
Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli

Genotiplere ait ortalama tek basak verimi degerleri cizelge 27" de verilmistir.
Cizelge 27’ yi inceledigimizde genotiplerin tek basak verimi 2.0 g ile 2.5 g arasinda
degismekte olup, ortalama tek basak verimi 2.2 g’ dir. Genotipler arasinda en
yiiksek tek basak veriminin 2.5 g ile 2 no’ lu genotipe ait oldugu ve bu genotipi 8§,
Gonen ¢esidi ve Ziya Bey 98 cesidi sirayla 2.4 g, 2.4 g ve 2.3 g ile takip etmektedir.
Aym cizelgeden 7 no’ Iu genotipin 2.0 g ile mevcut genotipler igerisinde en diigiik

tek basak verimine sahip oldugu dikkati cekmektedir.
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Cizelge 27. Genotiplere ait ortalama tek basak verimi degerleri

Genotip Tek Basak Verimi (g)
2 2.5 a
8 24 ab
Gonen 24 abc
ZiyaBey 98 2.3 abcd
BasriBey 95 2.2 bed
3 2.1 bed
4 2.1 bed
6 2.1 bed
5 2.1 bed
Adana 99 2.1 bed
1 2.1 cd
Meta 2002 2.0 d
7 2.0 d
ORT 2.2
LSD (0.05) 0.3

Arabaci ve Konak (1999), 1996-1998 yillarinda Aydin kosullarinda yapmis
olduklar ¢alismada genotiplerin iki yillik ortalama tek basak verimi 1.97 g’dir.
Calismamizda elde edilen ortalama tek basak verimi ise 2.2 g olarak belirlenmistir.
Tek basak verimi bakimindan ortaya ¢ikan bu farklilik her iki ¢alismada kullanilan

genotiplerin 6zelliklerinden kaynaklandig diisiiniilmektedir.

4.2.4. Bin Tane Agirhg (g)

Bin tane agirligina iligkin varyans analiz tablosu ¢izelge 28’ de verilmistir.
Varyans analizine gore, genotipler arasinda bin tane agirhigi bakimindan olan

farklilik 6nemli ¢ikmustir.
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Cizelge28. Bin tane agirligina ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler Ortalamasi
Blok 2 1,205

Cesit 12 52,219*

Hata 24 15,208

Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli

Genotiplerin ortalama bin tane agirhig degerleri ¢izelge 29’ da verilmistir.
Cizelge 29 incelendiginde, genotiplerin bin tane agirliklar1 41.7 g ile 55.0 g arasinda
degismekte olup, ortalama bin tane agirlig1 48.7 g’ dir. incelenen 6zellik yoniinden 4
no’ lu genotipin 55.0 g ile ilk sirada yer aldigi, bunu sirayla, Ziya Bey 98 cesidi 8 ve
5 no’ lu genotipler 53.7 g, 53.3 g, 53.0 g bin tane agirlig ile takip etmektedir. Aym
cizelgeden 7 no’ lu genotipin ise 41.7 g ile en diisiik bin tane agirliginda oldugu
belirlenmistir. Cizelge 29’ dan da goriildiigii gibi denemede yer alan hatlar 49.5 g ile
standart cesitlere gore ortalama bin tane agirligi bakimindan daha iistiin durumda

bulunmaktadir.

Demir ve ark.(2000),1998-1999 bugday yetisme doneminde Izmir ili
Bornova ve Menemen lokasyonlarinda ekmeklik bugdayda verim ve bazi kalite
ozellikleri arasindaki iliskileri incelemislerdir. Calisma sonucunda Bornova ve
Menemen lokasyonlarinda cesitlerin bin tane agirliklan sirasiyla 33.0 g-51.5g ile

33.5 g-47.5 g arasinda degismektedir.

Bin tane agirligi tahillarda tane verimini etkileyen Onemli o6zelliklerden
biridir (Tosun ve Yurtman, 1973; Gengtan ve Saglam, 1987; Korkut ve ark., 1993).
Poelman (1987), tane agirhigmin g¢evreden etkilenmekle birlikte cesit ozelligi

olabilecegini de bildirmistir.
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Cizelge 29. Genotiplere ait ortalama bin tane agirligi degerleri

Genotip Bin Tane Agirlig1 (g)
4 55.0 a
ZiyaBey 98 53.7 ab
8 53.3 ab
5 53.0 ab
3 50.7 abc
1 48.7 abc
2 48.6 abc
Meta 2002 47.7 bed
Gonen 46.3 cd
6 45.7 cd
BasriBey 95 44.7 cd
Adana 99 44.3 cd
7 41.7 d
ORT 48.7
LSD (0.05) 6.6

4.2.5. Metre Karede Basak Sayisi

M? de bagak sayisina iligskin varyans analiz tablosu ¢izelge 30’ da
verilmistir. Varyans analizine gore, genotipler arasinda metre karede basak sayis1

bakimindan olan farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 30. Metre karede basak sayisina ait varyans analiz tablosu

VK SD KO

Blok 2 1835.265
Cesit 12 2160.692*
Hata 24 872.423
Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli
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Cizelge 31. Genotiplere ait ortalama metre karede basak sayis1 degerleri

Genotip Metre Karede Basak Sayisi
(basak)
Meta 2002 483 a
BasriBey 95 468 abc
7 467 ab
6 466 abc
Adana 99 449 abcd
2 446 abed
4 435 bed
8 430 cd
1 423 cd
Gonen 423 cd
ZiyaBey 98 422 cd
3 414
5 411
ORT 441
LSD (0.05) 49.8

Genotiplerin ortalama metre karede basak sayist degerleri cizelge 31’ de
verilmistir. Cizelge 31 incelendiginde Meta 2002 ¢esidinin 483 basak/m” degeri ile
ilk sirada yer aldig1, bunu sirayla 7, Basri Bey 95 cesidi ile, 6 no’ lu genotipler 467,
468, 466 basak/m* ile takip ettigi goriilmektedir. Calismamizda elde edilen degerleri
diger ozelliklerle karsilastiracak olursak, cizelge 7 ve cizelge 25° te goriildiigii gibi
metre karede basak sayisi arttik¢a bitki boyu ve basakta tane sayisinda da azalma
goriilmektedir. Ayrica Meta 2002 ve Basri Bey 95 cesitlerinin de metre karede
basak sayisinin yiiksek oldugu buna paralel olarak da tane verimi bakimindan da.

diger genotiplere gore ilk siralarda yer aldig1 dikkati cekmektedir.

Bugdayda ekim siklig1 arttikca tane veriminin belli bir sinira kadar arttigi ve

daha sonra verimde diisiis oldugu, ekim siklig1 artisina paralel olarak bitki boyunun
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artigl, basakta tane sayisinda ise azalma goriildigii yapilan arastirmalarda

saptanmustir ({lhan ve ark., 1997).

Ekim siklig1 azaldikga bitki bagina diigsen alanin artmasi sonucu kardes sayisi
artmakta, buna karsin birim alandaki fertil sap oran1 azalmaktadir. Ayrica, bagakta

tane sayis1 ve bin tane agirligi da diismektedir (Nazir ve ark., 1975).

4.2.6. Tane Verimi

Tane verime iliskin varyans analiz tablosu cizelge 32’ de verilmistir.
Varyans analizine gore, genotipler arasinda verim bakimindan olan farkliliklar

Oonemli ¢ikmistir.

Cizelge32. Tane verimine ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler

Ortalamast
Blok 2 2342.684
Cesit 12 12404.309%*
Hata 24 2014.493
Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli

Genotiplere ait ortalama verim degerleri ¢izelge 33’ de verilmistir. Buna gore
genotiplerin ortalama verimi 409.9 kg/da ile 638.5 kg/da arasinda degismistir.
Cizelge 33 incelendiginde mevcut genotiplerin ortalama veriminin 561.3 kg/da
oldugu goriilmektedir. Genotipler icerisinde en yiiksek verime 638.5 kg/da ile
BasriBey 95 cesidinin sahip oldugu bunu da Meta 2002, Ziya Bey 98 cesitleri ve 2
no’lu genotipin sirasiyla 631.8 kg/da, 617.3 kg/da 613.0 kg/da olarak takip ettigi
goriilmektedir. Calismamizda yer alan standart cesitlerin 562.4 kg/da ortalama verim

ile diger genotiplerden daha yiiksek ortalama verime sahip oldugu belirlenmistir.
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Cizelge33. Genotiplere ait ortalama tane verim degerleri

Genotip Tane Verimi
(kg/da)
Basri Bey 95 638.5 a
Meta 2002 631.8 a
Ziya Bey 98 617.4 ab
2 613.0 ab
7 588.2 abc
6 583.9 abc
3 579.2 abc
8 554.7 cd
Gonen 537.3 cd
Adana 99 537.0 cd
1 518.7 cd
4 488.0 d
5 409.9 e
ORT 561.3
LSD (0.05) 75.7

Osman ve ark. (2005), 2004-2005 iiretim yilinda ileri ekmeklik bugday
hatlarinin verim ve kalite 6zelliklerini incelemek amaciyla yaptiklar ¢alismada
genotiplere ait tane verimi 369.8kg/da-861.8 kg/da arasinda degismektedir.
Calismamizda elde edilen tane verimi degerlerinin ise 409.9 kg/da ile 638.5 kg/da
arasinda oldugu belirlenmistir. Her iki calismada tane verimi arasinda goriilen

farkliligin genotiplerden ileri geldigi diisiiniilmektedir.

4.3. Tane ile ilgili Kalite Ozellikleri:

4.3.1. Hektolitre Agirhig (kg/hl)

Varyans analiz tablosunu inceledigimizde, hektolitre agirligi bakimindan

genotipler arasinda goriilen farkliliklar 6nemli seviyede bulunmustur.
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Cizelge 34. Hektolitre agirligina ait varyans analiz tablosu

VK SD Kareler Ortalamasi
Blok 2 1,000

Cesit 12 9,833%*

Hata 24 0,667

Genel 38

*, 0.01 olasilik diizeyinde onemli

Hektolitre agirligi birim hacimdeki tanelerin agirligi olup, énemli bir kalite
oOlciitiidiir ve tane tipi yaninda cevre de hektolitre agirlig tizerinde énemli bir etkiye

sahiptir (Schular ve ark., 1994).

Tane sekli, yogunlugu, biyiikliigii ve homojenligi c¢esidin hektolitre
agirhgim belirleyen en énemli 6zelliklerdir (Ozkaya ve Kahveci, 1990). Ekmeklik
bugdaylarda un randimanini etkileyen hektolitre agirligi cesit, cevre sartlari, kiiltiirel
uygulamalar, yatma, hastalik ve zararli gibi faktorlere bagli olarak degismektedir.
(Ath ve ark., 1999; Sener ve ark., 1997; Sade ve ark., 1999). Schuler ve ark. (1994)
tanelerin burugmasina neden olan hastalik ve yatma gibi c¢evresel etmenlerin

hektolitre agirligini etkiledigini bildirmistir.

Genotiplerin hektolitre agirligina iliskin ortalama degerler ¢izelge 35° te
verilmistir. Bu cizelgeye gore 6 no’ lu genotipin 86.0 kg/hl ile ilk sirada yer aldig
bunuda 8, 1, 2 no’ lu genotiplerin sirasiyla 84.3 kg/hl, 82.6 kg/hl, 82.3 kg/hl
hektolitre olarak takip ettigi anlagilmaktadir. Genotiplerin ortalama hektolitre agirlig
82.0 kg/hl dir ve 6, 8, 1, 2, no’ lu genotiplerin ve BasriBey 95 cesidinin harig
ortalama degerin lizerinde hektolitre agirligina sahip oldugu dikkati ¢ekmektedir.
Calismamizda standart ¢esit olarak kullanilan genotiplerin hektolitre agirliginin, tiim

genotiplerin ortalama hektolitre degerinden diisiik diizeyde oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 35’ i inceledigimizde Ziya Bey 98 cesidi 78.3 kg/hl ile en diisiik hektolitre

agirligina sahip oldugu goriilmektedir.

Cizelge 35. Genotiplere ait ortalama hektolitre agirligr degerleri

Genotip Hektolitre
Agirligi(kg/hl)
6 86,0 a
8 84,3 b
1 82,6 c
2 82,3 cd
BasriBey 95 82,3 cd
3 82,0 cde
7 82,0 cde
Gonen 81,6 cde
5 81,3 cde
Adana 99 81,3 cde
4 81,0 de
Meta 2002 80,6 e
ZiyaBey 98 78,3 f
ORT 82.0
LSD (0.05) 1.7

Hektolitre agirliginin en az 72.0 kg/hl olmasi istenir, 82.0 kg/hl iizerinde yer
alan degerler ise ¢ok iyi olarak siniflandirilmaktadir (Diepenbrock ve ark., 2005).
Buna gore, tiim genotipler icerisinde 6, 8, 1, 2, 3 ve 7 no’ lu hatlar ile BasriBey 98
cesitidinin hektolitre agirliginin 82.0 kg/hl ve bunun iizerinde degerlere sahip oldugu

goriilmektedir.

Gooding ve ark., (2003), kontrollii ¢evre kosullarinda yapmis olduklar

calismada, ciceklenme ve tane dolum doneminde meydana gelen kuraklik ve
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sicaklik artisinin hektolitre agirliginda azalmaya yol agtigimi belirtmislerdir. Ayrica

bu durumun kurakliktan ¢ok sicaklik artisindan ileri geldigi belirtilmistir.

Ozer ve ark. (1999), Cukurova sartlarinda yaptiklar1 arastirmada hektolitre
agirhgmin  73.4 kg/hl ile 81.0 kg/hl arasinda degistigini agiklamislardir.
Calismamizda ise hektolitre agirhiginin 86.0 kg/hl ile 78.3 kg/hl arasinda oldugu
saptanmistir. Bu durumun farkli genotiplerden ve ekolojik kosullardan

kaynaklandig1 sdylenebilir.

4.3.2. Protein Oram (%)

Varyans analiz tablosu incelendiginde, genotipler arasinda protein oran

bakimindan goriilen farkliliklar 5nemsiz diizeyde bulunmustur.

Cizelge 36 Protein oranina ait varyans analiz tablosu

Varyasyon SD Kareler
Kaynagi Ortalamasi
Tekerriir 2 7,199
Cesit 12 0,663

Hata 24 0,758
Genel 38

*,0.01 olasilik diizeyinde onemli

Protein orani, bugday kalitesini belirlemede kullanilan kriterlerin basinda
gelmektedir (Ath ve ark., 1999). Cesidin disinda yagis miktari, yagisin aylara gore
dagilimi, sicaklik, toprak ozellikleri, kiiltiirel uygulamalar ve siine-kimil gibi
zararlilar da protein oran1 ve kalitesini etkilemektedir (Bushuk, 1982; Atli, 1999;

Caglayan ve FElgiin, 1999).
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Cizelge 37. Genotiplerin protein orani, sedimentasyon ve diisme sayis1 degerleri

HAT NO PROTEIN ORANI SEDIMENTASYON DUSME SAYISI
(%) (ml) (s)
1 12.2 24 353
2 12.1 29 571
3 11.3 28 247
4 12.3 28 320
5 12.3 21 325
6 12.3 21 141
7 12.0 28 213
8 11.8 24 230
ZIYABEY 98 11.8 21 224
GONEN 11.4 33 221
BASRIBEY 11.0 27 656
META 2002 11.1 24 211
ADANA 99 11.4 27 218
ORTALAMA 11.7 25.7 302

Genotiplere ait ortalama protein oran1 degerleri ¢izelge 37 de verilmistir.
Buna gore 6 no’ lu genotip % 12.3 protein oram ile ilk sirada yer aldigi, bunu
sirastyla % 12.3, % 12.2, protein orant ile 4, 1, 5no’ lu genotiplerin izledigi
goriilmektedir. Ayn1 zamanda Basri Bey 95 cesidinin ise % 11.0 ile en diisiik protein
oranina sahip oldugu dikkati c¢ekmektedir. Cizelge 37’yi inceledigimizde
calismamizda yer alan tiim genotiplerin ortalama protein orami degerinin % 11.7

oldugu belirlenmistir.

Genotiplere ait ortalama protein degerleri ile verimi karsilagtiracak olursak
iki 6zellik arasinda ters bir iligkinin s6z konusu oldugunu goriiriiz. Cizelge 33’den
genotiplere ait ortalama tane verimi degerlerini inceledigimizde 11, 12, no’ lu
genotiplerin sirayla 638.5, 631.8, kg/da ile yiiksek degerlere sahip oldugunu, ancak
ayn genotiplerden % 11.0, % 11.1 gibi diisiik protein miktarlar1 elde edilmistir.
Aksine 518.7, 488.0, 409.9 kg/da ile diisiik verim degerlerine sahip olan 1, 4, 5 no’
lu hatlarin, protein oranlarinin sirayla % 12.2, % 12.3 ve % 12.3 gibi daha yiiksek



47

degerler oldugu dikkati ¢cekmistir. Ayn1 zamanda cizelge 33 ve 37’ ye bakildiginda,
2, 7, 8 no’lu genotiplerin ve Gonen cesidinin, tane verimi ve protein miktar

yoniiniiden elde edilen degerlerin birbiri ile paralellik gosterdigi sdylenebilir.

Ekmeklik bugdayda tane dolum doneminde meydana gelen hava kosullar
kaliteyi 6nemli diizeyde etkilemektedir, 6zellikle bu donemde nemli ve serin hava
kaliteyi olumsuz etkiler (Johansson ve Syensson, 1998; Johansson, 2002). Yine tane
dolum déneminde 20 C iizerindeki sicakliklar basakta kiiciik tanelerin olugsmasina ve
yiiksek protein konsantrasyonuna neden olur (Sofield ve ark., 1974; Altenbach ve

ark., 2003; Godding ve ark., 2003).

Tane dolum doneminde, yiiksek sicakliklar proteinin islevini azaltirken
protein icerigini énemli diizeyde arttirmaktadir. Bu durum unun hamur 6zelligini

olumsuz yonde degistirir ( Corbellini ve ark., 1997).

Tanede protein orani, tane dolum donemi boyunca ¢esit, iklim paremetreleri,
azotlu giibre miktari, azot uygulama donemi, topraktaki azot artisi, ve kullanilabilir

nem miktar1 tarafindan 6nemli derecede etkilenmektedir (Rharrabti ve ark., 2001).

4.3.3. Sedimentasyon Degeri

Sedimantasyon degeri bugdaylarin gluten kalitesi hakkinda bilgi veren
Oonemli bir parametredir. Bu deger un'un gluten kalitesine bagl olarak yiiksek ¢ikar.

Ekmeklik unlarda 15-20 ml orta, 25-30 ml iyi, 30 tizeri ¢ok iyi kabul edilir.

Sedimentasyon testinin prensibi, un ve laktik asit ¢ozeltisi ile hazirlanmis
stispansiyondaki un partikiillerinin gluten kalitesine gore sismesi ve bu partikiillerin
belirli bir zamanda ¢okmeyen miktarinin Olgiilmesidir. Gluten miktann fazla ve
kalitesi yiiksek olan bugday unlarinda, partikiiller daha fazla siseceginden

yogunluklar1 az olmakta ve cozelti icerisinde dibe daha yavas ¢cokmektedirler. Bu
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nedenle kaliteli bugday unlarinin sedimentasyon degerleri daha yiiksek ¢cikmaktadir

(C)zkaya ve Kahveci, 1990; Koksel ve ark., 2000).

Cizelge 37 ye gore, calismamizda yer alan genotipler icerisinde Gonen
cesidinin 33 ml sedimentasyon degerine sahip oldugu bunu da, 29 ml ve 28 ml, 28
ml, 28 ml ile sirasiyla 2, 3, 4, 7 no’lu genotiplerin takip ettigi dikkati cekmektedir.
Ayn1 zamanda 21 ml sedimentasyon degeri ile 5, 6 no’ lu genotiplerin ve Ziya Bey
98 cesidinin orta diizeyde sedimentasyon degerine sahip oldugu goriilmektedir.
Ancak aym ¢izelgeden 6 ve 5 no’ lu genotiplerin ortalama protein oranlarina
baktigimizda, % 12.3 gibi yiiksek diizeyde protein oranina, ancak 21 ml ile orta
diizeyde sedimantasyon degerine sahip oldugunu gormekteyiz. Bu sonu¢ 6 ve 5 no’
Iu genotiplerin istenilen seviyede protein Kkalitesine sahip olmadiklarini
belirtmektedir. Ayn1 zamanda, iyi diizeyde sedimentasyon degerine sahip olan
Gonen c¢esidi ve 3 no’ lu genotipin ¢izelge 36’ da verilen protein degerlerine
baktigimizda sirayla %11.4 ve %11.3 gibi disiik diizeyde oldugunu gormekteyiz.
Sonug olarak bu genotiplerin diisiik diizeyde protein oranina sahip olmasina ragmen,

protein kalitesinin iyi diizeyde oldugunu gostermektedir

Bugdayda yiiksek protein orani yaninda protein kalitesinin belirlenmesinde
kullanilan onemli yontemlerden biri de sedimentasyon degeridir (Zeleny, 1947).
Bugdayin ekmek olma kalitesinin kalitimini inceleyen Zanetti ve ark., (2001) Zeleny
sedimentasyon degerini ve bin tane agirligm o6nemli kalite kriteri olarak ele
almiglardir. Protein miktar1 biiyilk oranda c¢evreden etkilenmesine ragmen,
sedimentasyon degerinin daha cok genetik yapiya bagli oldugu gézlenmistir. Protein
orani bakimindan genotipler arasinda onemli farklarin oldugu bir cok arastirict

tarafindan bildirilmistir (Gokmen ve Sencar, 1989; Budak ve ark., 1997; Atli, 1999).

Tane dolum déneminde ,giin igerisindeki 32 °oC yi asan sicaklik saati ve %
40’ 1 altinda meydana gelen goreli nemin, sedimantasyon degeri ile arasinda

negatif iliskili oldugu a¢iklanmistir (Blumental ve ark., 1991)
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4.3.4. Diisme Sayisi

Diisme sayis1 bugday kirmasi veya unlarda diastatik aktiviteyi belirlemede
kullanilan bir yontemdir, 6zellikle ekmek yapiminda olusacak gaz miktar1 ve ekmek
hacminin biiylimesi agisindan Onemlidir. Bugday ununda bulunan alfa ve beta
amilaz enzimlerinin etkinligi ile viskoztesini kaybetme siiresi, saniye olarak diisme

sayisin1 vermektedir.

Ekmeklik unlarda istenen diisme sayis1 250425 saniyedir, bu deger 150 s’den
kiiciikse bugday veya unun kotii sartlarda depolandigi ve enzim aktivitesinin ¢ok
arttigl anlasilir. 300 saniyeden fazla diisme sayili unlarda enzim katkisi ilave
edilmezse ekmek hacminde ve kalitesinde diigme meydana gelir, hamur yeterince
gaz olusturmaz, ekmek i¢i siki olur. Diisme sayisi uygun olmayan unlar pacal

yapilarak da iyilestirilebilir.

Cizelge 37 incelendiginde 3 no’ lu genotipin 247 s diisme sayist degeri ile
diger genotiplere oranla istenilen diizeyde oldugu goriilmektedir ve yeterli seviyede
enzim aktivitesi icerdigi sonucu c¢ikarilabilir. Bunu da 230 s, 224 s ve 221 s ile
sirastyla 8, 9, 10 no’ lu genotiplerin izledigi goriilmektedir. Ayni ¢izelgeden 6, 2 no’
lu genotipler ve BasriBey 95 cesidi sirasiyla 141, 571 ve 656 s ile istenmeyen
seviyede diisme sayist degerine sahip oldugu dikkati cekmektedir. Bunu da ¢ok fazla

ya da yetersiz diizeyde enzim aktivitesinin belirtisi oldugunu agiklayabiliriz.

Calismamizda yer alan genotipler, diisme sayis1 bakimindan biiyiik
farkliliklar gostermektedir. Bu durumun hasat 6ncesi meydana gelen yagislarin
genotipleri farkl diizeyde etkilemesinden kaynaklandigini soéyleyebiliriz.

Hatlardan ve standart cesitlerden elde edilen ortalama degerleri inceledigimizde,
hatlardan elde edilen diisme sayisinin 300 s oldugu ve istenilen degere yakin sonug

verdigi belirlenmistir.
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Ekmeklik bugdayin basakta olgunlasma siiresi boyunca meydana gelen hava
kosullart tohum kalitesini etkilemektedir. Hasat 6ncesi sik goriilen yagislar, yiiksek
nemli hava, hasatin gecikmesine ve tohumun basakta ¢cimlenmesine neden olur. Bu
durum tohumda enzim aktivitesini olumsuz yonde etkilemekte ve tohum kalitesini

diisiirmektedir (Foster ve ark., 1997).

Tane dolum dénemi boyunca meydana gelen nemli ve serin hava yada kisa
stireli yiiksek sicakliklar enzim aktivitesini arttirarak diisme sayisinda azalmaya

neden olabilmektedir (Smith ve ark., 1999).

Bugday tohumunda, hasat doneminde goriilen yagislar, kotii depo kosullart
baz1 kimyasal degisikliklere neden olur. Bunun sonucunda, enzim aktivitesi artar ve
cimlenme meydana gelir. Tohumda goriilen bu degisikliklerin oran1 ¢eside, sicakliga

ve yagis miktarina baghdir (Sing ve ark., 2001).

Bugdayda c¢imlenme, amilaz aktivitesinin artmasina, nigastanin pargalanip
sekere doniismesine neden olmaktadir. Bunun sonucunda unun kalitesi diiser ve

koyu yiizeyli diisiik hacimli ekmekler elde edilir (Bajwa ve ark. 1990).

4.3.5. Gluten Miktari

Gluten miktan ve kalitesi, bugday ununun en 6nemli kalite 6zelliklerinden
birisidir. Aym1 zamanda bugday ununa elastik 6zellik kazandiran ve hamurun
fiziksel oOzelliklerinden sorumlu olan bir proteindir. Genellikle unun gluten
icerigindeki herhangi bir artisin, protein icerigindeki artistan kaynaklandigi kabul
edilmektedir (Perten ve ark. 1992).

Gluten indeks degerinin iki amaci vardir, bunlardan birincisi glutenin
parmaklar arasinda uzatilarak subjektif duyusal denemeyle gluten Kkalitesini
belirleme yerine kullanilabilmesi, ikicisi ise kisa bir siirede (10 dak.) hem gluten

miktarin1 hemde gluten indeks degeri belirlenebilmesidir (Sezgin, U., 1990).
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Gluten miktari, gluten yikama cihazi ile ununun yikanmasindan elde edilir.
Sonu¢ % olarak belirtilir. Bugdaylarda gluten miktarinin fazla olmasi istenir

(Sezgin, 1990).

Cizelge 38. Genotiplere ait gluten degerleri

Genotip Yas Gluten (%) Glut. Index (%)
1 32 74
2 36 82
3 29 96
4 32 81
5 33 69
6 33 75
7 29 86
8 34 79
ZiyaBey 98 30.8 68
Gonen 28 95
BasriBey 95 30 81
Meta 2002 31 86
Adana 99 26 96

Ortalama

Genotiplere ait yas gluten degerleri cizelge 38 de verilmistir. Buna gore 2
no’lu genotip % 36 ile en yiiksek yas gluten miktarina sahipken, Adana 99 cesiti %
26 yas gluten miktar ile genotipler igerisinde en diisiik degere sahiptir. Calismada
yer alan hatlar icerisinde 2 no’ lu hat, standart ¢esitler arasinda ise Ziya Bey 98 ve
Meta 2002 ¢esidi yas gluten miktar1 bakimindan en yiiksek sonucu vermistir.
Cizelge 38’1 inceledigimizde hatlarin ortalama yas gluten % 32 ile standart ¢esitlere

gore daha yiiksek miktarda oldugu dikkati cekmektedir.

Cizelge 38’ den genotiplere ait gluten indeks degerlerini inceledigimizde, 3
no’ lu hat ve Adana 99 ¢esidinin % 96 gluten indeksi degerine sahip oldugu, bunu
da % 95, 86, 86 ile sirayla Gonen ¢esidi, 7 no’ lu hat ve Meta 2002 cesidinin takip
ettigi goriilmektedir. Calismada yer alan hatlar ortalama % 80 gulten indeks degeri
ile standart cesitlerin ortalamasindan daha diisiik diizeye sahip oldugu dikkati

cekmektedir.
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Genotiplerin yas gluten ve gluten indeks degerleri arasinda karsilastirma
yaptigimizda, 2 no’ lu genotip % 36 olarak yiiksek diizeyde yas gluten degerine aym
zamanda % 82 ile iyi bir gluten indeks degerine sahiptir. Bu da 2 no’ lu genotipin
gluten kalitesinin istenilen diizeyde oldugu sonucunu gostermektedir. 3no’ lu
genotip ve Adana 99 ¢esiti ise % 29 ve % 26 gibi iyi diizeyde yas gluten miktaria
sahiptir ve bu genotipler tiim genotipler icerisinde en iyi gluten indeksi degerini elde
etmistir. Ancak cizelge 38’ e gore ZiyaBey 98 cesitinin yas gluten miktar1 % 31 ile
1yi diizeyde olmasina ragmen gluten indeks degeri % 68 gibi diisiik diizeydedir. Elde
edilen bu deger sonucunda, ZiyaBey 98 c¢esidinin gluten kalitesinin istenilen

diizeyde olmadig1 sOylenebilir.

Graybosch ve ark. (1996), Gluten iizerine genotipik komponentlerin
etkisinin, ¢evresel faktorlerden daha fazla oldugunu bildirmislerdir. Tane dolum
doneminde meydana gelen sicaklik stresi, gluten sentezini kisitlamakta ve dolum
donemi siirecinin azalmasina neden olmaktadir. Bunun sonucunda ise hamurun

dayaniklilig1 azalmaktadir (Blumental ve ark., 1991).
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Bu arastirmada elde edilen bulgular sonucunda incelenen ozelliklere ait

sonuclar asagida aciklanmigtir.

Genotiplerin bayrak yaprak alan1 bakimdan 15.3 cm’ ile 31.0 cm?® arasinda
degistigi, bu 6zellik bakimindan 3 no’ lu genotipin (31.0 cm?®) en yiiksek, 7 no’ lu

genotipin (15.3 cm?) ise en diisiik bayrak yapragi alania sahip oldugu saptanmuistir.

Metre karede basak sayisinin incelenen genotipler bakimindan 411 basak/m?,
ile 493 basak/m” arasinda degistigi saptanmistir. Meta 2002 cesidinin (493
basak/m?) digerlerine gére en yiiksek, 5 no’ lu genotipin ise en diisiik metre karede

basak sayisina sahip oldugu belirlenmistir.

Basak eni bakimindan genotiplerin 1.4 cm ile 1.5 cm arasinda degisen
degerler aldig1 belirlenmistir. 4 no’ lu genotipin 1.5 cm ile en biiyiik, Meta 2002

cesidinin ise 1.4 cm ile en bilyiik basak enine sahip oldugu saptanmustir.

Genotipler basak boyu bakimindan incelendiginde, bu degerlerin 7.9 cm ile
9.8 cm arasinda degistigi belirlenmistir. 4 no’ lu genotipin bu 6zellik bakimindan
9.8 cm ile en biiyikk, 6 no’ lu genotipin ise 7.9 cm ile en diisiik degeri aldig

belirlenmistir.

Basaklanma giin sayis1 bakimindan genotiplerin 123 giin ile 128giin arasinda
basaklanma gosterdikleri saptanmistir. 8 no’ lu genotipin 128 giin ile en gec, Ziya

Bey 98 ¢esidinin ise en erken bagaklanan genotip oldugu tespit edilmistir.

Ciceklenme giin sayisinin incelenen genotipler bakimindan, 127 giin ile 133
giin arasinda degistigi belirlenmistir. 8 no’ lu genotipin 133 giin ile en geg, 4 no’ lu

genotipin ise 127 giin ile en erken ¢iceklenen genotip oldugu saptanmustir.
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Basakta basak¢ik sayis1 bakimindan genotiplerin 15 ile 18degerleri arasinda
degistigi, 1 no’ lu genotipin (18 basak / tane) en yiiksek, Ziya bey 98 ve Meta 2002

cesitlerinin ise en diisiik basakta tane sayisina sahip oldugu belirlenmistir.

Tek bagsak verimi bakimindan genotiplerin 2.0 g ile 2.5 g arasinda degisiklik
gosterdigi goriilmektedir. 2 no’ lu genotipin (2.3 g) en yiiksek, 7 no’ lu genotipin ise

en diisiikj tek bagak verimine sahip oldugu saptanmistir.

Genotiplerin basakta tane sayilarina baktigimizda, bu degerlerin 34 tane/
basak ile 55.0 tane/ basak arasinda degistigi belirlenmistir. GoOnen cesidinin
incelenen 6zellik bakimindan en yiiksek, 5 no’ lu genotipin ise en diisiik degere

sahip oldugu saptanmustir.

Bin tane agirhigi bakimindan genotiplerin 41.7 g ile 55.0 g arasindaki
degerlerde degistigi, 4 no’ lu genotipin (55.0 g) en yiiksek, 7 no’ lu genotipin ise en

diisiik bin tane agirligina sahip oldugu belirlenmistir.

Genotiplerin verimlerine baktigimizda, bu degerlerin 409.9 kg/da ile 638.5
kg/da arasinda degistigi, Basri Bey 95 cesidinin en yiiksek (638.5 kg/da), 5 no’lu

genotipin ise en diisiik (409.9 kg/ da) verime sahip oldugu belirlenmistir.

Hektolitre degerleri bakimindan incelenen genotiplerin 78.3 kg/hl ile 86.0
kg/hl arasinda degerlerde degisiklik gosterdigi, 6 no’ lu genotipin en yiiksek (86.0
kg/hl), Ziya bey 98 cesidinin (78.0 kg/hl)ise en diisiikk hektolitre agirligina sahip

oldugu saptanmustir.

Bitki boyu yoniinden genotipler 94.0 cm ile 112.1 cm arasinda degisen
boylara sahip oldugu belirlenmistir. Incelenen bu 6zellige gore 1 no’ lu genotip en

uzun, 2 no’lu genotip ise en kisa boyda genotip olarak degerlendirilmistir.
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Genotiplerin bayrak yaprak kin uzunlugu acisindan 14.8 cm ile 22.6 cm
arasinda degistigi, 1 no’lu genotipin en uzun, 8 no’lu genotipin ise en kisa bayrak

yaprak kin uzunlugu degerine sahip oldugu belirlenmistir.

Bayrak yaprak acist ve protein oranlar1 bakimindan cesitler arasindaki

farklilik 6nemsiz ¢ikmistir.

Incelenen genotipler verim ve Kkalite o6zellikleri bakimindan birlikte
degerlendirildiginde; Gonen ve Ziyabey 98 standart cesitleri verim diizeyleri
yiiksek, protein oranlar1 diisiik olmakla birlikte sedimentasyon ve diisme sayisi
bakimindan olumlu yonde dikkati ¢ekmistir. Adana 99 cesidinin diisiik verimli,
diisiik protein oranina karsin orta diizeyde sedimentasyon ve diisme sayisina, ayni
zamanda Meta 2002 cesidinin ise yiiksek verime, uygun sedimentasyon degeri ve

diisme sayisina sahip oldugu belirlenmistir.

Calismamizda yer alan hatlardan; 8, 3 ve 2 no’ Iu genotipler verim ve kalite
ozellikleri bakimindan dikkati ¢cekmislerdir. 2 no’ lu genotip, dar bayrak yapragi
alani, erkenci olmasi, dar bayrak yaprak acisina yiiksek diisme sayis1 degerine sahip
iken, tane verimi, protein orani sedimantasyon degeri yiiksektir. 8 no’ lu genotip dar
bayrak yaprak alam, gecci, kisa bayrak yaprak uzunluguna, genis bayrak yaprak
acisina, tek bitki verimi, hektolitre agirligr yiiksek, sedimentasyon degeri ve diisme
say1s1 ¢ok iyi bir genotip olarak tanimlanabilir. 3 no’ lu hat ise genis bayrak yaprak
alanina, gegci, kisa bayrak yaprak kin uzunlugu, orta verimli, diisiik protein oram
olmasina karsin, sedimentasyon degeri ve diisme sayis1 bakimindan kaliteli bir
genotip olarak tamimlanabilir. Her iki genotipinde gecci olduklarn dikkati
cekmektedir. Standart ¢esitler ile birlikte bu ozellik dikkate alindiginda gecgi
genotiplerin verim ve kalite yoniinden olumlu degerler tasiyabilecegi sdylenebilir. 2,
3 ve 8 no’ lu hatlarin daha sonraki ¢alismalarda kullanilmasi gerektigi sonucuna

varilmistir.
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OZET

Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme arazisinde, Aydm ili
kosullarinda bazi ileri ekmeklik bugday hatlar1 ve bolge standart ¢esitlerinin verim
ve kalite yoniinden karsilagtirilmast iistiin 6zellikli genotiplerin belirlenmesi
amaciyla yapilmis olan bu ¢alisma, 3 tekerriirlii olarak sira aras1 20 cm, uzunlugu 5

m olan 6 sirali parsellere ekilmistir.

Arastirmada, bitki boyu, basaklanma siiresi, ¢iceklenme siiresi, basak boyu,
basak eni, bayrak yaprak kin uzunlugu, bayrak yaprak acisi, bayrak yaprak alani,
metre karede basak sayisi, basakta basakcik sayisi, basakta tane sayisi, tek basak
verimi, bin tane agirhigi, hektolitre agirligi, protein orani, sedimantasyon degeri,

diisme sayisi, gluten gibi bazi verim ve kalite 6zellikleri incelenmistir.

Incelenen genotipler verim ve Kkalite oOzellikleri bakimindan birlikte
degerlendirildiginde; 2, 3 ve 8 no’lu genotiplerin olumlu degerler tasidigi

belirlenmistir.

Sonu¢ olarak, 2, 3 ve 8 no’lu genotipler, standart cesitler ile
karsilastirlldiginda bu genotiplerin verim ve kalite yoniinden uygun degerler
tasiyabilecegi soylenebilir. Ayrica 2, 3 ve 8 no’lu hatlarin daha sonraki caligmalarda

kullanilmas1 gerektigi belirlenmistir.
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SUMMARY

The aim of this study was to investigate yield components and bread-making
quality of some advanced bread wheat lines of Aegean region standart cultivars to
determine the best genotypes. The study were conducted in the 2004-2005 growing
season at Adnan Menderes University, Experimental Field of Agricultural Faculty.
The experimental design was randomized complete block design with three
replication. The plots consisted of six rows 5 m long with 20 cm between adjacent

plots.

The plant height, heading days, flowering days, ear length, ear width, flag
leaf area, flag leaf angle, flag leaf area, ear density, number of spikelet per ear,
numbers of kernel per ear, single ear weight, thousand kernel weight, test weight,
protein content, sedimentation value, falling number and gluten were measured in

this research.

When genotypes were evalvated for yield and quality characteristics the 2, 3.

and 8. genotypes show suitable characteristics and late maturity

In conclusion, when 3. and 8. genotypes were compered with standart
cultivars, genotypes may be suitable for yield and quality characteristics. On the
other hand 2, 3. and 8. genotypes should be used for wheat breeding studies in the

future
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