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OZEL EGITiM (ZiHIiN ENGELLILER) OGRETMEN
ADAYLARININ FEN OGRETIMINE ILiSKiN OZ-YETERLIK
INANCLARI

Hasan AYDOGAN

Yiiksek Lisans Tezi, Ilkogretim Anabilim Dali
Tez Danismani: Dog. Dr. Hatice OZENOGLU KIREMIT
2015, 128 sayfa

Caligmaya katilan farkli iiniversitelere devam eden 0zel Ogretim Ogretmeni
adaylarinin fen bilgisi 6gretimi 6z-yeterlik inanglarinin farkli degiskenlere gore
belirlenmesi ve bu alandaki egitim kalitesini oraya ¢ikarmak arastirmanin amacini
olusturmaktadir. Arastirmada betimsel tarama model kullanilmistir. Arastirmanin
orneklemi, 2014-2015 akademik yili bahar doneminde, 11 farkli iiniversitenin
egitim fakiiltesi Ozel Egitim (Zihin Engelliler) Boliimii 1. ve 4. smflarinda
O0grenim gormekte olan toplam 1110 ogretmen adayimndan olusmaktadir.
Arastirmada veri toplama araclar1 olarak ‘Kisisel Bilgi Formu’ ve ‘Fen Ogretimine
Iliskin Oz-Yeterlik Inanglar1 Olgegi’ kullanilmistir. Kisisel Bilgi Formu adaylarin
cinsiyet, yas, Ogrenim, mezun olduklar1 okul, okuduklar simf diizeyi, &zel
egitimle ilgili bilgilerinin olup olmamasina yonelik sorulardan olusmaktadir. Fen
Ogretimine iliskin Oz-Yeterlik Inanglar1 Olgegi, fen 6gretimi 6z-yeterlik inanc1 ve
fen 6gretiminde sonug¢ beklentisi olmak iizere 2 faktoérde toplanmis 21 sorudan
olugsmaktadir. Elde edilen veriler sonucunda cinsiyet, tniversite simif diizeyi,
okudugu bolimii segme sebepleri, 6grenim gordiigii boliime yerlesmeden Once
Ozel egitimle ilgili bilgisi olup olmamasi, mezun olduklari lise tiirii ve bireyin
yasadigr yer arasinda anlamli farkliliklar bulunurken, ailesinde veya yakin
cevresinde 6zel egitime gereksinim duyan bireyler olup olmamasina gére anlaml

farklilik géstermemistir.

Anahtar Sézciikler: Oz-yeterlik, Fen Ogretimi, Zihin Engelliler.






ABSTRACT

THE SELF-EFFICACY BELIEFS TOWARDS THE TEACHING OF
SCIENCE OF SPECIAL EDUCATION (MENTAL RETARDATION)
TEACHER CANDIDATES

Postgraduate Thesis, Depertman of Primary Education
Thesis supervisor: Associate Professor. Hatice OZENOGLU KIREMIT
2016, 128 pages

Different universities participating in the ongoing study special education teacher
self-efficacy beliefs of science teaching according to different variables of
determination and quality of education in this field of research in order to remove
it there. Research descriptive screening model was used. During the academic
year 2014-2015, research working group in the spring semester, the university's
faculty of education, department of special education 11 (mental retardation) part
1. and 4. a total of 1110 teacher candidates, interviewers in classes. Research data
collection tools as “Personal Data™ and “Science Self-Efficacy Beliefs in Relation
to Scale”. The candidates gender, age, Personal Information Form graduate school,
reading grade level, special education, the question of whether or not the relevant
information. Science Self-efficacy Beliefs in relation to scale, science self-efficacy
belief and science teaching in teaching results forecast to be 2 factor collected 21
consists of questions. The data obtained as a result of gender, university class-
level, read section featured reasons, learning the knowledge of special education
before settling down in the section considers whether or not there are significant
difference between where they live and the individual, family or individuals who
need special training in the immediate vicinity of the whether or not, and did not
show significant differences depending on the type of high school where he
graduated.

Keywords: Self-efficacy, Science Teaching, Mental Retardation






Xi
ONSOZ

Bu calisma, zihinsel engelliler 6zel alan 6gretmen adaylarinin fen d6gretiminde 6z
yeterlilik inan¢larini belirlemek igin hazirlanan bir ¢aligmadir.

“Egitimde hicbir fert feda edilemez” soziinden yola c¢ikarak 6zel egitime
gereksinim duyan bireylerin diger bireylere gore daha hassas bir konumda oldugu
diisiiniildiigiinde verilecek egitimin de 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda;
tiniversitelerin 6zel egitim 6gretmenligi boliimlerinde okuyan 6zellikle zihinsel
dersinin, bu dersi almadan 6nce ve aldiktan sonra fen Ogretimine yonelik 6z-

yeterlik algilarindaki degisikligi ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilmistir.

Bu ¢aligmanin gergeklestirilmesi siirecinin basindan sonuna kadar her asamasinda
yol gosterip, igerik belirlemeye kadar bana rehberlik edip destek veren degerli
danisman hocam Dog. Dr. Hatice OZENOGLU KiREMIT’e

Yiiksek Lisans egitim siiresince bilgilerini bize aktaran tiim hocalarima,

Yiiksek Lisans asamasinda destegini esirgemeyen esim Beril CAGLAYAN
AYDOGAN'a ve bu asamada ¢ok ihmal ettigim oglum Caglayan AYDOGAN' a,
tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Ayrica bu gilinlere gelmemde biiyiik emegi olan ve 2005 yilinda kaybettigim
annem Melek AYDOGAN anisina.
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1. GIRIS

Egitim programlarinin temel amaci, kisilerin toplumsal alanlarda bagimsiz
yasayabilme becerilerini gelistirmektir. Bu beceriler 6z bakim, sosyal gelisim, dil
gelisimi, motor gelisim ve akademik beceriler olarak adlandirilmaktadir. Tim
Ogrencilerin bu becerilere sahip olmasi hedeflenmektedir. Gelisim diizeyleri
normal olan Ogrencilerin yani sira bazi unsurlardan kaynakli engelli olan
ogrenciler i¢inde bu hedefler bagimsiz katilimi kazanmaya yoneliktir (Heward,
1996; Cavkaytar, 2000; Cifci ve Tekinarslan, 2008).

Engellilerin haklarimi uluslararasi platformlarda degerlendirdigimizde, Birlesmis
Milletler oOnciiliiglinde, iilkeler 6znelinde yeni politikalar gelistirilmektedir.
Temelde egitim hakkinin tiim kisiler i¢cin 6nemli oldugu vurgulanmis, ulusal ve
uluslararast sozlesmelerle giivence altina almmustir. Bu g¢ergevede, yasal
diizenlemeler yapilmis ve bu yasalar gelistirilerek yenilenmeye devam
edilmektedir.

Mecburi egitim devresinde olan ve ilkogretime devam etmesi miimkiin olmayan
kisilere, agilmis olan egitimin ve uygulamanin yapildigi okullardaki 6grenciler,
kendi bakimlarin1 ve giindelik hayat becerileriyle, islevsellik gerektiren akademik
yeteneklerini gelistirebilmek ve toplumsal olarak uyumlu olabilmek igin, Milli
Egitim Bakanligi’nin agtigi 6zel egitime tabi tutulmaktadirlar (MEB Mevzuat
Bankas1 Ozel Hizmetler Yénetmeligi, 2006).

Tiirkiye’de ve diinyada engelli 6grenciler engelli olmayan 6grencilerle birlikte
egitim gormeleri diisiince temeliyle ortak egitim alanlarina kaydirilmistir. Bunun
icin gerekli olan Onlemlerin alinmasi ve egitim alinacak alanin hazirlanmasi
kosulu bulunmaktadir (Sucuoglu, 2009).

Zihinsel engeli olan ¢ocuklarin ailelerin ve toplumun bilinglenmesi ile birlikte
egitim alanina dahil olmasinda artis vardir. Zihinsel engelli 6grencilerin ilkdgretim
diizeyinin ilk asamalarinda uygulanan programlara olumlu yanit verirken sinif
yiikseldikge geri doniitlerde olumsuzluklar artmaktadir. Konular soyutlastikca ve
karmasiklastika oldukga zorlanmaktadirlar (Ozsoy, Ozyiirek ve Ozsoy, 2002).
Zihinsel engelli Ogrencilerin  akranlariyla  Ortlisen Ogrenme  hedefleri
bulunmaktadir. Temel derslerde bu hedeflere ulasabildikleri bilinmektedir
(Kaplan, 1996).



MEB ‘in Talim ve Terbiye Kurulunun 29.07.2015 tarih ve 64 sayili Karan ile
hafif diizeyde zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklar i¢in ilkokul ve ortaokul haftalik
ders ¢izelgesi Cizelge 1.1.’de verilmistir.

Cizelge 1.1. Hafif diizeyde zihinsel yetersizligi olan cocuklar i¢in ilkokul ve
ortaokul haftalik ders cizelgesi

SINIFLAR
ILKOKUL ORTAOKUL
DERSLER 1 n 3 4 5 6 7 8

Tirkee 10 10 8 8 [ 9 5 5

Matematik 5 5 5 5 5 5 5 5
= Hayat Bilgisi 4 4 3
E Fen Bilimleri 3 3 4 4 4 4
@ | Sosyal Bilgiler 3 3 3 3
E T.C_Inkildp Tarihi ve Ataturkgiilik 2
2 | Yabaner Dil 2 2 2 4 4 4 4
: Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 2 2 2 2 2
Z | Gorsel Sanatlar 1 1 1 1 1 1 1 1
& | Mizik 1 | 1 1 1 1 1 1
S Oyun ve Fiziki Etkinlikler 4 4 4 1

Toplumsal Uyum Becerileri 1 1 1 1

Beden Egitimi ve Spor 2 2 2 2

Teknoloji ve Tasarim 2 2

Trafik Guvenligi 1

Rehberlik ve Kariyer Planlama 1

insan Haklar1, Y urttashk ve Demokrasi 2
ZORUNLU DERS SAATI TOPLAMI 26 28 28 30 28 28 29 29

Cizelge 1.1’de MEB programinda yer alan zorunlu dersler igerisinde yer alan
haftalik Fen Bilimlerini haftalik ders saati, hem ilkokulda hem de ortaokulda
Tiirk¢e ve Matematik derslerinde daha az oldugu goriilmektedir.

MEB zihin engelliler &gretmenligini, “galisiyor oldugu egitim Kkurumunun
icerisinde zihin engeli bulunan Ogrencileri, bir takim bilgiler, beceriler ve
tutumlarin kazandirilmasi suretiyle egitmekte olan kimse” seklinde tanimlar.
Zihinsel engelliler 6gretmeninin miifredatta yer alan goérevleri asagida verilmistir
(MEB:2013):

. “Cocugun kisiligini kazanmasi ve cocugu hayat yolunda hazir hale
getirebilmek amaciyla egitimini ve &gretimini, yontemsel olarak sabir ve sefkat
bilinciyle ve 6zellikle ¢ocuktaki yetenekleri goz onilinde bulundurarak uygulamak,

. Ogreniminin sorumlulugunu aldig1 ¢ocuklardaki davrams kaliplarini

gozlemek, yetenek gelistirmelerini saglayan etkinlikleri diizenlemek,

. Yemekhane, bahge, spor faaliyetleri ve serbest zamanlar
degerlendirmeleri miiddetince ¢ocuklara refakat ederek, onlarin dogru


http://muallimce.net/images/stories/dokumanlar/hafif-duzeyde-zihinsel-yetersizligi-olan-cocuklar-ilkokullari-ve-ortaokullari-haftalik-ders-cizelgesi.pdf
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aligkanliklar1 edinmelerini, olumsuz davranis kaliplarini edinmemelerini saglayici
tedbirleri almak,

. Nobetgiligi esnasindaki giinler igerisinde, okulun disiplin ve diizenini
saglayict gorevlerde bulunmak,

. Ogrencilerin velileriyle yakinen iliskiler tesis ederek, isbirligiyle egitim
yiirlitmek” olarak siralanabilir.

Zihinsel engelliler 6gretmeninin sahip olmasi geren oOzellikler ise su sekilde
siralanmaktadir (MEB, 2013):

e Genel yetenegin orta diizeyin iistiinde olmasi

o Sozel yetenegin ileri diizeyde olmasi,

e Psikoloji, sosyoloji basta olmak {izere sosyal bilimlere kars1 ilgili olmast,
e Insani degerlerin yiiksek olmast,

e Duygu ve diisiincelerinin aktariminda agik ve net olmasi,

e Egitim ortamini kurabilen, algilar1 agik ve dikkatli olmast,

e insanlarla iletisim becerileri gelismis olmasi,

o Gelisime acik, sevgi dolu ve yaratici 6zelliklere sahip olmasidir.

Tiirkiye’de bulunan iiniversitelerde egitim goren zihinsel engelliler 6gretmen
egitimin miifredatinda yer alan matematik, hayat bilgisi, Tiirk¢e ve fen bilgisi gibi
temel dersler 8 donem igerisinde sadece bir déonemde verilmektedir. Verildikleri
donemde de en ¢ok 4 saat ile zihinsel engellilere matematik 6gretimi dersi yer
alirken zihinsel engellilere hayat bilgisi 6gretimi ve zihinsel engellilere fen bilgisi
ogretimi dersleri 3 saatle siirlanmistir. Mevcut ders saati dikkate alindiginda
yetersiz oldugu sdylenebilir. Zihin engelliler 6gretmenligi fen bilgisi 6gretimi ders
icerigi, fen bilgisi 6gretiminde kullanilan 6gretim yontemleri, yontemleri zihin
engelli Ogrencilere uyarlama, fen bilgisindeki temalar1 inceleme, konulari

siralama, konularin kazandirilmasi igin gerekli kavramlarin belirleme ve bunlara



dayali olarak kavramlarla ilgili 6l¢iit bagimli 6lgme araglar1 gelistirme, ders
planlarini 6grencilerin diizeylerine gore hazirlama, 6rnek 6gretim uygulamalaridir.

Ozel egitimin goriildiigii smiflarda mevcut en cok; okul Oncesi egitim ve
ilkogretim siniflarinda 10, ortadgretimde ve yaygilasmis egitim siniflarinda 15
ogrenciyle meydana gelir. Fakat otizmli ¢ocuklar igin biitiin kademelerde agilmig
ve Ozel egitimin goriilmekte oldugu siniflarda mevcut en c¢ok 4 &grenciyle
stnirlidir. Zihin yetersizligi yahut otizm hastaligiyla yasayan 6grencilerin, 1-4 ve
5-8’inci siniflarinda derslerini simif 6gretmenlerinin okutmasi usulii vardir. Hususi
yetenegin gerekli oldugu derslerle, din dersleri ve yabanci dilin 6gretildigi dersler,
alaninda uzmanlagsmis Ogretmenlerce okutulmaktadir. Alan derslerine smif
Ogretmeninin de katilimi s6z konusudur. S6z konusu siniflardaki 6grencilerin,
icerisinde olduklar1 kurum yahut okulda uygulanmakta olan egitimi izlemeleri
gerekir. Bahsedilen programin orijin kabul edilmesiyle 6grenciler, egitimdeki
performanslariyla ve ihtiyaglariyla bireysellestirilmis egitim planlarinin (BEP)
hazirlanmas1 suretiyle degerlendirilirler (Milli Egitim Bakanligi Ozel Egitim
Hizmetleri Yonetmeligi, 2006).

Bir 6gretmenin yeterliligi, biinyesinde barindiriyor oldugu bilgileri, becerilere
cevirebilmesiyle olgiiliir. Bir bilgiyi beceriye ¢evirmek ise sosyallesmis, biligsellik
ifade eden, motive eden ve davranis yonlii niteliklerin, degisik amaclar1 yerine
getirecek halde diizenleniyor oldugu {iretim yeteneklerinin meydana gelmesini
saglar. Sosyal biligsele dayali 6grenim kurami, kisinin davraniglarinda ve 6grenim
performansinda, 6z-yeterli olma algisini 6ne ¢ikarir (Bandura, 1986).

1.1. Ozel Egitim ve Zihinsel Engelliler
1.1.1. Ozel Ogretim

Ozel egitimin kitlesi, ortalamayla ifade edilebilecek dgrencilerden miihim oranda
farkliliklar gosteren Ogrencilerdir. Bu tarz egitimde Ogrencinin, kisisel olarak
planlanan ve kisisel bagimsizligi yiiksek seviyede saglamaya yonelik edinimler
kazanmas1 hedeflenir. Ozel egitime ihtiya¢ duyan dgrenci, genel olarak asagidaki
gruplar igerisinde toplanir (Iftar, 1998):



» Zihinsel engelli 6grenciler

« Ogrenmede giicliik yasayanlar

* Duygusal ve davranigsal bozukluk gésterenler

* Bedenen yetersiz durumda bulunanlar

» Konusmalarinda ve dillerini kullanmada sorun yasayanlar
« Isitmelerinde engel bulunanlar

» Ustiin zeka sahipleri ve iist diizey yetenek sahipleri

Ozel egitimin bir gereksinime doniismesi halini tasvir etmek adna oziirlii
(yetersiz) ve engelli terimleri kullamlmaktadir. Ozriin varligindan bahsedebilmek
icin, bedendeki bir boliimiin yahut organin iglevinin, yeteri kadar iyi olmamasi
durumu gereklidir. Ozriine bagil sekilde bir kimse, pek cok insan kadar iyi
duyamayabilmekte, géremeyebilmekte yahut 6grenemeyebilmektedir. S6z konusu
sinirlar, kisinin toplum hayatinda (6rnek, egitiminde yahut calisma hayatinda)
sinirlara doniistiigiinde, kisi sadece oziirliiliikkle degil; bunun yaninda engellilikle
de ifade edilebilecek sorunlar yasayabilir.

Engel, 6ziirlii bireyin toplumsal yasamin gereklerini yerine getirmede karsilastig

stmrliliklardir. Oziiriin engele doniismesinin énlenmesinde iki temel etmen vardir:
« Ozel egitim aracilifiyla 6zel gereksinimli bireylere bilgi ve beceri kazandirmak.

* Yasadigimiz gevreyi Ozel gereksinimli bireylerin kullanabilecekleri hale
getirmek (Iftar, 1998).

1.1.2. Zihinsel Engelliler ve Egitimi

Meslegin egitimi; gesitli liniversitelere bagl egitim fakiilteleri ve Egitim Bilimleri
Fakiiltelerinin "Zihin Engelliler Ogretmenligi", "Ozel Egitim Ogretmenligi" ve
"Ozel Egitim" béliimlerinde verilmektedir. Zihinsel engelliler 6gretmenleri,
zihinsel 6ziire sahip 6grencilere verilecek bilgi, beceri, tutum ve davranisa uygun
egitim verebilmesi i¢cin MEB tarafindan onaylanan miifredat tarafindan

belirlenmistir. Zihin engelliler sinif 6gretmeni MEB’e bagli okullarda bireysel ve



grup egitimi verebilecek standartlarda olusturulmus simiflarda egitim vermektedir.
Egitim verdikleri ortam temizlik ve giiriiltii bakimindan diger siiflardan farklilik
gostermektedir. Ayakta kalma siireleri de daha uzun olabilir. Meslek
elemanlarinin biiylik ¢cogunlugu Milli Egitim Bakanligina bagli okullarda simif
Ogretmeni (zihin engelliler) olarak atanmakta, ayrica brans derslerine
girmemektedirler (Anonim, 2015a).

Tiirkiye’de bulunan zihinsel engelliler egitimi, Zihin Engelliler 6zel egitim simifi
(ilkokul ve ortaokul dersleri), Is Okulu dersleri yan alan dersi, Gezerek 6zel
egitim uygulamalar1 Rehberlik ve Arastirma Merkezleri 6zel egitim alan
uygulamalar1, Otistik Cocuklar Egitim Merkezlerinin 1-8 simif dersleri, Otistik
Cocuklar Is Egitim merkezlerinin dersleri, Gérme ve Isitme, ayrica brans
derslerini kapsamaktadir. MEB zihinsel engelliler egitimini, ilkokul (1-4 siniflar),
ortaokul (5-8) ve 6zel mesleki egitim merkezi olarak (lise) kategorilestirmis ve
miifredatlarin1  diizenlemistir. Zihinsel engelliler 6gretmenleri ilkokullarda,
ortaokullarda, &zel mesleki egitim merkezlerinde, rehberlik arastirma
merkezlerinde, Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu rehabilitasyon
merkezlerinde istindam edilmektedirler (Anonim, 2015b).

1935°de Edgar Doil, adaptife davraniglar ve giinlik yasam becerilerini 6l¢mek
icin Vineland Sosyal Gelisim Skalasi’ni, zihinsel engelli oldugundan kusku
duyulan kisiler i¢in gelistirmistir. Psikolog ve egitimciler bundan sonraki yillarda
zihinsel engelliligi ortaya ¢ikarmanin ve kalici egitim okullarinda uygun egitim
vermenin imkéanlar dahilinde oldugunu disiinmiislerdir. Bu fikrin dogmasi,
zihinsel engelliligi ortaya ¢ikarmada kullanilan testlerin kullanilabilirligi ve uygun
egitim ile bu kisilerin tedavi olabildiklerinin goézlenmesiyle olusmustur.
20.ylizyilin baglarinda, 6zel egitim ve bakim veren okullar ¢ogaldi ve zihinsel
engelli bireyler bu okullarda egitim gérmeye baslamistir. Ozel egitimdeki
ilerlemelerin bir getirisi olarak, 1950-1970 yillar1 arasinda Engelli Bireylerin
Ulusal Birligi ve Zihinsel Engellilik Bagkanlik Komisyonu kurulmustur. Bu
olaylara paralel olarak, Amerika Birlesik Devletleri 1975 yilinda yeni ismi engelli
kisilerin egitim yasasi olan yasay1 onaylamistir. Yasa zihinsel engelli ve gelisme
geriligi olan tiim bireylerin uygun egitimini okul ¢agindan 21 yasina gelinceye
kadar garanti altina alma konularini igermektedir (Anonim, 2014).

Tiirkiye’de engelliler ile ilgili yapilan ¢alismalar, birgok Avrupa iilkesinden ¢ok
daha once gergeklesmistir. Fakat bu tiir hizmetler daha c¢ok kisisel bakim ve



barinma konularindaki hizmetlerle simirli kalmigtir. Egitilebilir zihinsel engelli
bireyler icin ilk 6zel smiflar ve bu siniflarda egitilecek c¢ocuklart segmek,
incelemek ve rehberlikte bulunmak {izere ilk psikoloji klinigi (bugiinkii adi
rehberlik ve arastirma merkezi) Ankara’da 1955 yilinda faaliyete baslamistir.
Ankara’da ve Istanbul’da 1963 yilinda iistiin zekalilar igin {ist 6zel simflar
acilmistir. Istanbul’da Egitimi Gii¢ Cocuklar ilkokulu 1969 yilinda, Ankara’da
Ortopedik Engelliler Okulu 1974 yilinda egitim vermeye baslamustir. Alt 6zel
siniflar1 bitiren ¢ocuklara meslek dgretmek amaciyla 1982 yilinda Bursa’da “Is
Okulu” acilmistir. “Ozel Egitime Muhta¢ Cocuklar Kanunu” 1983 yilinda ¢ikmuis
ve yiirlirliige girmistir. Ayrica Milli Egitim Bakanliginda rehberlik hizmetlerinin
de dahil oldugu “Ozel Egitim ve Rehberlik Dairesi” kurulmustur. Bu baskanlik,
daha yaygin hizmet verebilmesi i¢in 1992 yilinda Genel Miidirlik seviyesine
yiikseltilmistir. 1983 yilinda yiiriirliige giren Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu Yasasi ile “Bedensel, zihinsel ve ruhsal &zelliklerinde belli dlgiilerde
islev kaybina sebep olan organ yoklugu ya da bozuklugu sonucu normal hayatin
gereklerine uyamama durumunda olup, korunmaya, bakima, yardima ve
yetistirilmeye muhtag birey engelli olarak tanimlanmus ve bu bireylere beceri
kazandirilmasit veya devamli bakimiyla ilgili Bakim ve Rehabilitasyon
Merkezleri’nin kurulmasi gérev yoniinden Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumuna verilmistir. Giiniimiizde bu kurumlarin hepsi MEB’e baglanmistir
(Kabasakal, 2007).

1.1.2.1. Zihinsel engelliler ve nedenleri

13. ylizyildan giinlimiize kadar zihinsel engelli kavramiyla ilgili bir¢gok tanim
yapilmistir. Yapilan bu tanimlar ortak bir temelde birlesememistir. Bunun nedeni
olarak, kavramin karmasik olmasi ve kavrama bakis agilarimin farkliligi kabul
edilmektedir. Kavramin tanimlamasina tarihsel siire¢ icerisinde 3 temel ac¢iklama
getirilmistir. ilk tanmim 1937°de Tredgold tarafindan yapilmus, daha sonra 1941
yilinda Doll'un ve en son olarak da 1992 yilinda AAMR'nin (Amerikan Zihinsel
Gerilik Birligi - American Association on Mental Retardation) yapmis oldugu
tanimdir. Bu tanimlara alternatif yapilmis tanimlamalar da vardir (Eripek, 1996).

Tredgold zihin geriligini, “zihinsel bozukluk™ terimiyle, zihin gelisiminde ¢esitli
tiir ve derecedeki eksikliklerin, bireyi yasitlarinin bulundugu ¢evreye, baskalarinin
yonetimi, denetimi ve yardimindan bagimsiz olarak uyum saglamada yetersiz
kilmasi durumu olarak agiklar. Doll ise zihin engelliliklerini, “geri zekalilik”



terimiyle alt1 dlgiitle tanimlayarak ifade eder. Bu dlgiitler (Eripek, 1996; MEGEP,
2007):

e Zihinsel normalalti.

e Sosyallesmede yetersiz olma.

e Dogumdan yahut ¢cocukluk ¢agindan gelen zihin geriligi.

e Olgunlagma durumunda geri olma.

e Kalitim yahut hastalik sonucunda ortaya ¢ikan yap1 yonlii zihin geriligi.
e Kalicilik ihtiva eden ve iyilestirilmesi miimkiin olmayan bir hal.

Iki tammin da ifade ettigi gibi, sosyallesme acisindan yetersiz olunmasi, zihin
normlarinin altinda olmaya dair olagan bir sonug¢ seklinde ortaya ¢ikar. Doll,
calismasinda nedenlerden bahsetmis ve zihin engelliligini kalicilik arz eden,

iyilegsmesi miimkiin olmayan bir hal seklinde tanimlamustir.

AAMR komitesi 1973’de yayinladig: kitapgikta, gegmis yillar igerisinde yapilmis
olan tanimlan tetkik ederek, zihin engelliligi durumunun zeka geriligi terimiyle,
“Gelisimin yasandig1 dénemde, normal zihin iglevlerinde mithim oranda normalin
altinda olmak, buna ek olarak da, uyum davranmislarinin yetersizligi” sekliyle
tanimlamistir. AAMR, takip eden yillar icerisinde yayinladig kitap¢iklarda, séz
konusu tanimi esasi itibar1 ile korumustur. Fakat 1992’de yaymlanmis olan
Dokuzuncu Kitapgik, bir takim miithim degisiklikleri biinyesinde barindirmaktadir.

AAMR 1992°de zihin engelinin, kisinin mevcut fonksiyonlarinda olusan miithim
dereceli gerginligin ifadesi oldugunu sdylemistir. S6z konusu durumun zihnen
ortalamanin mithim derece altinda olus haliyle asagida sayilan uyum
davraniglarimin minimum iki tanesinin yahut ikiden fazlasinin devamli sekilde
kendisini gésterme halinde olmasiyla kabul edilebilecegi sdylenmistir. Bahsedilen
halleri su sekilde siralamak miimkiindiir (MEGEP, 2007):

e Komiinikasyon,

e Oz bakim,



e Ev hayats,

e Sosyale dayali beceri halleri,

e Toplum yararliligi,

e Oz ydnetim,

e Sagligin ve giivenligin saglanmast,
e Akademi islevleri,

e Serbest zaman degerlendirmesi,

e (Calisma hayatidir.

S6z konusu tanimda, zihin engelliliginin 18 yastan evvel kendisini gostermesi
sarttir. AAMR, 2002°nin Haziran ayinda yayinladigt son yonergesi igerisinde
duruma su sekilde tanim getirmektedir: “zihin engelliligi, zihin islevleri ve
kavrama yonelik, sosyallesmis ve pratiklik arz eden uyum becerilerinde kendisini
gostermekte olan uyum davramiglarinin ikisi icerisinde de kendisini gosteren,
anlam ifade eden sinirlar icerisinde karakter ifade eden bir yetersizlik halidir”. S6z
konusu hal, 18 yastan evvel kendisini gosterir (MEGEP, 2007).

Zihinsel engele yol agan etkenlerin bazilar1 bilinmekte ama daha ¢ogu
bilinmemektedir. Zihinsel engellilerin agir durumda olanlarinin %30 hafif
olanlarmin ise %350 nedeni tespit edilememistir. Bunun yani sira zihinsel
engellerinin yarisindan fazlasinda durumu ortaya ¢ikaracak etken bulunmaktadir
(Anonim,1992). Zihinsel engellilik birden ¢ok faktoriin birlesmesiyle meydana
gelmektedir. Bu durumun nedenleri ii¢ alanda incelenmektedir. Bunlar dogum
oncesi, dogum an1 ve dogum sonrasi faktorlerden meydana gelen durumlardir
(Ipek,1998; Ozsoy vd., 2002).

Dogum oncesi nedenler: dogum oOncesi zihinsel engelliligin nedenleri dort ana
baslik altinda incelenmelidir. Bunlar; genetik nedenler, biyokimyasal hastaliklar,
beyin ile ilgili nedenler ve ¢evresel faktorlerdir.
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1. Genetik ile ilgili nedenler: Bu nedenler kromozomla ilgili olan ve
olmayan bozukluklar olmak {izere iki gruba ayrilmaktadir (Bilir, 1986).

Kromozomla ilgili olmayan yani gen mutasyonu sonucunda ortaya c¢ikan
bozukluklar bir gendeki kimyasal degisim ile birden ortaya c¢ikabilir. Degisime
ugrayan genin kontrol ettigi enzim isleri azalir. Bunun sonucunda enzimin
azalmasina bagli var olan genetik hastaliklar varligini gosterebilir (Bilir, 1986).

Kromozom bozukluklaria bagl zihinsel engelin olusumu bu déneme ait 6ncelikli
neden sayilmaktadir. Bireyde bulunan 46 kromozomun ikisi cinsiyete ait 44’ii de
otozomaldir. Otozomal kromozomlarla ilgili bozukluklarda Down Sendromu
cinsiyet kromozomuna ait bozukluklarda ise Klinefelter ve Turner Sendromu
olusur. Bu bozukluklarin kalitimsal oldugu bilinmektedir (Bilir,1986).

2. Biyokimyasal hastaliklar ve beyin ile ilgili nedenler: Galktosemia,
fenilketaniiri, beyinle ilgili problemler sonucu olusan hidrosefali ve mikrosefali
sendromlari, diger santral sistemine ait bozukluklar bu grupta yer almaktadir.

3. Cevresel nedenler: Dogum Oncesindeki bazi problemler bazen de bir¢ok
problemin birlesimi ¢ocugun zihinsel engelin olmasina ortam hazirlamaktadir. Bu
nedenlerin basinda annenin hamilelik yasi, kan uyusmazhigi, kardiovaskiiler
hastaliklar, ¢ogul gebelikler, alkol, sigara, uyusturucu madde, annenin hamilelik
sirasinda gegirdigi bazi hastaliklar, embriyonun hamileligin ilk 3 aymda rontgen
1sinlarina maruz kalmasi, annenin beslenme yetersizligi gibi nedenler gelmektedir.
Bunun yani sira ekonomik gelirin diisiik olmasi, genis aileye sahip olmak, aile i¢i
kosullarin yetersizligi de zihinsel engele neden oldugu séylenebilir (Ipek, 1998;
Ozsoy vd., 2002; Ahmetoglu ve Aral, 2004).

Dogum am nedenler: Cocugun diinyaya gelme sirasinda anomaliye neden olan
bir ya da birgok faktoriin birlesmesi bu duruma neden olabilir. Daha ¢ok erken
dogum ve ge¢ dogumlarda zihinsel engele rastlanmaktadir. Bunlarim disinda
dogum ami travmalari ¢ocugun dogum sirasinda gelis pozisyonu, dogumun
normalden uzun siirmesi ve zor olmasi, dogum sirasinda araclarin dogru
kullanilmamasi, dogum sirasinda ¢ocugun beynine yeterli oksijenin gitmemesi,
plasentaya ait anomaliler gibi nedenler siralanabilir (Ipek,1986; Ozsoy vd., 2002;
Topaloglu, Karabulut ve Cebeci, 2003).


https://www.google.com.tr/search?q=klinefelter+ve+turner&spell=1&sa=X&ei=4dlQVY-VJIT8UsKQgKAE&ved=0CBgQvwUoAA
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Dogum sonrasi nedenler: Bazi enfeksiyonlara, hastaliklara, kazalara, yetersiz
beslenmeye ve olumsuz ¢evre kosullarina bagli bir ya da bircok nedene dayanan
zihinsel faktorler olusabilir (Aral ve Giirsoy, 2009).

Zihinsel yetersizlik 2004 yilinda diizenlenerek yayinlanan 6zel egitim hizmetleri
esliginde dort gruba ayrilmistir. Yonetmelige gore siniflandirmak hafif diizeyde
zihinsel yetersizlik, orta diizeyde zihinsel yetersizlik, agir diizeyde zihinsel
yetersizlik ve ¢ok agir diizeyde zihinsel yetersizliktir.

Hafif diizeyde zihinsel yetersizlik: MEB (2013) hafif diizeyde zihinsel
yetersizligi “Zihinsel islevler ile kavramsal, sosyal ve pratik uyum becerilerinde
hafif diizeydeki yetersizligi nedeniyle 6zel egitim ile destek egitim hizmetlerine
sinirhi diizeyde ihtiya¢c duyan birey” olarak tanimlamistir. Bu grupta yer alan
bireyler egitilebilir olarak tanimlanmaktadir. Bireyde temel okuma yazma ve
matematiksel islemlerde akranlarina oranla geride kalmasi durumunu ifade eder.
Duygusal ve motor gelisimlerinde anomalileri azdir ve ilerleyen yaslarda
akranlartyla arasindaki fark giderek azalir. Toplumsal ve mesleki becerileri eriskin
yasta kazanirlar (Sigirtmag ve Deretarla, 2008).

Orta diizeyde zihinsel yetersizlik: MEB (2013) orta diizeyde zihinsel yetersizligi
“Sosyal ve pratik uyum becerilerindeki sinirlilik nedeniyle temel akademik,
giinliik yasam ve is becerilerinin kazanilmasinda 6zel egitim ile destek hizmet
egitimlerine yogun sekilde ihtiyag duyan birey’’ olarak tanimlanmaktadir. Orta
diizeyde zihinsel engelli olan bireyler Ogretilebilir olarak belirtilmistir. Hafif
diizeyde zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklarla farklari ikinci sinif diizeyinden fazla
ilerlemekte zorlanmalar1 ve kurallari 6grenmelerindeki yasadiklari zorluklardan
toplumsal iligkilerinin saglikli olmamalaridir. Bununla birlikte destek verilmesi
durumunda toplumsal yasama uyum saglayabilmektedir (Sigirtmag ve Deretarla,
2008).

Agir ya da cok agir diizeyde zihinsel yetersizlik: Bireyin ileri boyutlarda
konusma gii¢liigli ve dil gelisimi geriligi, sosyal, duygusal ve davranis sorunlari
ayrica 6z bakimlarin1 6grenememe durumudur (Topaloglu vd., 2003). Bu grupta
yer alan ¢ocuklarda denetim zorunludur. Kendilerine bakma becerileri olmadigi
gibi kendilerini korumalar1 da s6z konusu degildir. Tibbi bakima siirekli olarak
ihtiyaglar1 vardir. Cok agir zihinsel engelliler 06zel egitim kurumlarma

gidememekte, yetigkinlik doneminde de yataga bagimli olarak yasamlarini
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stirdiirmektedir. Konugmalari tek kelimeden olugsmakta, tuvalet egitimini almalar
zor olmakta ve duyusal becerileri ¢ok gelismemistir (Gliven, 2003).

Cizelge 1.2°de 6zel egitim hizmetleri 2004 yili zihinsel engelli gruplandirilmasi
hafif, orta, agir ve ¢ok agir olmak iizere 4 gruba ayrilmustir.



Cizelge 1.2. Ozel egitim hizmetleri 2004 zihinsel engelli gruplandiriimasi

13

HAFIF

ORTA

AGIR

COK AGIR

Zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklarin
%75-90’1 bu gruptadir.

%10-25’1 bu gruptadir.

%10-251 bu gruptadir.

%10-25’1 bu gruptadir.

50-70 zeka puani

35-49 zeka puant

20-34 zeka puani

20 ve altinda zeka puani

Biitiin alanlarda yavas gelisim

Ozellikle konusma olmak iizere fark
edilir gecikme

Acik ve belirgin gecikme,
ylriime

gee

Biitiin alanlarda belirgin gecikme

Fiziksel goriiniimde fark yoktur.

Bazi fiziksel farklilik gézlenebilir.

Fiziksel farklilik gézlenebilir.

Duyugsal  anomalilere  siklikla

rastlanir.

Pratik beceriler kazanabilir.

Temel iletisimi 6grenebilir.

Cok az veya hig iletisim becerisi

Yakin destege muhtactir.

yoktur fakat bazi konusmalari
anlayabilir ve tepki verebilir.
3-6. smfa kadar okuma ve | Saglk ve giivenlik ile ilgili temel | Rutin  tekrarlayici  aktiviteleri | Siklikla bakiciya bagimlidir. Oz
matematik becerileri 6grenebilir. becerileri 6grenebilir. ogrenebilir. bakimini yapamaz.
Sosyal olarak uyumludur. Oz bakim ve temel aktivitelere | Kolay &z bakim  becerilerini | Fiziksel — aktivite ve  sosyal
katilabilir. ogrenebilir. uyaricilara tepki verebilir.
Sozel becerileri kazanabilir. Yardimla gérevini yerine getirebilir. | Yonlendirmeye  veya  yardima | Basit tepkiler verebilir.
ihtiya¢ duyar.
Toplumla kaynastirilabilir. Bildigi yerlere kendisi gidebilir. Giivenligi agisindan yalniz | Yardimsiz disar1 ¢ikamaz.

birakilmasi uygun degildir.

Kaynak: Daily, Ardinger veHolmes, 2000.
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1.1.2.2. Zihinsel engellilerde egitim metotlar

Ulkemizde zihinsel engeli olan bireyleri tanimlamak ve onlara uyan &zel egitimleri
saglayabilmek, onlar 6zel egitim veren kurumlara yerlestirmek, il merkezlerinde
olan rehberlik ve aragtirma merkezlerinin sorumlulugundadir. Bu merkezler, genel
olarak okullar biinyesinde yaptiklar1 taramalar yahut 6gretmenlerce gonderilen
Ogrencilerin incelenmesi yollariyla s6z konusu ¢ocuklari belirlerler. Bu tarzdaki
bireylerin pek az1, annesi ve babasi tarafindan bu merkezlere getirilmektedir (Ozel
Egitim Hizmetleri Yonetmeligi, 2004).

Ozel egitime ihtiya¢ duyan dgrenciler gelisim diizeyleri bakimindan daha somut
O0grenme yasantilarina gereksinim duymaktadirlar. Yani, egitim-6gretimde 6gretim
arag-gereclerinin kullanimi; zihinsel yetersizlik gosteren Ogrenci i¢in somut
yasant1 saglamasi, yaparak ve yasayarak bilgi ve beceri kazandirmasi, edinilen
bilgi ve becerilerin uzun siire kalict olmasi, bilgiyi sadece 6gretmenlerden degil
degisik kaynaklardan almay1 saglamasi, bilgiye ulagsmada ¢oklu yollar sunmasi
gibi birgok yarar saglamasini gerektirmektedir (Avcioglu, 2012).

Zihinsel 6grenme yetersizligi olan ¢ocuklarin 6grenme &zellikleri asagidaki gibi
siralanabilir (Kabasakal, 2007):

o Zihinsel 6grenme yetersizligi olan ¢ocuklar da pek ¢ok beceriyi normal
yagitlar1 gibi 6grenebilirler. Sadece 6grenmeleri biraz daha yavas ve daha
zor gerceklesir. Zihinsel yetersizlikleri ¢ogaldik¢a 6grenme yavaslar ve
zorlasir. Bu c¢ocuklar, dikkatlerini bir konu iistiinde toplamada ve bir isi
sonuna kadar devam ettirmede zorluklar yasarlar.

¢ Diisiik seviyede zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklar 6z-bakim becerilerini
(yeme-igme, giyinip- soyunma, tuvalete gitme vb.) okuma-yazma,
matematik gibi okul ile alakali temel beceriler kazanabilirler. Uygun is
egitimi aldiklarinda yetiskinlik evresinde uzmanlik gerektirmeyen, basit
islerde calisabilirler. En az destekle ya da destege ihtiyaglar1 olmadan
hayatlarin1 devam ettirebilirler.

o Orta/agir seviyede zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklar 6z-bakim becerilerini
kazanabilirler. Cogunlugu okuma-yazma ve aritmetik becerileri, sik
karsilarina ¢ikan bazi kelimeleri, isaretleri ve sayilari bilebilirler. Bu
cocuklar ¢ok basit bazi i becerilerini 6grenebilir, mesela paketleme, etiket
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yapistirma vb. gibi mekanik isleri yerine getirebilirler. Hayatlarin1 devam
ettirmede daha cok yetiskinlerin destegine gerek duyarlar. Zihinsel
yetersizligin seviyesinin ylikselmesiyle ¢ocuklarin yeme-igme, giyinip-
soyunma, tuvalet gereksinimi giderme gibi bazi temel becerileri
kazanmada sikint1 yasadiklar1 gézlenmektedir. Buna paralel olarak diger
insanlara olan bagimliliklar1 gogalir.

Zihin engelli ¢ocuklarin egitilmesinde degisik boliimlerden uzmanlarin igbirligi
icerisinde caligmalari ¢ok Onemlidir. Son zamanlarda Tirkiye’de zihin engelli
cocuklarin bir boliimii kaynasma yoluyla egitim gérmektedirler, diger bir ifadeyle
ayni1 yastaki normal ¢ocuklarla beraber ayn1 sinifta egitim almaktadirlar. Cocuklar
basarili bir sekilde normal egitim yerlerine sokabilmek amaciyla kisilerin bireysel
ozellikleri ve gereksinimleri dikkate alinarak kisisel egitim programlari
yapilmalidir. Egitimlerde ilgi duyduklar1 ve kisisel 6zelliklerinin elverdigi egitim
yontemleri uygulanmalidir. Biitiin uygulamalar esnasinda programda basari
kazanilmasi i¢in, sinif &gretmenine ilave olarak Ozel egitim destegi verilmesi
onemlidir (Avcioglu, 2012). Bagimsiz hayat maharetleri, kisinin diger insanlara
bagli kalmadan hayatini devam ettirebilmesi i¢in gerek duyulan maharetleri
kapsamaktadir. Bagimsiz hayat maharetleri degisik simflar altinda
gruplandirilabilir. Bireyin bagimsiz hayata gecis asamasinda en iist seviye olan
meslek Oncesi ve mesleki maharetler, ise hazir bulunma, mesleki hareketler ve
meslege uygun sosyal davraniglar gésterme gibi maharet alanlarindan meydana
gelmektedir. Basar igin gereken temel maharetleri kazandirmak tizere 6zel egitim
hizmeti gerceklestiren ilkogretim okullari; orta diizeyde zihinsel 6grenme eksikligi
bulunan ilkogretim cagi cocuklari igin agilmis giindiizlii egitim merkezleridir.
Cocuklardaki gelismeler izlenip, egitim performanslar1 dikkate alinarak,
programin hedef, igerik, O0grenim asamalar1 ve degerlendirme kapsaminda
uyarlamalar yapilarak, engelli ¢ocuklarin tam ya da yar1 zamanli sekilde normal
egitim smiflarinda gereksinimlerini en dogru sekilde karsilayabilecegi egitim

merkezi olarak agiklanan kaynastirma faaliyetlerine dncelik verilebilir.

Zihnen engeli olan bireylerin egitim ve 6gretiminde, daha etkin metotlar giiniimiiz
toplumlarinda da arastirilmaktadir. S6z konusu arayislarin iginde davranig yonlii
yaklagimin yahut uygulama tabanli davramig¢1 analiz yOntemlerinin miispet
sonuglar1 goriilmektedir (Eripek, 1996). Uygulama tabanli davranis¢i analizin
icinde, yiizlerle ifade edilebilecek hususi &grenim metodu mevcut olmakla
beraber, yontemi altt ana siirecin olusturdugu da soylenebilir. Zihin engelli
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ogretmenlerinin derslerde uygulamalarinin miimkiin oldugu metotlar Cizelge
1.3’de gosterilmektedir.

Cizelge 1.3. Zihinsel engelliler d6gretmeninin derste uygulayabilecegi yontemler
(Eripek, 1996).

Gorev Analizi Cocuga ogretilecek komplike ya da bir gok
boyutlu davranis ya da  beceriler
anlagilabilir alt gruplara ayrilmali.

Amag: Dogru yontem secimi ve konuyu
anlagilabilir duruma getirme.

Dogrudan ve Siklikla Olgiimler Dogrudan 6l¢iim: Cocugun performansinin
o becerinin gectigi dogal ortamlarda ve
anda objektif olarak kaydedilmesidir.
Siklikla ~ &lgiim:  Olgiimlerin ~ gretim
boyunca siirekli olarak yapilmasidir.

Amag: Cocukta meydana gelen
gelismelerin  incelenmesi  ve  uygun
programin se¢ilmesi.

Cocugun Aktif Katilimi Ogrenim goren zihin engelli cocugun
Ogretim siireci icerisinde aktif olmasi etkili
O6grenme siirecini desteklemektedir. Aktif

katilim cesaretlendirilmeli ve
pekistirilmelidir.
Sistematik Geri Bildirim Olumlu geri bildirim: Dogru yanit ya da

tepkiler sonucunda bildirim (6vgli ve
pozitif pekistireclerin diger tiirleri).

Hata diizeltme: Dogru olmayan yanit ya da
tepkiler i¢in bildirim (6grencinin cesaretini
kirmadan sistematik olarak diizeltme).

Uyaran Kontrolii Cocuklarin  dogru yanit verme ya da
tepkide bulunma olasiliklarinin arttirilmasi
(ipucu verilmesi ve yardim edilmesi).

Genelleme ve Siirdiirme Ogrencinin 6grendigi bir beceriyi farkli
ortamlarda uygulayabilmesi ve 6grenmenin
kalict olmasi.

Zihinsel engelli 6grencilere derste uygulanabilecek gérev analizi, dogrudan ve
siklikla dl¢timler, cocugun aktif katilimi, sistematik geri bildirim, uyaran kontrolii,
genelleme ve siirdiirme yontemleri aragtirmacilar tarafindan uygulanarak bulgular
elde edilmistir. iftar ve Uysal (1999), zihinsel engelli 6grencilere ilk okuma-yazma
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Ogretiminde, resimli figlerle 6gretim yaklagimini incelemek i¢in yapmis olduklari
calismada fisleri okumakta ya da yazmakta zorlanan 6grencilerin cogunun, fislerin
ifade ettigi anlamlara karsilik gelen resimleri taniyabildiklerini, dolayisiyla,
resimli fislerle okuma-yazma Ggretiminin 6grencilerin yeni karsilastiklar yazil

sembol sistemine aligmalarini kolaylastiracagini bildirmislerdir.

Dagseven’in (2001) “Zihinsel Engelli Ogrencilere, Temel Toplama ve Saat
Okuma Becerilerinin Kazandirilmasi, Strekliligi ve Genellenebilirliginde,
Dogrudan ve Basamaklandirilmis Ogretim Yaklasimlarma Gore Hazirlanan
Ogretim Materyalinin Farklilasan Etkililigi” isimli caligsmasi, zihin engeli bulunan
Ogrencileri, ana toplama ve saatlerin okunmasi g¢aligmalarini direkt Ggretim
yoniinde hazirlanmis 6grenim materyaliyle sunmayi, basamaklandirilan 6gretim
dogrultusunda hazirlanmig olan ana toplama ve saatlerin okunmasi Ogretimi

materyalleri ile sunumundan daha etkin oldugunu belirtmistir.

Karabulut ve Yikmis (2010), zihin engelli bireylere saat sdyleme becerisinin
ogretiminde eszamanli ipucuyla 6gretimin etkililigini belirlemek i¢in yaptiklari
caligmada;  yoklama,  Ogretim, genelleme ve  izleme  oturumlari
gerceklestirlmislerdir. Calismanin sonucunda, zihin engelli bireylere saat soyleme
becerisin 6gretiminde eszamanli ipucuyla 6gretimin etkili oldugu belirlenmistir.
Ayrica aragtirma bulgularna gore, deneklerin kalicilik ve genellemeyi yiiksek
diizeyde sagladiklar tespit edilmistir.

Zeka bolim puani 19-20 arasinda olan zihinsel engelliler egitim kurumlarinda
egitim goremez iken, zeka seviyesi 20-49 arasinda olan Ogrenciler 0gretilebilir
zihinsel engelli olarak belirtilmekte, egitim ve uygulama okullar ile egitim
uygulama okulu ve is egitim merkezlerinde egitim gorebilmektedirler. Egitim
uygulama okullari, ogretilebilir zihinsel engelli Ogrencilerin gittikleri,
“Ogretilebilir Cocuklar Taslak Programi” uygulanan giindiiz egitim veren
merkezlerdir. Egitim-Uygulama Okulu ve Is Egitim Merkezinin is egitim merkezi
bolimiinde, uygulamali is egitim dersleri, fonksiyonel bilimsel maharetler, sosyal
ve egitsel faaliyetler, beslenme bilgisi dersleri bulunmaktadir. Is egitimi okullarini
bitiren ¢ocuklara “kurs bitirme belgesi” verilmektedir (Kabasakal, 2007). 69-50
zeka bolim puaninda yer alan zihinsel engellilerin zeka diizeyi hafif diizey olarak
adlandirilir ve Kaynastirma Egitimi - Ozel Egitim ve Rehabilitasyon
Merkezlerinde egitim goriir. 110-70 zekd diizeyinde yer alanlar ise normal -
sinirda zeka diizeyindedir ve normal siniflarda egitim gorirler (Kayrak, 2014).
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Cizelge 1.4. Zeka Diizeyine Gore Zihinsel Engellilerin Gidecegi Egitim

Kurumlar1
Zeka Boliimii Puanlari Zeka Diizeyi Gidebilecegi Egitim
Kurumu
110-90 Normal Zeka Normal Sinifta Egitim
89-70 Sinir Zeka Normal Sinifta Egitim
( Agir Ogrenir )
69-50 Hafif Diizeyde Zihinsel | Kaynastirma Egitimi - Ozel
Ogrenme Yetersizligi Egitim ve Rehabilitasyon
Merkezi
49-35 Orta Diizeyde Zihinsel | Ozel Egitim Smifi veya
Ogrenme Yetersizligi Kaynastirma Egitimi - Ozel
Egitim ve Rehabilitasyon
Merkezi
34-20 Agir Diizeyde Zihinsel | Egitim Uygulama Okulu -
Ogrenme Yetersizligi Ozel Egitim ve
Rehabilitasyon Merkezi
19-0 Cok Agir Diizeyde Zihinsel | Klinik Bakim - Evde Bakim
Engelli

Kaynak: Kayrak, 2014

Tirkiye’de devletin yiiriittigii 6zel egitime dayali faaliyetler disinda, bir takim
goniilli kuruluslarin da hizmet faaliyetleri bulunmaktadir. S6z konusu hizmetlerin
icinde hem c¢ocugu hem de onun annesini, babasini ve toplumu bilinglendirici
egitimler, seminerler, toplantilar diizenlenmekte, konferanslar verilmekte, bu
faaliyetler desteklenmektedir (Erim ve Caferoglu, 2012).

1.1.2.3. Zihinsel engellilerde fen 6gretimi

Tirkiye’de 2000 yilinda baslayarak fen egitiminin giincellestirilmesine yonelik iki
program uygulanmaya baglanmigtir. Birincisi 2518 sayili Tebligler Dergisinde
yayimlanan, 2001/2002 egitim ve o&gretim yilinda uygulanmaya baglanan
[Ikdgretim Okulu Fen Bilgisi 6gretim programudir. Ikincisi ise 2004 yilinda
denenen 2005/2006 egitim ve Ogretim yilinda ilkdgretim birinci kademesinde,
2006/2007 egitim ve Ogretim yilinda ise kademeli olarak ilkogretim ikinci
kademede uygulamaya baglanan Fen ve Teknoloji programidir. (MEB, 2006).
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Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi 7. sayili karar ile
ko gretim Kurumlari (Ilkokullar ve Ortaokullar) Fen Bilimleri Dersi (3, 4, 5, 6, 7
ve 8. Siniflar) Ogretim Programinda 01.02.2013 yilinda degisiklige gitmistir. Bu
programda 2013-2014 Ogretim Yilindan itibaren 5’inci; 2014-2015 Ogretim
Yilindan itibaren 3’tincii simiflardan baslamasi ve kademeli olarak uygulamasi
karart alinmigtir.

Kaplan (1999) fen bilimlerini, doga ve dogadaki olaylarin sistematik incelenmesi,
halen go6zlenememis olaylarin kestirilmesine yonelik gayretler seklinde
tammlanustir. Ogrenci, Fen Bilgisi’ni bir ders olarak gordiigiinde, cevresini
bilimin 1s18indaki metotlar vasitasiyla inceleyip, durum ve olaylara kars1 6znel
diisiinmeyi ve diizgiin kararlar alabilmeyi aligkanlik haline getirmelidir ki,
cevresine, ailesi ve kendisine faydali olabilsin. Biitiin ¢ocuklarin, fen
etkinliklerinde ilkin benzer gsekilde ilgili olmasi hali goériilmeyebilir. Bu sebeple
Ogretmen, farklilasmis Ogretimsel beceriler sergilemeli, ¢ocuklardaki gelisimi
izlemeli ve 6grenim hizi farkliliklarini tantyarak, simiftaki etkinlikleri s6z konusu
farkliliklar ¢er¢evesinde diizenleyebilecek yetenekleri sergileyebilmelidir. Bu
yolla ¢ocugun Fen Bilgisi derslerine ilgisi de artacaktir. Ote yandan, bilginin
edinmesi, toplanmasi ve ondan yararlanilmasi siireci ¢ocuklara 6gretilip, bilim
yanli bir tutumun ve tavrin olugsmasi da yine 6gretmence saglanabilmektedir (Lind,
2000).

Fen Egitimi, egitilebilir zihinsel engelli d6grencilerin egitiminde de 6zel ve temel
bir rol oynar (Demir, 2008). Engelli 6grenciler, normal egitim goéren diger
ogrencilerle kiyaslandiginda fen bilimleri egitiminin sagladigi faydanin az ya da
hi¢ olmadigi bildirilmistir. Bunun nedeni olarak da normal egitim goren gocuklar
i¢in hazirlanan egitim programlarinin belli bir diizeyde zihinsel kapasiteye ihtiyag
duymasi oldugudur. Zihinsel engelli veya gelisimsel yetersizligi olan ¢ocuklarin
dil ve konusma gelisimi ile iletisim kurma sorunlar1 yasanmaktadir. Kendini ifade
etme ve karsi taraftan gelen uyaranlara karsi tepki verme diyalektiginde olusan
sorunlar, somut ve soyut kavramlarin algilanmasinda ortaya c¢ikan problemler ve
rutin olan igleyisin (giinliik hayatta) disinda gelisen kavramlar konusunda yasanan
sorunlar1 dnleyebilmek icin zihinsel engellilere 6zel programlarin gelistirilmesi
zorunludur (Scruggs ve Mastrubieri, 1993). Bundan dolay: fen bilimleri derslerinin
islenisinde alternatif yaklasimlarin yayginlasmasina gereksinim duyulmaktadir.
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Tiirkiye’de zihinsel engelliler icin fen egitimine yonelik MEB tarafindan
hazirlanmig bir program bulunmamaktadir. MEB 3797 sayili yonetmelige gore
“zihinsel engellilere yonelik destek egitim sinifi agilmasi ve ders programlarinin
diizenlenmesi” ibaresine yer verilmekte, fakat bir i¢cerik sunmamaktadir. Zihinsel
engelli 6grenciler aldiklari fen egitiminde, akranlari igin (normal siniflarda egitim
goren) hazirlanmis olan fen egitimi programlarindan “kaba degerlendirme formu
(KDF)” ve BEP (bireysellestirilmis egitim plani)’in farklilagtirilmas1 sonucunda
egitim gérmektedirler. MEB, fen egitimi programinda 186 sorudan olusan KDF
hazirlamigtir. Bu formda yer alan sorular olumlu ciimleler halinde ve evet-hayir
cevaplama seklindedir. Ogrencinin konularla ilgili yeterliligini belirlemegi
amaclamaktadir (Ek-1). BEP ise bireyselligi temel alan, 6zel ihtiyaglara uygun ve
gelistirilmesi gereken yonleri hedefleyen bir uygulamadir (Ek-2). Zihinsel ve fiziki
ozellikleri 6znelinde degerlendirilen ¢ocuk eksikliginin oldugu alanda tekrarlarla
calistirtlir (Ozel Egitim Genel Miidiirliigii, 2008).

Zihinsel engelliler fen egitiminde, ¢ocuk 8. sifa gidiyorsa bile ¢ocuga 8. simf
programinin igerisinde yer alan kavramlar &gretilmez. Cocuklarin bilgi diizeyi
kaba degerlendirme formu ile tespit edilir, elde edilen seviyeye uygun BEP
hazirlanarak bir yil siiresince bu dogrultuda egitim verilir. Ornekten de goriildiigii
tizere ¢cocugun smifi degil hazir bulunugluk durumu 6nemlidir. 8. simifa devam
eden zihinsel engelli 6grenciye 4. Sinif programi bile uygulanabilir. Hazirlanmis
olan BEP’de yer alan kavramlar ¢ocuga 6gretilemedigi durumlarda yeni konuya
gegmeden tekrarlar yapilarak ayni konu 6gretilene kadar egitim verilir. Sinifta yer
alan her ¢ocuk seviyesine uygun olarak hazirlanmig olan &gretim planina gore
egitimini stirdiiriir. Zihinsel engelliler fen egitiminde, bu 6zel durumdan dolayi
O0gretmen Oz-yeterlik algisi 6nemli bir olgu olarak ortaya c¢ikmaktadir. MEB
tarafindan hazirlanmamis olan zihinsel engellilerde fen egitimi programi 6gretmen
tarafindan olusturulur. Siif i¢i ortamin yetersiz donanimi, alt yapt sorunlari ve
miifredat eksikliginden dolay1 zihinsel engelliler sinif 6gretmenleri fen egitimini
saglikli bir sekilde isleyememekte, ders isleme siiresinde 6z-yeterlik durumu
tamamen etkili olmaktadir.

1.2. Oz-Yeterlik Kavrami

Oz-yeterlige dair inan¢ kavramu, literatiirde ilk defa Albert Bandura tarafindan
kullanilnugtir. Bandura’nin (1986) “Sosyal Ogrenme Kuranm” (Social Learning
Theory) igerisinde, “algilaniyor olan Oz-yeterlik” (Perceived Self-Efficacy)



21

seklinde ifadede yer bulan, 6z-yeterlilige dair inang syle tanimlanir: “Oz-yeterlik,
kisinin belli alanlar {izerinde performans gerceklestirme {iizerine gereken
etkinlikler ile organizasyonlar1 yapmak ve bu organizasyonlar1 yiiriitmek
acisindan, kendilerinde var olan kapasite veya yeterlilik farkindaligidir.”

Yeterlik, belirli gorevleri yahut rolleri makul bir seviyede agiklayabilmek adina
kapasite sahibi olmay: ifade eder (Sahin, 2004). Oz-yeterligi ise temelde, belli
basli sonuglar iiretebilme ile alakali olarak, kisinin kendisinin yeterlik yargisi
seklinde agiklanabilir. Oz-yeterlik inanci da, kisinin kendisine dair ileri donem
performans diizey inanci seklinde tammlanabilir (Ekici, 2008). Oz-yeterlik
inancindaki yiiksek giliven, kisiyi kendini etkilemekte olan negatif diislinceleri
azaltmaya yoneltir ve basariya ulasmak igin gerekli motivasyonu saglar. Bu
sekilde yiiksek performansa ulasir. Oz-yeterlik inancindaki diisiik giiven
durumunda ise olusan engellerin daha zor bir sorun olarak algilanmasina neden
olarak bu sorunlarin agilmasini gii¢lestirir (Bussey ve Bandura, 1999).

Sosyal-bilissel ogrenim kurami uyarinca Oz-yeterligi, bireyin gelecekte
kargilasacagi olaylar karsisinda uygulayacagi eylem tarzini dogru bir sekilde
yonetebilirligi ve bireysel yargilarinin dogrulugunun yiiksek olmasi seklinde
aciklamak miimkiindiir (Bandura, 1982). Baska bir deyisle 6z-yeterlik, bireyin
hedeflenmis ve isteniyor olan sonuclarin meydana gelmesi amaciyla kendisine dair
becerilerin  organizasyonuna ve uygulanmasma dair algisidir seklinde
tanimlanabilir. S6z konusu tanim dogrultusunda 6z-yeterligi, kisinin davranig tarzi,
diistiniis kalib1 ve duygu yoniinii dikkate alan biitiinciil bir olgu olarak kavramak
gerekir. Yukaridaki agiklamalara bagl olarak oOz-yeterlik algilarinin bireyin
performansi lizerinde bilissel, motivasyonel, duyusal siirecler ve karar verme
stireci olmak iizere dort farkli sekilde etkiye sahip oldugu sonucuna varilabilir
(Bandura, 1999). Baska bir deyisle ise, 6z-yeterlik bir kimsenin belirli bir durumda
ya da sorun karsisinda (6rnegin, bir sinav, bir gériisme, bir yarisma, ya da bir ders
verme gibi) basarili olup olmayacagina ya da bununla nasil basa ¢ikacagina iligkin
kisisel goriigiinii/inancini olugturur (Tuckman, 1991).

1.2.1. Oz-Yeterlik inan¢larimin Kaynaklar: ve Etkileri

Kisilerin 6z-yeterli olma inanciyla alakali bilgi elde edebilmek i¢in basarilmis
performanslar, dolayli 6grenme, sozle ikna ve fiziksel ve duygusal ¢evre gibi dort
farkli kaynaktan yararlanmak gerekmektedir (Bandura, 1977; 1986; 1994). Bunlar:
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1. Performans Basarilar1 (Yapilan isler ve Erisilen Hedefler): Bireyin giristigi
islerde gosterdigi basart onun daha sonra benzer islerde basarili olacaginin
gostergesidir. Dolayisiyla yasanan bagart 6diil etkisi yapmakta ve bireyi gelecekte
de benzer davranislara giidiilemektedir.

2. Dolayh Yasantilar (Baskalarimin Deneyimleri): Pek cok beklenti diger
kisilerin deneyimlerinden kaynaklanir. Baska kisilerin basarilarint gozlemek,
kisinin basarili olabilecegi beklentisine girmesini saglayabilir.

3. Sozel Tkna: Bir davranisin basariyla yapilabilecegine iliskin tesvik ve dgiitlerle
bireyin cesaretlendirilmesi, 6z-yeterlik beklentilerinin degismesine neden olabilir.

4. Duygusal Durum: Bireyin davranisa girisecegi sirada bedensel ve duygusal
olarak iyi durumda olmasi girisimde bulunma olasiligin1 arttirir.

Bireyin belli bir performans gostermek igin gerekli etkinlikleri organize edip
basgaril1 olarak yapma kapasitesine iligkin kendi yargisina 6z-yeterlik denmektedir.
Bireyin, karsilasabilecegi giic durumlarin {istesinden gelmede ne derecede basarili
olabilecegine iliskin kendi hakkindaki yargisidir (Ozenoglu Kiremit, 2006). Oz-
yeterlik inancinin kaynaklar1 ve etkileri ise sekil 1.2°de gosterilmistir.

Oz-yeterlik inanc

«’//R

Kaynaklan Etkileri
Dogrudan deneyimler Tercihler / Segimler
Dolayl yasantilar Caba Diizeyi
Sozel ikna Azim / Sebat
Fiziksel ve duygusal durumlar Esneklik

Sekil 1.1. Oz-yeterlik inancinin kaynaklar1 ve etkileri
Kaynak: Ozenoglu Kiremit, 2006.

Sekil 1.1°den de goriildiigli gibi 6z-yeterlik inancinin kaynaklart dogrudan
deneyim, dolayli yasantilar, sozel ikna ve fiziksel-duygusal durumlar olarak dort
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grupta incelenebilir. Bununla birlikte 6z-yeterlik inancinin etkileri de
tercihler/segimler, ¢aba diizeyi, azim/sebat ve esneklik olarak gruplanmaktadir.

Oz yeterlige olan inanca ve sonuca dair beklentilerin kisiye, davranisa ve sonuca
dair etkileri Sekil 1.2 {izerinde gosterilmektedir.

Birey ——® Davramig ——® Sonug

Oz-yeterlik inanci Sonug beklentisi

Sekil 1.2. Birey, davranis ve sonug siirecinde 6z-yeterlik inanci ve sonug beklentisi
Kaynak: Bandura, 1977.

Sekil 1.1’de gorildigi gibi, 6z-yeterlige olan inang ile sonug¢ beklentisinin
birbirlerinden farklilasmig yapilarda olduklar1 sdylenebilir. Sonuca dair beklenti,
bireyin yaptigi davranis sonucunu dngorebilmesidir. Oz-yeterlige dair inang ise,
bireyin arzu ettigi bir sonuca erigsmek lizere, gereken davraniglar1 basarili bir
sekilde gosterebilecegine olan inangla ifade edilir. Bandura (1977), bireyin bir
davranmig kalibim1 bagarili bir sekilde gergeklestirebilecegine olan yargilarinin
Onemine vurgu yapmistir. Bu yargilarin 6nemini ise, kesinlesmis bir takim
sonuclar1 doguracagi durumuna baglamistir. Bir baska ifadeyle, 6z-yeterlige dair
inanglar1 Ust seviyede olan Kkisiler, arzu ettikleri sonuglara erisebileceklerinden

dolay1, sonuca dair beklentileri de bu uygunlukta sekillenecektir.
1.2.2. Ogretme-Ogrenme Siireci ve Oz-Yeterlik inanci

Bandura’ya (1994) gore 6z-yeterlik algisi, davraniglar1 dogrudan etkilemez ama
kisinin amaclarina karar vermesinde, sonu¢ beklentilerinde ve sosyal g¢evrenin

sekillenmesinde 6nemli rol oynar.

Bandura’ya (2001) gore Oz-yeterlik inanglarmmin hayatimizdaki yeri biiytktiir.

Buna gore 6z-yeterlik inanglari;
a) kisinin pozitif ya da negatif diisiinmesini,

b) yasaminda ne tiirlii amaglar belirleyecegini,
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¢) nasil bir yagam bi¢iminin olacagini,
d) zorluklar karsisinda ne derece ¢aba harcayacagini,

e) ¢abalarmin {iriiniin nasil olacagini ve genel anlamda ne kadar stresli oldugunu
etkiler.

Kisilerin kendi smirlariin altinda algilamalari, sahip oldugu bilgi ve becerileri
kullanmalarinda ciddi bir engel olusturmaktadir. Bunun yani sira kisiler var olan
sinirlarinin az da olsa iizerinde algilamalari ise performanslarini arttiran bir giig
olarak ortaya c¢ikmaktadir (Woolfolk Hoy ve Burke-Spero, 2005). Insan
davraniglarim1 sadece Oz-yeterlik inanglar1 sekillendirmez, hedef ve istekler de
oldukca dnemlidir. Insanlar, beklenti ve istek i¢inde olmadig1 durumlar karsisinda
tepkisiz kalabilirler (Pajares, 2002).

Arastirmalar insanlarin sahip oldugu inanglarin, davraniglarini etkiledigini ortaya
koymaktadir (Bandura, 1977; Riggs ve Enochs, 1990). Bu nedenle, insanlarin
inanglarinin  sorgulanmasi, davraniglar1 aciklamak ve anlamakta yardimei
olabilmektedir.

Verilen egitim ile bireylere iyi ve yeni davramiglarin kazandirilmasi
amaclanmaktadir. Kazanilacak davraniglarin araglarinin belirlenmesi 6grenme
siirecinin, araclarin saglanmasi da 6gretme siirecinin sinirlari igerisindedir. Sinif
icerisindeki 6grenme siireci, sadece egitim programlart ile iligkili degil, yaratacagi
sonuglar diistiniildiigiinde, tiim toplumla ilgilidir (Fidan, 1977).

Gilinlimiizde bilgi toplumunun yapilandirilmasi i¢in bireylerin bir¢ok agidan
donanimli olmasi gerekmektedir. Bu donanimin gergeklestirilebilmesi, arastirma
yapabilme, sorunlari ¢6zebilme, yaratici diisiinebilme, elestirisel diistinebilme gibi
vasiflara sahip olmayi gerektirmektedir. Egitimin bu vasiflara sahip bireyleri
yetistirebilmesi, 6grencilerin dgretme-6grenme siirecinde daha etkin olmalariyla

mumkiin olmaktadir.

Uygulanan o6gretim programlart  6grenci  davranmislarinin  gelistirilmesini
hedeflemektedir. Egitim programlart bu amaca ulasmak i¢in hedefleri belirler ve
bu hedeflerin hayata gecirilmesi icin gerekli olan &gretim siireglerini Onerir.
Ogrenme-6gretme siirecinde, olusturulan planlarin uygulanabilmesi igin gerekli
olan diizenlemelerin yapilmasi gereklidir. Oliver (1977), yapilan diizenlemelerin
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programlastirilmasi siirecinde temelin 6gretim olmasi gerektigini vurgulamistir.
Ogrenme-6gretme etkinliklerinin smif igi program gelistirmenin temel tasi
oldugunu, bundan dolay1 da program gelistirmede de 6nemli bir olgu oldugunu
bildirmistir (Aktaran; Ertiirk, 2013).

Ogretme-6grenme siirecinde 6gretmenin 6z-yeterlik inanci olduk¢a onemli bir
yere sahiptir. Oz-yeterlik inanci, Ogretmenin akademik basarisini, mesleki
tercihlerini ve &gretim teknigini dogrudan etkilemekte, bir nevi kilavuz gorevi
gormektedir.

1.2.3. Ogretmen Oz-Yeterlik inana

Bandura (1977; 1994)’nin c¢alismalarinda egitimdeki 6z-yeterlik, 6grencilerde
basar1 saglamak amaciyla, hedeflenen degisikliklerin gerceklestirilmesi igin
ogretmenlerce sahip olunan 6z yetenek inanci olarak tanimlanmaktadir. Sosyal
ogrenmeye bagli kurama dayanarak ise 6gretmenin 6z-yeterlikleri; belli bir egitim
amacima ulasmak icin gereken faaliyetlerin planlanip, organizasyona
doniistiiriilmesini ve gergeklesmesini kapsayan 6z yeteneklerine olan inanci ile
yakindan iligkilidir (Skaalvik ve Skaalvik, 2010). Bandura’ya gore giiclii 6z-
yeterlige sahip olanlar, zayif 6z-yeterlige sahip olanlara gore daha ¢aligkan, 1srarci
ve daha az stres sahibi insanlardir (Holzberger, Philipp ve Kunter, 2014).

Oz-yeterlige bagli, egitime yonelik alanlar {izerinde yapilmis calismalar iig

kategoriyle ele alinabilir. Bu kategoriler;

° Oz-yeterlige dair inanclarin, akademik basar1 ve performans iizerindeki
etkisi
o Oz-yeterlige dair inanglarin, uzmanlik segimleri ve mesleki tercihleri

uzerindeki etkisi,

. Ogretmenin 6z-yeterlige dair inanciyla 6gretim alaninda gerceklestirdigi
uygulamalara ve degisik 6grenci gruplariyla aralarindaki iliski konulu ¢aligmalar
olarak siralanabilir (Pajares, 1997).

Aragtirmalarin ~ sonuglari  incelendiginde, iist seviyede yeterlilige sahip
ogretmenlerdeki nitelikler su sekilde 6zetlenebilir (Ozenoglu Kiremit, 2006):
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. Ogretme acisindan yiiksek gayret,

. Ogretim kararlarim alirken net ve hizli sekilde almalar,

. Ogretme eyleminde isteklilik ve coskulu olmalari,

. Yeni fikirlere agik ve giincel 6gretim metodlarina yatkin olmalari,
. Egitim programlarinda digerlerine gore daha iistiin basari,

. Diger 6gretmenlerle kiyaslandiginda diisiik seviyede stres,

. Ogrencinin yanlisina daha hosgoriilii yaklagim,

Zimmerman’in (1995) 6z-yeterlige dair inanci, ¢ok boyutluluk ve degisik alan
baglantilarin1 icermektedir. Mesela, fizik 06z-yeterligi ve kimya O&z-yeterligi
inanglar1 arasinda farklar vardir. Oz-yeterligin, kiside bulunan fiziki yahut
psikolojik temelli niteliklerinden ¢ok, bir isin gergeklestirilme bigimindeki
yeteneklilik halinden kaynakli oldugu sdylenebilir (Bikmaz, 2002). Allinder’in
caligmasinda ise, Ogretmenin Oz-yeterligindeki algisinin, verimlilik arz eden
dgrenim uygulamalar1 igin dngdriisel bir kaynak oldugunu séyler. Oz-yeterligi az
olan Ogretmenler, {ist seviye Oz-yeterlige sahip olan meslektaslariyla
karsilastirildiginda, st seviyede oz-yeterlik inancina sahip olan &gretmenlerin,
planlama ve organizasyonda daha basarili olduklar1 ve simifsal stratejileri
kullandiklar1 gozlemlenmistir (Goddard, Hoy ve Hoy, 2004). Ust seviye &z-
yeterlige sahip olan 6gretmenlerin, 6grencilerine bilgi aktarimini daha basarili ve
istekli yaptiklari, ayrica mesleki kariyerlerinin daha basarili oldugu sdylenebilir
(Woolfolk, 1998; Akt: Kahyaoglu ve Yangin, 2007).

Ogretmenlik meslegi iizerine bircok arastirma yapilmistir. Bu konularm bazilari
meslegin tanimi, meslegin genel Ozellikleri, 6gretmenlerde bulunmasi gereken
kisisel ve mesleki yeterlilik durumu, 6gretmen tutumlari, Ogretmenlerin egitim
siirecindeki durumlari ve egitimin verilme sekilleridir. Ogretmenlerin aldig1 egitim
ve bu siirecin degerlendirilmesi belki de bu konular igerisinde en dnemlisidir.
Ciinkii aldiklar1 egitim, performanslarini yonlendirmede ve tanimlamada kilavuz
olacak, 6z-yeterlik inanglarini giiglendirecektir (Akkus, 2013).
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Ogretmenin &z-yeterlik inanci ile Ofrenci basarisi arasindaki iliski bircok
arastirmaci tarafindan incelenmis (Gibson ve Dembo, 1984, Ramey ve Shroyer,
1992, Ashton, 1984) ve 6gretmen 6z-yeterliginin dgrenci basarisini ve tutumunu
olumlu olarak etkiledigi gibi, 6gretmenin sinif i¢i davraniglari, yeni fikirlere agik
olmasi ve Ogretmeye yonelik olumlu tutumlar gelistirmesiyle dogrudan ilgili
oldugu bildirilmistir (Tschannen-Moran, Woolfolk- Hoy ve Hoy, 1998).

Ayni konuyla ilgili Tiirkiye’de yapilan bazi ¢aligmalarda, ilkdgretim matematik
cabalariyla gerceklestirebilecekleri maddelerde 6z-yeterlik inang diizeylerinin
yiiksek, sadece kendilerinin degil baskalarinin da yardimei olacagi maddelerde 6z-
yeterlik inang diizeylerinin diisiik oldugu (Yenilmez ve Kakmaci, 2012);
ogretmenlik meslegine karsi tutumun, 6z-yeterlik algisinin 6énemli bir yordayicisi
olmadigim1 (Arastaman, 2013); O6z-yeterlik inanglarmin ¢aligmaya katilanlarin
cinsiyetlerine gore farklilagmadigini fakat simif yiikseldikge 6z-yeterligin arttigini
(Taskin ve Haciomeroglu, 2010); beden egitimi ve spor 6gretmeni adaylarinin 6z-
yeterlik inang¢larinin “oldukga yeterli” diizeyde oldugunu, boliimii isteyerek se¢me,
baba egitim diizeyi ve diizenli spor yapma durumlarina gore Oz-yeterlik
inanglarinda anlamli farkliliklar oldugu (Seckin ve Bagbay, 2013) bildirilmistir.

Oz-yeterlik algisinin akademik gelisimi etkiledigi 6nemli alanlardan biri de
“dgretmen 6z-yeterligi”dir. Ogretmen adayinda 6z-yeterlik olusmasinda en etkili
yol Ogrencilik siliresince yapmis oldugu O6gretmenlik uygulamalari ile edindigi
dogrudan yasantilardir. Ozellikle dgretmen adaymin yaptigi uygulamalar basarili
olursa, bu uygulamalar 6gretmen adayinin kendisini yeterli hissetmesine neden
olabilir. Ogretmen adaylarinin dogrudan yasantilara dayali olarak oz-yeterlik
algisiin olusumunda ilk etapta sinif yonetimini saglamak ¢ok 6nemli olabilir.
Ciinkii 6gretmen adaylarinda yeterlik algilamasi, 6grencileri kontrol altinda tutma
ve simf diizenini saglamaya yoneliktir. Oz-yeterligi diisiik 6gretmen adaylari
ogrencilere yonelik kotiimser bir bakis agisina sahiptir. Bu 6gretmen adaylar
ogrencilerin derse yonelmesini ve sinif diizenini saglamak amaciyla cezaya ve kati

sinif kurallaria sikca bagvurabilirler (Oksiiz ve Coskun, 2012).

Bu konu ile ilgili aragtirmalar incelendiginde, 6gretmen Oz-yeterlik inancinin
yikksek veya diisiik olmasinin farkli neden-sonug iliskisini meydana getirdigi
belirlenmistir. Ogretmenlerin 6z-yeterlik inanglarinin, 6grencileri icin sectikleri

sinif yonetimi becerileri ve 0gretme yontem teknikleri ile, 6grencilerin basarili
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olmalart i¢in sarf edilen caba ile baglantili oldugu belirlenmistir. Yani bir
Ogrencinin yazili bir materyali daha iyi anlamasinin, diger bir 6grencinin gorsel bir
materyali daha iyi anlamasinin 6gretmen tarafindan dogru tespit edilmesi bu
duruma bir drnektir. Oz-yeterlik inanci yiiksek olan dgretmenler dgrenci merkezli
bir yaklasim olusturmaya caba gdstermektedirler. Bu uygulama siifta yer alan
Ogrencilerin  bilgi diizeylerini yeniden yapilandirmaktadir. Egitim-6gretim
programi siliresince her Ogrenciye esit mesafede durmakta; etkinliklerde
Ogrencilerin ihtiyag, yetenek, ilgi alanlar1 ve bireysel farkliliklarina uygun
ieriklerle ders islemektedirler. Oz-yeterlik inanci olumlu olan &gretmenlerin
ogrenci ile iletisimleri ve smif ici iliskileri giiven gercevesi icerisindedir. Oz-
yeterlik inanci diisiik 6gretmenler ise disiplin kurallarini sert bir sekilde uygular ve
otoritesini yogun olarak kullanirlar. Bu 6gretmenlerin 6grenci ile iletisimleri sinirli
ve basarisizdir. Sinif igerisinde 6grencilerin hepsine esit mesafede durmamakta,
basarili 6grencilere karsi ozel ilgi gostermektedirler. Sinif icerisinde &gretmen
merkezli bir 6gretim programi uygulamaktadirlar (Giirol, Altunbas ve Karaarslan
2010; Kubilay, 2014).

Ogretmenlerin inanglar1 ve yaklasimlari, sinif icerisinde aldiklar1 kararlar1 ve ders
isleyisini yonlendirmektedir. Bu gergevede, Ogretmen oz-yeterlikleri ile ilgili
inanglar1 6grencilerin ve dgretmenlerin performansini etkilemektedir. Sak (2015),
“Okul oncesi 6gretmen adaylarinin simif yonetimi ile ilgili 6z-yeterlik inanglar”
adli ¢alismasinda, &gretmenin smif yonetimi becerisi ile 6z-yeterlik inanglar
arasinda bir iligki olup olmadigini arastirmistir. Sif igerisindeki isleyisi
yonlendiren en 6nemli noktanin sinif yonetimi oldugunu bildiren aragtirmaci,
fiziksel ortamin diizenlenmesi, etkinliklerin uygulanmasi, kurallarin uygulanmasi
ve smif yonetimine iligkin 6z-yeterlik inanglart olmak iizere 4 ana tema
belirlemistir. Caligmanin sonucunda elde edilen bulgular 1s18inda  sif
yonetiminde katilimcilarin yaklasik yarisinin (%51,9) kismen yeterli olduklarina

inandiklar1 belirlenmistir.

Baltaoglu, Sucuoglu ve Yurdabakan (2015), yapmis olduklari ¢aligmada 6gretmen
adaylarinin 6z-yeterlik algilar1 ve basari/basarisizlik durumlarinin 2. ve 4. simf
ogrencileri arasindaki farkliliklarini arastirmiglardir. Calismanin sonucunda elde
edilen veriler, 6gretmen adaylarmin 2. siniftan 4. simifa 6z-yeterlik algilarinin
yiikseldigini, son smif Ogrencilerinin 6gretmenlik &z-yeterlik algilarinin daha
olumlu oldugunu; ayrica, soz konusu farklarin cinsiyete gore degismedigi fakat
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Ogretmen adaylarinin devam etmis olduklar1 bdliimlerine gore anlamli farkliliklar
gosterdigini bildirmislerdir.

Ozsoy-Giines, ince ve Kirbaslar (2015) sinif 6gretmen adaylarinin matematige
yonelik 6z-yeterlik algilarinin siniflara gore degisim gosterdigini bildirmislerdir.
Calismalarinda matematik benlik algisinin birinci sinifta diisiik dordiincii sinifta en
yikksek oldugunu, bu durumun matematik konularinda davraniglarindaki
farkindaliklarinda da benzerlik gosterdigini; matematigi yasam becerilerine
doniistiirebilmede en yiiksek diizeyin ti¢iincii sinifta oldugunu belirlemislerdir.

Zihinsel engelliler egitimi veren gretmenlerin performans ve yaklagimlar diger
dgretmenlere nazaran farkliliklar gdstermesi gerekmektedir. Ogretmen dz-yeterligi
Ozel egitim Ogretmenligi kapsaminda ele alindi§inda 6z-yeterligi yiiksek ozel
egitim Ogretmenleri, 0zel egitime ihtiya¢ duyan Ogrencilere daha iyi hizmet
saglayabilir, siniftaki durumu kontrol altinda tutabilir ve d6grencilerini rehberlik ve
danismanlik servislerine yonlendirme yerine Ogrencilerinin egitimsel ve diger
anlamdaki ihtiyaglarini sinif icerisinde karsilayabilirler (Meijer ve Foster, 1988).
Oz-yeterligi diisiik o6zel egitim ogretmenleri ise kendilerinin verebilecegi
yardimlar1 vermeden ve kendine olan giiven yetersizliginden dolay1 kolayciliga
kagma olarak da degerlendirilebilecek sekilde gerekli g¢abayr gostermeden
ogrencilerini rehberlik ve danigsmanlik servislerine yonlendirme yolunu segebilirler
(Podell ve Sodak, 1993).

1.2.4. Fen Bilgisi Egitiminde Oz-Yeterlik

Ogretmenlikte mesleki Oz-yeterlige dair algi, ozellikle son yillar igerisinde
Onemsenen ve iistiinde aragtirmalar yapilmakta olan konularin basinda gelir. Bir
konuda yiiksek 6z-yeterlige sahip kisiler, daha fazla muvaffak olabilmekte ve
sonucglara daha ¢abuk erisebilmektedirler. Fen egitiminde de, 6gretmenlerin 6z-
yeterlik inang¢ diizeylerinin yiliksek olmasi, gerek egitim verdikleri dgrencilerini
gerekse kendilerini gelistirmede 6nemlidir (Ozenoglu Kiremit, 2006). Fen Bilgisi
O0gretmen adaylarindaki yeterlik hissinin nedenini; 6gretmen lisesi mezuniyeti,
meslege kendi istegiyle girme, lisansta gerekli egitimi edinme, Ogrenci
iletisimindeki basar1 ve bir kurum galisan1 olma gibi etmenler olusturmaktadir.
Aday 6gretmenler, aldiklar1 egitimle yeterligin arasinda olumlu bir orantisal iligki
varligina inanmaktadirlar (Onen ve Kaygisiz, 2013).
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Fen egitiminde oz-yeterlik durumunun degerlendirilmesi meslege baslamadan
once ve meslege basladiktan sonra olmak iizere ikiye ayrilabilir. Meslege
baglamadan o©nce fen bilimini kavramis, yontemlerini ve uygulamalarin
cozlimleyebilen bir 6gretmenin 6z-yeterliginin yiiksek olmasi kagimilmazdir. Yani
fen bilgisi 6gretmeninin 6z-yeterligi, ders ile ilgili donaniminin iyi olmasiyla (alan
bilgisiyle) iliskili oldugu sdylenebilir. Oz-yeterlik diizeyi yiiksek olan fen
ogretmenleri, 6grenci merkezli yaklagma, fen dgretimine daha fazla zaman ayirma,
bilimsel araglar1 kullanma ve arastirmaya tesvik etme faaliyeti icerisinde olurlar.
Verdikleri egitim basarili sonuglar yaratir. Bunun yani sira 6z-yeterlik diizeyi
diisiik olan fen O6gretmenleri yazili materyallere bagh kalma, sayisal temelli dersi
sozele doniistiirme egilimi ile 6gretmen merkezli tutum gosterirler.

Onen ve Kaygisiz (2013), fen bilgisi 6gretmen adaylarimnin, 6-8. dénem arasindaki
fen Ogretimine yonelik Oz-yeterlik inan¢ diizeylerini ve bu inanca iligkin
gorilislerini  belirlemek amaciyla yaptiklart c¢aligmasinin sonucunda, meslegi
isteyerek se¢me ya da segmemenin meslege yonelik yeterlik inancini, dolayisiyla

Ogretim siirecini etkilemeyecegi goriisii i¢erisinde olduklarini bildirmislerdir.

Fen Bilgisi Ogretmenligi ikinci ve dérdiincii simf dgrencilerinin Fen ve Teknoloji
Ders Programi hakkinda var olan bilgilerini ortaya ¢ikarmak ve Fen ve Teknoloji
ders programina iliskin goriislerini almak i¢in yapilan bir ¢aligmada, 2. Simf
Ogrencileri uygulanan program ile ilgili diisiincelerini teorik olarak aktarirken, 4.
sinif Ogrencileri staj gordiigli okullarda yasananlarla birlestirerek aktardiklarini
ortaya koymuslardir. Birgok c¢alismada da smiflar arasi farkliligin 6z-yeterlik

inanci tizerinde etkili oldugu goriilmektedir (Tosun ve Cevik, 2011).

Ozenoglu Kiremit ve Gokler (2010) dgretmen adaylarmin fen bilgisi kapsamindaki
biyoloji dgretimine yonelik 6z-yeterlik inang diizeylerini arastirdiklar1 ¢aligmada,
Ogretmen adaylarinin yaslar1 ve sinif seviyeleri artik¢a biyoloji 6gretimine yonelik
oz-yeterlik inang diizeylerinin yiikseldigini tespit etmislerdir. Arpaci (2011) benzer
bir ¢aligmada fen bilgisi 6gretmen adaylarimin biyoloji 6gretimine yonelik 6z-
yeterlik algi diizeylerin yiiksek oldugu, yas ve cinsiyete gore farkliliklar
gosterdigini bildirmistir. Saracaloglu ve Yenice (2009) &gretmenlerin fen 6z-
yeterlik algisinin cinsiyete, kideme, ders ylikiine, hizmeti¢i egitim alma ile ¢aligma
ortammdan memnun olma durumuna goére farklilik gostermedigini, bransindan ve
mesleginden memnun olma durumuna gore farklilik gdsterdigini, 6gretmenlerin

ders yiikii arttik¢a, fen 6z-yeterlik inanglarinin distiigiinii bildirmislerdir.
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Yapilmis olan bir ¢alisma, fen bilgisi dgretmenlik programi 6grenimi gérmekte
olanlarin, simf Ogretmenliginde 6grenim gorenlere nazaran Oz-yeterlige baglh
inan¢g bazinda daha {ist seviyede olduklarini belirlemistir. Almis olduklari
egitimlerin, islerini daha etkin ve verimlilik arz eden tarzda yapabilecekleri
yoniinde olumlu o&z-yeterlik inanci yarattiglr disiiniiliirse, 6z-yeterlige dair
inanglarin da bu yolla iist seviyelere geldigi kabul edilebilir. Bunun yaninda fen
bilimleri aday Ogretmenlerinin iist seviye Oz-yeterlik inanci, gelecek zamanda
verecekleri egitimlerin de niteligi ve kalitesine etki edecektir (Kurtulus ve Cavdar,
2010).

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinda 6z-yeterlik inanglarinin birgok farkli ¢calismada
ele alindigi goriilmektedir. Bu calismalarin birinde fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin bilgisayar 6z -yeterlik algilar1 ve bilgisayar destekli egitime iliskin
tutumlart arastirilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6z-yeterlik
algilarmin internete erisim durumu, kisisel bilgisayar sahibi olma durumu,
bilgisayar kullanma siiresi, bilgisayarla ilgili egitim alma durumlarina gére anlamh
olarak farkli oldugu belirlenmistir. Ayrica fen bilgisi Ogretmen adaylarinin
bilgisayar 6z-yeterlik algilar1 ile bilgisayar destekli egitime yonelik tutumlari
arasinda pozitif yonde bir iliski oldugu tespit edilmistir (Yenice ve Ozden, 2015).
Caligmanin sonucundan da goriildiigli tizere bilgiye hakim olmak oz-yeterlik

inancinda pozitif yonde bir etki yapmaktadir.

Bilici ve Baran (2015), Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisine yonelik yapilandirilan
teknolojik pedagojik alan bilgisini kazandirma amag¢li egitim uygulamalari
programinin 6z-yeterlik  diizeyleri iizerindeki etkisini boylamsal olarak
incelemislerdir. Bu arastirma sonucunda projeden bir yil sonra da gretmenlerin
kendilerini TPAB ve diger bilgilere yonelik ileri diizeyde gérmeleri, TPAB temelli
uygulamalarin  6gretmenlerin teknoloji  entegrasyonunu engelleyen ikinci
dereceden engellerden (igsel engeller) biri olan diisiik diizeyde 6z-yeterlik inang
engelini ortadan kaldirilmasina katki sagladig: bildirilmistir.

1.3. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Akademik 6z-yeterligin 6zel bir alani olan fen bilgisi 6gretimine iliskin 6z-yeterlik
inanci, 6gretmenlerin fen dgretimini etkili ve verimli bir sekilde yapabileceklerine
ve Ogrencinin bagarisini artirabileceklerine yonelik kendi yetenekleri hakkindaki
yargilaridir. Fen bilgisi 6gretimine yonelik son donemlerde yurt iginde ve yurt
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disinda bircok calisma yapilmistir. Bu c¢aligmalara; egitim programlarinin
ogretmen adaylarinin fen bilgisi 6gretimine iligkin 6z-yeterlik tizerine etkisi
(Morrell ve Carroll, 2003), fen bilgisi 6z-yeterligin mesleki verim iizerine etkisi
(Morgil, Secken ve Yiicel, 2004), fen bilgisi 6z-yeterligi inanci ile fen bilgisi
basarisi arasindaki iliski (Andrew, 1998; Lent, Brown ve Larkin, 1984), smif ve
cinsiyetin fen bilgisi 0z-yeterligi tizerindeki etkisi (Yaman, Canslingili, ve
Altungekic, 2004), 6gretmen adaylarinin fen bilgisi 6z-yeterligi diizeyi ve problem
cozme becerileri arasindaki iliski (Altungekic, Yaman, ve Koray, 2005), fen bilgisi
oz-yeterligi ile fen bilgisi 6z-yeterligi bilgilendirici kaynaklar1 arasindaki iliski
(Britner ve Pajares, 2006), alinan fen bilgisi derslerinin fen bilgisi 6z-yeterligi
tizerindeki etkisi (Hamurcu, 2006), fen ve teknoloji dersi programinin
uygulanmasi siirecinde karsilagilan sorunlar (Dogan, 2010), fen Ogrenme
yaklagimlarinin 6grenme ortami algilar1 ve hedef yonelimleri ile iligkisi (Damar ve
Aydi, 2015), fen ve teknoloji ders etkinliklerindeki bilimsel siire¢ becerilerinin
bilimsel sorgulama yontemiyle gelistirilmesi (Akben, 2015) &rnek olarak
verilebilir. Sonug olarak ilkogretim ¢agindaki ¢cocuklarin akademik geligimlerinde
onemli bir etkide bulunabilen 6gretmen adaylarinin ne kadar yeterli olduklarinin
tespit edilmesi, egitim programlarinin yeniden goézden gegirilmesi agisindan

Onemlidir.

Ozel egitim 6gretmenleri ve 6zel egitim dgrencileri iizerine yapilan caligmalar
incelendiginde; matematik &gretimi, miizik 6gretimi, beden egitimi dallarinda
caligmalarin bulundugu (Hamzaoglu, Birer ve Sonel, 2013; Demirci, Cinar ve
Demirci, 2014; Eren, 2012; Giiven ve Cevik, 2011), fen ogretimi alaninda
herhangi bir ¢alisma yapilmadigi goriilmektedir.

Fen egitimi\6gretimi alaninda ise Ozellikle smif Ggretmenligi ve fen bilgisi
Ogretmenligi alanlarinda birgok calismanin oldugu tespit edilmistir. Ayni sekilde
0z-yeterlik caligmalar1 tarandiginda simif dgretmenleri ve fen 6gretmenleri iizerine
caligmalarin yogunlastigi ancak o6zel egitim Ogretmenlerinin fen O6gretimi Oz-

yeterlikleri tizerinde Tiirk¢e bir ¢alismanin olmadig1 goriilmiistiir.

Aragtirmalar incelendiginde 6zel egitimde fen Ogretimine yonelik o6z-yeterlik
konusunda calisma yapilmadigi goriilmektedir. Yeni Fen Bilgisi programinda
bilim okur-yazar1 bireyler yetistirmek temel amag¢ olarak gosterilmektedir.
Ogrencilerin bilim okur-yazari bireyler olarak yetismeleri icin &zel egitim

ogretmenlerinin fen egitimi konusunda 6z-yeterliklerinin yeterli olmasi 6nemlidir.
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Yukarida yer alan goriisler 6gretmen 6z-yeterligi kavramiyla dogrudan iliskilidir.
Bu dogrultuda belirlenen aragtirmanin amaci; farkl iiniversitelere devam eden 6zel
Ogretim Ogretmeni adaylarinin fen bilgisi 0gretimi 0z-yeterlik inanglarini ¢esitli
degiskenlere gore ele almaktir. Bu arastirma sayesinde egitim fakiiltelerinin 6zel
egitimde, fen egitimine yonelik 6z-yeterlik 6nem seviyesi ve bu alandaki egitimin
yeterliliginin ortaya konmas1 beklenmektedir.

1.4. Problem Ciimlesi

Bu arastirmanin problem ciimlesi “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) Ogretmen
Adaylarinin Fen Ogretimine Iliskin Oz-Yeterlik Inanglar1 ile onlarin cesitli
demografik oOzellikleri arasinda anlamli bir farklilik var mudir?” seklinde
belirlenmistir.

1.4.1. Alt Problemler
Aragtirmanin alt problemleri ise sunlardir:

1- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin 6z-yeterlik inang
durumu nedir?

2- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin fen dgretimine iliskin

0z-yeterlik inanglar ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark var midir?

3- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin fen dgretimine iliskin
0z-yeterlik inanglari ile tiniversite sinif diizeyleri arasinda anlamli bir fark

var midir?

4- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen dgretimine iliskin
0z-yeterlik inanglar1 ile mezun olduklari lise tiirii arasinda anlamli bir fark

var midir?

5- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen dgretimine iliskin
0z-yeterlik inanglar1 ile Ogrenim gordikleri bolimi se¢me sebepleri

arasinda anlaml bir fark var midir?

6- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen dgretimine iliskin
0z-yeterlik inanglar1 ile ailesinde veya yakin g¢evresinde Ozel egitime
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gereksinim duyan bireyler olup olmamasma goére anlamli bir fark var
mudir?

7- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin fen dgretimine iliskin
0z-yeterlik inanglar1 ile 6grenim gordiigii boliime yerlesmeden dnce 6zel
egitimle ilgili bilgisi olup olmamasi arasinda anlamli bir fark var midir?

8- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin fen dgretimine iliskin
0z-yeterlik inanglar1 ile bireyin yasadigi yer arasinda anlamli bir fark var
midir?

9- Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin fen dgretimine iliskin
Oz-yeterlik inanglar ile fen dersinde basarili olduklarina dair goriisleri
arasinda bir farklilik var midir?

1.5. Tanimlar

Zeka: Zihnin birgok aktivitesinin birbiri ile ahenk igerisinde olmasi sonucu, zihnin
algilama, bellek, diisiinme, 6grenme gibi faaliyetleri yapabilme durumudur (Ozsoy
vd., 2002).

Zihinsel Engel: Bireyde dogum 6ncesi, dogum sonrasi ya da dogum aninda birgok
nedene bagli olarak meydana gelen, bedende, zihinde, dilde, duygusal ve sosyal
gelisiminde ve zekasinda ortaya ¢ikan yavaglama, duraklama ve gerileme ile
birlikte 6grenme yetersizligidir (Giliven, 2003).

Ozel egitim okul ve kurumlari: Ozel egitime ihtiyaci olan bireylere hizmet
veren, Ozel olarak yetistirilmis personelin bulundugu, gelistirilmis egitim
programlar1 ve yontemlerin uygulandigi, Bakanliga bagli her tiir ve kademedeki
yatili ve giindiizlii resmi ve 6zel okul ve kurumlardir (MEB Mevzuat Bankas1 Ozel
Hizmetler Yonetmeligi, 2006).

Ozel egitim simifi: Okul ve kurumlarda, durumlari ayr1 bir smifta egitim gérmeyi
gerektiren 0grenciler igin yetersizlik tiirii, egitim performanslar1 ve ozelliklerine
gore acilan siniflardir. (MEB Mevzuat Bankasi Ozel Hizmetler Yonetmeligi,
2006).
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Kaynastirma yoluyla egitim; o6zel egitime ihtiyaci olan bireylerin egitimlerini,
destek egitim hizmetleri de saglanarak yetersizligi olmayan akranlari ile birlikte
resmi ve 6zel; okul dncesi, ilkdgretim, orta 6gretim ve yaygin egitim kurumlarinda
stirdiirmeleri esasina dayanan 6zel egitim uygulamalaridir (MEB Mevzuat Bankasi
Ozel Hizmetler Yoénetmeligi, 2006).

Oz-yeterlik Inanci: Bireylerin belli bir performansi gergeklestirme siirecinde
kendilerinin sahip olduklar1 kapasitelerine iligkin yargilar1 ve bir isi yapabilme
becerilerine, yeteneklerine duyduklar1 giiven olarak ifade edilmistir. (Bandura,
1977).

1.6. Sayiltilar
Calisma asagida yer alan sayiltilar1 icermektedir:

1. Caligmanin aragtirma yontemi, yapilan ¢aligmanin amacina, kapsadigi konuya

ve One siiriilen problemlerin ¢dziimiine uygundur.

2. Calismanin uygulama kisminda yer alan kisisel bilgi formu ve 6z-yeterlik inanci
formu katilimcilar tarafindan, titiz bir sekilde doldurulmustur.

1.7. Stmirhhiklar

Arastirmanin ¢alisma grubu, 2014-2015 akademik yili bahar déneminde, Biilent
Ecevit Universitesi, Necmettin Erbakan Universitesi, Karadeniz Teknik
Universitesi, Anadolu Universitesi, Trakya Universitesi, Inonii Universitesi, Abant
Izzet Baysal Universitesi, Sakarya Universitesi, Uludag Universitesi, Gazi
Universitesi ve Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) Ogretmen Adayr olan 1. ve 4. siniflarinda 6grenim gdrmekte olan
toplam 1110 dgretmen adayinin gorisleri ile sinirhidir.
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2. KAYNAK OZETLERI

Calisma ile ilgili kaynak taramasi zihinsel engellilerin egitimi, zihinsel engelliler
simif 6gretmenligi, fen egitiminde 6z-yeterlik ve zihinsel engellilerin fen egitimi ile
ilgili caligmalar olarak dort bashik altinda ve c¢aligmalarin tarih sirasina gore
yapilmustir.

2.1. Zihinsel Engellilerin Egitimi Ile Tlgili Calismalar

Singleton, Schuster, Morse, ve Collins (1999), alis veris alanlarinda yer alan
iirlinlerin adlarin1 okuma becerisinin 6gretilmesinde es zamanli ipucu ve davranig
Oncesi ipucu-sinamayla oOgretim yontemlerinin orta dereceli zihinsel engeli
bulunan dort gencin iizerindeki tesirini arastirmislar, arastirmalarinda uyarlamali
doniisiimlii  uygulamalar modelini kullanmiglardir. Elde edilen verilerin
degerlendirilmesi sonucunda iki yonteminde farkli acilardan etkili oldugunu
saptamuslardir. Davranig 6ncesi ipucu-sinamayla 6gretim yontemlerinin kazanim
asamasinda daha etkili, eszamanli ipucuyla 6gretim yontemin ise genelleme ve
kalicilikta etkili oldugu bildirilmistir.

Davies, Stock ve Wehmeyer (2004) zihinsel engelli g¢ocuklarin psikomotor
becerilerini gelistirmek amaciyla “Zeka geriligi olan bireylerde bilgisayar araciligt
ile yonlendirilmesini saglamak i¢in bilgisayar egitimi ve beceri degerlendirme”
adli yaptiklar1 calismada, c¢alismaya Kkatilan bireylerin mouse ve klavye
kullanmalarin1 farkli asamalarda uygulamalarda bulunulmustur. Uygulamalar
sonucunda 6rneklem grubunun Mouse ve klavyeyi amacina uygun kullandiklari,
bilgisayar kullaniminda kendi yeterliliklerinin arttig1 bildirilmistir.

Rai (2008) “Zihinsel engelli ilkdgretim 6grencilerine teknoloji kullanimiyla kendi
kendine yardim becerilerini 6gretmek” isimli ¢aligmasinda zihinsel engelli
ogrencilere gorsel materyal (video) kullanarak saat takma ve ceket ilikleme
davranisinda degisme olma durumu degerlendirilmistir. Uygulama sonucunda
zihinsel engelli 6grencilerin bu eylemleri her seferinde kisalan siirelerde yaptigi,
gorsel materyallerin bu tip ¢ocuklar tizerinde etkili oldugunu bildirmistir.

Xin ve Sutman (2011) “Otistik ogrencilere sosyal hikayeler ogretiminde akilli
tahta kullanimi1” isimli ¢aligsmalarinda akilli tahta ve bilgisayar kullaniminin otistik
cocuklarin egitiminde etkisini arastirmiglardir. Bu iki materyali kullanarak sosyal

hikayeler araciligiyla olumlu davramislarin  kazanilmasimi amaglamislardir.
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Caligmadan elde edilen sonuglar ise bilgisayar kullanimiyla sosyal hikaye aktarimi
ogrencilerin motivasyonunu yiikseltmekte oldugu, akilli tahta kullaniminin ise

Ogrencinin katilimin arttirdigi bulunmustur.

Aksoy ve Diken (2009), okul rehber 6gretmenlerinin 6zel egitimde psikolojik
danisma ve rehberlikle ilgili gorevlerine iliskin 6z-yeterlik algilarin1 belirlemeye
yonelik yapilan 6lgek gelistirmek ve gegerliliginin ve giivenirliliginin belirlenmesi
ile ilgili caligmalarinda, 6rneklem grubunu egitim ve d6gretim kurumlarinda galigsan
277 rehber &gretmen olusturmustur. Olgegin gegerlik calismalarinda uzman
goriistine dayali kapsam gegerligi, yapt gecerligi amaciyla da faktor analizi
yapilmustir. Olgegin 40 maddeden olustugu ve dlgmek istedigi yapiy tek boyutlu
olarak ol¢tiigii goriilmiistiir. Calisma sonucunda 6lgegin, rehber gretmenlerin 6z-
yeterlik algilarini belirlemede kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir arag oldugu
bildirilmistir. Olgegin, rehber dgretmen adaylariin lisans programlarinda aldiklari
0zel egitim ders ve uygulamalarinin etkililigini degerlendirmeye yonelik yapilacak
aragtirmalarda da kullanilabilir oldugu belirlenmistir.

Tiirkiye ve Avrupa’da 6zel gereksinimli bireylerde miizik egitimi iizerine yapilmis
caligmalar; (1) yillarina gore, (2) amaglarina gore, (3) yontemine gore, (4) engel
tiirlerine gore, (5) yaslarina gore, (6) lilkelere gore dagilimi lizerine alt1 ana baglik
altinda toplanmustir. Tiirkiye’de yapilmis olan 11 lisansiistii tez, 13 makale,
Avrupa’da ise 11 makaleye ulagilmigtir. Aragtirmanin sonucunda % 37,14 {iniin
2009-2011 yillar1 arasinda, % 54,28 ‘inin Rehabilitasyon ve Tedavi amaciyla,
%65,71’inin deneysel caligma iizerine, %37,14’linlin otizm engel tiiriinde, %
54,28’ini 16 yas ve ilizeri bireylerde, %68,57’sinin Tirkiye’de yapildigi
saptanmistir (Celik vd., 2015). Calismada yer alan arastirmalar incelendiginde
Jacobsen ve Langan (2009), “ Ozel egitim icin miizik terapi bir degerlendirme
aract: egitim sonuglarimi birlestirme” calismasinda 6zel egitim kurumlarinda
egitim aracit olarak kullanilabilecek bir miizik terapi degerlendirme araci
tasarlayarak uygulama yapmistir. Bu uygulama sonucunda egitimci ve terapistler
icin bu yontemin kullanilmasinin uygun olacag: bildirilmistir. Ayrica, Dogan
(2011), “Tirkiye’deki ilkogretim diizeyindeki egitilebilir zihinsel engelliler igin
miizik egitiminin durumu ve &gretim programi model Onerisi” adli ¢alismasinda
zihinsel engelli 6grencilerde verilen miizik egitiminin uygulanan miizik dersi
O0gretim programi, ders islenisi ve derslerin islendigi smif ortami agisindan
durumunu arasgtirmistir. Stephenson (2006), “Miizik terapi ile agir yetersizligi olan

Ogrencilerin egitimi” adli c¢alismasinda miizik terapistlerinin c¢alistigi agir
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yetersizlikleri olan dgrencilere miizik terapinin goriinen sonuglarini karsilastirmus,
miizik terapinin bir egitimsel miidahale olarak etkisi oldugunu bildirmistir.
Cedikenlik vd. (2015)’in ¢aligmalarinda yer alan tim incelemelerin sonucunda
miizigin engelli 6grenciler {izerinde pozitif etkisi oldugu ve miizikli egitimin

desteklenmesi gerekliligi belirtilmistir.

Topsakal ve Diizkantar (2010) “Zihin 6ziirlii ¢ocuklara oto yikama becerisi
Ogretiminde hata diizeltmesi yapilarak gerceklestirilen eszamanli ipucuyla
ogretimin etkililigi” isimli ¢aligmalarinda, yoklama evreli denekler arasi ¢oklu
yoklama modeli temel alarak inga etmislerdir. Aragtirmadaki bulgular, hatalarin
diizeltilmesiyle gerceklestirilmis olan miisterek zamanda ortaya ¢ikan ipucu ile
O0gretim modelinin zihinsel 6zrli bulunan bireylere, otomobil yikamasinin
Ogretilmesindeki etkisini ve Ogrenimin sonucunda bir, iki ve {i¢ haftanin
gegmesine ragmen, bilgilerdeki kaliciligin devam ettigini gostermistir. Degisik
ortamlar, degisik zamanlar ve araglar vasitasiyla gerceklestirilmis olan
genellemenin yapildigi oturumlarda, ii¢ 6grencinin de tam olarak dogruyu buldugu

saptanmuigtir.

Kayahan (2011) “Kelime 0&gretimi etkinliginin egitilebilir zihinsel engelli
ogrencilerin okudugunu anlama becerisine etkisi” adli arastirmasinda egitilebilir
zihinsel engelli 6grencilerin okudugunu anlama becerilerini gelistirmek amaciyla
kelime Ogretimi etkinligi uygulanmistir. Veri toplama araci olarak, tek denekli
arastirma yontemlerinden denekler arasi ¢oklu yoklama modeli kullanilmistir.
Arastirmada zihinsel engelli 6grencilerin okudugunu anlama becerilerini 6lgmek
ve Ogretimde kullanilmak {izere tesadiifi on bes hikdye secilmistir. Kelime
ogretimi etkinligi her ogrenci igin on oturumda uygulanmustir. Ogretim
oturumlarinin sonunda, izleme oturumlarina yer verilmistir. Arastirmanin sonunda,
kelime oOgretimi etkinliginin egitilebilir zihinsel engelli 6grencilerin okuma
hatalarim1 azalttifi ve okudugunu anlama becerisini gelistirmede etkili oldugu

belirlenmistir.

Giliney (2012), “Okul oncesi Ogretmenlerinin zihinsel yetersizligi bulunan
ogrencilerin erken okuryazarlik becerilerinin desteklenmesine iligkin goriisleri”
caligmasinda, okul Oncesi egitimi O0gretmenlerinin zihinsel yetersizligi bulunan
Ogrencilerin erken okuryazarlik becerilerinin desteklenmesine iligkin goriislerinin
degerlendirilmesini amaglamustir. Orneklem grubunu Bat: Karadeniz Bolgesi'nden
amacgh Ornekleme yoOntemiyle segilmis Bolu ilindeki bagimsiz Anaokulu ve
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ilkdgretime bagl anasiniflarinda goérev yapan ve siniflarinda zihinsel yetersizligi
olan Ogrencisi bulunan 10 okuloncesi egitimi Ogretmeni olusturmaktadir.
Aragtirmanin verileri nitel veri toplama yonteminden yar1 yapilandirilmis
gorlismelerle toplanmigtir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore;
ogrencilerin hafif diizeyde zihinsel yetersizlige, sinirli dil ve iletisim becerisine,
O0zbakim ve sosyal becerilere ve fiziksel engele sahip olduklart anlagilmistir.
Zihinsel yetersizligi olan 6grenci hakkinda normal gelisim gosteren &grencileri
bilgilendirerek ve Ogretmenlerin smifta olumlu davranislariyla model olarak
zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin kabuliinii sagladiklari; erken okuryazarlik
becerileri 6gretiminde okul Oncesi egitim programinda bulunan amag¢ ve
kazanimlar diginda farkli 6gretimsel amaclar belirledikleri bildirilmistir. Yine
erken okuryazarlik becerileri Ogretimi sirasinda en ¢ok sosyal pekistireg
kullanildig, farkli egitim ortami ve siireci diizenlemesine gidilmedigi ve
bireysellestirilmis egitim programi hazirlanmadigi tespit edilmistir. Erken
okuryazarlik becerileri 6gretimi sirasinda zihinsel yetersizligi bulunan grencilerle
engelli olmayan Ogrenciler arasinda etkilesiminin, anlatim yontemi kullanarak
saglandigr ve bu becerilerin Ogretiminde uzman destegine ihtiya¢c duyuldugu
ayrica, ailelerin becerilerin 6gretiminde destek oldugu saptanmistir.

Tezcan (2012), “Zihinsel engelli ¢cocuklara web destekli uzaktan egitim sistemi
kurulmasi: matematik ve fen bilgisi dersleri uygulamasi” adli ¢alismasinda,
egitilebilir zihinsel engelli ¢ocuklarin, web destekli uzaktan egitim sistemi
kullanilarak Matematik ve Fen Bilgisi derslerindeki basarilarimin arttirilmasini
arastirmistir. Calisma Edirne il merkezinde bulunan Faika Raika Sahika Erkurt
Kardesler ilkdgretim Okulu ve Is Okulu’nda gergeklestirilmistir. Calismanin
orneklemi homojen 10 kisilik 2 gruba ayrilmistir. Gruplardan birine miifredatta yer
alan egitim, diger gruba da Web Destekli Uzaktan Egitim Sistemi ve bu sistem
tizerinde olusturulmus etkilesimli icerikler ile egitim verilmistir. Bilisim
teknolojileri kullanilarak hafif diizeyde zihinsel engelli olan 6grencilere, giinliik
hayatlarim1 kolaylastirabilecek ve sorunlar1 daha rahat ¢dzmelerine yardimei
olabilecek bilgileri, etkili ve kalic1 bir bigimde &grenmelerinin saglanabilecegi
bildirilmistir. Yapilan ¢alismanin sonucunda elde edilen bulgular 1s181nda, belli 6n
sartlar saglandiktan sonra zihinsel engelli 6grencilerin okula devam edemedikleri
durumda, ailelerin destegiyle, Web Destekli uzaktan egitim uygulamalar1 ev
ortaminda yaptirilarak Ogrenilenlerin pekistirilmesinin saglanabilecegi tespit

edilmistir.
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Timeg (2014) “Zihinsel yetersizligi olan Ogrencilerin madeni paralarn
ogrenmelerinde zihinsel yetersizligi olan bir akran tarafindan sunulan eszamanl
ogretimin etkililigi” adli c¢alismasinda zihinsel yetersizligi olan &grencilerin
madeni paralart (1 lira, 50 kurus, 25 kurus, 10 kurus, 5 kurus) 6grenmelerinde
zihinsel yetersizligi olan bir akran tarafindan sunulan eszamanli 6gretimin
etkililigi aragtirmistir. Calismanin 6rneklemi, zihinsel yetersizligi olan yaslari 12-
13 arasinda degisen 3 Ogrenci 6grenen durumunda, 16 yasinda hafif 6grenme
zorlugu olan 1 greten durumunda toplam 4 6grencidir. Metod olarak, tek-denekli
arastirma modellerinden, yoklama evreli denekler arasi ¢oklu yoklama modeli
kullanilmigtir. Arastirmanin sonucunda; (1) hafif diizeyde zihinsel yetersizligi olan
Ogreten akranin, madeni paralar (1 lira, 50 kurus, 25 kurus, 10 kurus, 5 kurus)
zihinsel yetersizligi olan Ogrenen akranlarina eszamanli ipucuyla ogretim
yontemini giivenilir bir sekilde uyguladigi, (2) kullanilan akran aracili dgretim
yonteminin madeni paralart 6gretmede (sOyleme ya da gosterme) eszamanli
ipucuyla Ogretim yonteminin etkili oldugu, (3) O&grencilerin kazandiklar
becerilerin kaliciliginin 6gretim sona erdikten bes giin, yedi glin ve on giin sonra
koruyabildiklerini, (4) Ogrencilerin madeni paralart gosterme veya sdylemeyi
farkli 6gretmenlere ve annelere genelleyebildikleri belirlenmistir. Caligmanin
sosyal gecerlik bulgularinda, 6zel egitim &gretmenlerinin tamami arastirmaya

yonelik olumlu goriig bildirmislerdir.

Arpacik (2014) “Zihinsel engelli 6grencilere yonelik ¢coklu ortam materyallerinin
gelistirme siireci ve kullaniminin &gretmenlere ve Ogrencilere etkisi” adli
calismasinda, zihinsel engelli ogrencilere yonelik etkilesimli ¢oklu ortam
materyallerini gelistirme silirecinin ve bu materyallerin etkilesimli tahta ile
kullanilarak 6grencilerin derse katilma ve dersi dinleme siireglerine ve
Ogretmenlerin dersi isleme siirecine etkisinin incelenmesi amag¢lanmigtir. Calisma
kapsaminda  zihinsel engelli  Ogrencilere  yonelik etkilesimli  tahtada
kullanilabilecek etkilesimli ¢oklu ortam materyali hazirlanmig ve bu materyal
icerik, kullanilabilirlik ve etkilesim yonlerinden incelenmistir. Veri toplama araci
olarak, tasarim tabanli arastirma yo6ntemi kullanilmistir. Calismada 6grencilerin
etkilesimli olarak materyali kullanabilmesi, etkilesimli tahtanin ¢oklu ortam
nesnelerini desteklemesi ve ekranin biiyiilk olmasi avantaj olarak goriilmiistiir.
Sonug olarak zihinsel engelli 6grenciler kendi aralarinda ciddi farkli 6zellikler
gosterdikleri i¢in bu dgrencilere yonelik, bireylere 6zgii ihtiyaglari dinamik bir
sekilde karsilayacak materyallerin gelistirilmesi gerektigi bildirilmistir.
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2.2. Zihinsel Engelliler Simf Ogretmenligi ile lgili Calismalar

Rotter (2006), 6zel egitimin goriildiigii alanda ¢alismakta olan Ogretmenlerin,
farklilasmig 6grenim tekniklerine ihtiya¢ duyan 6grencilerle karsilagabileceklerini
soylemektedir. Ogretmen, kisisel farklilik durumlarim diisiinerek, tiim dgrencileri
ayrt ayri niteliklerine uyacak sekillerde metotlar ve materyallerle egitmeye
caligmasi gerekliligini vurgulamaktadir.

Diken (2006), “Tiirkiye’de 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin goriislerine
yonelik  Ogretmen adaylarmin  yeterlig§i ve zihin engelli Ogrencilerin
kaynastirilmasina iligkin  goriisleri” adli arastirmasinda zihin engelliler
ogretmenligi, okuldncesi egitimi dgretmenligi ve siif 6gretmenliginde 6grenim
goren az sayidaki goniillii 6grencilerden olusan son sinif dgretmen adaylarinin
goriislerini karsilastirmis ve arastirma sonucunda, 0gretmen adaylarinin genel
olarak zihin engelli 6grencilerin kaynastirilmasina iliskin olumlu goriisler i¢inde

olduklari belirlenmistir.

Avcioglu (2012), “Zihin engelliler simiflarindaki 6gretmenlerde araglarin ve
gereglerin kullanilmasiyla alakali goriisler” bashigindaki ¢alismasinda, kalitatif
arastirma yontemlerinden faydalanmigtir. Ama¢ arz eden Orneklem yOntemi
uyarinca belirlenen katilimcilarin tamami 20 kisidir ve zihinsel engelli siniflarda
egiticilik yapan bireylerden olusur. Verileri toplamada, yari yapilandirma tirii
gorlismeler kullanilmis ve totalde on soruyla olusmus olan bir goriistim formundan
faydalanilmigtir. Derslerde arag-gere¢ kullaniminin  gorsel agidan egitimi
destekledigi, konular1 somutlastirdigi, yaparak yasayarak Ogrenmeye imkan
sagladigi, o6grencilerin dikkatlerini ¢ektiginden derslere ilgi ve dikkat uyandirdig,
ogrenmeyi kolay ve zevkli hale getirdigi, 6grenci basarisini artirdigi ve 6gretmenin
yiikiinii olduk¢a hafiflettigi yoniindeki Ogretmen goriisleri de arastirmanin
bulgulart arasindadir. Elde edilmis bulgular, 6gretmenlerin ders esnasinda bir
takim araglara ve gereglere ihtiyag duydugunu, ihtiyag duyduklar1 araglara ve
gerecglere belirli miktarlarda sahip olduklarini, araglara ulagmada sorunlar
yasadiklarini da ortaya koymustur.

2.3. Fen Egitiminde Oz-yeterlik Ile Ilgili Yapilan Calismalar

Bandura’ya (1995) gore, bir bireyin 0Oz-yeterlik inanci dort faktorden
etkilenmektedir. Bunlar;
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(1) tam/dogru deneyimler

(2) dolayl1 deneyimler/yasantilar

(3) sosyal ikna ve

(4) fizyolojik ve duygusal durumdur.

Oz-yeterligin olgiilmesi Diinya’da ilk olarak RAND vakfi tarafindan 1976-1977
yillarinda yapmis oldugu calismalara dayanmakta ve yine ilk bilimsel bildiris bu
vakif tarafindan yapilmaktadir. Literatiirde yeterlilik 6l¢egi genel olarak Gibson ve
Dembo (1984) tarafindan gelisen ve 6gretmenlerin yeterligini tespit etmek igin
kullanilan &gretmen yeterligi 6lgegi olmustur. Bu giin hala kullanilan bu dlgek
bir¢ok arastirmaci tarafindan eksik bulunmaktadir.

Bandura (1997), o6z-yeterligi cok boyutlu bir yap1 olarak iyi bir sekilde
kavramlastirabilecegi, olgiilebilecegi ve bilimsel ¢aligmalarin 6zel bir igerik ve
aktivite boyutuna odaklanarak 6z-yeterlikten fayda saglayabilecegini bildirmistir.

Woolfolk Hoy (2000), yapmis olduklar1 ¢alismada meslege yeni basglamis olan
Ogretmenlerin 6z-yeterligi ile 6gretmenlik mesleginde tecriibeli olan 6gretmenlerin
0z-yeterligini  karsilastirmistir. Elde edilen sonuglarda ¢alismaya katilan
Ogretmenlerin 6z-yeterlik inanglari, matematik ve fen derslerinde kidemli
Ogretmelere gore daha az oldugu, uygulamalarinda okul idaresi, aileler ve ¢alisma
arkadaglarinin goriiglerinden etkilendigi belirlenmistir.

Brouwers ve Tomic (2002), yaptiklar1 ¢calismada 6gretmenlerin kisiler aras1 boyut
belirlemesinde 06z-yeterlik inanglarin1 6lgmek igin kisiler arast Ogretmen 06z-
yeterlik Olcegi gelistirme calismasinda kisiler arasi boyut iginde &gretmenlik
aktivitelerinin, 6gretmenin karsilikli etkilesim halinde oldugu Ogrenciler, diger
ogretmenler ve okul yonetimi ile etkilesimleri olarak iki kategoriye ayirmislardir.
Bu kategorilestirmeden sonra Ogretmen kisiler arasi Oz-yeterlik Ol¢eginin ig
aktivitesini icerecek sekilde olusturmuslardir. Bunlar siniftaki 6grenci davranigini
yonetmek, meslektas destegini saglamak ve okul idaresinin destegini saglamak
olarak belirlenmistir.

Akbas ve Celikkaleli (2006), “Smif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z-yeterlik

inanglar1” adimi tagiyan c¢alismanin amaci, smif Ogretmeni adaylarmnin fen
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Ogretimine iliskin 0z-yeterlik inanglarinin cinsiyet, Ogrenim tiiri  ve
iiniversitelerine gore degisim gosterip gostermedigini cinsiyetleri agisindan sinif
Ogretmeni adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inanci ve sonug beklentisi,
Ogrenim tiirii acisindan siif O0gretmeni adaylarinin fen O6gretimine iliskin 6z-
yeterlik inanct ve sonug¢ beklentisi ve iiniversitelerine gore smif O6gretmeni
adaylarinin fen Ogretimine iligkin Oz-yeterlik inanct ve sonug¢ beklentisi alt
problemleri 6znelinde incelemektir. Caligma 6 tiiniversitenin simif 6gretmenligi
programi 491 4. smif 6grencisi ile yapilmistir. Arastirmada 6gretmen adaylarinin
fen Ogretimine yonelik Oz-yeterlik inanglarmi 6lgmek igin Riggs ve Enochs
tarafindan (1990) gelistirilen ve Bikmaz (2002) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan
“Simf Ogretmeni Adaylarmin Fen Ogretiminde Oz-yeterlik Inanci Olgegi”
kullanilmigtir. Sonug olarak, sinif 6gretmeni adaylarmin fen 6gretimine yonelik
0z-yeterlik inang¢larinin cinsiyet ve 6grenim tiiriine gore degisiklik gostermedigini

fakat tiniversitelere gore degisiklik gosterdigini bildirmislerdir.

Ekici (2008) sinmif yonetimi dersi almis olan aday &gretmenlerin, 6z yeterlige
dayali algisal diizeylerindeki degisimi inceleyebilmek hedefiyle “Simif yonetimi
derslerinin, aday oOgretmenler {izerindeki 6z yeterlilige dayali algisal diizeye
yaptigt etki” adli caligmasinin sonucunda, sinif ydnetimi dersini, aday
ogretmenlerde 6z yeterligi gelistirme agisindan oldukga 6nemli bir etkisi oldugu
saptamistir. Aday Ogretmenin, 6z yeterliSe bagli algisal diizeyinin cinsiyetle,
genellesmis akademik basarist durumuyla ve bitirilen liseyle alakali bir
farkliliginin tespit edilmedigini bildirmistir.

biyoloji ogretimi ile ilgili 06z-yeterlik inanglarinin karsilastirilmasi” adli
aragtirmalarinda 6gretmen adaylarimin fen bilgisi igerisinde bulunan biyoloji
Ogretimine  dayali kapasitelerinin ve inang seviyelerinin  belirlenmesi
hedeflenmistir. Bu amagla, 2004-2005 6gretim déneminde Mugla, Pamukkale ve
Dokuz Eyliil Universitelerindeki Fen Bilgisi Ogretmenligi Ana Bilim Dalinin 1.
smif ve 4. siniflarda egitim alan 6gretmen adaylarina 6z-yeterlik inang Olgegi
kullanilmistir. ilave olarak c¢alismada yas, smif ve cinsiyet bagimsiz degiskenler
olarak belirlenmistir. Calismanin sonucuna gore, egitmen adaylarinin yaslar1 ve
smif diizeyleri yiikseldikge biyoloji oOgretimine dayali Oz-yeterlik inang
diizeylerinin yiikseldigi tespit edilmistir. Ayrica cinsiyete gore de Ogretmen
adaylarmin fen bilgisi igerisindeki biyoloji 6gretimine dayali olarak 6z-yeterlik
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inanglarinda 6nemli degisiklikler belirlenmistir. Erkek ogrencilerin, kiz
ogrencilere gore daha yiiksek 6z-yeterlige sahip oldugu bildirilmistir.

Saracaloglu, Yenice ve Ozden (2013), “Fen bilgisi, sosyal bilgiler ve sinif
Ogretmeni adaylarinin 6gretmen Oz-yeterlik algilarinin ve akademik kontrol
odaklarinin incelenmesi” adli ¢alismalarinda fen bilgisi, sosyal bilgiler ve siif
Ogretmeni adaylarinin 6z-yeterlik algilarinin ve akademik kontrol odaklarinin
cesitli degiskenlere gore incelenmesi ve 6gretmen adaylarin 6z-yeterlik algilar ile
akademik kontrol odaklar1 arasindaki iliskiyi belirlemeyi amaclamislardir.
Calisma, Iliskisel tarama modelinde yapilmis ve Akademik Kontrol Odag1 Olgegi
kullanilmistir. Orneklem gurubunu Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi
Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Smmf Ogretmenligi boliimlerinin 1., 2., 3. ve 4.
smiflarinda 6grenim goren toplam 410 6gretmen adayi olusturmustur. Arastirma
sonuglarina gore, Fen bilgisi, Sosyal bilgiler ve Sinif 6gretmeni adaylarinin 6z-
yeterlik algilarinin ve sahip olduklar1 akademik kontrol odaklarinin cinsiyet, sinif
diizeyi, 6grenim goriilen anabilim dali, mezun olunan lise tiirii ve mezun olunan
alan tiirii degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gdstermedigi tespit edilmistir.
Ayrica Fen Bilgisi, Sosyal bilgiler ve Simf 6gretmeni adaylarinin 6z-yeterlik
algilan ile akademik kontrol odag: alt boyut puanlar arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir iliskinin oldugu bildirilmistir.

Yildiz Fevzioglu vd. (2014) “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen ogretimine
yonelik zihinsel modelleri, 6z yeterlik inanglart ve 6grenme yaklagimlari” adl
caligmalarinda, iki farkli boyutu incelemislerdir. Birinci boyutta fen bilgisi
Ogretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik zihinsel modellerini sinif seviyesine
gore belirtmek ve fen bilgisi 6gretimine dayali zihinsel modelleri ile fen bilgisi
Ogretimine dayali 6z yeterlikleri arasinda anlamli bir iliskinin gergeklesip
gerceklesmeyecegini saptamak; ikinci boyut ise fen bilgisi 6gretimine dayali
zihinsel modellerin ve 6grenme yaklasimlarinin, fen bilgisi 6gretimine yonelik 6z
yeterliklerinin hangi seviyede yer aldigini belirlemek olarak segilmistir. iliskisel
tarama metodundan yararlanilan c¢alismanin Orneklemi, Adnan Menderes
Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi Egitimi boliimiinde egitimine devam
eden 262 fen bilgisi egitmen adayindan meydana gelmistir. Orneklemde yer alan
Ogretmen adaylarindan birinci siniftan 43 kisi, ikinci siniftan 78 kisi, {ligiincii
siniftan 79 kisi, dérdiincii smiftan ise 62 kisi bulunmaktadir. Ogretmen adaylarinin
fen bilgisi d6gretimine dayali kapasiteleri “Fen Bilgisi Ogretimine Yénelik Oz-
yeterlik inanc1 Olgegi” ile 6grenme yaklagimlar: "Ogrenme Yaklagimlar1 Olgegi"
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ile ve zihinsel metotlar1 "Fen Ogretmeni Cizim Testi-Kontrol Listesi" ile
belirlenmistir. Egitmen adaylarinin ¢izim testinden aldig1 puanlarin ortalamalarina
gore inanglari, egitmen odakli ve 6grenci odakli 6gretim sisteminin arasinda gegis
siirecinde olduklarmm gostermistir. Ogretmen adaylar1 simiflarimi gegtikce fen
bilgisi 6gretimiyle ilgili inanglarin 6gretmen odakli 6gretimden, 6grenci odakli bir
fen bilgisi 6gretimine dogru degisiklik gosterdigi goriilmiistiir. Elde edilen
verilerin ¢dziimlenmesinin sonucunda, Fen Ogretiminde Kisisel Oz-yeterlik Inanci
faktorii icin hem de Fen Ogretiminde Sonug Beklentisi faktorii icin, fen dgretimine
yonelik 6z yeterlikleri 6gretmen merkezli 6gretim modelinden 6grenci merkezli

ogretim modeline gectikge arttigr bildirilmistir.

Yalmanct ve Aydin (2014), “Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin akademik 6z-
yeterlik algilarinin incelenmesi” adli galismalarinda fen bilgisi egitmen adaylarinin
akademik kapasite seviyelerini belirlemeyi ve 6gretmen adaylarinin akademik 6z-
yeterlik idraklerini cinsiyet ve smif degiskenleri yOniinden arastirmay1
hedeflemislerdir. Calismada fen bilgisi egitmen adaylarinin akademik 6z-yeterlik
diizeylerinin ne oldugu, akademik kapasite seviyelerinin cinsiyete ve smif
degiskenine gore degisip degismedigi sorularina cevap aranmustir. Orneklem
grubu Kafkas Universitesi Egitim Fakiiltesinde egitim alan 252 fen bilgisi egitmen
adayindan olusmaktadir. Tarama yonteminden yararlanilan arastirmada veri elde
etme yontemi olarak “Akademik Oz-yeterlik Olgegi”*nden faydalanilmistir.
Arastirmanin  sonucunda, fen bilgisi egitmen adaylarmin akademik kapasite
seviyelerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Ilave olarak cinsiyet degiskenine gore
egitmen adaylarinin akademik kapasite diizeylerinin degisiklik gostermedigi; sinif
degiskenine gore ise 6nemli farkliliklar ortaya ¢ikardigi ve en ¢ok 6z-yeterlige 3
ve 4. smifta egitim goren 6Zretmen adaylarinin sahip olduklart bildirilmistir.

Topal ve Akgiin (2015), “Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesinde okuyan
O0gretmen adaylarimin egitim amagli internet kullanimi 6z-yeterlik algilarinin
incelenmesi” adli ¢alismasinda, Oz-yeterlik algilarin; cinsiyet, egitim aldig1
boliim, bilgisayar kullanmaya basladigi yil, haftalik bilgisayar kullanma stiresi,
haftalik internet kullanma siiresi, haftalik sosyal medya kullanma siiresi, egitimde
internet kullanma yeterliligi, Fatih Projesi teknolojilerin bilgisayar kullanma
yeterliligi ve meslekleri i¢in yeterli materyalleri internetten bulabilme yeterliligi,
degiskenleri 6znelinde anlamli farkliliklar belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin
bilgisayar ve interneti kullanim deneyimleri artikga, egitim temelli internet
kullaniminin 6z- yeterliklerini arttirdigi belirlenmistir.
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Ekinci (2015), “Ogretmen adaylarinin grenme yaklagimlari ve dgretmen 6z-
yeterlik inanglar1 arasindaki iliski” adli c¢alismasinda derinlemesine Ogrenme
yaklagimi yontemi ile 6gretmen 0z-yeterlik inanglarinin diizeylerini belirlemeyi
amaglamistir. Orneklem grubunu Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim
Fakiiltesinde 6grenim goren son sinif 272 6grenci olusturmustur. Sonug olarak,
derinlemesine Ogrenme yaklagimi ile 6z-yeterlik diizeyi arasinda orta diizeyde
olumlu; stretejik Ogrenme yaklasimi ile Oz-yeterlik diizeyi arasinda diisiik;
ylizeysel 6grenme yaklasimi ile 6z-yeterlik inanclar1 diizeyi arasinda notiir iliski
oldugunu bildirilmistir. Arastirmaci elde edilen sonuca gore nitelikli 6gretmen
yetistirmek igin egitim ve Ogretim kurumlarinda derinlemesine Ogrenme
yaklagiminin tesvik edilmesini 6nermistir.

Gencer, Sevim ve Kaska (2015) “Genel biyoloji laboratuvarinda Vee Diyagrami
uygulamasi: fen bilgisi 6gretmen adaylarimin akademik basarilarinin, 6z-yeterlik
inanglarinin  ve tutumlarmin  boylamsal olarak degerlendirilmesi” adh
caligmalarinin amaci, Vee diyagramlarinin 6grenme giinliikleriyle beraber
laboratuvar 6gretim metodu olarak kullanimimin fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
ders basarisi, 6z-yeterlik ve davraniglar iistiine etkisini incelemektir. Arastirma
2009-2010 dgretim dénemi Fen Bilgisi Ogretmenligi Programinda Genel Biyoloji
Laboratuvari-I ve II dersi igerisinde boylamsal olarak uygulanmistir. Karma
metodunun uygulandigi calismada; uygulamanin katilimcilarin ders basar diizeyi,
fen Ogretimi Oz-yeterlikleri ve biyoloji tutumlari {istiine etkisini belirlemek
maksadiyla tek bolim On test-son test deneme Oncesi desen kullanilmus, nitel
verilerden ise nicel verilerin yorumlanmasinda faydalanilmigtir. Nicel veri elde
etme araglar olarak Genel Biyoloji Laboratuvari-I ve II Basar1 Testi, Fen Ogretimi
Oz-Yeterlik Inang Olcegi ve Biyoloji Tutum Anketi uygulannustir. Nicel verilerin
analizi ¢alismanin katilimcilarin ders basarisi seviyesinde bir yilikselmeye neden
olurken, fen bilgisi Ogretimi 0z-yeterlik inanglarinda ve biyolojiye dayali
davraniglarinda herhangi bir etkisi olmadig: belirlenmistir.

2.4. Zihinsel Engellilerin Fen Egitimi Tle flgili Calismalar

Scruggs, Mastrubieri ve Boon (1998), “Engelli o6grenciler i¢in fen egitimi:
giiniimiiz arastirmalarmin goézden gegirilmesi” adli c¢aligmasinda, engelli
Ogrenciler ile fen Ogretimi arasinda iligki kuran caligmalara deginmistir. Bu
caligmalara gore engelli Ogrencilere fen Ogretiminde kullanilan materyal ve

metodun 6nemi iizerinde durulmustur. Fen egitiminin, egitilebilir zihinsel engelli
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ogrenciler i¢in egitimlerinde 6nemli bir yere sahip oldugu, fiziksel ve zihinsel
engellerinin neden oldugu giicliikkleri agsmada, dogru diisiinme ve hayal giiglerinin
gelisiminde olumlu etkilerinin oldugu bildirilmistir (Akt. Demir, 2008).

Lynch, Taymans, Watson, Ochsendorf, Pyke ve Szesze (2007), “Genel egitim
programlarinda yiiksek oranli fen konusunun engelli 6grencilere etkisi”
caligmasinda, 15 okuldaki engelli 6grencilerle 4 yil siiresince, 2 asamali olarak,
fen dersinin daha iyi kavranabilmesine yonelik aragtirma yapmustir. Caligmada fen
dersi 6gretiminde yontem ve materyaller {izerinde durulmustur. Elde edilen sonug
ise, engelli 6grencilerin lizerinde ayr1 yontem ve materyallerin etkili oldugudur.
Engelli Ogrencilerin  yasantilari, engel dereceleri, talepleri ve konu
degerlendirilerek, program ve o programa uygun materyal se¢iminin yapilmasi
gerektigi bildirilmistir (Akt. Demir, 2008)

Oksiiz ve Coskun (2012), “Ogretmenlik uygulamasi I-1l derslerinin zihinsel
engellilere 6gretmenlik yapacak adaylarda 6z yeterlilige baglh etkileri” isimli
calismalarim 2010-2011 6gretim yili icerisinde Ondokuz Mayis Universitesi
Egitim Fakiiltesi, Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi ve Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim Zihin Engelliler Ogretmenligi
Anabilim Dali son siniflarinda 6grenimini siirdiiren 96 aday 6gretmenin {istiinde
yiurlitmiistiir. Arastirma, deney ¢alismasi yontemindeki tek gruplu on-test son-test
zayif deneysel deseninin kullanilmasiyla tamamlanmistir. Yapilmis olan
analizlerin sonunda, 6gretmenlige dair uygulama derslerini, aday dgretmenlerdeki
0z yeterligin seviyesindeki degisimde olan rolii bakimindan miihim artislar
sagladigi, cinsiyetin bu durumu degistirmedigi ancak durumun mesleki liselerden
mezun 0gretmen adaylarindaki 6z yeterlige bagl algiy1 daha ¢ok etkiledigi tespit
edilmistir.
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3. YONTEM
3.1. Arastirma Modeli

“Ozel Egitim (Zihinsel Engelliler) Ogretmen Adaylarinin Fen Ogretimine Iliskin
Oz-Yeterlik Inanglar” adli arastirmada bilimsel ydntem segimi, kapsam ve
yontemine, problem ciimlesine ve alt problemlere uygun olarak degerlendirilerek,
betimsel tarama yontemi olarak belirlenmistir. Tarama (survey) arastirmasi bir
grubun belirli &zelliklerini belirlemek icin verilerin toplanmasim1 amaglayan
caligmalardir (Biiyiikoztirk, 2009: 16). Karasar’a (1999: 77) gore tarama
modelleri ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir.

3.2. Orneklem

Arastirmanin Srneklemini Tiirkiye’deki egitim fakiiltelerinin Ozel Egitim (Zihinsel
Engelliler) boliimiinde (Abant Izzet Baysal Universitesi, Anadolu Universitesi,
Biilent Ecevit Universitesi, Gazi Universitesi, Inénii Universitesi, Karadeniz
Teknik Universitesi, Marmara Universitesi, Necmettin Erbakan Universitesi,
Sakarya Universitesi, Trakya Universitesi ve Uludag Universitesi), 2014-2015
akademik yili bahar doneminde, 1. ve 4. smifta 6grenim goéren toplam 1110
ogretmen aday1 olusturmaktadir. Dokuz Eyliil ve M. Kemal Universitesinde 4.
sinif 6grencisi olmadigi igin 6lgek uygulanamamistir. Arastirma siiresince evrenin
%92’sine ulasilmustir. Orneklemimiz evren olarak kabul edilebilir.

Aragtirmanin calisma grubuna dahil olan Ogretmen adaylarimin demografik
ozelliklerine iligkin bilgiler ¢izelgeler halinde asagida verilmistir.

Cizelge 3.1°de arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) Ogretmen adaylar1 ve dlcege katilan gretmen adaylarmin say1 dagilinm
goriilmektedir.
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Cizelge 3.1. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin {iniversitelere
gore dagilimi

Cinsiyet
Universite Kiz Erkek Toplam
N % N % N %

Abant izzet Baysal Uni. 50 4,5 46 4.1 96 8,6
Anadolu Uni. 52 4,7 57 51 109 9,8
Biilent Ecevit Uni. 44 4,0 20 1,8 64 5,8
Gazi Uni. 47 4,2 31 2,8 78 7,0
Inonii Uni. 30 2,7 32 2,9 62 5,6
Karadeniz Teknik Uni. 61 55 24 2,2 85 7,7
Marmara Uni. 65 5,9 51 4,6 116 | 10,5
Necmettin Erbakan Uni. 107 9,6 98 8,8 205 | 185
Sakarya Uni. 43 3,9 51 4,6 94 8,5
Trakya Uni. 78 7,0 41 3,7 119 | 10,7
Uludag Uni. 53 4,8 29 2,6 82 7,4
Toplam 630 56,8 480 432 | 1110 | 100

2014-2015 egitim-6gretim yilinda aragtirmanin yapildig: iiniversitelerde 6grenim
goren toplam 1110 tane 1. ve 4. simif Ogrencisine ulasilmistir. Cizelge 3.1°den
anlagilacagi gibi ¢alismaya katilan 6gretmen adaylarindan 96’s1 (%8,6’s1) Abant
Izzet Baysal Universitesi'nde (50’si kiz, 46’s1 erkek), 109’u (%9,8’i) Anadolu
Universitesi'nde (52°si kiz, 57’si erkek), 64’i (% 5,8) Biilent Ecevit
Universitesi’nde (44’1 kiz, 20’si erkek), 78’si (%7,0’1) Gazi Universitesi’nde
47’si kiz, 311 erkek), 62’si (%5,6’s1) Inonii Universitesi’nde (30°u kiz, 32’si
erkek), 85’1 (%7,7’si) Karadeniz Teknik Universitesi’nde (61°i kiz, 24’ii erkek),
116°s1 (%10,5°i) Marmara Universitesi’'nde (65’1 kiz, 51°i erkek), 205’i (%18,5)
Necmettin Erbakan Universitesi’nde (107°si kiz, 98’i erkek), 94’ii (%8,5°1)
Sakarya Universitesi’'nde (43’ kiz, 51°i erkek), 119u (%10,7’si) Trakya
Universitesi’nde (78’1 kiz, 41°i erkek), 82’si (%7,4) Uludag Universitesi’nde (53’ii
kiz, 29’u erkek) 6grenim gérmektedir.
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Cizelge 3.2. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin simif diizeylerine
gore dagilimi

Simif
Universite 1. stmf 4. simif Toplam
N % N % N %
Abant Izzet Baysal Uni. 49 4.4 47 4,2 96 8,6
Anadolu Uni. 59 53 50 4,5 109 9,8
Biilent Ecevit Uni. 50 45 14 1,3 64 5,8
Gazi Uni. 45 4,1 33 3,0 78 7,0
Inonii Uni. 34 3,1 28 2,5 62 5,6
Karadeniz Teknik Uni. 34 3,1 51 4,6 85 7,7
Marmara Uni. 67 6,0 49 44 116 10,5
Necmettin Erbakan Uni. 163 14,7 42 3,8 205 18,5
Sakarya Uni. 50 4,5 44 4,0 94 8,5
Trakya Uni. 59 5,3 60 54 119 10,7
Uludag Uni. 51 4,6 31 2,8 82 74
Toplam 661 59,6 449 40,5 | 1110 100

Cizelge 3.2°den anlasilacagi gibi 6grencilerin 661°1 1. sinif, 449°u 4. sinif oldugu
goriilmektedir. Abant Izzet Baysal Universitesinde Ogrenim géren Ogretmen
adaylarinin 49°u (%4,4) 1. sif, 47’si (%4,2) 4. siif, Anadolu Universitesinde
Ogrenim goren Ogretmen adaylarmin 59°u (%5,3) 1. smif, 50’1 (%4,5’1) 4. sinif,
Biilent Ecevit Universitesinde dgrenim goren dgretmen adaylarinin 50°i (%4,5) 1.
siif, 14’4 (%1,3) 4. smf, Gazi Universitesinde 6grenim goéren ogretmen
adaylarmin 45°i (%4,1) 1. sinif, 33’ii (%3,0) 4. Sinif oldugu goriilmektedir. Inonii
Universitesinde &grenim géren dgretmen adaylarmin 34’ (%3,1) 1. siuf, 28’i
(%2,5) 4. siuf, Karadeniz Teknik Universitesinde 6grenim goren &gretmen
adaylarinin 34°i (%3,1) 1. smif, 51’1 (%4,6) 4. simf, Marmara Universitesinde
O0grenim goren 6gretmen adaylarmin 67’si (%6,0) 1. sif, 49’u (%4.,4) 4. sinif,
Necmettin Erbakan Universitesinde dgrenim gdren 6gretmen adaylarmin 163’i
(%14,7) 1. smf, 42’si (%3,8) 4. simf, Sakarya Universitesinde dgrenim gdren
Ogretmen adaylarinin 50°si (%4,5) 1. smf, 44’4 (%4,0) 4. siif, Trakya
Universitesinde dgrenim goren dgretmen adaylarimin 59°u (%5,3) 1. smif, 60’1
(%5,4) 4. sinif, Uludag Universitesinde grenim gdren 6gretmen adaylarinin 51°i
(%4,6) 1. sinif, 31°1 (%2,8) 4. sinif oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 3. 3. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin mezun olduklari

lise tiirlerine gore dagilimi

Mezun olunan lise tiirii Frekans Yiizde
Genel Lise 135 12,2
Anadolu Lisesi 251 22,6
Fen Lisesi 4 A
Meslek Lisesi 263 23,7
Yabanci Dil Agirlikli Lise 15 1,4
Anadolu Ogretmen Lisesi 424 38,2
Diger 18 1,6
Toplam 1110 100,0

Cizelge 3.3’¢ gore Orneklem grubunun 135’1 (%12,2’si) genel lise, 251°i
(%22,6’s1) Anadolu lisesi, 4’1 (%,4’1) Fen lisesi, 263’1 (%23,7’si) Meslek lisesi,
15’1 (%1,4°ii) Yabanci dil agirlikli lise, 424°i (%38,2’si) Anadolu Ogretmen lisesi,
18’1 (%1,6’s1) Diger liselerden mezun olduklar1 goriilmektedir.

Cizelge 3. 4. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinim ailelerinde veya

cevrelerinde Gzel egitime gereksinim duyan bireyler olup olmama

durumuna gore dagilimi

Universite Ailenizde veya ¢evrenizde 6zel egitime gereksinim
duyan bireyler var mi?
Evet Hayir Toplam
N % N % N %
Abant [zzet Baysal Uni. 33 3,0 63 57 96 8,6
Anadolu Uni. 42 3,8 67, 6,0 109 9,8
Biilent Ecevit Uni. 34 3,1 30 2,7 64 5,8
Gazi Uni. 34 3,1 44 4,0 78 7,0
Inénii Uni. 24 2,2 38 3,4 62 5,6
Karadeniz Teknik Uni. 38 3,4 47, 4,2 85 1,7
Marmara Uni. 31 2,8 85 7,7 116 10,5
Necmettin Erbakan Uni. 85 7,7 120 10,8 205 18,5
Sakarya Uni. 40 3,6 54 4,9 94 8,5
Trakya Uni. 46 4.1 73 6,6 119 10,7
Uludag Uni. 27 2.4 55 5,0 82 7.4
Toplam 434 39,2 676 61 1110 100
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Cizelge 3.4.°den de anlasilacagi gibi ailelerinde ve cevrelerinde 6zel egitime
ihtiya¢ duyan kisilerin olup olmamasina 434 kisi evet 676 kisi hayir demistir.
Abant Izzet Baysal Universitesinde O0grenim goren Ogretmen adaylarmin 33’0
(%3,0) evet, 63°ii (%.5,7) hayir, Anadolu Universitesinde 6grenim goren dgretmen
adaylarmin 42’si (% 3,8) evet, 67’si (%.6,0) hayir, Biilent Ecevit Universitesinde
Ogrenim goren dgretmen adaylarimin 34’1 (%3,1) evet, 30’1 (%.2,7) hayir, Gazi
Universitesinde 6grenim goren Ogretmen adaylarmin 34°i (%3,1) evet, 44’i
(%4,0) hayir, Indénii Universitesinde 6grenim géren 6gretmen adaylarmin 24’
(%2,2) evet, 38’1 (%3,4) hayir, Karadeniz Teknik Universitesinde 6grenim goren
Ogretmen adaylarinin 38’1 (%3,4) evet, 47°si (% 4,2) haywr, Marmara
Universitesinde 6grenim géren Ogretmen adaylarmin 3171 (%2,8) evet, 85’i
(%.7,7) hayir, Necmettin Erbakan Universitesinde 6grenim géren ogretmen
adaylarmin 85’i (%7,7) evet, 120’si (%10,8) hayir, Sakarya Universitesinde
Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin 40°1 (%3,6) evet, 54’1 (%4,9) hayir, Trakya
Universitesinde &grenim goren dgretmen adaylarimin 46’°s1 (%4,1) evet, 73’ii
(%6,6) hayir, Uludag Universitesinde 6grenim goren 6gretmen adaylarmin 27’si
(%2.,4) evet, 55’1 (%5,0) hayir cevabini vermistir.

Cizelge 3.5. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin iiniversiteye
yerlesmeden dnce 6zel egitimle ilgili bilgisi olup olmama durumuna

gore dagilimi

Universite Universiteye yerlesmeden once ozel egitimle ilgili
bilginiz var mydi1?
Var Yok Toplam
N % N % N %

Abant [zzet Baysal Uni. 64 5,8 32 2,9 96 8,6
/Anadolu Uni. 74 6,7 35 3,2 109 9,8
Biilent Ecevit Uni. 43 3,9 21 1,9 64 5,8
Gazi Uni. 46 4,1 32 2,9 78 7,0
In6nii Uni. 40 3,6 22 2,0 62 5,6
Karadeniz Teknik Uni. 57 51 28 2,5 85 7,7
Marmara Uni. 74 6,7 42 3,8 116 10,5
Necmettin Erbakan Uni. 135 12,2 70 6,3 205 18,5
Sakarya Uni. 61 55 33 3,0 94 8,5
Trakya Uni. 83 7,5 36 3,2 119 10,7
Uludag Uni. 52 47 30 2,7 82 7,4
Toplam 729 65,8 381 34,4 1110 100
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Cizelge 3.5’e gore tiniversiteye yerlesmeden once 6zel egitimle ilgili bilgilerinin
olup olmamasmna Abant izzet Baysal Universitesinde 6grenim goren dgretmen
adaylarinin 64°ii (%5,8) var, 32’si (%2,9) yok, Anadolu Universitesinde 6grenim
goren Ogretmen adaylarinin 74’1 (%6,7) var, 35’1 (% 3,2) yok, Biilent Ecevit
Universitesinde grenim goren 6gretmen adaylarinin 43°ii (%3,9) var, 21’1 (% 1,9)
yok, Gazi Universitesinde dgrenim goren dgretmen adaylarmin 46°s1 (%.4,1) var,
32’si (%2,9) yok, Inonii Universitesinde 6grenim géren dgretmen adaylarmin 401
(%.3,6) var, 22’si (%.2,0) yok, Karadeniz Teknik Universitesinde 6grenim géren
ogretmen adaylarinin 57°si (%.5,1) var, 28’i (%2,5) yok, Marmara Universitesinde
O0grenim goéren Ogretmen adaylarinin 74’0 (%.6,7) var, 42’si (%3,8) yok,
Necmettin Erbakan Universitesinde 6grenim goren 6gretmen adaylarimmn 135’
(%12,2) var, 70’1 (%6,3) yok, Sakarya Universitesinde dgrenim goren dgretmen
adaylarinin 61’1 (%5,5) var, 33’ (%3,0) yok, Trakya Universitesinde 6grenim
goren Ogretmen adaylarmin 83’4 (%7,5) var, 36’st (% 3,2.) yok, Uludag
Universitesinde 6grenim goren dgretmen adaylarinin 52°s1 (%4,7) var, 30’1 (%2,7)

yok cevabini vermislerdir.

Cizelge 3.6. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin ailesi ile birlikte
yasadig1 yere gore dagilimi

Universite Aileniz ile birlikte yasadiginiz yer

Il merkezi | Ilce merkezi | Kasaba-kéy | Toplam

N % N % N % N %
IAbant izzet Baysal 43 3,9 39 3,5 14 1,3 96 8,6
Uni.
Anadolu Uni. 42 3,8 48 4.3 19 1,7 109 9,8
Biilent Ecevit Uni. 21 1,9 26 2,3 17 1,5 64 5,8
Gazi Uni. 26 2,3 30 2,7 22 2,0 78 7,0
Inonii Uni. 32 2,9 9 0,8 21 1,9 62 5,6
Karadeniz Teknik Uni. 30 2,7 28 2,5 27 2.4 85 7,7
Marmara Uni. 44 4.0 43 3,9 29 2,61 116 10,5
Necmettin Erbakan 74 6,7 86 7,7 45 41 205 18,5
Uni.
Sakarya Uni. 40 36 37 33 17 15 94 85
Trakya Uni. 47 4,2 37 3,3 35 3,2 119, 10,7
Uludag Uni. 32 2,9 30 2,7 20 1,8 82 7.4
Toplam 431 38,9 413 37 266 24/ 11100 100

Cizelge 3.6’ ya gore Abant izzet Baysal Universitesinde dgrenim goren dgretmen
adaylarinin 43’1 (%3,9) il merkezi, 39’u (%3,5) ilge merkezi, 14’u (%1,3) kasaba-



54

kdy, Anadolu Universitesinde dgrenim goren dgretmen adaylarinm 42’si (%3,8) 11
merkezi, 48’1 (%4.,3)ilce merkezi, 19’u (%.1,7) kasaba-kOy, Biilent Ecevit
Universitesinde 6grenim goren dgretmen adaylarmin 21°1 (%.1,9) il merkezi, 26’s1
(%2,3) ilge merkezi, 17°si (%1,5) kasaba-kdy, Gazi Universitesinde dgrenim goren
ogretmen adaylarinin 26’s1 (%2,3)I1 merkezi, 30’1 (%2,7) Ilge merkezi, 22’si
(%2,0) kasaba-kdy, indnii Universitesinde dgrenim goren dgretmen adaylarinin
32°si (%2,9) il merkezi, 9’u (%0,8) ilge merkezi, 21’1 (%1,9) kasaba-koy,
Karadeniz Teknik Universitesinde 6grenim goéren ogretmen adaylarinin 30’u
(%2,7) il merkezi, 28’1 (%2,5) ilge merkezi, 27’si (%2,4)kasaba-kdy, Marmara
Universitesinde 6grenim goren dgretmen adaylarmin 44°ii (%4,0)il merkezi, 43’1
(%3,9) ilge merkezi, 29°u (%2,6) kasaba-koy, Necmettin Erbakan Universitesinde
O0grenim goren Ogretmen adaylarinin 74’1l (%6,7)il merkezi, 86’s1 (%7,7)ilce
merkezi, 45’i (%4,1)kasaba-kdy, Sakarya Universitesinde 0Ogrenim gdren
Ogretmen adaylarmin 40’1 (%3,6) il merkezi, 37’si (%3,3)ilce merkezi, 17’si
(%1,5) kasaba-kdy, Trakya Universitesinde dgrenim goren 6gretmen adaylarinin
47°si (%4,2) il merkezi, 37°si (%3,3) ilge merkezi, 35’1 (%3,2) kasaba-koy,
Uludag Universitesinde grenim goren ogretmen adaylarmin 32°si (%2,9)il
merkezi, 30’1 (%2,7) ilge merkezi, 20’1 (%]1,8) kasaba-kdy de yasadiklari cevabini

verdikleri goriilmiistiir.

Cizelge 3.7. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen dersinde
basarili olduklarina gore inang¢ dagilimi

Universite Fen derslerinde basarih misimz?
Evet Hayir Toplam
N % N % N %

Abant Izzet Baysal Uni. 31 9,0 65 8,5 96 8,6
Anadolu Uni. 38 11,0 71 9,3 109 9,8
Biilent Ecevit Uni. 11 3,2 53 6,9 64 5,8
Gazi Uni. 26 7,5 52 6,8 78 7,0
[n6ni Uni. 22 6,4 40 5,2 62 5,6
Karadeniz Teknik Uni. 25 7,2 60 79 85 7,7
Marmara Uni. 37 10,7 79 10,3 116 10,5
Necmettin Erbakan Uni. 67 19,4 138 18,1 205 18,5
Sakarya Uni. 25 7,2 69 9,0 94 8,5
Trakya Uni. 39 11,3 80 10,5 119 10,7
Uludag Uni. 25 7.2 57 7,5 82 7.4
Toplam 346 1000 764 100 1110 100
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Cizelge 3.7 e gore fen derslerinde basarili olup olmadiklart ile ilgili soruya Abant
[zzet Baysal Universitesinde 6grenim goren dgretmen adaylarinm 31°i (%9) evet,
65’1 (%8,5) hayir, Anadolu Universitesinde dgrenim géren dgretmen adaylarinin
38’1 (% 11) evet, 71°si (% 9,3) hayr, Biilent Ecevit Universitesinde grenim goren
ogretmen adaylarimin 11°i (%3,2) evet, 53’ii (%6,9) hayir, Gazi Universitesinde
ogrenim goren dgretmen adaylarinin 26’s1 (%7,5) evet, 52°si (%6,8) hayir, Inonii
Universitesinde 6grenim goren Ogretmen adaylarmin 22’si (%6,4) evet, 40’1
(%5,2) haywr, Karadeniz Teknik Universitesinde ogrenim gdren &gretmen
adaylarmin 25’1 (%7.2) evet, 60’1 (%7,9) hayir, Marmara Universitesinde 6grenim
goren Ogretmen adaylarinin 37°si (%10,7) evet, 79’u (%10,3) hayir, Necmettin
Erbakan Universitesinde 6grenim goren dgretmen adaylarinin 67°si (%19,4) evet,
138’1 (%18,1) hayir, Sakarya Universitesinde 6grenim géren dgretmen adaylarinin
25’1 (%7,2) evet, 69'u (%9,0) hayir, Trakya Universitesinde 6grenim gdren
ogretmen adaylarmin  39’u  (%11,3) evet, 80’1t (%10,5) haywr, Uludag
Universitesinde 6grenim goren ogretmen adaylarimin 25°i (%7,2) evet, 57’si
(%7,5) hayir cevabini vermistir.

Cizelge 3.8. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmmn Zihin Engelliler

6gretmenligi boliimiinii se¢gme sebeplerine gore dagilimi

Zihin engelliler 6gretmenligi se¢cmenizdeki sebep

Degisken N %
Cevre (rehber Qgretmenler, 279 251
arkadaglarim, ailem)
Mesleki Beklentilerim 410 36,9
Ailemin sosyo-ekonomik 6zellikleri 16 14
Universiteye giris puanim 131 11,8
Kisilik 6zelliklerim 192 17,3
Model aldigim &gretmenlerim 18 1,6
Ogrenim gordiigiim kitaplar,
N 19 1,7
izledigim filmler
Diger 45 41
Toplam 1110 100,0
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Cizelge 3.8’¢ gore orneklem grubunun 279’u (25,1) ¢evre (rehber 6gretmenler,
arkadaslarim, ailem), 410’u (%36,9’u) mesleki beklentilerim, 16’s1 (%1,4’1)
ailemin sosyo-ekonomik &zellikleri, 131’1 (%11,8’1) tniversiteye giris puanim,
192’si (%17,3’1) Kisilik 6zelliklerim, 18’1 (%1,6’s1) model aldigim 6gretmenlerim,
19°u (%1,7’s1) 6grenim gordiigiim kitaplar, izledigim filmler, 45’1 (%4,1°1) diger
cevabini verdikleri goriilmektedir.

3.3. Veri Toplama Aracglan

Arastirmada veri toplama araclar1 olarak ‘Kisisel Bilgi Formu’ ve ‘Fen Ogretimine
Iliskin Oz-Yeterlik Inanglar1 Olgegi’ kullamlmustir. Kisisel bilgi formu arastirmada
Ogretmen adaylarinin bagimsiz degiskenlere gore nasil sekil aldigini gorebilmek
icin 9 maddeden olusan bir formdur. Bu form adaylarin cinsiyet, tiniversite sinif
diizeyleri, mezun olduklari lise tiirii, 6grenim gordiikleri boliimii segme sebepleri,
ailesinde veya yakin cevresinde Ozel egitime gereksinim duyan bireyler olup
olmamasi, 6grenim gordiigii boliime yerlesmeden once 6zel egitimle ilgili bilgisi
olup olmamasi, yasadigi yer ve fen basarisi durumunun O6zel egitimi se¢me

sebeplerine yonelik sorulardan olusmaktadir.

Caligmada kullanilan “Simf Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanci
Olgegi” Riggs ve Enochs tarafindan 1990 yilinda gelistirilen toplam 23 maddeden
ve “fen 6gretiminde 6z-yeterlik inanc1” (personal science teaching efficacy belief)
ile “fen ogretiminde sonug beklentisi” (science teaching outcome expectancy)
olmak iizere iki faktérden olusmaktadir. Olgekteki Fen Ogretiminde Oz-yeterlik
Inanci adli faktér 13 maddeden olusmaktadir. Maddelerin 5’i pozitif, 8’
negatiftir. Bu faktdrden alinabilecek en diisiik puan 13, en yiiksek puan ise 65’tir.
Fen Ogretiminde Sonuc Beklentisi adli faktdr ise, 8 maddesi pozitif, 2 maddesi
negatif olan toplam 10 sorudan olusmaktadir. Bu faktdrden alinabilecek en diisiik
puan 10 iken en yiiksek puan ise 50°dir.

Riggs ve Enochs (1990) tarafindan gelistirilen ‘Fen Ogretiminde Oz-yeterlik -
Inanc1 Olgegi’ Bikmaz (2002) tarafindan, Tiirkce’ye g¢evrilmis ve gecerlik-
giivenirlik caligsmast yapilmistir. Gegerlik-giivenirlik ¢aligmasi igin 6rneklem
grubunu, Ankara Universitesi Sinif Ogretmenligi Programi’na devam eden 3. ve
4. siif 6grencilerinden 140, Hacettepe Universitesi Sif Ogretmenligi Programi
4. simf dgrencilerinden 70 ve Eskisehir Anadolu Universitesi Stmf Ogretmenligi
Programi 4. smif 6grencilerinden 69 kisi olusturmustur. Calismanin faktor analizi
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sonuglarina gore, dlgek orijinal Olgekte oldugu gibi iki faktorlii ¢ikmis, ancak
Olcekte yer alan madde sayist 21°e diismiistiir. Cikarllan maddeler asagida yer

almaktadir:

1. Madde: Bir ogrenci fen dersinde diger derslerinden daha iyi ise, bunda
Ogretmenin ekstra cabasi azdir.

13. Madde: Fen 6gretiminde 6gretmenin daha fazla ¢caba gostermesi, bazi
ogrencilerin fen basarisinda fazla bir degisiklik yapmaz.

Bu islemlerin ardindan, “fen 6gretimi 6z-yeterlik inanc1” adli faktérde 5’1 olumlu
8’1 olumsuz toplam 13 madde, “fen 6gretimi 6z-yeterlige yonelik sonug beklentisi”
adli faktorde ise, 7°si olumlu, I’i olumsuz toplam 8 madde bulunmaktadir.

Bu calismada kullanilan ‘Fen Ogretimine iliskin Oz-yeterlik Inanglari Olgegi’
cesitli alanlarda 6z-yeterlik 6lgmek i¢in kullanilan bir 6lgektir. Veri toplama
aracinda yer alan maddelerde besli Likert dlgegi kullanilmustir. Olgek “Kesinlikle
katiliyorum, Katiliyorum, Kararsizim, Katilmiyorum, Kesinlikle katilmiyorum”
yoniinde en olumlu segenekten en olumsuz segenege dogru artan bir bigimde
puanlanmistir. Ancak Ol¢ekte negatif ifadeler ters gevrilerek puanlamaya dahil
edilmistir. Olgekte 2 alt boyut ile 21 davramisa katilma dereceleri
degerlendirilmistir.

Tez calismamz kapsaminda, ‘Ogretmen Adaylarmin Fen Ogretimine iliskin Oz-
Yeterlik Inanci’ adli 6lgegin gegerlik ve giivenirlik calismalarini yapmak iizere
Olgekte yer alan ifadeler her {iniversiteden 10’ar 6gretmen adayima uygulanmistir.
Abant Izzet Baysal Universitesi, Anadolu Universitesi, Biilent Ecevit Universitesi,
Gazi Universitesi, Inonii Universitesi, Karadeniz Teknik Universitesi, Marmara
Universitesi, Necmettin Erbakan Universitesi, Sakarya Universitesi, Trakya
Universitesi ve Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) Boliimiinde 6grenim goren 1. ve 4. siif toplam 100 6gretmen adayina
uygulanmistir. Calismay1 olusturan 6gretmen adaylarmin “Fen Ogretimine iliskin
Oz-Yeterlik Inancr’na iliskin 6lgegin giivenilirlik analizi yapilmustir. Yapilan
analizde, toplam 0l¢ek Cronbach's Alpha degeri 0,738 olarak bulunmustur. “fen
ogretimi  6z-yeterlik inanct” alt boyutu Cronbach's Alpha degeri 0,776, “fen
Ogretiminde sonu¢ beklentisi” Cronbach's Alpha degeri 0,552 olarak
belirlenmistir. Bu degerler dlgegin oldukca giivenilir oldugunu gostermektedir.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma ile ilgili veri toplama araglari olan ‘Kisisel Bilgi Formu’ ve ‘Fen
Ogretimine Iliskin Oz-Yeterlik inanclar1 Olcegi® Abant izzet Baysal Universitesi,
Anadolu Universitesi, Biilent Ecevit Universitesi, Gazi Universitesi, Inonii
Universitesi, Karadeniz Teknik Universitesi, Marmara Universitesi, Necmettin
Erbakan Universitesi, Sakarya Universitesi, Trakya Universitesi ve Uludag
Universitesi rektorliiklerinden alinan izin belgeleri (Ek 3) ile 6gretmen adaylarma
arastirmaci tarafindan uygulanmistir. Uygulama Oncesi, uygulamanin yapilacagi
derslerin 6gretim lyeleri ile gorisiilerek uygun zaman araliklar1 belirlenmistir.
Uygulama, katilimcilarin okuma hizina bagli olarak ortalama 15 dakika stirmiigtiir.
Uygulama 2014-2015 akademik yili bahar doneminde gergeklestirilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Istatistik genellikle bir ana kitlenin tammlanmas1 ya da iki ana Kkitlenin
karsilastirilmas:  igin  kullanilmaktadir. Ileriye yonelik alinacak kararlarin
degerlendirilmesine  yardimci  olmaktadir.  Problemlerin  analizinde ve
yorumlanmasinda kullanilacak uygun teknigin en oOnemli iki belirleyicisi
problemin amaci ve veri dlgegi veya tipidir (Isik, 2006: 1). Tanimlayici olarak
yapilan arastirmada katilimcilarin demografik 6zellikler ve 6lgekli anket sorularina
verdikleri yanitlar objektif olarak analiz edilmistir. Ol¢ek puanlar1 hesaplanirken
negatif ifadeli sorular tersine c¢evrilerek hesaplanmigtir. Verilerin istatistiksel
analizinde Statistical Package for the Social Sciences (SPSS 20.0) programu
kullanilmigtir. Verilerin parametrik veya parametrik olmadigini belirlemek igin
verilere Kolmogorov Smirnov Testi uygulanmistir. Test degerleri 0,05’den kiiclik
oldugu i¢in parametrik olmayan test yontemleri kullanilmigtir. Gruplar arasi
karsilastirma i¢in Mann-Whitney U ve Kruskal-Wallis H testleri kullanilmustir.

Caligmay1 olusturan dgretmen adaylarinin “Fen Ogretimine Iliskin Oz-Yeterlik
Inanc1”na iliskin dlgegin giivenilirlik analizi yapilmustir.
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Cronbach’s Alfa Katsayisinin degerlendirilmesinde uyulan degerlendirme 6l¢iiti;
0.00 < 0. < 0.40 ise dlcek giivenilir degildir.

0.40 < a.<0.60 ise olcek diislik glivenilirliktedir.

0.60 < a. < 0.80 ise Ol¢ek oldukea giivenilirdir.

0.80 < o < 1.00 ise dlcek yiiksek derecede giivenilirdir (Tezbagaran, 2008).

Analizde, toplam 6lgek Cronbach's Alpha degeri 0,782 olarak bulunmugtur. “fen
Ogretiminde 6z-yeterlik inanc1” alt boyutu Cronbach's Alpha degeri 0,783, “fen
Ogretiminde sonu¢ beklentisi” alt boyutu Cronbach's Alpha degeri 0,641 olarak
belirlenmistir. Bu degerler, Tiirkiye’de bulunan Ozel Egitim (Zihinsel Engelliler)
boliimiinde egitim goéren 1110 6gretmen adayma uygulanan o6lgegin, oldukga
giivenilir oldugunu gdstermektedir.
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4, BULGULAR
4.1. Verilerin Normal Dagilima Uygunluguna Yonelik Bulgular

Yapilan normallik testi sonuglari Cizelge 4.1.’de gdsterilmektedir. Kolmogorov-
Smirnov testiyle verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi belirlenmistir.
Buna gore verilerin normal dagilima uymadigi belirlenmistir. Dolayisiyla
calismada yapilacak karsilastirma testlerinde parametrik olmayan test yontemleri
kullanilmgtir.

Cizelge 4.1. Ozel Egitim 6gretmen adaylarimin dz-yeterlik inanc1 6lgegi normallik

testi
Kolmogorov-Smirnov
Istatistik p
Oz-Yeterlik Inanc1 Ol¢egi Toplam 1534 0.018

*n<0.05

Parametrik olmayan testler, genellikle iki ana kiitlenin dagiliminin orta
noktalarinin esitligini kontrol eden testler olarak bilinir ve bagimsiz 6rneklerin

elde edildigi iki ana kiitlenin karsilagtirllmasinda esas alinmaktadirlar (Isik, 2006:
153).

4.2. Birinci Alt Problem ile flgili Bulgular

Ozel Egitim (Zihin Engelliler) Ogretmen Adaylarmin 6z-yeterlik inanglarini
olgmeye yonelik sorulara verdikleri cevaplarin dagilimlari, ortalamalar1 ve &z-
yeterlik Olgegi alt boyutlarindan elde ettikleri ortalamalar frekans analiziyle
incelenmistir. Elde edilen sonuglar Cizelge 4.2.”de gosterilmektedir.
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Cizelge 4.2. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin 6zelliklerine

iligkin tanimlayici frekans analizleri

Olgek Sorular % z |2 g = % = | E
% |5 |3 |§ KE (O
< = |
¥ i
1 Fen 6gretiminde siirekli daha iyi Sayt| 75 101 | 345 | 407 | 182 | 347
Ogretim yollar1 bulacagim 6.8 o1 | 311367 164
Elimden gelen her seyi yapsam Sayt| 75 181 | 241 | 387 | 226 | 3,46
2 bile, fen dersini diger dersleri
Ogrettigim kadar iyi 68 | 163 | 21,7 | 34,9 | 20,4
Ogretemeyecegim
Fen kavramlarini etkili bir sekilde |Say1| 79 270 | 395 | 295 | 71 | 3,01
4 | 6gretmek icin gerekli olan adimlari
biliyorum. 7,1 | 243 | 35,6 | 26,6 | 6,4
Fen deney siirecinde (diizenleme, Say1| 65 168 | 287 | 405 | 185 | 3,43
5 | denetleme ve sonuca ulastirma) ¢ok
etkili olamayacagim 59 151 | 259 | 36,5 | 16,7
7 Fen dersini genellikle iyi Sayr| 62 | 148 | 271 | 439 | 190 ) 3.49
Ogretemeyecegim. 56 | 133 | 244 | 39,5 | 17,1
Fen bilimi kavramlariny, ilk6gretim | Say1| 59 199 | 354 | 370 | 128 | 3,28
diizeyinde bu dersi etkili bir
1 bicimde 6gretecek kadar iyi
biliyorum. 53 | 179|319 | 333 | 115
Ogrencilere fen dersindeki Say1| 63 180 | 350 | 387 | 130 | 3,31
deneylerin neden basarili oldugunu
15 aciklama konusunda giigliik
¢ . gus 57 | 162 | 315 | 349 | 11,7
yasayacagim.
16 Ogrencilerin fenle ilgili sorularinm Sayt| 29 121 1 290 | 511 159 1 359
ideal Olgiilerde cevaplayabilecegim. 26 | 109 | 261 | 46 | 143
17 | Fen 6gretimi igin gerekli becerilere |Sayi1| 150 | 443 | 287 | 168 | 62 | 2,59
sahip olup olamayacagimi merak
ediyorum. 135|399 | 259|151 | 56
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Cizelge 4.2. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarmin &zelliklerine
iligkin tamimlayic1 frekans analizleri (Devami)

Tercih etme sansim olsa, okul Say1| 111 | 193 | 372 | 294 | 140 | 3,14
18 yoneticisinin fen 6gretimimi

degerlendirmesi i¢in davet 10 17,4 | 335 | 26,5 | 12,6

etmeyecegim.

Bir 6grenci bir fen kavramini Say1| 55 161 | 309 | 410 | 175 | 3,44

o6grenme konusunda giigliik

19 | yasiyorsa, o 6grencinin o kavrami
daha iyi anlamasina nasil yardimci
olacagimi bilemeyecegim.

5 145 | 278 | 36,9 | 15,8

Fen dersini 6gretirken dgrencilerin | Say1| 27 51 174 | 491 | 367 | 4,01

20 | sorularint g?nelde memnuniyetle 24 | 46 | 157 | 442 | 331
karsilayacagim.

Ogrencileri fen alanina Say1| 76 | 200 | 356 | 326 | 152 | 3,25

21 yonlenc}nrme lfon}lsunda ne 6.8 18 | 321|204 | 137
yapacagimi bilmiyorum.

Fen Ogretimi Oz-Yeterlik inanci Alt Boyutu 3,34

Ogrencilerin fen dersi notlarmin Say1| 38 66 166 | 478 | 362 | 3,95

yiikselmesinin nedeni, 6gretmenin

3 daha etkili 6gretim yaklagimini 3,4 59 15 | 43,1 | 32,6
bulmus olmasidir
Bir 6grenci fen dersinde Say1| 41 | 142 | 235 | 443 | 249 | 3,65

basarabileceginden daha azin
6 | basartyorsa, bunun nedeni, biiyiik

olasilikla fen 6gretiminin etkili 3.7 | 12812121399 | 224

olmamasidir.

Fen dersi temeli zayif olan bir Say1| 28 53 141 | 504 | 384 | 4,05
8 | dgrencinin eksiklikleri iyi bir 25 | 48 | 12,7 | 454 | 346

Ogretim ile giderilebilir.

Bazi 6grencilerin fen dersinde Say1| 106 | 303 | 393 | 236 | 72 | 2,88

9 bas.arlslz o'l.nwnalarlnln soruzplqsu 95 | 273 | 354 | 21.3 | 65
genellikle 6gretmenler degildir.

Fen basaris1 diisiik olan bir gocugun | Say1| 58 160 | 302 | 440 | 150 | 3,42

ilerleme gostermesinin nedeni,
10 | 6gretmeninin bu ¢ocuga genelde 52 (144 | 27,2 | 39,6 | 135
oldugundan daha fazla ilgi
gostermesidir.
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Cizelge 4.2. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarmin 6zelliklerine
iliskin tanimlayici frekans analizleri (Devami)

Ogrencilerin fen dersindeki Say1| 54 | 218 | 352 | 379 | 107 | 3,24
12 | basarilarindan genelde 6gretmen

sorumludur. 49 | 196 | 31,7 | 341 | 96

Ogrencilerin fen dersindeki Say1| 18 83 | 218 | 563 | 228 | 3,81

13 basarilar1 6gretmenlerinin fen

ogretimindeki etkililikleri ile

dogrudan iliskilidir. 1.6 | 7.5 1 19,6 | 50,7 | 20,5

Veliler ¢ocuklarinin okulda en ¢ok | Say1| 32 136 | 291 | 456 | 195 | 3,58
fen dersine daha fazla ilgi duydugu

14 | seklinde yorum yapiyorlarsa, bu
muhtemelen 6gretmenin 29 | 123 | 26,2 | 41,1 | 17,6
performansindan kaynaklaniyordur.

Fen Ogretiminde Sonu¢ Beklentisi Alt Boyutu 3,57

Oz-Yeterlik inanc1 Olgegi Toplam 3,46

4.3. ikinci Alt Problem ile flgili Bulgular

Arastirma igin olusturulan alt problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarinin fen O6gretimine iliskin 6z-yeterlik inanglari ile cinsiyetleri arasinda
anlamli bir farklilik var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile ilgili
Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarinin cinsiyete gére fen 6gretimi

0z-yeterlik inanglar test sonuglar1 Cizelge 4.3 te gdsterilmistir.
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Cizelge 4.3. Fen Ogretimi 0z-yeterlik inanci puanlarinin cinsiyete gére Mann-
Whitney U testi sonuglari

Sira

Cinsiyet Ortalamasi Mann-Whitney U P

Fen
Ogretimi Kadin 630 579,46 136102,500 ,004*
Oz-
Yeterlik
Inanc1
Alt
Boyutu

Erkek 480 524,05

*p<0.05

Cizelge 4.3°de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan Ozel Egitim (zihin engelliler)
Ogretmen adaylarmin fen Ogretimine iliskin 0z-yeterlik inanci alt boyutu
puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla gerceklestirilen test sonucunda, puan ortalamalari arasindaki
fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler ortalamalar agisindan
degerlendirildiginde orneklemi olusturan 6zel egitim (zihin engelliler) 6gretmen
adaylarindan kadinlarin 6z-yeterlik alt boyutu inanglarinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen
adaylarinin cinsiyete gore fen dgretiminde sonug beklentisi inanglari test sonuglari

Cizelge 4.4°de gosterilmistir.

Cizelge 4.4. Fen 6gretiminde sonug beklentisi inanglar1 puanlarinin cinsiyete gore
Mann-Whitney U testi sonuglari

Sira Mann-

Cinsiyet N Ortalamas1 Whitney U P
_ Fen Kadin 630 583,02 133865,500 ,001*
Ogretiminde
Sonug
Beklentisi Erkek 480 519,39
Alt Boyutu
*p<0.05

Cizelge 4.4°de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan Ozel Egitim (zihin engelliler)

Ogretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin sonug beklentisi alt boyutu puanlarinin
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cinsiyet degiskenine gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amactyla gerceklestirilen test sonucunda, puan ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler ortalamalar agisindan
degerlendirildiginde orneklemi olusturan 6zel egitim (zihin engelliler) 6gretmen
adaylarimdan kadimlarin sonug¢ beklentisi inanglarinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir.

Arastirma i¢in olusturulan alt problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarmin fen &gretimine iliskin 6z-yeterlik Inanglar ile cinsiyetleri arasinda
anlaml bir farklilik var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile ilgili
Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin cinsiyete gore toplam 6lgek
test sonuglari Cizelge 4.5’te gosterilmistir.

Cizelge 4.5. Toplam 6l¢ek puanlarinin cinsiyete gére Mann-Whitney U Testi

sonuglari
.. Sira Mann-
Cinsiyet N Ortalamas1  Whitney U P
Toplam Kadin 630 585,36 132389,000 ,000*
Olgek Erkek 480 516,31

*p<0.05

Cizelge 4.5’de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler)
O0gretmen adaylarmin fen Ogretimine iligkin G6z-yeterlik inang Olgegi toplam
puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla gerceklestirilen test sonucunda, puan ortalamalari arasindaki
fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler ortalamalar acisindan
degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler) gretmen

adaylarinda kadinlarin 6z-yeterlik inanglarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
4.4. Uciincii Alt Problemle Ilgili Bulgular

Arastirma i¢in olusturulan alt problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarinin fen 6gretimine iligskin 6z-yeterlik inanglari ile tiniversite sinif diizeyleri
arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile
ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinim {iniversite smif
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diizeylerine gore fen 0gretimi 0z-yeterlik inanglar1 test sonuglar1 Cizelge 4.6’da
gosterilmistir.

Cizelge 4.6. Fen oOgretimi 0Oz-yeterlik inanglart puanlarimin {iniversite sinif
diizeylerine gore Mann-Whitney U testi sonuglari

Simf N Sira Mann-
m Ortalamas1  Whitney U P

_ Fen 1. siuf 661 534,88 134762,500 ,009*
Ogretimi
Oz-
Yeterlik 4. siif 449 585,86
Inanc1 Alt
Boyutu

*p<0.05

Cizelge 4.6’da goriildiigii gibi, 6rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler)
Ogretmen adaylarmin fen Ogretimine iliskin Oz-yeterlik inang alt boyutu
puanlarinin {iniversite simif diizeyleri degiskenine goére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler
ortalamalar agisindan degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) Ogretmen adaylarinin 4.smifta 6grenim gorenlerin  6z-yeterlik alt
boyutu inang¢larinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bu alt problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarimin
tiniversite siif diizeylerine gore fen 6gretiminde sonug beklentisi inanglari test

sonuclar1 Cizelge 4.7’ de gosterilmistir.
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Cizelge 4.7. Fen 6gretiminde sonug beklentisi inanglar1 puanlarinin {iniversite sinif
diizeylerine gére Mann-Whitney U testi sonuglari

Sira Mann-

Sumf N Ortalamas1  Whitney U P
L e 1. stmf 661 544,91  141397,000 181
Ogretiminde
Sonug
Beklentisi 4. suf 449 571,08
Alt Boyutu
p<0.05

Cizelge 4.7°de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler)
ogretmen adaylarinin fen ogretiminde sonu¢ beklentisi alt boyutu puanlarin
iniversite siif diizeyleri degiskenine goére anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunamamustir.

Aragtirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen
adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inanglari ile tiniversite sinif diizeyleri
arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile
ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen adaylarinin iiniversite siif

diizeylerine gore toplam Slgek test sonuglari Cizelge 4.8’de gdsterilmistir.

Cizelge 4.8. Toplam 6l¢ek puanlarinin {iniversite sinif diizeylerine gére Mann-

Whitney U testi sonuglari

Simf N Sira Mann-
Ortalamas1  Whitney U P
Toplam 1. simf 661 536,07 135551,500 ,014*
Olgek 4, simif 449 584,10
*p<0.05

Cizelge 4.8’de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler)
O0gretmen adaylarmin fen Ogretimine iliskin G6z-yeterlik inang Olgegi toplam
puanlarinin {niversite simf diizeyleri degiskenine goére anlamli bir farklilik
gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler
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ortalamalar agisindan degerlendirildiginde érneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) Ogretmen adaylarinin 4.smifta 6gretim goérenlerinin  6z-yeterlik
inanglarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.5. Dordiincii Alt Problemle ilgili Bulgular

Arastirma i¢in olusturulan alt problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarinin fen 6gretimine iligkin 6z-yeterlik inanclar1 ile mezun olduklar lise tiirii
arasinda anlaml bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile
ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarimin mezun olduklar lise
tiirliine gore fen 0gretimi 6z-yeterlik inanglar1 puanlari test sonuglart Cizelge 4.9°da

gosterilmistir.

Cizelge 4.9. Fen 0gretimi 0z-yeterlik inanglar1 puanlarinin mezun olduklar: lise
tirtine gore Kruskal Wallis H testi sonuglari

Sir Kruskal
Mezun olunan lise tiirii N a Wallis H p
Ortalamasi
Genel lise 135 485,24
Anadolu 288 567,41
Fen lisesi
Ogretimi Meslek
Oz- lisesi 263 572,21 7,679 ,053
Yeterlik Anadolu
Alt Boyutu Ogretmen 424 559,38
lisesi
Total 1110

p<0.05

Cizelge 4.9°da goriildiigii gibi, drneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler)
Ogretmen adaylarinin fen Ogretimine iligkin 0z-yeterlik inang alt boyutu
puanlarinin mezun olduklar1 lise tiirii degiskenine goére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan

ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunamamustir.

Bu alt problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin
mezun olduklar1 lise tiiriine gore fen Ogretiminde sonug beklentisi inanglari

puanlar test sonuglari Cizelge 4.10°da gosterilmistir.
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Cizelge 4.10. Fen egitiminde sonug¢ beklentisi inanglari puanlarmin mezun
olduklari lise tiirtine gore Kruskal Wallis H testi sonuglari

Sira Kruskal
Mezun olunan lise tiiri N ! Wallis H p
Ortalamasi
Genel lise 135 514,96
Anadolu 288 579,98
Fen lisesi
Ogretiminde ~ Meslek
Sonug lisesi 263 586,59 8,542 036*
Beklentisi Alt  Anadolu
Boyutu Ogretmen 424 532,50
lisesi
Total 1110

p<0.05

Cizelge 4.10’da goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin sonug beklentisi alt boyutu
puanlarinin mezun olduklar1 lise tiirii degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak meslek liseleri lehine anlaml

bulunmustur.

Arastirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inanglar1 ile mezun olduklar1 lise tiirii
arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile
ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin mezun olduklar lise

tiiriine gore toplam Slgek puani test sonuglar1 Cizelge 4.11°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.11. Toplam 6l¢ek puanlarinin mezun olduklar lise tiiriine gore Kruskal
Wallis H testi sonuglari

Sira Kruskal
Mezun olunan lise tiirii N Wallis H p
Ortalamasi
Genel lise 135 477,61
Anadolu 288 577,07
lisesi
T((j){)lalT Meslek lisesi 263 584,22 11,640 009*
¢¢ Anadolu
Ogretmen 424 547,83
lisesi
Total 1110
p<0.05

Cizelge 4.11°de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inang 6lcegi
toplam puanlarinin mezun olduklar lise tiirii degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak meslek liseleri lehine anlamli

bulunmustur.
4.6. Besinci Alt Problemle Ilgili Bulgular

Aragtirma igin olusturulan alt problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarmin fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik inanglar1 ile 6grenim gordikleri
bolimii segme sebepleri arasinda anlamli bir fark var mudir?” seklinde ifade
edilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen
adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimii isteyerek se¢ip se¢memelerine gore 6z-
yeterlik inanglar1 puanlar test sonuglar1 Cizelge 4.12°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.12. Fen Ogretimi 6z-yeterlik inanglar1 puanlarinin 6grenim gordiikleri
boliimii segme sebeplerine gore Kruskal Wallis H testi sonuglari

Zihin engelliler Sira Kruskal
o6gretmenligi secmenizdeki N Ortalamasi Wallis H p
sebep
Cevre (rehber
Ogretmenler, - ,7q 584,85 21072 003*
arkadaglarim,
ailem)
Mesleki
beklentilerim 410 540,51
Ailemin sosyo-
ekonomik 16 480,03
Fen ozellikleri
Ogretimi Universiteye 131 469 32
Oz- giris puanim '
Yeterlik Kisilik
inanc1 Alt Ozelliklerim 192 614,47
Boyutu o
1}/{0del aldlg}m 18 48272
Ogretmenlerim
Ogrenim
gordiigiim
kitaplar, 19 504,26
izledigim
filmler
Diger 45 586,99
*p<0.05

Cizelge 4.12°de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen dgretimine iliskin 6z-yeterlik inang alt boyutu
puanlarinin 6grenim gordiikleri boliimii segme sebepleri degiskenine gére anlaml
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test
sonucunda, puan ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Veriler ortalamalar acisindan degerlendirildiginde 6rneklemi
olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarindan zihinsel engelliler
ogretmenligini segme sebeplerini “kisilik 6zelligi” olarak gosteren katilimcilarin

fen 6gretimi 6z-yeterlik alt boyutu puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Bu alt problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinm
ogrenim gordiikleri boliimi isteyerek se¢me sebeplerine gore fen Ogretiminde
sonug beklentisi inanglar1 puanlari test sonuglari Cizelge 4.13. de gosterilmistir.

Cizelge 4.13. Fen ogretiminde sonu¢ beklentisi inanglari puanlariin 6grenim
gordiikleri bolimii segme sebeplerine gore Kruskal Wallis H testi

sonuglari
Zihin engelliler Sira Kruskal
ogretmenligi secmenizdeki N ! Wallis H p
Ortalamasi
sebep
Cevre (rehber
ogretmenler, 279 542,24 19,054 ,008*
arkadaslarim,
ailem)
Mesleki
beklentilerim 410 575,48
Ailemin sosyo-
ekonomik 16 487,75
F ozellikleri
.o Universiteye
Ogrsetlmmde itis puantm 131 460,24
onug Kisilik
Beklentisi 5o liklerim 192 603,87
Alt Boyutu
1}/{0de1 aldlg.lm 18 580,02
Ogretmenlerim
Ogrenim
gordiigiim
kitaplar, 19 558,26
izledigim
filmler
Diger 45 539,36
*p<0.05

Cizelge 4.13’de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarmin fen Ogretiminde sonug beklentisi alt boyutu
puanlarinin 6grenim gordiikleri boliimii segme sebepleri degiskenine gore anlamli
bir farklihik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen test
sonucunda, puan ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Veriler ortalamalar acisindan degerlendirildiginde 6rneklemi
olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler) gretmen adaylarindan zihinsel engelliler
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Ogretmenligini segme sebeplerini “kisilik 6zelligi” olarak gosteren katilimcilarin

sonug beklentisi alt boyutu puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Arastirma icin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) Ogretmen

Adaylarmin Fen Ogretimine iliskin Oz-Yeterlik Inanglar ile 6grenim gordiikleri

bolimii isteyerek segme sebepleri arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde

ifade edilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen

adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimii segme sebeplerine gore toplam 6lcek

puanlart test sonuclari1 Cizelge 4.14.de gosterilmistir.

Cizelge 4.14. Toplam Olgek puanlarinin 6grenim gordikleri bolimii segme

sebeplerine gore Kruskal Wallis H testi sonuglart

Zihin engelliler

o6gretmenligi secmenizdeki

sebep

Sira

Ortalamasi

Kruskal
Wallis H

p

Cevre (rehber

Ogretmenler,

arkadaslarim,
ailem)

279

572,23

Mesleki
beklentilerim

410

554,36

Ailemin sosyo-

ekonomik
Ozellikleri

16

471,19

Universiteye
giris puanim

131

446,84

Toplam Kisilik

Olgek ozelliklerim

192

618,15

Model aldigim
Ogretmenlerim

18

520,97

Ogrenim
gordiiglim
kitaplar,
izledigim
filmler

19

533,92

Diger

45

564,03

24,610

,001*

*p<0.05
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Cizelge 4.14’de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen dgretimine iliskin 6z-yeterlik inang Olcegi
toplam puanlarinin 6grenim gordiikleri boliimii segme sebebi degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen
test sonucunda, puan ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Veriler ortalamalar agisindan degerlendirildiginde, 6rneklemi
olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin bu béliimii segme
sebebi olarak “mesleki beklentiler” oldugunu belirten katilimcilarin 6z-yeterlik
inang¢larinin daha yiiksek oldugu goériilmektedir.

4.7. Altinc1 Alt Problemle Tlgili Bulgular

Aragtirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) gretmen
adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inanglar1 ile ailesinde veya yakin
cevresinde Ozel egitime gereksinim duyan bireyler olup olmamasina gére anlaml
bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel Egitim
(Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin ailesinde veya yakin cevresinde ozel
egitime gereksinim duyan bireyler olup olmamasina gore fen 6gretimi dz-yeterlik
inanglar1 puanlar1 test sonuclar1 Cizelge 4.15’de gosterilmistir.

Cizelge 4.15. Oz-yeterlik inanglar1 puanlarinin ailesinde veya yakin cevresinde
0zel egitime gereksinim duyan bireyler olup olmamasina gére Mann-
Whitney U testi sonuglari

Ailenizde veya cevrenizde
ozel egitime gereksinim N
duyan bireyler var mi?

Sira Mann-
Ortalamas1 Whitney U

Fen
Ogretimi Evet 434 554,46 146239,000 ,931
Oz-
Yeterlik
11131‘101
Alt
Boyutu

Hayir 676 556,17

p<0.05

Cizelge 4.15’de goriildiigii gibi, &rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iligkin 6z-yeterlik inang alt boyutu

puanlarinin ailesinde veya yakin ¢evresinde 6zel egitime gereksinim duyan birey
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degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen test sonucunda, puan ortalamalari arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunamamugtir.

Bu alt problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarinin
ailesinde veya yakin cevresinde 6zel egitime gereksinim duyan bireyler olup
olmamasina gore fen 6gretiminde sonug beklentisi inanglar1 puanlar test sonuglari

Cizelge 4.16’de gosterilmistir.

Cizelge 4.16. Sonug¢ beklentisi inanglari puanlarmin ailesinde veya yakin
cevresinde 0zel egitime gereksinim duyan bireyler olup olmamasina
gére Mann-Whitney U testi sonuglart

Ailenizde veya cevrenizde

ozel egitime gereksinim N Sira Mann-
. Ortalamast Whitney U
duyan bireyler var mi?
. Fen Evet 434 559,67 144882,000 ,728
Ogretiminde
Sonug
Beklentisi Hayir 676 552,82
Alt Boyutu
p<0.05

Cizelge 4.16°de goriildiigii gibi, 6rneklemi olusturan 6zel egitim (zihin engelliler)
Ogretmen adaylarinin fen 6gretiminde sonu¢ beklentisi alt boyutu puanlarinin
ailesinde veya yakin ¢evresinde 6zel egitime gereksinim duyan birey degiskenine
gore anlamhi bir farklillk gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen test sonucunda, puan ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel

olarak anlamli bulunamamustir.

Aragtirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen
adaylarinin fen Ogretimine iligkin 6z-yeterlik inanglari ile ailesinde veya yakin
cevresinde Ozel egitime gereksinim duyan bireyler olup olmamasina gore anlamh
bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel Egitim
(Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin ailesinde veya yakin cevresinde o6zel
egitime gereksinim duyan bireyler olup olmamasima gore toplam 6lgek puanlar
test sonuglari Cizelge 4.17°de gosterilmistir.
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Cizelge 4.17. Toplam o0l¢ek puanlarinin ailesinde veya yakin gevresinde oOzel
egitime gereksinim duyan bireyler olup olmamasina gore Mann-
Whitney U testi sonuglari

Ailenizde veya cevrenizde

ozel egitime gereksinim N Sira Mann-
zel egliime g m Ortalamas1 Whitney U
duyan bireyler var mi?
Toplam Evet 434 559,19 145089,000 ,758
Olgek Hayir 676 553,13
p<0.05

Cizelge 4.17°de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) dgretmen adaylarinin fen 6gretimine iligkin 6z-yeterlik inang Slgegi
toplam puanlarinin ailesinde veya yakin ¢evresinde 6zel egitime gereksinim duyan
birey degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla gerceklestirilen test sonucunda, puan ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunamamustir.

4.8. Yedinci Alt Problemle Ilgili Bulgular

Arastirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen
adaylarinin fen Ogretimine iliskin 0z-yeterlik inanclar1 ile 6grenim gordiigi
bolime yerlesmeden Once Ozel egitimle ilgili bilgisi olup olmamasi arasinda
anlaml1 bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel
Egitim (Zihin Engelliler) O6gretmen adaylarinin 6grenim gordiigii bdliime
yerlesmeden once 6zel egitimle ilgili bilgisi olup olmamas1 gore fen 6gretimi 6z-
yeterlik inanglar1 puanlarinin test sonuglar1 Cizelge 4.18’de gdsterilmistir.
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Cizelge 4.18. Fen ogretimi 6z-yeterlik inanglar1 puanlarinin 6grenim gordiigii
boliime yerlesmeden once o6zel egitimle ilgili bilgisi olup olmamasi
durumuna gére Mann-Whitney U testi sonuglari

Uni. yerlesmeden 6nce dzel

Sira Mann-
egitimle ilgili bilginiz var N - p
miydi? Ortalamas1  Whitney U

_ Fen Var 729 573,95 125422,500 ,008*

Ogretimi
Oz-

Yeterlik Yok 381 520,19
Inanct Alt

Boyutu
*p<0.05

Cizelge 4.18’de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inang alt boyutu
puanlarinin 6grenim gordiigii boliime yerlesmeden once 6zel egitimle ilgili bilgisi
olup olmamasi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler ortalamalar agisindan
degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarmdan {iniversiteye yerlesmeden oOnce oOzel egitimle ilgili bilgilerinin
oldugunu belirtenlerin 6z-yeterlik alt boyutu puanlarinin daha yiiksek oldugu

gorlilmektedir.

Bu alt problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen adaylarinin
O0grenim gordiigli boliime yerlesmeden Once oOzel egitimle ilgili bilgisi olup
olmamas1 durumuna gore fen 6gretiminde sonug beklentisi inanglar1 puanlar1 test

sonuglar1 Cizelge 4.19°da gosterilmistir.
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Cizelge 4.19. Fen ogretiminde sonug¢ beklentisi inanglari puanlariin 6grenim
gordiigii boliime yerlesmeden once 6zel egitimle ilgili bilgisi olup
olmamas1 durumuna gére Mann-Whitney U testi sonuglart

Uni. yerlesmeden once 6zel
egitimle ilgili bilginiz var N Swra Mann-
& g g Ortalamas1 Whitney U P
miydi?

. Fen Var 729 565,53  131563,500 ,148
Ogretiminde
Sonug
Beklentisi Yok 381 536,31

Alt Boyutu

p<0.05

Cizelge 4.19°da goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarmin fen Ogretiminde sonug beklentisi alt boyutu
puanlarinin 6grenim gordiigii boliime yerlesmeden once 6zel egitimle ilgili bilgisi
olup olmamasi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel olarak anlamli bulunamamustir.

Aragtirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen
adaylarinin fen oOgretimine iliskin &z-yeterlik inanglar1 ile &grenim gordiigi
boliime yerlesmeden Once 6zel egitimle ilgili bilgisi olup olmamasi arasinda
anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel
Egitim (Zihin Engelliler) o6gretmen adaylarinin 6grenim gordiigii boliime
yerlesmeden once 6zel egitimle ilgili bilgisi olup olmamas: durumuna gére toplam

Olcek puanlari test sonuglar Cizelge 4.20°de gosterilmistir.

Cizelge 4.20. Toplam o&lgek puanlarinin 6grenim gordigi boliime yerlesmeden
once 6zel egitimle ilgili bilgisi olup olmamasi1 durumuna gére Mann-
Whitney U testi sonuglari

Uni. yerlesmeden once
ozel egitimle ilgili bilginiz N Sira Mann-
y 5 . Ortalamast Whitney U P
var miydi?

Toplam Var 729 575,84  124045,000  ,003*
Olgek Yok 381 516,58

*p<0.05
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Cizelge 4.20’de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inang Olcegi
toplam puanlarinin 6grenim gordiigii boliime yerlesmeden 6nce 6zel egitimle ilgili
bilgisi olup olmamasi degiskenine gore anlamhi bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler
ortalamalar agisindan degerlendirildiginde érneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarindan {iniversiteye yerlesmeden once ozel egitimle
ilgili  bilgilerinin oldugunu belirtenlerin puanlariin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir.

4.9. Sekizinci Alt Problem ile lgili Bulgular

Arastirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarinin fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik inanglan ile bireyin yasadigi yer
arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile
ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin aile ile birlikte yasadig
yere gore Oz-yeterlik inanglari puanlarinin test sonuglan Cizelge 4.21°de
gosterilmistir.

Cizelge 4.21. Oz-yeterlik inanglar1 puanlarinin bireyin yasadig1 yere gore Kruskal
Wallis H testi sonuglari

Aileniz ile birlikte N S foriskal .
yasadiginiz yer Ortalamasi

_Fen il merkezi 431 553,08 8,546 014*

O e merkezi 413 585,81

Yeterlik

In)zllltm Kasaba-koy 266 512,37

Boyutu

*p<0.05

Cizelge de goriildiigii gibi, 6rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin Engelliler)
Ogretmen adaylarmin fen Ogretimine iliskin Oz-yeterlik inang alt boyutu
puanlarinin bireyin yasadigi yer degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
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ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler
ortalamalar agisindan degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarmin ilge merkezinde yasayanlarin 6z-yeterlik alt
boyutu puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Aragtirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen
adaylarinin fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik inanglan ile bireyin yasadigi yer
arasinda anlaml bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile
ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarmin aile ile birlikte yasadig
yere gore sonu¢ beklentisi inanglart puanlart test sonuglari Cizelge 4.22°de

gosterilmistir.

Cizelge 4.22. Sonug beklentisi inanglar1 puanlarinin bireyin yasadigi yere gore
Kruskal Wallis H testi sonuglari

Aileniz ile birlikte Swa  Kruskal
- N Wallis H p
yasadiginiz yer Ortalamasi

_ Fen il merkezi 431 580,90 4,457 1108

Ogretiminde flge merkezi 413 540,27
Sonug

Beklentisi i asapa-koy 266 537,99

Alt Boyutu
p<0.05

Cizelge 4.22°de goriildiigii gibi, Orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylariin fen dgretimine iliskin sonug beklentisi alt boyutu
puanlarinin bireyin yasadigi yer degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan

ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunamamustir.

Arastirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen
adaylarinin fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik inanglar ile bireyin yasadigi yer
arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile
ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin aile ile birlikte yasadig
yere gore toplam 6lgek puanlar test sonuglart Cizelge 4.23’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.23. Toplam 6l¢ek puanlarinin bireyin yasadigi yere gore Kruskal Wallis
H testi sonuglari

Aileniz ile birlikte N N
yasadiginiz yer Ortalamasi P
Toolam Il merkezi 431 566,44
(")12; ok Ilce merkezi 413 573,37 7,144 ,028*
Kasaba-koy 266 510,03
*p<0.05

Cizelge 4.23°de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inang Slgegi
toplam puanlarinin bireyin yasadigi yer degiskenine goére anlamli bir farklilik
gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler
ortalamalar agisindan degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan 6zel egitim (zihin
engelliler) 6gretmen adaylarinin ilce merkezinde yasayanlarin 6z-yeterlik 6lcegi
toplam puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

4.10. Dokuzuncu Alt Probleme Ait Bulgular

Aragtirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen
adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inanclar1 ile fen basarisi arasinda
anlamli bir farklilik var midir?” seklinde ifade edilmektedir. Bu problem ile ilgili
Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarinin fen basarisina gére 6z-

yeterlik inanglar1 puanlarinin test sonuglar1 Cizelge 4.24’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.24. Oz-yeterlik inanclar1 puanlarinin fen basarisina gére Mann-Whitney
U Testi sonuglari

Fen derslerinde basarih Sira Mann-
olduklarina olan inanclar Ortalamast Whitney U

) Fen
Ogretimi Evet 346 694,09
Oz-
Yeterlik
Inanci
Alt Hay1r 764 492,73

Boyutu

84218,500  ,000*

*p<0.05

Cizelge 4.24’de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inang alt boyutu
puanlarinin fen basarist degiskenine gore anlamli bir farklihik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler
ortalamalar agisindan degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen derslerinde basarili olanlarin yeterlik alt

boyutu puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Aragtirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen
adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inanglart ile fen derslerinde basarili
olduklarina olan inanglar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?” seklinde ifade
edilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen
adaylarinin fen basarisina gore sonug beklentisi inanglar1 puanlarinin test sonuglari

Cizelge 4.25’de gosterilmistir.
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Cizelge 4.25. Sonug beklentisi inanglar1 puanlarimin fen basarisina gére Mann-
Whitney U testi sonuglari

Fen derslerinde basarih N Sira Mann-
olduklarina olan inanclar Ortalamas1 Whitney U P
L e Evet 346 611,84
Ogretiminde v ’ 112678,000 ,000%
Sonug
Beklentisi Hay1r 764 529,98
Alt Boyutu
*p<0.05

Cizelge 4.25°de goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin sonug beklentisi alt boyutu
puanlarinin fen basarist degiskenine gore anlamli bir farklihik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler
ortalamalar agisindan degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen derslerinde basarili olanlarin sonug beklentisi
puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Aragtirma igin olusturulan problem “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen
adaylarinin fen 6gretimine iligskin 6z-yeterlik inanglari ile fen derslerinde basarili
olduklarina olan inanglar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?” seklinde ifade
edilmektedir. Bu problem ile ilgili Ozel Egitim (Zihin Engelliler) &gretmen
adaylarinin fen basarisina gore toplam Olgek puanlari test sonuglari Cizelge
4.26°da gosterilmistir.

Cizelge 4.26. Toplam 6lgek puanlarinin fen basarisina gére Mann-Whitney U testi

sonuglari
Fen derslerinde basaril N Sira Mann-
olduklarina olan inanclar Ortalamas1 Whitney U P
Toplam Evet 346 690,86 85337,500 ,000*
Olgek Hayir 764 494,20

*p<0.05
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Cizelge 4.26’da goriildiigii gibi, orneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen dgretimine iliskin 6z-yeterlik inang Olcegi
toplam puanlarinin fen basaris1 degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini  belirlemek amaciyla gergeklestirilen test sonucunda, puan
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Veriler
ortalamalar agisindan degerlendirildiginde érneklemi olusturan Ozel Egitim (Zihin
Engelliler) 6gretmen adaylarmin fen derslerinde basarili olanlarin 6z-yeterlik
6lcek toplam puanlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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5. TARTISMA ve SONUC

Yapilan calismada o6zel egitim (zihinsel engelliler) 6gretmen adaylarinin fen
Ogretimine iligkin 6z-yeterlik inanglar1 incelenmistir. Konunun alt problemler
kapsaminda incelenmis ve sonuglar tespit edilmistir. Literatiir taramasi sonucunda
konu ile oOrtlisen bir ¢alismaya rastlanmadigi i¢in paralel ¢alismalar incelenerek,
elde edilen bulgular tartigilmisgtir.

Uygulamada MEB’in Fen Egitimi Programi normal zekaya sahip 6grenciler i¢in
hazirlamasimin bir sonucu olarak, zihinsel engelli 6grenciler i¢in uygun degildir.
Var olan bu program zihinsel engelli 6grencilere KDF ve BEP dikkate alinarak
Ogrencilerin seviyesine gore uygulanmaktadir. Zihinsel engelli 6grencilere gore
Fen Egitimi Programinin olmamasi 6gretmen Oz-yeterlik diizeyinin Onemini
arttirmaktadir.

Zihinsel Engelliler Sinif Ogretmenleri ile yapmis oldugumuz gériismelerde,
programin iceriginde bulunan {initelerin ¢ok kisitli bir béliimiiniin zihinsel engelli
Ogrencilere uygulanabildigini belirtmislerdir. KDF’nun uygulanmasi sonucunda
elde edilen kazanimlarin kisith bir sekilde saglanabildigini ve BEP ile belirlenen
eksikliklerin Ogrencinin seviyesine uygun hale getirilmesinde tekrar tekrar
islenmesi ile bile istenilen basari elde edilememektedir. Bu yasanan uygulamalarin
basaris1 Zihinsel Engelliler Simf Ogretmenlerin 6z-yeterlik durumuyla siki bir
iliski igerisindedir.

Alan yazinda zihinsel engellilerin fen egitimi ile ilgili daha 6nce yapilan bir
caligma bulunmamasi ve Zihinsel Engelliler egitimi ile ilgili var olan ¢aligmalarin
genelde Ogretim materyalleri lizerinde yogunlagsmasi c¢aligmanin konu ile ilgili

derinlemesine kaynak taramasi yapilmasini zorlagtirmistir.

Calismanmn  problem ciimlesi “Ozel Egitim (Zihin Engelliler) Ogretmen
Adaylariin Fen Ogretimine iliskin Oz-Yeterlik Inanglar1 ile onlarm gesitli
demografik oOzellikleri arasinda anlamli bir farklilk var mudir?” seklinde
belirlenmistir. Arastirmaya ¢esitli {iniversiteden 1110 6grenci katilmistir. Yapilan
analizler neticesinde elde edilen sonucglar ve daha once yapilmig olan c¢aligma

bulgulariyla paralelligi asagidaki gibidir;
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Ozel egitim (zihin engelliler) dgretmen adaylarinin fen &gretimine iliskin Oz-

yeterlik inanclar1 ile O6gretmen adaylarinin cinsiyetleri arasindaki farkliliklari

incelemek icin analiz yvapilmistir. Bu analiz neticesinde Ogretmen adaylar ile

cinsivetleri arasinda istatistiksel olarak kizlarin lehine anlamli farkliik oldugu
belirlenmistir.

Konuyla ilgili literatiir incelemesinde 06zel egitim (zihin engelliler) 6gretmen
adaylarinin fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik inanglar ile cinsiyetleri arasinda
anlamli bir farklilik goésterdigi sonucunu iceren bir ¢ok calisma belirlenmistir.
Yapilan calisma, Ozenoglu Kiremit-Gokler (2010), Arpaci (2011) ve Topal -
Akgiin (2015) caligmalartyla paralellik gostermektedir.

Ozenoglu Kiremit ve Gokler (2010), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin biyoloji
ogretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarini inceledikleri ¢aligmalarinda, cinsiyete
gore farkliligin kiz 6grencilerin lehine oldugunu belirlemislerdir. Biyoloji 6gretimi
Oz-yeterligi alaninda cinsiyetin kizlarin lehinde anlamli ¢ikmasi kiz 6grencilerin
giidiilenmelerinin daha kolay olmasi olarak degerlendirilmistir.

Arpaci (2011) fen bilgisi 6gretmen adaylarimin biyoloji 6gretimine yonelik 6z-
yeterlik algilarin1 arastirdigi yiiksek lisans calismasinda, fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin biyoloji &gretimine yonelik 0z-yeterlik algi diizeylerin yiiksek
oldugunu, cinsiyete gore farkliliklar gosterdigini, bu farkliliklarin kizlarin lehine

oldugunu bildirmistir.

Topal ve Akgiin (2015), “Sakarya Universitesi Egitim Fakiiltesinde okuyan
O0gretmen adaylarmin egitim amagl internet kullanimi 6z-yeterlik algilarinin
incelenmesi” adli ¢alismalarinda, egitim amagli internet kullanimi 6z-yeterlik
algilan erkek dgrencilerin lehine oldugu ve egitim aldigi boliim degiskenlerinde
anlamli farklilik gosterdigini bildirmistir.

Ozel egitim (zihin engelliler) dgretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-

yeterlik inanclar ile egitim gordikleri tiniversite simf diizeyleri incelenmistir.

Analiz  verileri 1siginda  iki  veri arasinda anlamli  bir farkliik oldugu

gOzlemlenmistir. Bu anlamli farkin 4. simiflar lehine oldugu belirlenmistir.

Konuyla ilgili literatiir incelemesinde Ozel Egitim (zihin engelliler) 6gretmen
adaylarinin fen 6gretimine iligskin 6z-yeterlik inanglar1 ile tiniversite sinif diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmistir (Vural ve Hamurcu, 2008;
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Ozenoglu Kiremit ve Gékler, 2010; Arpaci, 2011; Topal vd., 2014; Yalmanc1 ve
Aydin 2014; Yildiz Fevzioglu vd., 2014; Tosun ve Cevik, 2011).

Vural ve Hamurcu (2008) okul dncesi 6gretmenligi aday 6gretmenleriyle yaptig
caligmada 3. sinif diizeyinde 6grenimini siirdiiren aday dgretmenlerin, 6z-yeterlige
dair inanglar1 ve sonuca dair beklenti puanlari, 1. simif diizeyinde egitim gdrenlere
nazaran daha iist seviyede ¢ikmig ve aday Ogretmenlerin 6z-yeterlik puanlariin
arasinda 3. siniflarin lehinde anlam ifade eden farklar tespit edilmistir.

Yalmanci ve Aydin (2014), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin akademik 6z-yeterlik
algilarinin incelenmesine yonelik yaptiklar ¢alismada 6gretmen adaylarinin sinif
degiskenine gore Oonemli farkliliklar gosterdigi ve en c¢ok Oz-yeterlige 3 ve 4.
sinifta egitim goren 6gretmen adaylarinin sahip olduklar1 bildirilmistir.

Yildiz Fevzioglu vd. (2014), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen Ogretimine
yonelik zihinsel modelleri, 6z-yeterlik inanglart ve dgrenme yaklasimlari adli
caligmalarinda, 6gretmen adaylarinin smiflarini gectikge fen bilgisi 6gretimiyle
ilgili inanglarmin 6gretmen odakli 6gretimden, 6grenci odakli bir fen bilgisi
ogretimine dogru degisiklik gosterdigi goriilmiistiir.

Tosun ve Cevik (2011), fen bilgisi Ogretmenligi ikinci ve dordiincii simif
ogrencilerinin Fen ve Teknoloji Ders Programi hakkinda var olan bilgilerini ortaya
cikarmak ve Fen ve Teknoloji ders programina iligkin goriislerini almak igin
yaptiklar1 bir c¢alismada, 2. smif Ogrencileri uygulanan program ile ilgili
diistincelerini teorik olarak aktarirken, 4. simif 6grencileri staj gordiigii okullarda
yasananlarla birlestirerek aktardiklarini bildirmiglerdir. Bu sonucunda birgok

caligmayla ortiistiiglinti agiklamislardir.

Ozel egitim (zihin engelliler) dgretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin Oz-

yeterlik inanclari ile 6gretmen adaylarinin mezun olduklar lise tiirii verileri analiz

edilmistir. Ozel Egitim (Zihin Engelliler) 6gretmen adaylarinin fen ogretimi oz-

veterlik inanclarinda mezun olduklar: lise tiirii etkili olmaz iken, fen 6gretimine

iliskin sonuc beklentisi alt boyutunda ve fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik inanc

Olcegi toplam puaninda anlaml bir farklilik gdstermistir.

Konuyla ilgili literatiirde, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilimin dogasi ve
ogretimine iliskin 6z-yeterlik inanglar1 ve bu koyla ilgili goriislerinin incelendigi

caligmalarda mezun olunan lise tiirline gore anlaml farkliliklar tespit edilmistir
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(Kubilay, 2014; Akgiin, 2015). Onen ve Kaygisiz (2013), fen bilgisi dgretmen
adaylarindaki yeterlik hissinin nedenlerinden birinin 6gretmen lisesi mezuniyetinin
oldugunu bildirmektedirler. Bu goriislerden hareketle calismada elde edilen
meslek lisesinin lehine ¢ikan sonucun, &grencilerin meslek liselerinde aldiklar
ozel brang egitimlerinin 6z-yeterliklerinde olumlu etkili sagladigi s6ylenebilir.

Ozel Egitim (Zihin Engelliler) Ogretmen Adaylarinin fen gretimine iliskin 6z-

veterlik inanclar1 ile 6grenim gordikleri boliimii secme sebepleri arasinda veriler

analiz edilmistir. Bu veriler 1s181nda iki veri istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

gostermistir.

Elde edilen verilerin sonu¢ beklentisi alt boyutu puaninda kisilik 6zelliklerinin
daha yiiksek oldugu, genel ortalamada ise mesleki beklentilerinin daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Calismanin fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik inanglari,
ogrenim gordiikleri boliimii segme sebepleri agisindan degerlendirildiginde gevre,
mesleki beklentilerim, ailemin sosyo-eckonomik 6zellikleri, tniversiteye giris
puanim, kisilik 6zelliklerim, model aldigim 6gretmenlerim, 6grenim gordiigiim
kitaplar-izledigim filmler ve diger seceneklerinden en Onemli gordiiklerinin
“mesleki beklentilerim” secenegi oldugu belirlenmistir.

Kubilay (2014) fen bilgisi 6gretmen adaylarinin bilimin dogasi ve Ogretimine
yonelik  0z-yeterlik inanglar1 isimli yiiksek lisans tezinde, fen bilgisi
Ogretmenligini isteyerek secen Ogrencilerin, bolimii isteyerek se¢meyen
Ogrencilere kiyasla 0z-yeterlik inanglarmin daha yiiksek oldugu sonucuna

ulagmugtir.

Sagir ve Aslan (2009) yapmus olduklar ¢alismada, fen 6gretimi 6z yeterlik inanci
0lcegi okudugu okulu segme alt boyutunun, 0gretmenlik meslegini “6gretmen
olmak istedigi i¢in” tercih eden &gretmen adaylari lehine farklilik gdsterdigini, bu
bulgunun 6gretmenlik meslegine olan ilgi ve bagliligin 6gretmen adaylarinin 6z-

yeterlik inancinda pozitif etki yapacagini bildirmistir.

Owen, Kepir, Ozdemir, Ulas ve Yilmaz (2012) iiniversite dgrencilerinin bdliim
segme nedenlerini inceledikleri ¢aligmalarinda, &grencilerin {iniversitede
okuduklar1 boliimii segme nedenlerinin ilk ii¢liniin meslege yonelik ilgi, meslekle

ilgili yetenek ve kisiligine uygunluk oldugunu belirlemislerdir.
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Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarinin fen ogretimine iliskin 6z-

yeterlik inanclar1 ile ailesinde veya yakin cevresinde Ozel egitime gereksinim

duyan bireyler olup olmamasi verileri incelenmistir. iki veri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilk belirlenmemistir. Ozel Egitim (Zihin Engelliler)

Ogretmen adaylari ile elde edilen bu bulguyu destekleyecek bir ¢alisma literatiirde

dogrudan rastlanmamustir.

Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarinin fen 6gretimine iliskin 6z-

yeterlik inanclari ile okudugu béliime yerlesmeden 6nce 6zel egitimle ilgili bilgisi

olup olmadigi incelenmis, fen Ogretiminde Oz-yeterlik inanci puan ortalamalari

bazinda anlamli bulunmus, fen Ogretiminde sonuc¢ beklentisi bazinda anlamh

bulunmamistir. Bu sonuglara goére, calismaya katilan 6grencilerin boliime
yerlesmeden once ozel egitim ile ilgili bilgi diizeylerinin genel olarak etkili
oldugunu fakat sonug¢ beklentisi olarak etkisiz oldugu soylenebilir. Katilimci
ogrencilerin okudugu boliimlere yerlesmeden Once zihinsel engelliler egitimine
yatkinliklariin, aldiklar1 egitim ile degisim gosterdigi sdylenebilir.

Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarinin fen ogretimine iliskin 6z-

yeterlik inanclar ile bireyin yasadigi yer arasinda anlamli bir fark olup olmadigi

incelenmistir. inceleme sonucunda iki veri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

farklilik tespit edilmis, ilce merkezinde yasavanlarin fen ogretiminde oz-yeterlik

alt boyutu puanlarinin daha viiksek oldugu goriilmiistiir. Bununla birlikte fen

ogretiminde sonug¢ beklentisi puaninda anlamli bir fark belirlenmemistir. Tespit

edilen bu anlamli farklilik 6gretmen adaylarinin da tiim insanlar gibi sosyal
etkilesimden ve c¢evreden etkilendikleri seklinde yorumlanabilir. Ayrica il
merkezinde bulunan 6grencilerin imkanlari daha genis, kasaba ve koyde yasayan
ogrencilerin imkanlar1 daha kisitlidir. Verilerden de goriildiigi gibi kasaba-koyde
yasayan Ogrencilerin 6z-yeterlik inanglar1 daha diisiiktiir. Bunun ailesel, ¢cevresel
ve biyiitiilme stilinden kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Okudugu
boliimii kazandiktan sonra sonu¢ beklentisi degerlendirildiginde yasadigi yer
degiskeni etkisini yitirmistir.

Terlemez, Dilek ve Demir (2015) saglik meslek yiiksekokul 6grencilerinin 6z-
etkililik-yeterlik  diizeyleri inceledikleri calismalarinda, “yasanilan yer”
degiskeninde anlamli farkliliklar bulmuslardir. Farkliligin  biiyiiksehirde
yasayanlar ile koy, ilge merkezi ve il merkezinde yasayanlar arasinda oldugu
goriilmektedir.
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Ozel Egitim (Zihin Engelliler) dgretmen adaylarinin fen ogretimine iliskin 6z-
yeterlik inanclari ile fen derslerindeki basarilar1 arasinda anlaml bir farklilik olup

olmadig1 analiz edilmistir. Bu veriler 1s1ginda iki veri arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir farklilik oldugu gorilmektedir.

Calisgmamizda yer alan Ogrencilerden, fen derslerinde basarili olanlarin fen
ogretiminde sonug beklentisi puanlarinin ve toplam 6l¢ek puanlarinin daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. “Fen derslerinde basarili misiniz?” sorusuna 6l¢ege katilan
tiim iniversite Ozel Egitim (Zihin Engelliler) Ogretmen adaylarmin evet
cevabinin, hayir cevabindan fazla oldugu goriilmiistiir. Calismamizla paralel
olarak Azar (2010), yapmis oldugu caligmada degisik tiniversitelerden mezun
olmus Ortadgretim Fen Bilimleri ve Matematik 6gretmeni adaylarinin 6z-yeterlik
inanglar ile akademik basarilar arasinda diigiik diizeyde pozitif yonde bir iliskinin

oldugunu bildirmistir.

Yukarida yer alan ¢alisma sonuglar1 degerlendirildiginde 6z-yeterlik kavraminin
bir¢ok konuyla siki bir baginin oldugu soylenebilir. Calismaya katilan 6grencilerin
0z-yeterlik inanglarinin toplam ve sonu¢ puanlarina gore cinsiyet iliskisinde
kadinlar lehine anlamli bulunmustur. Oz-yeterlik inanglar1 ile simif diizeyi,
Ogrenim gordigl boliime yerlesmeden Once 6zel egitimle ilgili bilgi durumu ve
bireyin yasadigi yer degiskenleri toplam puanlari anlamli bulunurken, sonug
beklentisi inanglar1 anlamli bulunmamustir. Oz-yeterlik inanglar1 ile mezun
olduklar lise tiirii ve ailesinde veya yakin g¢evresinde Ozel egitime gereksinim
duyan birey degiskenlerinde toplam ve sonug¢ inanci puanlarinda anlamla bir iliski
bulunmamustir. Oz-yeterlik ile fen basaris1 degiskeni arasinda toplam ve sonug
beklentisi puanlar1 anlamli bulunmustur. Oz-yeterlik ve okudugu béliimii se¢gme
degiskeninde toplam puanda mesleki beklentinin, sonug beklentisi puaninda kisisel
Ozelliklerin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Ozel Alan Ogretmenligi deneyimlerimin ve ayni gorevde yer aldigimiz
ogretmenlerden ¢ogunun goriisiine gore; Ozel Egitime ihtiyaci olan bireyler igin
Fen ve Teknoloji dersi programmin uygulanamadigi, Fen ve Teknoloji dersi
programinda yer alan {niteleri 6zel egitime muhtag 6grenciler i¢in uyarlamakta
cok zorlandiklarini, Fen ve Teknoloji dersi programinda yer alan kazanimlardan
0zel egitime muhtag dgrencilere kazandirilabilecek olanlarini belirlemede yetersiz
olduklarini, Fen ve Teknoloji dersini, 6zel egitim Ogrencilerine uyarladiginiz

programa goére islemede somut Kkosullarin ¢izdigi alanda islenebildigini
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belirtmiglerdir. Yine ders planlarini olustururken planlarin 6grencilerin seviye
diizeylerine uygun olmasina dikkat ettiklerini ve BEP ve Kaba Degerlendirme
Formlarindan yararlandiklarmi belirtmislerdir. Ozel egitim grencilerine yonelik
fen ogretiminde kullanilan yontem ve teknikleri biliyor musunuz sorusuna “evet”
cevabin1 vermigler ve Oz-yeterligin etkisini vurgulamiglardir. Fen ve Teknoloji
dersinde 6zel egitim dgrencileri i¢in uygulanabilecek drnek etkinlikler hazirlarken
lisans egitiminizde aldiginiz Fen Ogretimi dersinin yetersiz oldugunu diisiiniiyor
musunuz sorusuna “hayir” cevabini vermislerdir. Ozel egitim o6grencilerine
yonelik Fen Ogretiminde deney yaparken karsilastigimz zorluklar nelerdir
sorusuna “sinif diizenlerinin ve saglanan materyallerin yetersizliginin biiylk bir
sorun oldugunu” belirtmislerdir. Ozel egitim &grencilerine yonelik Fen
Ogretiminde Karsilastigimiz zorluklar nelerdir sorusuna “zihinsel engelliler fen
egitimi programinin olmamasi, BEP’in bireysel yapilmasinin ¢ok zaman almasi,
seviyelerin birbirinden farkli olmasinin bir sonucu olarak dersin dagilmasinin ve
bu nedenlerden dolayr 06z-yeterlik durumunun ¢ok etkili olmasi” olarak
cevaplanmustir. Ogretmenlerin goriisleri degerlendirildiginde ise fen egitimi
miifredatinin yetersiz oldugu, bu yetersizlikten kaynakli olarak da zihinsel
engelliler fen egitiminin 6gretmen &z-yeterligi ile dogrudan baglantili oldugu

belirlenmigtir.

Calismadan elde edilen bulgular 1s18inda fen egitimi 6z-yeterlik ve zihinsel engelli

ogrencilerin egitimi 6znelinde asagida yer alan Oneriler gelistirilmistir.
Ogretmen adaylarmin 6z-yeterligi ile ilgili 6neriler:

e Zihinsel engelliler egitiminde ¢ocuklara uygun miifredat gelistirilmesi,
hem ¢ocuk agisindan olumlu sonuglar yaratacak hem de ders isleme akisi
belli olan 6gretmenlerin arasinda olusabilecek 06z-yeterlikten kaynakli
basar1 diizeyi farkliliklar belli diizeylerde 6nlenebilecektir.

e Literatlirde 6zel egitim O0gretmen adaylarinin fen 6gretimine iligkin 6z-
yeterlik inanglari ile ilgili olarak kapsamli aragtirmalara rastlanamamustir.
Konunun bransla ilgili sorunlara yaratacagi ¢oziimler diisiiniildiigiinde

arastirma konusu olmasi 6nerilmektedir.
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Zihin engelliler egitiminde fen gretimi konusu, isitme engelliler ve iistiin
yetenekliler egitimi de dahil edilerek daha genis bir perspektiften
caligmalar yiiriitiilebilir.

Zihin engelliler Ogretmenlerine, fen O&gretimi alaninda caligmalar
uygulanarak, egitim basarisinda ilerleme saglanabilir.

Ozel egitim 6z-yeterlik alaninda Slcek gelistirilerek daha somut verilere
ulagilacagi disiiniilmektedir.
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EKLER

EK 1. Kaba Degerlendirme Formu

............ ILKOGRETIM OKULU VE i$ OKULU
FEN BiLGiSi DERSi KABA DEGERLENDIRME FORMU
Adi-Soyadi
Sinifi :
AMACLAR E H

1. Atatiirk’tin akiciliga ve bilime verdigi 6nemi kavrar.

2. Viicutta bulunan sistemleri tanir.

3. Hareketi bilir.

4.Hareket sistemini olugturan béliimleri tanir.

5.Iskeletin olusumunu bilir.

6.Hareket sistemini olugturan bgliimleri ayirt eder.

7. Hareket sistemini olugturan béliimlerin gérevlerini agiklar.
8.Hareket sistemini olusturan organlarin sagligini1 korumay bilir.
9.Sindirimi bilir.

10.Sindirim sistemlerini olusturan organlari tanir.

11. Sindirim sistemlerini olusturan organlari ayirt eder.

12. Sindirim sistemlerini olusturan organlarin gorevlerini agiklar.
13.Ag1z ve dis sagligini1 koruma yollarini bilir.

14. Sindirim sistemini olusturan organlarin saghgini korumay bilir.
15.Dolagimi bilir.

16. Dolagim sistemlerini olusturan organlari tanir.

17. Dolasim sistemlerini olugturan organlar1 ayirt eder.

18.Dolasim sistemlerini olusturan organlarin gérevlerini agiklar.
19. Kanin ozelliklerini bilir.

20.Kan gruplarini tanir.

21.Dolasim sistemini olugturan organlarin saghgini korumay bilir.
22.Solunumu bilir.

23.Solunum sistemini olusturan organlari tanir.

24 Solunum sistemini olusturan organlar1 ayirt eder.

25.Solunum sistemini olusturan organlarin gorevlerini agiklar.
26.Solunum sistemini olusturan organlarin saglhigin korumayi bilir.
27.Bosaltim1 bilir.

28.Bosaltim sistemini olusturan organlari tanr.

29.Bosaltim sistemini olusturan organlari ayirt eder.

30.Bosaltim sistemini olugturan organlarin gérevlerini agiklar.
31.Bosaltim sistemini olusturan organlarin saghgini korumay bilir.
32. Ureme sistemini bilir.

33.Ureme sistemini olusturan organlari tanir.

34.Ureme sistemini olusturan organlari ayirt eder.

35.Ureme sistemini olusturan organlarin gorevlerini agiklar.
36.Ergenlik doneminin 6zelliklerini bilir.
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37.Ergenlik doneminde meydana gelen bedensel degisiklikleri bilir.

38.Sinir sistemini bilir.

39.Sinir sistemini olusturan organlari tanir.

40.Sinir sistemini olusturan organlari ayirt eder.

41.Sinir sistemini olugturan organlarin gorevlerini agiklar.

42.Sinir sistemini olusturan organlarin sagligini korumayu bilir.

43.Duyu organlarini tanir.

44.Duyu organlarini ayirt eder.

45.Goz sagligini koruma yollarini bilir.

47.Kulak sagligin1 koruma yollarini bilir.

48.Deri saghgini koruma yollarimni bilir.

49.Burun saghgini koruma yollarini bilir.

50.Kisisel saglik cihazlarini ayirt eder.

51 .Kisisel saglik cihazlarini kullanmada dikkatli olur.

52.Canlilar tanir.

53.Gozle goriilmeyen kiigiik canlilar: bilir.

54 Bitkilerin biiyiime kosullarmni bilir.

55.Bitkilerin biiyiime kosullarini bilir.

56.Bitkileri temel yapilarina gore siniflandirir.

57.Cigekli bitkinin kisimlarini tanir.

58.Cigekli bitkinin kisimlarini ayirt eder.

59.Cigekli bitkilerin iiremesini bilir.

60.Bitkileri yagadiklar1 ortama gére smiflandirir.

61.Bitkileri yasadiklar1 ortama gére kavrar.

62.Karada yasayan bitkileri siniflandirir.

63.Bitkileri govde yapisina gore kavrar.

64.Bitkilerden yararlanma yollarini bilir.

65.Bitkileri yararlar1 bakimindan kavrar.

66.Bitki tirtinlerini saklama yollarini bilir.

67.Hayvanlarin yasadiklari ortamlari bilir.

68.Hayvanlari yasadiklari ortamlara gore kavrar.

69.Hayvanlarin beslenme yollarini bilir.

70.Hayvanlari beslenme yollarina gore kavrar.

71.Hayvanlarin iireme sekillerini bilir.

72.Hayvanlari iireme sekillerine gore kavrar.

73.Hayvanlarin hareket etme sekillerini bilir.

74 .Hayvanlari hareket etme sekillerine gore kavrar.

75.Hayvanlardan yararlanma yollarini bilir.

76.Hayvanlar1 yararlar1 bakimindan kavrar.

77.Havanin canlilar i¢in énemini bilir.

78.Havanin varligini kavrar.

79.Havadaki 1s1 degisimi sonucu olusan doga olaylarini bilir.

80.Hava durumu ile ilgili olgular1 bilir.

81.Hava durumunun yasantimizdaki énemini bilir.

82.Havayi kirleten etkenleri bilir.

83.Hava kirliligini 6nleme yollarin bilir.

84.Suyun dogada bulunus sekillerini bilir.




85.Suyun dogada bulundugu ortamlari bilir.

86.Suyu kirleten etkenleri bilir.

87.Su kaynaklarindan yararlanma yollarini bilir.

88.Su kaynaklarini koruma yollarini bilir.

89.Suyun canlilar igin 6nemini kavrar.

90.Topragn olusumunu bilir.

91.Toprag olusturan dgeleri bilir.

92.Toprag1 koruma yollarini bilir.

93.Topragin canhlar i¢in énemini kavrar.

94.Topragi kirleten etkenleri bilir.

95.Diinya’mi1zin olusumunu bilir.

96.Yerkiire modelinde Diinya’yi tanir.

97.Diinya’y1 bilir.

98.Diinya’nin katmanlarmi bilir.

99.Atmosferin canlilar i¢in 6nemini bilir.

100.Su kiireyi bilir.

101.Diinya’nin hareketlerini bilir.

102.Yeryiizi sekillerini tanir.

103.Yeryiizii sekillerini ayirt eder.

104.Yerin seklini degistiren etmenleri bilir.

105.Depremin zararlarindan korunma yolarni agiklar.

106.Depremin zararlarindan korunur.

107.Uzay bilir.

108.Uzay arastirmalarinda yararlanilan araglari tanir.

109.Uzay arastirmalarinda yararlanilan araglari ayirt eder.

110.Uzayla ilgili ¢alismalar1 kavrar.

111.Y1ldizlar1 bilir.

112.Giines’i bilir.

113.Giines tutulmasini bilir.

114.Ay’1 bilir.

115.Ay tutulmasini bilir.

116.Ay’1n evrelerini tanir.

117.Ay’1n evrelerini ayirt eder.

118.Maddeyi bilir.

119.Maddenin ozelliklerini bilir.

120.Maddenin gériilebilir 6zelliklerini bilir.

121.Maddenin hissedilebilir 6zelliklerini bilir.

122.Maddenin goriilebilir ve hissedilebilir 6zelliklerini bilir.

123. Maddenin goriilebilir ve hissedilebilir 6zelliklerini ayirt eder.

124.Maddenin olgiilebilir 6zelliklerini bilir.

125.Maddenin olgiilebilir 6zelliklerini kavrar.

126.Karigim1 bilir.

127 Karisimi kavrar.

128.Maddenin hallerini bilir.

129.Maddenin hallerini kavrar.

130.maddenin hallerine gore ayirt eder.

131.Maddenin hal degistirme yollarini bilir.
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132.Enerjiyi bilir.

133.Bagslica enerji gesitlerini tanr.

134.Enerji kaynaklarini tanir.

135.Enerji kaynaklarini ayirt eder.

136.Su enerjisinin kullanildig: alanlar bilir.

137Riizgar enerjisinin kullanildig1 alanlar bilir.

138.Cevresindeki baslica alet ve makineleri tanir.

139.Cevresindeki baslica alet ve makinelerin kullanim alanlarin1 bilir.

140.Cevresindeki baglica alet ve makineleri kullanim alanlarina gére
kavrar.

141.Alet ve makineleri kullanma yollarini bilir.

142.Alet ve makinelerin bakimini yapmayi bilir.

143.1s1 kaynaklarini tanir.

144.Giines enerjisinin kullanildig: alanlar1 bilir.

145.Isinin yayilmasini bilir.

146.Isin1n yayilmasini kavrar.

147.Yakitlarini tanir.

148.Yakit tiirlerini bilir.

149.Yakitlar tiirlerine gore bilir.

150.Yakitlarin kullanildiklar1 yerleri agiklar.

151.Yakitlarin kullanimi ile ilgili kurallar1 bilir.

152.Kullanilan yakitlarin ¢evreye olumsuz etkilerini kavrar.

153.Isinmada kullanilan araglari tanir.

154.Hal degisimlerinde 1s1 aligverisini bilir.

155.Genlesmeyi bilir.

156.Genlesmeyi kavrar.

157. Termometreyi bilir.

158.Termometreyle sicaklik dlger.

159.Sesin olusumu bilir.

160.Sesin yayilmasini bilir.

161.Sesin olusumunu ve yayilmasini kavrar.

162.Is1k kaynaklarini bilir.

163.Is181n yayilmasini bilir.

164.1s131n yansimasini bilir.

165.Is1g1n kirilmasini bilir.

166.Is151n yansimasini ve kirllmasini kavrar.

167.Elektriklemenin olusumunu bilir.

168.Elektriklenmenin olusumunu kavrar.

169.Maddelerin elektriksel 6zelliklerini bilir.

170.Elektriksel 6zelliklerine gore maddeleri kavrar.

171.Havadaki elektriklenme sonucu olusan olaylari tanimlar.

172.Y1ldirimin tehlikelerini bilir.

173.Y1ldirimdan korunma yollarini bilir.

174 Elektrik tireten araglari tanir.

175.Elektrigin iiretimden evlere ulasimna kadar olan asamalar1 bilir.

176.Elektrik enerjisinin kullanildig alanlar1 bilir.

177.Elektrik enerjisinin kullanildig1 araglari kavrar.




178.Elektrigi tasarruflu kullanma yollarmi bilir.

179.Elektrigin kullaniminda uyulmas: gereken kurallar: bilir.

180.Kuvveti bilir.

181.Kuvveti kavrar.

182 Hareketi bilir.

183.Hareket tiirlerini bilir.

184 Hareket tiirlerini kavrar.

185.Basinci bilir.

186.Basinci kavrar.
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EK 2. Bireysellestirilmis Egitim Programi

Ogrencinin Adi

6/

Simif
Ders :FEN VE TEKNOLOJI
Yil :
3 =
< KAZANIMLAR < o 25
> = E g ZZ | 92| 2 E
<« < < 5 £ = 2124
7] Q= - [«
= = o=
1.Hiicre ile ilgili olarak 6grenciler;
1.1.  Bir hayvan hicresi ve bitki hiicresini
mikroskopta gézlemleyerek gizer (BSB-1,2,3).
1.2.  Hucrenin temel kisimlanini levha, model
uzerinde gostererek gérevierini agiklar.
1.3. Gozlemleri sonucunda bitki ve hayvan hiicresi
arasindaki benzerlik ve farkliliklan listeler (BSB-
1,2,5,6).
1.4.  Hucrenin bir organizmanin sahip oldugu
canlilik 6zelliklerini gésterdigini vurgular.
1.5.  Farkl tipte hicrelere érnekler verir.
1.6. Benzer yapi ve 6zellikteki hicrelerin ayni
goérevi yapmak Uzere bir araya gelmesiyle dokularin 3 b5
olustugunu belirtir. g 5
1.7Hucre-doku-organ-sistem-organizma iligkisini N 'g
aciklar. s =
i Biitiinden Hiicreye 3 o
2 s Sinifa bir kuru sogan getirilir. Ogrenciler kuru sogani o :
= = butin olarak gézlemler ve gizer. Sogani dért parcaya :E:. 'E
7)) bolerek tekrar defterlerine ¢izerler. Etli yapraklarini a o
§ ayirarak bir zar c¢ikanp blyiltegle inceleyerek ;: b'
§ 3 o goérduklerini gizerler. Daha sonra 6gretmen “Sizce z E
1 ' a daha kiguk pargalar var mi? Ne gdrmeyi ) =
E : umuyorsunuz?” gibi sorular sorar. Ogrenciler '3» ]
o E dusundukleri goruntayu gizerler. Sonra ¢ikardiklar b= g‘
E = sodan zarini U¢ pargaya ayirip, her birini ayn lam | 2 251
= a Uzerine koyarlar. Damlalik yardimiyla 1. lama bir § 2
= %
= g
3 g
= 2
< |5

damla su, 2. lama 1 damla siyah mirekkep, 3. lama 1
damla yesil gida boyasi veya metilen mavisi
damlatarak tzerlerini lamel ile kapatir ve hazirladiklari
preparati mikroskopta incelerler. Ogrenciler gozlem
sonuglarini bir tablo Gzerine kaydeder ve gérdigu
sekilleri gizerler.

Gozlenen Hiicre
Bolimleri

Eklenen
Madde

Su

Siyah Mirekkep

Yesil Gida Boyasi

Bu etkinligin sonununda &gretmen “Sizce tim
canhlann yapisi gérduginiz sekilde midir?” sorusunu
sorarak bir tartigsma baglatir (1.1; 1.7) (BSB-1, 2, 3).
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1. Elektrik enerjisini ileten ve iletmeyen
maddelerie ilgili olarak 6grenciler;

1.1 Maddelerin elektrik enerjisini iletip iletmediklerini
test etmek icin basit bir elektrik devresi tasarlar ve
kurar (BSB-16).

1.2.Maddeleri, elektrik enerjisini iletme bakimindan
iletken ve yalitkan maddeler olarak sinifiandinr (BSB-
4).

1.3.Metallerin iletken, plastiklerin ise yalitkan oldugunu
fark eder

& Elektrik Enerjisini iletelim

Ogrenciler, tek ampulden olusan basit bir elektrik
dewresi kurar. Dewvrede birbirine bagh kablolardan
bu kablolar (test uglan) arasina tahta, plastik, demir,
seramik, bakir vb. maddeleri dokundurduklarinda
veya sekerli su, tuzlu su vb. sivi gozeltilere
daldirdiklarinda ampulin hangi durumlarda yanip
yanmayacagini tahmin eder ve yargilarini bir tabloya

- | 2
-
s | 3
¥ |3
: |8
o 4
E | 2
N 2 i, < ol e 5 %
oy = kaydeder. Tahminlerini test eden G4grenciler, > =
- 8 @ maddeleri elektrik enerjisini iletip iletmeme durumuna 2 .|
) — gore siniflandinr (1.1;1.2; 1.3; 1.4; 1.5). = 5»‘
0 Ogrenciler daha sonra elektrik enerjisini ileten 'g. k=)
< S maddeleri iletken; iletmeyen maddeleri yalitkan olarak g S
adlandirarak bu maddeleri siniflandirdigi yeni bir tablo | 2 L
olusturur. 3 ]
g i
Maddenin Tietken Yalitkan g =3
Cinsi k| =
Tahta = =
< g
Plastik <
Civi
Tuzlu su
Saf su
 Yalitkanlar Sizi Korusun!
Ogrenciler, baglanti kablolarinin, prizlerin, figlerin
yapildigi maddelerin ézelligi hakkinda aragtirma
yaparak elektrik carpmalarina karsi yalitkanlarin
6nemini tartisarak yorumlar (1.5; 1.6).
1.4.Bazi sivi maddelerin iletken, bazilarinin ise
yalitkan oldugunu fark eder. =
1.5.Maddelerin elektriksel iletkenlik ve yalitkanlik Py 3
ozelliklerinin gesitli amaglar igin kullanildigini fark eder 5w ?;': -
é (FTTG-28).  1.6.Yalitkan  maddelerin, elektrik | =, g| €8
] enerjisinin  sebep olabilecedi tehlikelere karsi E = o E
ﬁ o korunmada nasil kullanilabilecegini arastinr (FTTC-5). o 2 ‘5» ©
&) V) 0 1.7 Kendisi ve ¢evresindekilerin givenligi agisindan 22| 3 §
o) = elektrik carpmalanna karsi alinmasi gereken g d i
5 énlemleri listeler (TD-5). £E| 22
= # Yalitkanlar Sizi Korusun! s g &%
=" B
< | g
<

Ogrenciler, baglant kablolarinin, prizlerin, figlerin
yapildigi maddelerin ézelligi hakkinda aragtirma
yaparak elektrik garpmalarina karsi yalitkanlarin

6nemini tartisarak yorumlar (1.5; 1.6).
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SUBAT

1 lsubat-Imart

12

1.Destek ve hareket sistemi ile ilgili olarak
ogrenciler;
1.1Kemigin kisimlarini ve gérevierini belirtir.
1.2.Iskelette kikirdagdin 6nemini agiklar.
1.3.Eklemleri oynar, yari oynar, oynamaz olarak
siniflandirarak érnekler verir.
1.4 Kaslan ¢izgili, diz ve kalp kasi olarak
siniflandirarak érnekler verir.
iy Kavram Haritasi Yapalim
Ogretmen &n bilgileri belifemek ve hatirlatmak
amaciyla “kemik, kas, eklem, hareket, iskelet”
kavramlarinin égrencilere neler ¢agnstirdigini sorar.
Bu kavramlar ve c¢agristirdidi kelimeler tahtada
listelenir. Ogrenciler bu kavramlan kullanarak bir
kavram haritasi hazirlar. Ogretmen bu asamada
kavram yanilgilanna ve eksikliklerine midahale
etmez, fakat ders iglenisinde dikkate alir. Bu haritalar
Urin secki dosyalarinda saklanir. Unite bitiminde
odrenciler yeni 6grendigi kavramlan da kullanarak
yeni bir kavram haritasi hazirlar ve iki kavram
haritasini  karsilastinrlar. ki kavram  haritasi
arasindaki farkliliklar tarismaya acilir (1.1-1.5).

Anlatim,inceleme,,soru-yanit

Levha ve afisler

MART

04-29

16

1.5.Z1t calisan kaslarin hareketteki 6nemini belirtir.

1.6.Destek ve hareket sistemi saghgini etkileyecek

olumlu-olumsuz davranislari sorgular.

1.7. Destek ve hareket sistemine teknolojik
gelismelerin katkisina érnekler verir (FTTC- 28, 30,
31, 32)

i Kemige Ne Olacak?

Ogrenciler gruplara aynilir. Her grup; etlerinden iyice

temizlenmig, pismemis iki tavuk kemigi (bacak kemigi),

kapakh iki cam kavanoz, bir bardak sirke, bir bardak su
getirir. Ogrenciler kemikleri elleri ile biikkmeye ¢aligir,
biiyiitegle inceler ve gozlemlerini kaydederler. Sonra cam
kavanozlardan birinin igine sirke ve kemik, diger kavanoza
ise su ve kemik konularak kavanozlar kapatilir ve 2-3 giin
bekletilir. Ogrenciler, kavanozlardaki kemiklerde neler
olabilecegine iligkin tahminlerini kaydederler. Bu siire
sonunda kemikler sirke ve sudan ¢ikanhr, yikanir.

Ogrenciler her iki kemigi tekrar elleri ile bikmeye

¢ahgirlar. Tahminler ve gozlem sonuglan simfta tartigilir.

Ogrenciler bu etkinlikten sonra “Bilyiimek igin siit

igmelisin.” séziini tartigirlar (1.1), (BSB-1, 2, 3, 6, 31).

Anlatim,inceleme,,soru-yanit

Levha ve afigler

NISAN

01-26

16

2.Dolasim sistemi ve bagisikhikla ilgili olarak
ogrenciler 2.1.Dolagim sistemini olusturan yapi ve
organlari; model, levha ve/veya sema (zerinde
gosterir (FTTC-4 2.2.Kalbin yapisi ve gdrevini agiklar.
2.3.Kan damarlarinin gesitlerini ve gérevierini belirtir.
2.4.Kanin yapisi ve gorevierini aciklar.
2.5. Buyuk ve kicik kan dolasimini sema Uzerinde
gostererek agiklar (FTTC-4).

Anlatim,inceleme,,soru-

yanit

Levha ve afisler,Pc
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MAYIS

29nisan-31 mayis

20

3.Solunum sistemi ile ilgili olarak &grenciler;
3.1.Solunum sistemini olusturan yapi ve organlari;
model, levha ve/veya sema (zerinde gdstererek
gérevierini agiklar (FTTG-4). 3.2 Akcigerlerin yapisini
aciklayarak, alveol - kilcal damar arasindaki gaz alig-
verigini sema ile gésterir. 3.3.Soluk alip verme
mekanizmasini gésteren bir model tasarlar (BSB-28).
3.4 Teknolojik gelismelerin solunum sistemi saghgina
olumlu-olumsuz etkilerini tartisir (FTTC-28, 29, 30, 31,
32). 3.5.Solunum sisteminin
saghgim korumak igin pratik éneriler sunar.

Anlatim,inceleme,,soru

-yanit

Levha ve afisler,Pc

HAZIRAN

01-14

3.Toprak cesitleri ve erozyon ile ilgili olarak
dgrenciler; 3.1.Topraklar bilesenlerine gore killi,
kumlu, kiregli ve humuslu toprak olarak siniflandinir
(BSB-1-7). 3.2.Topragin cesidine gore hangi kullgg i
Topraklanmiz

Ogrenciler, yakin gevreden edindikleri cesitli toprak
orneklerini sinifa getirir. Daha sonra bu 6rnekleri
gbzlenebilir 6zelliklerine gore (renk, taneli yapi, nem,
koku vb.) incelerler. Ogrenciler, ornekleri bir de
blyite¢ kullanarak goézlemler ve  getirdikleri
topraklarin bilegenlerine gére hangi gruba girdigini
tartisarak beliremeye galisiriar (3.1).

anim amacina uygun olabilecegini tartisir (BSB-4-7;
FTTGC-9).

i m Topraklarimizi Galan Erozyon!

Ogrenciler, erozyonun sebep oldugu toprak kaybini
gbstermek amaciyla iki adet plastik tepsi, streg film, iki
adet plastik bardak, tepsiyi kaplayacak sekilde gim
tabakas! ve bez mendil kullanarak bir deney yapar.
Bu amagla her iki tepsiyi de streg film ile kapladiktan
sonra birine yaklagik 5 cm kalinlikta topradi sikica
yayar; digerine ise daha az kalinlikta toprak yayarak
tzerini ¢im tabakasiyla kaplar. Once, riizgarin toprak
kaybina etkisini (rizgar erozyonu) incelemek
amaciyla her iki tepsi G(zerinde de calisan sag
kurutma makinesini sirayla gezdirerek durumu
gbzlemler. Daha sonra her iki tepsiyi de egik bicimde
tutarak bardaklan altina uygun sekilde yerlestirir.
Tepsiler iyice sulanarak egimli tepsilerden akan suyun
bardaklarda birikmesi saglanir. Ogrenciler
bardaklarda biriken sulant mendil yardimiyla sizer ve
hangi tepsiden akan sudan daha fazla toprak
s0zUldugini tespit eder. Son olarak toprak kaybinin
arazinin egimine olan baghhigini incelemek amaciyla
egim, arttinlip-azaltilarak durum gézlemlenir.
Ogrenciler, hangi durumda toprak kaybinin daha fazla
oldugunu godzlemleyerek olusan toprak kayiplarinin
sebeplerini tartisir, yakin gevrelerinde olusacak bir
yillik, on yilik toprak kayiplarini tahmin ederler.
Buradan hareketle, ulkemizin yillik toprak kaybi
miktan hakkinda tahminlerde bulunur ve erozyonun
sebep olabilecedi toprak kayiplarinin ileride ne gibi
sonuglara yol acabilecegini tartigirlar. Topraklan
erozyondan korumaya yonelik bireysel ve is birligine
dayali ¢6ziim onerileri Ureterek, gesitli modeller

Anlatim,inceleme,,soru-yanit,deney yapma

Toprak,¢im,su,kurutma makinesi
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119

NS4z .
ey
§om % . TC o
W) & ABANT IZZET BAYSAL UNIVERSITESI
% 3 - L ,
r?% F/Aﬁ?” Egitim Fakiiltesi Dekanligi
Sayl :44243253/302.14-20 4,73 14/11/2014

Konu : Anket izni

ADNAN MENDERES UNIVERSITESI
(Fen Bilimleri Enstitiisti Miidiirligiine)
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Ogretmen Adaylarinin Fen Ogretimine lliskin Oz-Yeterlilik inanglar” keonulu
yilksek lisans tez ¢alismasini Fakiltemiz Ozel Egitim Bolumi Zihin Engelliler
Egitimi Anabilim Dall 1. ve 4. simif &grencilerine yénelik uygulama istegi,
dekanhg@imizea uygun gorilmustir.

Bilgilerinizi ve geregini sayailarimla arz/rica ederim.

Prof’.Dr.Mehmet BAHAR
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T.C.
i INONU UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci isleri Daire Bagkanhg

SAYT : 5023512925 615 —oe 2n1/2014
KONU:Anket izni

ADNAN MENDERES UNiVERSITESI REKTORLUGUNE
AYDIN

Tlgi:Fen Bilimleri Enstitiisii Midiirliigi ntin 27.10.2014 tarih ve 98305084/300-153 sayil1
yazisl.

Universiteniz Fen Bilimleri Enstitiisii ilkogretim Ana Bilim Dal yiiksek lisans
dgrencisi Hasan AYDOGAN'mn, anket galigmasim Universitemiz Egitim Faliiltesi Ozel
Egitim Béliimii Zihin Engelliler Egitimi boliimti 1. ve 4. Smf dprencilerine uygulama istegi
Universitemiz tarafindan uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Davut OZBAG
Rektor a.
Rektor Yrd.

05. ")_,ﬂ,[u ‘\“-—b“-eji\n—‘ .G\MM\I\N\ M %“"LML.QN —_
Ne £\ BBrenda \o\\b;- verelbon. ek bey,

inént Universitesi Merkez Kampust 44280 MALATYA Bilgi igin:
Telefon: (0 422) 377 32 21 Faks: {0 422) 341 00 53

e-posta: pgrenci@inonu.edu.tr Elektronik Af : www.inonu.edu.tr
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T.C.
ANADOLU UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik

Sayi  :63784619-399- 1 3\0 [ (LS 1Y 2{n1r2014

Konu

ADNAN MENDERES UUNIVERSITESI REKTOLUGUNE
lgi: 27.10.2014 tarihli ve 98305084/300-1507 sayili yazimz.

Universiteniz Fen Bilimleri Enstitiisii ilkogretim Anabilim Dal Fen Bilgisi Tezli
Yiiksek Lisans Programi dgrencisi Hasan AYDOGAN'mn, “Ozel Egitim (Zihin Engelliler)
Ogretmen Adaylarimn Fen Ogretimine fliskin Oz-Yeterlik Inanglan” konulu Yiiksek Lisans
tez galigmasinm Veri Toplama Araglarimn Universitemiz Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim
Bolimii Zihin Engelliler Opretmenligi Programn 1. ve 4. smmflarinda uygulanmasi
Rektérligiimiizee uygun gérillmiigtiir.

Bilgilerinize arz ederim.
|
17
Prof. Dr. Aydim AYBAR
Rekitor a.
Rektér Yardimeist
e i
T T Lo L ENE—————
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Anadolu Universitesi Rektbrlugu Yunus Emre Kampusil 26470 ESKI$EHIR
Tel +90 222 335 05 80-1352, Faks +90 222 335 36 16, E-Posta gensek@anadolu.edu.tr, Web hitp:/www.anadolu.edu.ir

GELEN EVRAK
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TE.
ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGU
Personel Daire Baskanhg)

Sayi:  65189485-900/37867

04/12/2014
Konu: Hasan AYDOGAN'In Anket izni

ADNAN MENDERES UNIVERSITES] REKTORLUGUNE

ilgi: Adanan Menderes Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisiiniin 27.10.2014 tarih ve
98305084/300-1509 sayil1 yazis

Universiteniz Fen Bilimleri Enstitiisti Ilkogretim Anabilim Dali yiiksek lisans 6grencisi
Hasan AYDOGANn "Ozel Egitim (Zihin Engelliler) Ogretmen Adaylarinin Fen Ogretimine
lliskin Oz-Yeterlilik inanglari” konulu tez galismasim Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim Bolimi
birinci ve dordiincii sinif 6grencilerine uygulama istegi Rektorliigiimiizce uygun gorilmiigtiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

497 —‘f{{/

Prof. Dr. A.Saim KILAVUZ

Rektor a.
Rektor Yardimeis:
EKLER :
1-Yaz; Ornegi (1 adet) ez ialeri MaAAriDED
2-Boliim Yazis: (1 sayfa) GELEN EVRAK
Tarihi [ 12 dsiy
Dosya No. O C,{ L{
Kayit No. / b6 o

Flovale Edidigi Birim| (0 f7 7 [ foa
e Iy

“GELEN EVRAK _ : /47/
Tarih 1% YR QQ//%

Sayl
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’D sya No 92 d}:_/\_i

‘°*~\’2.."L0tu.§/\ R ““’j !
Pl B b ReAlee e vt Bfrenciing

Bu Belge, 5070 sayilr Kanun hiikiimlerine uygun olarak elektronik'imza ile imzalanmigtir.

U.U.Rektérligii Goriikle Kampusu 16059 Niliifer / BURSA
Tel: 0224294 0121/294 0122 Fax : 02242940115
e-posta :akper@uludag.edu.tr  www.uludag.edu.tr

Bu belge UDOS ile hazirlanmistir. Teyit igin: https://udos.uludag.edu.tr/teyit/?0Z8EzM9I3KOCINxKIBwEbZw

\a‘as iinzelandig tasdik ount.
7

0h b,‘“\“zm e ERDOGAR

-+ Eyrak Kayit Gorevlist

Ayrintil) Bilgi
Fatma A.,Sef
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MARMARA UNIVERSITES]
Atatiirk Egitim Faldiltesi

Sayr : 65796619-302.08.01-1500016598 126.01.2015
Konu : Hasan AYDOGAN' in Tez Uygulama fzni Hk.

TC.
ADNAN MENDERES UNIVERSITES]
Fen Bilimleri Enstitiist Mudirligt

figi: 27.10.2014 tarih, 98305084/300-1503 sayili yaziniz

Tlgi say1hi yazumzda adi gegen Hasan AYDOGAN' 1n "Ozel Bgitim(Zihinsel Engelliler)
Opretmen Adaylarimin Fen Ogretimine Iligkin Oz-Yeterlilik Inanglar” konulu Yitksek Lisans
tez galigmasimn veri toplama araglarimn Fakiltemiz Birinci ve Ikinci Ogretim; Ozel Egitim
Boliimfi - Zihinsel . Engelliler - Egitimi Anabilim Dalinda, birinci ve dordiincii simflarda
uygulanabilmesi Dekanhigimuiz tarafindan uygun gortilmiistiir. Bilgilerinizi rica ederim.

Prof. Dr. Ramazan OZEY
Dekan

TJarih (= oz. '!
Say o)
Sc2.
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Kreteri

m Memnen Universitsi Gimepe Yerleghes Atatfirk Egitim Fullltesi 34722 Avantilibilg i
Cadikty £ ISTANBUL Meryern ARGUM
q Teleln: 0216 414 U5 43 Belgeueger Not 338 80 6

o gefgmuanman edu tr

&, 5070 sayih Elektronik imza Kanununun 5. maddesi geregince Ramazan OZEY tarafindan guvenli elektronik imza ile
ﬁ:"zgle&!ﬁmlsw, hﬂpy:!f!ehys.mam]ara,edu_trIERMSJREcnrdIRecordConﬂrmatiunPage.espx?code:FAACAca



T.C.
__ TRAKYA UNIVERSITESI _
EGITIM FAKULTESI DEKANLIGI

Say :32360368-L33/022 1

Konu

EDIRNE
Tarih {8 -11- 24

ADNAN MENDERES UNiVERSITESI
(Fen Bilimleri Enstitiisii Miidiirliiiine)

ILGI: Adnan Menderes Universitesi Fen Bilimleri Enstitiist Mildiirliigtintn
98305084/300-1510 sayih yazis.

Enstitiisiiniiz Yiiksek Lisans ogrencisi Hasan AYDOGDU’nun tez galigmasina veri
toplama amaciyla Fakiiltemiz Zihinsel Engelliler Ogretmenlifi birinci ve dérdimcii simf
ogrencilerinde anket uygulamas: Fakiiltemiz Ozel EBgitim Bolim Bagkanligi ve
Dekanligimizea uygun goriilmiigtiir.

Geregini bilgilerinize arz ve rica ederim.

GELEN EVRAK
Tarih 0247 L
Sayi o
Dosya No :.E_QS

02,42.10&%30’\1 71L%3\J\p. ABp BopbenliFina oo

?{ﬁ;[r B}mc.q\aﬂ. Lr‘[_a-""‘ ue—rolu\nq M:{JOQM_ Ll.ar\n.,7

Posta Adresi :

T.U.Egitim Fakiiltesi Dekanlig:
Ismail Hakki Tongug Yerleskesi
22030 Aysekadin-EDIRNE

Tel :(0284) 2120808 - 2145712
Faks : (0284) 2146279
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EK 4. Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanc1 Olgegi

KiSIiSEL BIiLGi FORMU

Sayin katihmeci, Bu cahsmayla, Ozel Alan Ogretmen Adaylarmin fen
dgretimine yonelik 6z-yeterlik inanglarmi Glgebilmek amaglanmistir. Asagidaki
bilgi formunda kigisel durumunuza iliskin sorular bulunmaktadir. Liitfen her
soruda durumunuza uyan segenegi isaretleyiniz. Olgek kisminda belirteceginiz
goriisler, yalmzca aragtrma amaciyla kullanilacak ve sonuglar tiim gruplarin
cevaplar1 goz oniine alinarak degerlendirilecektir. Vermis oldugunuz igten ve
dogru cevaplar arastrma agisindan Onemlidir. Liitfen higbir maddeyi bos
birakmayiniz ve her biri igin tek bir cevap veriniz. Katkilarimz i¢in tesekkiir eder,
dgrencilik hayatinizda basarilar dilerim.

Hasan AYDOGAN
Adnan Menderes Universitesi
Fen Bilgisi Ogretmenligi
Yiiksek Lisans Ogrencisi

1. Yasimz: .......
2. Cinsiyetiniz: ( ) Kadin () Erkek
3. Universite adimz: ...................cooiiiiiiiii,

4. Mezun oldugunuz lise tiirii:
() Genel Lise

() Anadolu Lisesi

() Fen Lisesi

( ) Meslek Lisesi

() Yabanci Dil Agirhikh Lise
() Anadolu Ogretmen Lisesi

() Diger...(Belirtiniz)

5. Zihin Engelliler Ogretmenligini secmenizdeki sebep nedir?

() Cevre (rehber 6gretmenler, arkadaglarim, ailemin tesviki, beklentilerim...vs.)
( ) Mesleki beklentilerim (is garantisi, ¢alisma kosullary,.....vs.)

() Ailemin sosyo-ekonomik dzellikleri

() Universiteye giris puanim

() Kisilik 6zelliklerim

( ) Model aldigim 6gretmenlerim

() Ogrenim gordiigiim kitaplar, izledigim filmler,.....vs.

() Diger...(Belirtiniz)
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6.Ailenizde veya yalan cevrenizde ozel eZitime gereksinim duyan bireyler

bulunmakta mdir?
() Evet () Hayir

7. Universiteye yerlesmeden &nce ozel egitimle ilgili bilginiz bulunmakta
miyd:?
() Var () Yok

8. Aileniz ile birlikte yasadifimz yer:
() 11 Merkezi () Ilge Merkezi () Kasaba-Ké&y

9. Fen derslerinde basarih bir 6grenci misiniz?
() Evet () Hayir

FEN OGRETIMINDE OZ-YETERLIK INANCI OLCEGI
Liitfen asagida verilen her bir ifadeye katilma ya da katilmamam derecenizi

ifadelerin yaninda verilen kutucuklara X isareti koyarak belirtiniz.

Maddeler

Kesinlikle
Kararsizim
Katilmiyoru

Kesinlikle

Katiliwnwizm

1. Fen &gretiminde siirekli daha iyi &gretim yollan

bulacagim.

2. Elimden gelen her seyi yapsam bile, fen dersini diger

dersleri dgrettigim kadar iyi 63retemeyecegim.

3. Ogrencilerin fen dersi notlarinin yitkselmesinin nedeni,
Ggretmenin  daha etkili &gretim yaklagimmi  bulmus

olmasidir.

4. Fen kavramlarim etkili bir sekilde égretmek igin gerekli

olan adimlari biliyorum.

5. Fen deney siirecinde (diizenleme, denetleme ve sonuca

ulastirma) gok etkili olamayacagim.

6. Bir 6grenci fen dersinde basarabileceginden daha azim
basariyorsa, bunun nedeni, biyiik olasilikla fen

dgretiminin etkili olmamasidir.

7. Fen dersini genellikle iyi 63retemeyecegim.
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8. Fen dersi temeli zayif olan bir 6grencinin eksiklikleri iyi

bir 6gretim ile giderilebilir.

9. Bazi dgrencilerin fen dersinde basarisiz olmalarinin

sorumlusu genellikle §gretmenler degildir.

10. Fen basanis1 disik olan bir c¢ocugun ilerleme
gostermesinin nedeni, &fretmeninin bu ¢ocuga genelde

oldugundan daha fazla ilgi gostermesidir.

1 1. Fen bilimi kavramlarin, ilkégretim diizeyinde bu dersi

etkili bir bigimde &gretecek kadar iyi biliyorum.

12. Ogrencilerin fen dersindeki basarilarndan genelde

6gretmen sorumludur.

13. Ogrencilerin fen dersindeki basarilar1 6gretmenlerinin

fen 6gretimindeki etkililikleri ile dogrudan iliskilidir.

14. Veliler ¢ocuklarinin okulda en ¢ok fen dersine daha
fazla ilgi duydugu seklinde yorum yapiyorlarsa, bu
muhtemelen Ogretmenin performansindan

kaynaklaniyordur.

15. Ogrencilere fen dersindeki deneylerin neden basarili

oldugunu agiklama konusunda giigliik yagayacagim.

16. Ogrencilerin fenle ilgili sorularim ideal &lgiilerde

cevaplayabilecegim.

17. Fen ogretimi igin gerekli becerilere sahip olup

olamayacagimi merak ediyorum.

18. Tercih etme sansim olsa, okul ybneticisinin fen

6gretimimi degerlendirmesi igin davet etmeyecegim.

19. Bir ogrenci bir fen kavramini 6grenme konusunda
giiclik yasiyorsa, o &@rencinin o kavrami daha iyi

anlamasina nasil yardime1 olacagimi bilemeyecegim.

20. Fen dersini égretirken ogrencilerin sorularini genelde

memnuniyetle karsilayacagim.

21. Ogrencileri fen alanina yénlendirme konusunda ne

yapacagimi bilmiyorum.

Kaynak: Bikmaz (2002)
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OZGECMIS
KIiSISEL BiLGILER

Ad1 Soyad1 : Hasan AYDOGAN

Dogum Yeri ve Tarihi : Kayseri —12.01.1981

EGITIM DURUMU

Lisans Ogrenimi : Celal Bayar Universitesi, Egitim Fakiiltesi

Yiiksek Lisans Ogrenimi  : Adnan Menderes Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, [Ikogretim Anabilim Dali

Bildigi Yabanci Diller : Ingilizce

IS DENEYIMI

Calistigi Kurumlar ve Yil: Yaranus [Ikogretim Okulu Sivas Merkez 2005-2007

Sair Fethi Bey Isitme Engelliler Ilkogretim Okulu
Aydin Bozdogan 2007-2010

Nazilli flkégretim Okulu ve Is Okulu Aydmn Nazilli
2010-2012

Fatih Ortaokulu Aydin Bozdogan 2012-2013
Tekeler Ortaokulu Aydin Karpuzlu 2013....
ILETiSIM

E-posta Adresi: aydogan.sivas @hotmail.com



