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Ozet

Osmanlt Devleti, tarih sahnesine ciktigt glinden yikilistna denk diisen déneme kadar
cesitli fikirsel akimlarin kendi biinyesindeki tezahlirlerine ev sahipligi yapmustir.
Ozellikle, imparatorlugun 19. yiizyilda icinde bulundugu durum, tam da bu caga 6zgii
siyasi ve iktisadi akimlarin ve digtinme sekillerinin kendi etkisini oldukca sert bir
bicimde ifade ettigi ve hem imparatorluk hem de toplumlar nezdinde karsilik buldugu
bir ana denk dlismekteydi. Bu minvalde, Osmanlt Devleti'nin modernlesme slirecine
eslik eden ve henliz niive halinde olan iktisadi liberalizm anlaysi, bu ¢alismanin odak
noktast olmustur. Bu cercevede, Osmanlt yonetim kademesinde bulunan kisiler ve
onemli tarihi sahsiyetler temel referans noktas: teskil edecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Imparatorlugu, liberalizm, serbest ticaret, miilkiyet

Abstract

From the time of getting on the stage of the history, to the period of downfall The
Ottoman Empire hosted the manifestations of various currents of thoughts. Especially, in
the 19th century, the situation of the Empire coincided with the time in which, the
political and economic currents and the ways of thinking expressed their impacts
strongly and by the Empire and the communities they were internalized. In this context,
the focal point of this paper is the concept of economic liberalism which accompanied
the modernization of the Ottoman Empire and was just a seed then. Also in this scope,
the persons in the ruling layer of the Empire and historically significant individuals are
the main reference points.
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1. 19. Yiizy1’da Modernlesme ve iktisadi Liberalizmin Dogusu

19. yiizy1l, Osmanli Devleti i¢in pek ¢ok farkli alanda degisim ve doniisiimiin saglanmaya calisildig,
devletin 6zellikle idari ve mali konularda 6nemli sayilabilecek bazi kararlar aldig1 bir yiizyili temsil
eder. Aslinda, degisim ¢abalarinin 17. yiizyila kadar gotiiriilebilecegi seklindeki bir argiiman yanlig
olmayacaktir. Clinkii Osmanli yenilesmesi, heniiz o yiizyillarda adi konmamis olsa bile, kendisini var
edecek ve glindeme getirecek kosullar: bulmustu. Osmanl da yasanan seyin bir adi konacaksa eger bu,
‘degismenin degismesi’ olabilirdi (Ortayli, 2013: 15). 19. yiizyilin hemen basi ise, Imparatorlugun bu
ylizyillda degisimin ve yenilesmenin sancilarii iyiden iyiye hissedeceginin bir isareti gibiydi.
Padisahin yetkilerini ilk kez paylastiran 1808 tarihli Sened-i Ittifak, bu yiizyiln bir yiizyildan daha
uzun gecgeceginin belirtisi olmustu. Gergekten de 1839 yilinda Hatt-1 Hiimayun’un yani Tanzimat
Fermani’nin Giilhane parkinda okunmasi, daha sonra ise Sultan Abdiilmecid doneminde 1856 tarihli
Islahat Fermani’nin ilani mevcut donemin hareketli ve sancili gecgiyor oldugunun birer
gostergeleriydiler. Her iki fermanin da Osmanli yenilegsmesinde ve modernlesmesinde kritik bir
asamaya denk distiglinii sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte, donemin sartlar1 itibariyle
diisiiniildiigiinde bu hamleler ilerici goziikmektedir. Oyle ki, gerek Tanzimat ve gerekse Islahat
Fermani, kisi hak ve hiirriyetlerinin korunmasinda, can, mal, namus gilivenliginin saglanmasinda ve
esitlik konusunda bir takim yenilikler, giivenceler getirmekteydi. Askeri alanda yeniliklerin kok
salmast da yine bu sartlar dahilinde olmaktaydi. Osmanli Tiim bu yenilesme hareketleri
diisiiniildiigiinde, iktisadi alanin bu hareketli atmosferden uzak kalacagini diistinmek yanlis olurdu.

Osmanli iktisadi modernlesmesi, degisimin mevcut sartlar1 altinda kendisine bir yer bulma
miicadelesini 19. Yiizy1l boyunca siirdiirmiistiir. Ozellikle 1826-1908 arasi dénem, iktisadi
liberalizmin kendisini farkli sekillerde ifade ettigi bir donem arz eder. 1826 yili 6ncesi Osmanli
ekonomisine damgasini vurmus olan tekellerin varlig1 ve korumaci politikalar, 1826 yili sonrasinda ve
Ozellikle 1860 yilina kadar Osmanli pazarlariin disa agilmasi ve i¢ pazarin da bir sekilde serbest
birakilmasi, ticaretin serbestlestirilmesi gibi uygulamalarla terk edilmeye baglanmistir. 1860 ile 1908
arasindaki donem ise yine liberal iktisat politikalarinin hakimiyetini hissettirdigi ama bir taraftan da
korumaci politikalarin varligim siirdiirdiigii doneme tekabiil eder. 1908-1912 yillar1 arasinda ise liberal
iktisat politikalar1 kendini iyiden iyiye hissettirse de, I. Diinya Savasi’nin baslamasiyla korumaci
iktisadi politikalar iistiin gelmis ve ‘milli iktisat’ diisiincesi zihinlere iyiden iyiye yerlesmeye
baglamistir (Quataert, 2007: 888). Osmanli iktisadi yapismin tradisyonalizm(gelenekgilik),
provizyonizm(ithalatin serbest birakilmasi, ihracatin kisilmasi) ve gelirde sabitlik(fiskalizm)
iiclemesiyle cevrelendigi diisiiniildiigiinde yukarida verilen donemselliklerin ne derecede 6neme haiz
oldugu goriilebilecektir (Dingaslan, 2012: 81). Tanzimat ve Islahat Fermanlarinin bu noktada getirdigi
serbestlik ve rahat ortam, Osmanli’da pek ¢ok diisiince insaninin ilgisini ¢ekmis ve devlet adamlari
arasinda da bu tarz yenilikgi iktisadi akimlarin yayginlagsmasini saglamustir.

Osmanli devlet adamlari, Osmanl iktisadi sistemine getirmek istedikleri yenilikleri Bat1 toplumlarimi
ve Batili devletlerin iktisadi yapisini ve kurumlarini gézlemleyerek gergeklestirmek ve mesrulastirmak
niyetindelerdi. Oyle ki, onlara gére, Bat1 toplum ve ekonomisinin harcinda bireycilik(individiializm),
liberalizm, serbest girisim, parldmentarizm ve kapitalizm vardir. Rejim, ekonomik siniflarin
¢ikarlarina gore bi¢imlendirilir ve bireycilik beraberinde herkesin yararina olur. Osmanli'da ise
biirokrasi ve militarizm esastir, siniflar bulunmaz. Toplumda giicii elinde bulunduranlar yarattiklart
mekanizmalarla bireyin 6zglirlikk ve girisim ruhunu kisitlar, 6zel miilkiyete getirilen kisitlamalarla
ekonomik girisimlerle palazlanabilecek sermaye birikimini olanaksizlastirir. Egitim sisteminden
yonetim sitemine kadar biitiin devletsel kurullar ona goredir (Berkes, 1978: 389).

Bu anlayisin sonucunda ise toplum icinde yiikselmenin, statii sahibi olmanin ya da en basitinden
zengin olmanin tek yolu devlette bir gorev edinmek anlayisi olmus ve Osmanli bir kamu devleti haline
gelmis; bununla birlikte devlet bir kazang kapisi haline gelmistir. Bu ise girisimcilik ruhunun
gelismesini onliiyor ve insanlar1 pasif uyrukluga mahkim etmekteydi(Ozlem, 2004: 459). Bu durum,
Osmanli Devleti’nde memur zihniyetinin egemen hale gelmesindeki baslica sebepti. Caligsaninin ileriki
kisimlarinda ayrintili olarak goriislerine yer verilecek olan Prens Sabahattin’e gore, Osmanli Devleti
toplumcu bir yapiya sahipti. Boylesi bir toplum tipi ise beraberinde, kisisel ¢aba ve itibarm
yeglenmedigi, devletin her seyin kaynagi oldugu, isb6liimii ve uzmanlasmanin olmadig1 ve herkesin
memurluk pesinde kostugu bir yapiy1 getirmisti. Prens Sabahattin’e gore insanlarm memuriyet pesinde
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kosmasinin asil sebebi memuriyet hayatinin rahatligi, kayirilmanin giivencesidir. Onlar i¢in ¢alismak
ve lretmek gibi degerler kayirilma ve rahatlik karsisinda 6nemsizdir. Devlet dairelerinde bu kadar
memur istihdaminin olmasit ve insanlarin memuriyete yonelmesinin sebebini burada aramak gerekir.
Bu da beraberinde, tek bagina hayatta kalabilen insanlarin ¢ogalmasina, her seyi devletten
bekleyenlerinin sayisinin artmasina sebebiyet vermektedir (Sencer, 1965: 19-29).

2.Tanzimat Donemi Liberal Yaklasimlar

Tanzimat Dénemi 6nder kisiliklerinden olan Mustafa Resid, Ali ve Fuad Pasalar da dsnemin modasina
ayak uydurarak liberal diisiince ve goriisler one siirerler. Bu doneme dikkatle bakildiginda hakim olan
temel yaklasimin liberal bir yonetim anlayis1 ve ekonomi oldugu goze carpar. Fuad Pasa ve Ali
Pasa’nin amagcladiklar1 temel sey miilkiyetin serbest birakilmasidir. Nitekim Osmanli Devleti’nde son
donemde pek cok defa sadrazamlik goérevinde bulunan Fuat Pasa’nin vasiyetnamesinin serbestiyet
ekonomi modeli ile idari yapinin yonetimi tavsiye edilirken, dinle devlet islerinin birbirinden kesin bir
bigimde ayrilmasimin gerekliligi fikri islenir®. Yine 19. yiizyilda sadrazamlik gorevinde bulunmus olan
Ali Pasa da vasiyetnamesinde, padisaha 1liml1 bir liberalizm programu 6nerir. Bu metinde ithalatin
kisilmas1 yoniindeki devlet miidahalesi geregine karsilik, devletin maaslhi memurlarinca yonetilen
fabrikalardan vazgecilmesi, ¢iinkii devlet fabrikalarinin hem ¢ok masrafli oldugu; hem de gelismekte
olan 6zel yerli sanayii bogdugu belirtilir (Insel, 2001: 44).Miilkiyetin serbest birakilmasi, onlara gore,
ekonomin hizli bir yiikselise ge¢mesiyle sonuclanacaktir. Fakat bu gelismenin bireyden baslayarak
tamamlanacagini da sdylemek gerekir. Bunun i¢in gerekli adimlari da atarlar. Tanzimat Fermani’nin
ilan edilmesinden sonra, kisilerin mallarina Oliimlerinden sonra ya da gorevlerinden alininca el
konulmasi gibi sermaye birikimini engelleyen 6nemli bir engel olan miisadere sistemi kaldirilir. Arazi
Kanunnamesi(1858) ile imparatorlugun biiyiik kismin1 kapsayan devlet mali arazidiizeninden o6zel
miilkiyete gegis baslatilir.

Tanzimat¢i devlet adamlarma gore ticaret Ozgiir birakilarak liberal bir anlayis cercevesinde
siirdiiriilmelidir. Ticaret serbestisi onlar i¢in her {ilkenin oldugu gibi Osmanli Devleti’nin de pesinden
gitmesi gereken bir amacgtir. Bu asamada bankaciligin baglamasi onlar igin ticaret serbestisinin
oniindeki engellerden birinin yikilmasini temsil eder. Bugiin hald yasayan o6zel tesebbiisler
kuruluslarindan birisi olan Sirket-i Hayriye vapur isletmesi onlarin eseridir. Sanayi alaninda ise
oncelikle devlet eliyle sanayilesmeyi denerler. Giiniimiizdeki organize sanayi bdlgeleri uygulamasina
benzer fabrikalar kurarlar. 1840’lardan 1860’11 yillara kadar siiren bu girisimlerin olumsuz
sonuclanmasi iizerine Ozel sektore destek vermek ve bir 6zel sektdr yaratmak amaciyla esnafi
birlestirerek, sirketler olusturmak ve giimriikk duvarlarini yiliksek tutarak bu olusumu himaye etmek
yolunu tutarlar. Bununla birlikte yabanci sermayenin Imparatorluk smirlarindan igeri girmesi onlarin
diisiinceleri arasinda onemli yer tutar. Bununla birlikte 6zel sektoriin gelisebilmesi adina, devletin
elindeki fabrikalarin 6zel kesime birakilmasi da talepler arasindadir. Ozetle, liberal ekonomi
ilkelerinden biri olan ‘minimal devlet’ anlayisim1 6ne siirerek devletin ekonomik hayattan tasfiyesini
talep ederler.

Tanzimat, pek ¢ok yoniiyle Imparatorlugun liberal bir iktisat programi ¢izmesi icin gerekli kosullar1 az
veya ¢ok olustursa da yeterli olamayacaktir. imparatorluktaki bilgi birikiminin yoklugu, ekonominin
esaslarin1 bilen, kavrayan insanlarin bulunmayis1 Avrupa karsisindaki teknolojik yetersizlikler ve
rekabet ne devlet eliyle sanayilesmeye ve ne de bir 6zel sektoriin filizlenmesine imkan tanir. Yapilan
hemen biitlin tesebbiisler yarim kalir Biitiin bu eksik ve yetersizliklerine ragmen Tanzimat Donemi
yeni ve dinamik bir gen¢ kusagin dogmasina ve yetismesine vesile olur. Tanzimat’1 ve Tanzimatgilar
elestirmekle yola ¢ikan bu yeni kusak farkli fikir ve ideolojik yaklagimlarin ortaya ¢ikmasini saglar.
Ibrahim Sinasi (1824-1871), Avrupa’y: taniyan bir aydin olarak, 1862 yilinda ¢ikarmaya basladig
Tasvir-i Efkar Gazetesi ile akil, kanun ve devletin gorevleri tizerine liberal fikirler ileri siirer. O’na
gore devlet toplumun g¢ikarlarini korumalidir. Ekonomik goriisleri ise hiir tesebbiisten yanadir. Nasil
dogay1 etkileyen kanunlar varsa ekonomiyi etkileyen kanunlar da bulunmaktadir, sermaye ve dzel
tasarrufun onemine deginmektedir.® Sinasi’nin Tasvir-i Efkdr Gazetesi’ndeki “ki insan bu vasitalarla

*http://atam.gov.tr/wp-content/uploads/01-sarika-gedikli.pdf Erisim Tarihi: 18.09.2014
*http://yunus.hacettepe.edu.tr/~mehmets/liberalizmindogusu.pdf Erisim Tarihi: 20.09.2014
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omrii boyunca caligsa bile akil yoluyla yapamadigr isleri, doga az vakitte pek kolaylikla ger¢eklestirir”
climlesi, onun Adam Smith’in dogal diizen ilkesinin gegerliligini vurguladigi cilimlelerinden bir
tanesidir(Oztiirk, 2007: 93).

3. Namik Kemal ve Serbest-i Ticaret

19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren hem siyasi hem de iktisadi alanda Osmanli’y1 etkisi altina alan
liberalizm furyasi, Namik Kemal nezdinde de karsiligini bulabilmistir. Siyasi hiirriyet pesinde
sekillendirdigi diisiincelerinin yani1 sira Namik Kemal, serbest ticaret fikrini de etkili bir sekilde
savunan diislince insanlarinin da basinda gelmekteydi. Namik Kemal (1840-88), sadece anayasal1 bir
yonetimin siyasi hiirriyetin garantisi olacagini degil, fakat ayn1 zamanda serbest ticareti savunmasi
bakimindan da liberal doktrinin etkisi altinda kalmisti. Ondan yaklasik bir kusak onceki bir baska
diisiince ve edebiyat adami Ibrahim Sinasi (1824-71) de tesebbiis hiirriyetinden yana fikirler ileri
stirmiis ve devletin toplumun ¢ikarlarina hizmet etmesi gerektigini savunmustur.

Namik Kemal, ¢esitli yaz1 ve makalelerinde siirekli bicimde ‘Serbest-i Ticaret’i savunmustur. Ona
gore, Osmanl1 iilkesinde bir sermaye birikimi yoksa bunun nedeni servetin olmamasi degil; sanayi,
ticaret ve bankalarin gelismemesi nedeniyle bir birikimin ortaya ¢ikmamasidir. ‘Maarif, ticaret ve
zanaat kollarinda ileri giderek birikim sorunu ¢oziilebilecektir (Cavdar, 2003: 22). Namik Kemal
ozellikle vergi olayina bir ‘serbesti’ olarak bakmaktadir. Ona gore vergi:

- Ancak gerekli ve zorunlu harcamalar1 karsilamak i¢in alinmalidir.

- Devletin gordiigii kesin gereksinim iizerine alinan vergi, lilkede yasayan tiim kisilere yaygin
olmalidir.

- Vergide kar oran1 kesinlikle 6l¢ii olarak kabul edilmemelidir.
- Dolaysiz vergiler, dolayli vergilere yeg tutulmalidir.
- Vergi, belirli bir diizeye kadar artan oranlarda alinmalidir.

Eserlerinde bakildiginda agik¢a goriilebilecegi iizere, liberal devlet anlayisi, Namik Kemal’in tiim
yazilarinda egemendir. Yazdiklarina doniip bakildiginda dikkati ilk ¢eken noktalardan bir tanesi
‘minimal devlet’ anlayisinin Namik Kemal’in siyasi diisiincesinde énemli bir yer isgal ettigidir. Ona
gore devlet, tipki liberal devletin ‘bek¢i devlet’ ile es anlamli tutulmasi anlamina gelecek sekilde,
egitim, saglik ve genel yapmasi gereken islerin Otesinde yer almamalidir. Namik Kemal’e gore,
Osmanl iilkesindeki gerilemenin durdurulabilmesinin yollarindan bazilar egitimin ¢agdas niteliklerde
devam ettirilmesi ve serbest ticaret kurallariin egemen oldugu bir ekonomik gelisme yolunun takip
edilmesidir.

Namik Kemal’in ekonomik tercihi goriildiigii gibi ¢ok agiktir: kapitalistlesmek. Osmanli’nin gelecegi
bu siirece bagl olarak diisiniilmiistiir. 19. ylizyilin ortalarindan itibaren hemen her alanda ortaklasilan
amag kapitalist olmakti. Kimsenin bu gayeden kusku duydugu sOylenemezdi. Farkli kesimlerin
arasindaki tek tartisma noktasit bunun nasil yapilacagi yoniindeydi. Kimi bu konuda serbest ticareti
Odiinsiiz uygulamay1 ogiitlemekte, kimisi ise sanayimizi giliglendirinceye kadar himaye yontemlerine
bagvurmanin zorunlu oldugunu soylemektedir (Cavdar, 2003: 24). Fakat Namik Kemal, tercihini
serbest ticaret ilkelerinden yana kullanarak korumaci politikalarin karsisinda yer alacakti.

Korumaciliga ve himayecilige siipheyle bakarak serbest-i ticareti savunan Namik Kemal,
yazdiklarinda, tekel demek olan “yedd-i vahit” usuliine siddetle kars1 ¢ikar. Ona goére serbest ticaret,
Imparatorlukta da gegerli olmalidir. Serbest ticaretin eksikliginin, imparatorlugun geri kalmasindaki
en Onemli sebeplerden biri oldugunu ifade etmesinin yan1 sira 6zel girisimciligin ve ozel sirketlerin
bulunmamasini da elestirir.

* http://www.liberal.org.tr/sayfa/liberalizm-ve-turkiyede-liberal-egilimler-mustafa-erdogan,344.php?
Erisim tarihi: 15.01.2014
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4. Sosyalizm ve Komiinizm Karsisinda Sakizhh Ohannes Pasa

Sakizli Ohannes Pasa(1830-1912), 1850’li yillarin basindan itibaren sistematize ettigi diisiinceleriyle
Osmanli’nin kapitalizm yolunda hizla ilerlemesini savunmus ve ticaret serbestisinin Onemli
savunucularindan birisi olmustur. Beynelmilelci Burjuva yaklasiminin Osmanli Imparatorlugu’ndaki
iki tipik temsilcisinden(digeri Cavit Bey’dir) biri olan Sakizli Ohannes Pasa, ekonomiye devlet
miidahalesine ve korumaya siddetle karsi cikarak icte ve dista liberal iktisat politikalariin
partizanligin1 yapmustir (Boratav, 2008: 25).Ohannes Pasa, Mekteb-i Miilkiye’de verdigi iktisat
derslerinde de liberal iktisadin ilkelerini 6gretmis ve klasik liberal 6gretinin siki bir takipgisi olmustur.
Bilinen o ki, 19. yiizyilin ikinci yarisi, iktisadi diisiincenin serpilmeye basladigi ve liberal iktisadi
modelin savunucularinin yavasg yavas sahnede yerini almaya basladig1 bir donem olmustur. Sakizli
Ohannes Paga’nin da kendi diisiince sistematigini bu donemde ortaya ¢ikarmasi bir tesadiif degildir.

Tiirkiye’de siyasal diisiincenin gelismesinde ve tanitilmasinda 6nemli mihenk taglarindan biri olan
Mekteb-i Miilkiye’de iktisat dersleri veren Sakizli Ohannes Pasa, Tiirkiye’de klasik iktisat teorisini
anlatan dersler verir. Sakizli Ohannes Pasa’nin ise iktisadi liberalizm diisiincesinin Tiirkiye’deki
temellerini atan diisiiniir oldugu soylenebilir. “Milletlerin Zenginlesmesi Biliminin Kaynaklar1”
(Mebadi-i ilm-i Servet-i Milel) adl kitabin da yazar1 olan Ohannes Pasa’ya gére Osmanli devletinin
iktisadi kalkinmasi i¢in miilkiyet hakkina ve girisim 6zgiirliigline dayali, agik ve rekabet¢i bir iktisadi
yap1 gerekliydi. Pasa temel yaklasimina uygun olarak, ekonomide korumacilik, devletcilik ve tekelin
yanlis oldugunu ileri siirmiistiir’. “Mebadi-i ilm-i Servet-i Milel” isimli eseri daha isminden baslayarak
Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” adli eserinin ve onun liberal iktisat anlayisinin Tiirkiye’deki
temsilcisidir. Ilm-i Servet* isimli eserinde Ohannes Pasa, servetin boliisiimii, {iretimi, dolagimi ve
tilketilmesi gibi temalar1 ele almistir. Eserde rekabet ise, ‘Esyayi, birikimi, kar1 ve hasilati ne tayin
eder? Bu sorunun yaniti serbest rekabettir’ seklinde tanimlanir (Cavdar, 2003: 25).Onun igin rekabetin
serbest olmasi olduk¢a dnemli bir noktadir. Ohannes Paga’ya gore, ulasim ve iletisim hizmetleri bile
0zel sirketlerin ellerine teslim edilmelidir. Liberal iktisat 6gretisinin mesru gormedigi korumacilik,
kamuculuk ve tekel diizenine karsi cephede yer alir. Bununla birlikte, devletin fiyat belirlemesi(narh)
usuliine de soguk bakmaktadir. Klasik liberal 6gretinin temel niianslarindan birisi olan 6zel miilkiyet,
Sakizli Ohannes Pasa’nin da iizerinde 6nemle durdugu konulardan bir tanesidir. Onun icin ortak
miilkiyet, insan dogasina aykir1 ve elestirilmesi gereken bir noktadadir. Sakizli Ohannes ’in savundugu
miilkiyet bi¢imi ise 6zel miilkiyettir. O, heniiz o siralarda Avrupa’da hala tartisilmakta olan sosyalizmi
elestirir ve onun tam da karsisinda yer alir. Sosyalizm, 6zel miilkiyetin tam tersi olmasi, insan
dogasina aykir1 yapisi, devlet miidahalesinin aciktan bir bigimde savunuculugu yapmasi noktalar
itibariyle Sakizli Ohannes Pasa’nin tepkisine neden olacaktir.

Sosyalizme ve Komiinizme karst olan Sakizli Ohannes, hiikiimetin bireylere is bulmasini, refahi
yayginlagtirmak icin issizlik ve yoksulluk yardimlar1 yapmasimi dogru bulmaz. Bu nedenle de,
hiikiimete taninan ekonomiye karigma, miidahale etme yetkisine de kars1 ¢gikmaktadir. Ona gore, devlet
hi¢bir bi¢imde ekonomiye karigmamalidir (Cavdar, 2003: 26).0, *’kaffe-i efrad-1 beserin bilciimle
emval ve emlakten miistereken ve miitesaviyen hissemend olmasi ve binaenaleyh miilkiyet-i sahsiyye
ve hatta aile ve veraset esaslarinin fesh olunmasi...”” seklinde kurdugu cilimlesiyle sosyalizmi
tanimlamis ve sosyalizmin sahsi miilkiyet, miras, aile kavrami gibi énemli hislerden ve sahipliklerden
yoksun oldugunu dile getirmistir®. Ona gore, sosyalizmde hiikiimetin bir takim gereksiz miidahalelerde
bulunmasi, insanlarin ¢gogunlugunu rahatliga ve eylemsizlige itmektedir. Bu da, halkin istekliligine ve
gayretine ket vurmaktadir. Sonugta ise, bireylerin girisimde bulunma istekleri torpiilenecek ve kamu
harcamalari biitiin bunlarin neticesinde hi¢ olmamasi gerektigi kadar bosu bosuna artacaktir.

Miilkiyet hakki, Sakizli Ohannes Pasa igin serbest ticaret anlayisinin kurucu unsurlarindan biridir.
Servetin {iretim kosullar1 saglanmadiginda ise servetin cogaltilabilmesi gibi bir imkéan ortaya
cikmayacaktir. Bu agidan miilkiyet, her seyin baslangicidir. Bununla birlikte miilkiyet hakki, insanin

*http://www.liberal.org.tr/incele.php?kateqori=MTg=&id=NDY2 Erisim Tarihi: 24.09.2014
®http://osmanli-arsivi.blogspot.com.tr/2008/03/80-yldnmnde-bolevik-ihtilalinin-osmanl.htmIErisim Tarihi:
24.09.2014

* O yillarda iktisat karsilig1 olarak kullamlmustir. ilm-i Servet, eger klasik iktisat dgretisi dikkate alinacak olursa
‘iktisat bilimi’ anlamina gelmektedir.
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kendine ait olani istedigi gibi kullanabilmesi, yani iizerinde tasarruf hakkinin bulunabilmesi anlamina
gelir. Eger miilkiyet hakki garanti altina alinirsa, uygarliklarin gelismesinin Oniindeki en biiyiik
engellerden bir tanesi yok olmus olur. Bu nedenle komiinistlerin ortak miilkiyete dayali ekonomik
sistemleri uygarlig: ileri gotiirmeyecek ve servetin birikiminin saglanmasini geciktirmesi agisindan
zararla sonuglanacaktir.

Sakizli Ohannes, sonug olarak, 1850’li yillardan beri gerek iktidardaki aydin-biirokratlar, gerekse
“Yeni Osmanlilar’ diye nitelendirdigimiz ilerici ve 6zgiirliik¢ii geng aydinlar tarafindan boliik porgiik
dile getirilmis konulari, ¢aginin ekonomi bilimi dogrultusunda sistematize etmis ve Batililasmanin tek
yolu olarak goriilen kapitalistlesme i¢in serbest-i ticaret politikasini 6dnermistir (Cavdar, 2003: 27).
Ittihat ve Terakki’nin merkeziyetci fikirlerinin karsisinda hi¢ de azimsanmayacak sayida olan grubun
arasinda yer alarak her alanda liberalizmi savunmustur. Nitekim bu donemde liberalizmi savunan
Sakizli Ohannes Pasa’nin Tiirkiye’de iktisadi liberalizmin temellerini attig1 kabul edilir (Erdogan,
2001: 32). Ohannes Pasa, bir lilkenin kalkinmasi ve refah1 agisindan liberal ekonominin diginda higbir
yolun olmadigina inanmistir.

5. iktisadi Liberalizmin izinde: Cavit Bey ve Anti-Himayecilik

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ekonomik goriisleri 1908-1914 yillar1 arasinda liberal ekonomiye
yonelik bir ¢izgi izler. Bu ekonomi politikasinin mimar1 “ittihat ve Terakki’nin mali siyasetinin nazimi
ve ruhu telakki edilen” Mehmet Cavit Bey (1875-1926)’dir. Cavit Bey, II. Mesrutiyet’in ildnindan
sonra donemin tnlii felsefecilerinden olan arkadaslari Riza Tevfik ve Ahmed Suayib ile birlikte
Tiirkiye’de liberal ve pozitivist diisiince hareketinin en 6nemli yayin organlarindan biri kabul edilen
Ulim-1 iktisadiyye ve Ictimaiyye Mecmuasi’n1 1908-1910 yillar arasinda 24 say1 olarak ¢ikarmistir.
Kaleme aldig1 eserlerinde, Osmanli Imparatorlugu’nun kalkinmasinin ancak, diinya ekonomisiyle
biitiinlesmesi yoluyla olabilecegini ve bu amacla yabanci sermayenin iilkeye gelmesi gerektigini
savunmustur. Himayecilige karsi c¢ikmus, Imparatorlukta 6zel tesebbiisiin gelistirilmesi geregine
dikkati ¢cekmistir."Bununla birlikte Mehmet Cavit Bey’in sistemli olarak savundugu iktisat politikalar1,
serbest-i ticaret, tarimsal ihracata dayali ihtisaslagma, yabanci sermayeye karsi agik kapi, piyasalara
devletin &dem-i miidahalesi unsurlarina dayaniyordu (Boratav, 2008: 26).

Ohannes Pasa’y1 izleyen ve Ohannes Pasa’nin iyi bir takipgisi olan son déonem devlet adamlarindan
Mehmet Cavit Bey de siki1 bir liberal iktisat¢1 olarak kabul edilmektedir (Sayar, 2002: 570). Cavit Bey
iktisadi goriislerini “Ilm-i Iktisat” adli kitabinda toplamis ve “Ulum-1 Iktisadiye ve Ictimaiyye
Mecmuast”n1 ¢ikaranlar arasinda yer almistir. Bahsi gecen dergi, Mesrutiyet liberal anlayisinin
kuramsal yaymn orgam olmak yolunda hizla ilerlemistir (Toprak, 1995: 11). Dért ciltten olusan ilm-i
Iktisat yani Iktisat Bilimi isimli kitabinda Cavit Bey, kendi goriislerini diizenli bir sekilde ortaya
koymustur. Ulim-i Iktisddiyye ve Ictimiiyye Mecmiasi, miibadele serbestisinin desteklenmesi,
uluslararasi ticaretteki tiin engellemelerin kaldirilmasi ve toplumsal refaha ulasilabilmesi icin sahsi
¢ikar anlayisinin géz Oniinde bulundurulmasi gibi hususlart konu edinmekteydi (Toprak, 1995:
12).Cavit Bey, yazilarinda, Osmanli Devleti’nin ekonomik olarak ilerlemesinin ve gelismesinin ancak
diinya ekonomisi ile biitlinlesmesi ve bu amagla yabanci sermayeyi iilke sinirlari icerisine dahil etmesi
yoluyla olabilecegini sdylemistir. Ticaret serbestisini savunarak, iktisadi korumaciliga kars1 ¢cikmis ve
0zel tesebbiisiin 6onemi vurgulamistir (Erdogan, 2001: 32).Cavit Bey, korumaci politikalarin tilkede
genel serveti artirmayip halkin zararina olarak sadece birkag kisinin zengin olmasina sebep olacagini
ifade etmistir (Cavit, 2001: 275).

Mehmet Cavit Bey’e gore, sanayinin himayesi yanlislarin basinda gelmekteydi. Ona gore, himaye
edilen sanayinin {riinleri yabanci iilkelerden gelen o cins triinlerden pahali ¢iktigi halde, herkes
memleket {irliniinii tiiketmeye mecbur birakilmisti. Biitlin ig¢i, zanaat erbabi vb. gibi bireyler o
sanayinin boyle zor ile korunmasi ugrunda adeta bir ceremeyi 6demek zorunda birakilmis ve yerli
iirlinle yabanci iiriin arasindaki fiyat farki oraninda zarara ugramisti. Béylece belirli bir grubun agiktan
aldiklar1 kar oraninda biitiin halk ve hepsinden fazla fukara ve is¢i yiginlar1 zarar ¢ekecekti (Cavdar,
2003: 26).

"http://yunus.hacettepe.edu.tr/~mehmets/liberalizmindogusu.pdf Erisim Tarihi: 02.10.2014
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Mehmet Cavit Bey’in iktisadi liberalizme bakisi, sermaye ve is bolimi hakkindaki yazdiklarina
bakarak anlasilabilir. Ona gore, “Diinyanin neresinde olursa olsun sermayesi bol olan ve iyi kullanilan,
is bolumiine riayet edilen, makineler kullanan, emegin payini verimliligine gore belirleyen iilkeler
gelisir, aksi durumda bulunanlar ise geriler’(Cavdar, 1992: 88). Bir piyasa ekonomisi savunucusu
olarak Cavit Bey, toplumlarin iktisadi faaliyetlerinde isboliimii yapmak zorunda oldugunu ifade
etmistir (Eroglu, 2008: 268).

Miilkiyet hakkinin, insanlar1 ¢alismaya sevk eden en birinci etken oldugu fikrini 6ne siiren Cavit Bey,
miilkiyetin en onemli ortaya ¢ikis sebebinin sosyal fayda ile sahsi fayda oldugunu ifade etmis,
miilkiyet hakkinin hem fertlerin, hem de cemiyetlerin menfaatlerine uygun olduguna deginmistir. Ozel
miilkiyetin varlig1 fertlerin gayretini artirmakta, bu da fertlerin zenginlesmesine ve dolayisiyla
cemiyetin servetinin biiylimesine neden olmaktadir. Bununla birlikte, eger liretecegimiz mal ve esyada
bagkalariin miilkiyet ve hakimiyet hakki olacagini bilirsek calismayiz. Fertlerin gayretli ¢calismasi ise
miilkiyet hakkinin temin edilmesine baglidir (Cavit, 2001: 58).

Cavit Bey piyasa-devlet gorev ayiriminda; 6zgiirliik, 6zel miilkiyet ve serbest rekabetin cari olmasini
arzu etmis, devlete diisen gorevin ise hakemlik olup, anlagsmazliklar1 ¢ozmek oldugunu ifade
etmistir(Eroglu, 2008: 269). Klasik liberal dgretinin serbest rekabet, girisim 6zgiirliigii, 6zel miilkiyet,
is boliimii gibi kavramlarini benimseyen Mehmet Cavit Bey, yukarida verilen ciimlede de goriilecegi
gibi, devlete sadece oyun tahtasindaki hakemlik gorevini vermektedir. Bu agidan devlet, minimal
olandir. Asgari bir devlet miidahalesi, Mehmet Cavit Bey’in diisiince sistemini olusturan kilit
noktalardan birini olusturmaktadir

Sonug olarak denilebilir ki, Mehmet Cavit Bey'in goriislerinin, dzgiirliik, 6zel miilkiyet, rekabet gibi
kavramlara vurgu yapmasi itibariyle Manchester Okulu’nun goriislerine benzer oldugunu sdylemek
dogru olur (Cakmak, 2011: 161).Bununla birlikte, Mehmet Cavid Bey’in ekonomik goriislerinin II.
Mesrutiyet’in hemen sonrasina damga vurdugunu sOylersek yanlis olmayacaktir. 1908’den hemen
sonra, kabineye giren ilk gercek ittihatcinin Mehmet Cavit Bey olmasi bir tesadiif degildir. Ciinkii
Ittihatcilar, ekonomik duruma klasik liberal bakis agistyla yaklastilar. Geleneksel engelleri kaldirmak
ve ticari islemlere ve miilkiyete iliskin mevzuatt modernlestirmek suretiyle, ticaret ve sanayinin
biiyiimesini tesvik etmeyi amacladilar. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, serbest ticareti destekliyor, ancak
Osmanli Imparatorlugu’nun hammadde iireticisi bir cevre iilke konumuyla Bati Avrupa’nmin liberal
devletlerinden ya da Amerika’dan esasta daha zayif durumda oldugunu heniiz gérmiiyordu. Mehmet
Cavit Bey’e gore ise, yabanci yatirim ve disaridan ithal edilecek is yonetim bilgisi ve tecriibesi ¢ok
onemliydi. Her firsatta bunlarin tesviki i¢in elinden geleni yapti. Hatta Japon hiikiimetine bagvurarak
uzman gonderilmesini istedi (Ziircher, 2012: 188). Tiim bu ¢abalar, Mehmet Cavit Bey igin, iktisadi
liberalizmin Imparatorlugun kalkinmasia olacagini diisiindiigii faydanin neticesindeydi. Fakat 1914
yilinin ardindan gelecek savas, Mehmet Cavit Bey’in karsi ¢iktigi korumaci politikalarin tekrar
giindeme gelmesine sebep olacak ve liberal iktisat diigiincesi tekrar giindeme gelmek i¢in uzun yillar
bekleyecektir.

6. Memurluk Zihniyeti, ilm-i ictimave Asgari Devlet: Sultanzade ya da Prens Sabahattin

Osmanl tlkesinde liberalizm sozciigii telaffuz edildiginde ilk akla gelen isimlerden bir digeri de hig
siiphesiz Prens Sabahattin ve onun dahil oldugu cevredir. 1877 yilinda istanbul’da dogan Prens
Sabahattin, Mahmut Pasa ile Sultan Abdiilmecid’in kiz1 olan Seniha Sultan’in ogludur. Osmanli’da
secerenin baba tarafindan belirlenmesi durumu goz 6niinde bulunduruldugunda Prens Sabahattin igin
‘Prens’ unvaninin degil de ‘Sultanzade’ unvaninin kullanilmasi daha dogru olacaktir (Durukan, 2004:
145). Prens unvanin1 kullanan Sabahattin’in, bunu Avrupa’da bir itibar ele etmek i¢in kullandigina
dair tezlere de rastlamak miimkiindiir(Berkes, 1978: 389).Eklenmesi gerekir ki, 1900’lerde ferdiyetci
kapitalist modelin en 6nemli savunucularindan biri olan Prens Sabahattin, Le Play’in ‘Science Sociale’
doktrinine baghdir (Kilig, 2010: 3). Ileride de bahsedilecegi iizere, Le Play etkisinde olusturdugu fikri
yapiya da Ilm-i igtima adin1 verecektir. Prens Sabahattin, kimi zaman Sultan Abdiilhamit, kimi zaman
da ittihat ve Terakki istibdadi sebebiyle dmriiniin énemli bir kismini1 kagarak gecirmistir. Nitekim
Cumhuriyet’in ilanindan sonra ‘hanedan iiyelerinin yurt digina ¢ikarilmasina yonelik kanun’ uyarinca
Tiirkiye’yi bir kez daha terk edecek ve 1948 yilinda Isvigre’de dlecektir. Prens Sabahattin, Osmanli
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Imparatorlugu’nun fiili ve zihni iktisadi degisiminin onciilerinden biri olacak ve liberalizmin en
onemli savunucularindan biri olarak tarihteki yerini alacaktir.

Eger tam da bu noktada bir 6n kabul ile baglanacaksa denilebilir ki, Jon Tiirk hareketi i¢inde etkileri
giiniimiize kadar ulasabilen en énemli diisiince akim1 Prens Sabahattin ve grubuna aittir. Oyle ki, Prens
Sabahattin, imparatorlukta adem-i merkeziyetci bir idare kurup bireysel tesebbiisii tesvik etmek ve
aydinlarin devlet memuriyeti yerine fayda getiren islere girmesini saglamak amaciyla imparatorluk
yapisini bastan asagi degistirmeyi tasarlamaktaydi (Karpat, 1996: 35).Ciinkii onun igin ilerleme, ne
devlette ne de cemaatte aranabilirdi. ilerleme, tam da devletin ve cemaatin yapisi gdz Oniine
alindiginda, kendisini onun karsitinda bulabilirdi ancak. Iste bu nokta, Prens Sabahattin’in diger
diisiince akimlarindan ve o6zellikle Jon Tiirk’iin egemen olan diisiincesinden kopusuydu. Sabahattin,
Jon Tiirkler icinde bir istisna olusturuyordu, ¢iinkii degisim ve ilerlemenin motorunu devlette degil,
bireyde goriiyordu; asgari diizeyde bir devlete ve Imparatorlugu canlandirmak icin serbest girisimin
giicline inaniyordu (Ziircher, 2012: 139).

“Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir?” adli bir kitab1 da bulunan Sabahattin 6zel tesebbiis taraftar1 olmakla
beraber, digerlerinden farkli olarak, iktisadi goriislerini bireyci bir toplumsal teoriyle
temellendirmistir®. Prens Sabahattin, her alanda bireyciligi savunan, girisimci ozellikler tasiyan
bireylerin desteklenmesini savunmaktaydi. Ona gore, Osmanli Devleti’nin kurtulusu buna baghdir.
Onun i¢in, bireyci toplumlar komiiniteryen toplumlara gore daha iiretken, girisimci ve bagimsiz
karakterlidirler. Bu nedenle, biitiin diger dogu toplumlar1 gibi cemaat¢i bir toplumsal yapisi bulunan
Osmanli Devleti’'nin bunalimdan ¢ikabilmesi bireyselligin gelismesi gerekir. Ayrica, verimsiz
biirokratik mekanizmalar ortaya ¢ikaran merkeziyetgiligin terk edilmesi ve idarenin adem-i merkeziyet
ilkesi dogrultusunda yeniden diizenlenmesi sarttir.

Prens Sabahattin’in bizzat kuruculugunu iistlendigi Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti’nin 1906 yilinda yayimlanan programi soyleydi; “Siyasi islahat yapilarak yerinden yonetim
saglanacaktir. Vilayet meclisi iiyeleri halk tarafindan secilecektir. Merkezde halk tarafindan segilecek
bir meclis tegkil edilecektir. Osmanly halkinin hak esitligi saglanacaktir. Yerel yoneticiler halkin niifus
dagilimina uygun olarak, farkli etnik ve dini oranlara gére segilecektir.”. Buna gore, Prens
Sabahattin’in diislinceleri, devletten bagimsiz olarak kisilerin kisisel yeteneklerini kullanabilmeleri
anlaminda tesebbiis-i sahsilik diisiincesini ve devlet yonetiminde adem-i merkeziyet talep eden liberal
fikirleri savunmaktayd:®.

Prens Sabahattin’e gore dogu toplumlari ile bati toplumlarimin arasindaki fark, bitiinctliik-bireycilik
arasindaki farka tekabiil eder. Bu fark gostermektedir ki, doguda cemaat, batida ise birey {istlindiir.
Dolayisiyla bu zihniyet farki, Osmanli’da girisimci kapitalist bir sinifin olusmasina engel olmustur.
Prens Sabahattin’e gére memur aday1 olmak ve gelecegini bunun iizerine kurmak, girisimciligin
ontindeki en 6nemli engellerden bir tanesidir. Bunun i¢in yapilmasi gereken, insanlarin, ¢evrelerinde
bir takim degisikliklere gitmesi, memur zihniyetinden kurtulmasi ve iiretim iliskilerinde girisimci ruhu
igsellestirebilmeleridir.

Yukaridaki paragrafta verilen dogu-bati ayrimi tam da Prens Sabahattin’in ‘ilm-i igtima’ anlayisina
denk diiser gibidir. Ciinkii Prens Sabahattin, bir toplumsal totalitenin iyilestirilebilmesi i¢in o biitiiniin
ictimai yani sosyal yapisinin(biinyesini) taninmasi/bilinmesi gerektigini iddia eder. Bu sekilde bir
girisimde bulunmadan yapilacak olan herhangi bir iyilestirme, yolunu kaybedecek ve yanlig yerlere
varacaktir. O nedenle tek yol i¢timadan gegmektedir. (Ulken, 2001: 336) Bdylece Prens Sabahattin,
Osmanli’da liberalizmin héakimiyetinin saglanmasi igin gerekli ‘arkhe’ye yani ilk nedene sahip
olmustur. Ciinkii ona gore, iki farkli toplum tipi olan dogu-bati toplumlarindan Osmanli igin gegerli
olant dogu tipi toplumdu. Boylesi bir toplum bireysellikten, girisimci ruhtan, iktisadi hiirriyetten
mahrumdu. Ancak bat1 tipi toplumlar i¢in gecerli olabilecek olan bu kavramlar, Osmanli iilkesinde
karsilik bulmamaktaydi. Oyle ki, bati tipi toplumlarin temel karakteristigi, ferdiyetcilik, tesebbiis-ii
sahsi, girisim 6zgirligii ve 6zel miilkiyet gibi odak noktalarina sahipti. Dogu tipi, yani Osmanli’nin da
icinde bulundugu kategorideki iilkeler de ise, her seyi devletten bekleyen, sorumsuz, kendini idare
etmekten aciz, girisimci yonii gelismemis cemaat liyesi bulunmaktaydi. Osmanli ¢agdaslasmasi igin,

®http://www.liberal.org.tr/incele.php?kateqori=MTg=&id=NDY2 Erisim Tarihi: 07.10.2014
*http://atam.gov.tr/wp-content/uploads/01-sarika-gedikli.pdf Erisim Tarihi: 08.10.2014
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Prens Sabahattin’in deyisiyle, tecemmiii toplumdan infiradi topluma yani biitiinden bireye ge¢ilmelidir
(Berkes, 1978: 390).

Prens Sabahattin’in ilm-i Ictima yaklasimi, onun daha sonra Osmanli iilkesinde savunuculugu
yapacagi liberal tezleri i¢in 6nemli bir dayanak noktasi olusturmustur. Tesebbiis-ii sahsi, asgari devlet,
0zel miilkiyet, girisim 6zgiirliigii, bireyin 6zgiirliigii gibi kavramlar ictima yaklasiminin birer sonucu
gibidirler. Ona gore Osmanli’da varligi tiimiiyle hissettiren biirokrasi, militarizm, hiikiimdarin
yerlesikligi gibi nedenler bireyin 6zgiirliik alanini daraltmakta ve 6zel girisimi engelledigi gibi gereken
sermaye birikimini de geciktirmektedir (Berkes, 1978: 391). Iste tiim bu cercevenin icerisinde
girisimcilik yok oluyor, insanlar sirtin1 devlete yaslayarak pasiflige siiriikleniyordu. Bu ise, bireyci
toplum fikriyle taban tabana zit bir karakteristife sahipti (Ozlem, 2004: 459). Tiim bunlarin
sonucunda, memur toplum is bagindaydi.

Osmanli toplumunda memurluk, itibar géren ve giiven teskil eden bir hiiviyete sahipti. Merkeziyetci
yapisiyla bu duruma son derece miisait olan Osmanli’nin rekabete, girisimcilige, bireycilige, risk
almaya, zenginlesmeye kendi biinyesinde yer vermeyisi de bireyin gelismesinde ve kendi ayaklar
iizerinde kalmasinda bir engel teskil etmekteydi. Memurlugun yiiksek itibar ve gelir sunmasina ek
olarak rahat ve kolay bir ugrast olmasi, halk nazarinda onu cazip hale getirmistir. Ailelerin ¢ocuklarin
memur yapmak, diinya goziiyle gormek istedikleri saadetlerinden biri olmustur. Memurluk itibar ve
giiven unsuru olarak goriildiigiinden, aileler kizlarini memura vermeyi tercih ediyorlardi (Aytag, 2006:
10). Iste bu rahatlik icerisinde Osmanli iilkesinde yasayan insanlar, ataleti icsellestirmisler ve gdzlerini
tek igveren olarak devlete dikmislerdi. Prens Sabahattin ise bu durumu elestirerek, biitiin bu dengenin
insanlar1 ¢alismadan kazanmaya, kayrilma arzusuna sevk ettigini sOylemistir. Bireyin, toplum diginda
kendisini var edebilecek kosullara sahip olamamakla birlikte, kurulu diizenin, onlar i¢in durumun bu
haliyle yani stabil halde kalmasina goniilden riza gosterdiklerini ifade etmistir. Mesleki isbolimiiniin
olmadig1, uzmanlagsmanin gergeklesmedigi, herkesin devlet kapisinda memur olmak igin siraya girdigi
boylesi bir toplum, cagin gereklerine ayak uyduramayacak ve daha fazla himayeye ve ‘koltuk
cikamaya’ bel baglayan insanlarin yetismesine neden olacaktir. Bdylece memuriyet zihniyetinden
gelen aligkanhiklar, kar ve girisimi hala algilayamamig Osmanli {ilkesinde gerilemenin
stirdiiriilmesinde temel etkenlerden biri olacaktir.

Sonug olarak denilebilir ki, Prens Sabahattin diisiincesinde Osmanli iktisadi gerilemesinin temel
nedenlerinden bazilar1 olarak bireyciligin gelismemesi, Ilm-i I¢tima kavrayismin bir cevap
bulamamasi, girisimei ruhun torpililenmesi, 6zel miilkiyetin hayata gecirilememesi ve toplumu
neredeyse biitliniiyle sarmis olan memuriyet anlayisi Ornek gosterilebilir. Prens Sabahattin, II.
Mesrutiyet sonrasi 1914 yilina kadar siirdiiriilmeye c¢alisilan iktisadi liberalizm programinin
onciilerinden biri sayilsa da Ittihat ve Terakki tarafindan sakincali goriilmekten kurtulamayacaktir.
Fakat denilebilir ki, Prens Sabahattin’in diisiincesi ittihat ve Terakki’yi bir tehlike olarak gdrenler
tarafindan destek bulabilmis ve yankisim siirdiirmeye devam etmistir. Ornek olarak II. Mesrutiyetin
ilanindan sonra, Osmanli Ahrar Firkasi, Ittihat ve Terakki’nin siyasal hayata egemen olusunu gelecek
icin sakincali géren bir grup aydin tarafindan kurulacaktir. Partinin programi, Prens Sabahattin beyin
goriislerini savunacak ve Prens Sabahattin’in bir zamanlar lideri bulundugu ‘Tesebbiis-ii Sahsi ve
Adem-i Merkeziyet’ taraftarlarinin goriislerini, 6te yandan da baskiya karst kuvvetler dengesini
isteyeceklerdir (Tezig, 1976: 184).Daha sonra ise, II. Mesrutiyet’in 1909-1911 yillarinda, ittihat ve
Terakki’ye karsi gelisen muhalefet, nihayet 21 Kasim 1911°de ‘Birlesik Muhalefet Cephesi’ olarak
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’min dogusuna yol agacaktir. Firka’mn fikir yapis1 Adem-i merkeziyetgi Prens
Sabahattin’in goriislerine dayanacaktir. Ozellikle Tesebbiis-ii Sahsi ilkesi, iilkenin gelismesi, sermaye
birikiminin saglanmasi i¢in, ‘Tesebbiisat-1 Hususiye ve Sahsiye’ye Ariz Olan’ engellerin kaldirilmasi
ve ‘Ecnebi Sermayedarin Memlekete Duhulii ’niin gerekliligi iizerinde 6zenle durulacaktir (Tezig,
1976: 193).

Sonug¢

Osmanli Imparatorlugu’nun farkli alanlarda yapmaya calisigi islahatlar ve degisiklikler, bir
zorunluluktan ¢ok i¢ kararin sonucu olarak goriilmelidir. Fakat degisim ve doniisiim cabalarinin
tamamen iradi bir sekilde yapildigim sdylemek de miimkiin degildir. Ciinkii Osmanli imparatorlugu,
her ne olursa olsun, degisen sartlarin ve genel olarak ‘degisen diinyanin’ farkindadir. Bu
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degismenin/yenilesmenin/doniisiimiin sadece 19. ylizyila has olmadigini da burada séylemek gerekir.
Degisim, aslinda ¢cok dnceden baslayan ve adi konulmadan ilerleyen bir siirecten ibaretti 19. yiizyila
kadar. Fakat 19. yiizyil, degisimin adinin yavas yavas konulmaya baslandigi, Bati’ya her zaman
kuskuyla bakarak yapilan degisimin igsel bir kararla yapilmaya baslandigi uzun bir yiizyil olmustur.
Idari, mali ve diger pek cok alanda girisilen yenilesme hareketi, bu dénemde, iktisadi alanda da
kendisini gozle goriiliir derecede hissettirmistir. Tek segenek olarak varligini biitiiniiyle hissettirmeye
baglayan Bati liberalizmi de iste bu sartlar dahilinde Osmanli diisiin diinyasini etkisini almaya
baglamistir. Dénem, iktisadi liberal tezlerin siyaset¢iler ve yonetici kadrolar tarafindan hissedilir bir
sekilde dillendirdigi bir donem olmustur. Béylece Osmanli’da inis ve ¢ikislartyla iktisadi liberalizme
ait kavramlar agiktan agiga konusulmaya baslanmistir. Elbette ki boylesi bir tartigmanin halk nezdinde
tartisilmasini beklemek yanlis olurdu. Keza doniip dikkatle bakildiginda, doneme damgasini vuran
fikir 6nderlerinin tartismanin yiiriitiiciiliigiinii yaptig1 goriilecektir. Inis ve ¢ikislar ise Ittihatc1 diisiince
igindeki yontemle ilgilidir. Oyle ki, kimsenin doniisiimle ilgili bir problemi yok gibidir. Asil problem,
bunun ne sekilde yapilacagi lizerinde bigimlenir. Bu durum, 1908 devrimini gerceklestirenlerin aradan
birka¢ yil gectikten sonra muhalif olan tabakalasmayi nasil diskalifiye ettiklerinde agikca
goriilebilmektedir. Her ne kadar liberal diisiincelere sahip kisilikler bu muhalefet ortami igerisinde
kendilerine yeterince uygun bir alan bulamayip yurt disina kagsalar da, liberalizm, ya bir firka ya da
bir cemiyet ile yeniden canlanacak ve giindemden kolay kolay diigmeyecektir.

Osmanli Imparatorlugu, liberal iktisat ilkeleriyle ge¢ tamisnustir. Fakat tamstig1 anda da iilkenin iginde
bulundugu ahvale bir sihirli degnegin dokunusu misali etki ettigini sdylemek miimkiin degildir.
Yapilan her tiirlii yenilik, bulunan her yeni fikir ve fikirlerin ¢catismasi sadece belirli bir yonde ilerleme
saglamis ve Imparatorlugun ancak bir siire daha ayakta durmasmi saglamustir. Ozellikle II.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra 1914’¢ gelindiginde iktisadi liberalizm gegerliligini yitirmis ve
hafizalarda derin izler birakan ‘milli iktisat’ politikasi islenmistir. Ozellikle ‘yerli burjuvazinin
yaratilmasi’ siirecinde hem gayri Miislimlerin ticaret hayatindan silinmeleri hem de yerli sermayedarin
korunmasi gibi politikalar miidahale yanlis1 olmayan liberalizmin tam zitt1 uygulamalar olarak yer
almiglardir. 1914 sonrasi donem, liberalizmin ana ilkelerinin bir kenara birakilarak 'sermayenin ve
girisimcininTiirklestirildigi’ bir donem olarak gdze carpmaktadir. Iste bu kosullar iginde liberal tezler
bir miiddet daha geri plana itilecektir.

Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yiizyilda gerceklestirilmeye calisilan degisim ve déniisiim ¢abalari
arasinda kendisine yer bulan liberal iktisat dgretisi, her ne kadar Ittihatc1 diisiince igerisinde siipheyle
kargilanmis olup muhalif kabul edilmis olsa da, topluma yone veren yonetici kadrolar tarafindan
¢Oziimiin ilk odagi olarak goriilmiis ve Sakizli Ohannes Pasa, Mehmet Cavit Bey ve klasik liberal
Ogretinin en énemli temsilcilerden biri olarak Prens Sabahattin tarafindan savunulmustur.
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