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ADI SOYADI: CANSU ULU
BASLIK: AHMET DAVUTOGLU DONEMIi TURKIYE SURIYE iLiSKIiLERi

OZET

Tezin amact Ahmet Davutoglu’nun Daisisleri Bakanligi yaptigi donemde
Tiirkiye-Suriye iliskilerinin arkasindaki motivasyonu bulmaktir. Bu motivasyonu
bulmak igin iki uluslararasi iliskiler teorisi incelenmistir. Incelenen teoriler neorealizm
ve sosyal ingaci teoridir. Temel olarak neorealizm i¢in Waltz un, sosyal insaci1 teori igin
Wendt’in varsayimlarina deginilmistir. Teoriler Davutoglu’nun Disisleri Bakani oldugu
donemden Suriye Krizi sonrasi ¢ikarilan tezkereye kadar olan siiregte test edilmistir.
Tezin hipotezi Tiirkiye-Suriye iligkilerinin ardindaki motivasyonun gii¢ oldugu ve
kimligin bir ara¢ olarak kullanildigidir. Arastirma yontemi olarak literatiir tarama
kullanilmistir. Ik béliimde teorilerin varsayimlari karsilastirilmustir. ikinci béliimde
Adalet ve Kalkinma Partisi’nin politikarina deginilmistir. Son boliimde Tiirkiye-Suriye

iliskileri incelenmistir.
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NAME: CANSU ULU
TITLE: TURKEY SYRIA RELATIONS UNDER AHMET DAVUTOGLU
RULLING

ABSTRACT

The main goal of this thesis is finding the motivations of the relations between
Turkey and Syria when Ahmet Davutoglu was the Foreign Minister. To find this
motivation two international relations theories was compared. These theories are
neorealism and social constructivism. Mainly the arguments of Waltz are used for
neorealism and the arguments of Wendt for social constructivism. The theories were
tested in the period between the starting of Ahmet Davutoglu’s rulling and the the first
memorandum about sending army to Syria. The hypothesis of this thesis is the main
motivation of the reliatons between Turkey and Syria is power and identities are used
just for it. Literature review was used as research technic. In first chapter the arguments
of theories were compared. In the second chapter the policies of Justice and
Development Party were mentioned and in the last chapter relations between Turkey

and Syria was examined.
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GIRIS

Giliniimlizde Orta Dogu’da meydana gelen gelismeler Tiirkiye’yi de onemli
Ol¢iide etkilemektedir. Orta Dogu’da Arap Bahari’nin yasanmasindan once Adalet ve
Kalkinma Partisi (AKP) doneminde Dis Isleri Bakan1 Davutoglu geleneksel dis politika
davraniglarinin  disina ¢ikmistir. Dis politikasint yeni kavramlar ve doktrinlerle
tanitmistir. Bu cgercevede Tiirkiye’nin politikalariin bolgedeki gelismelerle iliskili
olarak sekillendigini sOylemek miimkiindiir. Bu c¢alismada Davutoglu doneminden,
Tirkiye Biiylik Millet Meclisi'nde kabul edilen tezkereye kadar olan siireg
incelenmistir. Tezin amaci, Arap Bahar ile gli¢ dengelerinin degistigi Orta Dogu’da
Tiirkiye’nin Suriye politikasinin arkasinda yatan motivasyonu tespit etmektir. Bu
motivasyonlarla politikalarin nasil sekillendigi anlasilmaya calisilmis ve politikalarin

uygulanabilirligi test edilmek istenmistir.

Tezde genel olarak iki sistemik uluslararast iligkiler teorisi {izerine
yogunlasilmistir. Bu teoriler neorealizm ve sosyal insaci teorilerdir. Temel olarak
Tiirkiye’nin Suriye politikasinda sistemin baskisinin oldugu kabul edilmistir. Sistemin
iki teori agisindan farkli yorumlanmasi ve hangi varsayimlarin giinimiizde yasanan
olaylara 1s1k tuttugu karsilagtirmali olarak tespit edilmeye ¢alisilmistir. Sistem disindaki
ikinci 6nemli olgu, ¢ikar ve giic tanimlamalaridir. Cikarlarin nasil yorumlandigi
devletlerin davraniglarini anlayabilmek i¢in 6nemlidir. Cikar, iki teoride farkli sekillerde
yorumlanmustir. Tiirkiye-Suriye iliskisinde hangi yorumun gecerli oldugunu bulmak,
yasananlarin hangi teorinin varsayimlari ile yorumlanabilecegini gosterir. Teoriler
1s181inda gili¢ her devlet i¢in ayni olan, bir hayatta kalma aract midir yoksa yorumu
paylasilan fikirlere mi dayanir sorularina cevap aranmistir. Ardindan kimligin
Tirkiye’nin  Suriye ile iliskilerindeki rolii incelenmistir. Kimligin, devletlerin
birbirlerine olan bakis acilarin1 ve dis politikalarim1 nasil etkiledigi sorgulanmistir.
Uluslararasi iligkiler gelisen ve degisen bir bilim dalidir. Bu sebeple tezin ele aldigi
siire¢ igerisinde yasanan olaylar belirli bir teoriye oturtulmamis, bu olaylari

yorumlayacak sekilde teorilerin varsayimlar kullanilmis ve giincellenmistir.

Tiirkiye-Suriye iligkileri disinda, Arap Bahari ile yasanan gelismeler sistem

acisindan bir kilit tasidir. Arap Bahar1 ve Suriye I¢ Savasi’nin sadece bolgesel bir kriz



olarak kalmamasimin nedeni budur. Bolgedeki kritik bir degisim yapisal bir degisime
neden olabilir. Bu sebeple Suriye I¢ Savasi tipk1 Soguk Savas dénemi yasanan uydu
devlet miicadelelerine benzetilebilir. Tiirkiye-Suriye iligkileri iizerinde sistemin baskisi
ve sistemin iizerinde de gilic dengelerinin degisimden olusabilecek bir tehdit soz
konusudur. Bu nedenle sistemik bir teorinin varsayimlart Tirkiye-Suriye iliskilerinin

anlasilmasi icin gereklidir.

Davutoglu donemi Tirkiye-Suriye iliskilerinde temel olarak materyal
cikarlarin 6n plana ¢iktigini soyleyebiliriz. Ancak materyal ¢ikarlar ve uluslararasi
sistemdeki kapasitelerin dagilimi, sistemdeki tiim aktorler tarafindan net bir sekilde
bilinebilecek ve Olgiilebilecek bir olgu degildir. Glinlimiiz gelisen teknolojisiyle artik
askeri giivenlik endiseleri de degisime ugramistir. Askeri materyallerin sayisal
tstiinligii yerini teknolojinin etkin kullanilmasina birakmustir. Giivenlik artik askeri
alanda bir tehdit olmaktan ¢ikmis ekonomi ile i¢ ige gecmistir. Bu baglamda klasik
realizmdeki gli¢ tanimindan ziyade neorealizmin gii¢ olgusunu kullanmak
gerekmektedir. Diger yandan giiciin yorumlanmasinda sosyal iliskilerin 6nemi de 6n
plandadir. Giiciin sosyal niteliklerini de dikkate almak gerekir. Bu varsayimlar 1s1ginda
Tiirkiye — Suriye arasindaki giic iligkilerini hangi teorinin en iyi agikladigi
aragtirilmigtir. Ornek olay incelemesi iizerinden giiniimiizdeki giic algis1 ve giiciin

birlesenleri yeniden yorumlanmalidir.

Arap Bahart ile Orta Dogu’daki statiiko degismeye baslamistir. Arap Bahar
oncesi kurulan gili¢ dengeleri de dogal olarak bu siirecten etkilenmistir. Tiirkiye
Davutoglu doneminde geleneksel dis politikasinin disinda bir goriintii sergilemistir.
Aktif dis politika izlemek ve sifir sorun politikas1 bu ¢ercevede incelenebilir. Ayrica
Stratejik Derinlik ile Tirkiye’nin etki alanin Osmanli donemine yapilan vurgu ile
arttirtlmasi, kimligin politikalar agisindan 6nemli oldugunu gostermektedir. Klasik
giivenlik endiselerinin yanisira ekonomik ve diplomatik atilimlar yapilmistir. Bu
donemdeki genel Orta Dogu politikast belirgin bir sekilde Suriye {iizerinden
incelenebilir. Suriye’de yasanan gelismeler Tiirkiye’nin Arap Bahari ile degisen
politikalarin1 ve bu politikalarin arkasindaki motivasyonla politikalarin uygulanmasinda

kullanilan araglar1 net bir sekilde gostermektedir.



Yasanan Arap Bahari, Orta Dogu’da yeni bir giic dagilimina neden olmustur.
Bolgede yasanan belirsizlik uzun donemde rasyonel politikalarin uygulanmasini
zorlastirmistir. Temel aktor olarak kabul edilen devlet zayiflamasi, yeni gruplarin varligi
ve giic kazanmasi belirsizligi arttirmistir. Hizla degisen ortamda artik 6énemli olan gii¢
dagiliminin nasil oldugu degil, nasil gosterildigidir. Bu durumda Tiirkiye’de etki alanim
genisletmek i¢in karsi tarafa, kendi ¢ikarna yonelik bir imaj sergilemistir. Hem etki

saglamak hem de ¢ikarlarini korumak i¢in kimlik politikalarini ara¢ olarak kullanmistir.

Tiirkiye, Arap Bahar1 6ncesi ekonomik ve giivenlik kaygilariyla Suriye ile
yakinlagmistir. Bu donemde Tiirkiye ve Suriye arasinda ileri diizeyde isbirligi soz
konusudur. Ardindan yasanan Arap Bahar ile Tiirkiye-Suriye iliskileri 180 derece
degismistir. Ulus devletin giderek zayiflamasiyla Orta Dogu’da giic dengelerinde kimi
etnik ve dini gruplar s6z sahibi olmaya baslamistir. Parcalanmis uluslarin etnik ve dini

kimlikler olarak boliinmesi Tiirkiye’yi de bu kimliklere yonelik politikalara itmistir.

Arap Bahar yasanirken Tiirkiye kimi kimliklerin liderligini aslinda kendi
oziinde bu kimlikleri yasamadan sahiplenmistir. Ornegin kendisini Miisliiman, Sunni ve
Arap gruplarin lideri olarak gormiistiir ancak kendi 6zlinde laik ve Arap olmayan bir
devlettir. Bolgedeki gilic dengelerinde ortaya c¢ikan kimlik tabanli gruplar ve bu
gruplarin  Tiirkiye’nin ¢ikarlar1 i¢indeki ©Onemi, Tiirkiye’nin belirli bir kimligi
sahiplenmesine yol agmistir. Tiirkiye nin bolgeye yonelik kimlik politikalar1 daha 6nce
var olan ve yine ¢ikar odakli tanimlanan kimliginde sapmalara neden olmustur. Yeni
kimlik algisim1 oturtmak i¢in c¢alismalar yapilmistir. Bu asamada sdylevler ve
propaganda 6n plandadir. Davutoglunun Dis Isleri Bakanlhigi yaptigi donemde dis
politika egilimleri tiim bu gelismelerden etkilenerek klasik Cumhuriyet doneminden
farklilik gostermistir. Yeni politikalar1 da hem i¢ hem dis politikada mesrulastirmak i¢in

kimlik yogunluklu politikalar uygulanmistir.

Bu c¢alismada uygulama ve teori birlestirilmeye c¢alisilmistir. Dinamik
uluslararas: iligkiler disiplini igerisinde teorilerin tekrardan yorumlanmas: gerektigi
savunulmustur. incelenen drnek olayda neorealist bir motivasyon s6z konusudur ancak
giic algis1 degisme ugramistir. Bunun yaninda sosyal insaci teorilerdeki gibi ¢ikarin
kimlik ile tanimlanabilecegi varsayiminin yerine kimligin ¢ikar ile tanimlanip bir arag

olarak kullanildig1 savunulmustur. Kimlik elbette ¢ikardan bagimsiz diisiiniilemez ancak



mesele hangi motivasyonun Oncelikli oldugudur. Kimligin politikalar1 yumusatmak ve

kabul ettirmek i¢in nasil aragsallastirildigr 6rneklerle kanitlanmaya galigilmistir.

Tezin temel olarak ii¢c béliimden olusmaktadir. Ilk olarak referans alinan
teorilerin sistem, gii¢ ve kimlik iizerine olan varsayimlar1 karsilagtirilacaktir. Ardindan
Davutoglu donemi Tiirkiye’nin genel dig politika egilimlerine yer verilecektir. Son
boliimde de Tiirkiye Suriye iliskileri mercek altina alinacak ve ¢ikar ile baglantili olarak

kimlik politikas1 uygulamalar1 degerlendirilecektir.



BIRINCi BOLUM
TEORIK INCELEME

Bu boliimde c¢alismanin dayandigi iki uluslararasi iliskiler teorsi ii¢ baslik
altinda karsilastirilmistir. Karsilastirmalarin  yapilma amaci incelenen Ornek olay
tizerinde hangi varsayimlarin gecerli oldugunu tespit edebilmektir. Tiirkiye — Suriye
iliskilerini incelerken kullanilan kavramlar her iki teori a¢isindan farkli anlamlarda
kullanilmaktadir. S6z konusu kavramlar i¢in uluslararasi iliskiler literatiirinde dahi bir
uzlast olmadig1 goziinlize alinirsa, 6rnegin glic kavramindan s6z ederken iki teorinin
farkli seylerden bahsediyor olmasi gayet dogaldir. Kavram kargasasini gidermek igin
s6z konusu ii¢ kavram teoriler 1s18inda ayrintili bir sekilde incelenmistir. Kavramlarin
ayrintili olarak incelenmesi ileriki béliimlerde hangi anlamlarda kullanilabilecegi
hakkinda fikir verir.

Bu bolimde sistemik iki teori olan neorealizm ve sosyal insaci teori
karsilastinlmistir. ki teori ii¢ baslik altinda farkli argiimanlar gelistirmistir. Bu
basliklarin her birinin altinda ilk 6nce realist bakis agis1 ardindan sosyal insaci teorinin
varsayimlari incelenmistir. Ele alinan ii¢ baslik sistem ve yapi, giic ve Kimliktir.
Ozellikle bu {i¢ unsurun segilmesinin nedeni teorilerin farkli bakis agilarmi en iyi

sekilde yansitabilmeleridir.
1.1. SISTEM VE YAPI

Tezin amaci; son donem Tiirkiye Suriye iliskilerindeki degisimin arkasindaki
temel motivasyonu bulmaktir. Bu amaca uygun olarak iki temel teorinin varsayimlari
karsilastirilmistir. Neorealizm ile ¢ikar olgusunun iliskilerdeki rolii, Sosyal Insaci teori
ile kimligin, dolayisiyla kiiltiiriin etkisi incelenecektir. Iki teori de sistemik teorilerdir.
Bu se¢imin nedeni Tiirkiye Suriye iliskilerinin uluslararar1 sistemden ayr1 olarak sadece
ulusal aktorler diizeyinde incelenmesinin ¢alismanin sonucu i¢in yeterli olamamasidir.
Her iki iilke de birbirlerine karsi hareket ederken sadece kendi maddi ve sosyal
kapasitelerini degerlendirmemektedir. Her iki devletin hareketleri iizerinde iginde
bulunduklar1 uluslararas: sistemin baskis1 vardir. Bu baski bazen devletlerin dis politika

hamlelerinin arkasindaki etkiyi gizlemelerine neden olmaktadir.



Uluslararas Iliskiler teorilerini karsilastirirken dncelikle tezin amacina uygun
olarak bir analiz diizeyi belirlememiz gerekmektedir. Her bilimde oldugu gibi
arastirmanin verilerinin nereden toplandigina ve arastirmanin amacina bagl olarak bir
analiz diizeyi saptanmalidir. David Singer, Uluslararas1 Iliskilerde Analiz Diizeyi
Meselesi adli calismasinda temel olarak iki analiz diizeyi iizerinde durmustur. Bunlar
uluslararasi sistem ve ulusal alt sistemlerdir (Singer, 2006). Bu analiz diizeylerinin her
ikisi de inceledikleri olay1 en iyi sekilde tanimlama, agiklama ve ilerisini tahmin etme
islevini istlenmektedir. Her iki sistem de bazi1 Ozelliklere daha fazla odaklanarak
incelenen konuda bazi verilerin ihmal edilmesine neden olabilir. Bu durumda analiz

diizeyi secerken ¢aligmanin amacina en uygun olani segmek gerekmektedir.

Tiirkiye - Suriye iliskileri sz konusu olunca, arastirilan konunun devlet aktorti
ve devlet aktorleri arasindaki etkilesim ile sinirlt kalacag: fikri olusabilir. Aslinda bu
noktada Oonemli olan arastirma esnasinda toplanan verilerin ve varilan sonuglarin
nereden geldigidir. Oysa incelenen birim, analiz diizeyinden ayr1 olarak segilebilir. Bu
konuda Singer tam bir ayrim yapmamakla birlikte bu tip durumlarla karsilasilabilecegini
belirtmistir. Analiz diizeyi ve analiz birimi ayrimin1 Nuri Yurdusev’in “Analiz Seviyesi
ve Analiz Birimi: Bir Ayrim Arglimani” ¢alismasinda gorebiliriz. Metadolojide konuyu
inceledigimiz seviye ne analiz diizeyini ne de ¢alistigimiz analiz birimini belirler
(Yurdusev, 2007-2008). Bu ¢alismada analiz birimi olarak devletler alinmistir. Ancak
devletlerin analiz birimi olarak alinmasi sistemik teorilerin kullanilmasin

engellememektedir.

Analiz birimi incelenebilecek konu sayisi kadar ¢esitlidir. Yurdusev temelde
lic kategori de analiz birimlerini smiflandirmistir. “1- aktor olarak tek bir birey, 2-
toplum veya bireylerden olusan gruplar (aktorlerin bir araya toplanmasi) ve 3- evren
veya insanlik (her seyi kapsayan aktor)” (Yurdusev,2007-2008; 7). Benzer sekillerde
analiz seviyeleri de smiflandirilmistir. Bu nedenle, bu ayrimin sadece c¢ok c¢esitli

olabilecek analiz birimlerini kapsadigini tekrar hatirlatmakta fayda vardir.

Analiz diizeyi siiflandirilmasinda yazarlar arasinda bir goriis birligi yoktur.
Singer analiz diizeyi ve analiz birimleri arasinda bir ayrim yapmadan ikili bir
siniflandirma yapmistir. Ardindan {¢lii bir analiz diizeyi sinirlandirilmast yapilmaya

baslanmistir. Holsti temelde birey, devlet ve sistem olarak {i¢ diizey dngdrmiistiir. Bu ii¢



diizey arasindaki etkilesimi ve onem sirasini anlamaya ¢alismistir. Ulusal rol kavrami
ile de bu diizeyler arasinda koprii kurmaya ¢alismistir (Holsti, 1970). Faruk S6nmezoglu
da analiz birimi ve analiz diizeyi arasinda bir ayrima gitmeden, analiz diizeylerini bes
baslik altinda siniflandirmistir; birey, ulusal devlet, uluslararasi-ulus asiri- uluslar tstii

kuruluslar, bolgesel alt sistemler ve global sistem (Sonmezoglu, 1984).

Farkli analiz diizeyleri literatiirde yer almaktadir. Ancak temel olarak
Singer’in da belirttigi iki ana gruplandirmadan s6z edebiliriz. Bu tezde nedeni daha
evvel de agiklandig gibi analiz diizeyi olarak uluslararasi sistem secilmistir. iki sistemik

teorinin farkli yap1 yorumlamalarina yer verilecektir.
1.1.1. Neorealizm’de Sistem Ve Yapi

Neorealizmi klasik realizmden ayiran ilk nokta belirledigi analiz diizeyidir.
Waltz “Theory of Interntaional Politics” kitabinda uluslararasi iliskiler teorileri ilk
olarak indirgemeci ve sistemik teoriler olarak ikiye ayirmistir. “Uluslararasi politikada
bireysel ya da ulusal diizeyde sonuclara odaklanan teoriler indirgemeci, uluslararasi
diizeyde sonuglarla ilgilenen teoriler sistemiktir.” (Waltz, 1979: 18). Waltz 1959 yilinda
yayimladigr “Man the State and War” adli kitabinda ise ikili ayrimin yayinda
indirgemeci yaklagimlar1 da insan ve devlet aktorlerine odaklanan teoriler olarak ikiye
ayrmistir (Waltz: 2001). Waltz “Theory of International Politics” kitabinda temel
olarak indirgemeci teorilerin elestirse de iki analiz diizeyinin birbirlerini kapsamadigin
ve ayrn olgular olarak ele alinmasi gerektigini savunmustur. Kimi sonuglara ulagmak
icin indirgemeci teoriler de kullanilabilir ancak bir uluslararasi iligkiler aragtirmasi igin
uygun olmayacagmi belirtir. Iki analiz diizeyinin de birbirinden farkli ele alinmasi

gerekir. Bu konuyu agiklarken verdigi 6rnek oldukca garpicidir.

Uluslararasi politika teorileri oncelikle uluslararasi politik olaylar
aciklar. Aymi zamanda devletlerin dis politikalari, ekonomileri ve birbirleriyle
olan iliskileri hakkinda bilgi verir. Bir uluslararsi politika teorisinin uluslararasi
ekonomi hakkinda yorum yapmasi ya da bir uluslararasi ekonomi teorisinin
uluslararast politika hakkinda yorum yapmasi birinin digerini kapsadigi

anlamina gelmez. (Waltz, 1979:38).



Sistemik bir uluslararasi iligkiler teorisini irdelerken sadece sistem temelli
olaylara degil ayn1 zamanda sistemin birlesenleri hakkinda da bilgi sahibi olmaliyiz.
Farkli analiz birimleri de bu diizeyde incelenebilir. Waltz genel olarak sistemin yapisi
lizerine durmus ve yapinin devlet aktorleri tlizerindeki islevini anlamaya g¢alismistir.
Ayni sekilde Wendt de sosyal insaci teorisini agiklarken ayni sistem vurgusunda
bulunmustur. Wendt de sistemin yapisini incelerden yapan olarak bahsettigi yapinin

parcalar1 ve yap1 arasindaki iligkiyi anlamaya ¢alismistir.

Uluslararasi iliskilerde devletler disinda bir yapinin varligini savunan Waltz
klasik realizme yeni bir soluk getirmistir. Neorealizm de klasik realizmdeki devletleri
saran anarsi kavramini kabul eder. Ancak klasik realizmde deginilmeyen devletlerin
olusturdugu ve devletler iizerinde etkiye sahip bir yapidan s6z eder. Bu kavramlara
netlik getirebilmek icin dncelikli olarak sistem ve yap1 kavramlarinin arasindaki iliskiye
bakmak gerekir. Waltz sistemi tanimlayabilmek i¢in Stanley Hoffman’ a atif yapmustir
ona gore “uluslararasi sistem diinya politikasindaki temel birimler arasindaki iliskilerin
diizenidir.” (Waltz, 1979:43). Yap1 ise var olan bu sistemi tanimlayan ve birimlerin
olusturduklar1 bir kavramdir. Yap1 her ne kadar soyut bir kavram olarak goriilse de
aslinda materyal gergeklere dayanir. Yapi, varligi kabul edilen, her devlet igin
goriilebilen ve ayni seyi ifade eden materyal kapasitelere dayali bir olusumdur.

Kapasitelerin dagilimindan s6z ederken, bu konudaki goriislere yer verilecektir.

Neorealizme gore yapi, devletler lizerindeki bir baski unsurudur. Schroeder’e
gore “uluslararasi politikanin temel varsayimi birimlerin davraniglari degil devletlerin
tizerindeki sistemin yapisal baskisidir.” (1994:108). Bu noktada, realist paradigmanin
temel varsayimlarindan olan devletlerin anarsi ortaminda var oldugu diislincesinden de

uzaklagilmamasi gerekir.

Waltz “Man the State and War” kitabinda ii¢lincli resim olarak goriilen
birimde savasin nedenini sistemin anarsik yapisina baglamaktadir (Waltz, 2001). Anarsi
devletlerin istiinde bir egemen giic olmadigi anlamina gelmektedir. Sistem ise
devletlerin tizerinde fiziki bir giic unsuru olmaktan ziyade bir diizenleyicidir. Daha iyi
anlagilmas icin giinliik yasamdan bir 6rnek verilebilir. Insanlar arasinda toplumsal
yasamdan kaynaklanan ahlaki kurallar i¢cinde yasarlar. Ayni sekilde maddi imkanlar da

insan iliskilerinde bir diizenleyicidir ancak bu durum bir insanin digeri ile esit olmadig



anlamma gelmez. Iginde bulunulan ve bize sunulmus olan kisitlamalar1 devletler
tizerindeki sistemin etkisine benzetebiliriz. Bu yaklasimda hala birey olmaktan kaynakli
esitlige sahibizdir ancak hem bizim olusturdugumuz hem de bize disaridan sunulan bir

takim kisitlamalara uymamiz gerekmektedir.

Waltz’a gore “yap1 kisitlayict durumlart olusturur.” (1979: 73). “Yapr ile
devletlerin maruz kaldiklar1 baski tanimlanabilir.” (Waltz, 1979:71) Neorealizmde yap1
ile yapinin bileseneleri arasindaki ikili bir iliski oldugu tamamen reddedilmemekle
birlikte daha ¢ok yapi1 tarafindan birimler iizerindeki baski iizerinde durulmustur.
Wendt’in sosyal insaci teorisi bu konuda Walzt’u elestirmektedir. Hem birimler arasi
etkilesimi hem de yapi ile yapan olarak tanimladigi birimler arasindaki etkilesimi

incelemistir.

Waltz yapiyr tanimlarken ii¢c temel kavram {izerinde durmustur. Bunlar;
diizenleyici prensipler, birimlerin karakterleri ve kapasitelerin dagilimidir. Yapinin
diizenleyici rolii ve devletler lizerindeki etkisi diizenleyici prensipler kapsaminda ele
alimmustir. “Yapi, sistem gerekliliklerine uyan veya uymayan davraniglari cezalandirir
ve ddiillendirir.” (Waltz, 1979: 92). Bu isleviyle yap1 devletlerin hareket edecekleri yolu

ve devletlerin i¢inde bulunduklari kosullar1 belirler.

Her devletin farkli politikalar1 olmasi1 ya da farkli ideolojilerle hareket etmesi,
icinde bulunduklar1 yapiin her biri i¢in bir diizenleyici oldugu gercegini degistirmez.
Her birimiz evlerimizden ¢ikarken farkli amaglarla yola ¢ikariz ancak her bireyin en
temel amaci hayatta kalabilmektir. Yoldayken uymamiz gereken trafik kurallar1 vardir.
Bu trafik kurallarmm1 yapiya benzetebiliriz. Trafik kurallarina uymayanlar kaza
gecirebilir veya hayatin1 kaybedebilir. Ancak trafik kurallarina uyma temel amag olan

hayatta kalmamiz1 saglar.

Waltz yap1 kavramimi tanimlarken ilk olarak diizenleyici prensipler iizerinde
durmustur. “Yap1 kavrami organizasyonel bir terimdir.” (Waltz,1979:91). Yapinin
olusmasini saglayan ve ona kendine has Ozelliklerini kazandiran diizenleyici
prensipleridir. Bu diizenleyici prensipleri kullanarak yap1 hakkinda fikir sahibi
olunabilir. Waltz s6z konusu olan diizenleyici prensipleri aynt zamanda i¢ ve dis

politika ayrimi icin de kullanmistir. Ona gore i¢ politikanin diizenleyici prensibi,
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hiyerarsidir. Buna karsilik olarak dis politikanin diizenleyici prensibi ise anarsidir
(Waltz, 1979). Anarsi uluslararasi iliskiler teorilerinde en ¢ok kullanilan terimlerden biri
olmasma ragmen Robert Powell’a goére anlam olarak tam netlik kazanmamis bir
kavramdir (Powell, 1994). Anarsi, devletlerin iginde bulunduklar1 yapiy1 anlayabilmek
icin hayati 6nem tagimaktadir. Uluslararasi politika hi¢ bir merkezi devletin olmadig1 bir
arenada yasanir. Bireysel devletlerin iistiinde kanun koyma giiciine haiz, otorite sahibi
bir kurum yoktur. Devletler anlagma yapabilir, sorumluluk {istlenebilir ancak hi¢ bir
egemen giic uyumu garantiye alamaz ya da yoldan ¢ikanlar cezalandiramaz. Sozii
edilen iist bir egemen giiciin olmamasi uluslararasi politikanin anarsi dogasindan

kaynaklanir (Art ve Jervis, 1985).

Uluslararasi iligkilerdeki anarsi ortami, klasik realizmde de goriilebilir. Realist
diisiiniir Hobbes’un Laviathan’inda, insanlar temel olarak doga durumundadir. “Doga
durumunda birbirinin kurdu olan insanlar (homo homini lupus), bir sdzlesme ile hak ve
Ozgiurliiklerini {ligiincii bir varliga (Laviathan) tek tarafli devrederek kargasa ve savasa
son verirler.” (Aydinli ve Ayhan, 2004: 75). Hobbes’a gore “herhangi bir devlet bagi
ortadan kaldirildiginda, insanlarin uyumu zarar goriir ve zamanla yok olur.” (Hobbes,
1999: 208). Goriildiigii gibi, insanlar bir otoritenin olmadig1 ortamda doga durumunda
kabul edilir. Insanlar savas ve kargasadan korunmak icin bir egemen otoriteye ihtiyag
duyarlar. Laviathan ve insanlar arasinda, hiyerarsik bir diizen s6z konusudur.
Uluslararasi iliskilerde devletlerin iizerinde bir egemen gii¢ olmadigindan devletler doga

durumundaki bireylere benzetilebilir. Doga durumunda sistem anarsi halindedir.

Uluslararasi iliskilerdeki anarsi kavrami, her zaman savas tehlikesini barindirir.
Hiyerarsinin oldugu i¢ politika kadar belirli ve giivenli bir ortam olusturmaz. Ancak

anarsi kavramini sadece savag ve kaos ile iligkilendirmek yanlistir.

Eger anarsi kaos yikim ve oliim ile tamimlamirsa, anarsi ve devlet
kavramlart arasindaki ayrim bize ¢ok fazla sey ifade etmez. Hangisi daha
risklidir, devletler arasindaki yasam mi, yoksa devlet ve tebasi arasindaki iliski
mi? Bu sorunun cevabi zaman ve yere gore degisim gosterir. Bazen devletler
arasinda gercek ve gerceklesmesi beklenen gsiddet diisiik olurken bazi

durumlarda son derece yiiksek olabilir. (Waltz,1979: 103).
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Anarsi ortaminda is birligi, insanlarin ve devletlerin dogasindan ya da
ihtiyaglarindan kaynaklanabilir. Bu durumu hem iyimser hem de kotiimser
yorumlayanlar vardir. Anarsi ortamindaki devlet davraniglar1 kapasite dagilimi ve gii¢

konularinda daha ayrintili olarak incelenecektir.

Waltz yapiyr tanimlarken ikinci olarak, birimlerin karakterleri {izerinde
durmustur. Birimlerin karakterini anlamak i¢in diizenleyici prensiplerdeki i¢ ve dis
politika, anarsi ve hiyerarsi kavramlarmna tekrar deginmek gerekir. I¢ politikada
hiyerarsi s6z konusudur ve hiyerarsi ortaminda birimler arasinda bir esitlikten soz
edilemez. Ast-iist iliskisi i¢indeki birimlerin Ozellikleri ve islevleri birbirlerinden
farklidir. Bu islevlere gore uzmanlasarak hareket ederler. Uluslararasi iliskilerde ise
devletler anarsi ortamindadir ve birimlerin islevleri aynidir. (Waltz, 1979). Bu sebeple

birbirlerinden farklilasarak bir {ist otorite olusturamazlar.

Bu noktay1 agiklarken iki temel soru iizerinden sonuca varilabilir. Ik soru
uluslararasi politikada sistemi etkileyen temel birimin ne oldugudur. Ozelligi arastirilan
birim nedir? Waltz’a gore “devletler hi¢cbir zaman tek uluslararasi aktor olmamuistir.
Ancak yapi, icinde gelisen tiim aktorlerle degil, sadece gli¢lii olanlar tarafindan
tanimlanir.” (Waltz, 1979: 93). Yapi, devamlilig1 olan bir varliktir. Yapmin bileseni
olan devletlerin, politik eylemlerinin sonucunu tahmin edebiliriz. Devamlilik, devletleri
diger uluslararasi aktorlere gore daha istikrarali bir duruma getirmistir. Devletler daha
uzun siire ayakta kalabilen dayanikli aktorlerdir. Bu sebeple “devletlerin birlikte hareket

etmesi uluslararasi politik sistemin yapisini olugturur.” (Waltz, 1979: 93).

Ikinci soru, devletlerin egemenliginin ol¢iisiiniin ne oldugudur. Klasik
egemenlik goriisiine gore egemen birimler lizerinde bir kisitlayict bulunmaz ancak
yapinin kisitlayict 6zelligi bu tanimi degistirir. Waltz’un alinti yaptigi Smith bu durumu
“egemen devletler sisteminde hi¢ bir devlet egemen degildir.” (Waltz, 1979: 95)
seklinde  yorumlamistir  Waltz’a  gére  problem egemenligin  tanimindan
kaynaklanmaktadir. “Egemenlik devletlerin istediklerini yapabilme giicii degildir.”
(Waltz,1979: 96) Waltz bu tanimini, insanlarin baski altinda verdikleri kararlar 6rnegi
ile desteklemistir. Insanlar egemen varliklardir ancak her zaman istediklerini tam olarak

yerine getiremezler.



12

Bu iki sorudan yola ¢ikarak uluslararasi sistemin yapisinda devletlerin temel
birimler oldugu ve ancak yapmnin kisitlamalar1 kadar egemen olduklar1 sonucuna
varilabilir. “Devletlerin temel fonksiyonu hayatta kalmaktir.” (Waltz, 1979: 91). Bir
devlet ister kiiclik ister biiyiik olsun yerine getirdigi islev aynmidir. Uyguladiklar
yontemler degisse de temel amaglarinin ayni olmasi iglevlerinin eninde sonunda ayni
olmasimi gerektirir. Hayatta kalma amaci sabit oldugundan her devletin tercihi ayni
yondedir. Kimlik ve davraniglar bu temel amaci etkilemez. Dolayisiyla neorealizmde

tercihler ve ¢ikar her devlet i¢in sabittir.

Hig bir devletin uzmanlagamadig1 ve giiven ortaminin olmadig1 bir ¢evrede her
devlet kendi gilivenligini, gelirini, harcamalarini ve ekonomisini kendi ydnetmek
zorundadir. Devletler yasamalari igin gerekli olan her konuda sadece kendilerinden
medet ummalidirlar. Kendi kendine yardim (self-help) durumu ayni zamanda anarsinin
bir sonucu olarak karsimiza ¢ikar. Waltz bu konuda da i¢ politika ve uluslararasi
politika arasinda karsilastirma yapmustir. “Bir ulusal sistemde kendine yardim etme
durumu yoktur.” (Waltz, 1979:104). Ancak uluslararasi sistemde devletler “Kendilerini
koruyacak bir uluslararasi otorite olmadig1 i¢in kendi baslarinin ¢aresine bakmalidirlar.”

(Glaser, 1994-1995: 56).

Devletlerin kendi kendilerine yardim etmesi, devlet davraniglarim1 agiklamada
bize rehberlik edebilir. Her bir birimin ayni sartlar altinda yasamasi, kendine yardim
etme sisteminin davraniglar iizerinde belirleyici olmasina neden olmustur. “Bir kendine
yardim sisteminde her birim sadece kendi amaci i¢in degil ayn1 zamanda kendisini

digerlerinden korumak i¢in belli bir ¢aba harcar.” (Waltz,1979:105).

Waltz’un yap1 kavramini tanimlarken degindigi bir diger unsur da kapasitelerin
dagilimidir. Burada s6zii gecen kapasiteler materyaldir. “Waltz’un uluslararasi politika
modeli anarsi ve materyal kapasitelerin dagilimini temel faktor alarak agilar. Ustii kapali
olarak devletler arasindaki ¢ikar dagilimima odaklanir.”(Copeland, 2000: 193). Waltz’a
gore devletlerin sahip olduklar1 materyal kapasiteler yapr icerisindeki yerlerini
belirlediginden, devlet davranislar1 tizerinde sinirlayici bir etki yaratir. Materyal
kapasiteler kavrami daha sonra Sosyal Insaci teorileri gelistiren yazarlar tarafindan
elestirilmistir. Waltz’a gore tiim materyal kapasiteler, her devlet icin ayni tehdidi ifade

eden degismez verilerdir. Oysa Wendt, materyal kapasitelerin her devlet acisindan farkl
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anlam tastyabilecegini ileri siirmiistiir. Copeland’a goére Waltz’un materyal kapasite
anlayis1 sadece statiiko pesinde kosan ve revizsyonist devlet davranislarini agiklar.
Farkli devlet davraniglarin1 agiklamada yetersiz kalmistir (Copeland, 2000).
Kapasitelerin dagilimi konusunu agiklarken sistemin yapisinin nasil degisebilecegini de
aciklamistir. Kapasitelerin dagilimi konusu, bir sonraki baslik olan, gili¢ kavramina gegis

olarak da diistiniilebilir.

Her devlet belirli diizenleyici prensiplerin oldugu sistem igerisinde ayni
amaclar ve aym islevlerle yasarlar. Peki neden devletler farkli sekillerde birbirlerine
kars1 posizyon alirlar? Yapi neye gore olusur? Bu sorularin cevaplari1 devletlerin sahip
olduklar1 kapasitedir. Bu noktada akla gelen ilk sey devletlerin kapasitelerinin aslinda
indirgemeci bir inceleme oldugudur. Zaten neorealizme yoneltilen elestirilerden biri de
bu yondedir. Wendt kapasitelerin birim diizeyde 6zellikler oldugunu ileri stirmiistiir.
“Kapasiteler birimlerin bir 6zelligi olmasina ragmen birimler arasindaki kapasite
dagilim1 birimlerin bir 6zelligi degildir, daha ¢ok sistem ¢apinda bir kavramdir.” (Waltz,

1979: 98).

Devletler sahip olduklar1 kapasiteye gore yapi igerisinde konumlanirlar.
Yapiyi, tam merkezinden dengede olan ve lizerinde irili ufakli yemek tabaklarinin
oldugu bir tepsiye benzetebiliriz. Bu yemek tabaklarindan eksilen yemekler ya da
yemek tabaklarina eklenenler, tepsinin hassas dengesini bozacaktir. “Sistemin yapisi,
sistemin birimleri arasindaki kapasite dagiliminin degismesiyle degisir.” (Waltz, 1979:
97) Kapasitelerin dagilimi sistemin kutup sayisini belirler. Bu degisiklikler ile sistemin
tek, iki ya da ¢ok kutuplu olmasina yol agar. Sistemin yapisinin degisiminde
kapasitelerin dagiliminin rolii hiyerarsi veya anarsi ortaminda farklilik gostermez.
“Kapasitelerin dagilimi sistem anarsik de olsa hiyerarsik de olsa sistemi degistirir.”

(Waltz, 1979: 100).

Sistemin icindeki degisimlerle, sistemin degisimi birbirlerinden ayri
kavramlardir. Sistemin i¢indeki degisimlere daha sik rastlanilir ve devletler arasindaki
ve devletler diizeyindeki olaylarla agiklanabilir. Oysa sistemin kendisinin degismesi cok
kolay rastlanilan bir konu degildir. Bu konuda agiklamalarinin yetersiz kaldig i¢in ve
sistemin degisimini tam anlamiyla acgiklayamadigi icin Waltz elestirilmistir. Sistemin

degismesini agiklamada yetersiz oldugu elestirisi 6zellikle Soguk Savas sonrasinda
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goriilmektedir. Sistemin ¢ift kutupludan tek kutuplu hale gecmesi, elestirilerin temelini
olugturur. Walzt bu konuda yazdigi “Soguk Savas Sonrast Yapisal Realizm”
makalesinde, demokrasinin ve niikleer silahlarin aslinda sistem i¢i degisiklikler
oldugunu ve sistemi degistirmedigini savunmustur. “Silahlardaki ya da sistemin
kutuplagsmasinda olan degisimler siseme yayilan biiyiik degisimlerdir, buna ragmen
sistemi farkli bir seye doniistirmezler. Eger sistem degisseydi, uluslararasi politika
uluslararasi politika olmaktan ¢ikardi. Gegmis artik gelecege yol gdsteremez olurdu.”

(Waltz, 2000: 6).

Anlagilacagi gibi uluslararas: iligkilerde temelden bir degisiklik olmasi ve artik
eski teorilerin aciklama yetenegini kaybetmedi sistemin degistigini gosterebilir. Ornegin
tek tek ulus devletlerin egemenliginin degismesi ve Kant'in Ebedi Baris eserinde s6ziinii
ettigi diinya devleti olusursa sistem degisikliginden s6z edilebilir (Kant, 1960). Artik
sistemin diizenleyici prensibi olan anarsi so6z konusu olmayacaktir ve gevsek
koalisyonlarla olusturulmus tek bir diinya devletinin yonetimi var olacaktir. Devletler
lizerinde baska bir devletin varlig1 s6z konusudur. Bu durumda hem materyal giicler
radikal bir sekilde degisecek hem de yapinin ii¢ belirleyici 6zelligi artik yapiyi

tanimlamada yetersiz kalacaklardir.
1.1.2. Sosyal Insaci Teoride Sistem Ve Yap1

Sosyal Insact Teoriler, Neorealizmin agiklamada yetersiz kaldig1 konularda
farkli bir bakis acis1 sunmustur. Ozellikle Soguk Savas donemi ile bu tip teoriler Snem
kazanmigtir. Genelde davranigsalc teoriler altinda yer almaktadir. Uluslararasi iliskiler
literatiirtinii incelerken ¢ok cesitli yorumlarina denk gelmek miimkiindiir. Bu tezde
Tiirkiye Suriye iliskilerini incelerken Wendt’in gelistirdigi sistemik Sosyal Insac1 Teori

tizerinde durulmustur.

Sosyal ingac1 teori farkli sosyal bilimler disiplinlerinden de etkilenmis bir
uluslararasi iligkiler teorisidir. Sosyal Insac1 Teorinin yer aldig1 diger sosyal bilimler
disiplinlerine 6rnek olarak felsefe, psikoloji, sosyoloji, egitim verilebilir. Insa ve sosyal
insa kavramlar1 uluslararas: iliskiler disinda da tanimlanabilir. Insacilik, her bireyin
deneyimledikleri diinyay:1 kavramsal olarak insa etmesidir, sosyal insacilik bireyden ¢ok

sosyal cevre ile ilgilenir (Young ve Collin, 2004). Bu kavramda 6nemli olan ¢evrenin
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birey tarafindan algilanmasidir. Sosyal insaci teori sosyal bilimlerde anti realist bir
goriis olarak algilanmistir (Hammersley, 1992). Bu algi, veri olarak kullandig1 bilgiyi
gercekligin direk olarak yansimasi olarak almadigindan kaynaklanir (Craib, 1997). Bilgi
onu algilayacak olanin yorumuna, tercihlerine ve 6n yargilarina aciktir. Tek bir dogru
bilginin olmayis1 rasyonalist diisiinceye de aykiridir. Bilgilerin aktorler tarafindan farkl
algilanmast her aktoriin rasyonel davranacagi varsayimini kabul eden klasik realizmdeki

onceden tahmin edilebilir davranislarin realist cer¢eveden acgiklanmasini zorlastirir.

Wendt, sosyal insaci teoriyi uluslararasi iligkiler teorisi olarak
kavramsallastirmistir. Wendt'i uluslararas iligkiler literatiiriindeki diger sosyal ingasi
teorisyenlerden ayiran nokta analiz diizeyi olarak sistemi ele almasidir. “Sistemik
teoriler genellikle realizm ile iliskilendirilir ama bu bir hatadir.” (Wendt, 1999: 14).
Uluslararasi iligkilere sistemik bakis agisiyla yaklagmak realist paradigmanin tekelinde
degildir. Ancak burada ifade edilen sistem, Waltz’un uluslararasi sisteminden farklidir.
Wendt’in sosyal insaci teorisine bakildiginda ilk dikkat ¢eken; rol, kimlik ve kiiltiire
yapt1§1 vurgudur. Bu vurgular nedeniyle Sosyal insaci teori ilk bakista indirgemeci ya
da idealist paradigmaya dayali bir teori olarak goriilebilir, ancak realizmden
Hammersley’in soziini ettigi kadar uzak degildir. Aslinda bir gesit orta yol ve bir

tamamlayici olarak goriilebilir. Varsayimlari realizm ile taban tabana zit degildir.

Sosyal insac1 teorinin iki temel ilkesi vardir; “a) insan iligkilerinin yapisi
materyal gligtense paylagilan fikirler tarafindan tanimlanir. b) Bir amaci olan aktdriin
kimlik ve ¢ikarlar1 dogadan kaynaklanmaz, paylasilan fikirler ile olusturulur.” (Wendt,
1999:1). Temel ilkelerden ilki Waltz’un materyal yapisina getirilen radikal bir
elestiridir. Neorealizmde materyal kapasitelerin dagilimi ile sekillenen yapinin yerine
Wendt materyal kapasitelerin yorumlanmasi ve algilandiklar1 gergeklik {izerinde
durmustur. Sosyal yapisini da bu yorum ve algilarin paylasilmasiyla olusturmustur.
Ikinci temel ilkede insan dogasi tartisilmustir. Realist bakis acisinda insan dogasi geregi
veya doga kanunlar1 geregi bazi davranislart sergiler. Devletlerin bir anarsi ortaminda
stirekli glic miicadelesi iginde bencilce davranmalar1 bu sebepten kaynaklanir. Wendt
kader gibi dnceden yazilmis bu yazgiya karsi ¢ikmaktadir ve aslinda bu inancin sosyal

iliskilerle sonradan yaratildigin1 savunur.
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Realizmde ilk diisiliniirlerden beri davraniglarin ve uluslararas: iligkilerdeki
anarsi durumunun insan dogasindan kaynaklandigr vurgulanmistir. Neorealizmi
incelerden Hobbes’un doga durumu olarak niteledigi kavrama deginilmistir. Wendt
Waltz’un ayni anarsi tanimi iizerinden teorisini gelistirmesini elestirmistir. Wendt’e
gore Waltz anarsinin kaynagini insan ve devlete bagladigi i¢in sistemik aciklamalardan
uzaklagir (Wendt, 2013). Neorealizmde uluslararasi arenada anarsi disinda bir
secenekten bahsedilemez isbirligi imkanlh olsa dahi ¢ikarlarin saglanmasi i¢in anarsi
ortaminda kurulmus bir gii¢ dengesinden ileriye gidemez. Wendt bu durumun dogadan
kaynaklanmadigini ve sadece yapi igerisinde genel kabul gérmiis fikirlerin bir iiriinii
oldugunu savunmustur. Anarsi lizerine olan diisiincelerinde anarsinin uluslararasi

iligkilerin temel ve vazgecilmez bir 6zelligi olmadigini1 da savunmustur.

Sistem icerisinde paylasilan fikirlerin hakim oldugu bir ortamda uluslararasi
iligkilerin temel aktoriiniin ne olacagi sorusu akillara gelebilir. Wendt’e gore Sosyal
Insaci teori, devlet odakl bir teoridir. “Devlet organize giiciin yasal kullaniminda tekel
oldugu i¢in uluslararas1 giic kullanimi1 ve diizenlemeler devletin kontrolii altindadir.”
(Wendt, 1999: 8). Bu noktada Wendt’in devleti temel aktor olarak kabul edisi
Neorealizmde Waltz’un varsayimlar ile ortiistir. Wendt, diger uluslararasi iligkiler
aktdrleri ile devlet arasindaki iliskiyi orman metaforunu kullanarak agiklamistir. Orman
bir uluslararas1 sistem olarak ele alinmistir. Bir ormanin i¢inde agaglar ve ormanda
yasayan diger canlilar bulunmaktadir. Bu canlilarin her biri ormanin ekosistemi igin
hayati 6nem tagimaktadir. Ancak orman dendiginde akla ilk olarak aga¢ gelir. Orman

agac odakli bir kavramdir. Devletlerde bu orman metaforundaki agaglara benzetilmistir.

Wendt, Waltz’un materyal yapisii iki noktada elestirir. Ilki Waltz’un sistemik
yaklasima yaptig1 vurguya ragmen aslinda devlet merkezli, bireysel bir teori oldugudur.
Sistemin yapisin1 agiklarken devlet unsuruna bagli Ozelliklerden faydalandigini ve
dolayisiyla bu ozelliklerle olusmus bir yapinin devletten 6nce var olarak devleti
etkileyemeyecegini savunur (Wendt, 2009). Wendt sosyal yapida devletleri, kimlikleri
ve devletlerin etkilesimini incelemesine ragmen Waltz’dan daha basarili bir sistemik
teori yarattigini diisiiniir. Wendt’e gore analiz birimi olarak devletleri ele almakta bir
sikint1 yoktur. Bir teori sistemik ya da yapisal olarak tanimlandiginda, uluslararasi

sistemin yapisinin devlet davranislarini agiklamadaki giliciine vurgu yapar. Bu devlet
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davraniglarin1 karar vericilerin psikolojisi ve i¢ politika gibi birim diizey faktorlere
vurgu yaparak devlet davraniglarini agiklayan indirgemeci teorilerle ayri tutulmalidir
(Wendt, 1999). Devleti analiz birimi olarak ele almasina ragmen sistem ve devletler

arasindaki iligskiye daha biitiinsel yaklagmustir.

Wendt’in ikinci elestirisi materyal yapinin, sistemik degisimleri aciklamada
yetersiz kaldigidir. Bu nedenle sosyal yapiyr tanimlamistir. Sosyal yapr fikir ve
bilgilerin dagilimi ile ortaya ¢ikar. Wendt asagidaki ifadelerle yapisal degisikligin

materyal 6gelere dayanmadigini vurgulamistir.

Neorealizm yapisal degigimleri a¢iklayamamaktadir. Neorealizm yapisal
degisikligi sadece bir gii¢ dagilimindan digerine gecis olarak ele almistir. Ancak
yvapisal degisiklikler materyal olmadan ziyade sosyaldir; feodalizmden egemen
devletlere gecis, Soguk Savasin son bulmasi, demokratik devletler arasinda barisim

hakim olmast ve daha niceleri (\Wendt, 1999: 17).

Wendt, yapmin her bileseni i¢in ayni anlami ifade eden materyal yapinin
devlet davranislarim1 aciklayamadigini bir 6rnek ile agiklamistir. Amerika Birlesik
Devletleri (ABD)’ye karsi Ingiltere’nin sahip oldugu bes yiiz niikleer silah, Kuzey
Kore’nin sahip oldugu bes niikleer silahtan daha tehdit edicidir (Wendt, 1995). Waltz’a
gore belirli bir materyalin anlami her devlet i¢in aymi olmalidir. ABD’nin
davramglarinin Ingiltere igin de Kuzey Kore igin de ayn1 olmasi gerekir. Oysa gergek
hayatta tehlike algist arasinda farklilik vardir. Birlesmis Milletler (BM) Giivenlik
Konseyi daimi iiyelerinin niikleer silah bulundurma hakki vardir. Bu tilkelerde bulunan
niikleer silahlar giic dengesinin birer unsuru olarak goriilmektedir ve tehlike algisi
diisiiktiir. Ancak ABD niikleer silah calismalar1 bulunan Kuzey Kore ve Iran’1 sert bir
sekilde elestirmektedir ve onlar1 haydut devletler olarak gérmektedir. Hatta ABD’nin
Irak Savasi’na girmesinin nedenlerinden biri de Irak yonetiminin elinde bulunan niikleer
basliklar olmustur. Wendt tehdit algisindaki bu degisimi sosyal yapi ile aciklamaya

caligmustir.

Wendt yapiy1 mikro ve makro yap1 olarak iki diizeyde incelemistir. Mikro yap1
birimlerin etkilesimlerinden olusur, makro yap1 ise yap1 igerisinde genel kabul gormiis

sonuglar doguran biitiinciil bir etkilesim sonucu olusur. Neorealizmde analiz diizeyleri
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sistemik ve indirgemeci olarak ayrilmistir. Wendt, Waltz un birimler arasi etkilesimi de
indirgemeci faktorler arasinda kabul etmesini elestirir. Buna karsilik Wendt yapinin
birimlerin etkilesimi ve katkis1 olmadan etkisinin olmayacagini1 savunur (Wendt, 1999).
Wendt mikro ve makro yapilar arasindaki karsilikli etkilesimin birbirini yeniden
olusturan kurucu &zelligine vurgu yapar. Bu noktada dikkat edilmesi gereken unsur,
bahsedilen mikro yapinin devletlerin i¢ politikalarini ifade etmedigidir. Sistemik sosyal
insac1 teoride devletlerin i¢ yapisindaki hiyararsik diizen uluslararasi yapi ile ayri
tutulmustur. Mikro yap1 ile devletler arasi bir etkilesimden séz edilir. “Mikro yap1

verileri, sistemin parcalarinin etkilesimi ile agiklar.” (Wendt, 1999: 148).

Wendt mikro yapiyr devletlerin sahip olduklari genel bilgi ile agiklamistir.
Genel olarak paylasilan bilgi ve fikirler ile devletler bir etkilesime gecer. Mikro yap1 da
bu genel bilgi ile sekillenir. “Genel bilgi; aktorlerin, diger aktdrlerin rasyonelligi,
stratejileri, tercihleri hakkindaki inaniglaridir. Bu inanglarin dogru olmasina gerek
yoktur. Sadece aktorlerin dogru olduguna inanmasi yeterlidir.” (Wendt, 1999: 159).
Devletlerin etkilesimi sonucu olusan bu bilgiler Wendt’e gore Waltz’un soziinii ettigi
gibi birim diizey dahilinde degildir. Nedeni ise bu bilgilerin birimlerin sadece kendi
baslarina olugturduklar1 kavramlar olmamasidir. Genel bilgi iki ya da daha fazla aktoriin
etkilesimi sonucu olusan, bir aktoriin digerlerine dair edindigi fikirlerdir. Bir dongi
olarak bu bilgiler sonucu aktorler etkilesimlerine yon verir ve etkilesimleri bu bilgilerin

tekrar tekrar olusmasina neden olur.

Makro yap1 ise sistemin geneline hakimdir. Tiim sistemin nasil sekillendigini
gosterir. Nasil mikro yapiya aktorlerin birbirleri hakkinda edindikleri genel bilgiler yon
veriyorsa makro yapiya da kollektif bilgiler yon verir. Kollektif bilgi herkes tarafindan
fark edilen, “aktorleri ve yapiy: tekrar tekrar iireten inanglara dayanir.” (Wendt, 1999:
162). Kollektif bilgi yapinin karakterini ve dolayisiyla aktorlerin etkilesimlerini belirler,
aktorlerin yap: ile etkilesimi ise kollektif bilgiyi etkiler. Bu bir dongii halinde devam
eder. Neorealizmde yapi, birimler iizerinde bir baski unsurudur. Birimlerin etkilesimi

g0z ardi1 edilmistir ve birimlerin yapiy1 etkileme ihtimalleri bulunmamaktadir.

Wendt kollektif bilgiye kapitalizmi Ornek vermistir. Kapitalizm herkes
tarafindan fark edilir ve bu bilgi yap1 ve birimleri karsilikli olarak etkiler. Genel bilgiye

ise ‘haydut devletler’ kavramini1 6rnek verebiliriz. “ Haydut devlet’ (rogue state) daha
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cok ABD tarafindan kullanilan uluslararasi barisi tehdit eden, ne yapacaklari dnceden
tahmin edilemeyen, terdrii destekleyen, hatta bunu siyasetlerinde bir ara¢ olarak
kullandiklar1 iddia edilen devletler igin kullanilan bir terimdir.” (Laginer, 2010). Haydut
devletler fikri ABD ile diger devletlerin etkilesimi sonucu olugsmustur. Bu bilgi
ABD’nin kendi inanglarima dayanir. Soze edilen devletlerin terdrii destekleyip
desteklemedikleri gergek ve kesin bir bilgi degildir. Tim devletler bu bilgiyi
paylasmayabilir. Sadece bir grup devletin etkilesimlerinde bu bilginin dogru olduguna
inanmasi yeterlidir. Ornegin ABD, Iran’1 haydut devletler arasinda sayarken, Iran

aslinda Israil’den algiladig: tehdite kars1 kendisini savundugunu belirtmistir.

Kollektif bilgi ve genel bilgi disinda sosyal yapida var olan bir bagka bilgi tiiri
de paylasilan bilgiler yani kiiltiirdiir. Wendt bilginin sistematik etkilesim ile sosyal
yapiy etkileyebilecegini savunur. Sistematik etkilesim sonucu paylasilan bilgi yani
kiiltir ortaya ¢ikar bu kiiltiir materyal yapilarin 6tesine gecip sosyal yapiyr yorumlar.
Kiiltiirtin sosyal yap1 iizerindeki en belirgin etkisi Wendt'in Anarsi Devletler Ne
Anliyorsa Odur eserinde goriilmektedir. Daha oncede vurguladigi gibi Wendt anarsi
konusunda neorealizmden farkli goriislere sahiptir. Ona gore anarsi devletlerin
kacinilmaz kaderi ve uymak zorunda olduklart bir dis diizenleyici degildir. Sistemde
giiniimiizde anarsi hakim olabilir. Bu sadece su anki paylasilan fikirlerin yarattig1 bir
durumdur. Wendt'in gére paylasilan bilgilerin niteligine dayanarak sistem Hobesiyen,
Lockiyen ya da Kantiyen bir sosyal yapiya sahip olabilir. Paylasilan fikirler sayesinde
farkli sosyal yapilar devletler lizerinde farkli etkilere neden olur. Hobesiyen yapida is

birligi imkan1 diisiik iken Kantiyen yapida yiiksektir (Wendt, 1999).

Wendt uluslararasi sistemin yapisinin sosyal temellere dayandigini belirterek
Waltz’a alternatif ilk noktayr koymustur. Ikincisi ise yapi ve yapmin bilesenleri
arasindaki iligkidir. Waltz’a gore yap1 bir baski organidir ve sadece yapidan birimlere
bir etki vardir. Wendt yap:1 ve yapmin bilesenleri arasindaki dongiisel etkilesimden
bahseder. Wendt yapt ve yapinin bilesenleri olarak tanimladigi yapanlar arasindaki
sorunu ¢ozmeye calismistir. Wendt “Uluslararas: iliskiler Kuraminda Yapan-Yapi

Sorunu” adli makalesinde ¢6ziime nasil ulasilabilecegini gostermistir (Wendt, 2009).

Waltz indirgemeci yaklasimlardan israrla kaginirken Wendt daha genis bir

cerceveden bakmaya ¢alismistir. Daha biitiinsel bir bakis agic1 yakalamay1 amacglamaistir.
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Wendt’in yapr ile ilgili diisiincelerini anlamak i¢in dongiisel bir tema izlemek gerekir.
Yapi ve yapanlarin duragan bir sekilde varligi 6nceden kabul edilen varliklar olmadigini

ve devinimin esas oldugunu belirtir.

Wendt yapan ve yapi arasinda kurucu bir iliskinin oldugunu savunur.
Materyalistler neden teskil eden iligkilere ve etkilere odaklanir. Nedensel bir iliskide X,
Y iizerinde etkilidir, aralarindaki iliski de X’in bu etkisinin bir sonucudur. Bu tip bir
yaklasimda X 6nceden olusmus kabul edilir (Wendt, 1999). Wendt neorealizmin yapiy1
onceden verilmis bir kavram olarak kabul ettigini belirtir (Wendt, 2009). Ornege
donecek olursak X uluslararasi yapiyi, Y ise devletleri simgeler. Kurucu bir iligkide ise
X ve Y arasindaki iligski karsilikli olarak birbirini olusturur (Wendt, 1999). Wendt
kurucu iliskiye kolelik metaforu ile 6rnek vermistir. “Kolelik uzun siiren insan
etkilesimleri sonucu olusmustur. Efendiler kdlelige neden olmazlar ¢ilinkii kdle olmadan
kendileri de ilk olarak efendi olamazlar, ancak bu kolelik kavraminin efendi ve kole

tizerinde bir etkisi olmadigi anlamina gelmez.” (Wendt, 1999: 25).

Wendt yapan ve yap1 arasindaki sorunu anlayabilmek i¢in yapilanma kuramini
gelistirmistir.  Yapilanma kurami sosyal yapmin bilesenlerinin pratiklerinden
ayrilmayarak ayni zamanda yapisalci bakis agicisint koruyarak yapan ve yapi sorununu
¢ozmeye calisir (Wendt, 2009). Yapanin pratikleri ve yapmin verdigi tepki sosyal
yapinin temel 6zelligidir. “Boylece yapilanma kurami, yapanlari ve yapilart karsilikli
olarak birbirlerini insa eden ancak ontolojik olarak birbirlerinden farkli varliklar olarak
kavramsallastirir.” (Wendt, 2009: 30). Sosyal yapinin, materyal yapidan fark: etkilesime
yaptig1 vurgudur. Hem devletler aras1 hem de yapi ile yapan arasindaki etkilesim sosyal

yapinin dinamik olmasina neden olur.

Tezin analiz birimi olan Tiirkiye — Suriye iligkilerinde sistem odakli teoriler
incelenmigstir. Tiirkiye — Suriye iligkilerinde devletlerin tercihleri icinde bulunduklari
yapt tarafindan sekillendirilmektedir. Materyal yapi1 ve sosyal yapmin etkileri ve
degindikleri noktalar birbirlerinden farklidir. Tiirkiye — Suriye iligkilerinin pratik olarak
incelenecegi bolimde cizilen teorik g¢erceve ile hangi yapinin devlet tercihlerini ne

yonde etkiledigi tartisilacaktir.
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1.2. ULUSLARARASI ILISKILERDE GUC KAVRAMI

Bu c¢alismada teori kisminda incelenecek bir diger kavram da giigtiir.
Uluslararas1 iliskiler teorileri varsayimlarimi sik stk glic kavrami etrafinda
sekillendirirler. Ancak hemen hemen her teoride yer alan bu kavram hakkinda tam bir
mutabakat yoktur. Gii¢ kavramini 6nemli kilan ise devletlerin davraniglarini ve
uluslararas1 politikay1 yonlendirmesidir. Dolayisiyla Tiirkiye ve Suriye Iliskilerinin
ardindaki motivasyonu arastirmak i¢in devletlerin giiclerine ve gii¢ pesinde kosarken
katlandiklar1 bedellere bakmak gerekir. Uygulama kisminda karsilagtirmalar1 daha iyi
yapabilmek i¢in giiclin teorik yapisim1 kavramak gerekir. Ele aldigimiz iki teori olan
Neorealizm ve Sosyal Insact Teoride giiciin uluslararasi iliskilerdeki etkisi farkli
algilanmigtir. Bu nedenle iki teorinin giice yaklagimlari bu boliimde karsilastirmali

olarak incelenmistir.

Glig denilince tiim uluslararas: iligkiler literatiiriinde ayni1 kavramdan
bahsedilmemektedir. Aslinda tanimlamalarin birbirlerinden ¢ok fazla farki yoktur ancak
giic tanim1 bir ¢ok degiskeni barindirdigindan hala tam ve tatmin edici bir sekilde
tanimlanamamustir. Gilpin’e gore “Gii¢ kavrami, uluslararas: iliskiler ve hatta politika
bilimindeki en sikintili alanlardan biridir.” (Gilpin, 1981:13). Gili¢ her zaman sozii
edilen ve olduk¢a dnemli ancak hi¢ kimsenin tam olarak ne oldugunu anlayamadig: bir

hayalet olarak uluslararasi iligkiler literatiiriinde yer almaktadir.

Ashley’e gore giic hem diger aktorleri etkileme (gii¢ sahibi olma) hem de bu
yetenekleri elinde bulunduran aktdér olma (giic olma) anlaminda kullanilmistir (Ashley,
1984: 272). Uluslararasi iliskiler literatiiriinde siklikla gii¢ sifat1 ile bir devletin adinin
kullanildig1 goriilebilir. Devletin giiclin kendisi oldugu seklinde tanimlamalar vardir.
Ozellikle siiper giic tanimlamasi bir nitelik olarak siklikla kullanilmaktadir. Diger
yandan Ashley’in tanimlamasinda gii¢ sahip olunabilinen devletlerin disinda bir 6zellik

olarak yer almistir.

Baldwin ise Ashley ile bu konuda celismektedir. Baldwin’e gore giig, bir
aktoriin sahip oldugu bir sey olmaktansa, iki veya daha fazla aktor arasinda var olan ya
da olusabilecek potansiyel bir iligkidir (Baldwin: 2013). Bu noktada giic kavraminin

anlam kazanmasi i¢in en az iki devletin ele alinmas1 gerekir. Bu devletlerin birbirleri ile
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iliski halinde oldugu varsayilir. Boylelikle sahip olduklari gii¢ bir anlam kazanir.
Onemli olan potansiyel iliskilerin de gii¢c olarak tanimlanabilmesidir. Sahip olunan giic
devletler arasi iligkinin olugabilmesini ve seyrini etkileyebileceginden potansiyel

iliskilere de deginilmistir.

Dahl ise daha islevsel bir tanim ile giicii anlamaya ¢alismistir. Giig bir aktoriin,
diger bir aktoriin normalde yapmayacagi bir seyi yaptirmasina neden olan yada bu etkiyi
yaratabilen kavramdir (Dahl, 1957). Benzer sekilde Nye giicii “baskalarinin
davraniglarini istenilen sonuglar1 alabilecek sekilde etkileyebilme yetenegi” (Nye, 2004:
2) olarak tanimlar. ki tanimda da baska bir devletin davramslarini etkileme yatar. Bu
davraniglart etkileme hem askeri ve politik yontemlerle sert giic seklinde hem de

yumusak gii¢ olarak gerceklesebilir.

Uluslararasi iliskiler literatiiriindeki farkli giic tanimlar1 yer almaktadir. Giicilin
cesitli tanimlarina literatiirdeki ¢esitliligi anlayabilmek icin yer verilmistir. Gliciin farkli
tanimlarin1 inceledikten sonra bu galisma i¢in dnemli olan Neorealism ve Sosyal Insaci
Teori agisindan gili¢ tanimlari, giiclin uluslararas: iliskilere etkisi ve gii¢ ile birlikte

tanimlanan ¢ikar kavrami lizerinde durulacaktir.
1.2.1. Neorealizmde Gii¢ Ve Cikar

Realist yaklagimlarda gii¢ teorik yapinin temelinde yer alir. Gii¢ miicadelesi
uluslararasi iliskileri aciklayabilir. Bu denli biiyiik 6neme ragmen net bir tanimin teoride
hakim olamamasi kimi yazarlar tarafindan elestirilmistir. Aydin’a gore “giiciin daha
kesin ve mutlak tanimlamasi yapilmadigi siirece bu kavrama oturan gii¢ politikasi
teorisi ve realist uluslararasi iligkiler yaklasimi da sorunlu olmaya devam edecektir.”
(Aydin, 2004: 55). Teorik yaklasimlardaki farkli giic tanimlamalarini inceleyerek realist

yaklasimin gecirdigi degisimi de gozlemleyebiliriz.

Klasik realizmde de gii¢ ve ¢ikar kavramlar1 kullanilmistir. Realist yaklasimda
bu kavramlarin 6nemi oldukca biiyiiktiir. Hatta Morgenthau “uluslararas: politikaya yol
gosteren kavram giic ile tanimlanmis cikardir.” (Morgenthau, 1985: 5) ifadelerini
kullanmistir. Realist yaklasimda her devletin giic pesinde kosar ve her devletin gii¢ ve

cikar kaygilari vardir. Devletlerin bu 6zelligi uluslararasi politikadaki davraniglarini
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anlamamiza yardimci olur. Her devletin giic kaygisi ile olusturdugu bir ¢ikar1 olur
sadece glicii saglamak i¢in uygulanan politikalar degisiklik gosterebilir. Morgenthau
klasik realizmde uluslararas1 iligkilere daha bireyselci bir bakis acisiyla yaklasmistir.
Dolayisiyla giic ve ¢ikara yapilan tanimlarda neorealizmdeki gibi sistem diizeyinde
degildir. Morgenthau’ya gore giic “bireyin diger bireyler lizerindeki kontroliinii
saglayan ve siirdiiren seydir. Gii¢ moral degerlerlede uygulansa, anayasal koruma altina
da alinsa bir bireyin diger birey lizerindeki baskisidir.” (Morgenthau, 1985: 11).
Morgenthau’nun birey i¢in yaptig1 tanimi devlete de uygulanabilir. Bir devletin diger
devlet {izerinde uyguladigi kontrol ve baski mekanizmasi giictiir. Giicii fazla olan devlet
diger devletlerin hareketlerini yonetebilir ve wuluslararasi arenayr kendi istegi

dogrultusunda yonetebilir.

Klasik realizme gore savaslarin ve c¢atismalarin nedeni insan dogasindan
kaynaklanmaktadir. insan dogasinda giic pesinde kosan ve bencil bir varliktir
(Morgenthau, 1985). Bu yaklagim uluslararas: iligkileri insan davranislariyla agikladigi
icin Waltz’a gore indirgemeci olarak yorumlanabilir. Neorealizm, Klasik realizmin
bireyselci bakis agisina kendi sistematik yapisiyla bir alternatif sunmustur. Daha evvel
de deginildigi lizere “sistem dinamikleri birimlerin &zgiirliikklerini kisitlar.” (Waltz,
1988: 618). Birimlerin yani devletlerin davranislar1 iizerinde onlar1 etkileyen ve
istedikleri gibi davranmalarini engelleyen bir yapi bulunur. “Neorealizme gore gii¢
sistemik kisitlamalar c¢ergevesinde sahip olunan hareket alant ve baskalarinin
yetenekleri karsisinda 6zerkliktir.” (Ozdemir, 2008: 128). Bu ifadelere gére digerlerine
gore daha ¢ok giice sahip olan devletler sistem igerisinde yapinin baskisini daha az
hissederek daha 6zgiirce hareket edebilirler. Iki tarafli bir baski mekanizmas: vardir.
Biri yapmin devletler tzerindeki diizenleyici baski mekanizmasidir. Digeri ise
devletlerin bu yap1 baskisina kars1 gelistirdikleri bir baskidir. Devletler yapinin sabit
yapisini koruyabilmesi i¢in ¢ok giiclenen ve bu baskiy1 daha az hisseden devletlere kars1

yada onlarin yaninda hareket ederek gii¢ dengesi olusturabilirler.

Klasik realizmde gii¢ basli basina bir amactir (Tabarcia, 2009). Tiim devletler
giic arzusunda oldugu i¢in uluslararasi iligkilerde her zaman bir savas durumu
hakimdir. Neorealizme gore savas durumu, tiim devletlerin sadece kendi giivenliklerini

saglamak icin glic arayisina girmelerinden kaynaklanir (Waltz, 1988). Her iki
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yaklasimda da uluslararas1 iliskilere anarsi hakimdir. Devletler {izerinde giic
kullanimina haiz ve diizenleyici bir iist otorite bulunmamaktadir. Ancak anarsi
ortaminda devletlerin giice olan bakis agilar1 iki teori arasindaki farki olusturmaktadir.
Daha 6nce neorealizmde sistem ve yapiy1 incelerken devletlerin temel motivasyonunun
hayatta kalmak olduguna deginilmistir. Bu baglamda devletler giicii hayatta kalmak i¢in

bir ara¢ olarak kullanirlar.

Realizmde s6zii edilen gii¢ mutlak degildir. Elde edilen giiciin sadece miktar
olarak fazlalig1 giice sahip olan devlet i¢in bir avantaj saglamaz. Giiclin anlam
kazanabilmesi ve uluslararast iligkileri etkileyebilmesi icin goreceli olarak
yorumlanmasi gerekmektedir. “Gii¢ goreceli bir kavramdir ve ancak baska iilkelerin
sahip olduklar1 kapasitelerle karsilastirildiginda anlamli bir kavram haline gelebilir.”
(Ozdemir, 2008: 118). Giiciin goreceli olarak algilanmasinin énemini Waltz “Ikimizde
kazanacak miy1z? Peki hangimiz daha fazla kazanacag1z?” (Waltz, 1979: 105) ifadeleri
ile vurgulamistir. “Bir devlet orantisiz giiclinii diger devlete zarar vermek veya onu yok
etmek icin kullanabilir.” (Waltz, 1979:105). Bu orantisizlik her an bir gii¢ kullanimi
tehlikesini dogurur ve devletlerin birbirlerine karsi pozisyonlarini etkiler. Devletlerin
goreceli giicliniin varligi o giiciin kullanilmasina gerek kalmadan uluslararasi politikay1
etkileyebilir. Dolayisiyla giiciin goreceli olarak degerlendirilmesi giiciin sadece varligi
ile bir anlam ifade etmesine neden olur. Sadece giicii elinde tutmak potansiyel her an

saldirabilir olma anlamindadir ve diger devletler iizerinde caydirici etkisi bulunur.

Giiciin devletler arasindaki dagilimi ve goreceli olarak anlam ifade etmesi
neorealizmde yapinin belirleyici kavramlarindan kapasitelerin dagilimi ile iliskilidir.
Devletlerin sahip olduklar1 kapasiteler ile birbirlerine karsi konumlaniglart yapiy1
olusturur. Burada bahsedilen materyal kapasiteler materyal giictiir. Waltz’a gore devlet
davraniglar1 devlet yapilari, i¢ politikadaki iliskiler ya da ideolojidense giicteki
degisimlerle belirlenir (Waltz, 1986). Burada bahsedilen gii¢ genellikle askeri glictiir.
Bunun yaninda askeri glicle birlikte sahip olunan ekonomik giic de materyal giice dahil
edilir. Gliniimiizde Tiirkiye — Suriye iliskilerini incelerken materyal kapasiteler olarak
askeri giiclin ve giivenlik endiselerinin yaninda ekonomik iliskilere de deginilmesinin
nedeni budur. Materyal olan giiciin dagilimi ile materyal yap1 sekillenir. “Uluslararasi

sistem, giic dagilim ile agiklanabilir.” (Guzzini, 1993: 448).
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Neorealizmde yap1 ve sistemin devletlerin sahip olduklar1 kapasiteler yani
devletlerin giigleri ile tanimlanmasi siklikla elestilmistir. Wendt bu yaklagimin aslinda
indirgemeci oldugunu ve Waltz’un kendisi ile ¢elistigini ifade ederken. Baldwin giiciin
anlaminda sorun yarattifi yoniinde elestirmistir. Devletlerin sadece kapasitelerine
bakilarak giiclin anlagilmaya calisilmas1 sadece bir potansiyel giice odaklanilmasin
saglar. Duragan ve her zaman hakim olan bir tedirginlik yaratir oysa Baldwin’e gore
gii¢c kapsam ve niifuz alan1 olmadan bir anlam ifade etmez (Baldwin, 2013). Giiciin bir
amaca odaklanmasi ve uygulanacagi alanin belirlenmesi gerekmektedir. Boylece gii¢

daha belirgin bir hal alacaktr.

Baldwin’in elestirisi bir konuda haklidir. Waltz giigten bahsederken potansiyel
giicten bahsetmistir. Ancak Waltz giic dengesi ve yapimin baskict unsurunu
tanimlamada potansiyel giice ihtiyag duymustur. Her devlet giicii kullanip
kullanmayacagina kendisi karar verir. Bu bakimdan savas her zaman gerceklesebilir.
Gliciin kullanimi yada kullanilmamasi diger devletler tarafindan anlasilacak bir ihtimal
degildir (Waltz, 1979). Bu nedenle diger bir devletin fazla olan giicii her zaman daha az
giicii olan devleti endiselendirir. Giiciin her an bir devlet tarafindan kullanilma riski
devletlerin davranislar1 iizerinde bir kisitlama olusturur. Herhangi bir ¢atismanin
dogusunda olas1 bir korku devletlerin daha temkinli hareket etmesine yol agar bu
bakimdan devletlerin potansiyel gii¢ tehtidine karsi edindikleri tavir aslinda yapinin
sekillenmesidir. Diger yandan potansiyel gii¢ ile devletlerin konumlar1 onlar1 birbirleri
ile igbirligi halinde hareket etmelerine neden olur. Boylece de gii¢c dengesi olusur. Bu iki
arglimana bakildiginda aslinda potansiyel giic Waltz’un kendi teorik cergevesiyle

celismemekte ve onu destektemektedir.

Neorealizmin kat1 yapisi igerisinde daha evvel incelenen kendi kendine yardim
kavrami nedeni ile devletlerin igbirligine yanasmayacag: diisiiniilebilir. Aslinda bu algi
isbirliginin nasil tanimlandigina goére degisir. Neorealizmde devletler kendi ¢ikarlarini
korumak icin gii¢ dengesi kurabilirler. “Istenmeyen bir sonucun olusma ihtimalinin
korkusu devletlerin gii¢ dengesi olusturmalarint saglar.” (Waltz, 1979: 118). Devletler
kendi ¢ikarlarin1 saglamak veya gelecegini garantiye alabilmek igin goreceli giiciinii
arttirmak i¢in bu yola bagvururlar. Goreceli giiciinii ise ya kendi mutlak giicilinii

arttirarak ya da diger devletin giiclinli azaltarak saglayabilir. “Gii¢ dengesi teorisi belirli
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kosullar altinda devletlerin hareketlerinin sonucunu agiklayabilir. Bu sonuglar tek bir
aktoriin motivasyonlari ile tahmin edilemeyebilir ya da bir aktoriin politikalarindaki

amag olarak karsimiza ¢ikabilir.” (Waltz, 1979: 118).

Gilpin gii¢ ve gii¢ dengesi konularinda Waltz’u elestirmistir. Gliciin kaynaklari
olan ekonomi teknoloji ve askeri alanlardaki degisim ile gii¢ dengesindeki degisimleri
aciklamaya ¢alismistir. Ardindan gii¢lii olan devletin nasil sistemi degistirebilecegini bu
duruma kars1 da diger devletlerin statiikoyu koruyacak bir gii¢ dengesi olusturduguna

deginmistir.

Bireysel aktorlerin ¢ikarlart ve aktorler arasindaki giic dengesi;
ekonomik, teknolojik ve diger alanlardaki geligmelerin sonucunda degisim
gosterir. Sosyal sistemdeki degisimlerden en ¢ok fayda saglayan ve bu tip bir
degisimi ekileyecek giice sahip olan aktor kendi ¢ikart dogrultusunda sistemi

degistirmek ister. (Gilpin, 1981: 9)

Waltz ile arasindaki farklilik materyal giiclin dagilimina degil var olan gii¢
unsurlarinin kendi gelismelerini de dikkate almasidir. Waltz uluslararasi sistemde
yasanan degisimleri materyal giiciin dagilimindaki degisimle aciklar. Ona gore
uluslararasi sistem tek, ¢ift yada ¢ok kutuplu olarak degisim gosterebilir. Bu durum da
materyal giiclin ¢ogunlugunun tek bir elde yada diger sekillerde toplanmasi olarak
aciklanabilir. Oysa Gilpin sistemdeki degisimin bir aktoriin revizyonist olacak sekilde
giiclenmesi ile olabilecegini vurgulamistir. Waltz’un goreceli gii¢ dagilimina yaptigi
vurguyu “Biyiik devletlerin ¢ikarlar1 ve goreceli giicleri uluslararasi sistem igerisinde
hep ayn1 kalsaydi ya da goreceli glic dagilimini1 saglamak icin gii¢ iligkileri degisseydi
sistem siliphesiz denge halinde devam ederdi.” (Gilpin, 1981: 13) ifadeleri ile

elestirmistir.

Walzt’un neorealist yaklasiminda gii¢ kavrami ve Waltz’a yapilan elestiriler
incelendikten sonra bu tezde ele alinan ikinci teori olan Sosyal Insaci Teoride gii¢
unsurunu incelemek ve Waltz’un gii¢ kavrami ile karsilagtirmak gerekmektedir. Boylece
uygulama boéliimiinde Tiirkiye ve Suriye’nin dis politikalarinda yatan motivasyonun

hangi teorinin gii¢ yaklasimina gore ele alinmas1 gerektigi anlasilabilir.
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1.2.2. Sosyal insac1 Teoride Gii¢c Ve Cikar

Realizm de giic tamamen materyal kapasitelere dayaniyordu ve uluslararasi
iliskilerde devletlerin hareketleri gii¢ ile tanimlanmis ¢ikar ile agiklaniyordu. Sosyal
Insac1 Teori temel olarak daha biitiinsel ve sosyal olgulara vurgu yapan bir teoridir. Yap1
kavraminda iki teorinin farkliliklarimi incelerken de Sosyal Insaci Teorinin materyal
yaptya karsiklik sosyal yapi iizerinde durmustur. Gii¢ ve ¢ikar kavramlarinda da ayni

sekilde gii¢ ve ¢ikar1 sosyal olarak tanimlamistir.

Uluslararasi iligkiler literatiiriinde sadece realistler giic ve ¢ikar kavramlarina
odaklanmamistir. Bu konuyu vurgulamak igin Ozdemir “eger gii¢ merkezli bir
uluslararasi iliskiler yaklasimi ile yalnizca realizm 6zdeslestirilmis olsaydi herkez realist
olurdu.” (Ozdemir, 2008: 114) ifadesini kullanmistir. Giiciin tanimlar1 ve bilesenleri her
teori agisindan farkli yorumlanmistir. Sosyal Insaci Teori de realizmden farkli bir yorum
getirmistir. Giice verilen 6nem ise aynidir. Wendt bu farklilig1 “uluslararasi politikanin
giic ile sekillendirilmesi realizmin belirleyici karekterlerinden biridir. Bu agiklama
sadece realizme 0zgii olamaz eger Oyle olsaydi her uluslararasi politika 6grencisi realist

olurdu.” (Wendt, 1999: 96-97) ifadesiyle vurgulamistir.

Gli¢ ve ¢ikar konusunda realist yaklagim ile sosyal insaci teori arasindaki en
bliylik fark realizmin materyal kapasitelere, sosyal insaci teorinin ise sosyal kapasiteye
ve fikirlere odaklanmasidir. Realizmde “gii¢ ve ulusal ¢ikarla tanimlanmis gili¢c oncelikle
askeri kapasite olarak anlasilir. Cikar; gii¢, giivenlik ve refah icin duyulan egoist bir
tutkudur.” (Wendt, 1999: 82). Waltz askeri kapasite disinda ekonomik giice de
deginmistir. Ancak ekonomik istiinliglin askeri kapasite olmadan basarili

olamayacagini savunur. (Waltz, 1979).

Klasik realizmde gii¢ bir amag, neorealizmde ise hayatta kalmak icin bir
aragtir. Klasik realizmde insan dogasindan kaynaklanan doga halinin insanlarin
birbirinin kurdu haline getirdigi savunulur. Bu durumda her devlet siirekli bir tehdit
altindadir ve siirekli bir giic kazanma arzusu igerisindedir. Wendt bu noktada klasik
realizmin insan dogasindan kaynaklanan giic pesinde kosma arzusunu elestirmistir ve
daha farkli bir agiklama getirmeye ¢aligmistir. Wendt’e gore “eger insanlar birbirlerini

Oldiirmeyi ya da birbirlerinin topraklarini ele gecirmeyi devamli amag edinselerdi ticaret
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ve insan haklar1 konularinda is birligi yapamazlardi.” (Wendt, 1999: 8). Insan dogasi
geregi kotiidiir ifadesi dnceden kabul edilmis bir kavram degildir. Insanin dogasinin kotii
olduguna olan inan¢ onu belirler. Paylasilan fikirlerin olusturdugu bir genel algidir.

Hobesiyen kiiltiiriin sonucudur.

Ayni zamanda sosyal insaci teori sistemik bir teoridir. Bu nokta da klasik
realizmden ayrilir. Klasik realizmin insan dogasina yaptigt vurgu indirgemeci bir
yaklasimdir. “Klasik realizm ulusal ¢ikarin belirleyicisi olarak insan dogasini goriir. Bu
ifadede devlet ¢ikari uluslararasi sistem tarafindan insa edilmedigi i¢in bireysel bir

yaklagimdir.” (Wendt, 1999: 30).

Wendt de tipki realizm gibi uluslararasi iliskilerde anarsi ortaminin hakim
oldugunu diisiiniir. Ancak var olan anarsi ortami insan dogasindan kaynaklanan énceden
kabul edilmis bir kavram degildir. Is birliginin varlig1 ve diizeyi de anarsi ortaminin
niteligi gibi degisim gosterebilen bir olgudur. Bu noktada 6nemli olan fikirlerin ve
kimliklerin sosyal yap1 ve aktorleri nasil etkiledigidir. Fikirler ve kimliklerin 6nemi bir
sonraki baslikta incelenecektir. Gii¢ de sosyal bir kavram olarak Wendt’in teorisinde yer
alir. Dolayisiyla giiclin sekilleri de farklilik gosterebilir. Wendt’te gore askeri
kapasitelere dayandirilmig gili¢ ve organize siddet uygulamasinin 6n planda olmasinin

nedeni giiniimiizde siklikla uygulanan temel sekillerden biri olmasidir (Wendt, 1999).

Gliniimlizde her devlet i¢in askeri giic on plandadir. Her devlet hayatta
kalabilmek i¢in kendi giivenliginden sorumludur. Materyal kapasitelerin konumlanigi da
uluslararas1 sistemin yapisini belirler. Ornegin Soguk Savasin ardindan Sovyetler
Birligi’nin dagilmasiyla en fazla materyal giicii elinde bulunduran devlet olarak ABD
hegamon haline gelmistir. Diisiiniilmesi gereken nokta gergekten birim olarak goreceli
en fazla materyal giiciin ABD’nin elinde olmast midir yoksa bu materyal gliciin bir alg1

ile yaratildig1 midir?

Sosyal insact teori materyal kapasiteleri yok saymaz. Materyal kapasiteler
elbette devletlerin birbirlerine karsi olan pozisyonlarini etkiler. Ancak materyal giiciin
tek basma bu etkiyi yaratmadigim1 savunur. Wendt materyal giic yaninda giiclin
anlamlandirilmast i¢in farkli seylere de ihtiya¢ olduguna inanir. Gii¢ ve ¢ikarin tiim

devletler i¢in ayn1 anlami1 yaratmadigi savunulur. Neorealizmin aksine “giiciin anlami1 ve
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cikarin igerigi biiyilk Olclide fikirlerin bir fonksiyonudur.” (Wendt, 1999: 96).
Neorealizmde giice verilen 6nem devam ederken Wendt giicilin igerigini degistirmistir.
Ona gore “gii¢ ve ¢ikar dnemsiz degildir yalnizca anlami ve etkileri aktorlerin fikirlerine

dayanmaktadir.” (Wendt, 1999: 24).

Neorealizmde karsimiza ¢ikan materyal kapasitelerin dagilimi sosyal insaci
teoride yerini fikirlerin dagilimina birakmistir. Fikirler ile ¢ikarlar ve materyal kapsite
yorumlanmistir. Sadece materyal kapasitelerin degil oOncelikli olarak ¢ikarlarin
dagilimina da deginmek gerekmektedir. “Uluslararasi iliskilerde gii¢ dagiliminin anlami
onemli Olcilide ¢ikarlarin dagilimi ile insa edilmistir. Cikarlarin igerigi de dnemli 6l¢iide
fikirlerle insa edilmistir.” (Wendt, 1999: 135). Cikar ve fikirlerin birlesimi ile elimizde
bulundurdugumuz materyal kapasite anlam kazanir. Dolayisi ile sadece materyal giiciin

dagilimi sistemin olusmasi icin yeterli degildir.

Realist bakis acisinda devletlerin rasyonel davrandiklar1 kabul edilir. Rasyonel
davranis sayesinde kendi faydalarina olan eylemleri gerceklestirirler. Rasyonel davranan
devlet gilic kazanabilmek i¢in gereken adimlari atabilir. Wendt realizmde yer alan
rasyonelik kavramini da elestirmistir. Rasyonelizmde arzular ve inanglarin eyleme neden
oldugu belirtilmistir. Wendt realizmde arzular ve inanglarin ayri ele alindigini ve eyleme
arzularin neden oldugunu savunduklarini belirtmistir. Oysa Wendt arzular ve inanglarin
biitiinsel olarak diisiintilmesi gerektigini savunur. Ona gore arzular inanglarla insa edilir
ve eyleme neden olur (Wendt, 1999). Wendt’in sosyal teorisinde genel olarak yer alan

dairesel birbirini etkileme ve biitiinsel yaklagim burada da kendini gostermektedir.

Wendt’in giic konusundaki goriislerini Mearsheimer elestirmistir. Ona gore
Wendt realizmin hegamonik pozisyonunu neden kaybettigini agiklarken dahi objektif
faktorlere isaret etmistir. Sosyal degisimlerin objektif diinyadaki degisimlerin bir
yansimasi olarak gergeklestigini savunmugstur (Mearsheimer, 1994). Wendt ise sosyal
iliskilerdeki degisme materyal giicteki degisimlerin neden oldugu elestirisine kars1 kendi
savunmasini yapmistir. Ona gore materyal degisimlerin sosyal iliskileri etkiledigi
varsayiminda dahi oncelikli olarak bir sosyal iligkinin kabul edilmesi gerekmektedir
(Wendt: 1995). Sosyal iliski ile birlikte materyal gii¢ dagilimindaki degisim devletler

acisindan bir anlam teskil eder.
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Wendt devletlerin gilicii anlayabilmesi i¢in fikirlerinden yola ¢iktiklarini
belirtmistir. Sosyal yapisini olusturabilmek i¢inse materyal kapasitelerin dagilimi yerine
fikirlerin dagilimina vurgu yapar. Bireysel fikirlerin, paylasilan fikirler haline gelmesi ve
bir siire¢ olarak aktorlerin etkilesimleri ile yeniden insa edilmeleri bir sonraki baslik olan

uluslararasi iliskilerde kimlik konusunda incelenecektir.
1.3. ULUSLARARASI ILISKILERDE KiMLIK

Uluslararasi iligkiler teorilerinde incelenecek bir diger baslhik kimliktir. Kimlik
realizmden ¢ok sosyal insaci teorilerin iizerinde durdugu bir kavramdir. Neorealizmde
ise devletler islevsel olarak birbirleriyle aynidir ve bir farklilasma s6z konusu olmadigi
icin kimlik temel olarak hareketlerinin kaynagini olusturmaz. Sosyal insaci teoriye gore
devletlerin davranislar1 ve kapasitelerine verdikleri anlamlarda kimlik etkilidir. Waltz ve
Wendt’in kimlik konusundaki gorlislerine deginmeden oOnce kimlik konusunda

uluslararas: iligkiler literatiirtindeki diger yazarlara yer verilmistir.

Kimlik uluslararas: iligkiler literatiiriine girmeden Once felsefe ve psikoloji
alanlarinda  calhisilmigtir.  Uluslararas1 iliskiler de interdisipliner 6zelliginden
faydalanarak kimligi ¢alisma konularina dahil etmistir. “Felsefede kimlik, bir varlig
kendisi yapandir.” (Wendt, 1999: 224). Bir varlig1 diger varliklardan ayiran nitelikler
olarak kimlik karsimiza ¢ikmistir. Benzer sekilde uluslararasi iliskilerde de kimlik bir
ayrilmas1 sadece fiziksel Ozellikleri saglamasiyla mi1 olur yoksa sosyal kimlik de

devletlerin davranislarinda 6nem arz eder mi?

Psikolojide “kimlik (hiivviyet: identity) kisinin kendini nasil idrak ettigi (self-
concept), kendiligini (self) nasil yasadigini ifade eder.” (Doksat, 2003: 11) Psikolojide
bireyin bir 6zelligi olarak algilanan kimlik ardindan sosyal psikoloji de incelenerek
sosyal gruplarin bireyin kimligi tizerindeki etkisi incelenmistir. “Taifel’e gére sosyal
kimlik, bireyin benlik algisinin, bir sosyal gruba ya da gruplara lyeligine iliskin
bilgisinden ve bu iiyelige yiikledigi degerden ve duygusal anlamliliktan kaynaklanan
parcasidir.” (Demirtas, 2003). Sosyal kimlikte insanlar i¢inde yasadiklar1 grup ile kendi
kimlik ozelliklerini 6zdeslestirirler. Kim olduklarimi bireysel yargilarimi gruba dahil

olma arzuyla belirlerler.
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Felsefe, psikoloji, sosyal psikoloji ve sosyoloji alanlarindan sonra kimlik
politika bilimi ve uluslararasi iligkilere de dahil olmustur. Ancak birey odakl diisiinceler
yerini birey Ozelliklerini devlete yiikleyerek devletlerin kimliklerinin tartisilmasina
birakmistir. Devlet kimliklerine ek olarak dis politika analizlerinde devlet adamlarinin
kimlikleri ve dis politikaya etkileri de arastirilmigtir. Kimligin “uluslararas: iliskiler
disiplinine girmesi ise 1960’11 yillardaki davranigsalct akimla gergeklesmistir.” (Ekerer,

2010: 56).
1.3.1. Neorealizmde Kimlik

Waltz yapiy1 tanimlarken kullandigi prensiplerde devletlerin islevsel olarak
birbirleriyle farklilik gostermedigini savunmustur. Devletler hayatta kalmak igin giig
pesinde kosarlar. Anarsi ortamindan kaynaklanan kendi kendine yardim etme
zorunluluklar her devlet icin gecerlidir. Her devletin benzer sekilde hareket etmesi yani
giic pesinde kosmast beklenir. Materyal kapasitelerde olusan goreceli farkliliklar
devleterin birbirlerine karst olan tutumlarini belirler. Materyal kapasitesi fazla olan
devletlerin her an gii¢ kullanabilecegi gercegi diger devletleri gii¢lii devletten kendilerini

korumak i¢in gii¢ dengesi kurmaya iter.

Waltz kimligin devletlerin ¢ikarlarin1 uygulamak i¢in kullandiklar1 bir arag
olduguna inanir. Devletler uluslararasi politikada her zaman istedikleri sekilde
davranamazlar. En gii¢lii olan devletler dahi sistem baskisini tizerlerinde hissederler.
Sonug olarak sistem baskisini azaltabilmek i¢in kimligi kullanirlar. Bu konuda Waltz’un
aciklamalari, “Soguk Savas Sonrasi Yapisal Realizm” makalesinde incelenebilir.
Makalede demokratik baris teorisini elestirmistir. Demokratik Baris teorisi Kant’in
olusturdugu ve liberal yazarlar tarafindan kullanilan bir kavramdir. Teori, temel olarak
demokratik devletlerin birbirleriyle savagmayacaklar iizerine kurulmustur. Bu teoride
bir devletin demokratik olma veya demokratik olmama gibi kimlikleri vardir. Bu
kimlikler karsilikli etkilesimle olusur. Karsilikli etkilesim sonucu devletler birbirleri
hakkinda fikir edinirler. Devletlerin sadece demokratik bir yonetimle yonetilmeleri bu

kimligin tek belirleyicisi olmamistir (Waltz, 2000).

Waltz’a gore devletlerin kendilerini ve karsisindakileri demokratik olarak

tanimlamalar1 materyal nedenlere baglidir. Materyal ¢ikarlar1 dogrultusunda devletler



32

demokrasi ile yonetilse dahi diger devleti dogru liberal bir demokrasi olmamakla
suclamis ve o devlet ile ¢atismistir. “Bir liberal demokrasi savastigr diger devleti liberal
demokrasi olarak tanimlamak istemez.” (Waltz, 2000: 10). Dahas1 savastig1 devleti tam
bir liberal demokrasi olarak gormedigi icin demokratik baris teorsine de =zarar

vermedigini savunmustur.

Waltz makalesinde ABD’nin materyal c¢ikarlar1 dogrultusunda demokratik
olarak secilmis liderlere dahi miidehalede bulundugunu belirtmistir. Ornek olarak
Sili’de Salvador Allende ve Dominik Cumbhuriyetinde Juan Bosch’a karsi olan

13

miidehaleleri vermistir. Sili i¢in Kissinger Bir iilkenin kendi insanlarinin
sorumsuzlugundan &tiiri komiinist olmasini neden oturup izlememiz gerektigini
anlamiyorum.” ifadelerini kullanmistir. Sili i¢in yapilan savunma her ne kadar komiinist

ve kapitalist kimlikler {izerinden olasa da aslinda materyal giigler 6n plandadir (Waltz,

2000).

Waltz kimlikler iizerinden gelistirilen bu teorinin aslinda bir teori olmadigini
ve sadece var olan bir gergegin aciklama bekledigini vurgulamistir. Demokratik baris
teorisinin ise savasm nedenini agiklayamayacagini savunmustur. “Onceden kurallari
belirlenmis bir siyasal yapidaki devletlerin uyumu hepsini olmamakla birlikte savasin
bazi nedenlerini ortadan kaldirabilir. Demokratik baris teorisi sadece savas, devlet ici
nedenlerle kaynaklansaydi tutarli olurdu.” (Waltz, 2000: 7-8). Dolasiyla yapilan
aciklama ve kimliklerin kullanimi indirgemeci bir yaklasim olarak kalabilmistir.

Sistemik bir yaklasim olan neorealizmde bu tip bir kavrama yer verilmemistir.

Su ana kadar yikilmadan demokratik barig teorisinin devam ettigi teorinin
savunucularinin temel argiimanidir. Bu noktada Waltz’un iki elestirisi olmustur. Ilki
“demokratik devletlerin olusturdugu baris zincirinin, hassas bir gilic dengesine
dayandigidir” (Waltz, 2000: 13). Yani olusturulan aslinda materyalist bir giic dengesidir.

Kimlik ¢ercevesinde gelistirilmis bir barig ortam1 degildir.

Ikinci elestiri ise bu teorinin bir ara¢ olarak en giiclii devlet tarafindan
kullanilmasidir. Dolayisla bir baris araci olarak goriilmesi materyal gerekgelere dayanan
politikalarin uygulanmasima firsat tanimistir. Demokratik baris teorisinde devletler

birbirleriyle olusturduklari etkilesim sonucu birbirlerine baglhidir ve demokratik devletler
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bu nedenlerle birbirlerine saldirmazlar. Walzt bu fikrin hegamon ABD tarafindan
pompalandigmni ileri slirmiistiir. ABD kendisine karsit diger devletlerin gii¢ dengesi
olurturmasini engellemek i¢in politikalarin1 mesrulagtirmaya ¢alisir. Baris ve demokrasi
gotiirme vaadi ile miidehale ettigi devletlerde de bu fikirler ardinda aslinda kendi giiciinii

arttirma amaci giitmiistiir (Waltz, 2000).

Dengelenmeyen bir giic kimin elinde olursa olsun digerleri igin
potansiyel bir tehdittir. Giiclii devlet, kendisinin baris, adalet, diinyamn iyiligi
icin hareket ediyor gibi gosterebilir ki ABD oyle gostermistir. Bu kavramlar
giiclii olan tarafindan giiclii devletin istegine gore tamimlanir. Kimi zaman bu

kavramlar digerlerinin ¢ikar ve tercihleriyle ¢atisabilir (Waltz, 2000: 28).

Ozetle Waltz teorisinde kimlik ve kiiltiir kavramlarina yer vermemistir. Onemli
olan sadece devletlerin hayatta kalmak i¢in giristikleri gii¢ miicadelesidir. Gli¢ materyal
olarak tanimlandigindan yoruma kapalidir. Goreceli fazlaligi tehdit olusturmak igin
yeterlidir. Son donemlerde kimlik {izerinden yapilan agiklamalar aslinda materyal giic
endiselerinin mesrulastirilmasidir. Devletler arasinda olusturulmus hassas giic
dengesinin makyajlanmis halidir. Kimlik tek basina devlet davraniglarinin altinda yatan

nedenleri agiklayamaz.
1.3.2. Sosyal ingac1 Teoride Kimlik

Wendt teorisini olustururken devletlerin kimliklerine vurgu yapmustir.
Neorealizmin aksine devletlerin uluslararas1 arenada islevlerinin ayni olmadigini
savunur. Dolayisiyla devletlerin tek bir kimlige sahip olmadigini belirtir. Sistemdeki
etkilesim dolasiyla yapan olarak tanimlanan devletlerin kendi arasindaki etkilesim ve
yapanlarin yap1 ile olan etkilesimi kiiltiiriin olusmasina neden olur. Kiiltiir ile birlikte
devletler etkilesime gegerek kendi benlikleri ve digeri hakkinda dost ve diisman gibi
tanimlamalar yaparlar. Bu tanimlamalarla sosyal anlam yiliklenmis kapasitelerin
konumlanis1 yapiyr belirler. Kimlik sosyal kapasitelerin yorumlanmasini saglar ve

¢ikarlar1 olusturur.

Sosyal insact teoride etkilesim sonucu olusan paylasilan bilgiler kimligi
belirler. Etkilesimin olmadig1 bir ortamda bir ben ve digeri olgusu olmadigindan kimlik

olusturulamaz. Ben ve digeri algis1 ve edinilen bilgilerin 6nemini Wendt bir 6rnek ile
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vurgulamigtir; “John bir profesdr olduguna inanabilir, ancak bu fikir 6grencileri
tarafindan paylasilmazsa bu etkilesimde John’un kimligi gecerli olmayacaktir. iki tiir
fikir ,diger bir degisle, benlik (self) tarafindan ve digeri (Other) tarafindan edinilen
fikirler kimligi olusturur.” (Wendt, 1999: 224).

Wendt kimligi ilk olarak 1994 yilinda yayimladigi “Collective Identity
Formation and the International State” makalesinde kisisel/tiizel kimlik ve sosyal kimlik
olarak ikiye aymrmistir. Kisisel / tiizel kisilik olusturulurken hali hazirda varligi igin
gerekli i¢sel degerlendirmeler kullanilir. Sosyal kimlik ise etkilesim igerisinde digerinin
bakigin1 da degerlendirmeye alarak olusturulur ve dissal bir nitelik tasir (Wendt, 1994).
“Bir aktor (bireyler ya da devletler) bir tek kisisel (ya da tiizel) kimlige sahip olurken,
bir ¢cok sosyal kimlige sahip olabilirler.” (Bozdaglioglu, 2003: 23). Ciinkii her varlig1
fiziksel o6zelliklerinden kaynaklanan ve varligim1 saglayan tek bir kimligi olabilir. Oysa
sosyal kimlik insanlarin bulunduklar1 sosyal ¢evreye ve edindikleri sorumluluklara gore
degisim gosterir. Sosyal insaci teoriler sosyal kapasitelere deger katabilmesi agisindan

daha digsal bir yapiya sahip olan sosyal kimlik tizerinde durmustur.

Ilerleyen yillarda Wendt kimlik tanimlamalarinda bir adim daha oteye
gitmistir. Wendt 1999 yilinda yayimladig: ilham verici kitabinda daha 6nce yaptig ikili
ayrimi dortlii bir sekilde tanimlamistir. Ona gore, kisisel / tiizel, tip, rol ve kollektif

olmak tizere dort ¢esit kimlik vardir.

Kisisel / tiizel kimlik daha once yapilan tanimlama ile aymidir. Bir varligin
varlik nedeni olan ayr1 bir beden, toprak, fiziksel var olus gibi nitelikleri barindirir. Daha

evvel yapilan tanimlama gibi sadece tek bir kisilsel / tiizel kimlik edinilebilir.

Wendt ikinci tiir olan tip tamimlamasim1i Jim Fearon’dan almistir. Tip,
goriinliste, davranista, edinilen degerlerde, yeteneklerde, bilgi birikiminde, tarihsel
yapida bazi 6zellikleri paylasan ya da paylastigina inanan insanlarin sosyal etiketleridir.
Bir aktdr birden fazla tipe sahip olabilir (Wendt, 1999). Ornegin bir birey kendisini hem
Tiirk hem de Miisliiman olarak tanimlayabilir. Bu aslinda Tiirk olmak ve Miisliiman
olmak icin gerekli olan oOzellikleri paylastigina inandigmin bir gostergesidir. Kendi
varligint bu sekilde etiketler. Daha bir ¢ok 06zelligi ile kendisine birden fazla etiket

edinebilir.



35

Ucgiincii kimlik tanimlamasi roldiir. Aslinda dis politika analizi i¢in ulusal rol
ulusal kimlik tanimlamalar1 siklikla kullanilmaktadir. Ozellikle Holsti National Role
Conceptions in the Study of Foreign Policy makalesinde rol kavrami iizerine
deginmistir. Digerinin, kiiltiir, sosyal kurumlar, organizasyonlar ve kanunlar1 kaynak
olarak olusturdugu rol regeteleri (role prescriptions) ile benligin (ego) ¢ikar, amag, deger
ve kisisel ihtiyaglardan kaynak olarak olusturdugu ulusal rol anlayisinin etkilesime
gecmesi ile rol performansi ortaya ¢ikar. Devletler bu baglamda bir ¢ok degiskenin
etkisiyle hareket ederler ve dis politikalarinda belirli roller edinirler (Holsti: 1970).
Wendt bu tanimlamalar1 indirgemeci bir dis politika tanimlamasi olarak goriir. Aslinda
rol kavraminin daha sistemik bir kavram oldugunu vurgular. Ona gore rol, benlik ve
digeri ile karsilikli etkilesimler sonucu edinilen kollektif bilgilerin birikimi ile alinan
pozisyondur (Wendt, 1999). Roliin olusumunda sistematik etkilesim s6z konusudur.
Nasil bir onceki kimlik ¢esidi tanimlamasinda sosyal kimlik teoride iistiinde durulunan

temel kimlik ¢esidi ise bu gruplandirmada da rol lizerinde durulmaktadir.

Sistematik etkilesim sosyal yapinin olusmasinda etkilidir. Rol kimliklerinin ele
alinmasi bu nedenle indirgemeci bir yaklasim olarak degerlendirilmemelidir. Sistemik
etkilesim sosyal yapi konusundaki yapan ve yapi sorununda oldugu gibi dongiisel ve
stirekli tekrar eden bir sekilde kimlikleri olusturur. Sistemik etkilesim hali hazirda
edinilen bir kimligi hem pekistirebilir hem de onu degistirebilir. Sistemik etkilesim
kimlige normlar ve degerler gibi farkli ozelliklerin eklendigi interaktif bir siirectir
(Bozdaglioglu: 2003). Bu kimliklerin de degismesi ve kimligin degismesiyle etkilesimin
niteliginin degismesi siirekli yeniden degerlendirilmesi gereken rol kimliklerini

olusturur.

Diger kimlik tanimlamasi1 ise kollektif kimliktir. Kollektif kimlik rol ve tip
kimlik tanimlamalarmin 6zel bir kombinasyonudur. Bu kombinasyon benligin de bir
parcasi olarak digerinin refahinin da tanimlandigi bir kimliktir. Bu kimlik tliriinde benlik
ve digeri nedensel bir gii¢ ile i¢ ice gegmis durumdadir (Wendt, 1999). Kollektif
kimlikler devleterin kendileri arasinda is birligi dogmasina yol agan bir sekilde ortak
kimlik olusturmalaridir. Bu durumu realist bakis agisindan bakacak olursak gii¢c dengesi
olusturan devletlerin bu gii¢ dengesini siirdiirmek i¢in ihtiya¢ duyduklari mesruiyet

kaynagi olarak ele alabiliriz. Sosyal Insaci teoriye gére devletlerin etkilesimi sonucu
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kollektif kimlik olusur ve grup i¢i davranislar1 pekistirecek sekilde devletlerin kendi

kimliklerini kollektif grup kimligi icinde degerlendirmesini saglar.

Wendt kimlik tanimlamalarinin daha iyi oturmasi i¢in ABD 06rnegi lizerinden
dort ¢esit kimligi de gostermeye calismistir; “ABD; organize siddet {izerinde monopol
olamadan bir devlet olamaz (tlizel kimlik), 6zel miilkiyet haklarin1 savunmadan bir
kapitalist devlet olamaz (tip), kendisine bagimli iilkeleri olmadan hegamon olamaz (rol),
diger Batili iilkelerle dayanismasi olmadan Batinin bir iiyesi olamaz (kollektif).”
(Wendt, 1999: 232). Aym terimleri Tirkiye acisindan da yorumlamak miimkiindiir.
Benzer sekilde Tirkiye de organize siddeti uygulayacak tek varlik oldugu igin bir
devlettir. Bu Tiirkiye’nin tiizel kisiligini olusturur. Cumhuriyet yonetim seklinin
gerekliliklerini  yerine getirdigi i¢in bir cumhuriyettir, bu kimlik tip olarak
degerlendirilebilir. Bati toplumunun bir miittefikidir. Bu nedenle bir Batili kimligi
vardir. Bu da edindigi kollektif kimliktir. Davutoglu yazilarinda Tiirkiye’nin edindigi
roliin degistigine vurgu yapmistir. Daha 6nce Bat1 ile Dogu arasinda bir kdprii devlet
roliinii oynarken giinlimiizde bdlgesel giic roliine vurgu yapmaktadir. Tiirkiye’nin

edindigi kimliklere tezin son boliimiinde ayrintili olarak yer verilecektir.

Sosyal Insaci teoriye gore dncelikle bir kimligi olusmast igin benligin (self) ve
digeri (other) kavramlarimin olugsmasi ve karsilikli olarak bir araya gelmesi
gerekmektedir. Boliimiin basinda yer verilen John’un profesér kimligi 6rneginde de
deginildigi gibi kimlik olusumunda benligin ve digerinin fikirleri etkilidir. Bu durum
kimligin sosyal bilimlerin diger alanlarinda kullanimi ile de benzerlik gosterir. Gestalt
psikolojisinde belirli bir fenomenin algisinin, zitliklarin 6nceden edinilen fikirlerle
olusturulmus kaliplarina bagl olarak tanimlandigr diistiniiliir (Neumann ve Welsh,
1991). Yeni bir kimlik olusturulurken ne oldugunu tanimlamak i¢in ne olmadiginin da

bilinmesi gerekmektedir. Digeri kavraminin gelismesi bu agidan 6nem kazanmaktadir.

Devletler agisindan en acik digeri tanimlamasi Carl Schmitt tarafindan
yapilmistir. Schmitt’e gore “devletler, kendilerini diigmanlarin1 dostlarindan ayirabilen
aktorler olarak tanimlamaktadir. Burada diismanin ahlaki olarak bir seytan, cirkin,
ekonomik rakip olmasina gerek yoktur, hatta igbirligi kurulsayd: avantaj getirebilecek
bir aktor dahi olabilir.” (Neumann ve Welsh, 1991: 332). Ben duygusuna sahio grup

icinde digerini algaltma arayis1 vardir. Digerini seytanlastirmak, bir ben kavramini
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kutsallastirir. Digeri genellikle kirli olarak algilamir. Ornegin bir grup digerinin daha
koyu renkli oldugu, kotii koktugu ya da kotli davrandigl konusunda 1srar edebilir. Bu tip
ayristirmalar tez igerisinde incelenen donemde kimlik politikalarmi uygularken

sOylemlerde gézlemlenebilir.

Bir kollektif kimlik olusumunda biz duygusunu yaratmak oncelikli amagtir.
Volkan, bu duygunun yaratilmasi igin gerekli olan secilmis travma kavramina dikkat
ceker. Bir secilmis travma grup atalarmin basina gelen bir felaketin hafizalarda yer
etmesi olarak tanimlanabilir. Bilgileri, hayal edilen beklentileri, derin duygulari igerir ve
kabul edilemeyen diisiincelere karsi bir koruma olusturur (Kinnvall, 2004). Tirkiye de
bu tip travmalar1 kullanarak kendisini yeni aktorlerin yer aldigi Orta Dogu da bir

kollektif kimlik igerisine sokmaya ¢alismaktadir.

Sosyal Ingac1 teori Neorealizme getirdigi yeniliklerin yaninda belli noktalarda
Neorealizmi elestirmistir. Neorealizmde devletlerin fonskiyonlar1 anarsiden ve hayatta
kalma isteklerinden kaynaklanir. Kendi aralarinda farkli kimlikler yaratmadiklari igin
yukarida sayilanlar gibi bir kimlik ¢esitlendirilmesine de gidilmemistir. Benzer sekilde
egemen olma o6zelligi hali hazirda devlet olmalarindan kaynaklanan bir unsur olarak
goriilmektedir. Dolayisla Wendt’in bahsettigi tiizel kimlik gibi 6nceden verili bir varlik
nedenidir. Oysa bu noktada Neorealizme Jepperson, Wendt ve Katzenstein’den elestiri
gelmistir. Onlara gore egemenlik karsilikli olarak devletlerin haklarin1 tanimalarindan
kaynaklanir. Egemen devlet olabilmek i¢in karsi devletin de bu fikri paylasiyor olmasi
gerekir (Jepperson, Wendt, Katzenstein: 1996). Yani egemen devlet kimligi belirli bir
sosyal zemin tizerinde gerceklesir ve etkilesim sonucu olusur. Neorealizmin séz ettigi

gibi materyal gii¢ kullanma yetisinden kaynaklanmaz.

Neorealizm ve Sosyal insaci teori kimligin ¢ikar tizerindeki etkisi konunda da
birbirleriyle ¢elisirler. Neorealizmde ¢ikar materyal giic ile tanimlanir. Cikar1 belirleyen
tek unsur materyal giictiir. Oysa Sosyal insac1 teoride ¢ikari belirleyen unsur kimliktir.
Neorealizmde, “kimlik ve ¢ikar olusumu devlet etkilesimine dissaldir. Konstruktivistler
ise kimlik ve ¢ikar olusumunun devletler arasi etkilesime igsel oldugunu ve devletlerin
kimliklerini  olusturmadan  ¢ikarlari1  tanimlayamayacaklarmi  belirtmektedir”

(Bozdaglioglu, 2012: 131). Neorealizm devletler arasi1 etkilesimi indirgemeci
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yaklagimlar igerisinde degerlendirir. Oysa Sosyal insaci teori sosyal sistemik

yaklasiminin temeline olustur.

Wendt’e gore cikarlar 6nceden bir kimligin olusmasiyla saglanir ¢linkii “bir
aktor kim oldugunu bilmeden ne istedigini bilemez.” (Wendt, 1999: 231). “Kimlikler,
cikarlar sekillendirir. Hayatta kalma ve diisiik diizeydeki fiziksel iyilik gibi bazi ¢ikarlar
belirli bir sosyal kimlik olmadan var olabilir. Bunlar goreceli olarak kendi varlifina
0zgii ¢ikarlardir. Ancak ¢ogu ulusal giivenlik ¢ikarlar1 digerinin tasarladigi kimlik ile
iliskili olarak insa edilen benlik kimligine dayanir.” (Jepperson, Wendt, Katzenstein:
1996: 21). Waltz kimliklerin 6n plana ¢ikmasinin ardina yatan nedenin de materyal giic
ile ilgili duyulan endiseler oldugunu savunmustur. Bu konuda iki yazar arasinda bir

oncelik tartismasi bulunmaktadir.
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IKiINCIi BOLUM

AHMET DAVUTOGLU YONETIMINDE DIS POLITIKADAKI
DEGISIM

Tiirk D1s Politikasi, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla Batici ve statiikocu
bir seyir izlemistir (Oran, 1996). Bu seyirde genellikle uluslararasi sistemin
gerekliliklerinden  kaynaklanmistir.  Cumhuriyet  kurulurken Bati  giiclerinin
emperyalizmine karsi bir miicadele verilmistir. Ardindan Batici bir politika izlenmesinin
nedeni ise sadece siyasal rejimin ve kimligin Batiya yonelmesi olarak algilanmamalidir.
Elbette sosyal faktorlerin ve siyasal karar vericilerin bu yonde egilimleri olmustur.

Ancak Bat1 yanlis1 ve stotiikocu izlenen politikalarin ardinda yatan neden ¢ikardir.

Soguk Savas ve Soguk Savas sonras1 donem ayr1 ele alinmasi gereken ve Tiirk
Dis Politikasi’nin gelisiminde ayr1 ayri etkileri olan donemlerdir. Bu donemlerde
uluslararast gii¢ unsurlarinin konumlanist ve Tiirk Dis Politikast {lizerindeki baski
asikardir. Bu duruma karsilik Tirkiye farkli gelismelerin karsisinda farkli tepkiler
vermistir. Ancak genel olarak kuruldugundan beri temel ilke olarak benimsedigi

Baticilik ve statiikoculugu birakmamustir.

Tiirk siyasi hayatinda donem dénem Batici politikaya karst Dogu’ya doniik
hareketler yasanmistir. Bu hareketlerin nedeni kimi zaman Bati’y1 dengelemeye
calismak kimi zaman ise Dogu’da yer alan boslugu doldurarak yeni kaynaklari
degerlendirmek olmustur. AKP doneminde de Tiirk Dis Politikas1 yeni kavramlarla
karsilagsmis ve yeni atilimlarda bulunmustur. Bu atilimlarin asil nedenini tespit etmek de

bu calismanin temel amacidir.

AKP doneminde Ahmet Davutoglu’nun yonetimi ile sekillenen yeni Tiirk Dig
Politikasi’nin ne gibi yenilikler getirdigini anlayabilmek icin bu boliimde ii¢ temel
noktaya deginilecektir. Ilk olarak AKP 6ncesi Tiirk Dis Politikasi’nin temel ilkelerine
kisaca yer verilecektir. Ardindan Ahmet Davutoglu’nun ve AKP’nin politikalarinin
ardindaki motivasyonun kimlikten mi kaynaklandigin1 anlayabilmek i¢in AKP’nin genel

egilimleri izlenecektir. Son olarak Ahmet Davutoglu’nun 6ncelikle bir akademisyen
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olarak literatiire kattig1 ve politikasinin tabanimi olusturan teori ve kavramlar

incelenmistir.

2.1. ADALET VE KALKINMA PARTIiSi ONCESi TURK DIS
POLITIKASI

Yukarida da belirtildigi gibi Tiirk D1s Politikasi’nin iki temel ilkesi vardir. Bu
iki temel ilkenin genel olarak nedenleri ve amaglar1 incelenmistir. Ardindan belirli
donemlerdeki uluslararas1 sistem baskisi ile birlikte Tiirkiye’nin bu duruma verdigi

tepkileri incelenmistir.

Statiikocu dis politika olagan durumun korunmasi anlamina gelmektedir.
Revizyonist bir hareketle emperyal giiclere karsi bagimsizlik savasi veren Tiirkiye
hemen ardindan varhigint koruyabilmek igin statiikocu bir politikaya gegmistir.
Statiikocu yaklagimi belirgin olarak Mustafa Kemal Atatiirk’tin “Yurtta sulh, cihanda
sulh” sdyleminde gérmek miimkiindiir. Farkli 6zellikler gosteren devletlerin merkezinde
yer almas1 Tirkiye ile komsulari arasindaki iliskinin gergin olmasina neden olmaktadir.
Bu sdylem hem etnik ve Kkiiltiirel ¢esitliligi olan {ilkede toprak biitiinliigini
saglayabilmek i¢in hem de dis politikada sabit veriler {lizerinden bir gii¢ dengesi
olusturabilmek i¢in 6nemlidir. Teori bdliimiinde de deginilen Gilpin’in statiiko ve gii¢
tizerine olan diislincelerini tersten okursak, sistemdeki giic dengelerini kendi yayaria
degistiremeyecek iilkelerin statiikoyu tercih etmesi gerekmektedir. Bu diisiinceyi
destekler nitelikte yeni kurulan ve materyal giic dagilimlarin1 dikkate almak zorunda

olan Tiirkiye sisteme uyumlu davranmay1 tercih etmistir.

Baticilik ilkesine baktigimizda kimlik politikalarinin daha ¢ok bir ara¢ olarak
kullanildigint da gérmek miimkiindiir. Bu politikalarin temellerini Osmanli yonetiminde
de gormek mimkiindiir. “Son donem Osmanli dis politikast mevcudu koruma
(statlikoculuk) ve teknolojik ve askeri bakimdan ileri olan Bati’ya doniis (Baticilik)
ilkeleri {izerine insa edilmistir.” (Ozev, 2009). Ardindan Tiirkiye Cumhuriyeti’de ayni
dis politika gelenegini siirdiirmiistiir. Batic1 politika izlenmesinin nedeni kimi yazarlar
tarafindan siyasi elitin ve karar vericilerin bir tercihi olarak degerlendirilmistir. Oysa bu
yaklagim daha ¢ok i¢ politika ile iliskilendirilebilir ve daha dar bir alanda agiklama

getirebilir. Kimi yazarlar ise dis politikanin gii¢ dengesi kurmaya ¢alisan geng¢ devletin
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bir hamlesi olarak degerlendirir. Tiirkiye i¢cin Bati’nin yaninda yer almak bir glivenlik
ihtiyacindan kaynaklanir. Osmanli déoneminde bu durum Avrupa {ilkeleri arasindaki gii¢
dengesinden faydalanmak i¢in uygulanmistir. Cumhuriyet déneminde ise temel giivenlik
endisesi toprak biitiinliigli ve ulusal bagimsizlik olmustur. Toprak biitiinliigii ve ulusal
bagimsizlig1r koruyabilmek i¢in Bati’nin giivenlik garantileri saglanmaya c¢alisilmistir

(Erol ve Ozan, 2011).

Tiirkiye’nin sahip oldugu Bati ve Miisliiman kimligi ¢ogu zaman kimlik
catigmalarin1 beraberinde getirmistir. Oysa Wendt’in kimlik ¢esitlerine bakacak olursak
bir aktoriin birden fazla tipi olabilir. Tiirkiye’nin Batili ve Misliiman kimlikleri tam
olarak tip terimini karsilamaktadir. Aktoriin hem kendisinin hem de digeri ile olan
etkilesimi sonucu edindigi bir etikettir ve bu etiket sayesinde kendisini belirli bir gruba

ait hisseder.

Bu tezde temel olarak kimliklerin bir ara¢ oldugu hipotezi kullanilmistir.
Tiirkiye sahip oldugu bu tipleri etkin bir ara¢ olarak kullanabilmekte midir? Bu sorunun
cevabi ilerleyen boliimde 6grenilmeye calisilacaktir. AKP 6ncesi Tiirk Dis Politikasinda
Bat1 kimliginin 6n plana ¢ikmasi devletler aras iligkilerinde bu yonde gerceklesmesine
neden olmustur. “Tiirkiye modern tarihi boyunca kendisini tamamen Bati, 6zellikle
Avrupa ile tanimlamistir ve ABD ile yakin iliskiler kurarken kiiltiirel mirasin ¢ogunu
aldigi Miisliiman Orta Dogu’yla iliskilerini diisiik diizeyde tutmustur.” (Bozdaglioglu,
2003: 4). AKP iktidar siiresince iliskiler ¢esitlendirilmek istenmistir.

Bati kimliginin etkin bir sekilde dis politikada kullanilmasinin materyal
cikarlara etkisi olmustur. Ozellikle Soguk Savas déneminde Sovyetler Birligi’nden
hissedilen tehdit Tiirkiye’yi Bati kanadina daha ¢ok yakinlastiran bir giivenlik endisesi
haline gelmistir. Bogazlarin giivenligi ve toprak biitiinligiiniin korumasi i¢in Bati
kanadinda askeri ittifaklara dahil olunmustur. Materyal gii¢ olarak sadece askeri giiciin
degerlendirilmemesi gerekmetedir. Ayn1 zamanda ekonomik bloklara aidiyet Soguk
Savas doneminde askeri kanat tercihi kadar etkili olmustur. Tirkiye bu donemde

kendisini Bat1 kanadinda yani kapitalist ekonomik sistem igerisinde tanimlamistir.
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Tiirkiye Batililagma hareketi icerisinde basta NATO (Kuzey Atlantik
Anlasmas: Orgiitii) {iyeligi olmak iizere Avrupa Konseyi iiyeligi, Giimriik Birligi gibi

entegrasyonlarla Bati ile iligkilerini saglamlastirmistir.

ABD, 2. Diinya Savasi ardindan Soguk Savas doneminde Sovyetlere karsi
askeri ve ekonomik bir cerceve olusturmak istediginden ve Akdeniz’in giivenligi
acisindan Truman Doktrini kapsaminda Tiirkiye ve Yunanistan’a askeri ve ekonomik
yardim yapilmasini kararlastirmistir. 1947 yilinda, yapilacak yardim ile ilgili gériismeler
Kongre’de goriisiilmeye baglanmistir. 1947-1951 yillan1 arasinda Tiirkiye’ye yapilan
askeri yardim 400 Milyon $’a ulagmistir (Oran, 2002). Bat1 ile yakinlagsma askeri olarak
1952 yilinda NATO iiyeligi ile per¢inlenmistir.

Ekonomik olarak, Avrupa ekonomilerini Sovyet ekonomisine karsi kendi
yanina c¢ekme ve zayiflayan Avrupa ekonomilerini giiclendirerek pazar olusumunu
saglamak ic¢in olusturulan Marshall yardimlari ile yakinlasma olmustur. Marshall
yardimlar1 ¢er¢evesinde 1948 yilinda ABD ile Ekonomik isbirligi Anlasmasi
imzalanmistir. Dort baslik altinda (Hibeler, 6diing, dolayisiyla yardim, teknik yardim)
ekonomik yardim yapilmistir (Ertem, 2009). ABD’nin ardindan gelisen Avrupa
ekonomileri ile entegrasyon siirecine girilmistir. Avrupa Birligi (AB)’ne giden siirecte
1963 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu’na iiye olunmustur, Avrupa ile Giimriik
Birligi kurulmustur. Avrupa Birligi entegrasyonu ekonomik olarak baslayarak siyasi
alana yayilma egilimi gostermektedir. Tiirkiye’nin Birlik ile olan iliskisi de ekonomik
olarak baslayarak tam iiyelige ulasma yoniinde olmustur. Tirkiye, AB katilim siirecinde
uzun yillar gecgirmistir. AB ile iliskimiz inisler ve ¢ikislarla devam etse de temel dis
politika hedeflerinden biri olarak yaklasitk 60 yildir devam etmektedir. Bati ile

entegrasyonun simgesi haline gelmistir.

Soguk Savas doneminde tohumlar1 atilan ekonomik ve askeri ittifaklara
baktigimizda aslinda Bati kimliginin materyal ¢ikarlar ¢ergevesinde avantaj sagladigi
goriilebilir. Aslinda Miisliiman bir kimligi de i¢inde barindiran devletin giderek artan bir
sekilde Bat1 kimligini 6n plana ¢ikararak Orta Dogu ile olan iligkileri ihmal etmesinin
ardinda bir ¢ikar arayigi vardir. Mihim olan potikalarin ardinda yatan motivasyonu
tespit etmektir. Bati kimliginin ne kadar etkin kullanildigi veya Miisliiman kimligi

kullaniminin daha 1yi sonuglar verip vermeyecagi baska bir ¢calisma konusudur.
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Tiirkiye’de 90’11 yillar ile sahip oldugu tip kimligini sorgulamaya baglamistir.
Yavas yavas hizlanan bir sekilde Miisliiman etikete kayma goriilmiistiir. “Tiirkiye’de
politik islamin artisinin en Onemli gostergesi Refah Partisi’nin 1994 yerel, 1995
parlamento se¢imlerinde goriilen se¢im giicliniin artmasiydi.” (Bozdaglioglu, 2008: 65).
Refah Partisi ile ytlikselen politik islam hem yarattig1 sonuclar agisindan hem de AKP ile
olan bagindan otiirii 6nemlidir. Refah Partisi’nin i¢ politikada degisimini gosteren
kimligi dis politikada da etki yaratmistir. Dis politikadaki ¢ikar islami kimlikle
birlestirilmistir. Bat1 karsisinda bir koz olarak ve Dogu’da isbirligini kuvvetlendirici rol
oynamigtir. “Bati agirligindaki uluslararas: sisteme bir yanit olarak, Erbakan islam
diinyasinin paralel ve bagimsiz bir yap1 kurmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Refah
Partisi, BM ve Birlesmis Milletler Egitim Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO)’da islami
analoglari, islami ortak pazari, birlestirilmis islami para birimi - Dinar- savunmustur.”

(Dalay ve Friedman, 2013: 124).

Islam kimligi etrafinda bir ‘biz’ duygusu yaratmak igin ‘digeri’ yerine Bat1 ve
Israil yerlestirilmistir. Erbakan, Kudiis TV’de yaptig1 konusmada Israil diismanligindan
bahsetmistir ve Israil ile ABD politikalarina kars1 tek carenin Kur’an nizamina dayanan
yeni bir diizen oldugunu belirtmistir (Youtube, 2012a). Politikalarda AB’ne kars1 bir
tepki olusmustur. AB’de Hristiyan kimlik ¢ercevesinde degerlendirilmistir ve diger
olarak atfedilmistir (Bozdaglioglu, 2008).

Refah Partisi 1996 yilinda Dogru Yol Partisi ile koalisyon yaparak iktidara
gelmistir. Boylece “ilk defa Tiirkiye Cumhuriyeti’nin politik felsefesi islama dayali bir
Bagbakani olmustur.” (Bozdaglioglu, 2008: 66). Politik ¢evrelerde giderek artan irtica
korkusu olugsmustur. Bu endigse askeriyede de hissedilmistir. Endisenin i¢ politik
nedenlerinin yaninda dis politikada da Tiirkiye’nin toprak biitlinligii ve bagimsizligim
etkileyecegi korkusu mevcuttur. Bu endiseler dogrultusunda 1990’larin ikinci yarisinda
askeriye islami koktenciligi Kiirdistan Isci Partisi (PKK)’nin sergiledigi terdrizm ile
birlikte devletin bir numaralar1 diismani olarak tanimlamistir (Bozdaglioglu, 2008). 28
Subat 1997°de Milli Giivenlik Konseyi, Erbakan’a anti sekiiler hareketlerini durdurmasi
icin bir tavsiye listesi sunmustur. Bu miidehale 1997°de Erbakan’in istifasini
beraberinde getirmistir (Rabasa ve Larrabee, 2008). 1997 yilinda Tiirk yasal otoriteler

anayasa mahkemesine sekiiler ilkelere karsi hareketin merkezi oldugu i¢in Refah



44

Partisi’nin kapatilmasini teklif etmistir (Boyle, 2004). 1 Ocak 1998’de Refah Partisi,
Anayasa Mahkemesi kararinca kapatilmistir. Ardindan Refah Partisi karar1 Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesine tagimistir ancak orada da temyiz ile alinan son kararda haksiz

bulunmustur.

Refah Partisi’nin ardil1 olarak Fazilet Partisi siyaset sahnesine ¢ikmistir. Dalay
ve Friedman’a gore “Fazilet Partisi, Erbakan’in yakin takipgileri ile ileride AKP’yi
kuracak yeni nesil politik islam arasindaki politik savas alani niteligindeki gecis
partisiydi.” (2013: 126). AKP politik islam igerisinde daha yenilik¢i bir siyasi hareket
olarak ayrilmistir. Hali hazirda devam eden iktidariyla 12 yildir Tiirk Siyasi hayatinin

merkezindedir.
2.2. AKP DONEMI DIS POLITIKA YONELIMLERI

AKP donemi igerisinde dis politikada, Tiirk Dis Politikasinin genel hatlarindan
farkli bir dis politika egilimi bulunmaktadir. Aslinda ¢ikar odakli dis politika devam
etmektedir ancak Bati kimligine bir alternatif olarak Dogu ve Osmanli 6geleri ile
biitiinlesme planlanmistir. Bu doniisiimiin nedeni ise dis politikada c¢esitlendirmeye
gidilerek iki medeniyet arasinda sikismis bir koprii olmaktansa daha serbest dis politika
secenekleri tiretebilen bir devlet olma vizyonu olusturulmustur. AKP dénemi uzun siiren
koalisyon donemleri ardindan istikrarli bir yap1 olusturmustur. Bu devamlilik dis

politikay1 da etkilemistir.

AKP, Tiirk D1s Politikasinda genel olarak sahiplenilen Batili kimliginin diginda
kendi kimligini ‘muhafazakar demokrasi’ olarak tanimlamaktadir (Kog, 2011). Bu
tanimlama igerisinde hem Bati degerlerini temsil eden demokrasi hem de Dogu

kimligine g6z kirpan muhafazar tanimlamasini barindirmaktadir.

AKP Kkurulurken Refah ve Fazilet partilerinden ayrilan daha yumusak
politikalar izleyen kanat dnciiliik etmistir. Iki partinin dagilmasindan ders ¢ikaran grup
tilkedeki kimlik ayrimmin fayda saglamayacagimi anlamistir. Radikal bir kimlik
degisimindense daha temkinli adimdan atilmasi taraftar1 olmustur. Bu dénemde oncelikli
hedef istikrarsiz bir siyasi yapiy1 giivenilir hale getirmek ve ekonomik krizin yaralarini

kapatmak olmustur. Radikal hareketlerden kaginmasinin nedeni bu hassas siirectir ve
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eskisi gibi tam bir Batict politika izlenmemesinin nedeni ise daha serbest manevra

yetenegi saglamaktir.

AKP ekonomik olarak kendisini liberal kanatta tanimlamaktadir. ‘Trading
state’ kavrami ile AKP’nin ekonomiye yaptigi vurgu anlasilabilir. Bu kavram gii¢
unsuru olarak ekonomiyi de degerlendirmeye alir. Ekonomik kalkinma Waltz’un da
degerlendirdigi  gibi materyal kaynaklar igerisinde askeriye ile birlikte
degerlendirilebilir. Bu dogrultuda devlet goériismelerinde ayni zamanda yatirimcilar
ordusuna da yer verilmektedir. Ozellikle Arap Bahari sonrast Dogu’da artan Tiirk

sempatisi ve yatirimcilar ordusu ile bolgedeki ekonomik baglilik arttirilmaktadir.

AKP’nin ilk déneminde karsilastig1 bir diger sorun da sarsici terdr olaylarinin
yasanmasidir. 11 Eylill saldir1 ve ardindan yasanan Irak Savast Tiirk Dis Politikasi’nin
yeni misyonlar listlenmesine neden olmustur. Bir yanda Cumhuriyet tarihinden beri
devam eden ittifakiyla ABD, diger yandan yeni kaynaklar ile firsatlar yaratan Orta
Dogu halklart bulunmaktadir. Orta Dogu’da bu operasyonlarla ABD karsitlig1 artmistir.
Artan bu karsithig1 yumusatma gorevini ise Tiirkiye tistlenmistir. Tiirkiye bu iki misyonu

dengeleyebilmek zorunda kalmastir.

11 Eyliil saldirilarinin ardindan ABD o6nleyici vurus kavrami igerisinde terdre
karst miicadeleye baslamistir. Bu kapsamda 29 Mart 2003’te Irak’a miidehale
gerceklesmistir. Irak Savasi, Tiirkiye ve ABD isbirligine yon vermistir. Irak Savasi
sirasinda asker bulundurma ve hava sahasi kullanimi icin ABD Tiirkiye’den talepte
bulunmustur. Bu istek ilizerine 1 Mayis 2003’te tezkere TBMM’ye sunulmustur.
Tezkerede hiikiimet tarafindan belirlenecek sekilde Tirk Silahli Kuvvetlerinin Kuzey
Irak’a gonderilmesine; yabanci silahli kuvvetlere mensup hava unsurlarinin Tiirk Hava
Sahasi belirlenecek esaslara gore kullanilmasina yer verilmistir (Uluslararas1 Politika
Akademisi, 2012). Tezkere meclis oylamasinda salt ¢ogunlugun saglanamadigi i¢in
reddedilmistir. Reddin gelmesi ile Tirkiye — ABD iliskileri gerilimli bir doneme

girmistir.

AKP iktidarinin ilk donemlerinde AB ile iliskilere de onem verilmistir. AB
tiyeligine yonelik ciddi adimlar atilmigtir. 2004 Briiksel Zirvesi ile AB iiyeliginin yolu

acilmistir. Briiksel Zirvesi’nde Tiirkiye nin reformlar1 gergeklestirmesinden memnuniyet
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duyuldugu ve miizakere siirecinin baslamasi gerektigi sonucu ¢ikarilmistir (istanbul
Universitesi AB Merkezi, 2013). 2005 yilinda Tiirkiye ve AB iiyelik miizakereleri
baslamustir (T.C. D1s Isleri Bakanligi, 2013a).

Ilk dénemdeki bu énemli gidisatin ardindan AKP ile AB iliskisinin pek iyi
gittigini sdylemek miimkiin degildir. Ozellikle 2008 yilinda AB ekonomileri iizerinde
hissedilen kriz sonrasi AKP ile AB’nin arasi agilmaya baslamigtir. AB’de yasanan kriz
bir finans krizi olarak nitelendirilmektedir ve bir borg krizi olarak dogmustur. Kriz ilk
olarak ABD’de gayrimenkul sektoriinde baslamistir Avrupa’ya uzantisina da borglanma

ile bankacilik sektoriinii etkilemistir (Egilmez, 2012).

Avrupa’daki bor¢ krizi Euro sistemi ve para politikalariyla dogrudan
baglantilidir. Hali hazirda devam eden kriz Avrupa’da ekonomik durgunluga neden
olmustur. Tiirkiye’nin bu dénemde krizden ve yayilma etkisinden kaginmasi normaldir.
Tiirkiye’nin dis ticaret kaynaklarinda gesitlendirmeye gitmesi de ekonomik c¢ikarlar

dogrultusunda anlamli bir harekettir.

Kisaca AKP doneminin ilk yillarinda yasanan krizler atlatilmaya calisilmistir.
Daha yumusak bir denge politikasi izlenmistir. Her iki kimlik de kucaklanmustir.
Ardindan daha genis manevra alan1 bagimsiz dis politika i¢in tamamen Batict olan dis
politika anlayisindan uzaklagilmistir. Bu hareketin bir diger nedeni ise Bati’da yasanan
krizlerin etkisini en aza indirmektir. Bu uzaklasma ve daha bagimsiz dis politika
sdylemlere de yansimustir. Ornek olarak, Gezi Parki olarylar1 sonrasi Avrupa
Parlamentosu karar1 incelenebilir. Gezi Parki olaylarinin ardindan Avrupa Parlamentosu
Erdogan’1 elestiren bir karara varmistir. Ayn1 giin Erdogan yaptig1 agiklamada ‘yurt
disindan gelecek akla ihtiyacimiz yok’ ifadelerini kullanmistir (Radikal, 2013).
Aciklamada direkt olarak AB’ye yonelik bir seslenis olmasa da zamanlamasi nedeniyle

muhatabin AB ve Bati1 oldugu anlasilmaktadir.

2.3. AHMET DAVUTOGLU YONETIMINDE DIS POLITiKA

Ahmet Davutoglu 1 Mayis 2009°dan 28 Agustos 2014 tarihine kadar Dis Isleri
Bakanlig1 gorevini iistlenmistir. Dis Isleri Bakani olmadan 6nce diplomatik hizmetlerde

bulunmustur ve akademisyenlik yapmistir. Hem akademik alt taban1 hem de pratikteki
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uygulamalar kariyerinde etkili olmustur. Tiirk Dis Politikasini belirli bir teorik zemine
oturtarak uygulamay1 tercih etmistir. Bu amag icin ¢esitli teorik tanimlamalarda ve
varsayimlarda bulunmustur. Tanimlamalarinda kiiltiirel mirasa ve kimlige yaptig1 vurgu
dikkat c¢ekicidir. Ancak sorgulanmasi gereken sey asil amacgtir. Kimlik olusumunu
pekistirmek midir yoksa gli¢ dogrultusunda kimligin aragsallastiriimast midir? Bu
boliimde Davutoglu'nun dis politika yoOnetimini dayandirdigit teorik ¢erceve

incelenecektir.

Davutoglu 1997 yilinda ‘Medeniyetlerin Ben Idraki’ makalesini yaymlamistir.
Bu caligmada ilk olarak medeniyet kavrami incelenmistir ve oryantalist diislince
elestirilmigtir. Davutoglu’'na gore wuluslarin ilk 06nce kendilerini tanimalar
gerekmektedir. “Ben idrakinin olugsmasini saglayan nihai etken de, kurumsal ve formal
alan degil, bir bireyin varlik sorunsalini anlaml ¢erceveye oturtan diinya goriistidiir.”
(Davutoglu, 1997: 10). Bu tanimda Wendt’in kisisel/tiizel kimlik tanimlamasinin asil
etken olmadigt vurgulanmigtir.  Tiirkiye’de klasik ulus devlet kavrami kolay
uygulanabilir bir unsur degildir. igerisinde bir ¢ok kiiltiirel etnik grup bulunduran bir
devlet toplumsal biitiinliiglinii koruyamayabilir. Davutoglu, jeopolitik konuma da
oldukca 6nem vermektedir. Igerisinde bulundugumuz ¢ok cesitli gii¢ odaklarinin
birlestigi nokta giivenlik endiselerini de etkilemektedir. Boyle bir ortamda ilk olarak
giivenlik endiselerine kars1 bir benlik kimligi saglamlastirilmaya calisilmistir. Davutoglu
doneminden 6nce ayn1 endiseler nedeniyle Bat1 kimligi tizerine gidilmistir. Bu degisime
neden olan unsur ise savunma pozisyonundan daha aktif bir dis politikaya gecistir.
Kendi varligim korurken diger yandan giic dengesi igerisinde daha bagimsiz hareket
etme gilidiisii 6ncelikle Bati odakli olusturulmus kimliklerden daha 6zgiin bir benlik
olusturulmaya ¢alisilmistir. Bu kimlik ise Wendt’in tip kimliginde yer alan etiketlere bir
ornek olarak verilebilir. Tip kimligi oncelikli olarak benlik iizerine kurulmustur ancak
digerinin fikirlerini de dikkate alir. Ancak temel olarak aktoriin kendisini sosyal ¢evrede

etiketlemisidir.

Davutoglu’nun dis politikasini agiklarken kullandig: bir diger kavram ise ok ve
yay metaforudur. Tiirkiye cografi ve kiiltiirel olarak iki kutbun arasinda kalmistir. Boyle
bir durumda sadece Bati ya da Dogu kimliginin tek basma ele alinamamasi

gerekmektedir. Bu yaklasim Wendt’in bir aktoriin tek bir kisisel/tiizel kisilikler disinda
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bir ¢ok sosyal kimliginin olabilecegi ifadesine uyumludur. Davutoglu’na gore Tiirkiye
icin Dogu ile Bat1 kimlikleri birbirinden ayr1 algilanmamalidir. “Okun yayini ne kadar
Dogu’ya ¢ekerseniz ok o kadar hizli Bati’ya gider.” (Levent, 2011). Bati’ya yonelme bir
dis politika hedefi olarak devam etmektedir. Neticede dis ticaretimizin biiyiik bir kismin1
hala Avrupa ile gerceklestirmekteyiz. Suriye Krizinin yasandigi 2011-2012 ve 2013
yillar1 arasinda ortalama olarak ithalatimizin %37,26’sin1 ihracatimizin %42,3’linii AB
iilkeleri ile gergeklestirdik. (TUIK, 2014). En gelismis askeri ittifaklardan biri olan
NATO’ya fiiyeligimiz de Bati ile olan bagimizi siirdiirmektedir. Davutoglu’nun
sOyleminde Bati’ya yonelmek i¢in Dogu’ya yonelme de 6n plandadir. Dogu kimligine
yonelme Bati ile daha iyi basedebilmek i¢in Dogu kozunu kullanma segenegini

dogurmustur.

Uzerine deginilen ok ve yaya metaforu Bati ile Dogu arasinda sikismis bir
aktorii temsil etmemektedir. Davutoglu’nun klasik Tiirk D1s Politikasi igerisinde en ¢ok
elestirdigi nokta ¢evresindeki gili¢ pozisyonlarindan duydugu endise ile savrulan ve
sitkigsmis politikalar izlemesidir. Bu sistemik smirlamalardan uzaklagsmak icin giiciin
etkin kullanilmasi i¢in uygulanacak segenekleri kimlik araci ile c¢esitlendirmek
istemistir. Davutoglu Tiirk Dis Politikasinda sik sik dile getirilen koprii olma rol
kimligini dogru bulmamaktadir. Bu goriislerini “Dogu ile iliskimizde Bati’nin
degerlerini enpoze etmeye calisan bir Batili, Bati ile iliskimizde ise Dogu’nun olumsuz
goriilen unsurlarini tagiyan bir Dogulu olarak algilanmamiza yol agti. Tiirkiye yeni
donemde ‘koprii’ degil, ‘merkez’ {iilke olarak tanimlanmalidir.” (Davutoglu, 2004)

seklinde savunmustur.

Davutoglu’nun merkez iilke olma roliinii benimsemek istemesinin altinda bir
sorun olarak goriilen farkli kimliklerin merkezinde yer almanin bir avantaja ¢evrilme
cabasi yatmaktadir. “Tirkiye’nin her iki alanda da tam kabiil gormemesi aslinda ikisine
de uymamasi olarak yorumlanabilir. Tiirkiye bu durumun sagladig ¢oklu hareket alanini
kullanarak bir sistem insa edebilir.” (Yesiltas ve Balci, 2011: 9). Batiya doniik olarak
Tiirkiye Bati1 degerlerini Dogu’ya tasiyabilen miizakereci devlet olma konumunu
tistelenmek istemistir. Arap Bahar1 sonrasi dénemde, ok ve yay benzetmesinde yay
Dogu’ya dogru gerilip Bati’ya giderken bu sefer Bati’nin degerlerinin verdigi 6zellikler

ile birlesen 6zgiin kimlik Dogu’da avantaj saglamaya baslamistir. Ocak-Subat 2012°de
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Doha Tartigmalari’nin YouGov’a yaptirdigl ankete gore Araplarin ylizde 72’si Misir,
Tunus ve Libya gibi yoniinii arayan iilkelere en iyi modelin Tiirkiye olduguna
inamyordu (Tastekin, 2013). Arap Bahari sonrasi yeni kurulan hiikiimetler hem
Miisliiman kimlige vurgu yapmaktadir, hem de demokratik ilkeleri savunmaktadir. Bu
kimligi edinme geregi artan Bati -6zellikle Amerika- karsit1 radikal kanadin Miisliiman
kimligi etrafinda birlesmesidir. Ayrica giic dengeleri c¢ercevesinde kendisini Bati
degerlerine yaslamak da gilivenlik ve toprak biitiinliigli agisindan 6nemlidir. Demokratik
olmayan kokten islamci hareketler uluslararasi gii¢ unsurlarini elinde bulunduran kanat
tarafindan bir tehdit olarak tanimlanmistir. ABD bu yonde savunmaci miidehalelere
girigsmistir. Bu miidehalelerin ardinda materyal ¢ikarlar yatsa da mesrulastirma araci
olarak demokratik {lilke olma kimligi kullanilmistir. Demokratik olmayan iilkeler bu

roliin verdigi tehditi hissetmekte haklilardir.

Davutoglu déoneminde dikkat ¢eken bir baska dis politika kavrami1 komsularla
sifir sorun politikasidir. AKP’nin resmi internet sitesinde, “iktidarindan 6nce tilkemizin
dis politikas1 ‘dort tarafi diismanlarla dolu bir tilke’ temelinde yiiriitiiliirken, bu psikoloji
ve imaj ‘komsularla sifir problem’ politikasina doniistiirdiik.” (AK parti, 2013) seklinde
dis politikadaki degisiklik duyurulmustur. Sosyal Insaci bakis agisina gére bu sdylemi
devletin sahip oldugu kendine dair 6zel bilginin degisimi olarak algilayabiliriz. Realist
bakis acgisinda ise gilivenlik endiselerini azaltmaya yonelik bir hareket olarak
degerlendirilebilir. Dis Isleri Bakanligi’nin resmi sitesinde komsularla sifir sorun
politikas1 su sekilde tanimlanmistir; “Tiirkiye bu anlayisla komsulariyla sorunlarim
dondurmak ve hatta bunlardan ¢ikar saglamak gibi bir anlayis1 reddetmekte, aksine
sorunlarin baris¢t yollardan kazan-kazan yaklasimi dogrultusunda ¢oziilmesi i¢in aktif
caba gosterilmesini iliskilerin dokusuna enjekte etmektedir.” ( T.C. Dis Isleri Bakanligi,
2013b). Davutoglu 2008 yilinda yazdigi makalesinde uygulanan politikanin basarili bir
ornegi olarak Suriye ve Ermenistan ile diizeltilen iligkileri 6rnek gostermistir

(Davutoglu, 2008).

Komsularla sifir sorun diyalog iizerine kurulmus bir yaklagimdir. “Bu dis
politika prensibinin temel amaci Tiirkiye cevresinde stabil bir ¢izgi olusturmaktir.”
(Yesiltas ve Balci, 2013: 15). AKP’nin ilk doneminde ekonomik biiyiimeye dayali
politikada bu tip bir prensibin oldukg¢a faydali olacagim sdylemek miimkiindiir. Ulke
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icinde ve disinda yasanan istikrar ortami Ozellikle yatirimlar lizerinde olumlu bir etki
birakmistir. Ancak yasanan Arap Bahari, stratejik derinlik tezinin uygulamasi ve
bolgedeki giic unsurlarmin hizli bir sekilde degisimi bu prensipten uzaklasilmasina

neden olmustur.

Ahmet Davutoglu’nun giincel dis politikasint yogun bir sekilde yansittig1 eseri
2001 yilinda yayinladig:i Stratejik Derinlik adli kitabidir. Stratejik derinlik kitabinda
vurgulanan Tirkiye’nin sahip oldugu giiciin aktif bir sekilde kullanilmasi ve kendi
potansiyelinin farkina varmasi gerekliligidir. Tarihsel miras, kiiltiir, cografya ve zamanin
gerekliliklerinin dogru bir sekilde degerlendirilmesiyle aktif dig politika izlenmesi
amagclanmistir. Tiirk Dig Politikasinda stratejik yetersizliklerin oldugu ve yeni donemle
etki alanlarma ve kiiltiire yonelik, tarihsel mirastan gelen etki alanlarmin kullanilmasi
gerektigi vurgulanmistir. Giice ulasmak i¢in sosyal verilerin kullanilmasi bu ¢aligmanin
temel argiimanidir. Bu yolda sosyal verilerden siklikla s6z edilen giic degerlendirmesine

de yogunlasmak gerekmektedir.
Davutoglu gii¢c kavramini bir formiil ile agiklamaya ¢alismistir;
G= (SV+PV) x (SZ x SP x Si)

Bu denklemde G giig, SV sabit veriler, PV potansiyel veriler, SZ stratejik
zihniyet SP stratejik planlama, SI siyasi irade terimlerini simgelemektedir. Sabit veriler,
tarth (t), cografya (c), niifus (n) ve Kkiiltiirtin (k) toplamindan, potansiyel veriler
ekonomik kapasite (ek), teknolojik kapasite (tk) ve askeri kapasitenin (ak) toplamindan

olusur. Denklemin tiim degigkenler ile daha agik gosterimi asagidaki gibidir;
G= {(t+ct+n+k) + (ek+tk+ak) x (SZ xSP x SI)

Bu denklemde daha ¢ok indirgemeci yaklasimlarla iligkilendirilebilecek
stratejik zihniyet, stratejik planlama ve siyasi irade carpan etkisi yaratmaktadir. Sabit
veriler igerisinde daha ¢ok jeopolitik pozisyona agirlik verilmistir. Potansiyel veriler
icerisinde ise materyal kapasiteler dahilinde kabul edilebilecek ekonomi, askeri ve

teknoloji yer almistir.
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Sabit veriler aktorlerin politikalarina ve tercihlerine bagli olmadan edindikleri
ozelliklerdir. Bu verilerin gli¢ denklemindeki 6nemi degisen uluslararasi: konjonktiir ile
sabit verilerin gili¢ dengeleri igindeki 6zgil agirligr etkileyebilmesidir (Davutoglu,
2001). Potansiyel veriler ise kisa ve orta vadede degisebilen kullanim etkinligine bagl
olarak giicli etkileyen faktorlerdir. Davutoglu ekonomik kapasitenin dneminin Soguk
Savas sonrasi giderek artan bir sekilde giic denkleminin i¢ine dahil oldugunu belirtmistir

(Davutoglu, 2001).

Askeri kapasite uluslararasi iliskiler tarihinden bu yana gii¢ ile iliskisi kabul
edilen bir unsurdur. Askeri kapasitenin goreceli iistiinliigii neorealist teoriye gore giiciin
en belirgin gostergesidir. Bu giice hakim olan devletler sistem icerisinde daha c¢ok
hareket alani edinirler ancak kapasitelerin dagilimi ile olusan yapmin her daim bir
baskist s6z konusudu. Wendt ise askeri kapasitenin ona yiiklenen anlamlar ile islevsel

oldugunu savunur.

Gilinimiizde askeri kapasitenin degerlendirmesinde aktorler her zaman seffaf
verilere ulasamazlar. Ozellikle teknolojinin gesitlenmesi ve askeri kapasitenin artik
konvansiyonel silahlarin sayisal iistiinliigii ile algilanmadigi bu donemde 6nemli olan
cevreye gosterilen askeri giliciin miktar1 ve niteligidir. Askeri kapasite diger potansiyel
kapasitelerle etkilesim icerisinde ele alinmalidir. Bu dogrultuda Davutoglu ‘“askeri
ittifaklar gegici, teknolojik Tstiinliik kalicidir.” (Davutoglu, 2001: 26) ifadelerini
kullanmistir. Askeri ittifaklar giic dengesi ile degisim gosterebilir ancak teknolojik
ilerleme ile daha ileri nitelikteki askeri kapasiteye bagimsiz bir sekilde erisilebilir.
Askeri giivenlik endiseleri her zaman ekonomik ve diplomatik eylemlerin altinda yatan
gizli motivasyon olmustur. “ Ulkenin giivenlik parametreleri ekonomik kaynaklarin
kullanim ve aktarim bi¢imini etkilerken, diplomatik ve siyasi iliskilerin seyrini de

onemli dl¢iide belirlemektedir.” (Davutoglu, 2001: 28).

Gii¢ kaygilart igerisinde kimlik ve rollerin kullanimini jeopolitik hatlar
icerisinde etkin olarak gormek miimkiindiir. AKP’nin sdylemlerinde daha 6nceki Tiirk
Dis Politikasi icerisinde cografi konumun ve jeopolitik kutuplarin ortasinda yer alma bir
dezavantaj olarak nitelendirilerek savunma konumunda bir dis politika izlenmistir. Oysa
aktif bir dis politika ile giic etki alanlarinin genisletilmesi ve bir avantaj olarak

degerlendirilmesi amaclanmistir. “Bir ¢ok jeopolitik, jeokiiltiirel ve jeoekonomik hattin



52

kesiserek olusturduklari, i¢ stratejik biitiinliige sahip bolgeleri havza olarak
tanimlayabiliriz.” (Davutoglu, 2001: 21). Bu sOylemler Sratejik Derinliin yeni bir
Osmanlicilik sdylemi olarak algilanmasina neden olmustur. Ozellikle Osmanli kiiltiirel
mirasinin bahsedilen havzada etkin kullanilmasina, bu tarihi sorumluluga yapilan vurgu

bu diisiincelere neden olmaktadir.

Tiirk Dis Politikasinda eski Osmanli topraklari iizerine genisletilmesi aslinda
tamamen islam kimligini benimsemesi anlamima gelmemektedir. Tiirkiye bu siirecte
coklu kimlikler ile yola ¢ikmistir. Stratejik Derinlik soylemi “Tiirklere bir zamanlar
sahip olduklar1 Orta Dogu, Kuzey Afrika, Balkanlar ve Merkez Avrupa’nin bazi
parcalarin1 yoneten ¢ok uluslu biiylik imparatorlugu hatirlatmistir.” (Tagpinar, 2008:
14). Bu c¢oklu kimlik vurgusu AKP’nin ilk donemlerinde uygulanabilmistir. Arap

Bahar1’nin yasanmasi ile daha ¢cok Miisliiman ve Bat1 kimliklerine yogunlagilmaistir.

Arap Bahar1 ile Orta Dogu’da degisen giic dengeleri ulus devletlerin
zayiflamastyla etnik kokenlerin 6n plana ¢ikmasina neden olmustur. Her etnik gruplar
devletlerin egemenliklerinin zayiflamsiyla kendi mesruiyetlerini saglamislardir.
Taspinar’a gore Tiirkiye’nin Miisliiman kimlige yaptigi vurgu bu noktada Onem
kazanmaktadir (Tagpinar, 2008). Orta Dogu’da hakim olan Arap, Kiirt ve Tiirk unsurlara
hep bir arada hitap etmeyi kolaylastiran kimlik Miisliimanlik olmustur. Tiirkiye zaten
Arap cografyasinda Arap olmayan bir devlet olarak liderlik 06zelligi iistlenmeye
calismaktadir. Ayn1 zamanda Tiirkiye sinir diginda yasanan gelismelerin Kiirt unsurlarini
etkileyerek siyasi biitlinliigiinii  etkilemesinden ¢ekinmektedir. Milliyet¢i bir
sOylemdense islam kimligi Tiirkler ve Kiirtler arasinda temel belirleyici halini almistir
(Tagpiar, 2008). Arap Bahar1 ve Suriye krizinde AKP’nin bolgede hem Arap hem Kiirt
milletler {izerinde etki saglamaya calistiindan Arap Bahar siiresince bu kimlik 6n plana

cikmustir.

AKP donemindeki cesur gelismelerden biri olan Tiirkiye’deki Kiirt agilimi bu
kapsamda degerlendirilebilir. Kiirt a¢ilim1 ile PKK baris siirecine girilmistir. Gerg¢i bu
konuda tartigmalar hala devam etmektedir. Siirecin basarili olup olmadig: tartigsmalidir. 8
Mayis 2013 itibariyle PKK’nin Kuzey Irak’a ¢ekilmesi baslamistir (Radikal, 2013Db).
Eger barig siireci basarili olarak tamamlanirsa Dogu’da giivenlik ve istikrar

saglanacaktir. Ayn1 zamanda bolgedeki Kiirt kuvvetleriyle ortak hareket edilirse
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bolgedeki kriz daha iyi yonetilebilir. Arap Bahari’nin yarattig1 belirsiz ortamda Irak Sam
Islam Devleti (ISID) giderek biiyiiyen bir giivelik endisesi haline gelmistir. Terdr drgiitii
tiim uluslararas1 aktorleri tehdit etmektedir. Bu silahl1 orgiite karsi sicak askeri ¢atismay1

da bolgedeki silahlanmis Kiirt birlikleri ger¢eklestirmektedir.

Davutoglu’nun dis politikasini sekillendirirken kullandig1 diger bir kavram da
aktif dis politikadir. Aktif dig politika etkin diplomasi kullanimi ile desteklenmistir.
Bolgedeki krizlerin ¢éziimiinde miizakereci bir tavirla arabuluculuk yapmustir. “Kriz
donemlerinde, diinyanin i¢inden ge¢mekte oldugu ekonomik kriz ya da bolgemizdeki
siyasal donlisiim gibi, akil tlkelerin catismalarin Onlenmesi, arabuluculuk, catisma
coziimii ya da kalkinma yardimina duyulan ihtiya¢ ozellikle belirginlesmektedir.”
(Davutoglu, 2012). Bu sdylemin altinda kriz dénemindeki istikrarsizligi kendi soz
hakkinin da oldugu stabil bir diizene ¢evirme amaci yatmaktadir. Giivenlik endiselerinin
arka planda yer aldigi Davutoglu’nun diger bir makalesindeki ayni konuya yonelik
“Tiirkiye, kendi gilivenligini ve stabilizasyonu daha aktif, diizen ve istikrar kurucu,
cevresinin giivenligini saglayan rol istelenerek garanti altina alabilir.” (Davutoglu,

2008) ifadeleriyle de anlasilabilir.

Davutoglu’nun aktif dis politika anlayisi li¢ temel olayda gozlemlenebilir;
Filistin sorununa bakis, Iran’in niikleer kapasitesi ve Arap Bahari’ndaki model iilke

olma cabasi.

Filistin sorununda AKP ilk yillarinda arabulucu réliinti tistlenmistir. Sorunun
bir an evvel ¢dziilmesi icin hem Filistin hem Israil taraflariyla goriismeler ayarlanmustir.
Ardindan Davos Zirvesi’ndeki ‘one minute’ ¢ikisi ve Mavi Marmara olayi ile Filistinin —
Miisliimanlarin- destekgisi olarak Israil’in karsisinda duran yeni Miisliiman lider imaj
olusturulmaya baglanmistir. 2006 yilindaki Hamas’in Filistin’deki zaferinin ardindan
Filistin, hi¢ bir Batili iilke ve iyi iligkilerde oldugu Orta Dogu iilkesiyle diplomatik
iliskiler kurmazken Tiirkiye ile diplomatik iliskiler kurulmustur (Onis ve Yilmaz, 2009).
Ayni donem igerisinde Israil ile de iist diizey diplomatik iliskiler yiiriitiilmiistiir (T.C.
Dis Isleri Bakanlig1, 2013 c). Iki taraf arasinda bir ara bulucu olarak sorunun ¢dziimiine
yonelik 3 Aralik 2007°de Ankara Forumu’nda Israil ve Filistin es baskanliginda oturum

acilarak goriismeler yapilmasina 6n ayak olunmustur (T.C. Dis Isleri Bakanligi, 2013 d).
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Ayni dogrultuda 26-27 Kasim 2007 tarihinde ABD’de diizenlenen Annapolis
Konferansi’nda yer alinmustir (T.C. D1s Isleri Bakanligi, 2013e).

Arabulucu tablo, Diinya Ekonomi Forumu Davos Zirvesi’nde Erdogan’in ‘one
minute’ ¢ikisi ile ve ardindan da Mavi Marmara olayi ile zarar gérmiistiir. Erdogan, 29
Ocak 2009°da BM Genel Sekreteri Ban Ki Mun, Israil devleti Cumhurbaskan: Simon
Peres ve Arap Birligi Genel Sekreteri Amr Musa ile birlikte “Gazze: Orta Dogu’da
Baris” adli panele katilmistir. Panelde kendisine yeterli s6z hakki verilmemesini
elestirerek bu ¢ikist yapmistir. Daha sonra da sozii Israil’in Filistin’e yonelik yaptigi
operasyonlara getirerek; ‘Oldiirmeye gelince siz 6ldiirmeyi iyi bilirsiniz’ demistir ve
hemen ardindan Forum’u terk etmistir. Bu davranig elbette diplomatik olmayan bir
harekettir ancak olumlu etkileri de olmustur. “Arap diinyasinda bomba etkisi yaratan bu
gelisme , miithis bir heyecanla karsilanmis, Bagbakan Erdogan Arap iilkelerinin halklar
nezdinde bir andahahraman sifatina sahip olmustur.” (Yilmaz, 2012: 325). Bagbakan
Erdogan, Israil’e kafa tutan ve Miisliimanlarm hakkin1 savunan bir politikac1 imajt

yaratmistir.

Israil ile yasanan ikinci sorun Mavi Marmara olayidir. “Youlumuz Filistin,
yiikkiimiiz insani yardim” slogani adi altinda alti uluslararast yardim kurulusunun
diizenledigi yardim kampanyas: ile dokuz gemilik filo, 31 Mayis 2010 tarihinde
Akdeniz aciklarinda, uluslararasi sularda Israil saldirisina ugramistir. Saldir1 sonucunda
9 kisi hayatin1 kaybetmistir (IHH Insani Yardim Vakfi, 2010). Bu saldirmin ardindan
Israil ile Tiirkiye arasinda diplomatik bir kriz yasanmustir. “Tiirkiye nin gagris1 iizerine
BM Giivenlik Konseyi Israil’i kinama karar1 almistir.” (SDE Analiz, 2011: 18). “Takip
eden siirecte Tiirkiye, Israil ile iliskilerinin normallesebilmesi igin yakinlarini kaybeden
ailelere tazminat ve Tiirkiye’den 6ziir dilenmesini 6n sart olarak belirlemistir.” (SDE
Analiz, 2011: 19). Tiirkiye ile Israil iliskileri bozulunca arabulucu olma vasfi da sona
ermistir. Israile ile Tiirkiye iliskileri son zamanlarda normallesmeye baslamistir. 22
Mart 2013 tarihli telefon goriismesinde Israil Basbakani Natenyahu, can kaybi ve
yaralanmalara yol agan her tiirlii hatadan dolayi, Israil adina Tiirk halkindan &ziir

dilemistir (T.C. D1s Isleri Bakanlig1, 2013c).

AKP’nin Orta Dogu’da aktif rol aldign bir diger konu, Iran’in niikleer
calismalaridir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilarinin ardindan ABD, Iran’1i haydut devlet



55

olarak tanimlamistir. Haydut devletlerin elinde herhangi bir niikleer kapasite olmasi
ABD igin terdr saldirisi anlamma gelmektedir. Isin ilging yani, Iran’daki niikleer
caligmalar, Soguk Savas doneminde Bati’nin yaninda yer almasiyla ve Bat1 destegi ile
baslamustir. islam Devrimi ile Iran-Bati iliskikeri kotiilesmistir. 11 Eyliil saldirilarinin
ardindan ABD, Iran’1 niikleer silahlara sahip olmak ile suglamistir (Yazan, 2012). ABD,
fran’1 Niikleer Silahsizlanma Anlasmasi’na uymadig1 icin kmamistir ve bunu BM’ya
tastmistir. 9 Haziran 2010°da BM, Iran’a sert yaptirimlar uygulama karar1 almustir.
Tirkiye kinama karar1 i¢in c¢ekimser oy kullanmis, yaptirim kararina hayir oyu
kullanmustir (Bilgesam, 2010). Davutoglu, Iran ile iliskilerde gemilerin yakilmamasini
ve sorunun ¢oziilmesi i¢in diplomatik diyologun siirdiiriilmesi gerektigini savunmustur
(Sabah, 2010). Bu dénemde her ne kadar aktif dis politikayla diyalog 6n plana ¢ikarilsa

da Arap Bahari ile degisen giin dengeleri ile iligkilerde yeni bir doneme girilmistir.

Davutoglu’nun aktif dis politikasinin gozlemlenebilecegi bir diger 6rnek Arap
Bahar1 siiresince model {lilke olarak kendini lanse etmesi ve Arap Bahari’mi
deneyimleyen iilkeler ile diplomatik iligskiler kurmak olmustur. Tiirkiye cografi olarak
kitalar arasi gecis olusturmasinin yani sira kimlikler arasi bir gec¢isin de merkezidir.
“Baskin misliiman niifusa sahip ama ayni1 zamanda Bat1 tarzi demokrasiye benzeyen
sekiiler, 6zgilin bir devlet versiyonunu da temsil ediyor.” (Bozdaglioglu, 2003: 4). Bu
durumun géreceli avantajlari vardir. Ozellikle Arap Bahari igerisinde Tiirkiye nin model
ilke olma iddias1 bu niteligine dayanmaktadir. Hem iki kimligi de kullanarak kurdugu
diyaloglarda daha samimi olmustur. Ornegin Bati’nin samimiyetine inanmayan ve
halktan Bat1 karsit1 bir tepki alan Orta Dogu {ilkeleri Tiirkiye ile daha rahat diyalog
kurabilmektedirler. Tunus s6zili edilen bu avantaja vurgu yaparak Tirkiye’yi model
olarak gdordiiklerini belirtmistir. 13 Ocak 2012 tarihinde Tunus Ennahda Partisi Bagkan1
Gannusi, Euronews’e verdigi roportajda ilimh islam 6zelligi, Bat1 ile olan iliskileri,
ekonomik gelisim ve demokratiklesme hareketleri icin AKP’yi kendilerine model olarak

gordiiklerini belirtmistir (Youtube, 2012Db).

Model imajinin yaninda Arap Bahari’n1 atlatan tilkeler ile kiiltiirel ve diplomatik
bag kurulmustur. Ornegin Arap Bahari’'m deneyimleyen ilk iilke olan Tunus’ta
Hammadi el Cibali, Anadolu Ajansi ile yaptig1 réportajda yeni anayasa olusturulurken,

Tirkiye’yi Miisliman ve demokratik bir iilke olarak model aldiklarin1 agiklamistir
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(Today’s Zaman, 2011). Tunus Tirkiye iliskilerinde karsilikli olarak iist diizey
ziyaretler devam etmektedir. Abdullah Giil, devrimden sonra Tunus’u ziyaret eden ilk
cumhurbagkani olmustur. Goriismeler is adamlar1 heyeti esliginde yapilmaktadir ve
Tunus’taki Tiirk yatirnmin arttirilmasi planlanmaktadir. Ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel
konularda da etkilesim vardir. TRT ve Tunus devlet televizyonu arasinda ikili isbirligi
protokolii, Tunus’ta insa edilecek Yunus Emre Kiiltiir Merkezi ve {liniversiteler arasi

anlasmalar kiiltiirel etkilesim konularindan bazilaridir (Youtube, 2013).

Arap Bahari’nda aktif dis politika ekonomik yardimlar ile de gerceklestirilmeye
calisilmigtir. Tiirkiye devrim sonrast Misir’a ekonomik olarak yardim saglamistir.
Taraflar vize kisitlamalariin kaldirilmasi konusunu goriismiislerdir. Tiirkiye Misir’a 2
milyar dolarlik mali yardimda bulunmustur. 2012 Kasim ayinda diizenlenen Misir Tiirk
Ekonomi Forumu’nda yatirimlar iizerinde durulmustur. Erdogan Forumdaki
konusmasinda Misir’a 1 milyar dolarlik kredi verilmesi {izerine anlastiklarini
duyurmustur. Ayni forumda Misir’daki Tiirk yatirimlarinin 100 milyar Misir Poundu
kamu sektoriinde olmak iizere 267 milyar1 buldugu duyurulmustur (Behary, 2012).
Ancak Misir’da yasanan askeri darbe sonrasi Tiirkiye’nin tutumu degismistir ve sert bir

sekilde askeri yonetime karsi ¢iktigini uluslararasi mecralarda duyurmustur.

Davutoglu’nun aktif dis politikast Arap Bahari’nin Suriye’ye si¢cramastyla doruk
noktasina ¢ikmistir. Suriye’de yasananlar adeta Davutoglu’nun dis politikalarini sinar
hale gelmistir. Suriye sadece kendi basina diisiiniilemeyecek birden fazla aktoriin
cikarlarmin gatistig1 ve etnik gruplarin ulus devleti tehtid ettigi bir arenadir. Bu zorlu
Davutoglu arenada kendi ¢ikarlarinin optimizasyonunu saglayabilmek igin aktif dis

politika ile gii¢ dengesi kurmaya caligmistir.



57

UCUNCU BOLUM

ARAP BAHARI ILE YASANAN SURIYE KRiZi’NIN TEORILER
CERCEVESINDE INCELENMESI

Suriye, Orta Dogu’daki jeopolitik konumu ve igerisinde bulundugu gii¢
dengesi kanad ile dikkatleri tlizerine ¢eken bir devlettir. Bu 6nemi genelde Orta Dogu
siyasetini Ozelde Tirkiye ile iliskilerinde de kendini gostermektedir. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulmasinindan 1990’lara kadar Suriye ile firtinali bir iliskimiz
olmustur. Ardindan iyilesme donemine giren iliskiler Arap Bahari ile yine kotiilesmistir.
Bu bolimde ilk olarak Tiirkiye Suriye iliskilerinin gecmisi, gelecegimize referans
olmasi i¢in incelenmistir. Suriye’nin genel dis politika egilimlerine, Tiirkiye ile yaganan
sorunlara deginilmistir. Ardindan 2011 Suriye Krizi, Suriye’nin Tiirkiye’nin ve bolgede
etkili diger devletlerin tepkileri analiz edilmistir. Bu konular incelenirken teori
boliimiinde yer verilen argiimanlar, uygulamalar ile eslestirilmeye ¢aligilmistir.

Boylelikle hangi teorinin agiklama yeteneginin daha yiiksek oldugu goriilebilir.
3.1. SURIYE’NIN DIS POLITiKA EGILIMLERI

Suriye jeopolitik olarak Orta Dogu’da kuzey giiney ve dogu bati ekseninde
kilit noktasini olusturmaktir. Orta Dogu’nun Tirkiye ile olan en uzun kara siniri
Suriye’dedir. Orta Dogu’nun Akdeniz ile baglantisini saglamaktadir. Iran ve Irak’m ile
Akdeniz arasinda kalmaktadir. Suriye’nin dogusunda ise siirekli tehlike hissettigi ve

kuruldugundan beri diisman olarak tanimladig1 Israil bulunmaktadur.

Suriye ulusal birligini saglamada ve bagimsizligini ilan etmede bolgedeki
diger tlkeler gibi zorluklar yasamistir. Biinyesinde bulundurdugu dini ve etnik
temellerle ayrilmis pek ¢ok grup vardir. Bu gruplarin tek tek c¢ikarlarmin farklilik
gostermesi Suriye’de ulusal kanadin zayif noktasini olusturur. Osmanli yonetiminde
gecen 400 yilin ardindan Osmanli’nin zayiflamasiyla Suriye’de ulusal milliyetci bir
cephe olusmustur. Ancak donemin somiirge yarisinda Suriye bagimsizligina
kavusamamig ve Fransiz egemenligine girmistir (Ar1, 2007). Fransa Afrika’da yasanan
sOmiirge yarisinda dogu bati ekseninde dahil olmustur (Armaoglu, 2010). Bu dogrultuda

kilit noktay1 barindiran Suriye’de 6zgiirliik¢li hareketler Fransa’nin ¢ikarlarinin yaninda
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etkili olamamistir. Fransa’da 1936’da yasanan hiikiimet degisikligi ile Suriye’de
ozgiirlikk¢ii hareketler canlanmustir. Ozgiirlik miicadelesi 1946 yilina kadar devam
etmistir ve 1941°de kagit iizerinde bagimsizlik gelmistir. 1946 yilinda ise Fransiz

askerleri tilkeyi terk etmistir (Ar1, 2007).

Bagimsizligin ardindan Suriye’nin dis politikasinda Bati karsit1 ve sol egilimli
faktorler giic kazanmistir. Bu egilimin yasanmasinda Suriye’nin Bati somiirgesi altinda
yasadig1 yillar ve Israil’in kurulmas etkilidir (Ayranci, 2006). Bir diger etken ise Soguk
Savas ile Sovyetler Birligi’'nin Orta Dogu politikasidir. Suriye’de ulusal birligin
korunmasi ve bagimsizligin devami i¢in kotli deneyimler yasadigi Bati’dan uzaklagma
fikri, Sosyal Insaci teorinin, etkilesim sonucu devletlerin diger devlet hakkinda

edindikleri 6zel bilgiler ile hareket ettikleri ifadesi ile ortiismektedir.

Suriye ¢esitli dini gruplara ev sahipligi yapmaktadir bu nedenle ulusal
birligini dini temeldense milli degerlere dayandirir ve Arap milliyet¢iligini bir tutkal
olarak kullanir. Bu noktada Arap topraklar1 olarak saydig: Filistin topraklar1 iizerinde
Bati’nin ¢abasiyla kurulan bir Israil Suriye i¢in giivenlik endisesi olusturmaktadir. Bu
endise Israil’in isgal ettigi Golan Tepeleri’nin kayb1 ile de artmistir. Suriye’nin Israil

karsit1 politikas1 degismeyen bir dis politika unsuru olarak devam edecektir.

Soguk Savas sirasinda Orta Dogu, Dogu ve Bati blogunun etkin olarak
kozlarim1 paylastig1 bir alan olmustur. Bat1 ile kotii gegmise sahip devletler Soveytlerin
etkin politikastyla Dogu kanadi igerisinde yer almiglardir. Suriye’de de bu duruma
ornek olarak 1966 yilinda Baas darbesi yasanmistir. Bu siiregte adim adim Suriye
Sovyetler Birligi yakinlagmasini gozlemlemek miimkiindiir. Boélgede ABD’nin
uyguladig1 Eisenhower Doktirini’ne karsi Suriye 1957 yilinda Moskova ile askeri
iligkiler kurmustur ve silahlandirilmaya baslamistir. 1 Subat 1958’de Misir ve Suriye
arasinda yapilan anlagsma ile kurulan Birlesik Arap Cumbhuriyeti Suriye igerisindeki
Baas hareketini giiclendirmistir (Ar1, 2007). Suriye dis politikasinda 6nce Sovyetler
Birligi ile ardindan Rusya ile siirdiirdiigii yakin bag Arap Bahar ile yasanan krizde de

devam etmistir.

Suriye’nin kendi birligini saglamak i¢in siirdiirdiigii Arap milliyetcisi tutum

Israil karsisindaki Arap cephede etkin yer almasina neden olmustur. 1967 Alt1 Giin
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Savaslari ile Israil Golan Tepeleri’ni isgal etmistir. Golan Tepeleri’nin énemi sahip
oldugu su kaynaklarindan gelmektedir. Bu tepelerde bulunan su kaynaklar1 Suriye’nin
su tiiketiminin %15’ini karsilamaktadir. Israil icin &nemi ise en biiyiik yiizeysel su
rezervuart olan Galile GOli’'nii beslemesidir. Golan tepelerine sahip olma Galile
Goli’'nlin kaderini belirler (Yildiz, 2009). Suriye tarima dayali ekonomiye sahip
olmasina ragmen su sorunu yasayan bir iilkedir (Orsam Su Arastirmalart Programi,
2013). Su kaynaklarindan Asi, Firat ve Dicle nehirleri lizerinde tekele sahip degildir. Bu
kaynaklar1 Tiirkiye ile ortak kullanmak zorundadir. Suya bagimlilik Suriye dis
politikasina da yansimaktadir. Tiirkiye ile olan iliskilerinde ve Israil’den hissettigi

rahatsizlikta su kaynaklar1 boliisiimiiniin pay1 vardir.

Suriye 1970 yilinda Hafiz Esad’in yonetime gelmesi ile istikrar kazanmaistir.
Hafiz Esad’in yonetime gelmesinden 9 yil sonra Irak’ta da Saddam Hiiseyin yonetimi
ele gecirmistir. Her iki lider de ABD karsiti olma ozelligini paylasmaktadir. Irak,
fran’dan duydugu rahatsizliktan, Suriye ise Israil’den duydugu rahatsizliktan otiirii
silahlanmaktaydi. Bu siiregte Irak petrol kartina giivenirken, Suriye daha da Sovyetler
Birligi’ne dayanmaktaydi. Bu durum iki devlet arasinda ideolojik sorunlara yol

acryordu.

Ayrilik Irak — Iran Savasinda Suriye nin Arap iilkelerinden farkli olarak Iran’1
desteklemesiyle artmistir (Ari, 2007). Suriye’de Esad yonetimi, Nusayri, Sii bir
yonetimdir. Ulkede sekiiler bir diizen olmasina ragmen yonetimde Sii yogunlugu vardir
ve bu ydnde propaganda yapilmaktadir. “Besar Esad doneminde de Suriye’de Iran ve
Siilik etkisinin arttig1 gézlemlenmektedir.” (Arikan, 2012:27) Suriye ydnetimi ve Iran
arasinda paylasilan bu ortak kimlik, Sosyal Insaci teorilerin argiimaniyla,
yakinlasmalarma saglayan bir etken olarak yorumlanabilir. Diger yandan Suriye ve iran
yakinlagmasinda materyal kapasitelerden kaynaklanan giic dengeside mevcuttur. “1979
yilinda Iran’da devrim oldugunda Suriye yonetimi, Misir’in Israil ile baris anlasmasi
yapmast ve Irak ile gergin iliskileri nedeniyle Israil karsisinda neredeyse yalmz
kalmustr.” (Sinkaya, 2011: 39). Aym zamanda yeni Iran ydnetiminin Bat1 karsiti bir
tutum takinmasi da Suriye ve iran yakinlagsmasimi kolaylastirmustir. Irak-iran Savas’inda
Suriye’nin Iran tarafinda yer almasinin ardinda aslinda yam basinda dogu ile

baglantisini saglayacak giiclii ve ideolojik farkliliklara sahip bir Irak istememesidir. Irak
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elinde bulundurdugu petrol kozunu da bu durumda etkin olarak kullanmaktadir. Bu koza
kars1 Savas sirasinda Suriye Iran’in yaninda yer aldigi igin Iran bir kismi karsiliksiz
olmak iizere ucuz petrol ve maddi yardim saglamistir (Sinkaya, 2011). Suriye Iran ile
ayni kanatta yer alarak aralarinda bulunan Irak {izerinde bir gii¢ dengesi olusturabilirler.
Savas sirasinda Suriye iran’in yaninda yer aldigi igin iran bir kismi karsiliksiz olmak

tizere ucuz petrol ve maddi yardim saglamistir.

Hafiz Esad yonetiminin ardindan Besar Esad donemine girilmistir. Besar Esad
doneminde daha realist bir dis politika olusturulmaya ¢alisilmistir. Bu amagla iliskilerini
daha ¢ok giivenlik endiselerine yoneltmeye calismistir. ABD ile iligkilerini kendi
¢ikarlarindan da vazgegmeyerek yumusatma arayigina girmistir. “ABD’nin Suriye’ye
yonelik Israil yanlis1 uyarilar iceren mesajlar: siirekli olarak devam etmis fakat Besar
Esad buna ragmen ABD ile iliskilerini bir taraftan diismanlik boyutuna getirmemeye
calisirken diger taraftan da Hamas ve Hizbullah gibi orgilitlere destek vermeye devam
etmistir.” (Mercan, 2010). Ancak ABD ile yumusatilmasi disiiniilen iligkiler Suriye’nin
ABD’nin Irak isgaline kars1 ¢cikmasiyla gerilmistir. ABD Baskan1 Bush Suriye’yi ‘ser
ekseni’ iilkelerinden biri olarak gérmeye baslamistir ve agiktan askeri miidehale ile

tehdit etmistir (Akgiin, 2012).

Suriye dis politikasinin bir aract olarak Hamas ve Hizbullah gibi kendi
cikarlar1 dogrultusunda etki yaratacak silahli gruplar desteklemektedir. Tiirkiye ile olan
iligskilerinde de PKK’y1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmistir. Suriye, bolgedeki
devletlerin her an ulusal birliklerini kaybedebileceklerini bilmektedir. Bu bolgede hakim
olan temel ulusal giivenlik endiselerinden biridir. Bu nedenle silahli gruplart dis
politikasinin bir araci olarak kullanmakta bir sikinti duymamaktadir. Ancak bu tutumu
uluslararasi iligkilerini daha uyumlu hale getirmeye calisan Besar Esad yOnetimi i¢in
kotii sonuglar dogurmustur. Besar Esad yonetimindeki Suriye, Liibnan eski Bagbakani
Refik Hariri’ye yonelik suikast ve Israil-Hizbullah savasinda taraf olmakla su¢lanmistir.
Bu tepkilerin karsisinda Soguk Savas sonrasinda da kuvvetli iliskilerini siirdiiren

Rusya’nin destegini almistir (Mercan, 2010).

Soguk Savag sonrasinda Suriye’nin Rusya ile olan iligkileri kimlik ¢ergcevesinden
cikara yonelmistir. Suriye, “Rusya’nin Akdeniz’deki tek iissii olan Tartus’a ve biiylik

onem verdigi Lazkiye limanlarina ev sahipligi yapar.” (Doster, 2013). 2003 Irak Savasi
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sonrast bolgede hissedilir Olglide etkin olan ABD donanmasima karsi Rusya sicak
denizdeki ssiinii kaybetmek istememektedir. Rusya, Irak petroliinin Akdeniz
{izerinden tasinmasinda etkili olmak istemektedir. Ozellikle Kiirt petroliiniin kendisinin
icinde bulunmadig1r bir proje ile Bati’ya tasinmasina karsidir. Bu da Suriye ile

iligkilerini kuvvetlendirmektedir.

Iran’da ABD ile igine diistiigii niikleer silah tartismasindan &tiirii Suriye ile
olan iliskilerini yakinlastirmistir. Iran’m elinde bulunan niikleer kapasite ABD
tarafindan hos karsilanmamaktadir. Bu konuda wuluslararasi alanda baski
uygulanmaktadir. Iran ise niikleer calismalarinin sadece savunma amagli oldugunu ve
elinde niikleer silah bulunduran diismani Israil’e kars1 kendisini korudugunu belirtmistir
(Akbas ve Bas, 2013). Suriye niikleer ¢aligmalarinda Iran’in yaninda yer almistir. Yan
basinda niikleer kapasitesi olan Israil’e kars1i Iran ile bir giic dengesi kurma
arayisindadir. Bu tutuma karsilik “Iranli yetkililer ‘Suriye’nin giivenligi ayn1 zamanda
bizim de giivenligimiz anlamma gelir’ demektedirler.” (Kdse, 2008). Suriye’nin Iran
politikasinda 1iyi iliskilerin baslamasinda paylastiklar1 ortak fikirler etkili olmustur.
Ardindan daha realist politikalar dogrultusunda zaten yakin olan iliskiler ¢ikar odakl
olarak daha da pekismistir.

Suriye, Fransiz yonetiminden ayrildiktan sonra Soguk Savas donemi ve
sonrasinda degismeyen gii¢ dengeleri kurmustur. Temelde Bati ve Israil karsisinda
Rusya ve Iran ile blok olusturmustur. Diger iilkelerle olan iliskilerini de bu ilkeler
dogrultusunda izlemek miimkiindiir. Arap Bahari’nin Suriye’ye yansimasiyla

yasananlarda da ayni blogun degismedigini goriilmistiir.
3.2. SURIYE - TURKIYE ILISKILERINE GENEL BAKIS

Tiirkiye ve Suriye bagimsizliklarim1 kazanmalarinin ardindan genel olarak iki
farkli blokta kendilerini konumlandirmistir. Gii¢ dengesi tercihlerini farkli giiclerden
yana kullanan iki devletin iligkileri bu nedenle gerginlesmistir. Bu gerginlik 6zellikle
Suriye’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda PKK’y1 desteklemesiyle artmistir. Soguk Savas’in
ardindan iki devlet arasindaki iliski de yumusamaya baslamistir. Bu yumusama sonunda
AKP doneminde Arap Bahari’na kadar en iist noktasina ¢ikmistir ve iki devlet arasinda

ileri 1g birligi kurulmustur. Tiirkiye Suriye iligkilerinde yasanan gerginlikler Hatay krizi
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ile baglamigtir. Ardindan yasanan olaylarla da gerginlik tirmanmistir. Bu gerginligin

artmasinda ve azalmasinda diger iilkelerin tavirlari da etkili olmustur.

Suriye’nin Tirkiye algisinda Osmanli doneminden kalma bir sémiirii korkusu
vardir (Oztiirk, 1997). Kendi bagimsizligin1 saglamada zorluk ¢eken bir devlet olarak bu
konuda Tiirkiye’ye tepkisi olmustur. Ayni1 zamanda bir Arap topragi olarak kabul edilen
Hatay iizerinde yasanan kriz bu tepkiyi pekistirmistir. Tiirkiye’nin Bati ile isbirligi

icinde olmasi ve Israil ile olan iliskileri Suriye a¢isindan olumsuz degerlendirilmistir.

Suriye’nin Tiirkiye i¢in jeopolitik 6nemi oncelikle en uzun kara sinira sahip
olmasindan kaynaklanmaktadir. Suriye’nin bir diger jeopolitik 6nemi “kuzeyden giineye
Tiirkiye ile petrolce zengin Arap Yarimadasi arasindaki baglica baglantiy1 teskil etmesi,
dogudan batiya ise Irak ile Musul arasindaki koridoru meydana getirmesidir.” (Ayranci,
2006: 8). Tirkiye, smirinda ulusal birligini tehdit edebilecek ve giic dengesinde
kendisine kars1 blokta olan Suriye’den rahatsizlik duymaktadir. Suriye Soguk Savas
doneminde Sovyet kanadinda hareket etmistir, Akdeniz de Yunanistan ve Tirkiye
arasinda yaganan gerginliklerde Yunanistan’m tarafinda yer almistir (Oztiirk, 1997).
Suriye’nin bu tutumunda Akdeniz’de Tiirkiye gibi karsi bloktan bir iilkenin giicliniin

artmasini engellemek yatmaktadir.

Tiirkiye Suriye iliskileri {ic temel olayda izlene bilir. Ilki Hatay Krizi ile
belirsiz sinirlarin ve uluslarin i¢ ice gegmesi yerel kimliklerin kullanilmas1 6rnek olarak
gosterilebilir. Bagdat Pakti ile Bati yanlis1 durusu ile ¢ektigi tepki izlenebilir. Ayrica
Tiirkiye Suriye iliskilerinde 6nemli bir yer edinen sinir1 asan su kaynaklar1 sorunu bu

bolumde incelenecektir.

Hatay Tirkiye icin adeta denizin ortasina uzanan bir burun misali Orta
Dogu’ya uzanmaktadir. “Hatay, Anadolu’dan Suriye’ye, dolayisiyla Orta Dogu’ya ve
buradan da Anadolu’ya gegis noktasi lizerinde bulundugundan stratejik bir Oneme
sahiptir. Ayrica, Akdeniz’e buradan da Afrika ve Avrupa’ya acilan bir liman kenti
olmasi, bu sehrin jeopolitik 6nemini daha da arttirmaktadir.” (Karakog, 2009: 98).
Emperyalist devletlerin Orta Dogu’da mandacilik rejiminden g¢ekilmesiyle self
determinasyon hakkimi kullanan halklarin o6zgilirlesmesi glindeme gelmistir. Bu

dogrultuda Hatay’in sahip oldugu Tiirk tarihi misar1 ve nufusunun %60°1ndan fazlasinin
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Tiirk olmasit bu hakkin kullanilarak Tiirkiye’ye dahil olmasini saglamistir. Mensur
Akgilin Hatay’da Tirkiye’nin var olan Tirk kimligi tizerinden politika yapmasini ve
Hatay’daki Tiirk kesimi oOrgilitlemesini realist ¢ikarlart i¢in kimligin kullanilmasi
seklinde yorumlamistir (Akgiin, 2013). Akgiin’iin yorumu bu c¢alismanin temel

argiimanini destekler niteliktedir.

Tiirkiye Suriye iliskilerinde gerginlik nedeni olan bir diger olay Bagdat
Pakti’nin kurulmasidir. Bu hareket ile birlikte Suriye, Tiirkiye’yi Bati’nin bir masasi
olarak gormeye baglamistir. ABD’nin Tirkiye eliyle Orta Dogu’da daha az tepki
uyandirarak isteklerini gerceklestirecegini diistinmiistiir. Bat1 yanlis1 tavriyla dikkat
¢eken bir orglitlenmenin ¢evresinde olusmasina da bu nedenle tepki vermistir. Bagdat
Pakt:’nin olusum siireci ddnemin ABD Dis Isleri Bakan1 Dulles’m Orta Dogu ziyaretleri
sonrast baslamistir. Temel amag¢ Sovyet tehditine karst Orta Dogu iilkelerini yanina
cekmekti. Bu tutum daha sonra kongreden gececek Eisenhower Doktrini ile de
benzesmektedir. Bagdat Pakti; Irak, iran, Pakistan, Birlesik Krallik ve ABD’nin
gbzlemci iiye olarak katilimindan olusur. ABD’nin etki alan1 olarak kurulan Bagdat
Pakti Misir ve Suriye’nin birbirlerine yakinlasmasi ve Birlesik Arap Cumbhuriyeti’ni

kurmalarina neden olmustur (Ayranci, 2006).

Tiirkiye ve Suriye arasindaki gerginligin nedenlerinden bir digeri de iki
iilkeninde sinirlarindan gecen su kaynaklarinin paylasimidir. Tirkiye ve Suriye su
kaynaklar1 bakimindan zengin {ilkeler degildir. Kullanilabilir su sikintis1 dis politikada
su kaynaklarinin bir koz olarak kullanilmasi saglar. Tiirkiye ve Suriye arasinda ikisi
Tirkiye’de dogan ii¢ akarsu bulunmaktadir. Asi Nehri Liibnan’da dogar ve Akdeniz’e
dokiliir ancak nehrin biiyiik bir boliimii Suriye sinirlar igerisinde kalir. Sorunun asil
nesnesi olan Firat ve Dicle nehirleri ise Tiirkiye’de dogar ve birlesip Satt’iil Arab’1
olusturur ve Basra Korfezine dokiiliirler. Iki nehir Orta Dogu’nun en verimli
topraklarini sulamaktadir. Bu baglamda ekonomisi tarima dayanan Suriye i¢in hayati

Onem tasimaktadir.

Firat Nehri tizerinde Tirkiye ve Suriye 1973 yilinda iki ayr1 barajin insasini
tamamlamigtir. 1k kriz bu dénemde Irak’in sussuz kaldigim iddia ederek Suriye’yi
baraji bombalamakla tehdit etmesiyle patlak vermistir (Maden, 2012). Suriye’de ise
tepkiler 1965 yilinda Keban Baraji’nin insa siireci ile birlikte bas gosterir. Ardindan
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Karakaya ve Atatiirk Barajlari’nin insasi ve Giineydogu Anadolu Projesi (GAP)’1n
uygulanmaya konulmasiyla Suriye ile olan gerginlik doruk noktasina ulagsmistir. Bu
durum {izerine Suriye Tirkiye’ye karsi teror kartin1 oynamistir. PKK ve Asala gibi
orgiitleri desteklemistir (Tanridover, 2014). Yasanan su sorunu 1998 Adana
Mutabakati’nin imzalanmasi ve iligskilerde yumusamaya gidilmesiyle ¢oziilmeye
baslamistir. AKP doneminde is birliginin iist diizeye cikarilmasi sonucu toplanan
Tiirkiye- Suriye Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi Birinci Bagsbakanlar
Toplantisi’nda imzalanan mutabakatta Asi Baraji lizerinde “Dostluk Baraji adi altinda

ortak baraj inga edilmesi kararlastirilmistir (Maden, 2012).

Soguk Savag’in sona ermesi ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla Tiirkiye ve
Suriye arasinda yakinlasma baglamistir. Suriye’nin 6nemli miittefiginin dagilmas ile
kendisini boslukta hissetmesi ve bdlgede c¢ikarina uygun yeni giic dengeleri kurmak
istemesi bu yakinlagsmanin nedenlerinden biridir. Suriye iliskileri normallestirerek

kendisine kars1 bir olusumu 6nlemeye ¢aligmaktadir.

Tiirkiye Suriye iliskileri 1998’de Orgenaral Atilla Ates’in sinira yiirlimesiyle
savasin esigine gelmistir. Bu krizin nedeni Suriye’nin su politikalar1 kapsaminda
PKK’ya verdigi destektir. Tiirkiye bu konuda Arap devletleri'nin de tepkisini
cekmektedir. Bu duruma Tiirkiye’nin Akdeniz’de Yunanistan ve Giliney Kibris ile
yasadig1 sorunlarida katildigindan dolayr Tiirkiye Israil ile isbirligine gitmistir. Suriye
Tiirkiye’nin bu hareketiyle kendisini bir anda ¢evrelenmis hissetmistir. Sonu¢ olarak
1998 Adana Mutabakati imzalanmistir ve savas tehditi ortadan kalkmistir
(Gaytancioglu, 2008). Suriye mutabakati imzalayarak birbirlerini hedef alan militan
orgiitleri sinirlarinda barindirmayacaklarin1 kabul etmistir. Bu amagla PKK elebasi
Ocalan’t smir dis1 etmistir (Kayaoglu, 2013). Béylece iliskilerde normallesme

baslamistir.

Mliskilerin ilerilemesinde ikinci adim ABD’nin 2003 Irak isgalidir. Suriye,
Israil’nin miittefiki olan ABD yaninda yer almamustir. ABD’nin Irak’a girmesiyle
Suriye giineyden Israil, dogudan Irak ile ¢evrelenmistir (Salik, 2011). Diger yandan
Tiirkiye Irak’ta yasanan savastan ve Irak’in boliinmesinden giivenlik endisesi
duymaktadir. Bu nedenlerle Tiirkiye ve Suriye iizerlerindeki baskiyr ve endiseyi

birbirlerine yaklasarak atmak istemislerdir. 2003 yilindaki yakinlasma meyvelerini
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2004’te vermistir ve Suriye ile Tiirkiye arasinda Serbest Ticaret Bolgesi Anlagmasi

imzalanmistir. Anlagma 2007°de yiiriirliige girmistir (T.C. Ekonomi Bakanligi, 2014).

Tiirkiye Suriye arasi iligkiler 2009 yilinda en {ist diizeye ulasmistir. 16 Eyliil
2009°da iki iilke arasinda Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi Anlasmasi
imzalanmistir. Bu anlagsma ile pek c¢ok konuda derin isbirligi dngoriilmiistiir. Ortak
Bakanlar Kurulu toplantist diizenleyerek iligkilerin gidisat1 i¢in gerg¢eke¢i eylem planlari
hazirlamaya karar verilmistir. Ayrica iki iilke arasinda 90 giinle siirli olmak kosuluyla
vizeler kaldirilmistir (Ayhan, 2009). Erdogan bu konuda yaptig1 agiklamalarda vizelerin
kaldirilmasint Sengen vizesine benzeterek Samgen tanimi ile duyurmustur. Ayrica
Suriye’nin Tirkiye’nin Ortadogu’ya, Tiirkiye’nin Suriye’nin Avrupa’ya acilan kapisi
oldugunu vurgulamistir (Sabah, 2009a). Samgen’in 2011°de Iran ve Irak’1 da igine
alarak genislemesi karara baglanmistir (CNN, 2011). Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi
Konseyi Anlagmasi’nin 6n gordiigi tizere 22-23 Aralik 2009 tarihleri arasinda Sam’da
Birinci Basbakanlar Toplantisi diizenlenmistir (Mercan, 2012). Bu toplantida 50
mutabakat imzalanmistir. Erdogan’in Besar Esad’a seslenisi oldukg¢a dikkat cekicidir.
Erdogan, Besar Esad’a “saygideger cumhurbaskani kardesim” diyerek hitap etmistir.
Ayrica “Suriye, bizim Ortadogu’ya agilan kapimiz ve ikinci evimizdir. Tirkiye’de
Suriye’nin Avrupa’ya agilan kapisi ve ikinci evidir” ifadelerini kullanmistir (Sabah,
2009b). Bu gelismelere ek olarak TCDD Gaziantep-Halep Yolcu Treni seferlerine 22
Aralik 2009’da baslamistir (TCDD, 2010). Boylelikle hem is giiciiniin kolay hareket
etmesi saglanmis hem de turistik amaglh ziyaretler artmistir (Philips, 2012). Turistik
ziyaretlerdeki artis bolge ekonomisini canlandirmistir ve kiiltiirel etkilesimi

kolaylastirmistir.

Tiirkiye Suriye arasinda oncelikle ekonomik kalkinmayi saglayacak isbirligi
hedefleri gerceklestirilmistir. Tiirkiye’nin ekonomik iliskileri siyasetin bir pargas1 olarak
kullanmas1 ikinci boliimde sozii edilen ‘trading state’ kavrami ile uyusmaktadir.
Suriye’nin Tiirkiye’ye ihracati 2006’da 187 milyon dolar, 2010°da 622 milyon dolar
olarak yaklagik 3 kat artmistir. Ayni sekilde Tiirkiye nin Suriye’ye ihracatt 609 milyon
dolardan 1,85 milyar dolara ¢ikmistir. Ulagimin kalkmasiyla firmalar daha ucuz is giicii
nedeniyle {iretimlerinin bir kismini Suriye’nin kuzey kesimlerine tagimislardir (Philips,

2012). Ticaret anlagmas1 her iki devlet adina da fayda saglamakta ve ekonomiyi
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canlandirmaktadir. Ticaret anlagsmasmin etkileri sadece Suriye ve Tiirkiye ile sinirl
kalmamistir. Tiirkiye Suriye lizerinden diger iilkeler ile dis ticaretini da arttirma firsati

bulmustur.

Tiirkiye ve Suriye arasindaki yakinlasma ekonomik alanlarda baglayan ve
diger alanlara da yayilmasi muhtemel ileri diizey bir isbirligini dogurmustur. Bu dostluk
havasi liderlerin sOylemlerine de yansimistir. Ancak bolgede Arap Bahari’nin
yasanmasiyla dinamikler degismistir. Iliskiler bir anda tam tersine donmiistiir ve bu

degisim sOylemlere de yansimistir.
3.3. ARAP BAHARI SONRASI YASANAN SURIYE KRiZi

Orta Dogu ve Kuzey Afrika 2010 yilinda, yasadiklari hayattan memnun
olmayip bunu degistirmeye calisan halklara ve halklarin eylemleri sonucunda devrilen
liderlere taniklik etmistir. Bolgede gerceklesen demokratiklesme hareketlerine genel
olarak Arap Bahar1 adi verilmektedir. Arap Bahari, 17 Aralik 2010°da Tunus’ta
baslayarak domino etkisi ile hizli bir sekilde Kuzey Afrika ve Orta Dogu’daki baska
tilkelere yayilmistir. Suriye’de yasanan kriz de Arap Bahari’nin Suriye’deki yansimasi
olarak gerceklestirmistir. Arap Bahari siiresince yasanan olaylar diger devletlerin de
dikkatini ¢ekmistir. Liderlerin devrilmesi ve hiikumetlerin diismesiyle yasanan gii¢
boslugunu dolduran yeni gruplar hem klasik ulus devletleri zayiflatmistir hem de gii¢
dengelerinin yeniden tanimlanmasina neden olmustur. Arap Bahari’nin etkileri de iran,
Tiirkiye, Rusya ve ABD basta olmak iizere tiim diinyaya yansmmustir. Ozellikle
Suriye’de yasananlar uluslararasi sistemden ayri diisiiniillemez. Suriye’nin jeopolitik

onemi de eklenince gii¢ dengelerinin kilit noktasin1 olusturur.

Arap Bahari’'nin Suriye’ye yansimasi igin gereken igsel nedenlere sahiptir.
Halk ekonomik sikintilar yasamaktadir, c¢esitli etnik gruplar vardir ve yoOnetimde
demokrasi ile ilgili sikintilar yaganmaktadir. Suriye’de devrimden 6nce niifusun %601
40 yas altidir, issizlik oram1 %26, yoksulluk orant %40’tir (Kahf, 2013:4). Arap
Bahar’nin ilk isyanlarmin yasandigi Dara kentinin ekonomisi tarima dayanmaktadir.

Yasanan su sikintilar1 da ekonomiyi daha da kotii etkilemektedir.
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Suriye’de %65 Sunni Arap, %12 Alevi,%10 Hristiyan bulunmaktadir (Kaplan,
2012). Bu etnik g¢esitlilik siirecin ve cografyanin getirdigi kirilganlikla daha da tehlikeli
hale gelmektedir. Suriye’nin igerisinden her ne kadar bu devrimin mezhepsel bir ayrima
dayanmadig1 soylense de daha devrimin ilk giinlerinde Oklahoma Universitesi, Orta
Dogu Calismalar1 Merkezi Yoneticisi Joshua Landis, CNN ile yaptig1 roportajda
ozellikle sinirdaki El Kaide ve silahlanmalarla birlikte mezheplerin karst karsiya

gelebilecegi (Sunniler, Siilere kars1) bir i¢ savasin olabilecegi ongoriisiinde bulunmustur

(CNN World, 2011).

Ekonomik sorunlar ve mezhepsel ¢esitlilik indirgemeci yaklasimlar igerisinde
incelenebilir. Ancak Suriye O6rnek olayinda mezhepsel ¢esitlilik ve ulus devletin
asinmasi, yeni gruplarin devlet benzeri yapilanmalara gitmesi muhalif gruplarin
uluslararasi arenaya tasinmasina neden olmustur. Bu gruplar Suriye’nin olas1 boliinme
senaryosunda yonetime gelebilir ve yeni aktorler olarak egemenliklerini saglayabilirler.
Bu sebepten sistematik teorilerin incelendigi bu ¢alismada Suriye 6rnek olay1 i¢in etnik

ve mezhepsel silahli gruplara ve devlet benzeri yapilanmalara yer verilecektir.
3.3.1. Suriye Krizi’nde Cikarlar1 Kesisen Devletler

Arap Bahari’'nin Suriye’ye yansimasinda bir ¢ok uluslararasi aktor karsi
karsiya gelmistir. Gii¢ dengeleri endiselerine Suriye’de yasanan krizdeki sivil kayiplar
da eklenince uluslararasi miidehale ¢ogu kez masaya yatirilmistir. Tirkiye, Rusya,
ABD, iran, Fransa, Katar, Suudi Arabistan ve Cin, Suriye Krizinden etkilenmis
tilkelerdir. Ayn1 zamanda uluslararas1 miidehale ihtimali ve olas1 bir ¢ézliim plani i¢in

BM, NATO ve Arap Birligi gibi uluslararasi orgiitler de krize dahil olmustur.

Suriye krizinde Rusya, Iran bir kanatta ABD, Tiirkiye bir kanatta yer
almaktadir. Bu tutum Suriye krizi dncesinde de var olan gii¢ dengeleri ve politikalara
dayanmaktadir. Suriye krizinde Esad rejiminin en biiyiik destekgisi Iran olmustur
(Arikan, 2012). Hatta Iran dini lideri Ayetullah Ali Hamaney'in danismam Ali Ekber
Velayeti Suriye’yi kirmizi ¢izgileri olarak tammlamis ve “Suriye’ye saldir Iran’a
yapilmis sayilir.” agiklamasimi yapmistir (NTVMSNBC, 2013). Ancak Suriye krizinin
baslarinda ki sdylemler krizi hafife alan sekildedir. “12 Nisan 2011°de basin agiklamasi

yapan Dis Isleri Bakanlig1 sdzciisii Ramin Mihmanperest, Suriye’deki ayaklanmalarin
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cok simirli oldugunu; olaylarin disaridan 6zellikle Batililar, Amerikalilar ve Siyonistler
tarafindan kistirtildigin1 ve medyanin olaylar1 abarttigini séylemistir.” (Sinkaya, 2012).
Bu aciklama ile iran olaylarn biiyiimesini ve kendisine sigramasini istemedigini
belirtmistir. Ayrica Iran krizin biiyiirse dis miidehalenin tartisilacagini bilmektedir. Bu

durumda miidehale edenler de Bat1 yanlilar1 olacaklardir.

Rusya ise Suriye’nin boliinmesinden endige etmektedir. Ayrica yapilacak bir
miidehale Rusya’nin Akdeniz’de ve Ortadogu’daki stratejik ortagin1 kaybetmesine
neden olacaktir. Miidehale yerine diplomatik c¢oziimlerle krizin ¢6ziilmesini
beklemektedir. Rusya’nin tavri BM’deki vetosuyla goriilebilir. Ayrica Rusya ve Suriye
arasinda yer alan silah anlagmalar1 vardir. Rusya Esad yonetimine gonderecegi savas
ucaklarinin sevkiyatini durdurmustur. Diger yandan Tartus limaninda bulunan deniz
iissline savas gemilerinden olusan bir filo gondermistir (NTVMSNBC, 2012a). Daha
oncede deginildigi gibi Lazkiye ve Tartus Rusya’nin bolgedeki ve sicak denizlerdeki
kontrolii i¢in olduk¢a Onemlidir. Rusya kurdugu stratejik ortakligini ve statiikoyu

korumak istemektedir.

ABD’nin Irak’a miidehale etmesinin ardindan Orta Dogu’da ABD karsiti
gruplar yiikselise gegmistir. ABD karsiti kimlik de aslinda asinan devletlerin
icerisindeki  alternatif yapilanmalarin  mesruiyetini  oturttugu zemin olarak
kullanilmaktadir. Arap Bahari ile olusan muhalif gruplarda ABD’nin emperyalizmine
vurgu yapilmaktadir ve dini kimlikler ile biz duygusu yaratilmaya calisilmaktadir.
Ancak asil ama¢ mesruiyet saglayip kaos ortamindan yeni oyun kurucular olarak

cikabilmektir.

ABD igin Iran politikasi ile Suriye bir arada degerlendirilmelidir. ABD, Arap
Bahar’nin bolgedeki giiclinii zayiflatmasini istememektedir. Yasanan kriz sonrasi
kendisine kargt olmayan yonetimlerin kurulmasini desteklemektedir. Ancak ABD
bolgeye direkt miidehale ederek sorumlulugu iistiine almaktan kacinmaktadir. Irak
miidehalesinde ABD kendisine karsi muhalefetin arttiginin farkindadir ve Ortadogu’da
birinci dereceden sorumluluk almak hem kendi kamuoyunu zedelemistir hem de ABD
ekonomisine bir maliyet yliklemistir. Oysa Tirkiye gibi bir miittefigin insiyatif
kullandigr Orta Dogu’nun yonetimi daha biiyiik avantajlar saglamaktadir. “Irak’tan

cekilme karar1 alan ve Afganistan’dan g¢ekilme takvimi ilan eden Obama yOnetimi
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sonucu Onceden kestirilemeyen bir miidehale fikrine olduk¢a uzak durmaktadir.”

(Akgiin, 2012).

Fransa tarihi boyunca Orta Dogu ile yakindan ilgilenmistir. Bu ilgi Arap
Bahar siiresince de devam etmistir. Fransa, Arap Bahari’nin baslarinda isyanlarin pek
fazla biiyimeyecegini diisiinmiistiir ve tercihini mevcut hiikiimetleri desteklemekten
yana kullanmistir. Arap Bahar1 genislemesini siirdiiriince degisime ayak uydurmus ve
yeni diizende s0z sahibi olabilmek i¢in muhalefetin yaninda yer almistir. Fransa bu
tutumunu Suriye krizinde de siirdiirmiistiir. Fransa, Suriye’nin Dostlar1 Grubu’nun
kurulmasina onciiliilk etmistir. Fransa sinirhi bir sekilde Suriye’deki istikrarsizligin
giderilmesi i¢in NATO ¢ercevesinde yaptirimlar uygulanmasi taraftaridir (Songiilen

Inang, 2012).

Cin, Suriye krizinde BM kararlarinda kullandig1 veto ile giindeme gelmistir.
BM’nin Suriye’ye yaptirimi ongoren kararlarina olumlu oy vermemistir. Cin, Esad
yonetimini Iran gibi direkt desteklememektedir. Suriye’nin biitiinliigiine &nem
vermektedir ve demokratik yollarla ¢oziimii amacglamaktadir. Bu yolda Suriye igin
olusturulmus Annan Plani’ni desteklemistir. Cin’in Suriye i¢in uyguladig1 politikada
Suriye’de olan ¢ikarlar etkilidir. Cin ekonomik biiyiimesini yayabilecegi yeni pazarlar
aramaktadir. Ayni zamanda ekonomik biiylimesinin siirdiiriilebilmesi i¢in enerji
kaynaklarina ve ucuz iggiicline kolay ulasim saglamalidir. “Cin, Afrika’nin zengin yer
alti kaynaklartyla da ilgilenmektedir. Afrika’da biiyiik altyapr yatirimlari yaparak,
faizsiz kredi vererek, karsiliksiz yardimlarda bulunarak, okul, hastane, yol insa ederek,
egitim ve saglik hizmetleri icin bagista bulunarak, ekonomik giiciiniin yaninda yumusak

giiciinii de devreye sokmaktadir.” (Doster, 2013).

Suriye krizine miidahil olan diger devletlerde Korfez iilkelerinden Katar ve
Suudi Arabistan’dir. Katar ve Suudi Arabistan, Suriye muhalefetini silahlandirma
taraftaridir. Bu politikalarin ardinda stratejik kaygilar yatmaktadir. Iran tehlikesinin

Suriye ile zayiflayacaginin farkindadirlar (Uysal, 2012).

Suriye Krizin’de bu tez agisindan odak noktas1 Tiirkiye’nin tavridir. Tiirkiye
aktif dis politikas1 cergcevesinde Suriye’de de etkin olmaya calismistir. Tiirkiye’nin

Suriye ile gelistirdigi derin isbirliginden bir anda donerek muhalefeti desteklemesi
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krizin ne kadar derin oldugunu gosterir. Tirkiye, Suriye krizinde kendi giivenligini
koruyabilmek i¢in uluslararast miidehaleyi desteklemistir. Suriye krizi ile Tiirkiye nin
endise duydugu miilteci sorunu da ortaya ¢ikmistir. Yogun go¢ hem ekonomik bir yiike
neden olmaktadir hem de sinirda giivenligin saglanmasini zorlastirmaktadir. Bu amagla
oncelikle bir tampon bdlge kurulmasi ve insani yardim koridoru olusturulmasini teklif
etmistir (Philips, 2012). Diger yandan diplomatik olarak muhalefetin yaninda durmustur
ve Orgiitlenmelerini saglamistir. Tirkiye’nin krizde yer almasinin en onemli ¢ikar
noktas1 yeni diizendeki oyun kurucu olmak ve Davutoglu’nun ifadeleriyle merkez iilke

olmaktir.
3.3.2. Suriye’deki Etnik ve Mezhepsel Silahli Gruplar

Arap Bahar ile uluslararasi iligkilerde var olan devletlerin egemenligi tartisilir
olmustur. Bu tezde ele alinan her iki teori de devleti uluslararas iliskilerin temel aktorii
olarak alir, devletlerin siirekliligine vurgu yapilir. Oysa Arap Bahar ile devletlerin
devamli oldugu ve temek aktor oldugu argiimani her iki teori i¢inde zedelenmistir. Bu
durumu agiklayan yeni yorumlara ihtiya¢ vardir. Egemenligin baz1 bolgelerde bu mini
orgiitlenmelerle el degistirdigi gozlemlenmistir. Devletin islevini yerine getirememesi
bir otorite boslugu olusturmustur. Bu bosluk silahli etnik ve dini gruplarla
doldurulmustur. Egemenlik bir bolgede dahi sik sik el degistirmistir. Bu ortamda
muhatap olarak hangi grubun alinacagi ve gii¢ dengesi kurarken hangi grubun hesaba
katilacagr muallaktir. Suriye ile iligkili dis politika izleyen iilkeler de politikalarini bu
karisik ortama gore planlamak zorunda kalmislardir. “Devlet politik bir birim olarak
varligin1 devam ettirse de kurumsal olarak isleyen bir mekanizmanin ortadan kalkmasi
ayni anda hem devlet-dis1 aktorlerle hem de devletin kendisiyle es zamanh yiiriitiilmesi
gereken bir dis politika modiiliinii devreye sokmay1 gerekli kilmaktadir.” (Yesiltas,
2014:5).

Suriye’de muhalif gruplarin olusturdugu silahli drgiitlerden biri Ozgiir Suriye
Ordusu’dur. Kendi internet sitelerindeki tanimlarina gére, Ordu 37 Temmuz 2011°de
kurulmustur. Ozgiir Suriye Ordusu, din, mezhep, etnik kdken, inanis ya da gelenek ve
kiiltiir ayrim1 yapmadan tiim Suriye’yi kapsayan bir ordu olarak tanimlanmistir. Tek var
olus amac1 Suriye’yi ve Suriyelileri korumaktir (Free Syrian Army, 2013). Tiim tabana

yayilan bu tanimin hemen ardindan “Allah’in yardimi ile zafer bizim olacak” (Free
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Syrian Army, 2013) ifadesi kullanilmistir. Ozgiir Suriye Ordusu’nun temel amaci Esad
rejimini devirmektir. Ordu iginde bu amag i¢in ¢ok farkli gruplardan yer alan savasgilar
vardir (Ozdemir, 2011). Ancak orduda yaklasik %90 Sunni bulunmaktadir, bu da

amacin tersine hareketin mezhep yo6niinii 6n plana ¢ikarmaktadir (Hafez, 2011).

Ozgiir Suriye Ordusu’nun yaninda Suriye’de siyasal miicadele de Suriye Ulusal
Konsey’i tarafindan gergeklestirilmektedir. Suriye Ulusal Konseyi, resmi olarak 2 EKim
2011°de Istanbul’da kurulmustur. Muhalif hareketlerin bir politik bir cercevede toplanip
temsil edilmesi ihtiyacindan dogmustur. Temel amaci rejim degisikligi ile demokratik,
pluralist bir sivil devlet kurmaktir (Syrian National Council, 2011a). Bu amag
dogrultusunda dort temel prensip edinmislerdir; tim yasal yollar1 kullanarak mevcut
rejimi devirmek, Suriye toplumunun tiim birlesenleri ile ulusal birlige vurgu yapmak,
Suriye devriminin siddetsiz karakterini korumak, ulusal bagimsizlik ve egemenligi
korumak ve her tiirlii uluslararas1 askeri miidehaleye karsi durmak (Syrian National

Council, 2011b).

Suriye’de yer alan bir diger muhalif grup ise Kiirtlerdir. Oncelikle bir siyasal
organizasyon olarak 2003 yilinda Demokratik Birlik Partisi (PYD) kurulmustur. Temel
hedefleri self determinasyon hakki ile Kiirtlerin kendilerini yonetmesidir. Kiirdistan
hayali ile 6zgiirlesme hareketidir (Democratic Union Party, 2014). Suriye’de Esad
gicleri Kiirt bolgelerinden c¢ekilmeye basladiginda Kiirt olusumlarin yar1 6zerk
yapilanma hareketleri de gerceklesmeye baslamistir (Orsam, 2012). Suriye’de ve
bolgede Kiirt siyasi olusumlari krizin baslarinda ayr1 ayr1 hareket etmekteydiler ancak
ardindan Erbil Mutabakatiyla bu hareketler birlesmislerdir (Ozbayatli, 2013). PYD,
Suriye krizinde Sii-Sunni catigsmasi arasinda kendi miicadelesini vermektedir. Tiirkiye
PYD’nin PKK ile baglantisindan rahatsizlik duymaktadir. PYD kendi varlik
miicadelesini verirken diger yandan askeri kanadi Halkin Koruma Birligi (YPG) radikal
gruplarla sicak ¢atisma halindedir. Suriye’de diger tilkelere sigrama riski barindiran bir
kriz yasanmaktadir. Bu krize kars1 diger devletler miidehale etmekten ¢cekinmektedirler.
Kiirtlerin sicak catismaya girmesi diger iilkelerin radikal gruplar1 bastirmak i¢in elini

atese atmamasina da yardimcei olmustur.

Suriye’de yer alan bir diger kanat islamci Sunni radikal gruplardir. Bu gruplar

silahl1 eylemleri ile tiim {ilkelerde endise yaratmaktadirlar. El Nusra Eylil 2011°de



72

Suriye’de kurulmustur. Grup El Kaide ile baglhiligi agiklamistir (BBC, 2014).
Suriye’de Esad yoOnetimini devirmeyi hedefleyen islamci gruplarin temel ozelligi Sii
kanata ve Kiirtlere kars1 da miicadele veriyor olmalaridir. Radikal tutum sinirda Tiirkiye

olmak tizere diger iilkeleri de endiselendirmektedir.

Suriye’de temel de ii¢ muhalif kanattan bahsedilebilir. Tlki uluslararas1 kanat
Suriye’nin bagimsizligt ve Esad yOnetiminin tasfiyesini hedefleyen Suriye Ulusal
Konseyi be Ozgiir Suriye Ordusudur. Temel ama¢ Esad’in devrilmesinin yaninda diger
iki hareket gibi bir ayric1 6zelligi yoktur. Ancak i¢inde barindirdig: ¢esitlilik de Esad
yonetimi sonrast olusacak siyasal yapilanmadaki roliiniin sorgulanmasina neden
olmaktadir. fkinci kanat Kiirt cephesidir. Olusan ydnetim boslugunda kendi siyasal
yapilanmalarmi kurmaktadirlar. Son grup ise Sunni Islamci kanattir. Bu kanat Esad

rejimi ile birlikte diger muhalif gruplarla da ¢atismaktadir.
3.3.3. Uluslararas1 Arenada Suriye’ye Miidehale Tartismalari

Suriye’de  muhalif hareketler uluslararasi arenada da  davalarim
siirdirmiiglerdir. Muhalif hareketlerin Suriye disina tasmasmin iki nedeni vardir.
Birincisi indirgemeci bir yaklasimdir. Esad yoOnetiminin sert miidehalesi ve sivil
kayiplarn artmasindan kaynaklanmaktadir. ikinci olarak uluslararasi ¢ikarlari Suriye
konusunda kesisen iilkelerin bir muhatap olarak muhalif gruplar1 gérmesi ile iligkildir.
Mubhalefeti destekleyen tilkeler Esad yonetiminin zayiflamasiyla gelecege yonelik yeni

olusumda s6z sahibi olmak istemektedir.

Uluslararas1 arenada Esad rejimine karsi miidehale tartistlmustir. Ilk olarak 4
Ekim 2011°de BM Giivenlik Konseyi’nde Fransa, Ingiltere, Almanya ve Portekiz’in
hazirladigi, siddetin devam etmesi halide Suriye rejimine yaptirim uygulanmasini 6n
goren tasari Rusya ve Cin’in vetosu, Gliney Afrika, Hindistan, Liibnan ve Brezilya’nin
cekimser oyu ile reddedilmistir. Rusya, Suriye’nin i¢ islerine karigmak istemedigi i¢in
veto hakkini kullandigini belirtmistir. (BBC Tiirkce, 2011) Rusya ve Cin’in bu hamlesi
yukarida sozii edilen ¢ikarlari ile ortiismektedir. Rusya da Cin de olasi bir miidehale ile
Suriye’nin boliinebilecegini bilmektedirler ayrica Rusya Suriye’deki etkisini diger Batili

tilkelerle paylagsmak istememektedir.



73

4 Subat 2012°de BM Giivenlik Konseyi Suriye’deki siddetin sona ermesi
cagrisinda bulunmustur ve rejim tarafindan yapilan insan haklart ihlallerini kinayan
karar tasarisin1 oylamaya sunulmustur ancak Rusya ve Cin’i vetosuna takilmistir
(NTVMSNBC, 2012b). Vetonun ardindan Sarkozy Suriye ile iletisime ge¢ip krizin
¢oOziilmesi i¢in ¢alisacak Arap ve Avrupa iilkelerinden olusan bir grup olusturmak i¢in
goriismelere baslamistir. Bu grup Suriye’nin Dostlar1 olarak adlandirilmistir (Irish,
2012). Suriye’nin Dostlar1 bir nevi BM’yi baypas etme g¢abasidir. Veto ile tikanan

BM’nin yerine baska bir uluslararasi miidehale imkan1 aramaktadirlar.

Ucgiincii olarak BM Giivenlik Konseyi’nde 19 Temmuz 2012°de Suriye’ye
yonelik karar tasarisi sunulmustur. Bu sefer BM Anlagmasinin 7.boliimiinde yer alan
barisin tehdidi, bozulmasi ve saldir1 eylemi durumunda alinacak dnlemlerin yiiriirlige
sokulmasi teklif edilmistir. Rusya ve Cin red oyu kullanmis, Gliney Afrika ve Pakistan
cekimser kalmistir. Rusya red oyu kullanmasini sozii edilen Onlemlerin nasil
alinacagmin belirsiz oldugu ve kendilerince kabul edilmeyecek bir askeri miidehaleye
dontismesi riskinden otilirii kabul etmediklerini belirtmistir (Bloomberg, 2012). Bu
ifadelerden de anlasilacagi gibi Rusya askeri miidehaleye sert bir sekilde karst
cikmaktadir.

BM’de vetoya takilan goriismelerin devam etmesi i¢in kurulan Suriye’nin
Dostlar1 ilk defa Tunus’ta 24 Subat 2012 tarihinde toplanmistir. Sonug¢ olarak,
Suriye’nin toprak biitiinliigii, ulusal birlikteligi, bagimsizligina ve egemenligine vurgu
yapilarak rejim ¢oziime davet edilmistir. Grup {ilkelerince bazi yaptirim kararlar
alimmustir. Rejim iiyelerine seyehat yasagi, rejim liyelerinin hesaplarinin dondurulmasi,
alt yap1 ve finans desteginin durdurulmasi, Suriye rejimi ile diplomatik baglarin
azaltilmasi, askeri amaclar i¢in kullanilabilecek petrol ve benzeri malzemelere rejimin
ulasgimin1 engellemek, ordu ile ilgili materyallere rejimin ulagimini engellemek bu
yaptirimlar arasindadir. Ayrica Suriye Ulusal Konseyi’nin demokratik ¢6ziim siirecinde
yasal muhatap olarak taninmasi karari alinmistir. Suriye’de halkin insani yardim ve
saglik hizmetlerine ulasimi i¢in giivenlik koridorunun olusturulmasi, Suriyeli miilteciler
konusunda yardim ve gelecek yonetim i¢in ekonomik yardim yapilmasi, tekrar insasina

yardim kararlar1 da alinmistir (France24, 2012)
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Mart 2012°de Suriye’de barist saglamak adina BM Suriye 6zel temsilcisi Kofi
Annan, baris plant sunmustur. Bu plana daha evvel BM’de veto oyu kullanan Rusya ev

Cin tarafindan da sicak bakilmaktaydi. Plan alt1 maddeden olusmaktadir;

. Suriye halkinin istek ve endiselerine yanit sunacak Suriye onciiliigiinde bir siyasi

stire¢ baslatilacak,

. Sivillerin korunmasi igin BM gozetiminde her tiir silahli siddete son verecek,
Hiikiimet meskun alanlara asker sevkini ve silah kullanimini durdurup buralarda

bulunan askerleri ¢ekecek, Muhalefet catismalara son verme taahhiidiinde bulunacak,

. Tim taraflar ¢atisma yasanan bolgelere insani yardim sevkini saglayacak ve

insani amagclarla her giin iki saatlik siikkunet donemleri saglanacak

. Yetkililer keyfi sekilde tutuklanmis kisilerin serbest birakilmasi siirecinin hizini

ve kapsamini artiracak
. Yetkililer iilkede gazeteciler igin hareket serbestisi temin edecek

. Yetkililer toplanma ve baris¢1 sekilde gosteri yapma hakkina saygi gosterecek.
(BBC Tiirkge, 2012a)

Dikkat edidilirse goriilecektir ki Annan Plan1 Esad rejiminin degisikligini 6n
gormemektedir. Ayrica eylemler her hangi bri takvime baglanmamistir. Genel olarak
insani yardimlar tizerinde durulmustur. Annan Plani Suriye tarafindan da kabul
edilmistir (Radikal, 2012a). Bu dogrultuda BM Gozlemci Misyonu bdolgede gorev
yapmaya baglamigtir. Ancak Planin sartlarina uyulmadigi dogrultusunda goézlem

yapilmistir ve Misyon ¢alismalari durdurmustur (Milliyet, 2012).

BM kanadinda daha evvel Suriye’ye yonelik alinmaya ¢alisilan kararlar Cin ve
Rusya vetosuna takilmisti ancak Annan Plani ile birlikte daha iliml bir sekilde ve
gelecege yonelik daha objektif planlarla Cin ve Rusya’da BM geneline uygun tavir
almigtir. 14 Nisan 2012°de BM 2042 numarali karara varmistir. Bu karara gore
Suriye’de 30 kisilik silahsiz askeri gozlemci grubu gorev yapacaktir. Annan Plani’nin
uygulanmasi yoniinde vurgu vardir. Muhalifler dahil iki tarafa da siddeti bitirme ¢agrisi

yapilmistir (Birlesmis Milletler, 2012a). Daha sonra 21 Nisan 2012°de 2043 say1l1 karar
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yaymlanmistir. Bu kararda yine siddeti durdurma ve Annan Planina uyum cagris1 vardir.
Ek olarak 90 giin gorev yapacak 300 kisilik silahsiz askeri gézlemci grubunun Suriye’ye
gonderilmesi planlanmistir (Birlesmis Milletler, 2012b).

30 Haziran 2012’de Cenevre Toplantis1 diizenlenmistir. BM Giivenlik Konseyi
daimi tyeleri, Arap Birligi, Irak, Tirkiye, Kuveyt, Katar temsilcileri ile Eylem Grubu
olusturulmustur. Suriye’deki siddeti kinama karar1 alinmistir. Suriye’nin egemenlik,
bagimsizlik, toprak ve ulusal bitiinliigiine vurgu yapilmistir. Politik gecisin nasil
olacag tlizerine anlasilmistir. Catismada taraflarin daha fazla silahlanmasi 6nlenecektir.
Catigsmanin, baris¢il diyalog ile ¢oziilmesi kararlagtirilmistir. Politik gegis Suriye halki
ile 6nciiliigi ile yasanmasi gerektigi belirtilmistir. Suriye’de yer alan her grup bu siirece
katilacaktir. Anayasal diizen kurulup, cok partili, 6zgiir se¢imler yapilacaktir. Yeni
hilkumette kadmlara da yer verilecektir. Yeni Suriye bagimsiz yarginin oldugu,
demokratik, pluralistik, insan haklarina bagli bir devlet olacaktir (Birlesmis Milletler,
2012c). 18 Temmuz’da Erdogan ile goriisen Putin, Suriye krizinin ¢oziimiinde Cenevre
Konferansinin énemine deginmistir. Putin, Suriye’nin bdliinmesine karsi olduklarini
belirtmistir (Haber Tiirk, 2012). Rusya, Suriye’de krizin ¢6ziilmesini istemektedir.
Sadece var olan ¢ikarlarin1 korumak istemektedir. Barig¢il bir sekilde krizin sonlanmasi
ve kendi etkisini devam ettirmesi daha giivenli bir ortam olusturacaktir. Bu giivenli

ortamda olas1 bir miidehaleye kars1 savasma riski de olmayacaktir.

Suriye Krizi’ne yapilacak bir miidehalenin sonuglar sadece Suriye ve
miidehaleyi yapan iilke arasinda kalmayacaktir. Olas1 bir miidehale hassas olan gii¢
dengelerinin tekrar diizenlenmesi ihtiyacini dogurur. Bolgede savasilacak muhatabin da
net olmamasi pek ¢ok grubun yer almasi olusabilecek riskleri arttirmaktadir. Tek bir
tilkenin olas1 miidehalesi basariya ulasirsa diger tilkelerin hesaplarini degistirecektir. Bu
nedenle ¢ikarlar1 kesisen iilkeler tek bir devletin giic kullanmasina izin
vermeyeceklerdir. Ancak bolgede artan istikrarsizlik da ozellikle Tiirkiye i¢in yogun
giivenlik endisesi olusturmaktadir. Suriye’deki silahli gii¢lerin hem kendileri arasinda
hem de Esad yonetimi ile savasmasi ve desteklerinin mec¢hul olmasi olast bir
miidehalenin basar1 oranin1 da diistirmektedir. Miidehale basarili olsa dahi sonrasinda

kurulacak yonetimin istikrar kazanmasi oldukc¢a zordur.
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3.4. SURIYE KRiZI’NDE TURKIYE-SURIYE ILISKILERI

Suriye Krizi’'nden Tiirkiye’nin birinci dereceden etkilendigini goérmek
miimkiindiir. Suriye ile Tirkiye arasindaki iliskileri incelendigi boliimde Suriye’nin
Tiirkiye i¢cin neden Onem arz ettigine deginilmistir. Ayrica Suriye’de yasananlar

Tiirkiye’ye yeni dis politika anlayisinda giiciinii deneme firsat1 vermistir.

AKP ve Besar Esad yonetimlerinin arasi Arap Bahar1 dncesinde AKP’nin dis
politikas1 kisminda da deginildigi gibi oldukca yakindir. Ancak Arap Bahari’nin patlak
vermesinin ardindan, Tirkiye muhaliflerin tarafinda yer almis ve iki yOnetim karsi
karsiya gelmistir. Bu degisimde Tiirkiye’nin ¢ikarlari etkilidir. Suriye ile iyi iliskiler
gelistirilirken aslinda var olan koétli durumlarin dstii Ortiilmiistiir. Bu nedenle 6nce
ekonomi ve daha kolay ilerlenebilecek konularda anlagsmalara varilmistir. Zamanla
siyaset alanina da yansimasi planlanmaktaydi. Ancak Tiirkiye de Suriye de birbirlerinin
su anki c¢ikar dengeleri nedenyle birbirlerinin yaninda olduklarmin farkindadirlar.
Tirkiye tim bu risklerden o&tiirli zaten gelistirmekte oldugu yeni demokratik ve
miisliiman Orta Dogu’nun gelecegindeki model olma kimligini kullanarak muhaliflerin

yaninda yer almistir.

Suriye’deki Arap Bahari’nin bagladigindan itibaren Tiirkiye diplomatik
yollarla sorunu ¢ozmeye ¢alismistir. Uluslararas1 arenadaki ¢abalari aktif dis politika
hedefiyle uyusur. Bu konudaki en biiyilk adimlar da Suriye’nin Dostlari
Toplantilarindaki  aktif roliidiir. Suriye’nin  Dostlart  toplantilarinin  ikincisinin

Tiirkiye’de yapilmasi da bu nedenledir.

Tiirkiye’nin Suriye politikasini test eden ilk unsur Suriye’den go¢ eden
miiltecilerdir. Suriye’den Tiirkiye’ye yogun bir go¢ s6z konusudur. BM Gdé¢men
Ajans’nmin  hazirladigt rapora gore Haziran 2013 itibari ile Tirkiye’de kayith
yerlestirilmis 380650 Suriyeli gogmen bulunmaktadir. Bu saymnin 198601°1 miilteci
kamplarinda yagamaktadir. Tiirkiye’de 18 kampa ve 8 vilayete (Sanlrfa, Gaziantep,
Kahramanmaras, Hatay, Kilis, Adiyaman, Adana, Osmaniye) yerlestirilmislerdir.
2013’iin basindan 10 Haziran 2013’e kadar Tiirkiye’ye gecislerde %34 artis vardir
(UNHCR, 2013). Giderek artan miilteci sayis1t hem bakimi agisindan ekonomiye zarar

vermektedir hem de Tiirkiye’den yogun gecis yapildigindan sinir ihlallerine neden
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olmaktadir. Tiirkiye zaten birden ¢ok etnik grubu icinde barindirmaktadir. Birde artan
Suriyeli niifusu eklenince {iilke biitiinliigli acisindan tehlike olusturmustur. Ancak asil
sorun bu denli yogun go¢ dalgasinda giivenligi saglama ve gelen insanlar1 agirlamanin

maddi ylkiidiir.

Tiirkiye ayrica muhaliflerin siirgiindeki orgilitlenme yeri de olmustur. Suriye
Ulusal Konseyi Istanbul’da orgiitlenmistir. Ayrica Antalya’da sekiiler cogu is
adamlarindan olusan muhalifler toplanmustir, Istanbul’da Ulusal Kurtulus Konferasi
(National Salvation Conference) toplanmistir (Kahf, 2013). Bu eylemler ile Tiirkiye
Suriye muhaliflerine askeri destek olmasa da orgiitlenme firsat1 vermistir. Bu orgiitlerin
Tiirkiye’de kurulmasi Tiirkiye’ye orgiitleri kontrol etme firsati da tanir. Aslinda bu

politika bir 6nceki donemde Esad’in izledigi politikaya benzetilebilir.

Tiirkiye ile Suriye rejimi arasinda yasanan ilk 6nemli giivenlik krizi Tirk
savas u¢aginin vurulmasidir. 22 Haziran 2012’de Tiirk savas ucagi Malatya’dan
havalandiktan sonra Akdeniz’de kaybolmustur. Ugak F4E Phantom tipi kesif ucagi idi.
Genel Kurmay, “Malatya Erha¢ Meydani’ndan kalkis yapan bir ugagimiz ile bugiin
11:58’de Hatay’in giineybatisinda deniz iizerinde radar ve telsiz temas1 kesilmistir.”
aciklamasinda bulunmustur. (CNN Tiirk, 2012a) 11:40’ta Suriye ordusu alcaktan
yiiksek hizla ugan tanimlanamayan hedef olarak ucagimizi tanimlamistir. Suriye ordusu
Tirk askeri ucagr hava sahamiza giristir ve acik hedef olmustur agiklamasinda
bulunmustur. Olaydan sonra yaptiklar1 agiklamada bir kaza oldugunu ve Tiirk halkina
kars1 herhangi bir art niyet olmadigini belirtmistir. (Vela, 2012) Davutoglu’nun TRT ye
yaptig1 aciklamada ucagin silahsiz oldugunu ve Suriye ile ilgili her hangi bir gizli gorevi
olmadigimi belirtmistir. Ugak hata ile Suriye’nin hava sahasina girmistir. Ugak
Tiirkiye’nin radar kapasitesini Olgmek i¢in talim ucusundaydi. Ucak Suriye

havasahasinin ihlalinden 15 dakika sonra vurulmustur (Radikal, 2012b).

Tiirkiye bu olayin ardindan NATO’yu 4. madde cergevesinde toplama
duyurusu yapmistir. Olay hakkinda fikirlerin goriislecegi bir toplantidir. Biilent Aring
Suriye’nin bu hareketinin cezasiz kalmayacagini ifade etmistir. NATO {iyeleri askeri
miidehaleyi gerektiren 5. madde i¢in degil sadece istigsare yapilacak bir toplanma karar1
almistir. Buna ragmen silahli bir miicadele korkusu kamuoyunda olusmustur. Hollanda

Dis Isleri Bakam1 Uri Rosenthal silahli miidehalenin tartismanin disinda oldugunu
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belitmistir (Hemming, 2012). Toplantida sonug¢ olarak Tiirkiye'nin istedigi metin
oybirligi ile ¢cikmistir. NATO Genel Sekreteri Anders Fogh Rasmussen bagkanliginda
yapilan toplantida Tiirkiye'ye tam destek karari alinmistir. NATO tarafindan yapilan
aciklamada, "Tirkiye'ye her tiirlii destege haziriz" mesaji verilmistir. Aciklamada,
"Suriye'nin Tiirkiye'ye yonelik saldirgan tutumuna son vermesi" ¢agrisinda da

bulunulmustur (Sabah, 2012).

Suriye ve Tiirkiye arasindaki kriz sinir ihlallerinin olmasiyla artmistir. Suriye
rejimi ile muhalif ordular arasindaki miicadele tiim iilkede goriinmesine ragmen
merkezlerde mubhaliflere yapilan baskinlardan 6tiirii muhalif ordu fazla etkin
olamamaktadir ancak kirsalda 6zellikle sinir bolgelerinde catismalar yogunlukla devam
etmektedir. Bu sirada Tiirkiye sinirmi ihlal eden kuvvetler olmustur ve Tiirkiye de
askeri karsilik vermistir. Burada dikkat edilmesi gereken unsur sinirda tek bir muhalif
hareketin faaliyet gostermedigidir. Sinir giivenliginin tehlikeye girmesi Tiirkiye’nin

cikarlarin1 zedelemektedir. Bu noktada askeri kapasite 6n plana ¢ikar.

Tiirkiye, Suriye ile arasinda yasanilan ugak krizinin ardindan askeri angajman
kurallarinda degisiklige gidildigini duyurmustur. Erdogan’in Suriye ile ilgili yaptig
konusmada ti¢ temel nokta dikkat cekmektedir. Suriye, Tiirkiye i¢in bir gilivenlik
tehtididir. Turk Silahli Kuvvetlerinin Suriye’ye yonelik angajman kurallart buna gore
degistirilmistir. Bundan bdyle Tiirkiye smiria giivenlik riski ve tehlikesi olusturacak
sekilde her askeri unsur, askeri hedef olacaktir (Candar, 2012). Tiirkiye tarafindan
boylece sinirlara yonelik bir askeri tepki gelmistir. Ardindan Sanlurfa’da Akgakale ve
Hatay’da Altinézii ve Yayladagi ilcelerine top mermisi diigmiistiir. Tiirk Silahli
Kuvvetleri’'nin de bu olaylara karsilik verdigi, Suriye smirina top atis1 yaptigi

duyurulmustur (CNN Tiirk, 2012; Aksam, 2012; Hiirriyet, 2012).

Suriye ve Tiirkiye arasindaki kriz bu geligsmelerin ardindan yasanan patriot
flizeleri tartigmasiyla bir adim daha bilylimiistiir. Akcakale olaymnin ardindan

TBMM’den Suriye tezkeresi gegmistir.

4 Ekim 2012 tarihinde, hiikumete Suriye konusunda Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin yabanci iilkelere gonderilmesi ve gorevlendirilmesine iligkin bir yil

siireyle izin verilmesini 6n goren tezkere kabul edilmistir. Tezkerenin caydirici
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ozelligine dile getirilmistir (NTVMSNBC, 2012c). Diger yandan muhalefet tarafindan
tepkiyle karsilanngtir. CHP kanadindan Muhammer Ince Meclis konusmasinda,
tezkerenin oylanmasinin kapali yapilmasina tepki vermistir. Ayrica tezkere de bulunan
silahl1 tehtidin esigindedir ve yabanci iilkelere ifadelerinin belirsiz oldugunu
belirtmistir. Ayrica saldirilarin odag1 olarak Esad rejimini kabul etmeninde belirsizlik

ortaminda hatali oldugunu belirtmistir (Youtube, 2012c).

2012 Kasim aymin basinda Tiirkiye’e NATO tarafindan tesis edilecek savunma
amacli patriot flizelerinin yerlestirilmesi giindeme gelmistir. Bu tutumun sadece
savunma amagcli olacagi vurgulanmigtir. Davutoglu, Tiirkiye talep etmese bile NATO
tiyesini korumak igin harekete gececektir agiklamasini yapmustir (BBC Tiirkge, 2012b).
Bagvurunun ardindan NATO Genel Sekreteri Rasmussen, Tiirkiye’nin Suriye siniria
yerlestimrk lizere yaptig1 patriot flizeleri talebini geciktirmeden degerlendirilecegini
belirtmistir (BBC Tiirkge, 2012¢). 4 Aralik’ta NATO anti balistik patriot filizeleri
teklifini onaylamistir (BBC News, 2012). Bu hareket elbette iran ve Rusya tarafindan
endise ile karsilanmistir. Rusya’nin tepkisine karst NATO Genel Sekreteri, Rusya
Disisleri Bakani ile goriigmiistiir. NATO fiizelerin sadece savunma amacli oldugunu
yenilemistir. Rusya tarafindan yapilan a¢iklamada da bu filizelerin bolgedeki gerginligi
arttirmasindan endise duyduklarimi belirtmistir (Trt Haber, 2012). Iran da benzer bir
tepkiyle bu flizelerin sorunu halletmeye yardimci olmayacagi gibi, daha da karmasik

hale sokabilecegini vurgulamistir (Trt Haber, 2012).

Tiirkiye ve Suriye arasinda yasanan kriz tamamen giivenlik endiseleri ile
gelismistir. Tlrkiye’nin Arap Bahari’nin bagindan beri siirekli vurguladigi kimlikler ile
yasanan krizdeki askeri kapasitenin karsi karsiya gelmesi tezin sonucu i¢in 6nemli bir
detaydir. Tiirkiye giivenlik endisesini giderebilmek icin meclisten Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin yabanci iilkelere gonderilmesi izni ¢ikmistir. Gerekli diizenlemelerin de
hiikumet tarafindan yapilacagi belirtilmistir. Yine bu noktada neorealizmin gii¢ ve ¢ikar

kavramu ile glivenlik endigesi 6n plana ¢ikmaktadir.
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SONUC

Davutoglu’nun yonetimindeki Tiirk Dis Politikasinda siklikla Tiirkiye’nin
merkez iilke oldugu vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda Tirkiye, bolgesel giiciini
arttirmak istemektedir. Giiclinii arttirmak i¢in de Arap Bahari ile yasanan kaosta yeni
yonetimlere modellik yapmak istemektedir. Davutoglu bolgedeki demokratik hareketleri
destekledigini siklikla yenilemektedir. Kendi yazdigi makalesinde sokaklarda gosteriler
diizenleyen gencligin bolgenin gelecegini temsil etigine inandigini belirtmistir. Geng
Arap neslinin bizimle ayn1 demokratik degerleri paylastigini vurgulamistir (Davutoglu,
2012). Bu noktada demokratik kimligin on planda oldugu bir dis politika goriintiisii
olusabilir. Sorgulanmasi gereken Tiirkiye’nin neden Arap Bahari’na bir taraf olarak
dahil oldugudur. Orta Dogu’da var olan rejimlerin desteklenmesi ve Tiirkiye sinirinda

Arap Bahari ile olusan tehditler sadece bolgedeki demokrasi arayisi ile agiklanamaz.

Yeni yonetimlerde yol gosterici olmasi aynt zamanda yeni yonetimlerin kendi
cikarlart etrafinda sekillenmesi demektir. Boylece Tiirkiye sinirinda daha az giivenlik
endisesi hissedebilecektir ve ekonomik biiylimesini yeni pazarlarla siirdiiriilebilir hale
getirecektir, kendisine yeni kaynaklar yaratabilecektir. Ayrica arka bahgesinde bu
ozellikleri tasiyan miittefiklerinin olmasi diger iilkeler ile iliskilerinde daha bagimsiz
hareket etmesini saglayacaktir. FElde edilmesi planlanan ¢ikar neorealizmin
varsayimlarina uymaktadir. Giivenlik endiselerinin giderilmesi goreceli olarak materyal
giicteki artis ile miimkiindiir. Bir diger secenek ise olusturulan gii¢ dengeleriyle bu

endiselerin giderilmesidir.

Gili¢c kavrami zamanin degismesiyle yeni yorumlara ihtiya¢ duymaktadir. Giig,
sosyal insaci teoride devletlerin paylastiklar1 fikir ile anlam kazanan, devletlerin
yorumlarma acik bir kavramdir. Neorealizmde ise gii¢ sabit bir veridir ve materyal
kapasiteler ile olgtilebilir. Gii¢ yorumlanamaz ve her devlet i¢in ayn1 seyi ifade eder.
Giiciin etki yaratabilmesi i¢in goreceli olmasi gerekir fakat sadece giiciin varlig
yeterlidir, giiciin kullanimina gerek yoktur. Giliniimiizde goreceli giic devletlerin
politikalarina yol gosterir ve tiim krizlere ragmen materyal askeri gili¢ son noktada etkili

olur. Giivenlik endiseleri de daha cok askeri gili¢ ile hissedilir. Gii¢ kavraminda
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yenilenmesi gereken nokta ise giiclin niceliginden ¢ok niteliginin 6n planda olusudur.
Askeri giice ek olarak giliniimiizde ekonomik giic de etkisini arttirmaktadir. Waltz
ekonomik giicli de materyal kapasiteler arasinda saymistir fakat Waltz’un askeri giice

yaptig1 vurgu ¢ok daha fazladir. Zamanla bu oranin degismeye baslamistir.

Neorealizmde devletlerin gii¢c sahibi olmasi uluslararasi sistemin baskisini daha
az hissetmelerini saglamaktadir. Boylece devletler daha rahat hareket edebilirler ve var
olan gii¢ dengelerini kendi yararlarina degistirmeye calisirlar. Davutoglu, Tiirk Dis
Politikasindaki genel Bati egilimini elestirmektedir. Daha ¢ok hareket alam
saglayabilmek icin giic dengesindeki bilesenleri ¢esitlendirmeyi hedeflemistir. Bu
nedenle Dogu ile daha ¢ok ekonomik baglar kurmaya baslamistir.

Tiirkiye Istatistik Kurumunun 2004-2013 aras: ithalat ve ihracat rakamlarinda
AB tilkeleri ve Orta Dogu arasindaki fark goriilebilir. Hem AB hem de Orta Dogu ile
olan ithalat ve ihracatimiz 2009 yili disinda hep artmistir. 2008 ve 2009 yillarinda ABD
ve AB kaynakli yasanan bor¢glanma krizinin diinya ekonomisi tizerindeki etkisi bizim de
dis ticaretimize yansimistir. 2009 yilinda bir dnceki yila gore Tiirkiye’nin ithalati
%22.6, ihracat1 ise %30.2 azalmistir. AB iilkelerinin toplam thracatimizdaki pay1 2008
yilinda %48 iken 2009-2011 yillar1 arasinda %46 olmustur. Ardindan 2012°de %39’a
gerilemistir. Orta Dogu’nun toplam ihracatimizdaki payr 2008 yilinda %19, 2009
yilinda ise %18 olmustur. Ardindan hizli bir sekilde Orta Dogu’nun payr artmistir. 2012
yilinda %27’ye ulasmistir. AB’nin toplam ithalatimizdaki payr pek degismemistir. 2008
yilinda %36.9 olarak gerceklesmistir. 2009 yilinda %40’a ulagmistir ancak sonra yine
%37 bandinda hareket ederek 2013 yilina kadar bu hareketini siirdiirmiistiir. Orta
Dogu’nun toplam ithalatimizdaki pay1 2008 yilinda %18’dir. Ardindan Orta Dogu’nun
toplam ithalatimizdaki payi, kiicik oynamalarla 2013’e kadar %21 olarak
hesaplanmistir (TUIK, 2014). Bu rakamlardanda anlagilacagi iizere hala dis
ticaretimizin cogunu AB ile ger¢eklestirmekteyiz. Ancak bu durum olas1 krizlerden ¢ok
kolay etkilenebilecegini de 2009 yilindaki dis ticaret rakamlarinin azalmasiyla
gostermistir. Uygulanan politikalarin  kaynak cesitlendirme amaci rakamlarda da

goriilebilecegi gibi meyvasini vermeye baglamistir.
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Davutoglu’nun sdylemlerinde siklikla tekrarlanan unsurlardan biri tarihi kiiltiir
mirasina sahip ¢ikmaktir. Neo Osmanlicilik olarak nitelendirilen bir anlayis ile 6zellikle
Arap cografyasinda sorumlulugu oldugunu tekrarlamistir. Davuoglu, Arap Bahar ile
birlikte “Istanbul’un kaderi Sam’1n, Kahire’nin, Bagdat’in kaderiyle birdir. Ankara’nin,
Bursa’nin gelecegi Trablus’un, Bingazi’'nin, Beyrut’un geleceginden ayri tutulamaz.”
gibi sdylemlerde bulunmustur (Ertugrul, 2012). Bu sdylemlerden kimlige yapilan vurgu
gorilebilir. Ancak kimlik realist giic politikalarin1 uygulayabilmek i¢in kullanilan bir
aractir. Turkiye’nin bolgedeki c¢ikarlari son bolimde ayrintili olarak incelenmistir.
Tiirkiye daha kolay etki yaratabilmek ve mesruiyet saglayabilmek i¢in kimligi

kullanmaktadir.

Bir ¢ok farkli grubun bolgede yer almasi Tiirkiye’yi kimlik politikalara itmistir.
Farkli kimlikler Suriye Krizi ile iyice giin yiizline ¢ikmistir. Arap Bahari ile ulus
devletler zayiflamis ve parcalanmanin esigine gelmistir. Arap Bahar1 dncesinde Irak’ta
yasanan senaryonun benzerinin Suriye i¢in yasanma ihtimali vardir. Suriye’de merkezi
hiikkumet yerine kendi yonetimlerini kurabilecek ii¢ farklt kanat mevcuttur. Muhalif
gruplar daha kolay sonuca ulagabilmek i¢in kendi birliklerini ve silahli giiglerini belirli
kimlikler tiizerine oturtmaktadirlar. Tiirkiye’de bu kimlikler karsisinda ¢ikarlarini
savunabilmek i¢in kimlik politikalarini arag¢ olarak kullanmaktadir. Tiirkiye zaten kendi
icerisinde barindirmadigi kimlikleri sahiplenen bir cografyada tiim kimliklere ¢ati
olabilecek bir arayis icerisindedir. Bu ¢at1 kimligi de AKP’nin kendisini tanimladig:
‘muhafazakar demokrasi’ tanimina benzer bir sekilde miisliiman ancak demokrasi ile
yonetilen iilke olarak tanimlamistir. Devletlerin kendilerini digerleri ile olan etkilesim
ile tanimlayabilmeleri Wendt’in kimlik anlayisiyla Ortligiir. Ancak soru temel

motivasyon olunca Tiirkiye agisindan ¢ikarlar 6n plandadir.

Cikarlar dogrultusunda kimliklerin degisimi AKP’nin Esad igin yaptigi
tanimlamalar ve sOylemleri ile takip edilebilir. Eger kimlik Tiirkiye Suriye iliskileri
ardinda yatan temel etken olsaydi, hizli bir sekilde sdylemlerde ve tanimlamalarda
degisim olmazdi onun yerine ¢ikarlar kimlikler c¢ergevesinde yeniden yorumlanirdi.
Oysa ¢ikarlarin degigmesiyle bir anda Erdogan’in ‘kardesim’ diye hitap ettigi Esad
seytanlagtirilmistir. Boylelikle yapilacak miidehalelere zemin hazirlanmistir. Kimse

kardesim olarak tanimlanan bir aktdre kars1 politikalar izlenilmesini dogal
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karsilamayacag i¢in kimlikler degistirilmistir. Bu degisimi vurgularcasina Esad olarak
telaffuz edilen Besar Esad, bir anda Esed olarak telaffuz edilmeye sanki ayr1 bir kimlik

hissi verilmeye ¢aligilmistir.
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