ÖZ

Bu çalışmada Menderes Havzasındaki sanayi domatesi üretimine uygun çeşitlerin belirlenmesi ve salça fabrikalarının üretim sezonlarının uzatılmasına yönelik, ürün akışının sağlanmasına ait farklı dikim zamanları ve çeşitlerin belirlenmesi, değişik içerikli preperat uygulamaları ile ilgili 1996 ve 1998 yıllarında iki dönem halinde çalışmalar yapılmıştır.

1996 yılı İlkbahar dönemi erkenci çeşit  çalışmasında, CLX-3802, ATX-278, ASG-403, SUN-6287, T2-IMPROVED, NDM-633, SUN-6108, APT-410, INTERPEEL, SUN-6287, SHASTA çeşitleri,

1996 yılı Introdüksiyon çalışmasında, RIO GRANDE, RIO FUEGO, UC-97-3, ZU-32, ZU-206, CLX-3803, EX-544, DIABLO, NİZ-63-101, I-123, XPH-5811, XPH-12047, NDM-055, NDM-338, NDM-655, NDM-725, SUN-6078, SUN-6084, SUN-6200, FMX-1077 çeşitleri.

1996 yılı Güz Dönemi çalışmasında, APEX, SHASTA, RIO GRANDE, I-123, ANT-93-06, G-64, 89-8, H-2710, FM-789, ALTA, XPH-5922, CLX-3801, NDM-163, RIO FUEGO, INTERPEEL çeşitleri,

1998 yılı İlkbahar dönemi erkenci çeşit çalışmasında, APTX-278, SHASTA, SUN-6108, SUN-6084, ASG-403, APT-410, NDM-633, SUN-6287 çeşitleri,

1998 yılı İntrodüksiyon çeşitleri çalışmasında, NAUTILUS, APTX-266, NUN-2048, SUN-6235, SUN-6288, ZU-279, SUN-6229, NDM-553, NDM-447, XPH-12001, MARZANPEEL, CLX-3802, SUN-6083, ANT-93-06, SUN-6066, EARLY FIRE çeşitleri,

1998 yılı Ana verim çalışmasında, I-123, NDM-725, ZU-206, NDM-655, NDM-055, EX-544, XPH-12047, XPH-5811, RIO GRANDE, T2-IMPROVED, CLX-3803, FMX-1077, NDM-338, 89-15, NİZ-63-101, DIABLO çeşitleri kullanılmıştır.

1998 yılı güz dönemi bitki gelişim düzenleyiciler ve besin içerikli preperat uygulaması çalışmasında, WUXAL SUSP. , WUXAL SUSP.+ 2.4  D AMIN, WUXAL SUSP.+ ATONİK, WUXAL SUSP.+ MASS TOMATONES, CHRSTAL GUANO, CHRYSTAL GUANO+ 2.4 D AMİN, MASS TOMATONES, ATONİK, FOSNUTREN, 2.4 D AMİN, KONTROL olmak üzere onbir farklı uygulama yer almıştır..

Yapılan denemelerin tümünde hasat verimleri, toplam verim, erkenci verim, brix, pH, renk, sertlik ve teorik salça verimi (28 brix) ile ortalama meyve ağırlığı değerleri incelenerek bölgeye uygun çeşitler belirlenmiştir.

ABSTRACT

This search was conducted to determine proper processing tomato varieties and examine the effects of differrent planting schedules and chemicals on the processing tomato varieties in the Menderes location.

It was carried out in the Agricultural Faculty Research Farm of Adnan Menderes University and in the grower fields in the production areas of DENEKS and MERKO Gıda San.T.A.Ş.’s tomato paste factory in the spring and autumn periods of 1996 and 1998.

In the study of earlier varieties in spring period  of 1996: the processing tomato varieties; CLX-3802, ATX-278, ASG-403, SUN-6287, T2-IMPROVED, NDM-633, SUN-6108, APT-410, INTERPEEL, SUN-6287, SHASTA,

In the study of  Introduction experiment in 1996: the processing tomato varieties; RIO GRANDE, RIO FUEGO, UC-97-3, ZU-32, ZU-206, CLX-3803, EX-544, DIABLO, NİZ-63-101, I-123, XPH-5811, XPH-12047, NDM-055, NDM-338, NDM-655, NDM-725, SUN-6078, SUN-6084, SUN-6200, FMX-1077,

In the study of autnum period  in 1996: the processing tomato varieties; APEX, SHASTA, RIO GRANDE, I-123, ANT-93-06, G-64, 89-8, H-2710, FM-789, ALTA, XPH-5922, CLX-3801, NDM-163, RIO FUEGO, INTERPEEL,

In the study of early varieties in the spring period  of 1998: the processing tomato varieties; APTX-278, SHASTA, SUN-6108, SUN-6084, ASG-403, APT-410, NDM-633, SUN-6287,

In the study of  Introduction experiment of 1998: the processing tomato varieties; NAUTILUS, APTX-266, NUN-2048, SUN-6235, SUN-6288, ZU-279, SUN-6229, NDM-553, NDM-447, XPH-12001, MARZANPEEL, CLX-3802, SUN-6083, ANT-93-06, SUN-6066, EARLY FIRE,

In the study of Basic yield experiment of 1998: the processing tomato varieties; I-123, NDM-725, ZU-206, NDM-655, NDM-055, EX-544, XPH-12047, XPH-5811, RIO GRANDE, T2-IMPROVED, CLX-3803, FMX-1077, NDM-338, 89-15, NİZ-63-101, DIABLO,

In the study of plant regulator and preparations that are full of nourishment applications in autumn period of 1998: In the experiment, WUXAL SUSP. , WUXAL SUSP.+ 2.4  D AMIN, WUXAL SUSP.+ ATONİK, WUXAL SUSP.+ MASS TOMATONES, CHRSTAL GUANO, CHRYSTAL GUANO+ 2.4 D AMİN, MASS TOMATONES, ATONİK, FOSNUTREN, 2.4 D AMİN, CONTROL applications were used.

In all the experiments, total yield of fruits, early yield, soluble solid (brix), pH, colour, 28 brix paste and firmness were examined and then data were statistically analyzed to determine processing tomato varities that are suitable for the region
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ÖZET

Bu çalışmada Menderes Havzasındaki sanayi domatesi üretimine uygun çeşitlerin belirlenmesi ve salça fabrikalarının üretim sezonlarının uzatılmasına yönelik, ürün akışının sağlanmasına ait farklı dikim zamanları ve çeşitlerin belirlenmesi, değişik içerikli preperat uygulamaları ile ilgili çalışmalar yapılması amaçlanmıştır.

Adı geçen araştırma Aydın  (Menderes Havzası) bölgesinde 1996 ile 1998 yıllarında Bahar ve Güz olmak üzere iki dönem halinde Adnan Menderes Üniversitesi Ziraat Fakültesi Araştırma Çiftliği, DENEKS ve MERKO Gıda Sanayi ve T.A.Ş.’lerinin Salça Fabrikalarına ait sözleşmeli üretici tarlalarında gerçekleştirilmiştir.

1996 yılı İlkbahar dönemi erkenci çeşitler  çalışmasında;

CLX-3802, ATX-278, ASG-403, SUN-6287, T2-IMPROVED, NDM-633, SUN-6108, APT-410, INTERPEEL, SUN-6287, SHASTA çeşitleri kullanılmıştır.


18.Temmuz1996 tarihinde I., 07.Ağustos 1996 tarihinde II., 11.Eylül 1996 tarihinde III. Ve 30.Eylül 1996 tarihinde ise IV. Hasat olmak üzere dört dönemde parsellerden domatesler toplanmış ve  dört dönemin hasat verimleri, toplam verim, erkenci verim bulguları elde edilmiştir. Ayrıca II. hasat sırasında her parselden toplanan domateslerden tesadüfi olarak alınan meyve örneklerinde teknolojik özellikler (brix, renk, pH, sertlik, meyve ağırlığı, 28 brix teorik salça verimi) açısından analizler gerçekleştirilmiştir. Sağlanan bulguların değerlendirilmesi ile aşağıdaki sonuçlara ulaşılmıştır;

Yapılan çalışmada 6130 kg/da değeri ile en yüksek toplam verime ulaşan çeşit SHASTA çeşidi olmuştur.

Erkenci verim açısından % 44.05 erkencilik değeri ile CLX-3802 çeşidi en erkenci çeşit olarak belirlenmiştir.

En yüksek brix değeri açısından SUN-6287 çeşidi % 5.60 brix değeri ile en yüksek değere sahip olan çeşit olmuştur.

En yüksek renk  2,91 renk değeri ile NDM-055 çeşidinden elde edilmiştir.,.

En düşük pH değeri 4.51 ile SUN-6108 çeşidinde tespit edilmiştir. 

SUN-6068 çeşidi 2.0366 kg sertlik değeri ile en sert çeşit olmuştur.

Ortalama meyve ağırlığında SUN-6108 çeşidi 65.58 g meyve ağırlığı ile en iri meyveli çeşit olarak belirlenmiştir.

Teorik salça verimi bakımından en yüksek çeşit 1173.4 kg/da değeri ile SHASTA çeşidi tespit edilmiştir.

1996 yılı Introdüksiyon çalışmasında;

RIO GRANDE, RIO FUEGO, UC-97-3, ZU-32, ZU-206, CLX-3803, EX-544, DIABLO, NİZ-63-101, I-123, XPH-5811, XPH-12047, NDM-055, NDM-338, NDM-655, NDM-725, SUN-6078, SUN-6084, SUN-6200, FMX-1077 çeşitleri kullanılmıştır.

 30 Temmuz 1996 tarihinde I. ve 19 Ağustos 1996 tarihinde II. Hasat olmak üzere iki dönemde parsellerden domatesler toplanmış ve  iki dönemin hasat verimleri, toplam verim, erkenci verim bulguları elde edilmiştir. Ayrıca II. hasat sırasında her parselden toplanan domateslerden tesadüfi olarak alınan meyve örneklerinde teknolojik özellikler (brix, renk, pH, sertlik, meyve ağırlığı, 28 brix teorik salça verimi) açısından analizler gerçekleştirilmiştir.  Sağlanan bulguların değerlendirilmesi ile aşağıdaki sonuçlara ulaşılmıştır;

Yapılan çalışmada I-123 çeşidi 7391 kg/da toplam verimle en yüksek değere sahip olan çeşit olarak belirlenmiştir.

Erkenci verim açısından % 73.43 ile ZU-32 çeşidi en erkenci çeşit olarak belirlenmiştir.

En yüksek brix değeri açısından NDM-338 çeşitleri % 5.30 brix değeri ile en yüksek değere sahip olan çeşitler olmuştur.

En yüksek renk değeri, 2.973 değeri ile NDM-055 çeşidinden elde edilmiştir.

En düşük pH değeri 4.13 ile EX-544 çeşidinden elde edilmiştir.

NDM-338 çeşidi 2.217  kg sertlik değeri ile en sert çeşit olmuştur.

Ortalama meyve ağırlığında I-123 çeşidi 116.3 g ile en iri meyveli çeşit olarak belirlenmiştir.

Teorik salça verimi bakımından en yüksek çeşit1380.6 kg/da ile I-123 çeşidi tespit edilmiştir.

1996 yılı Güz Dönemi çalışmasında;

APEX, SHASTA, RIO GRANDE, I-123, ANT-93-06, G-64, 89-8, H-2710, FM-789, ALTA, XPH-5922, CLX-3801, NDM-163, RIO FUEGO, INTERPEEL çeşitleri kullanılmıştır.

 19. Eylül 1996 tarihinde I. ve 11. Ekim 1996 tarihinde II. Hasat olmak üzere iki dönemde parsellerden domatesler toplanmış ve  iki dönemin hasat verimleri, toplam verim, erkenci verim bulguları elde edilmiştir. Ayrıca I. hasat sırasında her parselden toplanan domateslerden tesadüfi olarak alınan meyve örneklerinde teknolojik özellikler (brix, renk, pH, sertlik, meyve ağırlığı, 28 brix teorik salça verimi) açısından analizler gerçekleştirilmiştir. Sağlanan bulguların değerlendirilmesi ile aşağıdaki sonuçlara ulaşılmıştır;

Yapılan çalışmada XPH-5922 çeşidinin 2732.6 kg/da ile en yüksek toplam verim değerine sahip olduğu belirlenmiştir.

Erkenci verim açısından G-64 çeşidi % 68.33 erkencilik değeri ile en erkenci çeşit  değerine ulaşmıştır.

En yüksek brix değeri açısından APEX ve CLX-3801 çeşitleri % 4.46 brix değeri ile ilk sırada yer alan çeşitler olmuştur.

En yüksek renk değerine 3.025 değeri ile NDM-163 çeşidi ulaşmıştır.

 En düşük pH değeri 4.20 değeri ile  ALTA çeşidinden elde edilmiştir. 

ALTA çeşidi 2.000 kg sertlik değeri ile en sert çeşit olmuştur.

Ortalama meyve ağırlığında 89-8 çeşidi 103.56 g ile en iri meyveli çeşit olmuştur.

Teorik salça verimi bakımından en yüksek çeşit 404.4 kg/da ile ALTA çeşidi tespit edilmiştir.

1998 yılı İlkbahar dönemi erkenci çeşit çalışmasında;

APTX-278, SHASTA, SUN-6108, SUN-6084, ASG-403, APT-410, NDM-633, SUN-6287 çeşitleri kullanılmıştır.

 13. Ağustos 1998 tarihinde I., 30. Ağustos 1998 tarihinde II. hasat olmak üzere iki dönemde parsellerden domatesler toplanmış ve  iki dönemin hasat verimleri, toplam verim, erkenci verim bulguları elde edilmiştir. Ayrıca I. hasat sırasında her parselden toplanan domateslerden tesadüfi olarak alınan meyve örneklerinde teknolojik özellikler (brix, renk, pH, sertlik, meyve ağırlığı, 28 brix teorik salça verimi) açısından analizler gerçekleştirilmiştir. Sağlanan bulguların değerlendirilmesi ile aşağıdaki sonuçlara ulaşılmıştır;

Yapılan çalışmada SHASTA çeşidinin 6266.4 kg/da ile en yüksek toplam verim değerine sahip olduğu belirlenmiştir.

Erkenci verim açısından APT-410 çeşidi % 97.53 erkencilik değeri ile en erkenci çeşit  değerine ulaşmıştır.

En yüksek brix değeri açısından SHASTA çeşidi % 4.525 brix değeri ile ilk sırada yer alan çeşitler olmuştur.

En yüksek renk değerine 2.965 değeri ile NDM-663 çeşidi ulaşmıştır.

En düşük pH değeri 4.432 değeri ile  ASG-403 çeşidinden elde edilmiştir.

APT-278 çeşidi 1.837 kg sertlik değeri ile en sert çeşit olmuştur.

Ortalama meyve ağırlığında SUN-6108 çeşidi 126.99 g ile en iri meyveli çeşit olmuştur.

Teorik salça verimi bakımından en yüksek çeşit 1012.7 kg/da ile SHASTA çeşidi tespit edilmiştir.

1998 yılı İntrodüksiyon çeşitleri çalışmasında;

NAUTILUS, APTX-266, NUN-2048, SUN-6235, SUN-6288, ZU-279, SUN-6229, NDM-553, NDM-447, XPH-12001, MARZANPEEL, CLX-3802, SUN-6083, ANT-93-06, SUN-6066, EARLY FIRE çeşitleri kullanılmıştır.

13. Ağustos 1998 tarihinde I., 30. Ağustos 1998 tarihinde II. hasat olmak üzere iki dönemde parsellerden domatesler toplanmış ve  iki dönemin hasat verimleri, toplam verim, erkenci verim bulguları elde edilmiştir. Ayrıca I. hasat sırasında her parselden toplanan domateslerden tesadüfi olarak alınan meyve örneklerinde teknolojik özellikler (brix, renk, pH, sertlik, meyve ağırlığı, 28 brix teorik salça verimi) açısından analizler gerçekleştirilmiştir. Sağlanan bulguların değerlendirilmesi ile aşağıdaki sonuçlara ulaşılmıştır;

Yapılan çalışmada ZU-279 çeşidinin 7892.1 kg/da ile en yüksek toplam verim değerine sahip olduğu belirlenmiştir.

Erkenci verim açısından NUN-2048 çeşidi % 88.66 erkencilik değeri ile en erkenci çeşit  değerine ulaşmıştır.

En yüksek brix değeri açısından SUN-6235 çeşidi % 4.53 brix değeri ile ilk sırada yer alan çeşitler olmuştur.

En yüksek renk değerine 3.003 değeri ile NDM-553 çeşidi ulaşmıştır.

En düşük pH değeri 4.50 değeri ile  ZU-279 çeşidinden elde edilmiştir.

NDM-553 çeşidi 1.850 kg sertlik değeri ile en sert çeşit olmuştur.

Ortalama meyve ağırlığında NAUTILUS çeşidi 90.98 g ile en iri meyveli çeşit olmuştur.

Teorik salça verimi bakımından en yüksek çeşit 1225.5 kg/da ile SUN-6235 çeşidi tespit edilmiştir.

1998 yılı Ana verim çalışmasında;

I-123, NDM-725, ZU-206, NDM-655, NDM-055, EX-544, XPH-12047, XPH-5811, RIO GRANDE, T2-IMPROVED, CLX-3803, FMX-1077, NDM-338, 89-15, NİZ-63-101, DIABLO çeşitleri kullanılmıştır.

13. Ağustos 1998 tarihinde I., 30. Ağustos 1998 tarihinde II. hasat olmak üzere iki dönemde parsellerden domatesler toplanmış ve  iki dönemin hasat verimleri, toplam verim, erkenci verim bulguları elde edilmiştir. Ayrıca I. hasat sırasında her parselden toplanan domateslerden tesadüfi olarak alınan meyve örneklerinde teknolojik özellikler (brix, renk, pH, sertlik, meyve ağırlığı, 28 brix teorik salça verimi) açısından analizler gerçekleştirilmiştir. Sağlanan bulguların değerlendirilmesi ile aşağıdaki sonuçlara ulaşılmıştır;

Yapılan çalışmada NDM-338 çeşidinin 8033 kg/da ile en yüksek toplam verim değerine sahip olduğu belirlenmiştir.

Erkenci verim açısından NİZ-63-101 çeşidi  % 93.43 erkencilik değeri ile en erkenci çeşit  değerine ulaşmıştır.

En yüksek brix değeri açısından NDM-655. çeşidi % 4.90 brix değeri ile ilk sırada yer alan çeşitler olmuştur.

En yüksek renk değerine 2.967 değeri ile NDM-055 çeşidi ulaşmıştır.

En düşük pH değeri 4.50 değeri ile  ZU-206 çeşidinden elde edilmiştir.

NDM-055 çeşidi 1.987 kg sertlik değeri ile en sert çeşit olmuştur.

Ortalama meyve ağırlığında I-123 çeşidi 117.45 g ile en iri meyveli çeşit olmuştur.

Teorik salça verimi bakımından en yüksek çeşit 1357 kg/da ile NDM-655 çeşidi tespit edilmiştir.

1998 yılı güz dönemi bitki gelişim düzenleyiciler ve besin içerikli preperat uygulaması çalışmasında;

WUXAL SUSP. , WUXAL SUSP.+ 2.4  D AMIN, WUXAL SUSP.+ ATONİK, WUXAL SUSP.+ MASS TOMATONES, CHRSTAL GUANO, CHRYSTAL GUANO+ 2.4 D AMİN, MASS TOMATONES, ATONİK, FOSNUTREN, 2.4 D AMİN, KONTROL uygulamaları kullanılmıştır.

17. Ekim 1998 tarihinde I., 03. Kasım 1998 tarihinde II., 19. Kasım 1998 tarihinde III. hasat olmak üzere üç dönemde parsellerden domatesler toplanmış ve üç dönemin hasat verimleri, toplam verim, erkenci verim bulguları elde edilmiştir. Ayrıca I. hasat sırasında her parselden toplanan domateslerden tesadüfi olarak alınan meyve örneklerinde teknolojik özellikler (brix, renk, pH, sertlik, meyve ağırlığı, 28 brix teorik salça verimi) açısından analizler gerçekleştirilmiştir. Sağlanan bulguların değerlendirilmesi ile aşağıdaki sonuçlara ulaşılmıştır.

Yapılan çalışmada WUXAL SUSP.+ MASS TOMATONES uygulamasının 2609 kg/da ile en yüksek toplam verim değerine sahip olduğu belirlenmiştir.

Erkenci verim açısından WUXAL SUSP.+ 2.4  D AMIN uygulaması % 56.32 erkencilik değeri ile en erkenci uygulama değerine ulaşmıştır.

En yüksek brix değeri açısından WUXAL SUSP.+ ATONİK uygulaması % 5.20 brix değeri ile ilk sırada yer alan uygulama olmuştur.

En yüksek renk değerine 2.80 değeri ile WUXAL SUSP. uygulaması ulaşmıştır.

En düşük pH değeri 4.40 değeri ile FOSNUTREN uygulamasından elde edilmiştir.

FOSNUTREN uygulaması 1.800 kg sertlik değeri ile ilk sırada yer almıştır.

Ortalama meyve ağırlığında WUXAL SUSP.+ 2.4-D-AMIN uygulaması 71.9 g ile en fazla meyve ağırlığına sahip olan uygulama olarak tespit edilmiştir.

8. Teorik salça verimi bakımından en yüksek uygulama 1469.497 kg/da ile WUXAL SUSP. uygulaması olarak tespit edilmiştir.

SUMMARY

Assesment of Processing Tomato Varieties Suitable for Different Planting Periods in Menderes River basin (AYDIN)

This search was conducted to determine proper processing tomato varieties and to examine the effects of different planting schedules and chemicals on the processing tomato varieties in the Menderes Location.

It was carried out in the Agricultural Faculty Research Farm of Adnan Menderes University and in the grower fields in the production areas of DENEKS and MERKO tomato paste factory in the spring and autumn periods of 1996 and 1998.

In the study of earlier varieties in spring period  of 1996;

The processing tomato varieties of CLX-3802, ATX-278, ASG-403, SUN-6287, T2-IMPROVED, NDM-633, SUN-6108, APT-410, INTERPEEL, SUN-6287, SHASTA were used as the materials. The fruits were harvested in 4 different periods. The first harvest was in 07.18.1996, the second harvest in 08.07.1996, the third one in 09.11.1996 and the last one in 09.30.1996.

Fruits taken from the second harvest were used to determine the values of acidity (pH), soluble solids (brix), colour,  firmness, 28 brix paste and fruit weight.

The results including yields values and fruit characteristics have been given below:

1.
SHASTA variety presented  the highest yield with 6130 kg/da

2.
CLX-3802 variety was the earliest variety with 44.05% of total yield during the first  harvesting.

3.
In regards to the ranking of  brix values, SUN-6287 with 5.60 brix value ranked as the higest.

4.
SUN-6108 variety showed the highest value of colour (a/b) with 2.91

5.
SHASTA had the lowest pH value with 4.51. All pH values were also higher than 4,4.

6.
SUN-6068 had the highest firmness with 2.0366 kg

7.
SUN-6108 showed the highest mean fruit weight with 65.58 g

8.
SHASTA variety yielded the highest 28 brix paste with 1173.4 kg/da .

In the study of Introduction Experiment in 1996;

The processing tomato varieties of RIO GRANDE, RIO FUEGO, UC-97-3, ZU-32, ZU-206, CLX-3803, EX-544, DIABLO, NİZ-63-101, I-123, XPH-5811, XPH-12047, NDM-055, NDM-338, NDM-655, NDM-725, SUN-6078, SUN-6084, SUN-6200, FMX-1077 were used. Optimum harvest dates were determined, and then, the fruits were harvested in 2 different periods. The first harvest was in 09.19.1996, the second harvest in 10.11.1996.

Fruits taken from the second harvest were used to determine the values of acidity (pH), soluble solids (brix), colour, firmness, 28 brix paste, and fruit weight.

The results including yield values and fruit characteristics have been given below:

1.
I-123 variety presented  the highest yield with 7391 kg/da

2.  ZU-32 variety was the earliest variety with 73.43 % of total yield during the first  harvesting.

3.
In regards to the ranking of  brix values NDM-338 with 5.30 brix value ranked as the highest.

4.
NDM-055 variety showed the highest value of colour (a/b) with 2.973

5.  EX-544 had the lowest pH value with 4.13

6. NDM-338 had the highest firmness with 2.217 kg

7. I-123 showed the highest mean fruit weight with 116.3 g. 

8. I-123 variety yielded the highest 28 brix paste with 1380.6 kg/da

In the study of autumn period  in 1996;

The processing tomato varieties APEX, SHASTA, RIO GRANDE, I-123, ANT-93-06, G-64, 89-8, H-2710, FM-789, ALTA, XPH-5922, CLX-3801, NDM-163, RIO FUEGO, INTERPEEL were used. The fruits were harvested in 2 different periods. The first harvest was in 09.19.1996, the second harvest in 10.11.1996.

Fruits taken from the first harvest were used to determine the values of acidity (pH), soluble solids (brix), colour, firmness, 28 brix paste, and fruit weight.

The results including yield values and fruit characteristics have been given below:

1.
XPH-5922 variety presented  the highest yield with 2732.6 kg/da

2.
G-64 variety was - the earliest variety with 68.33 % of total yield during the first  harvesting.

3.
In regards to the ranking of brix values APEX and CLX-3801 with 4.46 ranked as the highest.

4.
NDM-163 variety gave the highest value of colour (a/b) with 3.025

5.
ALTA had the lowest pH value with 4.20

6.
ALTA had the highest firmness with 2.000 kg

7.
89-8 showed the highest mean fruit weight with 103.56 g

8.
ALTA variety yielded the highest 28 brix paste with 404.4 kg/da 

In the study of early varieties in the spring period  of 1998;

The processing tomato varieties APTX-278, SHASTA, SUN-6108, SUN-6084, ASG-403, APT-410, NDM-633, SUN-6287 were used as the materials. The fruits were harvested in 2 different periods. The first harvest was in 08.13.1998, the second harvest in .08.30.1998.

Fruits taken from the first harvest were used to determine the values of acidity (pH), soluble solids (brix), colour, firmness, 28 brix paste and fruit weight.

The results including yield values and fruit characteristics have been given below:

1.
SHASTA variety presented the highest yield with 6266.4 kg/da

2.
APT-410 variety was the  earliest variety with 97.53 % of total yield during the first  harvesting.

3.
In regards to the ranking brix values SHASTA with 4.525 ranked as the highest.

4.
NDM-663 variety showed the highest value of colour (a/b) with 2.965

5.
ASG-403 had the lowest pH value with 4.432

6.
APT-278 had the highest firmness with 1.837 kg

7.
SUN-6108 showed the highest mean fruit weight with 126.99 g

8.
SHASTA variety yielded the highest 28 brix paste with 1012.7 kg/da 

In the study of  Introduction experiment of 1998;

The processing tomato varieties NAUTILUS, APTX-266, NUN-2048, SUN-6235, SUN-6288, ZU-279, SUN-6229, NDM-553, NDM-447, XPH-12001, MARZANPEEL, CLX-3802, SUN-6083, ANT-93-06, SUN-6066, EARLY FIRE were used. The fruits were harvested in 2 different periods. The first harvest was in 08.13.1998, the second harvest in 08.30.1998.

Fruits taken from the first harvest were used to determine the values of acidity (pH), soluble solids (brix), colour, firmness, 28 brix paste and fruit weight.

The results including yield values and fruit characteristics have been given below:

1.
ZU-279 variety presented the highest yield with 7892.1 kg/da

2.
NUN-2048 variety was the earliest variety with 88.66 % of total yield during the first  harvesting.

3.
In regards to the ranking of  brix values SUN-6235 with 4.53 ranked first.

4.
NDM-553 variety showed the highest value of colour (a/b) with 3.003

5.
ZU-279 had the lowest pH value with 4.50

6.
NDM-553 had the highest firmness with 1.850 kg

7.
NAITULUS showed the highest mean fruit weight with 90.98 g

8.   SUN-6235 variety yielded the highest 28 brix paste with 1225.5 kg/da

In the study of Basic yield experiment of 1998;

The processing tomato varieties I-123, NDM-725, ZU-206, NDM-655, NDM-055, EX-544, XPH-12047, XPH-5811, RIO GRANDE, T2-IMPROVED, CLX-3803, FMX-1077, NDM-338, 89-15, NİZ-63-101, DIABLO were used as the materials. Optimum harvest dates were determined and then the fruits were harvested in 2 different periods. The first harvest was in 08.13.1998, the second harvest in 08.30.1998.

Fruits taken from the first harvest were used to determine the values of acidity (pH), soluble solids (brix), colour, firmness, 28 brix paste and fruit weight

The results including yield values and fruit characteristics have been given below:

1.
NDM-338 variety presented the highest yield with 8033 kg/da

2.
NİZ-63-101 variety was the earliest variety with 93.43 % of total yield during the first  harvesting.

3.
In regards to the rankink of brix values NDM-655 with 4.90% ranked highest.

4.
NDM-055 variety gave the highest value of colour (a/b) with 2.967

5.
ZU-206 had the lowest pH value with 4.50

6.
NDM-055 had the highest firmness with 1.987 kg

7.
I-123 showed the highest mean fruit weight with 117.45 g

8.
NDM-655 variety yielded the highest 28 brix paste with 1357 kg/da 

In the study of the applications of foliar plant regulators and foliar preparations of nutrients in the autumn period of 1998;

WUXAL SUSP. , WUXAL SUSP.+ 2.4  D AMIN, WUXAL SUSP.+ ATONİK, WUXAL SUSP.+ MASS TOMATONES, CHRSTAL GUANO, CHRYSTAL GUANO+ 2.4 D AMİN, MASS TOMATONES, ATONİK, FOSNUTREN, 2.4 D AMİN, CONTROL applications were used. The fruits were harvested in 3 different periods. The first harvest was in 10.17.1998, the second harvest in 11.03.1998, the third one in 11.19.1998.

Fruits taken from the first harvest were used to determine the values of acidity (pH), soluble solids (brix), colour, firmness, 28 brix paste and fruit weight.

The results including yields values and fruit characteristics have been given below:

1.
WUXAL SUSP.+ MASS TOMATONES application presented the highest yield with 2609 kg/da.

2.   WUXAL SUSP.+ 2,4-D AMIN application was determined as the most earlier application with 56.32 % of total yield during the first  harvesting.

3.  In regards to the ranking of brix values WUXAL SUSP.+ATONIK  with 5.20 ranked  first.

4. Application of WUXAL SUSP showed the highest value of colour (a/b) with 2.80

5.
FOSNUTREN had the lowest pH value with 4.40

6.
 FOSNUTREN had the highest firmness with 1.800 kg.

7.
WUXAL SUSP.+ 2,4-D AMIN showed the highest mean fruit weight with 71.9 g.

8.
  WUXAL SUSP application yielded the highest 28 brix paste with 1469.497 kg/da
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