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OZET

Turizm faaliyetleri, gelisme gosterdigi alanlarda cevresel bir¢ok etkiye neden
olmaktadir. Ozellikle kiy1 alanlari, kullanim kapasitelerinin iizerinde baski ile karsi
karsiya kalmakta, bu baski cevresel ve ekolojik bozulmalara neden olmaktadir. Bu
bozulmalar planli turizm faaliyetlerinin yiiriitiilemedigi bolgelerde artarak devam
etmekte ve olumsuz etkiler meydana getirmektedir. Boyle bir durum ise cevresel agidan
arazi kullanim1 ve ekosisteme zarar vermekte ve zaman igerisinde yore halkinin turizme
bakis acis1 degistiginden turizmden kaynaklanan sorunlar biiyiidiik¢e yore halki turizme
karsi olumsuz bir tavir takinmaktadir. Bu arastirmanin amacini da Ozellikle arazi
kullanimi iizerinde turizmin ¢evresel etkilerinin belirlenmesi olusturmaktadir. Burada
yerel halkin tutumlar da cevresel etkilerin belirlenmesi konusunda énem tasimaktadir.
Bu amag¢ dogrultusunda, turizmin cevresel etkileri, yerel halkin tutumlarn ile ilgili
kaynak taramasi yapilmis ve uygulama boliimii i¢in, veri toplama araci olarak, turizmin
cevresel etkilerine iliskin yerel halkin tutumlarma dair bir anket gelistirilmistir. S6z
konusu bu anket Aydin ilinin Kusadas1 ilce merkezinde yasayan yore halkindan 125
kigiyle bizzat goriisiilerek uygulanmistir. Ayrica turizm faaliyetlerinin kiy1 kullanimi ve
cevre iizerindeki etkilerini belirlemek amaciyla arazi kullammmindaki degisiklikler
incelenmistir. Sonucta, Kusadasi’nin cografi 6zellikleri ortaya konmak suretiyle arazi
kullaniminin nasil olmasi gerektigi saptanmis ve alanda turizmin arazi kullaniminda
yaptig1 degisiklikler belirlenmistir. Bununla birlikte yore halkinin Kusadasi’nda
turizmin ¢evresel etkileri konusunda olumsuz bir tutum sergiledikleri ortaya ¢ikmustir.
Son olarak Kusadasi’nda turizmin siirdiiriilebilirligi ve dogru arazi kullanimi ig¢in

oOneriler getirilmistir.

ANAHTAR SOZCUKLER
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NAME and SURNAME: NESLIiHAN DAL
TITLE: COSTAL AREAS USE IN KUSADASI AND ATTITUDES OF LOCAL
PEOPLE ABOUT THE ENVIRONMENTAL EFFECTS OF TOURISM

ABSTRACT

Tourism activities cause many environmental effects in tourism development
area. Especially coastal areas face environmental problems when coastal zone’s usage
capacity is exceeded. This pressure causes many environmental and ecological
degeneration. This degeneration increasingly continues and creates negative effects at
the regions which do not have planned tourism activities. In this era, the problems
which arised from tourism have increased rapidly. Local people have a negative attitude
against tourism because their point of view towards tourism has changed. The purpose
of this thesis is determin environmental effects of tourism particularly over the land
usage. In this point, local people’s attitudes are important to determine the perceived
environmental effects. For the case study part, a public survey about the environmental
effects of the tourism industry related to local people’s attitudes was used as a data
collection tool. This public survey was applied via face to face questionnaires with 125
people towards local people who live in Kusadasi city center (Aydin province). In
addition, land usage changes have been observed in order to determine tourism
activities’ effects over the coastal area and its surroundings. Eventually, more suitable
land usage has attempted to be determined by way of taking account of geographical
characteristics of Kusadasi. It was found that tourism caused changes in the land use.
Moreover, it was also detected that the local people have a negative attitude about the
environmental effects of tourism in Kusadasi. Lastly, we proposed some suggestions for

sustainable tourism practices and for a better suitable land use.

KEY WORDS
Coastal Land Use, Environmental Effects, Local People, Attitudes, Kusadasi
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ONSOZ

Hizmet endiistrisi icinde 6nemli bir yere sahip turizm sektorii, gelistigi alanlarda
dogal ve beseri hayatta cesitli etkiler yaratmaktadir. Turistik yoreler agisindan dogal ve
beseri kaynaklarin ilgi gormesi ve buralarda turizm faaliyetlerinin gelismesi bir¢ok
sektoriin bu alanlarda kosullanmasina neden olmustur. Boylece 6zellikle cevresel acidan

bu alanlar yogun bir kullanima sahne olmuslardir.

Kiy1 alanlar1 sundugu ¢ekicilik ve faaliyetlerin genisligiyle her donem insanlarin
ilgisini ¢eken yerler olmustur. Giiniimiizde de bu cekicilikler devam etmekte ve bu kiy1
alanlar1 yogun niifus baskisiyla kars1 karsiya kalmaktadir. Artan niifusla birlikte dogal
kaynaklar geriye doniisii miimkiin olmayan bir sekilde bozulmaktadir. Ozellikle kiy1
alanlarinda bir¢ok sektoriin yer almasi, kiyr kullammminda aksakliklara ve kargasaya
neden olmaktadir. Yogun turizm faaliyetlerinin yasandigi bu alanlarda turizmin ve diger
faaliyetlerin siirdiiriilebilir bir sekilde devam ettirilmesi i¢in kiy1 kullanim olanaklarinin
iyi degerlendirilmesi ve kiyr yonetimiyle ilgili planlamalarin eksiksiz yapilmasi
gerekmektedir. Bu planlamalarin iyi yapilabilmesi ancak cografi metodoloji ile

miimkiin olacaktir.

Turizm 0Ozellikle cevreyi ve orada yasayan insanlari dogrudan etkileme
ozelligine sahiptir. Bu calisma, Kusadasi’nda dogal cevre iizerinde ozellikle arazi
kullanim1 agisindan turizmin yarattigi etkiler ve yerli halkin turizme bakis agisini,
insanlarin turizm faaliyetlerinin dogal ¢evre iizerindeki etkilerine karst nasil bir tutum
sergilediklerini ve turizmin Kusadasi’'nda nasil siirdiiriilmesi gerektigini belirlemek
amaci ile yapilmistir. Ayrica bu ¢alisma turizm ve arazi kullaniminin Kusadasi’ndaki
kadar yogun yasanmadigi turizm potansiyeli yiiksek diger kiy1 alanlarinda planlamalara

ornek olmay1 amaclamaktadir.

Bu baglamda, ilk olarak arastirmanin her asamasinda diisiince ve katkilarindan
dolay1 destegini esirgemeyen degerli danisman hocam Yrd. Dog. Dr. Sultan BAYSAN’a
tesekkiirlerimi sunarim. Yine calisma siirecinde Ozellikle ¢alismanin fiziki cografya
kisminda fikirlerinden yararlandigim sayin hocam Yrd. Do¢. Dr. Hasan CUKUR’a ve
degerli yorumlari icin sayin hocam Yrd. Doc. Dr. A. Adil OZTURK e tesekkiirlerimi
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sunmak isterim. Ayrica veri bulma asamasinda kaynaklarindan yararlanmami saglayan,
bilimi destekleyen tiim kamu ve 6zel kuruluslara tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Son olarak
desteklerini her zaman hissettigim sevgili ailem ve dostlarima 6zverilerinden dolay1

tesekkiir ederim.
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1. BOLUM:
GIRIS
1.1. LITERATUR

Turizm faaliyetleri gliniimiizde iilkelerin en onemli gelir kapilar1 olarak giin
gectikce artan yogunlukta devam etmektedir. Turizm faaliyetlerinin ekolojik,
sosyolojik, toplumsal ve kiiltiirel acidan etkileri bulunmaktadir. Bir alanda turizm
faaliyetleri arttikca turizmin ortamda yaratti@i bu etkiler ¢ok yonli gelisme
gostermektedir. Ozellikle gevresel ve orada yasayan insanlar boyutunda ele alindiginda
etkiler daha carpici1 bir bigcimde ortaya cikmaktadir. Gonenggil (1998), “Tiirkiye’'de
Turizmin Gelisme Siireci Iginde Cevresel Etkiler” baslikli makalesinde turizm
faaliyetlerinin ¢evreye Ozellikle kiy1r alanlarina olan etkileri iizerinde durmustur. Bu
calismada turizmin ekonomik boyutunun dogal ortami koruma caligmalarinin Oniine
gectigine vurgu yapilmaktadir. Turizm ve ¢evre arasindaki iliskilere vurgu yapan bir
diger calisma ise Baysan (2004) “Ekolojik Etkiler: Turistler, Konaklama Sektorii ve
Yerel Halkin Tutumlari” adli ¢alismadir. Bu calismada diger ekonomik sektorlere
kiyasla turizm sektoriinde ¢evre kalitesinin daha 6nemli oldugu ve ¢evre sorunlarinin bir
yerdeki turizm {iriiniinii dogrudan etkiledigi belirtilmistir. Demir ve Cevirgen (2006)
“Turizm ve Cevre Yonetimi” adli kitabinda ¢evrenin bir turizm kaynagi olma o6zelligini
vurgulamakta ve turizmin en Onemli etkilerinin yine cevre {izerinde oldugunu

belirtmektedir.

Yapilan ¢alismalar Ozellikle turizmin ilerledigi alanlarda planlamalarin
zamaninda yapilmasi gerektigini gostermektedir. Bu konuda carpict bir goriis sunan
Young’in (1973) “Tourism: Blessing or Blight” ve Brown’un (1998) “Tourism
reassessed: blight or blessing?” adli eserlerinde; plansiz ve kisa zamanda gelisen
turizm faaliyetlerinin, turistik yorelerde ekonomik agidan “solen (blessing)” cevresel
acidan ise “afet (blight)” yaratabilecegi belirtilmistir. Bu noktada asagidaki sorular
sorulabilir: Cevre, turizm faaliyetlerinin ¢ekici unsuru olma 6zelligini kaybederse neler
olur? Cevre acisindan tilkkenen kaynaklar ve yitirilen cekicilikler turizmin o yoreden

uzaklagmasina boylece turizmin dnemini yitirmesine yol agmaz mi? Ekonomik ac¢idan



“solen” ortami1 turizm faaliyetlerini gerceklestirecek cevrenin yokluguyla son
bulabilecektir. Bu sorular da gosteriyor ki turistik bir yorenin tasima kapasitesi ve
kullanim olanaklan belirlidir. Turizmin gelistigi alanlarda en 6nemli konulardan biri
tasima kapasitesidir. Turizmin tim bilesenlerinin uyum iginde siirdiiriilebilmesi igin
turizmde tasima kapasitesini iyi anlamak ve turizm i¢in uygun yorelerin cografi ve
beseri 6zellik ve sinirhiliklarina gore iyi analiz edilmesi gerekmektedir. Cavus’un (2002)
“Turistik Merkezlerin Tasima Kapasiteleri ile Yasam Evreleri Arasindaki Iliskiler ve
Kusadasi Orneginde Degerlendirme” adli calismasinda turistik merkezlerin gelisme
bicimleri agisindan Kusadasi’nin, kendiliginden gelisme gosteren bir turistik merkez

ozelligi tasidig1 ve giderek durgunluk evresine gecmekte oldugu belirlenmistir.

1.1.1. Tasima Kapasitesi

Turizmde tasima kapasitelerinin 6nemini vurgulayan ve bu konuda cesitli alan
calismalarin1 iceren birgok arastirma mevcuttur. Bunlardan bazilar soyle siralabilir:
Marten ve Sancholuz ‘Ecological Land-Use Planning and Carrying Capacity
Evaluation in The Jalapa Region (Veracruz, Mexico), ‘Defining, Measuring and
Evaluating Carrying Capacity in European Tourism Destinations’ (2000), Papayannis
(2003) ‘Tourism Carrying Capacity in Areas of Ecological Importance’, Clivaz,
Hausser ve Michelet (2004) ‘Tourism monitoring system based on the concept of
carrying capacity-The case of the regional natural park Pfyn-Finges (Switzerland)’,
Trumbic (2005) ‘Tourism Carrying Capacity Assessment in The Mediiterranean
Coastal Tourist Destinations’, Silva, Alves ve Rocha (2007) ‘The Management of

Beach Carrying Capacity: The case of northern Portugal’.

Turizm planlamalar1 yapilirken tasima kapasitesi gézoniinde bulundurulmalidir.
Turistik alanlarin tagima kapasiteleri ve kapasitenin asilmasi durumunda dogabilecek
sorunlara iligkin Cavus’un (2004) “Turizmde Tasima Kapasitesi” adli ¢alismasinda bu
konu kapsaminda 6nemli noktalarm vurgulandigim1 gormekteyiz. Bu calismada Cavus,
bir yore i¢cin dogal dengenin bozulmaya baslamasinin ekolojik tasima kapasitesinin
asilmaya baslandiginin isareti oldugunu belirtmistir. Calismada bu asamadan sonraki
turistik faaliyetlerin siirdiiriilmesinin ekosistem i¢in telafisi zor sonuglar doguracagina;

diger yandan, turistik faaliyetler nedeniyle ekosistemde ortaya cikacak bozulmalarin



turizmle ekosistem arasindaki karsilikli bagimlhilik iligskisinden dolay1, sonugta turizmin

kendisine de zarar verecegi belirtilmistir.

Ayni ¢alismada Cavus (2004) tasima kapasitesi ile ilgili ilk ¢aligmalarin fiziksel
ve ekolojik ¢evre boyutlari iizerinde yogunlastigini belirtmektedir. Calismada aktarilan
onemli bir nokta da 1980'li yillarda ¢evre boyutunun, turizmin ¢evre tizerindeki etkileri
cercevesinde ele alinmis olmasi ve bu donemde turizmle ilgili akademik ¢aligmalarda

kavramin psikolojik ve toplumsal boyutu {izerinde de durulmaya baslanmis olmasidir.

Son zamanlarda tagima kapasitesini ele alan bir¢ok turizm arastirmasi, turizmin
toplumsal cevre ile olan iliskileri {izerine oturtulmustur. Turizm, toplumsal cevre ve
sosyal tasima kapasitesi iliskileri iizerine 6rnegin; Rizaoglu ve Tanrisevdi (1997) ‘Yerel
Toplumsal Duyarliigin Bir Olgiisii Olarak Turizmin Toplumsal Tasima Kapasitesi’,
Ferreira ve Harmse (1999) ‘The Social Carrying Capacity of Kruger National Park,
South Africa: Policy And Practice’, Senol’un (2004) ‘Turizmde Tasima Kapasitesi’
calismalan ornek verilebilir. Ayrica Lankford (2006) ‘Sustainability of Coastal/Marine
Recreation: Modeling Social Carrying Capacity for Kaneohe Bay, Hawaii’ ve Roussel
ve Valette (2007) ‘On Coastal Zone Social Carring Capacity’ caligsmalari ornek

verilebilir.

1.1.2. Yerli Halkin Turizme Kars1 Tutumlari

Turizmin toplumsal cevre ile olan iligkileri bizim calismamizda da onemli bir
yer tutmaktadir. Ozellikle yerel halkin tutumlari ile ilgili ¢alismalar turizmin gelisme
gostermis ya da gelismekte oldugu yerlerde turizmin hangi boyutlarda oldugu, olumlu
ve olumsuz etkileri konusunda bilgi veren dnemli bir kistastir. Yerel halkin tutumlar ile
ilgili ¢caligmalara baktigimizda 6rnegin, Kuvan ve Akan’in (2004) “Residents’ Attitudes
Toward General and Forest-Related Impacts of Tourism: the Case of Belek,
Antalya”¢alismasinda bir bolgedeki turistik gelisimin yore halkinin davranislariyla
biiylik ol¢giide ilgili oldugu belirtilmektedir. Calismada yore halkinin turizmle ilgili
diisiincelerinin  turizmin etkilerini belirledigi vurgulanmistir. Mansuroglu (2006)
tarafindan “Turizm Gelismelerine Yerel Halkin Yaklasimlarinin Belirlenmesi (Akseki-
Antalya Ornegi)” adli calismada ise Akseki ilcesinde yerel halkin turizm gelismelerine
yaklagimlarinin belirlenmesini amacglamistir. Turizm planlamalarinin her asamasinda

yerel halkin tutumlarinin ve goriislerinin de dikkate alinmasi1 gerektigi belirtilmistir.



Arastirma alaninda yasayanlar konaklama tesisleri acisindan dag evlerinin ¢ok uygun
olacagimm belirtmislerdir. Akseki’nin kendine ©6zel mimariye sahip olan evlerinden
esinlenerek ve engebeli bir yapiya sahip arazinin 6zellikleri kullanmlarak yapilacak

konaklama tesislerinin yore turizmine olumlu katkida bulunacagi belirtilmistir.

Wang, Pfister ve Morais’in yaptigi (2006) farkli bir calismada ise turizmin
gelisim evresinde oldugu Colarado’da kiigiik bir topluluk iizerine odaklanarak, yore
sakinleri arasindaki iliskileri, onlarin sosyo-ekonomik ve demografik ozellikleri ile
turizm hususundaki goriislerini tamimlamayir amaglar. Bu arastirmaya dayanarak
yazarlar, yore sakinlerinin goriislerini bulmayr ve turizm hakkindaki Onyargili
beklentilere ve eksik bilgilere dayanan yaygin algilar1 yakalamayi iimit etmiglerdir. Bu
calisma ile elde edilen bulgular, zellikle turizmin potansiyel yararlar1 hususunda
egitilen yerel halkin, yerel halkin ilgisini arttiran turizm i¢in politik destegi elde etmede
ve siirdiiriilebilir toplum gelisimini saglamada kritik oldugunu belirten ©Onceki

calismalan desteklemistir.

Literatiir, yerel halkin genel olarak turizm endiistrisi konusunda destekleyici
oldugunu, fakat bazi rezervasyonlart da oldugunu vurgulamaktadir. Ap’in (1992)
“Residents perceptions on tourism impacts”, Kiil¢iir'iin (1997) “Complementarities or
conflicts? Perceptions of environmental impacts in a Turkish Coastal Tourism Area” ve
Ko ve Stewart’in (2002) “ A structural equation model of residents attitudes for tourism
development” ¢aligmalarinda turizmin c¢evresel ve bazi sosyo-Kkiiltiirel etkilerinin yerel
halk acisindan rahatsiz edici oldugu ortaya konmaktadir. Bu etkiler konusunda, olumsuz
alg1 ve tutumlarin, yerli halktan kisilerin o yerde oturma siiresinin uzunlugu ve turizm
gelisiminin gecirdigi siire¢ ile arttigr diisliniilmektedir. Baysan’in (2004) “ Ekolojik
Etkiler: Turistler, Konaklama Tesisleri ve Yerel Halkin Turumlar:” adli caligmasinda
turistler ve turizm arzim saglayanlar oldugu kadar yerel halkin tutumlarinin da turizmin
gelecegi acisindan Onemli bir yere sahip oldugu ve deger verilmesi gereken unsurlar
arasinda yer almasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica, yerel halkin turistlere kars1 takindigi
misafirperverlik derecesi ve servis kalitesindeki diistikliigiin turistlerin bu tiir
merkezlerden kaginmasinda etkili oldugu vurgulanmistir. Calismada gerek yerli halk
gerekse turizmde calisanlarin giileryiizlii olmayan diismanca tavirlarinin biitiin

tiplerdeki turizm igin istenmeyen bir tutum oldugu da belirtilmistir.



Turizm ve orada yasayan insanlarin tutumlar arasindaki iliskiler siirekli birbirini
etkilemektedir. Bu iliskilerin siirdiiriilebilir ve saglikl1 yiiriitiilmesi i¢in Doxey’in (1975)
“A Causation Theory of Visitor-Resident Irritants: Methodology and Research
Inferences” calismasindaki yerel halkin ‘rahatsizlik indeksine’ gore ‘antogonism’ (yerli
halkin turiste karsi takindigi 4 diizeyden son tavir diizeyi olan diismanlik) diizeyine
gelmesi turizm agisindan olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Yerel halkin tutumlar
bu agidan yol gosterici ve turizmin siirdiiriilebilirligi agisindan olduk¢a dnemlidir. Bu
acidan son diizeye gelmemesi ya da bunun miimkiin oldugunca geciktirilmesi i¢in yerel

halkin tutumlarini siirekli 6lcmek ve dnlemler almanin geregi ortadadir.

Tutumlar ile ilgili bagka bir calisma ise Baykan (2007) tarafindan “Turizmin
Yerel Kiiltiir Uzerindeki Etkilerinin Yore Halki Tarafindan Algilanmast (Urgiip
Yoresine Yonelik Bir Uygulama)” ismiyle yapilmistir. Turizmin sosyo-kiiltiirel etkileri
izerine yapilan bu calismada, turistler ve yore halkinin etkilesimi sonucunda ortaya
cikabilen degisimlerin, yerel Kkiiltiir iizerinde olumlu ve olumsuz etkilerinden
bahsedilmektedir. Bu calismada, turizm hareketlerinin yogun bir sekilde yasandigi
Urgiip yoresindeki halkin, turizmin yerel kiiltiir iizerindeki etkileri ile ilgili diisiinceleri,
dini ve ahlaki deger, yabanci yasam bic¢imlerinin benimsenmesi, yerel dil ve sanat
anlayisindaki degisimler ile turizmin yerel kiiltiiriin bir parcasi haline gelme durumu

boyutlar1 kapsaminda belirlenmeye caligilmistir.

1.1.3. Kiy1 Kullanim ve Planlamasi

Insanlar essiz dogal kaynaklarindan dolay1 kiyr bolgelerini her zaman tercih
etmislerdir. Kiy1 turizmi, turizmin en eski sekillerinden biridir. Baz1 dinlenme yerleri,
19. yiizyildan beri turistler i¢in yiyecek temin etmektedirler. Baglangicta turizm sadece
deniz kiyistm ziyaret eden seckinler sinif1 iginken, bugiiniin kiyr turizminde piyasa
olduk¢a gelismistir (European Commission Enterprise, 2000). Kiy1 ovalarinin verimli
topraklari, zengin deniz kaynaklar1 ve uluslararasi pazarlara kolay erisim, insanlart
etkilemigstir. Cok sayidaki sosyal ve ekonomik aktivitelerin ve etkilerin yogunlastig1 bu
kiy1 alanlari, cogu iilke ekonomisinde onemli bir yer edinmistir. Kiy1 alanlan cesitli
etken ve siireclerin etkisi altinda sekilenmistir ve sekillenmeye devam etmektedir
(Ering, 2001:309). Kiy1 bolgeleri temelde ¢ok kaynakli bir sistemdir. Bu bolgeler yasam
alanm1 ve insan faaliyetleri icin canli ve cansiz kaynaklar saglanmasi yaninda dogal ve

yapay ¢evreyi diizenleyici bir fonksiyona sahiptir. Bu cok yonlii alanlar, 6zel gruplar ve



halk, bu bolgedeki dogal kaynaklari, yasam kaynag (su ve yiyecek), ekonomik
faaliyetler (alan, canli ve cansiz kaynaklar, enerji) ve rekreasyon (plajlar, su alanlar)
amach olarak kullanilmaktadir. Bu alanlardaki faaliyetlerin yapilanmasi, sekillenmesi
ve yogunlugu kiy1 sistemlerinin iyi anlasilmasina, ¢ok boyutlu kiy1 kullamim igin
analizlerinin yapilmasina baghidir. Bu agidan kiyiyla ilgili bazi kavram ve 6zelliklerin
bilinmesi gerekmektedir. Bu kavramlar: kiy1 cizgisi, kiyi, kiy1 bolgesi ve kiyilarin

jeomorfolojik 6zellikleridir.

Kryi: Ky cizgisi ile kiy1 kenar ¢izgisi arasindaki alandir.

Kyt bolgesi: Falezlerin gerisinden itibaren karanin icerisine kadar uzanan ve genisligi
belli olmayan bir zona karsilik gelir. Denizin bugiinkii seviyesine gore dalgalar bu

kisma erisemezler.

Kyt ¢izgisi: Taskin durumlart disinda meteorolojik olaylara gore degisebilen bir anda,
kara ile denizi ayiran sinira denir (Ering, 2001:313). Kiy1 ¢izgisinden baslayarak belli
bir uzaklik boyuca geriye dogru uzanan kiy1 bolgesinden topografya ozellikleri, bir
taraftan asil kiy1 seridini belirlemek, diger taraftan kiymin islenmesi ve gelisimi
tizerinde rol oynayarak ¢ok Onemli etki yapar. Yeryiiziinde goriillen kiy1 tipleri iki
etkene bagh olarak meydana gelmistir. Bunlardan biri taban seviyesinin son hareketi,
digeri ise trangresyon sonucunda denizle iliskili hale gecerek kiy1 haline doniigen alanin
jeomorfolojik o©zellikleridir. Bundan dolayi, taban seviyesinin son hareketi bir
transgresyon seklinde ortaya ¢iktigina gore biitiin kiyilar, sinirh sayida bazi kural disi
olanlar disinda bogulmus kiyilar grubuna girer. Bu ortak olusum mekanizmasina kargin
yeryiiziinde cesitli kiy1 tiplerinin goriilmesi, sular altinda kalan sahalarin topografik
ozellikleri arasinda biiyiik farklarin var olmasinin sonucudur. Buna karsilik, kiy1 haline
gecen sahanin morfolojik ozelliklerinin, asil kiy1 tiplerinin meydana gelmesi
bakimindan en 6nemli ve kesin rolii oynamis oldugu sOylenebilir. Buradan cikarilacak
sonug ise, kiy1 cizgisinin siirekli ayn1 yerde kalmamis olmasidir. Buna gore bugiinkii
kiy1 cizgisi, kara ile deniz arasinda cok daha yakin bir jeolojik gecmiste cizilmis bir

sinirdir (Ering, 2001: 311).

Turizm ¢esitlerine baktigimizda 6zellikle kiy1 turizmi (deniz turizmi) turizme

katilanlarin yogunlugu agisindan dikkat cekicidir. Bu yogunluk genel olarak kiy1



alanlarinin ¢ekici ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Turizm ile ilgili calismalarda 6n
plana ¢ikan nokta, doga ile turizmin adeta savastigi alanlarin kiyilarda toplanmasidir.
Ornegin, Irtem ve Karaman (2004) “Edremit Kiiciikkuyu Arasindaki Turizm
Faaliyetlerinin Kiyt Alanlarina Etkisi ve Onerilen Yonetim Programi” adli eserinde
turizm faaliyetlerinin sebep oldugu cevresel etkileri incelemis; turizm faaliyetlerinin
kiy1 alanlarinda etkisine dikkat cekmistir. Hassas alanlar olan kiyilar yogun turizm
faliyetlerine mekéan oldugundan dogal ve beseri ortamda geri kazanimi zor olan sorunlar
meydana getirmektedir. Nitekim bu tez ¢alismamizda kiy1 kenar cizgisinin bozulmasi,
asirt yapilagsma, yogun kullanim karsisinda kaynaklarin tiiketilmesi, zeytinlik alanlarin
tahribat1 gibi olaylarin turizm faaliyetleri sonucunda meydana geldigi belirlenmistir.
Goriilecegi lizere kiyr alanlan turizm agisindan yogun olarak kullanilmaktadir. Bu
nedenle kiy1 alanlart cografi metodoloji ve prensiplerinden yararlanilmis bir turizm-

cevre dengesi iizerinde inga edilerek kullanilmalidir.

Kiy1 kullammmi ve kiyr kullamim olgusuyla ilgili 6nemli calismalardan biri
Dogananer’in (1998) cografi etmenlerin turizm ve kiyr kullamimindaki roliinii ortaya
cikardig “Tiirkiye’de Kiyt Kullaminmunda Turizm Olgusu” adli calismasidir. Bu ¢aligsma,
ozellikle turizm olgusunun kiyilardaki gelisiminde cografi etmenleri acgiklamistir.
Kiyilarin jeomorfolojik 6zellikleri ve diger cografi faktorler (iklim bitki Ortiisti gibi)
deniz turizmi ve diger turizm cesitleri iizerinde dogrudan etkili olmaktadir. Doganer bu
calismasinda dogal oOzelliklerin turizm faaliyetlerine olan etkilerine vurgu yaparak
Tiirkiye’de cesitli kiyr alanlarinin kullanim ile ilgili 6rnekler vermektedir. Diger bir
calismada Soykan’in (1996) “Tunus’ta Turizmin Bugiinkii Etkileri ve Durumu” adli
calismadir. Bu ¢alismada turizmin tarim alanlarinin elden ¢ikmasi, siddetli su tiiketimi
ve sosyal problemlerdeki artisa neden oldugu vurgulanmistir. Kiy1 alanlarina talebin
fazla olmasi ve yarattigr etkiler konusunda diger bir ¢alisma ise Davies ve Cahil’in
(2000) “Environmental Implications of the Tourism Industry” adli eseridir. Burada
dogal giizellige sahip bir¢ok kiyinin yiiksek beton otellerle kaplanmaya basladiginda,
dogal cekiciliklerin yok olabilecegine deginilmektedir. Ayrica bu durumun tarihi ve
arkeolojik degerlerle de uyumsuzluk yaratacagi belirtilmektedir. Harrison’un (2004)
“Tourism in Pasific Islands” calismasinda da kiyr turizminden kaynaklanan olumsuz
etkilerden bahsedilmektedir. Harrison’un bu c¢aligmasinda turizm faaliyetlerinin biiyiik
Olctide kiyilarda yogunlastigina vurgu yapilmaktadir. Turizmin olumsuz etkilerinin

basinda, giiriiltii, trafikten kaynaklanan hava kirliligi, orman yangmlari, altyap1



yetersizligi, kiy1 bolgeleri ile verimli tarim topraklarinin daginik ve yogun yapilasma ve
ikinci konut alanlariyla betonlagmasi gibi faktorler gelmektedir. Calismada bu olumsuz
etkilerin dogal dengeyi bozdugu dolayisiyla turizm potansiyelini olusturan degerlerin

yavas yavas ortadan kalkmasina neden oldugu belirtilmektedir.

Bahar (2003) “Kitle Turizminin Cevre Uzerindeki Olasi Etkileri: Bodrum
Ornegi” adlh galismasinda Kitle turizminin olas etkilerini ortaya koymaya galismistir.
Calismada, Bodrum’da turizmin mevsimsel yogunlasmasina bagl olarak bir¢cok sorun
tespit edilmistir. Bunlar arasinda ¢&p miktarinda yiiksek artig, tarim alanlarindaki azalig

ve deniz suyundaki kirlenmeler yer almaktadir.

Turizm planlamasi turizm etkilerini azaltmak acisindan 6nemli bir konudur.
Yiicel (2002) “Turizmde VYiikselen Deger: Ekoturizm” c¢alismasinda turizm
planlamalarinin turizm sektorii ile sinirli olmamasini, yerli halki ve diger sektorleri de
icermesi gerektigini belirtmistir. Bu planlama, oncelikleri, degerleri ve yerel halkin
bilgilerini entegre etmeli, yerli halkin katilhmimi giiclendirmeli, takip ve kontrol
mekanizmalarina imkan taminmalidir. Turizm planlamalarina verilen Onem aym
zamanda turistik alanlarda turizmin stirdiiriilebilirligi konusunda 11k tutmakta yon
vermektedir. Bu agidan turizmde planlama konusu olduk¢a 6nemlidir. Bu konuyla ilgili
cesitli calismalar vardir. Ornegin, Yiiksel’in (2004) “Turizmde Planlama ve Uygulama:
Basarisizik  Nedenleri ve Oneriler” ¢alismasinda turizm planlar1 uygulanirken
karsilagilabilecek sorunlar iizerinde durulmaktadir. Bir bagka calismada Ozdemir (2006)

»

“Resort Planlamasi: Turizm Planlamast Igindeki Yeri ve Onem”’nde turizmde
planlamanin 6nemine deginerek destinasyon planlamasi icinde degerlendirilebilecek
olan resort planlamasma vurgu yaparak bunun ¢evresel kaynaklarin korunmasi,
ekonomik kaynaklarin etkin kullanimi ve sosyo-kiiltiirel varliklarin uygun olarak
degerlendirilmesi sonucunda yeni bir resortun kurulmasini, mevcut bir resortun
canlandirilmasim veya gelistirilmesini saglayan kapsamli ve sistematik siireclerden
olusan bir planlama tiirii oldugunu belirtmistir. Londra Yerel Hiikiimeti’'nin yayinladig
(2006) “Good Practice Guide on Planning for Tourism” bashkli eser, turizm
planlamalarinin ni¢in 6nemli oldugununa vurgu yaparak, turizmde planlamanin nasil

yapildig1 lizerinde durulmustur. Buna gore palanlama sistemi turizmdeki gelismeye

destek olmanin yani sira turizmin getirdigi ekonomik, sosyal ve cevresel faydalarin



arisinda aktif bir rol oynar. Aym zamanda planlama sistemi bu faydalarin en

siirdiiriilebilir sekilde gerceklestirilmesini garanti etmeyi hedefler.

C)rnegin, Tuncer (2007) “Koruma’nin Yasal, Yonetsel, Planlama ve Kiiltiirel
Boyutlari:  Perge-Antalya-Kag-Patara Koridorunda Korumanin Son 15 Yiliin
Degerlendirilmesi, Sonuglar ve Oneriler” ¢alismasinda turizm planlamalarinda Antalya
ve ¢evresindeki “miras cografyalar”, “ekolojik hassas alanlar”, “6nemli doga alanlar1”,
“sifir yok olus alanlar1”, “kus, memeli, siirlingen, caretta caretta, balik, kelebek gibi
onemli fauna alanlart” yam sira “Onemli bitki alanlar’”mi dikkate alacak bir planlama
yaklagiminin olmas1 gerektigini vurgulamistir. Aslan’m (2008) “Turizm Planlamasina
Yerel Toplumun Katilimi: Sakli Bahge Akyaka Uzerine Bir Inceleme” adli galismasinda
ise daha ¢ok turizm planlamalarinin nasil olmasi gerektigi tizerine durulmus, geleneksel

turizm planlamasinin turizmin olumsuz sonuglar dogurmasina neden oldugu

vurgulanmistir.

Turistik merkezlerdeki yogun arazi kullanimi kendini turistik tesisler ve ikinci
konutlarla gostermektedir. Bu konu ve etkileri iizerine bir calisma da Kilicaslan’in
(2006) “Ikinci Konutlarin Deniz Kiyiarina Etkisi” adli calismadir. ikincil konutlarin
cevre lizerindeki etkilerinin alindigi bu calismada diger turistik tesislere oranla daha
fazla arazi tiikketen ikinci konutlarin kiy1 alanlarinin olumsuz etkilenmesine, tagima
kapasitesinin zorlanmasina, sonugta kiy1 alanlarindaki koruma — kullanma dengesinin

doga aleyhine bozulmasina neden oldugu belirtilmektedir.

Ariiv, Yildirim ve Topkaya (2006) tarafindan yapilan bir ¢calisma ise “Antalya
Kentindeki Turizm Faaliyetlerinin Kiy1 Alanlarina Etkilerinin Belirlenmesi” konuludur.
Calismada, Antalya’da hizla gelisen turizmin yarattig1 cevresel sorunlar belirtilmis olup
ayrica Antalya kenti dogusunda bulunan Lara-Kundu bandindaki turizm faaliyetlerinin
kiy1 alanlarina etkileri Cografi Bilgi Sistemleri ve uzaktan algilama kullanilarak
belirlenmistir. Calismada Lara — Kundu bdlgesinde golf alanlar tahsisi ile Snemli
miktarda orman alanlarinin yok edilmesi, dolayisiyla dogal degerler ve biyolojik

cesitlilik kaybindan bahsedilmektedir.

Kiy1 alanlart hem dogal siireclerin hem de beseri ve ekonomik siireclerin etkisi

altinda bulunan hassas alanlardir. Kiy1 ekosistemleri (Sekil 1) ekosistenler arasindaki
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iliskileri ve /veya degisimleri sinir (nehir havzalar1 arasi sinir) seviyesinde tanimlanmis
ve sinirdan daha yiiksek (kiy1, alan, devlet ya da yukaris1) ve daha diisiik (ky ve hane)
seviyelerde yerlestirilmis degiskenlerin tanimlanmasiyla aciklanmistir (Noranha,
Lourenco ve Lobo-Ferreira, 2002:8). Kiyilarin 6zelliklerine deginirken insan etkisini
unutmamak gerekir. Insanlar cesitli yollardan kiy1 sekillenmesine etkide bulunurlar.
Kiyilarda insa ettikleri rihtim, dalgakiran, liman gibi tesislerle kiyilarin sekillerini
degistirdikleri gibi buralardaki jeomorfolojik gelisim siirecinde bir takim kesinti ve
bozulmalara yol acarlar. Ornegin, Hollanda’da deniz baskinlarindan kurtulmak ve
denizden yer kazanmak amaciyla yapilan setler ve dolayisiyla polderler kiymin dogal
gelisimini engelledigi gibi, kiy1 ¢izgisinin yaklasik olarak % oraninda kisalmasina da
yol agmistir. Ayrica barajlarla her yil, kiyiya taginan yiik miktarinda 6nemli Slgiide

azalmalar meydana gelmistir.
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Sekil 1: Kiy1 Ekosistemlerinin Hiyerarsisi
Kaynak: Noranha, Lourenco ve Lobo-Ferreira 2002:8

Kiyilar dogal bir kaynak olarak tiim canlilar i¢in ¢esitli kullanimlara imkan

saglar. Bunlarin arasinda yerlesim, ulagim, ticaret, endiistri, tarim, atik madde atimu,
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hammadde temini, savunma, rekreasyon ve turizm, saglik, enerji, gida maddeleri
kaynag1r ve spor etkinlikleri vardir. Kiy1 alanlarinin insanlar i¢in onemi siiphesiz
kullanim olanaklarinin genisligiyle alakalidir. Ornegin, dogaya olan ekonomik baglilik
ve ulagim imkanlar insanlan kiyilarda yerlesmeye yoneltmistir. Gecmisten giiniimiize
ulasan yerlesmelerin biiyiikk bir ¢ogunlugunun kiyida yer almasi ve giiniimiizde de
insanlarin gecici ve kisa siireli de olsa kiyilara yerlesmeleri, planlama ve
diizenlemelerine biiyiik bir 6nem verilmesine neden olmustur. Sanayi tesislerinin kiy1y1
tercih etmeleri ulasim ve hazir altyapr imkanlari, kentlesmis mekan, hazir isgiicii
faktorlerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica, tiretim atiklarinin kolay bir yolla, deniz, gol
ve akarsulara atilma imkénlarin1 da belirtmek gerekir. Bu 6zellikler kiyiy1 sanayi i¢in

bir ¢ekim noktasi yapmaktadir.

Kiyilar aym1 zamanda turizm ve rekreasyon alanlarn olarak insanlarin yorucu
kent yasamindan uzaklagma, dinlenme, eglenme, bilgilenme, yeni bir cevre gorme,
amaciyla kisa veya uzun bir siire i¢in kendi oturduklart ¢evreden ayrilmalarim
saglamaktadir. Kiy1 alanlarinin tiim bu 6zellikleri ve cekicilikleri kiy1 alanlarina olan
talebin fazla olmasina yol agmistir. Bu talepler cesitli baski unsurlarinin dogmasina yol
acmustir. Kontrolsiiz yapilagsma, yanhs arazi kullanimi, su ve elektrik kaynaklarina asir
yiikkleme, c¢evresel kaynaklarin asir1 kullamimi ve cesitli atiklar bu baskilar arasinda

gosterilebilir.

Kiy1 yonetimindeki problemler genellikle, kiy1 ve deniz kaynaklar iizerindeki
ortak ilgiden dogan ve catisan taleplerden dolay1 agiga cikmaktadir. Cogunlukla
kaynaklara olan talep, dogrudan kullanici faaliyetlerine baghidir (6rnegin, tarimsal
faaliyetler). Ancak altyapr sistemleri de kaynaklar iizerinde ©nemli taleplerde
bulunmaktadir. Ornek olarak bir kiy1 lagiin sisteminin denize kapatilmasi yoluyla, deniz
baliklarinin  lagiindeki gelisim fonksiyonlart engellenmis olur. Ozellikle kiy1
bolgelerinde araziye olan talebin fazla olmasi cevresel, ekonomik ve sosyal bir¢ok
etkiye de neden olmaktadir. Dogal dengenin bozulma noktasmin turizm agisindan
ekolojik tasima kapasitesinin asilmaya bagladigin1 gosterdigini vurgulayan Cavus
(2004) bu asamadan sonraki turistik faaliyetlerin siirdiiriilmesinin ekosistem icin telafisi
zor sonuglar doguracagina diger yandan, turistik faaliyetler nedeniyle ekosistemde
ortaya ¢ikacak bozulmalarin turizmle ekosistem arasindaki karsilikli bagimlilik

iliskisinden dolay1, sonucta turizmin kendisine de zarar verecegini belirtmistir.
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Yapilan aragtirmalar (Ornegin, Zafer ve Duman, 1997) kiy1 bandinda yer alan
yogun yapi alanlarinin cevre iizerinde kirlenme, betonlagsma, doganin tahribi gibi
etkilere neden oldugunu gostermistir. Denize ulasan atiklar deniz ekosistemine biiyiik
zarar verebilmektedir. Ornegin, Hawai adas1 Oahu iizerindeki Kaneohe Koyu’'nda atik
ve pis su bosaltimi ‘Distyasphaena Cavernosa’su yosununun biiyiik dlgiide ve hizla
bilytimesine ve mercan resiflerinin biiyiik boliimler halinde yok olmasina sebep

olmustur (Edington ve Edington, 1988).

Kiyilarin turizm amagl kullaniminda en 6nemli mekansal sorun yapilagsmanin
yer se¢imidir (Doganer, 2001). Ozellikle yogun ve kontrolsiiz ikincil konutlarin varlig:
turizmin temel kaynagi olan hassas ekosistem alanlar1 olan kiyilara zarar vermektedir.
Kiyida yer alacak arazi kullamim faaliyetlerinin kiyidan iceriye g¢ekilmesi gerektigi
siklikla vurgulanmaktadir. Bilhassa, sahil seridi boyunca yazlik evler dahil dogal
peyzaji bozucu yapilagsmanin hos karsilanmadigi (Atalay, 2004), daha fazla tesis
yapimiyla turistik alanlarin adeta kentlestigi (Atalay, 2001: 264), bunun da turizm

acisindan yarardan fazla zarar sagladig ileri siiriilmektedir.

Kiy1 turizminin ekolojiye ve cevreye verilen onem Olgiisiinde giivence altina
almabilecegini vurgulayan Sponza (1998: 443) kiy1 bolgelerinde turizmin c¢evreye
olumsuz etkisinin olmamasi i¢in géz Oniine alinmasi gereken temel faktoriin o kiyi
bolgesinin “tasima kapasitesi” oldugunu belirtmistir. Bu nedenle dogal kaynaklar1 ve
mevcut potansiyeli dogru bir sekilde analiz edilmis kiyr kullanim olanaklariin
belirlenmesi ©nem tasgimaktadir. Ozellikle turizm potansiyelinin yiiksek oldugu
Kusadas1 gibi alanlarda diger faaliyet alanlariyla turizm arasindaki hassas iliskileri iyi
anlamak gerekir. Sesli, Aydinoglu ve Akyol (2002) iilkelerin kiyilara verdigi énemin,
basta merkezi ve yerel yonetimlerin, daha sonra ise mevcut ve potansiyel kullanicilarin

kiyilara yonelik bakis acis1 ile belirlendigini vurgulamaktadir.

Merkezi ve yerel yonetimler acisindan kiyilar tamamen bir ekonomik kalkinma
araci olarak degerlendirildiklerinden, cogu zaman kisa donemde fazla kazang saglamak
amactir. Bu tiir bir yaklasimin dogal sonucu ise kiy1 kaynaklarinin kisa zamanda tahrip
edilmesidir. Kiyilarda turizm kaynakli sorunlara bir ¢rnek Edremit-Kiiciikkuyu’dan
verilebilir (Irtem ve Karaman, 2004). Bu alanda tespit edilen sorunlar arasinda kiy1

kenar c¢izgisinin bozulmasi, kiy1 ekosisteminde tahribat, asir1 kullanim sonucu
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kaynaklarin tiiketilmesi, altyapr eksikligi ve agaclik alanlarin (zeytin) tahribati

siralanmaktadir. Benzer sorunlar Kusadasi’n1 da tehdit etmektedir.

1.1.4. Kusadasi

Ulkemizde turizm poyansiyeli yiiksek bircok alan bulunmakla birlikte agirlikli
olarak arz-talep iliskisi acisindan yogun kullanima sahne olan kiyilarimiz en ¢ok tercih
edilen ve dolayisiyla en fazla baski altinda olan yerlerdir (Gonencgil, 1998:529). Kiy1
turizmi Ozellikle yaz aylar1 boyunca ayni kosullarda olan turistlerin ¢ok yiiksek bir
oranda tercih ettikleri bir turizm sekli haline gelmistir (European Commission
Enterprise, 2000). Turizm i¢in en uygun kiyilar, deniz mevsiminin yilin en az yarisini
astign (6-7 ay) iklim kosullarinda onceden sanayi fonksiyonu i¢in se¢ilmemis, kirsal
ekonomik fonksiyonlarin hakim oldugu; az ve dagmik niifuslu kiyilardir. Bu kosullara
sahip kiyilarda topografik tasnife gore alcak kiyilar kiy1 turizmi, enine yiiksek kiyilar ise

yat turizmi i¢in uygundur (Doganer, 1998:25).

icoz (1987) ‘Turizmin Bolgesel Ekonomik Etkileri ve Kusadasi Ornegi’
calismasinda Kusadasi’nda turizmin ekonomik yapiya etkileri iizerinde durmustur.
Halkin biiyiik bir kismimin turizmden gecimini sagladigina ve Kusadasi’nin turizm
bakimindan iilkemizin 6nde gelen ve gelisen bir bolge olmasi, buraya disaridan oldukga
fazla isgiici ve sermaye akmasini sagladigimi belirtmistir. Kusadasi’nda turistik
faaliyetle ugrasan ve bu sektorde calisan ve yatirim yapanlarin bilyiik bolimi ilceye
baska yorelerden gelenlerden olusmaktadir. Yerli halkin turizme ilgisi pansiyonculuk,

turistik esya yapimi ve ticareti, kiiciik esnaflik gibi ugraslardan ileri gitmemektedir.

Dincay (1998) “Kugsadast Ilgcesi Cografyas:” adli ¢ahismasinda Kusadasi’nin
dogal cevre 6zellikleri ile beseri ekonomik 6zelliklerini incelemistir. Kusadasi’nin gerek
turistik tesis gerekse yatak adedi bakimindan Onemli bir turistik merkez oldugunu

vurgulamis, cografi perspektifte bir etiit calismas1 sunmustur.

Oner ve Uncu (2000) “Kusadasi’'nin Gelisiminde Cografi Cevre Ozelliklerinin
Etkisi” calismasinda Kusadasi’nin bir turizm merkezi olmasinda cografi 6zelliklerin
etkisini belirtmistir. Bu 6zellikler arasinda Kusadas1 ¢evresinin jeomorfolojik, iklim ve
bitki ortiisii, hidrografik 6zelliklerinin yan1 sira Kusadasi’nda arazi kullanimi ve bunun

ortaya c¢ikardigi sorunlar belirtilmistir.
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Tarcan, Filiz ve Gemici (2000) “Davutlar Kaplicasi (Kusadasi-Aydin)
Cevresinin Hidrojeolojisi ve Hidrojeokimyast” adli ¢alismada Kusadasi’ndaki turistik
tesislerin ¢ok fazla su kullanimindan dolay1 artan su masraflar1 sebebiyle, ihtiyaglarinin
bityiik bir kismini agtiklar1 sondaj kuyularindan saglamakta olduklarimi belirtmislerdir.
Calismada, kiy1 bolgelerinde agilan kuyulardan sularin fazla cekilmesi, yeraltinda tatl —
tuzlu su dengesini bozdugu ve tuzlu su seviyesinin yiikselmesinde sebep oldugu
vurgulanmistir. Bu 6zelliklerden dolayr Kusadasi kiy1 bolgelerindeki su kaynaklariin

tuzluluk seviyesinin artmasindan dolay1 kaybedildigi belirtilmistir.

Oztiirk, Efe, Celik, Baslar, Feoli ve Scimone (2000) “Dilek Yarimadast Milli
Parkimin Biyocografya Ozellikleri’nin Kusadasi’min Gelisimine Katkist” adli ¢alisma
Kusadasi’nin c¢ekiciliklerinden biri olan Milli Parkin etkisi lizerindedir. Bu ¢alismada
turizmin vejetasyon tiizerindeki olumsuz etkisinden bahsedilmektedir. Bu olumsuz
etkiler arasinda yangin ve diger miidahaleler nedeniyle parkin Doganbey’e dogru olan
kesimindeki endemik tiirlerin yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalmasi

belirtilmektedir.

Deniz turizmine acik bir yorenin siiphesiz en onemli ¢ekici 6zelligi iklimidir.
Kusadasi’nin bu 6zelligine vurgu yapan calisma Kog¢ (2000) tarafindan “Kugadasi’'nin
Diger Bir Zenginligi Dogal Mevsimler” iizerinde yapilmistir. Calismada, Kusadasi’nda
yasanan dogal mevsimler belirlenmistir. Kusadasi’nda kis dogal mevsiminin zayif
olarak tespit edilmesi yi1l boyunca degisik turizm etkinliklerine uygun ortam

hazirlamaktadir.

Farkli bir ¢calisma da Karamanderesi (2000) tarafindan yapilan “Kusadasi’nda
Yapilmis Yerbilimleri Arastirmalart ve Kusadast icin Onemi” adli calismadir. Bu
calismada yazar Kusadasi’nda uzun vadeli turizm ve yerlesme projeleri i¢in Oneriler
vermektedir. Kusadasi turizm politikasinin planlanmasinda jeolojik yap1 ve yerel
kaynaklarin uzun vadeli kullanilmas1 i¢in caligmalar yapilmas1 gerektigini
belirtmektedir. Bu calismalar icinde birinci derecede deprem bolgesinde yer alan
Kusadasi’nin yapilasma planlamalarinda jeolojik ozelliklerin iyi bilinmesi gerektigi
belirtilmistir. Ayrica Kusadasi’nin jeoloji haritasinin dinamik ve kontrollii olmasinin
oncelikli bir konu oldugu ve Kusadasi’nda yogun yeralt1 suyu tiikketimine kars1 yeralti

sularinin korunmasi icin uygun tedbirler alinmadigl vurgulanmistir.
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Kusadasi ile ilgili bagka bir calisma da niifus iizerine yapilmistir. Calisma
Emekli (2000) tarafindan “Gelisimi Yapisi ve Sorunlariyla Kusadast Niifusu”dur.
Calismada turizmin Kusadasi niifusunu nasil etkiledigi, niifus artis1 ile birlikte niifus
yapisinda meydana gelen degisiklikler ve niifus artisi ile birlikte ortaya ¢ikan sorunlara
deginilmistir. Bu sorunlar arasinda su, ¢op toplama ve kanalizasyon basta gelmektedir.
Yaz aylarinda artan niifusa icme suyu yetismemekte, ¢opler kis aylarindaki gibi

toplanamamaktadir.

Kusadasi ile ilgili farkli bir ¢alisma ise Tanrisevdi ve Cavus (2003) tarafindan
yapilmistir.  “Ozel [Ilgi Turizmi ve Ozel Ilgi Turizmi Kapsaminda Kusadast ve
Cevresinde Var Olan Potansiyel Kaynaklar Uzerine Bir Inceleme” adli calismada
Kusadasi’nin 6nemli bir kitle turizm merkezi oldugu belirtilmekle beraber Kusadasi’nda
turizmin gecirdigi evrelerden bahsedilmistir. Kusadasi’nda turizmden kaynaklanan
sorunlara deginilerek, bu onemli turistik merkezin her ne kadar kitle turizmi tizerinde
odaklanmis bir turistik iiriin olsa bile, 6zel ilgi alanlarina cevap verebilecek énemli bir
potansiyele sahip oldugu vurgulanmistir. Bu 6zel ilgi alanlar olarak Dilek Yarimadasi
Biiyilkk Menderes Deltas1 Milli Parki, Davutlar termal kaynagi, Sirince ev yapimi
saraplari, kirsal turizm tiirleri agisindan cesitli yerlesim yerleri ve deve giiresleri 6zel

ilgi turizmi potansiyeli tasiyan kaynaklar olarak gosterilmistir.

Cavus ve Tanrisevdi (2003) tarafindan yapilan “Residents’ Attitudes Toward
Tourism Development: a Case Study in Kusadasi” bir aragtirmada ise Kusadasi’nda
turizmin yarattig1 olumlu etkiler ile beraber, yerli halkin bazi olumsuz etkilere de maruz
kaldig1 ve bu olumsuzluklardan rahatsizlik duyduklari sonucuna ulagilmistir. Ornegin,
yoredeki turizm faaliyetlerindeki artisa bagli olarak fiziksel tasima kapasitesi
degiskenlerinde yerli halkin yasam diizeyini yiikseltecek hizmet birimlerinin
gelistirilmemesi yiiziinden ortaya cikan alt ve iist yapi sorunlari, trafik, giiriiltii gibi
sorunlardir. Bu olumsuz etkiler, Kusadasi'nda, turistik yasam siirecinde fiziksel tasima
kapasitesi fonksiyonu i¢inde yer alan degiskenler ile turizmin gelisme diizeyi arasinda

bir denge de kurulamadigi icin ortaya ¢ikmistir.

Caligkan’in (2003) “Turizmin Yerel Halk Uzerindeki Etkileri ve Kusadast
Ilgesindeki Uygulamasi” adli calismasinda ise turizmin ekonomik getirilerinin

insanlarin turizmi algilama boyutunda onemli bir yere sahip oldugu ortaya cikmustir.
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Calismada Kusadasi1 halkinin turizmin negatif etkileri hakkindaki goriislerinin daha net
arastirilabilmesi i¢in Kusadasi’nin ekonomik ag¢idan turizme olan bagimliliginin

kirilmasi gerektigi belirtilmistir.

Kiy1 alanlarinda meydana gelen turizm faaliyetleri sonucunda arazi
kullanimindaki degisikliklerin belirlenmesi ve turizmin g¢evresel etkileri konusunda
yerel halkin tutumlarinin arastirildig bu tez calismasi li¢ boliimden olusmaktadir. Giris
boliimiinde arastirmanin konusu dahilinde olan kiy1 kullanimi, turizm-cevre iliskisi,
turizmin etkileri ve yerel halkin tutumlarina iligkin literatiir bilgilerine yer verilmis;
ayrica, alan ¢aligmasi olan Kusadasi ile ilgili daha once yapilmis benzer ¢aligmalar
orneklendirilmistir. Aragtirmanin amaci ve Onemi, yontemine de bu bolimde yer
verilmistir. ikinci boliimde, Kusadasi’nin kisa tarihgesi, genel fiziki cografya ve beseri
ekonomik 6zellikleri iizerinde durulmustur. Ugiincii boliimde kiy1 kullanimi ve turizm
konulart iizerinde durularak Kusadasi’nda kiy1 kullanimi ile ilgili elde edilen veriler
sunulmustur. Ayrica siirdiiriilebilir turizm anlayisi iizerinde durulmustur. Son béliimde
ise, Kusadasi’nda turizmin ¢evresel etkilerine karsi yerel halkin tutumlar arastirmada
elde edilen bulgularin analizine ve ortaya c¢ikan sonuglarin yorumlanmasina yer

verilmistir. Elde edilen sonuglar kapsaminda sonug ve oneriler getirilmistir.
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1.2. ARASTIRMA PROBLEMI

Turizm faaliyetleri, bir alanda gelismeye basladigi andan itibaren o alam ¢ok
boyutlu etkilemeye baglar. Bu boyutlar arasinda dogal, sosyal ve Kkiiltiirel ¢evre ile etki
alanlart yer almaktadir. Turizmden kaynaklanan gelir artis1 elbette 6nemli bir konudur
fakat turizmi sadece ekonomik boyutlu bir olay olarak gérmek uzun vadede yaniltict
olabilmektedir. Bu acidan turizmin gelisimi dogal cevre, hassas ekosistemler, tarihi
kaynaklar, toplumlarinin sosyo-kiiltiirel 6zellikleri ve tutumlarini etkileyebildigi igin

ekonomik boyuttan daha fazla 6nem arz etmektedir.

Turizm faaliyetleri oncelikle dogal cekicilikleri olan alanlarda yogunlagmaya
baslar. Bu alanlar zamanla ozellikle yilin belli donemlerinde yaz turizmi ile
kalabaliklagan ve artan niifus miktariyla dikkat ceker. Boylelikle artan niifus ile hizla
tilketilen ve kaynaklar1 asir1 talebe ugrayan bu alanlar dogal ¢evrenin tahribatiyla
turistik bolgeler halini alir. Ozellikle turizmin gelistigi bazi kiyr alanlarinda &rnegin
Kusadasi’nda kontrolsiiz gelisen turizm faaliyetleri bu alanlara 6zgii planlamalarin
olmayisindan kaynaklanmaktadir. Ne yazik ki ekonomik ¢ikarlarin 6ne ge¢mesiyle ve
planlamalardaki eksiklikler ile tasima kapasitesinin iizerine c¢ikilmasi bir kaosa
dontigmiistiir. Bu kaos kendini yanlis kiy1 kullanimi, bu alanlardaki verimli arazilerin
kaybi, bununla birlikte goriintii kirliligi, yilin biiyiik boliimii bos kalan tesis ve ikincil
konutlar ve onlarin kiy1 ekosistemine verdigi zararlarla gostermektedir. Bu etkiler
bugiin i¢in Kusadasi’nda carpict bir sekilde gozlenmektedir. Bu agidan calisma

sahasinda su problemler agi1ga ¢cikmistir:

1. Turizm faaliyetleri dogal ortamda siirdiiriilebilirlik adma problemlere yol
acmakta midir?

a) Kusadasi’'nda yanlis arazi kullanimlari ve artan yapilasma turizmin
siirdiiriilebilirligini tehdit etmekte midir?

2. Turizm faaliyetleri yanlg arazi kullanimina yol agmakta midir?

a) Kusadasi’'nda hizli turizm gelisimi arazilerin (6zellikle kiyr kusagindaki)
tamamen turizm amagh kullanilmasina yol agmis, bu da yanhs arazi
kullanimiyla sonuclanmaistir.

b) Kusadasi’nda verimli tarim alanlar1 ve zeytinlik alanlar biiyiik Ol¢iide tahrip

edilmis ve yerlesime acilmistir. Boylece kiy1 kusagi kentsel bir goriiniim
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kazanmigtir. Bu da beraberinde goriintii kirliligi, arazilerinin yetenekleri disinda
kullanimi, toprak ve denizlerde ¢evresel sorunlara yol agcmistir.
3. Turizm faaliyetleri yore halki tizerinde sorunlara yol agmakta midir?
a) Kusadasi’nda turizm faaliyetlerinden kaynaklanan ¢evre sorunlar1 yerel halkin
turizme bakis agisini degistirmistir.
b) Yerel halk turizmin yorede cevresel sorunlara yol agtigini diisiinmektedir.

c) Yerel halk turizm faaliyetlerinin planl bir sekilde yapildigina katilmamaktadir.

Deniz turizmi ile birlikte kiy1 alanlarinin yogun kullanimi sadece dogal ¢evre
tizerinde degil orada oturan yerli halk iizerinde de cesitli etkilerde bulunmaktadir. Yerli
halk, yasama alanlarinin gegirdigi olumsuz ¢evresel degisimden rahatsiz olabilmekte ve
o alanda turizmin bitmesi gibi keskin tutumlar takinabilmektedir. Ayrica tatilleri
siiresince iliski icinde olduklar1 yore halki, turistlerin farkli kiiltir ve davrams
bicimlerinden de etkilenebilmektedir. Bu dogrultuda turizmin cevresel etkileri, 6zellikle
kiyr alanlarinda arazi kullanimi konusundaki degisimler belirlenmelidir. Yo&rede
yasayan ve turizm amaciyla oraya gelenler arasinda ortak kararlarin alinmasi, turizmin
olumlu ve olumsuz etkilerinin iyi bir sekilde belirlenmesi ayrica ¢evresel ve yerel
toplumlar iizerindeki olumsuz etkilerini giderici ¢oziimlerin bulunmasi agisindan 6nem

arz etmektedir.



19

1.3. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Turizm ve cevre arasindaki iligki ii¢ boliime ayrilabilir. Bunlar, dogal cevre (su,
hava, bitki ve hayvan topluluklari, toprak ve arazi), insan eliyle olusturulmus yapay
cevre (anitlar, kentsel olusumlar, parklar) ve Kkiiltiirel cevredir (degerler, davranis
bicimleri, ahlak) (Kousis 2000:470). Bu tez ¢alismasi igerik olarak turizmin dogal

cevreye olan etkilerini kiy1 kullanimi1 agisindan arastirmaktadir.

Turizm ve rekreasyon amagh taleplerin artmasi dogal ve gorsel agidan
potansiyeli yiiksek alanlar iizerindeki baskiyr arttirmaktadir. Ozellikle kiy1 kesiminde
onemli ekolojik kaynaklarin kaybi, tarim alanlarindaki degisim beraberinde, yore
halkinin geleneksel arazi kullanimlarini terk etmeleri ve verimli tarim alanlarinin
turizme agilmasi ile sonuclanmistir. Nitekim yasam alanlarinin hizla degismesi yerel
halk iizerinde de olumlu ve olumsuz etkilere yol acmustir. Bu agidan turizm
faaliyetlerinin kiy1 alanlarinda arazi kullaniminda meydana getirdigi degisikliklerinin
arastirlldigit bir caligmanin, kiyr turizminin yogun olarak yasandigi bir alanda
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle bu tez calismasinda alan olarak turizmin
yogun olarak yasandigi Kusadasi uygun alan olarak belirlenmistir. Fakat yiiriitiilen bu
tez calismasinda, Kusadasi’nin uzun bir kiy1 seridine sahip olmasi yiiriitiilen ¢alismay1
sinirlandirmigtir. $6yle ki, sahada yiiriitillen anket caligmasi sadece merkezde yasayan
halka uygulanmistir. Kiy1 kusaginin 6zellikle ikincil konut sahiplerinin bulundugu
alanlarda calisma yapilamamustir. ilerleyen calismalarda turizm faaliyetleri icin kiy1
kusagin1 isgal eden yazlikcilara da bir anket uygulanmasi karsilikli etkiyi gormek
acisindan yararli olacaktir. Ayrica anket ¢aligmasi turizmin yogun yasandigi yaz
doneminde gerceklestirilmis olup kis donemine ait ikinci bir uygulamay1
kapsamamaktadir. Arastirmada turizmin Kusadasi’'nda meydana getirdigi cevresel
sorunlara deginilmistir. Calisma sahasinin uzun bir kiy1 seridine sahip olmasi1 ve arazi
kullanimindaki degisikliklerin 6n planda tutulmasindan dolayr turizmin sahada

ekonomik, sosyolojik ve kiiltiirel etkilerine deginilmemistir.
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1.4. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMi

Insanlarin ortaya cikisindan itibaren yeni yerler kesfedilmesi, niifusun artmas1 ve
bunlara bagh kaynak kullanimlarimin biiyiimesi, sanayi ve teknolojideki ilerlemeler
dogayla insanin siirekli miicedelesine sahne olmustur. Belirli donemlerde bulunduklar
yerden c¢esitli amaglarla ayrilan insanlar turizm faaiyetlerini gerceklestirmislerdir.
Boylece gittikleri yerlerde kisa ya da uzun siireli faaiyetleri nedeniyle o alam da
degisime ugratmislardir. Bu kimi zaman dogal ¢evre iizerinde tahribatlara yol acarken
kimi zaman da toplumlarin kiiltiirleri gelenek ve gorenekleri iizerinde olumlu veya
olumuz sonuglara neden olmustur. Dogal alanlar kullanim sekillerindeki degisikliklerle
cekiciliklerini koruyabilirler. Bir bolgenin sinirlarinin  iizerinde bir yogunlukta
kullanilmasi alanin kaynalarmin tiikenmesinde, sonu¢ olarak insanlarinda o alan1 terk
etmesine kadar olan bir siirecle sonlanabilir. Bu acidan turizmi olusturan her bilesenin

bulundugu ¢evrenin her unsuruyla uyum i¢inde bulunmasi gerekmektedir.

Zaman ve mekana bagli olarak yogunlasan turizm talebi arttik¢a turizmin
olumsuz cevresel etkileri de artmaktadir. Bu 0Ozellikle arazi kullanimindaki
degisikliklerle kendini gostermektedir. Bu degisiklikler ise yoredeki halkin turizme
bakis agisimi degistirmekte tutumlarim etkilemektedir. Bu ¢alismanin amacini, turizmin
kiy1r kullamimda meydana getirdigi degisiklikler ve bu degisikliklerin etkilerini ortaya
koymak olusturmaktadir. Ayrica turizm faaliyetlerinin kiyr kullanimi ve c¢evre
tizerindeki etkileri yerel halkin bu konudaki goriigleri ile arastirilmaktadir. Bu amag
dogrultusunda, arazi kullamim haritalart ile arazi kullammmindaki degisiklikler
belirlenmis, turizmin cevre iizerindeki etkilerinin ortaya konulmasi i¢in ankette verilen
her bir ifadenin frekans ve ylizde dagilimlar1 belirlenmis ve kendi iglerinde
degerlendirilmistir. Bu calisma turizmin heniiz yogunlasmadig1 diger kiy1 alanlarindaki
planlamalara yon gostermesi amaciyla 6nem tagimaktadir. Boylelikle heniiz yanlis arazi

kullaniminin yayginlasmadigi evrede planli gelisme icin zaman kazanilmis olacaktir.

Bu aragtirmada turizmin kiy1 kullamimi ve cevre iizerindeki etkileri belirlenerek
incelenmistir. Ayrica turizmin yerel halk {izerindeki etkileri sorgulanarak
degerlendirilmistir. Konuyla ilgili yapilan calismalar incelenmis ve inceleme sonucunda
kapsamli bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu baglamda hem ilgili literatiire hem de

uygulama sonucunda elde edilen bulgular ve onerilerle, turizm planlamalarinin dnemi,
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cografi metodolojiden hareketle turizmin heniiz gelismemis kiy1 alanlarinda kamu ve

ozel sektore diigen gorevlere katki saglayacak bir ¢calisma olmas1 amaclanmistir.

Arastirma alam olarak Kusadasi’nin segilmesinde, Kusadasi’nin turizmin ileri
safhasinda olmas1 bundan dolay1 turzimin etkisinin bariz sekilde goriilmesi ana etkendir.
Kusadasi’nin cografi ozellikleri arasinda, kiy1 jeomorfolojisi agisindan deniz turzmine
olanak saglayan genis plajlarin bulunmasi, koy ve korfezlerinin deniz turizmi agisindan
(yat, dalma gibi) zenginlik sunmasi ayrica sicaklik ortalamalarindan dolay1r yaz
mevsiminin turizm agisindan uzun siirmesi gelmektedir. Arastirma alani turizminden
dolay1 kiyr kullanimi agisindan yogunluk yasamaktadir. Kiyr kullaniminin ¢evre ve
turizm agisindan 6zellikle verimli tarim alanlarina sahip kiy1 kusaginda nasil oldugunu
ortaya koymak acisindan alan uygun bir ornek teskil etmektedir. Kiy1 alanindaki
topraklarin verimli tarim arazilerinden olusmalar1 ayrica c¢evresinde dogal (Biiyiik
Menderes Deltas1 Milli parki), tarihi ve kiiltiirel (Efes, Meryem Ana) ozellikleri ile
turizm hareketliliginin yogun olarak yasanmasi ve yilin her mevsimi turistlerin ugrak
yeri durumunda olmasi tercih nedeninde etkili olmustur. Bu sekilde turizmin ileri
safhasinda goriillen sorunlarin turizmin baglangic safthasinda olan turizm yatirim
sahalarina yansimamasit ve bunlardan ders alinmasi agisindan bu calisma Gnem

tasimaktadir.



22

1.5. ARASTIRMANIN YONTEMi

1.5.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada Kusadasi’'nda kiy1 kullaniminin nasil oldugunu ortaya koymak
icin, Kusadasi kiy1 bandinda arazi kullanim seklinin tespiti, toprak ozellikleri, arazi
kabiliyet siniflarinin belirlenmesi ve giiniimiizdeki kullanim ile ilgili uydu goriintiisiiniin
karsilastirmas1 yapilmistir. Bu amacgla Aydin M18 1/100,000 ol¢cekli Kusadasi
topografya haritasi ile 1/100.000 6lgekli Aydin ili Arazi Kullamim Haritas1 ve Kusadasi
Uydu Goriintiisii  (37.861944 North, 27.263611 East-2008) kullanilmistir. M18
1/100.000 olgekli Kusadast topografya haritast ArcGIS 9.0 programi kullanilarak
sayisallagtinlmistir. Ayrica 1/100,000 olgekli Aydm ili Arazi Kullanim Haritasindan
yararlanilarak olusturulan Kusadasi ilcesi arazi kullanim haritas: da sayisallagtirilmis ve
sonug¢ olarak Kusadas1 Topografya ve Lokasyon haritalan ile Arazi Kullanim haritalar
olusturulmustur. Ayrica tarim arazilerindeki degisimi tespit etmek amaciyla Aydin
Tarim Il Miidiirliigiine ait verilerden ve Kusadasi flgesi Tarimsal Kalkinma Plani’ndan

yararlanmilmistir.

Arastirmada turizmin c¢evresel etkilerinin, yerel halk iizerindeki etkilerini ortaya
koymak amaciyla, turizm faaliyetlerinin cevre sorunlarina neden olup olmadigi,
turizmin Kusadasi’'nda olumlu ve olumsuz etkileri, hangi donemlerde cevresel
sorunlarin artig gosterdigi, turizmden kaynaklanan niifus artisinin dogal kaynaklar
tizerindeki etkileri, arazi kullaniminin yarattigi etkiler, yapilasmanin ortaya ¢ikardigi
sorunlar, ikincil konutlarin ekolojik dengeye etkisi, cevre koruma konusunda sorumlular
ve turizmin siirdiiriilebilmesi i¢in yapilmasi gerekenler konularina yonelik Aydmn’in
Kusadas1 ilcesinde yerel halkin turizmin gelistigi bir bolgede turizm faaliyetleri-cevre
arasindaki iligkileri algilama boyutunu ortaya koymak hedeflenmistir. Aragtirmanin
hedef kitlesini (evreni) iilkemizde kiy1 turizminin yogun bir sekilde yasandigi Aydin
[linin 54,502 niifuslu Kusadasi’nda merkezde yasayan 39,265 niifuslu yore halki

olusturmaktadir. Buna gore Kusadas1 merkezde yasayan halka anket uygulanmstir.

Kiy1 kullanimdaki degisikliklerinin saptanmasi amaciyla arazi kullanim haritast
olusturulmus ve sahaya ait uydu verileri ile karsilastirilmistir. Ayrica tarim alanlarindaki
degisimler (1997-2005) incelenmis ve 1985-1995 yillar1 arasinda ekili-dikili alanlarda

meydana gelen degisimler degerlendirilmistir. Yerel halkin ¢evresel etkiler konusundaki
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tutumlarini 6lgmeye yonelik anket calismasi ise 1 Agustos - 5 Agustos tarihleri arasinda
Kusadas1 merkezdeki kiy1 kusagina yakin, turizmin etki sahasinda olan mahallelerde
uygulanarak yapilmistir. Merkezdeki toplam 3326 hane halkina sahip 6 mahalleden
(Alacamescit, Camiatik, Camikebir, Dag, Hacifeyzullah, Tiirkmen) Tiirkmen, Camiatik,
Alacamescit, Camikebir (Sekil 12) mahallelerinden toplam 150 kisiye anket dagitilmus,

veri temizleme asamasindan sonra 125 anket degerlendirilmeye tabi tutulmustur.

Turizmin ¢evreye etkilerinin yerel halkin tutumlariyla arastirilmasina yonelik
hazirlanan anket formu Kusadas1 merkezde yasayan yore halkina uygulandiktan sonra
elde edilen bulgular, bilgisayar ortamina aktarilarak SPSS 10.0 for Windows programi
yardimiyla ¢oziimlenerek yorumlanmis ve bu anlamda 6neriler gelistirilmistir. Turizmin
cevreye etkileri konusunda yerel halkin tutumlarinin sorgulanmasina yonelik hazirlanan

her bir anket ifadesinin yiizde, frekans ve aritmetik ortalama degerleri analiz edilmistir.

1.5.2. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada yerel halkin tutumlarim Olgcmeye yonelik anket tekniginden
yararlanilmistir. Anket formu Baysan (2002)’den gelistirilerek hazirlanmistir. Anket
formuna arastirma amacina yonelik, turizm ve cevresel sorunlar, kiy1 kullanimina iligkin
sorular gelistirilerek eklenmistir. Sorular test edilerek gozden gecirilmistir. Anket,
kisisel sorular dahil olmak iizere 26 sorudan olusmaktadir. Daha sonra sorulara
gecilmektedir. Arastirmanin amacina uygun olarak Kusadasi’nda turizmin cevresel
etkilerini belirlemek amaciyla turizm faaliyetlerinin cevre sorunlarma neden olup
olmadigina ve bu sorunlarin neler olduguna dair on, turizmin Kusadasi’na olumlu
etkileri konusunda bir, Kusadasi’nda yanlis arazi kullamimi i¢in iki, yapilagmanin
getirdigi olumsuz etkiler i¢in {i¢, cevre {izerinde turistler, seyahat sirketleri ve
konaklama tesislerinin etkileri i¢in bir, turizmden kaynakli ¢evre sorunlarindan sorumlu
ve para ddemesi gerekenler icin iki ve son olarak turizmin siirdiiriilebilirligini saglamak
icin neler yapilabilenecegi konusunda bir soru yer almaktadir. Anketin son boliimiinde
ise ankete katilanlarin demografik bilgilerine yonelik alti soru (ka¢ yildan beri
Kusadasi’nda yasadiklari, cinsiyeti, yas grubu, egitim durumu, meslek ve aileden birinin

turizm ile ilgili islerde ¢alisip calismadigl) yer almaktadir.

Anket sorularindan 11 adedi kapali uclu (7 siralama, 4 tek cevapl), 8 adedi 5°li

Likert ve geri kalani acik uglu sorulardan olugmaktadir. Turizmin Kusadasi’nda olumlu
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etkileri, Kusadasi’'nda turizm kaynakli c¢evre sorunlari, seyahat sirketlerinin ve
konaklama tesislerinin cevre iizerinde ne derece etkili oldugu, kiy1 ¢izgisi boyunca
yapilasmanin yer se¢iminin dogru yapildigina katilma durumu gibi sorular Likert
tipindedir. Turizmin Kusadasi’nda olumlu etkileri, Kusadasi’nda turizm faaliyetlerinin
cevreye verdigi olumsuz etkileri azaltmak i¢in gerekli olan girisimleri kimler yapmali,
yapilasma daha cok hangi faktorler tizerinde olumsuz etki birakmakta, hangi cevre
sorununun turizm faaliyetlerinden kaynaklandigi gibi sorular kapali ucludur.
Kusadasi’nda yapilasmanin getirdigi en dnemli olumlu etki ve Kusadas1 kiyilarinda en
cok hangi dénemlerde ¢evre sorunlariyla karsilasildigr gibi sorular da acik uclu sorulara
orneklerdir. Bu sorular icinde ankete katilanlarin 5°1i Likert 6lcegindeki “Kesinlikle
Katiliyorum”, (5) ve “Kesinlikle Katilmiyorum” (1) segeneklerinden birini
isaretlemeleri istenmistir. Ankete katilanlarin kisisel bilgileri (Kusadasi’nda yasam
siiresi, cinsiyet, yas, egitim durumu, calisma durumu, aile bireylerinin turizmde calisip

calismadigl) ise anketin son boliimiinii olugturmustur.

1.5.3. Verilerin Analizi

Veri toplamak icin hazirlanan anketler Kusadasi’nda, arastirmaci tarafindan yore
halkina dogrudan dagitilip toplanmistir. Ankette yer alan ve turizmin cevresel
etkilerinin yerel halkin tutumlariyla belirlemek amaciyla verilen yargilar 1=Kesinlikle
Katilmiyorum, 5=Kesinlikle Katiliyorum olarak puanlandirilmis ve degerlendirmeye
alimmugtir. Yore halkinin ankette verilen yargilara verdikleri “Kesinlikle Katilmiyorum”
ve “Katilmiyorum” cevaplart onlarin, bu ifadeleri tercih etmedikleri, “Katiliyorum” ve
“Kesinlikle Katiliyorum” cevaplart onlarin bu ifadeleri tercih ettikleri seklinde kabul
edilerek yorumlar yapilmistir. Yore halkinin belirtilen yargilara yonelik “Emin
degilim/bilmiyorum” cevabim isaretlemeleri ise soz konusu ifade ile ilgili kararsiz
kaldiklar1 yoniinde degerlendirilmistir. Anket uygulamasi gergeklestirildikten sonra,
degerlendirmeye alinan verilerin, ankette yer alan yore halkinin kisisel 6zelliklerini
belirlemek amaciyla yiizde ve frekans analizi yapilarak c¢oziimlemesine gidilmistir.
Uygulama ile ilgili yukarida belirtilen analizler, SPSS 10.0 programi yardimiyla

yapilmis olup, yiizde ve frekans dagilimlar incelenmistir.
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2. BOLUM:
ARASTIRMA ALANININ GENEL COGRAFi OZELLIKLERIi

2.1. ARASTIRMA ALANININ KISA TARIHCESI

Ege Denizi ve Bat1 Anadolu arasinda sahip oldugu stratejik konum ile 6n plana
cikan kiy1 kentlerinden biri olan Kusadasi, M.O. 3000 yillarinda Lelegler, M.O. 1L
yiizyilda Aeolialilar, M.O. IX. yiizyilda Iyonlarin hakimiyeti altina girmistir. M.O. VIL
yiizyilda Lidyalilarin egemenligine gecen bolge, M.O. 546'da Pers hakimiyetine sahne
olacak, M.O. 448’te Atina’nin koruyuculuguna birakalacaktir. M.O. 334'te Makedonyali
Biiyiik Iskender'in Anadolu’yu ele gegirmesiyle Makedonya Kralligi’na tabi olan bolge,
M.O. 64’te Romalilara gecmistir. Hiristiyanligin ilk yillarinda, Meryemana ile
havarilerinden St. Jean’in Efes'e gelip yerlesmesiyle bir dini merkez haline gelmis; M.S.
395’te Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasindan sonra Bizans egemenligine
girmistir. 1186'da II. Kilic Aslan'in bolgeyi Selcuklu Devleti'ne katmasiyla Tiirk
egemenligi baglamis; Selcuklu Devleti’nin yikilmasinin ardindan Aydinogullar1 Beyligi
topraklarina dahil olmustur. XV. yiizyilda Venedik ve Ceneviz kontroliine de sahne olan
bolgedeki Osmanli hakimiyeti, 1413’te I. Mehmet’in saltanati doneminde baglamistir
(Yurt Ansiklopedisi, 1982: 1011) (Fotograf 1).

Goriilecegi iizere Kusadasi’nin yer aldigi bolge, tarihsel siire¢ boyunca bir¢ok
kez el degistirmistir. Bunun sebepleri arasinda, bolgenin sahip oldugu cografi 6zellikler
ile jeopolitik konumu ©n plana cikmaktadir. Ancak kentin ne zaman ve kimler
tarafindan kuruldugu hususunda net bir bilgi mevcut degildir. Yaygin goriis, Yilanci
Burnu denilen mevkide lonlar tarafindan kurulmus oldugudur. Bunun haricinde Pilav
Dag eteklerinde Andiz Kulesi denilen yerde kurularak, sonradan ulagim giicligi
sebebiyle “Scala Nouva (Yeni Iskele)” adiyla bugiinkii mevkiine tasindigi da ileri
siiriilmektedir. Diger taraftan kentin, giiniimiizdeki mevkiisinde XVII. yiizy1l baslarinda
kuruldugunu gosteren aragtirmalar da mevcuttur. Bu farkli goriislerin olusmasinda
Kusadasi’nin eski yerlesim isimleri olarak One siiriilen Scala Nouva, Neapolis ve Ania
yerlesimlerinin birbirine ¢ok yakin bolgeler olmasi ve bu sebeple ayni bolgeymis gibi
algilanmasinin rolii biiyiiktiir. Ote yandan Ege Bolgesi kiy1r seridindeki cografi

degisimlerin de bunda etkisi oldugu soylenebilir (Kiel, 2004: 404—405).
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Antik donemde ticari hareketliligi ile 6n planda olan Ephesus Limani’nin Kiigiik
Menderes Nehri’nin tasidigi aliivyonlar nedeniyle dolmasi sonucunda Onemini
kaybetmesi, sonrasinda yeni bir liman arayisina yol agmig; bu arayista ilk tercih
yakinligi sebebiyle Ayasulug’dan (Selcuk) yana kullanilmistir (Baykara, 2001: 229).
Selguk, bu islevini Ortagag boyunca da siirdiirmiis; ekonomik canliligint XVI. yiizyil
sonlarina kadar muhafaza edebilmistir. Bu donem ve sonrasinda diisiise gecerken yerini
Kusadas1 Limani’na birakmis; bu durumun olusumunda biiyiik 6l¢iide Dogu Akdeniz
ticaretinin seyri belirleyici olmustur (Yimaz, 2001: 203). Kusadasi’nmin yiikselise
gecmeden Once bir liman olarak islevi hususunda herhangi bir bilgiyle
karsilasilmamasina ragmen bazi kaynaklarda Scala Nouva adiyla XIV. yiizyilda var
oldugu belirtilmistir. Bu bizi aym1 doneme yakin temel kaynak olan Piri Reis’e gotiiriir.
Ancak gittigi yorelere ait ayrintili bilgiler vermesiyle dikkat ¢ceken Piri Reis, iinlii eseri
Kitab-1 Bahriye’de Scala Nouva, Yeni Liman ya da Yeni iskele adiyla bir limandan
bahsetmedigi gibi Kusadasi’ni, Sigacik Limani’na yakin yerleri gosteren haritasinda
kiigiik bir ada olarak belirtmis; tizerinde bir canlilik ya da yerlesim olabilecegini ifade
eden tek bir ciimle bile zikretmemistir (Senemoglu, 1973: 176-177). Bu durum XV.
yiizyilda boyutlarina ya da ¢ogu arastirmacinin kabul ettigi tizere burun ucundaki kiigiik
adacign iizerine konan gogmen kuslarin fazlaligina atfen Kusadasi denilen bir bolgenin
varligim kanitlarken heniiz yerlesim ve hareketliligin var olmadigim destekler

niteliktedir.

Buna paralel olarak tarih¢i Machiel Kiel’in aragtirmalari, Scala Nouva olarak
adlandirilan bolgenin Efes’in yedi km batisinda yer alan Ortacag menseli bir bolge
oldugunu, giiniimiizde Pamucak olarak bilinen yoredeki eski iskele direkleri ve saglam
bir bicimde insa edildigi anlagilan rthtimiyla hala ayakta durdugunu gostermektedir.
Kiel, XVIII. ve XIX. yiizyil haritalarinda da bu bélgenin Scala Nova ya da Panormos
Harabeleri olarak yer aldigin1 kaydederken bu bolgenin Kusadas: ile aymi yer
olmadiginin altim c¢izmistir (Kiel, 2004: 404—-405). Yorede bulunan eski yerlesim
yerlerinden Anaia (Kadikalesi)’'nin Kusadasi’nin bilinen mevkiinde oldugu iddialar1 da
bulunmaktadir. Ancak Anaia, Kusadasi’nin 10 km giineyinde yer alan ve biiyiik bir
kalenin harabelerini iceren eski bir yonetim iinitesidir. Kadi1 Kalesi olarak da taninan bu
kale 1200 yili civarina tarihlendirilmistir. 1261°den itibaren burada Cenevizliler ticari
imtiyazlara sahip olmuslar; 1304 te ise Katalan parali asker ordusu i¢in merkez olarak

kullanilmistir. Ayn1 y1l iginde Aydinoglu Beyligi kaleyi ele gecirmistir ve XVI. ylizyila



27

gelindiginde kalenin, Ayasulug Kazasi’'min bir nahiyesi konumunda oldugu
goriilmektedir. Sonrasinda bu yerlesimin adi Sogucak olarak degistirilmistir (Kiel,
2004: 412). Tum bu bilgiler Kusadasi’min XVII. yiizyllda kurulmus bir Osmanh
kasabast oldugu savim kuvvetlendirmektedir. Bunu farkli donemlere ait
seyahatnamelerden de takip etmek miimkiindiir. 1631°de Hollandali seyyah Stochove,
“Echelle Neufe” ya da “Coucadacy” olarak isimlendirdigi Kusadasi’n1 ziyaret etmis ve
acik bir bicimde kasabanin birka¢ yil Once olusturulan yeni bir kasaba oldugunu

belirtmistir (Kiel, 2004: 411).

1701°de aday1 ziyaret eden Fransiz seyyah Joseph de Tournefort, Kusadasi’nin
iyi insa edilmis, iyi kaldinmlanmis ve evlerinin catis1 ¢cukur kiremitlerle ortiilmiis ¢ok
giizel bir kent oldugunu kaydetmistir. Surlarin, Evliya Celebi’yi dogrular nitelikte kare
biciminde yapildigin1 ve kentte sadece Tiirkler ile Musevilerin oturdugunu, Rumlar ve
Ermenilerin ise kenar mahallelerde ikamet ettigini kaydetmistir. Rumlar’a ait Aya Yorgi
Kilisesi’nin liman1 kusatan tepedeki kenar mahallede yer aldigini, Musevilerin bir
sinagoga sahipken Ermenilerin kiliselerinin olmadigimi belirtmistir. Kasabada mevcut
camileri kiiciik olarak nitelendiren Tournefort, kasabada yaklasik bin Tiirk, 600 Rum,
10 Musevi ve 60 Ermeni ailesinin var oldugunu kaydetmistir. Kusadasi Limani’m bati
riizgdn ve karayel alan donanimli bir liman olarak tasvir eden seyyah, kasabanin
garnizonunda yirmi kadar asker bulundugunu ve kent ¢evresinde yiiz kadar yenigerinin
gorev yaptigimi aktarmaktadir. Kentte bir kadi, dizdar ve serdar oldugunu bildiren
Tournefort, Kusadasi’'nin caddeleri cevresindeki baglar sayesinde oldukca hos
goriindiigiinii dile getirmistir. Kirmizi ve beyaz sarap ile kuru iiziim ticaretinin
yapildigin1 ancak ticaretin 6nemli nitelikte olmadigini iletirken ¢ok sayida maroken deri

imalatinin mevcut oldugunu notlarina eklemistir (Tournefort, 2005: 257-285).

XVIIL. yiizyilda kentin ticari hacmi incelendiginde 1713’ten 1722 yilina kadar
[zmir’den Marsilya’ya kalkan 419 gemiden 4 tanesinin Kusadasi’ndan kalktig1 ve yalniz
zeytinyagr yiklii oldugu bildirilir. 1723 yili Kusadas1 Limam giimriik kayitlarindan
aktarilan bilgiye gore ise limandaki en islevsel iiriinler zeytinyagi, keten, kiraz, peynir,
limon, sadeyag ve hasirdir. Seyyah Pococke, Kusadasi’nin komsu yorelerin ve Sisam’in
ihtiyaclarimi tedarik eden bir pazar konumunda oldugunu belirtmistir. Kentin, piring,

kahve, keten ve keneviri Misir’dan; kalin yiinlii kumaslar1 Selanik’ten ve pamugu
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[zmir’den ithal ettigini belirten Pococke, sehirde iiretilen tahilin ise Sisam’a ve diger

adalara ihrag edildigini kaydetmistir (Pococke, 1739: 45).

Yiizyilin sonlarina yaklasildiginda ise Izmir-Kuzey Afrika limanlari arasindaki
iliskilerde Kusadasi’nin da aktif bir rol oynadig1 goriilmektedir. 1776—1783 yillarindaki
Trablusgarp liman trafiginde 25 gemi ile Kusadasi Limani’nin etkinligi kaydedilmistir
(Yilmaz, 2001: 206). Bu etkiligin ylizyilin sonunda da devam ettigi, H. 1213 / M. 1798
tarihli bir belgeden anlasilmaktadir ki adi gecen belgede Iskenderiye’den kahve yiiklii
27 adet geminin Izmir, Kusadasi ve Sakiz havalisine dogru hareket ettikleri
bildirilmektedir (BOA, Cevdet iktisat, Nu. 1644). XVIIL. yiizy1l sonlarinda adaya kisa
bir ziyarette bulunan Ingiliz seyyah James Dallaway, Kusadas1’n1 modern bir balik¢ilik
kasabas1 olarak tanimlamistir. Cinar agaglarinin altina insa edilmis ve seyyahlar icin
daima taze kahvenin hazir tutuldugu bir kuliibede aksam yemegi yedigini aktaran
Dallaway, Kusadas1 sakinlerinin bu yash agaclara kars1 biiyiik bir sayg1 gosterdiklerini
kaydetmistir. Orada yasayan Tiirklerin, Imparatorlugun genelindeki gibi siikiinetle
mutlu oldugunu belirten seyyah, tiitiin kokusu igindeki cardaklarda tiimiiyle sessiz bir
bicimde istirahat ederek neredeyse tiim giinlerini boyle gecirmenin, Tiirkleri olduk¢a
memnun ettigini anlatmaktadir. Dallaway, son olarak kasabanin deri boyama imalatiyla
inlii oldugunu bildirir ki yiizyilin basinda Tournefort’un isaret ettigi dericiligin yiizyilin
sonunda da aktif bir ekonomik faaliyet olarak devam ettigi goriilmektedir (Dallaway,

1797: 230-232).

Bu ¢alismada kayitlarimi aktaracagimiz son seyyah olan Tancoigne, XIX. yiizyil
baslarinda ziyaret ettigi Kusadasi’ni, Sisam Adasi’nin tam karsisinda yer alan bir ticaret
kenti olarak tanimlamistir. Kalenin, {izerinde Rum ve Ermeni mahallelerinin bulundugu
sarp bir kayanin dibinde insa edildigini bildiren Tancoigne, aga (yerel yOnetici), askeri
garnizon ve tiim Miisliimanlarin kalede ikamet ettiklerini ve kentin toplam niifusunun
12,000’1 gecmedigini aktarmistir. Kusadasi Limant’nin siddetli kuzey riizgan karsisinda
giivenli olmadigimi ancak oteki riizgarlar estiginde gemilerin her tiirlii tehlikeye karsi
korundugunu aktarirken Tiirklerin Kusadasi adini, gocmen kuslar sebebiyle vermis
olabileceklerini kaydetmistir. Tancoigne, Kusadasi’nin son yillarda Anadolu ticaretinde
ambar islevi gordiigiinden, kervanlarin Anadolu’dan bol miktarda bugday, piring ve
arpa getirdiklerinden ve yine ¢cok miktarda kurutulmus meyve, sebze v.s. erzakin burada

toplandigindan bahsetmektedir. Kendisinin Fransiz olmasi nedeniyle limandaki
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Ingilizler ile Tiirk gorevlilerin yaptiklar1 bugday kagakciligindan sikdyet etmis ve bu
durumun Fransa tarafindan ortaya ¢ikarilmasi gerektigini bildirmistir (Tancoigne, 2003:

40-41).

Goriilecegi iizere Aydmn’in turistik acidan Onemli bir ilcesi konumundaki
Kusadasi, XVII. yiizyill baslarinda bir Osmanli kenti olarak kurulmus; Osmanh
Imparatorlugu biinyesinde ticari bakimdan ¢nem arz eden bir iskele olarak 6n plana
cikmistir. Milli Miicadele Donemi’nde Bati Cephesi icerisinde yer alarak italyan ve
Yunan isgaline ugramis; savas doneminin sona ermesi ve Cumhuriyetin ilan1’ndan
sonra Izmir’e bagh bir ilge konumundayken 1954 yilinda Aydin iline baglanmistir.
Giiniimiiz Aydin’1 icerisinde ise sahip oldugu tarihsel birikim ve turistik zenginlikleri ile

mevcut énemini muhafaza etmeye devam etmektedir.

Fotograf 1. Kusadasi’nin Eski Bir Goriiniimii
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2.2. ARASTIRMA ALANININ YERI VE SINIRLARI

Kusadasi, Tiirkiye’nin giineybatisinda Ege Bolgesi’nin Asil Ege boliimii sinirlar
icerisinde, kendi adiyla anilan korfezin hemen kiyisinda 37° 52' kuzey enlemi, 27° 15'
dogu boylamlar arasinda yer almaktadir (Sekil 2). 264 km? yiizolciime sahip ilgenin
giineyinde Soke (Aydin), kuzeyinde Selcuk (izmir), batisinda Ege Denizi, dogusunda
Aydin yer almaktadir. Kusadasi, Kiigiik ve Biiyiik Menderes nehirlerinin olusturdugu
iki biiyiik taskin ovasi arasinda yer alan bir platoda denize dogru uzanmis bir burnun

kuzeyinde kurulmustur.

Elverisli cografi 6zellikleri nedeniyle Prehistorik ¢aglardan beri yerlesme alani
olan Kusadasi, Bat1 Anadolu’da Kuzeyde Doganbeyli Burnu, giineyde ise Sisam Adasi
ile Dilek Yarimadas arasinda biiyiik bir girinti olusturan korfezde yer almaktadir. Tlge,
Izmir, Efes, Meryemana, Milet, Didim, Priene, Labranda, Alinda, Alabanda,
Pamukkale, Marmaris ve Bodrum gibi 6nemli tarihi ve turistik merkezlerin yakininda

bulunmaktadir.

2.3. ARASTIRMA ALANININ GENEL FiZiKi COGRAFYA

OZELLIKLERI

Kusadasi, Bati Anadolu’da Ege kiyilarinda giineyde Sisam adasi ile Dilek
Yarimadasi arasinda biiyiik bir girinti olusturan korfezin merkezinde bulunur (Sekil 2).
Kusadasi’nin var olan turizm potansiyelini olusturan en biiyiik etken sahip oldugu dogal
ozelliklerdir. Kiy1 turizmine olanak saglayan dogal plajlari, denizi, sicaklik ortalamalari
gibi fiziki cografya sartlar, dogal ¢ekici unsurlarn kazanmasinda baslica role sahip
olmustur. Kusadasi’nda kiy1 kullanim1 ve turizmin yapisi ve gelisimine ge¢meden once
bu konularin daha iyi anlasilmasi i¢in Kusadasi’nin fiziki cografya 6zellikleri hakkinda

bilgi vermek yararl olacaktir.
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2.3.1. Arastirma Alaminin Jeolojik ve Jeomorfolojik Ozellikleri

Calisma alan1 Paleozoyik temel iizerinde olup bugiinkii goriiniimiinii 3. Zaman
sonlarindan itibaren meydana gelen olaylarla kazanmistir. Bu zamanin sonlarindan
itibaren dis kuvvetlerin ve i¢c kuvvetlerin etkisiyle sekillenmeye baslamis zamanla
bugiinkii goriiniimiinli kazanmigtir. Calisma alaninda jeolojik acidan bulunan
formasyonlar yashdan gence dogru asagidaki sekilde siralanirlar. Kiy1 Ege’de yer alan
calisma sahasi yersekilleri bakimindan genel olarak Dogu - Bat1 yoniinde uzanan daglar
ve bunlar arasindaki ¢okiintii alanina yerlesmis ovalardan (horst-graben) olusmustur.
Ege bolgesinden kaynagimi alan ve ¢okiintii alanlarina yerlesmis akarsularin agiz
kisimlarinda ise aliivyonlarin birikmesi ile genis ovalar meydana gelmistir. Bati
Anadolu’nun temelini Menderes Masifine ait Paleozoyik yashi metamorfik birimler
olusturmaktadir. Bu birim ¢ekirdekte gnays, onun {lizerinde mikagist ve bu iki birimi
orten mermerlerden meydana gelmektedir. Masifi kusatan oOrtii birimleri (metamorfik
kayaclar) Kusadasi1 yoresinde, giineyde Samsun Dagi, kuzeydoguda Maden ve Pinar
Dagi kiitlelerinin yapisini teskil eder. Ilk metamorfizmasim Paleozoyik’te gegirmis olan
Menderes Masifi, Eosen-Oligosen arasinda Ankara kenet zonunun Sakarya Masifinin
altina dalmas1 ve Likya naplarinin Menderes Masifi iizerinden agmasi sirasinda ikinci
defa metamorfizmaya ugramistir. Neojen baslarindan itibaren bolgedeki ilk ¢okiintii
alanlart gelismeye baslamis ve bugiin bati Anadolunun baslica akarsularinin yerlestigi
B-D yonlii grabenler sekillenmistir. Orta Miosen’e kadar gecen siire igerisinde ise tiim
Anadolu’da gozlenebilen genis diizliikler meydana gelmistir (Atalay, 1998). Soke kuzey
ve kuzeybatisinda yiizey vermeye baslayan bu formasyon Davutlar ve Kusadasi

cevresinde yaygin bir sekilde izlenebilmektedir (Sekil 4).
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LEJAND :

Kuaterner
(yeni aliivyon)

Kuaterner
(eski aliivyon)
Plio-Kuaterner

(blok, kenglomera, kaba kumtasi, camurtasi)

Neojen (Miosen) s :
(konglomera, kumtast, silttags, kiltag:, kirectagi, marn)

Neojen Volkanitleri
(andezit, trakiandezit)

Mesozoik Metaflis
| (mermer-serpantin bloklu)

Mesozoik
(mermer)

Perm-Mesozoik
(mikagist)

— EGE DENIZI
Kusadas:
Korfezi

Sisam Ad. }3
(Samos)

Sekil 4. Kusadasi ve Yakin Cevresinin Jeoloji Haritas
Kaynak: Oner ve Uncu, 2000: 2

Jeoloji haritasinda da goriilecegi iizere Kusadast Merkez, Sogucak ve Davutlar
boyunca Orta Miyosen yash formasyonlar uzanmaktadir. Bu alanlarin Kuzey ve
Giineyinde ise daha yash (Mesozoyik) birimler bulunmaktadir. Paleozoyik — Mesozoyik
yash ortii kayaclari iizerine agisal bir uyumsuzlukla gelen bu formasyon, Ust Miyosen
yaslt volkanitler ve Kuaterner yash aliivyonlar tarafindan acisal bir uyumsuzlukla
ortiilmektedir. Orta Miyosen yaglh olarak kabul edilen formasyon, akarsu-gol gecisi ve
g0l ortaminda ¢okelmistir. Samsun Dagi’nin giineyinde oldugu gibi Davutlar giineyi ve
Milli Park alani i¢inde izlenebilen Pleistosen yasli eski birikinti konilerine ait boliimler

Doganbey Formasyonu olarak adlandirilmistir.
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Bati Analodu’daki ana yersekli birimlerinin olugmasini saglayan tektonik
cizgiler Kusadasi ve yakin c¢evresinin de sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir. Orta
Miyosen’den sonra tiim Anadolu’da Neotektonik rejimin basladigini vurgulayan Sengor
(1980), bu sistemde Menderes Masifi’nin K-G yonlii genlesme kuvvetlerinin etkisinde
kaldigimm belirtmistir. Bu doneme kadar tiimiiyle katilagsmis ve sert bir kiitleye
doniismiis olan Menderes Masifi, D-B dogrultulu derin hatlar boyunca kirilarak, Bati
Anadolu’nun {inlii grabenlerini meydana getirmis ve Masif de asmasiflere boliinmiistiir

(Dora, Kun ve Candan 1992).

Biitiiniiyle yiikselim alam1 durumunda olan calisma alan1 6zellikle Miyosen
sonundaki yiikselmelerle cesitli yonlerde kirilmalara ugrayarak bloklara ayrilmistir.
Buna bagl olarak Samsun Dagi, Oyuk Dagi ve Kapli Dagi bu faylarin arasinda
yiikselen bloklar1, S6ke - Davutlar, Kirazli-Ortaklar dogrultusundaki ¢ukur alanlar ise
¢Oken bloklar1 meydana getirmistir. Tektonik acidan hareketli bir bolgede yer alan
calisma sahasinda Ozellikle Kusadas1 merkezde geng faylari tespit etmek miimkiindiir.
Otel ve bazi sitelerin bu faylar iizerinde insa edildigi goriilmektedir. Ayrica Samsun
Dagi’nin kuzey etekleri boyunca, Davutlar yakinlarindan ¢ikan sicak su kaynaklar da

bu faylarin varligim kanitlamaktadir.

Calisma sahasimin giineyinde Dogu-Bati yoniinde uzanan Samsun Dagi yer
almaktadir. Bu daglik kiitlenin kuzeydogusunda halk arasinda Durmus Dagi olarak
isimlendirilen, kii¢iik bir daglik kiitle yer alir. Bu iki daglik kiitle arasinda, kiyida yer
alan kiy1 ovasi ile ilgenin dogu ve giineydogusunda yer alan S6ke Ovasi arasinda asinim
platolar1 yer almaktadir. Batiya dogu yiiksekligini kaybeden plato, Kusadasi cevresinde
dik yamaclarla denize ulasirken, Davutlar ¢cevresinde daha az egimli yamaclardan, tatl
bir egimle once etek diizliigiine daha sonra Davutlar kiy1 ovasina gegcmektedir (Sekil 2).
Kusadas1 c¢evresindeki plajlar bu platonun asinmaya karst daha dayaniksiz
kayaclarindan olusan kesimlerinde olusmus olan kiiciikk koylarin akintilarla tasinan

kumlar tarafindan doldurulmasi sonucunda meydana gelmistir (Oner ve Uncu, 2000:5).

Kiy1 boyunca yer alan verimli ovalar akarsularin tasidigr aliivyonlarin
birikmeleri sonucunda olusmustur. Kiy1 boyunca algak ve yiiksek kiyilar goriilmektedir.
Kusadas1 merkezi takip eden ve Samsun Dagi’nin kuzey etekleri boyunca uzanan

alanlar algak kiy1 6zelligindedir. Kusadasi’nin giineyinden Giizelcamli’ya kadar uzanan
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kiy1 ovasi ile akarsularla parcalanmis algcak plato yiizeyi arasinda ise etek diizliikleri
gelismistir. Gerideki yiiksek alanlar ile etek diizliiklerinden tasinan malzemeler ise
bugiinkii deniz seviyesine gore biriktirilerek Davutlar kiy1 ovasini olusturmuslardir.
Geride ovayi besleyen bir akarsu olmamasi nedeniyle doldurulamayan bu diizliik biiyiik
oOlciide ikincil konutlar tarafindan isgal edilmistir. Yorede, Kiiciik ve Biiyiik Menderes
delta kiyilar ile Davutlar kiy1 diizliigii deniz turizmi agisindan uygun alanlardir. Ancak
delta kiyilarinda jeomorfolojik gelisimin devam etmesi ve Davutlar ¢evresinde etek
diizliiklerini olusturan kirintili unsurlarin denizi bulaniklastirmasi nedeniyle deniz
turizmi ancak Kusadasi kenti gevresindeki kiiciik koylarda yogunlasmustir (Oner ve
Uncu, 2000: 5-6). Calismanin bu boliimiinde yersekilleri daglik alanlar, platolar, ovalar

ve kiy1 sekilleri olmak iizere ele alinacaktir.

Arastirma alanimizin hemen batisinda uzanan Ege Denizi, Dogu Akdeniz'in
kuzeye dogru bir uzantist olup, bu havzadan ada yaylan ile ayrnlmistir. Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda uzanan Ege Denizi'nin yiizol¢iimi 180,000 km?, en derin yeri 2250
m dir. Ege Denizi'nin olusumu Tersiyerin sonlarinda baglamig, Kuvaternerde devam
etmistir. Tersiyerin sonlarina dogru yiikselmeye baslayan Anadolu, Kuvaternerin
baslarinda da yiikselmeye devam ederken, gevresi ise ¢cokmeye ugramis, bugiinkii Ege
Denizinin yerinde bulunan Egeit Karasi da c¢okmiistiir. Daha sonra bu kisima
Akdeniz'in sularinin dolmasi ile Ege denizi olusmus, Egeit Karasi’nin yiiksekte kalan
kisimlar1 da Ege Adalari’n1 meydana getirmistir. Onun i¢in Ege Adalari, jeolojik olarak
Anadolu'nun birer uzantilaridir. Ege Bolgesi'ndeki bati-dogu yonlii  ¢okiintii
hendeklerinin olusumu da, Egeit Karasi’nin ¢okmesi ile ayni zamana rastlamistir.
Kuzey-giiney yonlii tektonik hareketler sonucu; dogu-bat1 uzanish kirik daglarin denize
dik olarak uzanmasi, Ege kiyilarinin girintili-cikintili olmasina neden olmus, kiyida

bir¢ok koy, korfez ve yarimada olusmustur (Atalay, 1992).

Arastirma alanimizin kiyisinda bulunan Kusadasi Korfezide bu korfezlerden
birisidir. Arastirma alanimizin kiyilart boyunca uzanan alcak kiyilar denize girmeye
elverisli olup, derin deniz 6zellikleri gosteren ve dalis icin uygun yerler ise Samsun

Dagi’nin eteklerinde yiiksek kiyili alanlardir.
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2.3.1.1. Daghk Alanlar

Calisma sahasinda bulunan daglik alanlarin en Onemlisi eski ¢agda Mycale
adiyla anilan, Dilek Daglar1 da denilen Samsun Dagi’dir. Bu daglar ilcenin giiney ve
giineybatisinda denize dogru Dogu-Bati dogrultusunda uzanir. En yiiksek yeri 1237 m
yiikseltisindeki Dilek Tepe'dir. Samsun Dag1 Paleozoyik'e ait sist ve mermerlerle kapl
olup iizerinde Jura'ya ait kalkerlerin olusturdugu yiikseltiler yer almaktadir. Jura
donemine ait kisimlar sert olduklari i¢in aginmaya ugramayarak yiiksekte kalmistir (
Atalay, 1987). Dilek Dagi’nin (Samsun Daglari’nin) kuzey ve giiney eteklerinde uzanan
fay hatlarma bakildiginda bu dagin yiikselmeler ile meydana geldigi ve horst oldugu
sOylenebilir. Bu dagin yamaclar1t maki ve kizilcamlarla kapli olup; dag, Akdeniz

florasina ait tiim bitki tiirlerini de barindirmaktadir.

2.3.1.2. Platolar

Durmus Dagr’nin eteklerindeki Ust Kretase donemine ait fliglerin asinmasi ile
asinan malzemeler, batiya dogru birikmis ve asinim platosunun devami olan ayni
yiikseltiye sahip birikim alanini olusturmustur. {lcenin batisinda kiy1 boyunca uzanan
kiy1 ovast ile dogu ve giineydogusunda uzanan Soke Ovasi arasindaki saha asimim
platolarindan olusmaktadir. Bunlar iizerinde yer yer Neojen volkanitleri, andezit ve
trakiandezitler yer alir (Sekil 3). Asimim yiizeyleri ulasima elverisli olup, Kusadasi-Soke
arasinda uzanan yol buradan ge¢cmektedir. Kusadasi’na bagh olan koy yerlesmelerinin
tamami bu plato iizerinde yer almakta ve platoda, yiikselti batidan doguya dogru artis

gostermektedir (Dingay, 1998).

2.3.1.3. Ovalar

Arastirma alaninin batisinda, kiyr boyunca kiiciik akarsularin getirmis oldugu
aliivyonlart biriktirmesi sonucunda delta niteligi tasiyan kiyr ovasi olusmustur. Ova,
Kuvaterner dénemine ait olup kil, kum ve cakillardan olugmustur (Sekil 3). Ovanin
yiikseltisi 10 m'yi gegmemektedir. Bu ovalar, yakin zamana kadar topraklarinin verimli
olmasindan dolay1 tarim alani olarak kullanilmis, bugiin ise ikincil konutlarla ve turistik

tesisler tarafindan doldurulmustur.
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2.3.1.4. Kiy1 Ozellikleri

Genel olarak yiiksek kiy1 ozelligi gosteren Tiirkiye kiyilarinda kiy1 turizminin
gelisimi icin uygun kesintisiz uzun ve genis plajlar fazla yer kaplamaz. Uygun iklim
kosullartyla turizmde 6ncelikle secilen Giiney Ege Denizi ve Bati Akdeniz kiyilarinda
genellikle enine kismen de boyuna yapili yiiksek kiyilar yer aldigindan, kiy1 turizminin
kiiciikk kiyr ovalarinda gelisimi kiyida burundan buruna ve i¢ kisimdaki yiizey
sekilleriyle sinirlanmaktadir (Doganer, 1998: 25-26). Kiyilar1 boyunca yiiksek ve alcak
kiy1 6zelligi gosteren calisma alanimiz uzun bir kiy1r seridine sahip olup, giineyinde
Samsun, dogusunda Durmus Dagi'nin denize dik uzanmasi sonucunda turizm agisindan
elverisli koylarin olusumuna imkan saglamistir. Ancak jeomorfolojik yapi, kiyida
turizmin yayilisimm alan olarak daralmakta ve yapilasma kiyida kiiciik koylarda
toplanmaktadir. Bu 6zellik ¢alisma alanimizda oldugu diger bazi kiyr alanlarini da
Bodrum, Datga gibi olumsuz etkilemektedir. Algak kiyilar kiyr ovasinin batisinda
uzanan kiy1 kumullar yani plajlardir. Bu alanlar deniz turizmine oldukca elverisli olup
ozellikle yaz mevsiminde yogun olarak kullanilmaktadir.

Calisma alanimizda kuzeyden giineye dogru, kum ve ¢akilli pek cok plaj yeralir.
Bunlar:

» 31'ler Mevkii Plaji: Denizi sig ve berrak olan bu plaj ince kumlu bir plajdir.
Tusan Oteli ve Kustur Tatil K&yii bu plaji kullanmaktadir.

» Halk Plaji: Yat Liman1 ve Liman arasinda kumu yapay olan bu plajda, deniz
suyu, sehirden gelen atiklarla kirlendigi i¢in daha ziyade turistler tarafindan
giineslenmek i¢in kullanilir.

» Giivercinada Plaji: Her ne kadar plaj olarak isimlendirilse de kumsal 6zelligi
tasimayan bu plaj adanin sehre bakan tarafindaki, kayaliklardan denize
girilebilen, isletimi 6zel bir plajdir.

» Yilanciburnu Plaji: Giivercin Ada ile Kadinlar Denizi arasinda yer alan bu
plajin suyu berrak olup, kumsali ¢cakil tanelerinden meydana gelmistir.

» Kadnlar Plaji: Yerli ve yabanci turistler tarafindan biiyiik ragbet goren bu plaj
ince kumlu bir plaj olup, kenarinda bircok otel, motel, pansiyon, site ve restoran
yer alir.

» Karaova plaji: Kusadasi - Soke arasindaki Yavansu Mevkii'nin 2’km uzaginda
bulunan bu plaj, ince kumlu bir plajdir. Kusadasi'ndan 5 km uzaklikta, Fantasia
Oteli Oniinden baglayarak, Emekli Sandig1 dinlenme tesislerine kadar uzanan

kumsal seridi Milli Park’in sonuna kadar devam eder. Paleozoyik sistler,
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Mezozoyik kalkerler ve mermerler ile Neojen tortul kiitlelerden meydana gelmis
alanda kumlu, killi, yatik ve yiiksek kiy1 sekillerini iceren plajlariyla ilgi ¢ekici
kiy1 6zelligine sahiptir.

» Giizelcamh Plaji: Kusadasima 23 km uzakliktaki bu plajin kumsali taslik,
denizi ise temizdir.
Milli Park Plajlari: Bazilar1 cakil bazilarn da kum tanelerinden olusan bu
plajlarin, Kusadasi'na uzakliklar1 30’km dir. Orman ile i¢ ice olan bu plajlarda,
cmar agaglarmin kumsala kadar sokulabilmesi dikkat cekmektedir. igmeler
Koyu, Aydinlik Koyu, Kiiciik ve Biiyiikk Kalamaki Plajlari, Kavakli Koyu,
Aslanburnu, Ilyasaga, Dipburun ve Tavsanlhi Plajlari, Milli Parkta yer alan
plajlardandir. Bu alan Paleozoyik ve Jura'ya ait kisimlarin, genelde Dogu-Bati
dogrultulu faylarla olusmus yiiksek, falezli kiyilardir. Bu alanlar, dalmaya

elverisli alanlardir.

2.3.2. Iklim
Iklim, cografi cevreyi sekillendiren ve insan yasamini cok yakindan kontrol eden
bir etmendir. Insanlarin yaptiklar1 beseri ve ekonomik faaliyetlerin tamami dogrudan

veya dolayli olarak iklimin etkisi altindadir (Erol, 1988).

Kusadasi’nin tamami Ege Bolgesi’nin Ege Bolumii sinirlan icerisindedir.
Akdeniz iklimi sahada genis alanlarda etkilidir. Orta kusakta yer alan ve Bati
riizgarlarinin etki alaninda kalan Tiirkiye, Avrasya ve Kuzey Denizi iizerinde olusan
soguk karakterli Polar hava kiitlesi ile giineyde tropikal bolgelerde deniz ve kara
tizerinden kaynaklanan Tropikal sicak hava Kkiitlesinin etkisi altinda kalmaktadir
(Atalay, 1992). Calisma sahas1 Tiirkiye'nin diger bolgelerinde oldugu gibi degisik
yerlerden ve sartlardan kaynaklanan hava kiitlelerinin etkisi altinda kalmakta, iklim

elemanlar1 hava kiitlelerinin 6zelliklerinden etkilenmektedir.

Inceleme sahasinda Tiirkiye'yi etkileyen basing merkezlerinin etkileri
goriilmektedir. Calisma sahasi daha c¢ok kis mevsiminde goriilen (Ekim-Mayis
arasindaki donemde) Orta ve Dogu Avrupa iizerinden gelen soguk havanin (mP ve cP)
etkisindedir. Giineyden gelen sicak tropikal hava kiitleleriyle karsilasan soguk hava
kiitleleri, kis mevsiminin genelde 1lik, yagish ve riizgarli gecmesine yol acmaktadir.

Mayis’tan Ekim ayma kadar siiren donemde Anadolu’ya sokulan hava kiitleleri
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inceleme sahasina kadar girerek bagil nemin azalmasina, havanin alttan 1sinmasina ve
yazlarin kurak gecmesine yol agmaktadir (Kogman, 1993). Ege ovalarindaki iklim
kosullart iklim olaylarinda meydana gelen kisa veya uzun siireli sapmalardan 6nemli

derecede etkilenmektedir.

Arastirma alaninin ana iklim 6zelligi, kislarin 1lik ve yagish yazlarin sicak ve
kurak ge¢cmesidir (Kogman, Isik ve Mutluer, 1996). Sahada yaz ve kis olmak iizere iki
ana mevsim egemendir. Yaz mevsimi, Mart sonu ile Ekim sonu-Kasim ortasi1 arasindaki
donemi kapsar. Yilin yedi ayinda yaz, bes aymda kis kosullari egemendir. Yillik
ortalama sicaklik 17.7°C’dir. En yiiksek sicaklik Agustos ayinda 43.0°C ve en diisiik
sicaklik ise ocak ayinda -11.0°C olarak tespit edilmistir. Mevsimlere gore sicaklik
ortalamalar1 ilkbahar aylarinda 15.9 C°, yaz aylarinda 27.1°C, sonbahar aylarinda
18.6°C ve kis aylarinda 9.1°C’dir. Giinliik sicakliklar itibariyle efektif sicakliklar (17,0-
24,9°C) incelendiginde (Cukur, 1992) yilin ortalama 180 giinii sicakliklar yaz turizmine
uygun degerler gostermektedir. Sicaklik degerlerinin yilin bilyiik boliimiinde uygunluk
gostermesi ve uzun bir yaz donemi yasanmasi sahada deniz turizmi agisindan uygun
sartlar saglamistir. Deniz suyu sicakliklarinin uzun bir yaz dénemi iyi sartlar sunmasi su
sporlar i¢in olduk¢a uygundur. Yilda ortalama olarak 13.1 giin don olgusu goézlenir.
Yilin en az dokuz ayinda ortalama sicaklik 10°C’den fazladir. Yilda ortalama 80.6 giin
yagish, 0.2 giin karli gecer. Maksimum kar kalinligt 8 cm olarak kaydedilmistir.
Yagislarin % 70’i kis periyodundadir. Tlcede yillik ortalama riizgar hiz1 1.0 m/sn’dir
(Aydin Cevre Durum Raporu, 2005).

Bu veriler sahanin dogal ortam, iklim ozellikleri itibariyle turizm faaliyetleri i¢in
uygun ortam oldugunu kanitlamaktadir. Ozellikle yaz turizmi acisindan sicaklik
ortalamalarinin ve giinesli giin sayisinin yiiksek olusu sahada uzun bir turizm donemini

miimkiin kilan faktorler arasindadir.

2.3.2.1. Sicakhk

Calisma sahasinda daglarin kiyiya dik uzanmasi ve etkili bir yiikseltinin
bulunmamasi hava akimlarinin kara iclerine dogru girmesine yol acmistir. Ortalama
sicaklik genel olarak yilin 10 ayinda 10 derecenin altina diismez. Yillik ortalama
sicakliklarda goriilen bir 6zellik sicaklik ortalamanin 15.0°C'nin altina diismemesi ve

18.0°C'nin lizerine c¢ikmamasidir. Bu 0zellik turizm agisindan biiyiilk avantaj
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saglamaktadir. Ayrica Kusadasi ve cevresinde sicakliklarin kis aylarinda 0°C’nin altina
diismemesi tarimsal {riin ¢esitliliginin artmasina, sicaklik isteyen sanayi bitkilerinin

yetistirilmesine uygun ortamlar hazirlamigtir.

Meteorolojik veriler incelendiginde, yaz aylarinda ortalama sicakligin 23.6°C ile
25.9°C arasinda degistigi goriilmektedir. Y1l boyunca Temmuz ve Agustos aylarinda
sicaklik ortalamas1 yaklagik 25.5°C, maksimum sicakliklar ise yine aym aylarda 31.1°
ile 30.6°C’ye kadar ¢ikmaktadir. En diisiik sicaklik ise Ocak ve Subat aylarinda sirasiyla
-6.9°C ile -6.2°C ’ye kadar diismektedir (Tablo 1).

Tablo 1: Kusadas1 Uzun Yillar Sicaklik Degerleri (1930-2006)

Ortalama Ortalama Ortalama

Aylar Maksimum Sicaklik Minimum Disitk Vilksek Sicaklik
O Sicakdik (°C) Sicaklik (°C) | Sicaklik (°C) °C)
Ocak 22.5 -6.2 53 13.7 9.1
Subat 23.6 -6.9 54 14.1 9.4
Mart 29.0 -3.9 6.8 16.5 11.4
Nisan 32.2 -0.33 10.0 20.0 15.0
Mayis 35.0 5.0 13.5 24.1 19.1
Haziran 38.2 7.7 17.4 28.8 23.6
Temmuz 41.2 11.0 19.7 31.1 25.9
Agustos 42.0 12.9 19.5 30.6 25.2
Eyliil 374 8.8 16.3 27.7 21.9
Ekim 32.8 3.4 12.9 234 17.7
Kasim 34.0 -2.6 9.3 18.6 13.4
Aralik 23.0 -5.2 6.7 14.8 10.3
Yillik 42.0 -6.9 11.9 22.0 16.8

Kaynak: Aydin Meteoroloji Miidiirliigi

Caligma alaninda Nisan ayindan itibaren artmaya baslayan sicakliklar Mayis ve
Haziran aylarinda da artmaya devam etmekte; Agustos ayinda en yiiksek degerlere
ulagmakatdir. Calisma sahasinda 6zellikle yaz aylarindaki yiiksek sicakliklar ekonomik
bir kaynak olarak giines enerjisinden uzun siire yararlanmay1 saglamistir. Yaz aylarinda

konutlarin ve turistik tesislerin sicak su ihtiyaci biiyilkk oranda giines enerjisi ile
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giderilmektedir. Ayrica sicaklik ortalamalarinin yiiksek olusu yaz mevsim siiresinin
artmasina bunun da yaz turizm sezonunun uzun siirmesine yol actigi sOylenebilir.
Kog¢’un (1998:320) yaptigi bir calismada Tiirkiye i¢in insanin kendini en rahat
hissedecegi konfor sicakligi degerinin 18.1°C ile 22.8°C oldugu ifade edilmektedir.
Kusadasi’nda sicaklik degeri konfor sicakligi sinirlart icerisindedir. Ortalama sicaklik
degerlerinden calisma alaninin Mayis- Ekim aylar1 boyunca turizm sezonu icin uygun
kabul edilebilecegi ve bunun Kusadasi’nin cekiciligini arttiran unsurlar arasinda oldugu

soylenebilir.

Kusadasi’nin iklimiyle ilgili dikkat ceken bir nokta da kis temel dogal
mevsiminin alt tipi olarak hafif kisin belirlenmis olmasidir. Hafif kis, giiniin en yiiksek
sicakliginin 25.0°C den kiigiik, giinliikk ortalama sicaklik degerinin 0.0°C dereceden
kiigiik ya da ona esit oldugu ve giinliik en diisiik sicaklik degerinin de 0°C veya 0.0°C
kiiciik degerler gosterdigi dogal mevsimdir. Kusadasi’'nda Hafif kis Aralik-Mart
arasinda 118 giinde %5 etkili olmustur. Mart basinda %10’un altina diisen hafif kig
etkileri sonu da tamamen silinmektedir. Calisma alaninda Ocak-Subat aylarn hafif kig
olarak tanimlanmistir. Bahar dogal mevsimi Kusadasi’'nda en etkili dogal mevsimdir.
Yilin %66.7’sinde bahar dogal mevsiminin etkisi goriilmektedir. Temel dogal
mevsimlerde ise kis tamamen silinmis ve yil bahar-yaz olmak tizere iki doneme
ayrilmistir (Kog¢ 2001). Bu durumda Kusadasi’nda soguk donemin hayli hafif gectigini
belirten kanitlardan bir digeridir. Hafif kis sartlarinin yasanmasi bahar doneminin
ilkbahar ve sonbahar olarak ikiye ayrilmasimi saglamistir. Ilkbahar Mart-Nisan-Mayis;
Sonbahar Ekim-Kasim-Aralik aylarim1 kapsamaktadir. Bu durum bahar sartlariin yilin

yarisindan fazlasinda etkili olmasi ile ilgili bir durumdur.

Kusadasi’nda bahar sartlarinin egemen olmasi deniz turizmi disindaki turizm
etkinliklerinin de gergeklestirilmesine ortam hazirlamaktadir. Yaz ise Kusadasi’nda
ikinci en etkili dogal mevsim donemini ifade etmektedir. Alt dogal mevsimlerde %37.5
oraninda etkili olan yaz temel dogal mevsim oranlar1 dikkate alindiginda %33.3 etki
oranina sahiptir. Yaz dogal mevsiminin dénemi ise Haziran-Eyliil olarak belirlenmistir.
Dort aylik yaz donemi icinde Temmuz-Agustos aylar etkili yaz olarak belirlenmistir.
Kusadasi ¢evresinde yaz mevsiminin matematiksel mevsimlerden uzun olmasi bir dogal
mevsim zenginligidir. Bahar ve yaz dogal mevsimlerinde degiskenligin azlig1 dis ortam

etkinliklerinin gerceklestirilmesi bakimindan bir avantajdir (Kog, 2000). Deniz suyu
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sicakliklari, deniz ve kiyr turizmi cekim merkezlerinin olusmasinda etkili olan
faktorlerden birisidir. Ciinkii turistlerin 6nemli bir kismu plajlarda giines banyosu,
yiizme gibi amagclarla turistik aktiviteye katilirlar. Bu aktivitelerde deniz suyu
sicakliklarinin da etkili oldugu siiphesizdir. Ornegin, deniz banyosu icin, giinliik deniz
suyu sicakliklarinin 15 ila 17° C’nin altina diismemesi gerekir (Zaman, 2005: 30).
Kusadasi’nda da deniz suyu sicakliklarina gore deniz turizm i¢in uygun ortam oldugu
goriilmektedir. Soyle ki Kusadasi’nda ortalama deniz suyu sicakliklarinin da yil
boyunca 15°C'nin altina diismemesi, Mayis’tan Eyliil ayina kadar da 20°C'nin {izerinde
seyretmesi, bu siire igerisinde 5-6 ay gibi uzun bir siire denize girebilmesi, deniz

turizmi acisindan uygun ortamlar hazirlamistir.

2.3.2.2. Nemlilik ve Yags

Calisma alaninda yaz mevsimine ait kosullar ortalama olarak Ekim ayina kadar
siirer. Bu aydan itibaren Balkanlardan sokulan hava akimlan ile Akdeniz iizerinden
gelen hava kiitleleri Bati Anadolu’ya ulasir ve Ege iizerinde etkili olmaya baslar
(Kogman vd. 1996: 28). Calisma sahasinin icinde bulundugu alan yillik ortalama 600-
1000 mm arasinda yagis almaktadir. Yagisin yartya yakin bir boliimii kis doneminde

diigser. Yaz donemi ise genel olarak yagissiz gecmektedir.

Kusadasi’nin da icinde bulundugu Ege Boliimii’ndeki yagisin dagilisini frontal
faaliyetler ile daglarin cephelerin gelis yonlerine dogru olan uzantist ve baki kosullar
etkiler (Atalay, 2002: 93-94). Bolge orta seviyede yagis almakta olup, en fazla yagisi
(609.3 mm) kis mevsiminde almaktadir (Tablo 2). Yagislar Kasim ayindan itibaren
yogunluk kazanmaya baglar ve Aralik, Ocak ve Subat aylarinda maksimum seviyeye
ulagir. En cok yagis miktar1 Aralik ayinda 111.8 mm, Ocak 96.2 ve Kasim 96.1 mm’dir.
Ortalama toplam yillik yagis miktar1 609.3 mm’dir. En diisiik yagislar ise Agustos’da

0.6 ve Temmuz’da 0.7 mm’dir.
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Tablo 2. Kusadas1 Uzun Yillar Yagis Degerleri (1930-2006)

Ortalama Giinliik En Cok | Yagis> 0,1 mm Yagis> 10 mm
Aylar Toplam Yagis Yagis Miktart1 | Oldugu Giinlerin | Oldugu Giinlerin
Miktar1 (mm) (mm) Sayisi Sayisi
Ocak 96.2 64.9 10.4 35
Subat 95.5 65.2 9.9 34
Mart 74.6 78.6 8.3 2.7
Nisan 46.7 72.8 7.8 1.5
May1s 229 45.5 4.2 0.8
Haziran 54 37.6 1.1 0.1
Temmuz 0.6 8.6 0.4 -
Agustos 0.7 12.7 0.2 0.0
Eyliil 17.9 76.8 1.6 0.5
Ekim 40.9 113.8 5.1 1.2
Kasim 96.1 80.8 8.2 2.8
Aralik 111.8 76.2 12.2 43
Yillik 609.3 113.8 69.4 20.8

Kaynak: Aydin Meteoroloji Miidiirliigu

Selguk'ta bulutlu giin sayis1 140.1 giin, Kusadasi’'nda 154.5 giin, Soke'de 141.2

giin, Aydin’da 151.8 giindiir. Kusadasi’nda havanin en fazla bulutlu gectigi ay Aralik,

en az bulutlu oldugu ay Temmuz (0.6) ayma rastlamakla birlikte diger istasyonlarda

havanin en az bulutlu oldugu ay Agustostur (Tablo 3). Ortalama bulutluluk oraninin 3.0

olmasi1 acik giinlerin fazlalifina dolayisiyla turizmin sezonunun uzunluguna isaret

etmektedir.




Tablo 3. Kusadas1 Uzun Yillar Yagis Degerleri 1930-2006

Ortalama En Diisiik Ortalama Giinliik En
Aylar Bagil Nem Bagil Nem Bulutluluk (0- Cok Yagis
(%) (%) 10) Miktar1 (mm)
Ocak 67 9 4.7 93.7
Subat 67 3 4.7 75.5
Mart 66 6 4.3 84.5
Nisan 67 1 4.3 72.8
May1s 66 5 2.9 45.5
Haziran 60 3 1.3 34.8
Temmuz 58 2 0.6 8.6
Agustos 62 3 0.5 12.7
Eyliil 65 4 1.1 76.8
Ekim 67 1 2.8 113.8
Kasim 68 5 4.0 80.8
Aralik 69 8 5.0 934
Yillik 65 1 3.0 113.8

Kaynak: Aydin Meteoroloji Miidiirliigi
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Kisin Ege denizine oranla daha c¢ok soguyan i¢c kesimlerde yer alan

istasyonlarda, batidan gelen nemli ve nispeten sicak hava kiitleleri alttan soguyarak sis

olusumuna yol agabilirler. Yaz doneminde ise bu sistemin tersine islemesi ile bu kez

denizlere gore daha sicak olan karalar iizerinden gelen sicak hava kiitleleri deniz

kiyisina, Kusadasi’na ulastiklarinda alttan soguyarak ve denizin nemini alarak doygun

hale gelmekte ve Kusadasi’nda yaz doneminde goriilen sisleri olusturmaktadir. Yagisin

aylik ve yillik dagilislarina baktigimiz zaman kiyida yer alan Kusadasi’ndan ic

kesimlere gidildik¢e, Aydin’da yagis miktari tedrici olarak artmakta, kuzeydeki Selguk

ve giineydeki Soke'ye gidildikge ise yagis miktarindaki artis dikkat cekmektedir (Dinler,

2000).
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2.3.2.3. Basin¢ ve Riizgarlar

Yaz doneminde Ozellikle Ege kiyilart boyunca ilk ¢aglardan beri etezyen olarak
isimlendirilen kuzeyden giineye dogru esen riizgarlar hakim duruma geger. Ayrica yazin
kara ve deniz meltemleri meydana gelir (Atalay, 200: 94). Aydin’da riizgarlar dogu-bati
dogrultusunda Biiyilk Menderes vadisini takip ederek ilerler. Arastirma alaninin
kuzeyinde yer alan Selguk'un her yonden riizgar almasina karsilik Kusadasi’nda hakim
riizgar yonii giineydogu olup, riizgarin en ¢ok estigi ikinci yon kuzey, en az estigi yon
ise kuzeydogudur (Aydin Cevre Durum Raporu, 2005). Deniz kiyisinda yer alan
Kusadasi’nda kara ve denizlerin farkli 1sinip sogumasindan kaynaklanan kara ve deniz

meltemlerinin etkili olmaktadir.

Genel olarak Kusadasi’nin sahip oldugu iklim 6zeliklerinin sahaya kazandirdigi
avantajlar biiyiiktiir. Yaz ve bahar déneminin uzunlugu bir dogal mevsim zenginligidir.
Yakit ihtiyacinin az olmasi ekonomik kaybi ve 1sitma kaynakli hava kirliligini onler.
Ayrica soguk donemde dis ortam etkinliklerini sinirlamaz. Kesintisiz bir bitki yasam
donemi vardir. Birim alandan birden fazla verim almak miimkiindiir. Seraciliin
yapilmasini saglar. Ayrica ekonomik bir kaynak olarak giines enerjisinden uzun siire
yararlanmayr miimkiin kilar. Yaz aylarinda konutlarin ve turistik tesislerin sicak su
ihtiyaci bilyiik oranda giines enerjisi ile giderilmektedir. Y1l boyunca farkli karakterde
turizm etkinlikleri yapilabilir. Bunlar arasinda yiizmeden baska dalma, yelken ve su

sporlar, yiirityiis, dagcilik gibi etkinlikler bulunmaktadir (Kog, 2000).

2.3.3. Hidrografik Ozellikler

Kusadas1 ve ¢evresi hidrografik bakimdan zengin bir alan degildir. Kuzeyinde ve
giineyinde Kiiciik ve Biiyiik Menderes gibi biiylik akarsular yer almasina karsilik bu
alanda yilin her doneminde su tasiyan biiyiik akarsu bulunmamaktadir. Burada bulunan
kisa boylu ve sadece kis mevsiminde su tasiyan donemli dereler fazla aliivyon
getirememekte kiymin doldurulmasi saglanamamaktadir (Oner ve Uncu, 2000:7).

Alandaki baslica akarsu, Kusadasi’nin giineyinde denize dokiilen Degirmen deredir.

Calisma alaninda yeralt1 sular1 taban suyu ve daha derinlerde bulunan sular
seklindedir. Taban sular kiyida yer alan ovada, kumlu ve cakilli topraklarda, yiizeye
yakin yerlerde bulunurlar. Yeralti suyu bakimindan yérede sistler gecirimsiz temeli,

mermerler ise karstik akiferleri olusturmaktadir. Kusadasi’nin su ihtiyaci 6zellikle yaz
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aylarinda yeraltinda birikmis olan sulardan saglanmaktadir. Fakat 6zellikle kiyiya yakin

yerlerdeki fazla su ¢cekimi bu alanlarda tuzlulagma sorunlarini beraberinde getirecektir.

2.3.4. Toprak Ozellikleri

Insan, hayvan ve bitkilerin beslenmesine dogal bir kaynak olan toprak, uluslarimn
geleceginde ve ekonomisinde biiyiik bir role sahiptir. Yerine gecebilecek bir esdegeri
olmayan toprak, ancak olustugu yerde iiretken olabilen biyolojik bir ireticidir.
Kuskusuz toprak, hem tarimsal, hem yerlesim yeri, dinlenme ve eglenme yeri olarak
kullanilabilir alanlar yaratir. Ama ne yazik ki bilingsizce ve sorumsuzca kullanilan
topraklar bugiin bitki oOrtiisiiniin asir1 tahribi, kentlesme, yanlis arazi kullanimi gibi
sorunlar karsisinda islevini yerine getiremeyecek duruma diismiistiir. Calisma alaninda
yer alan toprak oOzellikleri, kullanim sekilleri arasindaki olusum mekanizma ve
siirelerine bagh iklim, yiikselti, e§im, gibi dogal faktorler ile uygulanan tarimsal yontem
ve teknikler, arazi kullanimi, sanayi, ticaret ve turizm gibi beseri ve ekonomik faktorlere

de baghdir.

Calisma alaninin daglik kesimlerinde genel olarak zonal topraklar yer alirken,
kiyida yer alan ovada azonal topraklar, asinim platosu iizerinde ise zonal ve intrazonal
topraklar yer almistir. Kiy1 ovasinda yer alan azonal topraklar tarimsal iiretim agisindan

elverisli olan verimli topraklardir (Sekil 5).

2.3.4.1. Azonal Topraklar

Bu topraklar egimli yamaclarda, devamli taskin ve millenmeye ugrayan taskin
ovalarinda geng aliivyal depolar iizerinde bulunurlar. Bir taraftan erozyon diger taraftan
birikme topraklarin horizonlagsmasina imkan vermemektedir (Atalay, 2006). Bu
topraklar ger¢ek anlamda horizonlasma gostermeyen geng topraklardir. Calisma

alanimizda yer alan azonal topraklar, aliivyal ve koliivyal topraklardir.
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LEJAND: Maden D3,
E Aliivyal Topraklar
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Koliivyal Topraklar

- Kirecsiz Kahverengi Topraklar

! Kirmuz Kahverengi Akdeniz Topraklar: ® {
| ~q
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Kahverengi Orman Topraklan KUSAD A§!

Rendzina Topraklan

Ciplak Kaya

EGE DENIZI
Kusadas: ‘
Kérfezi

Sisam Ad, X

Sekil 5. Kusadasi ve Yakin Cevresinin Toprak Haritasi
Kaynak: Oner ve Uncu, 2000: 10

2.3.4.1.1. Aliivyal Topraklar

Aliivyal topraklar, akarsular tarafindan tasinip depolanan materyal iizerinde
olusan ve sahada giiniimiizde olusmaya devam eden en geng topraklardir. icerisinde yer
alan mineraller sahanin litolojik yapisim1 yansitmaktadir. Aliivyal topraklarin
profillerinde horizonlagma belirgin degildir (Atalay, 2006). Bu topraklar, daha ziyade
derelerin ovalara kavustugu yerlerde, kiiciik akarsularin getirmis oldugu aliivyonlar
kiyrya biriktirmesi sonucunda olusmuslardir. Calisma alanimizda aliivyal topraklar kiy1
ovasinda yer almaktadir (Sekil 4). Bu topraklarin bulundugu saha (Kusadas1 Korfezi

kiyr1 band1) Kuaterner yash olup I. simf verimli tarim arazileridir. Ayrica ¢aligma
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alanimizin ¢evresinde Soke Ovasi’nda tamamen aliivyon topraklar yeralir. Sebze ve
meyve tarimina elverisli olan bu topraklar, bugiin yerlesim alanlariyla 6zellikle Ikinci

konut ve turistik tesisler ile isgal edilmistir.

2.3.4.1.2. Koliivyal Topraklar

Koliivyal topraklar, genellikle dik egimli yamagclarin eteklerinde ve vadi
agizlarinda yer alirlar. Dik yamaclardan yercekiminin etkisi, toprak kaymasi, yiizey
akig1 ve yan derelerle tasinarak biriken materyaller iizerinde olusmuslardir. Yiizeysel
akimla veya yan derelerin kisa mesafelerden tasinarak egimin azalmis oldugu yerlerde
depo ettikleri materyallerin meydana getirdikleri gen¢ topraklardir (Atalay, 2002).
Fizyolojik derinligi fazla olan bu topraklar orman ile bag-bahg¢e tarimina uygundur.
Koliivyal topraklarin bulunduklari alanlarda %?2'den fazla olmamak kosulu ile mutlaka
bir egim vardir. Genellikle, yurdumuzda sira daglarin giineye bakan yamagclarinda
(¢tinkii bu yamaclarda fiziksel ayrisma daha kuvvetlidir) goriilen bu topraklar ¢alisma
alamimizda Yenikdy, Cinarkdy ve Kirazli Koyii yerlesmelerinin kuzey kesimlerinde,
Durmus Dagi'nin kuzey eteklerinde, asinim platolarinin tizerinde goriilmektedir (Sekil
5). Bu topraklar aliivyon topraklarin hemen cevresinde yer almaktadir. Bu topraklar

izerinde zeytinlikler, {iziim baglar, incir ve tiitiin ekim alanlar1 yer almaktadir.

2.3.4.2. intrazonal Topraklar

Introzonal topraklar zonal ve azonal topraklar arasinda yer alan, Neojen arazi
izerindeki topraklardir. Egimli alanlarda anamateryalin Ozelliklerini, taskin ve
millenmeye ugrayan alanlarda ise drenaj ve birikme sartlarinin etkilerini yansitirlar
(Atalay, 2006:246). Calisma alanimizin igerisinde Durmus Dagimin giineyinde, kiy1
ovasinin batisindaki, asinim platolar1 {izerinde ayrica ¢alisma alaninin 6zellikle de Ege
Denizi'ne yakin olan az egimli kisimlarinda intrazonal topraklar grubuna dahil olan

topraklardan rendzinalar yer alir.

2.3.4.2.1. Rendzinalar

Bu topraklar, killi, kalkerli ve marnh araziler iizerinde, killi, kire¢cli gol
depolarinin yaygin oldugu alanlarda goriiliir. Etrafindaki zonal topraklara nazaran
horizonlan ¢ok zayif olan bu topraklar A ve C katlarindan olusmustur. A horizonu ince

olup, graniiler yapida ve organik madde birikiminden dolayr da koyu renklidir. Bu
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topraklar ¢alisma alanimizda, Ege Deniz’ine yakin olan kisimlarda, asimim platolar
tizerinde, Caferli Koyii ile Sogucak Koyii'niin batisinda, kalker ve marn depolar

izerinde yer almaktadir (Sekil 5).

2.3.4.3. Zonal Topraklar

Iyi gelismis profil 6zelligine sahip bu takimdaki topraklar, topragi olusturan aktif
faktorlerden iklim ve vejetasyon ozelliklerine gore olusmustur. Olusum bakimindan da
en eski topraklar olan zonal topraklarin alanimizdaki dagilislar1 ve ozellikleri asagida

belirtilmigtir.

2.3.4.3.1. Kirmuz1 Akdeniz Topraklar:

Bu topraklar, kalker, marn, kil, konglomera, peridotit-serpantin ve gnayslar
tizerinde gelisme gosteren (litezoik) topraklardir. Bu topraklar kalker iizerinde daha iyi
gelisebilmektedir. Terra-Rossa'larin en belirgin 6zelligi kiremit kirmizisi renginde
olmasidir. Bu topraklarin rengi oksitlenmenin sonucunda ortaya cikmistir. Kalkerin
biinyesindeki karbonatlarin yikanmasi sonucunda geriye killerin kalmasindan dolay1 da
bu topraklar killi topraklardir. Bu topraklar diiz ve az egimli yiizeyler lizerinde bulunur.
Egimli yamaglarda ise kirectasimin catlaklart ve tabaka ylizeyleri boyunca
tutunabilmislerdir (Atalay, 2002: 95). Bu topraklarin olusumunda iklim sartlarinin da
onemi biiyiik olup, tilkemizde Akdeniz ikliminin etkili oldugu yerlerde goriiliirler. Cogu
yerde orman, fundalik ve c¢aliliklarla kaplidir. Bu topraklar Kusadasi ilgesi sirlart
dahilinde Yenikoy ve Kirazli Koyii'niin batisinda, Kusadasi-Soke asfaltinin da kiy1

ovasina yakin olan kesiminde Jura kalkerleri iizerinde yer almaktadir (Sekil 5).

2.3.4.3.2. Kirmiz1 Kahverengi Akdeniz Topraklari

Bu topraklar esas itibariyle, Kirmizi Akdeniz ve Kahverengi Akdeniz
topraklarinin  karigtk  halidir. Bu topraklarin olusumundaki en etkili faktor
yersekilleridir. Yamaclarda oldukg¢a yiiksek olan egim erozyonu siddetlendirmekte ve
topragin normal profilinin olusumunu engellemektedir. A, B, C katlarindan olusan bu
topraklarda A horizonu iyi gelismis, organik madde bakimindan zengindir. Organik
madde mineral madde ile iyi kangmistir. Topraklarin genellikle killi olmasi,
kirectasindaki karbonatlarin yagmurlarla yikanarak uzaklagsmasi ve geriye kilin kalmasi

ile ilgilidir. Bu topraklarin yayildig: alanlar Akdeniz ikliminin goriildiigii alanlardir. Her
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tiirlii bitkinin yetismesine uygun olan bu topraklar ¢alisma alanimiz iizerinde genis yer
kaplar. Samsun Dagi, Durmus Dagi, Davutlar ve ¢evresinde ayrica alanimiz igerisinde
yer almayan, fakat toprak haritasinda goriinen kuzeydeki daglar da bu topraklarla
kaphidir. Genel olarak, kalker, granit, kiltagi, kumtasi, muhtelif metamorfikler, kristal
kayalar, filis ve konglomeralar iizerinde gelisen bu topraklar, ¢alisma alanimizda
Samsun Dag iizerinde Paleozoyik sist, mermer ve kalkerler iizerinde gelismis, humusca

zengin olup, lizerinde bir¢ok bitki tiiriiniin yetismesine imkan vermistir.

2.3.4.3.3. Kahverengi Orman Topraklar:

Ana materyal, iklim ve egimin etkisiyle olusmus bu topraklar, kalsimorfik gruba
dahil olup, yiiksek miktarda kire¢ iceren anakaya tizerinde gelismislerdir. Anakayanin
ozelligine bagli olarak biinyelerinde bol miktarda kire¢ ve kil bulunmaktadir.
Kahverengi Orman topraklarimin bulundugu sahalar Neojen yash kirectasi, marn ve
kiltaslar1 tizerinde gelismistir. Bu topraklar, A, B, C horizonlarina sahip olsalar da,
horizonlan cok zayif gelismistir. A horizonu iyi gelismis olup gozenekli, graniiler bir
yapt sergiler. Derinlikleri 50-90 cm arasindadir. Humus miktar1 %3 ve %10 oraninda
degisen bu topraklar, calisma alamimizda Kusadasi merkezi ve giineyi ile Sokenin

batisinda kalker, kil ve marnlar iizerinde yer almaktadir.

2.3.4.3.4. Kirecsiz Kahverengi Topraklar

Bu topraklar, Koliivyal topraklarin ¢cevresinde yer alip A, B, C horizonuna sahip
topraklardir. Genellikle yikanma mevcut olup, iist toprak alt topraga nazaran daha
asidik bir karakter gostermektedirler. Dogal vejetasyonu, ot ve ot-cali karigimi
seklindedir. Kumlu ve killi kayaclar {izerinde meydana gelen bu topraklar calisma
alanimizda kahverengi orman topraklarinin arasinda Yenikdy ve Cinarkdy’iin batisinda

yer almaktadir. Uzerinde zeytinlikler genis alan kaplamaktadir.
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2.3.5. Dogal Bitki Ortiisii

Ekolojik yonden Asil Ege Alt Boliimii igerisinde yer alan ¢alisma alaninda
Akdeniz iklim kosullan altinda kizilcam, maki ve garigler yer alir (Atalay, 2002).
Uygun iklim ve toprak kosullarinda gelisen ormanlik alanlarin ¢alisma alaninin biiyiik
bir kisminda yerlesim amacgh tahrip edildigi goriilmektedir. Tarih boyunca cesitli
medeniyetlere ev sahipligi yapan, ¢esitli uluslart barindiran alanda, orman ortiisii uzun
siire tahrip edilmis, tarla agmak, turistik tesis yapmak gibi ekonomik nedenler ve c¢ikan
orman yanginlariyla giderek daralarak, tarim alanlar1 ve yerlesmelerin disina, yiiksek
kesimlere cekilmistir. Bugiin ise tahripten arta kalan bitki Ortiisiinii orman alanlar ve

maki alanlar1 olmak iizere iki grupta incelenebilir.

2.3.5.1. Orman Vejetasyonu

Kusadasi’'ndaki orman alanlari, alanin giineyinde uzanan Paleozoyik sist ve
mermerlerden olusan Dilek Dagi iizerinde yer almaktadir. Arazi kullanim haritalar
incelendiginde Durmus Dag1 iizerinde orman alanlarina rastlansa da giiniimiizde bu
alanlarin tahrip edildigini ve kizilgam alanlarimin maki alanlara doniistiigiinii
gormekteyiz. Atalay’in da (2002: 98) belirttigi iizere Akdeniz iklim bolgesinde
makilerin yayilis alanlar1 ve bunlarin olusturduklan tiir ve topluluklarin dagilisi, tahrip
faktorleri, yagis miktari, taban suyu seviyesi, baki ve yiikseklik sartlarina bagl olarak
onemli Ol¢iide degisir. Dilek Dagi’nin iizerinde ise ¢ok iyi gelismis kizilcam (Pinus
brutia) ormanlar1 vardir. Dagin yiikksek kesimlerine cikildikca kizilcamlar yerini
karagamlara (Pinus nigra) birakmaktadir. Dilek Yarimadasi tizerinde 0.895 hektarlik bir
alanin 1966 yilinda Milli Park olarak ilan edilmesi, mevcut zengin bitki tiirlerinin
korunmasi agisindan olduk¢a onemlidir. Sahada orman varliginin karsilastigi en biiyiik
tehlike, yaz aylarinda yasanan orman yanginlaridir. Yasanan orman yanginlariyla pek
cok hayvan ve bitki tiirii ortadan kalkmakta, erozyon siddetlenmekte, verimli topraklar
denize tasinarak, ekolojik denge bozulmaktadir. Uzun yillar boyunca, ormanlarin tahrip
edildigi alanda, tahrip sonucu ortaya c¢ikan maki ve garig alanlarnn genis yer

kaplamaktadir.

2.3.5.2. Maki Formasyonu
Maki olarak belirtilen agaccik veya uzun boylu calilar, Akdeniz ikliminin tipik
elemanidir. Bunlar dogal olarak kizilgam ormanlarinin agaccik katim olusturur (Atalay,

2002: 98). Sekonder bir formasyon olan makiler alanda kizilgamlarin tahribi ile ortaya
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¢ikmig, Durmus Dagi'nin iizerinde, asimim platolarinin dogusunda ve Dilek Dagi'nin
giiney eteklerinde zeytin agaglarinin arasinda yer almistir. Uzun yillar siiren tahriplerle
ovada dogal bitki Ortiisii tamamen ortadan kalkmis, yerine yazlik konutlar, turistik
tesisler yerlesmistir. Alanda genis yer kaplayan maki formasyonuna ait bitkiler i¢cinde
pirnal mesesi (Quercus ilex), sandal (Arbutus andrachne), zeytin (Olea europae), defne
(Laurus nobilis), kocayemis (Arbutus unedo), mersin (Mrytus communis), keciboynuzu
(Ceratonia siliqua), katirtirnagt (Spartium junceum) gibi elemanlar yer alir. Giineye
bakan yamaclarda bitki oOrtiisii, kuzeye bakan yamaclara oranla daha yiikseklere
cikmaktadir. Tahripler ve erozyon sonucu topragin incelmesi, zaman zaman ortadan
kalkmasi, su tutma giiciiniin azalmasi, bitki toprak-su arasindaki dengenin bozulmasi,
bu alanlar iizerinde kisa bir siire sonra makilerin yerlesmesine zemin hazirlamistir.
Arastirma alanininda vejetasyon agisindan maki topluluklarinin yaygin olmasi turizm
amaciyla ormanlik alanlarin yer yer tahrip edilmesiyle aciklanabilir. Sahada turizm
faaliyetlerinin gelismesi vejetasyon topluluklarinin dagilisinda farkliliklara yol agmistir.
Fotograf 2’de Yilanci Burnu mevkiinden Kusadasi kiyilar ve tahrip edilen bitki ortiisii

acikca goriilmektedir.

Fotograf 2. Yilanci Burnu Mevkiinden Bir Goriiniim
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2.4. ARASTIRMA ALANININ GENEL BESERI VE EKONOMIK

COGRAFYA OZELLIKLERI

Tarih boyunca insanlar yeryiiziinde, kendi yasami icin elverisli olan sahalar
yerlesim yeri olarak se¢mis, yerlestigi alanlarda beseri ve ekonomik faaliyetlerde
bulunmustur. Bu béliimde calisma alaninin yerlesme-niifus ve ekonomik cografya

ozellikleri hakkinda bilgi verilerecektir.

2.4.1. Niifus ve Yerlesme Ozellikleri

Kusadas1 antik caglardan beri ilgi ¢eken bir liman kenti olarak gelisimini
siirdiirmektedir. Kusadasi'nin Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren cevresindeki il ve
ilgelerle baglantistn1 saglayan yollara sahip olmasi, ilcenin acik denizlerdeki iilkelerle
baglantsin1 saglayan bir limaninin bulunmasi gibi ozellikler sehirsel gelisimini
hizlandirmistir. 1957 yilina kadar izmir’in bir ilgesi iken aym yil Aydin’a baglanan
Kusadas1 1970’li yillarda Bakanliklararasi Turizm Koordinasyon Kurulu Karan ile
birinci derecede Onemli ‘turistik merkez’ ve Bakanliklararasi Turizm Planlama
kurulunca da ‘Turistik Pilot Bolge’ ilan edilmistir. Ayrica Turizm Bakanligi’nin kredi
ve yatinmlar bakimindan oncelik tanidigi Kusadasi giiniimiizde i¢ ve dis turizmde

onemli yere ulagsmistir (Emekli, 2000: 54).

Ozellikle 1982 ‘Turizm Tesvik Kanunu’ ile turizm sektOriinii diizenlemek,
gelistirmek, dinamik bir yap1 ve isleyise kavusturmak tertip ve tedbirlerin alinmasini
saglamak amaci ile Kugadasi gibi alanlarda turizm her gecen giin hizla ilerleme
kaydetmigtir. Ornegin, Kusadasi’nda mevcut bulunan okul, hastane, banka, aligveris
merkezi, kamu kurum ve kuruluslarinin sayilari 6zellikle 1980'Ti yillardan beri artis
gostermistir. Turizm merkezi haline gelmeye baslamasiyla birlikte Kusadasi Cevre Yolu
yapilmis ve yol tizerinde yap1 kooperatifleri tarafindan modern binalar insa edilmistir.
Ayrica sahil seridi yazlik konutlarla doldurulmustur. Bugiin ise sehrin c¢evresindeki
tepelerin tamamen konutlarla isgal edildigi goriilmektedir. Sehir kiyidan i¢ kisma dogru
hizlh bir gelisme gostermistir. Turizmle birlikte gelisen sehir, dogal ve beseri bir¢ok
ozelliginin degismesiyle gelismesini siirdiirmiistiir. Turizmin gelismesiyle niifus artmig
ve daha ziyade kiyida yogunlagmistir. Turizm yerlesmeler iizerinde de etkili olmustur

(Tablo 4).



Tablo 4. Kusadasi’nda 1935-1980 Yillar1 Arasinda Sehir ve Kir Niifusu

55

Yilar 1935 | 1940 | 1945 | 1950 | 1955 1960 1965 1970 1975 1980

Sehir | 5846 | 5765 | 5442 | 5915 | 6396 7008 7388 9032 10269 | 14734
Niifusu

Kir 3194 | 3251 | 3358 | 3898 | 4203 3624 5302 5516 5750 7189
Niifusu
Toplam | 9040 | 9016 | 8800 | 9813 | 10599 | 11486 | 12590 | 14548 | 16019 | 21346

Kaynak: Kusadas: Ilce Niifus Miidiirliigii (2006)

Kusadasi’'nda gecici yerlesmeler zamanla turizmin tarim sektorii aleyhinde

gelismesi ve tarimin eski 6nemini yitirmesiyle, siirekli yerlesmelere doniismiistiir. Bu

gecici yerlesmeler Sogucak, Yayla koy, Caferli ve Cinar’dir. Tablo 4’de goriilecegi

tizere bu alanlarin niifusu 1985’ten 2000 yilina kadar artig gostermistir. Kusadasinda

ozellikle 1985-1990 yillart arasinda kirsal niifusun artis hizi yillik %o 79.7 olmus;

burada en 6nemli rolii turizm tstlenmistir.

Tablo 5. Kusadas: ilcesinde Yerlesik Niifusun Yillara ve Koy- Beldelere Gore Dagihmu
(1985-2000)

Yer 1985 1990 1997 2000
Kusadas1 Merkez 21,227 31,911 37,100 47,661
Kent Niifusu 21,227 31,911 37,100 47,661
Davutlar 3,707 5,960 6,620 8,416
Giizelgcamli 1,800 3,289 3,988 5,569
Sogucak 489 512 1,365 1,689
Yayla Koy 424 467 497 494
Caferli 157 152 153 162
Ciar 264 277 282 304
Yenikoy 132 178 364 489
Kirazl 898 890 898 981
Kirsal Niifus 7,871 11,725 14,167 18,104
Toplam 29,098 43,636 51,267 65,765
Kaynak: Kusadasi Tarimsal Kalkinma Plan1 (2006)
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Koy niifuslart 1935'ten 1990'a kadar diizenli olarak artis gostermis (Tablo 4),
1935'de 3,194 olan koy niifuslar1 1990'da 11,725'e yiikselmistir (Tablo 5). Kusadasi'nda
sehir, kir (kasaba ve koy) niifuslarinin yillik ortalama artis oranlarina bakildiginda, sehir
niifusunun 1985-1990 déneminde en yiiksek degerine ulastigi goriiliir (Tablo 5). Bu
durum turizm faaliyetlerinin bu donemde hizla gelismesi, yeni is imkanlarinin ortaya
cikmasi, i¢ goglerin yasanmasi ile agiklanabilir. Zaman igerisinde turizmin hizla
gelismesiyle Kusadasi’ndaki turistik yapilasma ve ikinci konut kooperatifleri kirsal
niifus icinde degerlendirilen Davutlar ve Giizelgaml kirsal yerlesmelerine kaymis ve bu
koyler biiyiik olciide niifuslanmistir. 1985°te 7871 olan kirsal niifus miktar1 1990’da 11,
725’e, yiikselerek yaklasik 4000 civarinda artmistir. Diger Onemli bir nokta ise
belediye olan Davutlar ve Giizelgcamli yerlesmelerinin kirsal niifus 6zelliklerini gosterip
gostermedigidir. 1970’1i yillara kadar tarimsal faaliyetlerle gecinen yerli halk, turizmin
gelismesi ve ikinci konut yapi kooperatiflerinin yarattigi yogun arsa talebi nedeniyle
topraklarini elinden ¢ikarmakta ve kirsal yerlesmelere 6zgii geleneksel yasam tarzindan
giin gectikce uzaklagmaktadir (Emekli, 2001: 57-58). Kusadasi ilgesinin niifusu 2000
yili niifus sayimina gore 65,765°dir. Merkez niifusu 47,661 (%72), belde ve koylerin
niifusu ise 18,104 (%28) olarak tespit edilmistir. Niifusun cogunlugu Kusadasi merkez

ve beldelerinde yasamaktadir.

Kasabalarda da en yiiksek niifus artis sehirlerde oldugu gibi ayn1 déneme (1985-
1990) rastlar. Kasabalardaki niifus artisinin nedenleri de sehirdeki ile aymidir. 1985—
1990 doneminde koylerde tarimsal faaliyetlerin yaninda yavas yavas turizm
faaliyetlerinin de yer almaya baslamasi kOy niifuslarinin tekrar artis kaydetmesini
saglamigtir.  1955-1960l1  yillardan itibaren Kusadasi ekonomisinde turizm
faaliyetlerinin yer almaya baslamasiyla birlikte sehir ve kir niifusunda degisimlerin
oldugu gézlenmektedir. Bu degisim artan niifus oramyla kendini gostermistir. Kusadasi,
Davutlar ve Giizelgamli'da ozellikle 1985-1990 doneminde hizli bir niifus artist
yasanmistir. Bunun nedeni Kusadasi, Giizelgamli ve Davutlar gibi kiy1 seridinde yer
alan yerlesmelerimizde turizmin gelismesine bagli olarak yeni is kollarimin ortaya
cikmasi, isgiiciine olan ihtiyacin artmasiyla ilgenin i¢ go¢ almasi, niifus artisinin

goriilmesidir.
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Kusadasi niifusunda dikkat cekici bir baska faktér de yilin belli donemlerinde
niifusta goriilen artistir. Bu donemler havanin 1snmasiyla birlikte baglayan bahar ve
uzun yaz donemlerdir. Calisma alaninda niifus Mart ay1 itibariyle niifusta bir
hareketlenme baglar. Nisan- Mayis déneminde bu hareketlilik artan bir sekilde devam
eder ve ve Haziran-Temmuz-Agustos aylarinda yazlik¢ilarinda gelmesiyle en (st
diizeye ulasir. Eyliil-Ekim aylarinda ise azalmaya baslar. Yiiksek sezon olarak tabir
edilen yaz aylarinda ilgeye gelen yazlik¢ilarla birlikte ilge niifusu iki katina ¢ikarak
90,000- 100,000 kisiye ulasmaktadir. Kusadasi’nin niifusu 2007 niifus sayimina gore
73,543'diir. Bunun 54,663't ilce merkezinde, 18,8801 ise kasaba ve koylerde
yasamaktadir. 2007 sayimina gore kentte 27,768 erkek, 26,895 kadin yasamaktadir
(Kusadas: Ilce Niifus Miidiirliigii Verileri).

Niifus yogunlugunda yillar boyunca belli bir artis gozlenmesiyle birlikte bu
artisin 1980’lerden sonra daha yogun gerceklestigi goriilmektedir (1985 yilinda 110
kisi/km® iken niifus yogunlugu %50 oraninda artarak 1990 yilinda 165 kisi/km®>ye
ulagmigtir). 1990 — 2000 yillan1 arasinda niifus yaklasik %50 oraninda artarken niifus
yogunlugu 165 kisi/km®den 292 kisi/km*‘ye yiikselmistir. Bu sonu¢ niifus
yogunlugunun %77 dolayinda artmasi anlamina gelmektedir. Bu durum, Kusadasi’nin
yapilasma anlaminda kentsel oOzellikleri daha c¢ok gostermeye basladigina isaret

etmektedirler (Caliskan, 2003:136).

Kusadas1 ilgesindeki yerlesmelerin tamamini toplu yerlesmeler olusturur.
Koylerde yerlesmeleri olusturan evler genel olarak cami veya cesme etrafinda
kiimelenmistir. Sokaklar dar ve diizensizdir. Kusadasi sehri ise modern binalar ile her
gecen giin yerlesim alanlar1 bakimindan gelisme gostermekte fakat plansiz, carpik bir
yapilagsma Ornegi sergilemektedir. Bunun en Onemli sebebi turizmde yasanan hizl

gelismedir.

2.4.1.1. Niifusun Dagilis1

Kusadasi'nin genel olarak Tiirkiye'nin sik niifuslu bolgelerinden birisi olmasina
karsilik niifus sikhiginin her yerde esit dagilim gostermemesi dikkat cekmektedir.
Yeryiizii sekilleri, yiikselti, egim, toprak, su durumu, dogal bitki Ortiisii, ulasim,

ekonomik faktorler dar alanlarda dahi niifus dagilisin1 etkileyen faktorler olmaktadir.
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Kusadasi’nda turizmin gelismesinden oOnce, sik niifuslu yerlesmelerin, kiy1 seridi
boyunca kiyida yer alan ovalarda toplandigi goriiliir. Burada tarimsal faktorler 6n
plandadir. I¢ kesimlere gidildikce ise yiikseltinin artmasma bagl olarak niifus
yogunlugu azalma gostermistir. Niifus buralarda yiikseltisi 100-200 m. arasinda degisen
plato diizliikleri ile kdy merkezlerinde toplanmistir. Turizmin yavas yavas gelismeye
basladigi 1960’11 yillardan sonra ve 1990’lara gelindiginde niifus dagilisinda sik niifuslu
yerlerin ozelligini korudugu, bu alanlarda niifusun daha da siklastigi, kiy1 seridindeki
niifusun daha da artis kaydettigi, sehir merkezindeki niifus artisinin ise dikkat ¢ekecek
boyutlara ulastigi goriiliir. I¢c kesimdeki niifus dagilislarinda ise onemli degismeler
olmamistir. Niifus dagilisinda Kusadas1 merkezinde ve kiy1 boyunca bir yogunlagmanin
olmasi diger alanlardaki sartlarin olumsuz olmasindan da kaynaklanmaktadir. Yaylakoy
ve Giizelcamli'da topografik sartlarin elverigsizligi, niifus yogunlugunu diisiirmiistiir.
Giizelcaml1 topraklarinin %85'ini Samsun Dagi  (Dilek Yarimadasi Milli Parki)
olusturmaktadir. Buralar yerlesmenin olmadigi alanlardir. Yaylakdy'de ise tarim
alanlarinin elverisgsizliginden dolay1 niifus yogunlugu diisiis gostermistir. Bu durum
bize merkezde yogunlugunun arttigim gosterir. Dogal kosullarin uygun oldugu tarim
yapilabilen kiy1 ovalarinda algak platolarda, kurulmus yerlesmelerde niifus yogunlugu

artig gostermektedir.

Kusadasi, Camii Kebir, Cami Atik, Alaca Mescit, Dag, ikigesmelik, Hac1
Feyzullah, Tirkmen, Bayrakli Dede, Cumhuriyet, Karaova, Kadinlar Denizi, Yavansu,
Kadikalesi olmak iizere toplam 13 mahalleden olusmaktadir. Tiirkmen ve Hacifeyzullah
mahalleleri sehrin en biiyilk mahalleleridir (Kusadasi1 Belediyesi 2006). Sehrin en eski
mahalleri Dag Mabhallesi ve Camii Kebir mahallesi’dir. Camii Kebir Mabhallesi,
diizliikte kuruldugu icin dar ama birbirini dik olarak kesen sokaklardan olugmustur.
Sokaklar arasindaki ev adaciklari, sirt sirta iki evi alacak genisliktedir. Bugiin bu
mahalledeki evlerin hemen hemen tamami restore edilerek bar haline getirilmistir. Dag
mahallesindeki evler ise Efes antik sehrindeki teras evler gibi kademeli olarak,
basamaklar halinde, birbirlerinin manzarasim engellemeyecek sekilde siralanmigtir.
Daha sonra, sehirde meydana gelen gelismelerle bu mahallelere Hacifeyzullah, Alaca
Mescit, Camiatik ve Tiirkmen mahalleri de eklenmistir. Bu mahallelerin sokaklar1 dar

ve dolambaglidir (Dingay, 1998).
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Kusadasi'nda ticaret ve is merkezleri ile kamu binalar sehrin ortasinda kiyiya
yakin bir yerde yer alir. Turistik otel, motel, pansiyon gibi tesisler kiy1 seridinde yogun
olmakla beraber hemen her mahalleye yayilmistir. Sahilden kale kapisina kadar uzanan
yol boyunca Kervansaray etrafinda turistik egya satan diikkanlar yer alir. Yine bu yol
izerinde ¢esitli bankalar ve PTT de bulunmaktadir. Kiy1 boyunca da, restoranlar,
kafeteryalar, biifeler, hastane perakende ticaret yapan igyerleri bulunmaktadir. Otobiis
terminali ve birkag¢ biiyiikk market ve sanayi sitesi de, Kusadasi-Soke yolu iizerinde yer
alir. Sehirde tek kathi konutlar yerini hizla ¢ok katli ve modern konutlara terk etmistir.
Ancak, Cami Kebir ve Dag mahallelerindeki Osmanli Donemine ait eski konutlar
Anitlar Genel Miidiirliigii tarafindan koruma altina alindigi i¢in giiniimiize kadar

ulagmistir. Sehrin yamaclarindaki zeytinlikler ise yerini konutlara terk etmistir.

2.4.1.2. Kasabalar

1960 yilindan itibaren Kusadasi'nda kasaba niifusunun ortaya c¢iktigini,
Davutlar'in bu donemde kasaba 6zelligini kazandigin1 gorityoruz. 1990 yilina kadar
kasaba niifusu genel olarak artis gostermistir. Belediye teskilatlari, kasaba
yerlesmelerinin ortaya ¢ikmasinda onemli rol oynamaktadir. Kusadasina bagh ilk
belediye teskilati 1969 yilinda Davutlar'da, ikincisi ise 1992'de Giizelgamli'da
kurulmustur. Kusadasi’ndaki Caferli Koyii ve Giizelcamh ile Davutlar idari olarak
dogrudan Kusadasit Kaymakamligima baghdir. Davutlar Kasabasi'na 7 km uzaklikta
olan Gilizelcamli Kasabasimin giineyinde Samsun Dagi, giineybatisinda Dilek
Yarimadast Milli Park’1 batisinda ve kuzeyinde de Ege Denizi yer almaktadir. Tarihi
M.O. 700 yillarina dayanan kasaba cesitli medeniyetlere sahne olmustur. Iyonyalilar
doneminde Panionion adiyla amilan Giizelcamli, Iyon sehir-devletlerinin toplant1 yeri
ozelligi tasimaktadir. Efes, Samos, Priene ve Milet'te c¢ikarilan kalntilar da
Giizelcamli'nin o donemde onemli bir merkez oldugunu gostermektedir. 1924 yilindan
1980'li yillara kadar kasabada ekonomi tarim ve hayvanciliga dayaliyken, 1980'1i
yillarla birlikte turizm hareketlerindeki artis ile halk tarimi terk ederek, turizmle ilgili is
kollarinda faaliyet gostermeye baglamistir. Yakin ¢evresindeki turistik tesislere personel
kaynag teskil etmistir. Kasabada yetistirilen az miktarda da olsa zeytin ve narenciye
kasaba ekonomisine katki saglamaktadir. Kasabada sanayi gelismemistir (Dingay,
1998). Turizm agisindan biiyiik bir potansiyel olusturan, Dilek Yarimadasi Milli Parki,
Giizelcamli Kasabasi smirlan icerisindedir. Bu da, kasabada turizmin gelismesini

saglayan baglica faktordiir. Yaz aylarinda, su dagitim sebekesindeki yetersizliklerden
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dolay1 igme suyu sikintis1 ¢ekilmektedir. Kasabada, kanalizasyon sebekesi mevcut

degildir.

2.4.1.3. Koy ve Mahalle Yerlesmeleri

[lgede bulunan kéylerin bir kismi bir cami veya bir ¢esme etrafinda kurulmus
(meydan koyleri) (Doganay, 1994) evler ile sokaklarin merkezdeki cami ya da ¢cesmeye
acildig daire sekilli toplu yerlesmelerdir. Ilgenin dogusunda yer alan kdylerin hemen
tamami asinim platolart {izerindedir. Bu yerlesmelerden Yaylakdy ve Sogucak Koyii
neredeyse Soke-Kusadasi karayoluna kadar inmistir. Yerlesme sekillerinin olusumunda
tarim alanlari isgal etmeme, su kaynaklarina yakin olma ve giivenli alanlara yerlesme
gibi faktorler etkili olmugstur. Caligma alaninda genel olarak yiizey sekilleri egimli
olmasina ragmen yerlesim birimleri arasindaki ulasim, yollar ve iklim sayesinde
kesintisiz devam etmektedir. Koy yollarinin tamami asfalttir. Calisma alanimizda
onceleri, tarimsal faaliyetlerin agirlikli olarak yapildigi zeytin ve incir bahgeleri
icerisinde dam adi1 verilen ve hasat zamaninda kalinan gecici yerlesmeler yer aliyorken
bugiin ise turizmdeki gelismelerin karsisinda tarimin Snemini yitirmesiyle bu gegici

yerlesmeler ortadan kalkmistir (Dingay, 1998).

Kusadasi’'nda konutlar ve yapt malzemesi, sekil itibariyle ortamin cografi
ozelliklerini yansitirlar. Cografi cevreye en iyi uyum gosteren konutlar daha ¢ok kirsal
kesimde yeralmakta olup giin gectikce, sosyo-ekonomik nedenlerle uyum
bozulmaktadir. Calisma alanindaki sehir ve kasabalarda konutlar hemen hemen birbirine
benzemektedir. Bu degisim iizerinde, koyler ile sehirlerarasindaki ulasgimin gelismis
olmasi, ekonomik faaliyetlerde meydana (tarimin yerini turizme birakmasi) gelen
degisiklikler etkili olmustur. Kusadasi’nin Anitlar Genel Miidiirliigii tarafindan koruma
altina alinan, en eski iki mahallesinde (Dag ve Camii Kebir) eski tip konutlara rastlanir.
Camii Kebir Mabhallesi, diizlilkte kuruldugu igin, dar ama birbirini dik kesen
sokaklardan olugmustur. Dag Mahallesi'nde evler ve bahgeler basamak seklinde olup
birbirinin manzarasin1 (goriinlisiinii) hava ve giinesini engellemezler. Bu evler Efes

antik kentindeki iinlii teras evler gibi olup, kademeli olarak siralanmustir.
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2.4.2. Ekonomik Cografya Ozellikleri

Kusadas1 1970°1li yillara kadar tarim, balik¢ilik ve ticaretin gelistigi bir ilce
olarak gelismis iken bugiin en 6nemli ge¢cim kaynagi turizm ve bununla ilgili isler
olusturmaktadir. Ozellikle 1980’lerden sonra i¢c ve dis turizmin gelismesine paralel
olarak turistik igler ve konaklama tesisleri ile ikincil konutlar hizla artmaya baslamistir.
Hem artan yaz niifusunun ihtiyaclarin1 karsilamak hem de diger turistik isler ticaret

sektoriiniin gelismesine neden olmustur (Emekli, 2000: 62).

Sosyo-ekonomik gelismislik siralamasi endeksine gore (2004) Tiirkiye’deki 872
ilge icerisinde 17. sirada, Aydin ili ilgeleri icerisinde ise 1. sirada yer alan Kusadasi
flgesi’ne iliskin sosyo-ekonomik gostergeleri incelendiginde, ilcede hizmetler
sektoriinde ¢alisanlarin oraninin %67.0, tarim sektoriinde ¢alisanlarin oraninin %27.0 ve
sanayi sektoriinde calisanlarin oraninin %6.0 oldugu goriillmektedir (Sekil 6). Fert
basina biitce gelirleri kaleminde iilke genelinde 44. sirada (Tablo 6) yer alan ilgenin
genel degerlendirmesi yapildiginda, sosyo-ekonomik agidan oldukca ileri diizeyde

oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir (Kusadasi Ticaret Odasi, 2006).

O 6%

@ Hizmetler
m Tarim
O Sanayi

0 67%

Sekil 6. Kusadasi’nda Niifusun is Kollarina Dagihm (%)
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Tablo 6.Kusadasi’nda Sosyo-Ekonomik Gostergeler (2004)

Konular Deger/Oran Tirkiye
flge Siralamasi

Niifus (bin) 65.7 202
Niifus Yogunlugu (km?/kisi) 292 45
Niifus Artis Hiz1 (%) 41.0 46
Sehirlesme Orani1 (%) 72,4 74
Niifus Bagimlilik Oran1 (%) 38.9 855
Ortalama Hane Halki Biiyiiklugii (%) 3.39 838
Tarim Sektoriinde Calisanlarin Orani (%) 27.0 846
Sanayi Sektoriinde Calisanlarin Orani (%) 6.03 293
Hizmet Sektoriinde Calisanlarin Orani (%) 66.9 12
Issizlik Oran1 (%) 9.02 170
Okur Yazar Oran1 (%) 95.2 8
Bebek Oliim Orani (%) 51.1 177
Fert Basina Diisen Biitce Geliri (%) 258.8 44
Vergi Gelirlerinin Ulke Icindeki Pay1 (%) 0.074 89
Tarimsal Uretimin Ulke Icindeki Pay1 (%) 0.064 405

Kaynak: Kusadasi Ticaret Odas1 (2006)

Kusadasi’ndaki ticari faaliyetlerin biiyiik cogunlugunu turizm sektoriine yonelik
toptan ve/veya perakende iiriin satis ile aracilik hizmetleri ve komisyonculuk; Davutlar
Beldesi’'ndeki Kii¢iik Sanayi Sitesi ile Kusadast Merkez’de bulunan Sanayi Sitesi’nde
yapilan kiiciik capli iiretimin temelini de turizm ve insaat sektoriinii besleyen {iiriinler ile
tamir onarim hizmetleri olusturmaktadir. Kusadasi’ndaki yogun yapilasmaya bagl
olarak ozellikle ingsaat sektoriiniin canli oldugu, sektore yonelik bir imalat olmasa da,
yan hizmet ve iiriinlerin iiretimlerinin yapildig1 birimler oldugu gozardi edilmemelidir.
flcede dort adet zeytinyag: sikma tesisinin bulundugu ancak bunlardan sadece ikisinin

donemsel olarak calistirildig belirtilmistir (KTO, 2006).

Yukarida da vurguladigimiz gibi caligma alaninda hizmet sektoriiniin biiyiik bir
paya sahip olmasinda turizimin faaliyetlerinin gelismesi etkili olmustur. Hizmet
sektoriinde caliganlarin da biiyiik bir ¢cogunlugu turizm ile ilgili islerde ¢aligmaktadir.

Sahip oldugu arazinin engebeli bir yapiya sahip olmas1 ve verimli tarim alanlarinin kiy1
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kusagr boyunca yeralmasina ragmen tarimsal faaliyetler istenilen boyutlara
erisememistir. Bunda 6zellikle dogal ve beseri varliginin turizmin gelismesine uygun
kosullar tasidiginin anlasilmasiyla, 1960'h yillarla birlikte turizm sektoriindeki hizli

gelismeler ilgenin 6nemli bir turizm merkezi haline gelmesinde etkili olmustur.

Calisma sahasinda turizmin hizla gelismesi arazi kullaniminda bir takim
degisikliklere neden olmustur. Yiiriitiilen ekonomik faaliyetlerin tarimdan biiyiik oranda
hizmet sektoriine doniigsmesi, hem turistik yerlesim alan1 agma hem de turistik istihdam
icin araziden yararlanmada farkli unsurlari giindeme getirmistir. Ozellikle turizmin
yogunlastigi kiyr kusagi boyunca (Kusadasi-Davutlar-Giizelcamli) tarim alanlart
yerlesim alanlarina doniiserek arazi kayb1 yasanmigtir. Kusadasi’nda arazi kullaniminda
meydana gelen bu degisimleri 1985 ile 1995 yillann arasinda Ekili-Dikili arazideki
degisimler ile Tablo 7 ve Tablo 8’ye bakarak anlayabiliriz. 1985 yilinda 2,961 hektar
olan zeytin bahgeleri (Sekil 7), 1995 yilina gelindiginde 1,754 hektara diigmiistiir. Bu
yillar arasinda zeytin bahgelerinde %68’lik bir azalma meydana gelmistir. Yine 1985
yilinda 7,855 hektar olan tarla arazisi (Sekil 8), 1995 yilinda ise 6,886 hektara

gerilemistir. Tarla arazilerindeki azalis ise %12.3 tiir.

02%

W26 %
‘ O Tarla arazisi

@ Zeytin bahceleri
O Meyve ve Bag alanlar1
O Sebze bahcgeleri

069 %

Sekil 7. Kusadas ilcesinde 1985 Yih Ekili-Dikili Arazinin Dagilis1 (%)
Kaynak: Kusadasi Tarim Ilge Miidiirliigii Verileri
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O Tarla arazisi

@ Zeytin bahceleri

O Meyve ve Bag alanlar1
0O Sebze bahceleri

W17 %

068 %

Sekil 8. Kusadas ilcesinde 1995 Yih Ekili-Dikili Arazinin Dagilis1 (%)
Kaynak: Kusadasi Tarim Ilge Miidiirliigii Verileri

Sekil 7 ve Sekil 8’de goriildiigii tizere 6zellikle 1985’ten sonraki yillarda turizm
faaliyetlerinde yogunlugun artmasiyla birlikte arazi kullaniminda bir takim degisiklikler
meydana gelmis ve bundan en fazla zeytinlik alanlar etkilenmistir. Arazi kullanimindaki
turizm ile yapilasmanin getirdigi degisimlere Kusadasi’nda turizm ve kiy1 kullanimi

boliimiinde daha ayrintili deginilmistir.

2.4.2.1. Tarim ve Hayvancilik

I. Diinya Savasi'na kadar topraklarinin %70'i baglarla kapli olan ilgede, 20'den
fazla helva imalathanesi bulunmakta, yetistirilen iiziimlerden elde edilen {iziim helvalar
ve pekmezleri de, diinyaca taninarak, Kusadasi Limani'ndan Almanya, Fransa, italya
gibi Avrupa iilkelerine ihra¢ edilmekte idi. Daha sonralar1 gerek savas sirasinda baglara
bakilamamasindan dolayr hastalik yayilmasi gerekse 1922 miibadelesinden sonra
gelenlerin, baglar sokiip yerine iyi bildikleri tiitiinii ekmelerinden dolay1 baglar giderek

azalmistir (KTO, 2006).

1960 ve 1970'li yillara kadar ekonomisi tarima dayali olan ilcede, turistik
tesislerin tarim alanlar1 aleyhinde gelismesi, ilcedeki tarimsal ekonominin yerini
turizme birakmasina neden olmustur. 1970 yilinda dahi halkin gecim kaynaklarini,
zeytincilik, tiitiinciiliikk, bagcilik, sebze ve meyvecilik, balik¢ilik, hayvancilik
olustururken turizm en son sirada yer almakta idi. ilcenin arizali bir topografyaya sahip

olmasindan dolayi, yamaglar zeytin agaclan ile kaplh olup, dar olan kiy1 ovasinda da
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sebze ve meyve yetistirilmekte idi. Yanlig arazi kullanimi sonucunda bugiin bu alanlar

turisttik konaklama tesisleriyle doldurulmus bulunmaktadir.

flgede yetistirilen iiriinler civar yerlesmelerde tercih edilmekte, Kirazli Koyii'niin
kirazi, Karaova (ilcenin kiy1 ovasi)nin kavun ve karpuzu, Davutlar'in seftalisi,
Gilizelcamli'nin domatesi aranilan {iriinlerdi. Ancak tarim alanlarinin yapilagmaya
acilmasiyla Davutlar’da seftali, Giizelcamli’da domates, Karaova’da kavun {iiretim
miktarlar1 azalmistir. Kirazli’da ise kiraz halen 6nemini korumakta hatta her yil kiraz
senkileri diizenlenmektedir. Bu durumun nedeni Kirazli’nin bir tarim kdyii 6zelligini
korumasidir. iklim ve toprak yapisi bakimindan bag ve bahge tarimina uygun bir 6zellik
gosteren calisma alanimizda turizmden daha fazla gelir elde edilmesi, bu alanlarin
daralmasina neden olmustur. Daha fazla gelir getiren ve dogal ekosistemin tagima
kapasitesi {izerinde baski unsuru yaratan faaliyetler mi 6nemsenmeli; yoksa dogal
kaynaklardan ¢evreye daha uyumlu olarak gerceklestirilen, tarim gibi topraga dayali

faaliyetler mi sorusu sahada bir ikilem yaratmaktadir.

Kusadasi’'nda ekonomik faaliyetler icinde yer alan hayvancilik, tarimsal
faaliyetlerin yaninda daha ziyade kirsal alanlarda ilkel yontemlerle yapilmaktadir.
Yorede kiiciikbag ve biiyiikbas hayvancilik meralarda yapilmakta ve yorede yasayan
insanlarin ihtiyacimi kargilamak i¢in siirdiiriilmektedir. Mera alanlar1 6zellikle kiyiya

yakin bolgelerde zaman i¢inde hizla kaybolmus, yerini turizm tesislerine birakmistir.

Yorede balik¢ilikta ¢ok eskilerden beri devam eden ekonomik faaliyetlerden
biridir. Kusadas1 Korfezi’nden cikarilan baliklarin biiyiikk bir kismu 6zellikle turizm
sezonunda turistik konaklama tesisleri tarafindan kullanilmaktadir. Yorede bulunanan
balik tiirleri: kupes, lehos, levrek, liifer, mercan, mirmir, sardalya ayrica istakoz,
kalamar, ahtapot, yengec, karides gibi 6zellikle turistler tarafindan tercih edilen deniz

tiriinleride ¢ikarilmaktadir.

2.4.2.2. Sanayi

Kusadasi’'nda sanayi faaliyetleri (% 9) tarim (%27) ve hizmetler (%67)
sektorlerinden sonra gelmektedir. Yorede oOzellikle turizm faaliyetlerinin 1970’lerden
sonra gelismeye baslamasi ve 1980’lerde yoreye turisttik yatirimlarin artmasi sanayinin

hizmetler sektoriiniin gerisinde kalmasina neden olmustur. Hizla gelisen turizm
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endiistrisi hizmetler sektoriiniin Kusadasi’nda ekonomik faaliyetlerde ilk siralarda yer
almasimi saglamistir. ilcede 1988 yilinda Kusadasi sanayi sitesi kurulmustur. Yorede

sanayi faaliyetlerinin basinda zeytinyagi fabrikalar1 gelmektedir.

2.4.2.3. Ulasim

Tarim ve sanayi disinda kalan ekonomik faaliyetlerin disinda ulasim, ticaret,
turizm gibi faaliyetler ise hizmetler sektoriine girmektedir. Bu boliimde turizm
faaliyetleriyle iliskili olarak daha cok ulasim {iizerinde durulacak turizm ise ayri bir

bolim olarak sunulacaktir.

Genel olarak mal ve hizmetlerin, iiretim yerleri ne olursa olsun, tiiketime hazir
bulunduklar yer, tiiketicinin oturdugu yerdir. Diger bir anlatimla mal ve hizmetler
ulagtirma olanaklarindan yararlanilarak tiiketicilerin bulundugu yere getirilir. Ancak
turizmde insanlar, turistik mal ve hizmetlerin sunuldugu mekana taginmaktadir.
Insanlarin turistik cekim merkezlerine tasinmas1 bir mekan faydasi iiretmektedir ve bu
fayda ulastirma sayesinde meydana gelmektedir (Giiner 2001:21-22). Turizm, ulastirma

sayesinde gelisirken, ulastirma da turizm sayesinde gelisme gostermektedir.

Tarihi donemlerden itibaren cografi agidan uygun ortam Ozellikleri sunan
Kusadas1 ulagim acisindan 6nemli merkezlerden biri olmustur. Ozellikle Kiiciik
Menderes’in Efes Limani'n1 aliivyonlarla doldurup, kiyidan igerilerde birakmasi ile
Venedik ve Cenevizliler Kusadast Limani'mi ticaret amaciyla kullanmiglardir. Daha
sonralari da, Osmanlilar zamaninda, Kusadasi ve cevresinde yetistirilen iiriinler,
Kusadasi Limani'ndan denizyolu ile dis iilkelere gonderilmistir. Kusadasi'ni cevre ve
ilgelere baglayan, yapimi ve onartmu karayollarinin sorumluluguna giren ii¢ anayol
vardir. Birinci yol, Kusadasi-Selguk-Izmir, Kusadasi-Soke yol ayrimi-Davutlar'dir.
Kusadasi’n1 Selguk iizerinden izmir'e baglayan yoldur. Ege adalarindan her giin turlarla
gelen turistler otobiisle Efes antik sehrine gitmek i¢in Kusadasi- Sel¢uk yolunu
kullanirlar. Ikinci yol, Kusadasi’sin1 Soke iizerinden kuzey’de Aydin’a giineybatida
Didim’e giineyde Milas ve Bodrum’a baglar. Kusadas1 S6ke anayolu sehir merkezinden
yaklagik 5 km sonra bu yola baglanan bir sapak ile Davutlar ile Giizelgaml beldelerine
ulasan 9 km'lik asfalt yoldur. Yaz aylarinda yasanan trafik yogunlugu dikkate alinarak,
1994 yilinda genisletilmistir. Ugiincii yol, Kusadasi'min Aydin'a uzakligimi 57 km'ye
indiren Kusadasi-Camlik Koyii arasindaki 13 km'lik Atatirk Yolu, Turizm
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Bakanligi'nin katkisi ile asfaltlanarak, 1981 yilindan beri hizmet vermektedir (Giiner,

2001: 58-59). Bu yol 2005’ten itibaren baslayan ¢alismayla genisletilmistir.

Kusadasi'ndan Davutlar ve Giizelgamli'daki sahil sitelerine yaz aylarinda ¢ok sik
olarak minibiis seferleri yapilir. Kirazli Koyt ile Kusadasi arasinda ise Aydin’dan
hareket eden Kusadas1 ve Davutlar minibiisleri ulasim miimkiindiir. Yaz aylarinda sefer
sayilari daha da arttirilmaktadir. Tlgcede havalimani yoktur. En yakin hava limani ilgeye
90 km uzaklikta olan izmir Adnan Menderes havalimamdir. Bu HavaLimani'na gelen
turistler 90 km'lik bir karayolu ulasimindan sonra Kusadasi'na ulasirlar (Sekil 9).
Onceleri basit bir iskeleye (yolcu gemiden karaya motorla tagmirdi) sahip Kusadasi'na
daha sonra, liman o6zelligi tasiyan 11 m derinliginde, 240 m boyunda ve 8-12 m
genigliginde bir iskele yapilmis; 1990 yilinda da ilceye ikinci bir iskele daha ilave
edilmistir.  Ayrica, Kusadasinda turizm bakimindan 6nemli bir potansiyele sahip
Kusadas1 Yat Limani1 (Turban Marina) bulunmaktadir. Bu liman 629 yat kapasitelidir
(175'i karada olmak iizere). Yatlarin her tiirlii bakim ve onarim isleri, limanda
yapilmakta 60 tonluk gezici ving, 20 tonluk mekanik lift, 2 tonluk jib-corane de mevcut
bulunmaktadir. flgeye yat ile gelen turistlerin basinda Almanlar, italyanlar, Fransizlar,
Hollandalilar, isvecliler ve Ingilizler gelir. Cesitli acentalar tarafindan, yat limanindan
mavi turlar diizenlenir. Kis mevsiminde yat limam yar kapasiteyle de olsa hizmet

vermeye devam etmektedir (Aydin Turizim I Midiirliigii 2008).

2.4.2.4. Ticaret

Kusadagi Limam sahip oldugu cografi konum nedeniyle ge¢miste yogun ticari
faaliyetlere sahne olmus 6nemli bir merkezdir. Zaman i¢inde tuzimin gelismesine bagh
olarak ekonomik faaliyetlerdeki ve arazi kullammminda ki degisimler limanin ticari
fonksiyonlarint kisitlamig ve turizme hizmet verir hale getirmistir. Kusadasi’nda ki
ticari faaliyetler giiniimiizde daha ziyade turistik {iiriinlere dayalidir. Kiyiya yakin
alanlarda gemilerle gelen turistlere 6zellikle hediyelik esya, deri mont, altin ve giimiis
gibi iirlinler satilmakta kiyidan uzak kirsal alanlarda ise ¢esitli iiriinler pazar yerlerinde

satilmaktadir.
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3. BOLUM: KUSADASI’NDA TURIZM VE KIYI KULLANIMI

3.1. TURIZM VE ETKIiLERi

Turizm, "insanlarin, bosg zamanlarmm degerlendirmek ve is yapmak amactyla,
kendi toplumlari disina cikarak, farkli yerlere dogru ve gecici olarak yaptiklart
hareketleridir”. Bir turist, Diinya Turizm C)rgiitii (WTO) tarafindan,” bos zamanlarini
degerlendirmek ve is yapmak amaciyla ziyaret edilen bir iilkede, 24 saatten fazla kalan
ziyaret¢i” olarak tammlanmistir. Diinya Kiy1 Konferansi (1993) platformunda, turizmin
diinyanin en genis tek endiistrisi oldugu ve turizmin biitiin iilkelerin birlestirilmis briit

milli hasilasinin (GSMH) %5.6’s1n1 olusturdugu hesaplanmustir.

Dogal, kiiltiirel ve insan tarafindan olusturulan kaynaklar bir iilkenin veya bir
bolgenin turizm arzin olusturmaktadir. Her ne kadar bu kaynaklar bir iilkenin dogal,
tarihsel ve Kkiiltiirel zenginliginin temel Ogesi ise de turizm endiistrisi ve turistler
tarafindan yogun bicimde kullanildig1 i¢in turizm kaynaklan olarak ifade edilirler
(Kahraman, 1997: 103). Bu kaynaklar, cevresel degerlerin bir biitiiniidiir ve cogu kez
yeniden meydana getirilmesi ve tekrar fiyatlandinlmasi imkansizdir. Turizm sistemi,
turizm talebini, turizm arzi (her turlii turizm kaynaklar1) ile iligkilendiren biitiin

unsurlari igerir.

Turizm sistemi i¢inde turizm kaynaklarini birincil kaynaklar (cekicilikler), ve
ikincil kaynaklar (arz) olarak degerlendirebiliriz. Birincil kaynaklar (cekicilikler), dogal,
kiiltiirel ve sosyal kaynaklardir. Dogal kaynaklar, iklim, peyzaj, ekosistemler; kiiltiirel
kaynaklar, kentsel miras, sanat, arkeolojik degerler, gelenekler, bilimsel degerler,
folklorik sanatlar, alt-kiiltiirel bicimler; sosyal kaynaklar ise sosyo-demografik
ozelliklerle birlikte potansiyel turizm girisimcileri, yetenekler, mali sermaye, bilgi
birikimi, saglik — c¢evre — miilk koruma sistemi, yerel topluluk egilimleri gibi
unsurlardan olusur. Ikincil kaynaklar ise barinma sektorii (otel, motel, kamping, konuk
evleri vb.), yemek sektorii (kahve, lokantalar, bar vb.), seyahat diizenleme sektorii
(acenteler, tur operatorleri vb.), tasima sektorii (havayolu, bot, tren, otobiis, vb.),
eglence sektorii (oyun ve dans salonlar1 vb.), bilgilendirme sektorii (turizm danigma
sebekesi), tamamlayic1 hizmetlerden (servisler ve servis altyapisi) olusmaktadir (Ozgiic,
2003 ve http://www.akdeniz.edu.tr). Herhangi bir alanda turizm faaliyetlerinin diizenli

bir sekilde yiiriitillebilmesi turizm kaynaklar1 arasindaki uyuma baglidir. Turizm



70

sisteminde meydana gelebilecek bir aksaklik ya da kaynaklardan birinin islevini yerine
getirememesi o alanda turizm faaliyetlerini olumsuz yonde etkileyecektir. Siiphesiz bu
etkiler bir noktadan baglasa bile diger sistemlere de sicrayarak etki sahasini
genigletebilecektir. Turistik merkezlerde ikincil kaynaklarin gelisimi oncelikle birincil
kaynaklarin yani cekiciliklerin var olmasiyla miimkiin olabilir. Zamanla bu
cekiciliklerin insanlar tarafindan ilgi gérmesi bolgeler i¢in turistik yasamin baslangici
olmus ve var olan cekiciliklerin yanina turizm arzini olusturan barinma, yemek, seyahat
gibi hizmetler eklenmistir. Bunlar turizm gelistikce birbirleriyle siirekli etkilesim
halinde olmuglar ve bulunduklar1 yo6rede olumlu ve olumsuz bircok etkide

bulunmusglardir.

Bu etkilerden en 6nemlisi ¢evre lizerinde goriilmekte ve hissedilmektedir. Cevre,
turizm {riinlerinin temel merkezidir. Turistler ise, cevrenin tiiketicisidir. Bu yiizden
turistik yorelerin ¢cevresel kaynaklara her zaman ihtiyaci vardir. Turiste hitap etmeyen
bir cevrede, turizm varlik gosteremez. Turizmde c¢evre konusunun kapsami oldukca
genistir. Tarihi ve kiiltiirel yerler, iklim, doga, dogal manzara birer ¢evre unsurudur
(Goodal, 1992: 60). Bazi1 bolge ve alanlar, dogal 6zelliklerin bir arada yogunlagmasi,
cesitliliginin bol olmasi ve benzeri olmayan 6zelliklere sahip olmasi bakimindan diger
bolge ve alanlardan daha avantajli ve zengin durumdadir. Bu 6zellikler boyle bolge ve
alanlar1 turizm bakimindan daha cazip hale getirmektedir. Bu yiizden bir iilkeye yonelik
turizm hareketlerinin dogmasinda ve gelismesindeki en 6nemli etken hic siiphesiz
‘cevre’ dir. Yapilan bircok calisma, turizmin c¢evre {iizerinde farkli etkilerde
bulundugunu ortaya ¢ikarmistir. Ornegin turizmi tiikenebilir bir kaynak haline getirecek
en temel unsurun geri doniilemeyecek bir ¢evre bozulmasi oldugunu belirten Bahar
(2003:151) bir iilkenin sahip oldugu dogal cevrenin, tarihin, kiiltiiriin ve toplumsal
degerlerin uzun donemde de pazarlanabilir olmasinin turizm arz ve talebinin iyi bir
sekilde dengelenmesinden gectigini vurgulamistir. (Bahar, 2003:151). Turizmde turistik
bolgelerin rekabeti icin kaliteli bir ¢cevrenin 6nemli oldugu kabul edilmistir (Inskeep,
1991). Turizm ve cevre kalitesinin énemine vurgu yapan diger bir ¢alismada ise (Bulut,
1999:161) turizm sektorii yoniinden c¢evrenin korunmasi, diizenlenmesi ve

gelistirilmesinin yasamsal 6nem tasidig1 vurgulanmistir.
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Ekolojik bakis agisi, ekolojik sistem iginde yer alan bilesenlerin bir denge iginde
bulunmasi sartin1 getirir. Cevre de turizm faaliyetlerinin kaynagi olarak, ¢evre ve turizm
arasinda ayrilmaz bir siireklilige zemin hazirlar. Basarili bir turizm faaliyeti i¢in temiz,
diizenli ve saglikli bir ¢evreye ihtiyag vardir. Cevre ve turizm etkilesiminde turizmin
siirdiiriilebilirligi ancak ¢evre kalitesinin saglanmasiyla miimkiin olur. Ciinkii ¢evre, bir
turizm kaynagi olma 6zelligi tasirken, turizmin en 6nemli etkileri de cevre iizerinde
olmaktadir (Demir ve Cevirgen, 2006). Dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin korunmasinin
gerekliligi, kapsamli bir turizm planlamasinin da en 6nemli amaglarmdan biridir
(Ozbey, 2002). Cevre sorunlarinin geri doniilemeyecek boyuta ulasmasi, orada
yasayanlarin yasam kalitesini diisiirdiigli gibi, turizmin o bdolgede ekonomik fayda
getirmesini de engelleyecektir. Turizmin hizli ve asir1 gelismesinin yarattigl cevre
sorunlar1 arttik¢a hem turistler hem de yorede yasayan yerli halkin da sorunlar yasamasi
kacinilmaz hale gelecektir (Tekeli, 1992). Ayrica, ¢evre tahribati biiyiidiikce gelen turist
sayist da azalmaktadir, C)megin, Hindistan’da Kovalam, Almanya’da Kara Orman
Bolgesi, Italya’min Adriyatik Sahilleri, Kahire’deki carpik kentlesme, Bangkok ve
Pekin’de artan trafik sorunu ve kirlenme turistlere itici = gelmektedir
(http://www.environment.sa.gov). Diger bir ornek ise, turistler icin farkli cekicilige
sahip olan Maldiv adalariyla, Nepal'in durumudur. S6yle ki, Maldiv adalarina 1972
yilinda sadece 1000 turist gelirken, bu say1 2000 yilinda 467,200'e ulagmistir. Nepal'de
ise 1962'de 6,179 kisi olan turist sayisi, 2001 yilinda 298,456 (sadece havayolu ile
gelenler) kisi olmustur. Tabi bu artisin en 6nemli nedeni dogal unsurlarin ve tanitimin
yarattig1 ¢ekiciliktir. Ayrica bu durum iki tilkenin ulusal ekonomisinde onemli bir gelir
kaynag1 yaratmistir. Fakat kirlilik ve atik sorunlart olmak {iizere ¢ok ciddi cevresel
sorunlarin ortaya ¢ikmasima neden olmustur. Yani, her iki iilke ekonomisinde de 6nemli
kazanglar saglanirken, ekolojik ac¢idan biiyiik bir ¢okiis yasanmistir (Brown ve digerleri,

1997: 549-552).

Turizm, kisa siireli olarak temin edilen enerji, besin, toprak ve su gibi yerel
kaynaklar iizerinde biiyiik bir etki yaratir. Ornegin, turizm yaban hayatinin habitat ve
dogal kaynaklarla rekabet i¢inde olmasi gibi bircok yolla biyogesitliligin azalmasina
neden olmaktadir. Turizm endiistrisi, oteller, yiizme havuzlari, golf alanlan ve bireysel
sarfiyat icin su kaynaklarimi genel olarak asirn1 derecede kullanmaktadir. Bu tiir
kullanimlar, biiyiik miktarda atiksu iiretmesi yaninda, su temini siirecinin bozulmasi ve

su kithg ile sonuclanmaktadir. Turizm sektorii, karbondioksit (CO?) gibi hava
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emisyonlarinin 6nemli bir payindan da sorumlu tutulmaktadir. Tasimaciliktan
kaynaklanan emisyonlar ve enerji iretiminden gelen emisyonlar, asit yagmurlari,
kiiresel 1sinma ve yerel hava kirlenmesi sorunlarn ile baglantilidir. Atiksu, turistik
beldeleri ¢evreleyen denizleri ve golleri kirletmekte, bitki ve hayvan tiirlerine zarar
vermektedir. Atiksu taskinlari, ‘Bloom algae’ (alg filizi) biiylimesini hizlandirdigindan
ve ‘hypoxia’ (diisik oksijen konsantrasyonu) olaymna yolactifindan, mercan
kayaliklarina ¢ok ciddi boyutta hasar vermektedir (http://www.akdeniz.edu.tr). Ayrica
turizm, niifusun belli yerlerde yogunlagsmasine neden olarak diizensiz kentlesme
sonucunu dogurabilmektedir (Giiler ve Cobanoglu, 1994: 22). Yine, turistik yorelerdeki
ihtiyaglarin giderilmesi i¢in bir takim yapilarin, ara¢ parklart gibi olusumlarla, gorsel
giizelliklerinin degismesi, pis su atiklart nedeniyle sahillerdeki yosun olusumundaki
artislar, televizyon antenleri veya giines enerji depolar1 gibi unsurlar nedeniyle, kentsel
goriinimde bozulmalar, turizmin gorsel anlamda, cevreye olan olumsuz etkileri arasinda
sayilabilir (Demircioglu, 1997:137). Fakat cevreye olumsuz etki eden bu faktorler
sadece turizm faaliyetleri ile ilgili degildir. Turizmin yogun olmadigi ticaret ve

sanayinin yogun oldugu kentlerde de bu sorunlar goriilmektedir.

Turizm faaliyetleri biiyilk Ol¢iide arazi kayiplarina da yol agmaktadir.
Ormanlardan ¢ogu kez yakit olarak kullanilmak iizere odun toplanmasi ve arazinin
temizlenmesi (ormansizlagtirma) turizmin olumsuz yonde etkilenmesine yol agmaktadir.
Daha fazla tesis yapmayla arazinin her karigindan faydalanmak amaci ile turistik
alanlarin adeta kentlestigini vurgulayan Atalay (2001:264) bunun turizm acisindan

avantajdan fazla dezavantaj sagladigin1 vurgulamaktadir.

3.1.1. Yerel Halkin Turizm Hakkinda Tutumlari

Plansiz ve kisa zamanda gelisen turizm faaliyetleri, turistik yorelerde ekonomik
acidan “solen (blessing)” cevresel acidan ise “afet (blight)” yaratabilir (Young 1973,
Brown 1998). Cevre sorunlarmin geri donillemeyecek boyuta ulasmasi, orada
yasayanlarin yasam kalitesini diisiirdiigli gibi, turizmin o bolgeye ekonomik fayda
getirmesini de engelleyecektir. Turizmin hizli ve asir1 gelismesinin yarattil cevre
sorunlari arttikca hem turistler hem de yorede yasayan yerli halkin da sorunlar yasamasi
kacinilmaz hale gelecektir (Tekeli, 1992). Yerel halk siklikla turizmin olumsuz
etkilerinden en fazla zarari goren kesimdir. Bu etkiler konusunda, olumsuz algi ve

tutumlarin, yerli halkin o yerde oturma siiresinin uzunluguna ve turizm gelisiminin
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gecirdigi siirece bagh oldugu diisiiniilmektedir (Ko ve Stewart 2002, Baysan 2005).
Turizmin toplumlar iizerindeki etkileri olumlu ve olumsuz etkilerine deginen Ratz
(2000:6) olumlu etkilerin basinda turizm gelirleri, hizmet sektoriiniin 6neminin
arttirlmasi, arazi degerlerinin artmasi, alt yapinin gelismesi, turistik imajimn arttirlmas,
hosgoriiniin artmasi, oturduklar1 yerden grurur duyan yore halkinin artmasi gibi etkileri
vurgulamistir. Fakat turizmin hizli gelistigi alanlarda planlamalarin zamaninda
yapilamamasi ne yazikki bu olumlu gelisebilecek bir¢ok etkiyi olumsuza
cevirebilecektir. Ornegin, yaptigimiz calismada Kusadasi yore halki olumsuz faktorlerin
coklugu nedeniyle gurur duymak yerine turizmin gelismesini istememe seviyesine
gelmislerdir. Yazarin belirttigi olumsuz etkiler ise; niifus artisi, sonradan gelenler ile
catisma, tasinmaz mal fiyatlarindaki artis, deger yargilarindaki degisiklikler, dinsel

catisma, turizme bagimli olmak, kalabalik gibi etkilerdir.

3.1.2. Tasima Kapasitesi

Turizmin yarattifi olumsuz etkiler her bolgede farkli sekilde ©n plana
cikmaktadir. Her sahanin 6zellikle cografi yapisindan kaynaklanan belirli bir tagima
kapasitesi oldugunu ve bu seviyeye yaklastikca sorunlarin artis gosterdigini
sOyleyebiliriz. Tasima kapasitesi, “belirli bir cografi alanin, en fazla kabul edebilecegi
ya da barindirabilecegi turist miktar1” olarak tanimlanabilir. Bu sayede, turizm
anlaminda asilmamasi gereken sinir bilinebilmektedir (Williams ve Gill, 1994: 51).
Turistik alanin tasima kapasitesini agsma 6zellikle turist sezonlarinda kendini gosteren
bir durumdur. Turist sayist arttikca, kullanim alani1 azalmaktadir (Cook ve digerleri,
1999:245). Bu da 6zellikle turizm arzini olusturan unsurlara asir1 yigilmay1 beraberinde

getirmektedir.

Siirdiiriilebilir kalkinma ve tagima kapasitesi kavrami ile ilgili tartigmalarda
izerinde en fazla durulan konulardan birisi de turizm sektoriidiir. Ciinkii turizm
siirdiiriilebilir kalkinmay1 gerceklestirebilecek sektorlerden biri olarak diisiiniilebilir.
Bir¢ok yazarin iizerinde birlestigi gibi turizm, varligi biiyiik Olclide dogal cevreye
dayanan ve bu nedenle de korunmasi ve gelistirilmesine siddetle ihtiya¢c duyulan bir

faaliyet alamdir (Senol, 2004: 27).
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Tasima kapasitesi, turizmdeki etki alanlar1 ve konu iizerinde yapilan yaklagimlar
dikkate alinarak ekolojik, fiziksel, ekonomik, toplumsal ve psikolojik tasima kapasitesi

olarak ayrilmaktadir. Tagima kapasitesi ile ilgili bu yorumlar asagida irdelenmistir:

Sosyal tasima kapasitesi: Turizm icin sosyal tasima kapasitesi, “turistik
bolgedeki yore halkinin turizme karst hosgoriilik sinmirlart” olarak tanimlanabilir.
Turistler, yorelere sayica fazla geldikleri zaman, yore halki turistlere kargi, kot duygu
ve diisiinceler besleyebilmektedir (Saveriades, 2000:149, Boniface ve Cooper 1994:7).
Yore halkinin, fazla sayida gelen turistlere kars1 kotii duygular beslemeye baglamasinin
nedeni ise, yore halkina gore, turistlerin, sosyal tasima kapasitesini asarak, her yerde

kalabaliga neden olmalarin1 diisiinmelerinden kaynaklanmaktadir (Kim, 2002:39-40).

Ekolojik tasima kapasitesi: Bir bolgenin tasima kapasitesinin iizerine
cikildiginda, dogal kaynaklarin bozulmasi ve bazilarinin azalmasi gibi sonuglarla
karsilagilabilir. Turistler tarafindan yogun sekilde ziyaret edilen pek ¢ok alanda, bitki ve
hayvan topluluklar1 zarar gorebilmektedir. Iste bu sinir, ekolojik tasima kapasitesi
olarak nitelendirilmektedir. Turistik yorelerdeki ¢evresel bozulmalarin en biiyiik nedeni,
ekolojik tasima kapasitesinin asilmasidir. Bu durum, yorelerde ¢evresel anlamda bazen

geri doniisii olmayan ciddi bozulmalara neden olabilmektedir (Machado, 2003: 12).

Fiziksel tasuna kapasitesi: Su kaynaklari, park yerleri ve yollarin sayisi, bir
alanin fiziksel kapasitesi ile ilgilidir. Bunlar1 kullanan insanlarin sayis1 o bolge ile
uyumlu olmalidir. Aksi takdirde biiyiik trafik ve su gibi ¢evresel sorunlar yasanabilir.
Ornegin, Fransa’da bulunan Tropez Plaji, turist sezonunda ozellikle Agustos ayinda,
rahatsizlik verecek bir kalabaligi agirlamaktadir. Bu da kumsali kullanan insanlar

arasinda huzursuzluga yol agmaktadir (Cook ve digerleri, 1999:245).

Psikolojik tasima kapasitesi: Psikolojik tasima kapasitesi, algisal tagima
kapasitesi olarak da ifade edilebilmektedir. Turistik yorelerdeki, turistik gelisme diizeyi
ile turistler arasindaki iligkileri kapsamaktadir. Yani, turistlerin hem turistik ¢ekim
yerinde bulunan diger ziyaretcilerin varligina ve davranmiglarina yonelik, hem de ¢ekim
yerinin fiziki yonden bozulmasina ve kirlenmesine gosterdikleri hosgorii diizeyi

seklinde ifade edilebilir (Boniface ve Cooper, 1994:7).



75

Orneklerden de anlasilacag iizere bir yorenin farkli dogal ve beseri ozellikleri
tasima kapasitesini de belirlemektedir. Tagima kapasitesinin belirlenmesi bir yorede
turzimin gelecegine bilyiik oranda yon verebilir. Bu agidan kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullanimi i¢in turizmin gelismeye basladigi yerlerde tasima kapasitelerinin belirlenmesi

oncelikli hedeflerin arasinda olmalidir.

3.1.3. Siirdiiriilebilirlik Kavram

Siirdiiriilebilir Kalkinma kavrami, 1987 yilinda basilan (genelde Brundtland
Raporu olarak bilinen) “Ortak Gelecegimiz (Our Common Future)’ ile birlikte
vurgulanmaya baglamistir. Siirdiiriilebilirlik, gelecek kusaklarin kendi ihtiyaclarin
karsilama yeteneginden oOdiin vermeksizin, bugiiniin ihtiyaclarmm karsilamak olarak
tanimlanmaktadir (WCED 1987). Yerel Giindem 21 siirecine iliskin calismalarda,
siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin tiim insanlarin mevcut cevresel smirlar iginde,
sosyal ve ekonomik gelismeye adil olarak katilmalarin1 saglayabilmek icin gerekli olan

tiretim ve tiiketim bigimlerindeki degisimlerle ilgili bir kavram oldugu belirtilmektedir.

Turizm, diger ekonomik faaliyetlerle mukayese edildiginde ¢evre ve toplumla
olan yegane iligkisi sebebiyle siirdiiriilebilir kalkinma iizerinde gercekten ©nemli
etkilere sahip bir aktivitedir. Turizm, kotii planlanir ya da yonetilirse yok edilebilecek
kaliteli cevreye ve Kkiiltiirel ayirt edici 6zelliklere biiyiikk Ol¢iide muhtactir. Bununla
birlikte, turizm onlan destekleyerek gelir elde etme ve farkindalik yaratma yoluyla bu
ozelliklerin reklami1 ve tanitimi i¢in yonlendirilebilir bir giictiir (Welsh Coastal Tourism

Strategy, 2007: 14).

Bu kapsamda, turizmle siirdiiriilebilir kalkinma arasinda siki baglar vardir.
Turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilir dl¢iitler icinde kalmasi, turizmin kendi varligini
siirdiirebilmesinin zorunlu ve vazgecilmez kosullarindan birisidir. Diger bir deyisle,
turizmi siirdiiriilebilir bir yap1 i¢inde tutmanin en Onemli yollarindan biri turizmin
gelisme sinirlarinin belirlenerek, o sinirlarin agilmamasindan gegcmektedir (Senol, 2004:

27).

Siirdiiriilebilir turizmin, turistik yoreler icin birgok olumlu katkis1 vardir. Bunlar
arasinda, turizmin dogal, tarihi ve Kkiiltiirel kaynaklarin devami adina korunmast,

ziyaretgi sayisinin yore kapasitesi ile orantili olmasini saglamasi, genel cevre kalitesinin



76

siirdiiriilmesi ve gelistirilmesi, yerel ekonomik kazang saglamasi, yore halki ile turistler
arasindaki iligkinin hosgorii sinirlar iginde olmasi gibi faktorler sayilabilir (Bramwell
ve Lane 2005, 21-22). Siirdiiriilebilir turizm politikalarinin benimsenmesi ve
uygulanmasi siiphesiz o yorede bircok olumlu etkilerde bulunur. Fakat turizme uygun
alanlarda, gerek cografi faktorler gerek bolgelerin tasima kapasitesindeki farkliliklar ve
turizmin gelisim hizi aym olmadigi i¢in tuzim faaliyetleri gelecege siirdiiriilebilir bir

sekilde aktarilamamaktadir.

Turizm kaynaklarinin siirekli ve dengeli kullaniminin korunmas: siirdiiriilebilir
turizm faaliyetinin temelidir. Kaynaklar tiikketen turizm faaliyetine dayali bir turizmin
gelecegi siirlidir. Bu nedenle, turistik yorelerin turizmden kaynaklanan cevre
raporlarinin olusturulmast gereklidir (Moore ve digerleri, 2003:348). Cevre ve turizm
etkilesiminde turizmin siirdiiriilebilirligi ancak ¢evre kalitesinin saglanmasiyla miimkiin
olur. Demirayak’in (2002) belirttigi gibi siirdiiriilebilir kalkinmanin temel bilesenleri
arasinda cevresel siirdiiriilebilirlik yatar. Baysan (2004) diger ekonomik sektorlere
kiyasla turizm sektoriinde cevre kalitesinin daha 6nemli oldugunu ve gerek turizm
kaynakli gerekse diger ekonomik sektorler tarafindan yaratilan ¢evre sorunlarinin bir
yerdeki turizm iiriiniinii dogrudan etkiledigini vurgulamaktadir. Turizm sektoriinde
diger ekonomik sektorlerin aksine tiiketiciler iiriiniin {retildigi yere gitmek
durumundadirlar. Bu durum, turistik faaliyetlerin gerceklestigi alanlarda yerel toplum
ve dogal cevre iizerinde baskiya yol agcmaktadir. Turizm ve rekreasyon faaliyetlerinin
cevrenin siirdiiriilebilir gelismesine olumsuz etkide bulunmamasi i¢in bir takim
kriterlerin belirlenmesi ve uygulanmasi gerekmektedir (Demir ve Cevirgen, 2006).
Ekolojik olarak zarar gorebilecek turistik gekicilige sahip alanlarin korunmasi ile
rekreasyon alanlar1 ve dogal parklarin korunmasina yonelik politikalar, turizmin ¢evre
korunmasima verdigi Onemin bir sonucudur. 1992 yilinda Turizm Bakanligi'nca
baslatilan, doganin korunmasina duyarlilik gosteren konaklama ve yeme icme
tesislerine Bakanlik¢a verilen "¢am simgesi" bunun iyi bir 6rnegidir. Cam Simgesi
tesisin duyarliligini, cam sayis1 da duyarlilik derecesini gostermektedir. Yat isletmeleri
icin verilen plaketlerde "Yunus", Yat limanlar i¢in verilen plaketlerde "Cipa" simgeleri

bulunmaktadir (Kindan, 2006: 30).
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3. 2. KUSADASI’NIN TURIZM OZELLIiKLERI

Aydin ilinde turizm faaliyetlerinin yogunlastig1 alanlar daha ziyade kiyiya yakin
alanlardir. Bu alanlarda ozellikle Kusadasi ve Didim ilgelerinde turizm etkinlikleri
yogundur. Bu iki ilce gecimlerini biiyiik 6l¢iide turizmden karsilamaktadir. Diger ilgeler
ise yayla ve arkeolojik degerler acisindan giiniibirlik kullanima uygundur. Bu alanlarda
turizme talep kendiliginden olugsmaktadir Bu nedenle yatirnmlar bu iki kiy1 ilcesinde
toplanmis olup, ileriye doniik talepler de bu bolgede yogunlasmaktadir (Aydin Turizm
[lge Miidiirliigii, 2007).

Bati Anadolu kiyilarinda verimli Biiyiikk ve Kiiciik Menderes Nehirlerinin
arasinda yer alan Kusadasi bulundugu cografi konumun elverisli olmasi, kiy1 ve deniz
ozellikleri ile ikliminin uygunlugu acisindan oldukc¢a 6nemli bir alanda kurulmustur.
Bulundugu bu uygun cografi konum ve sartlar sadece turizm icin degil, yerlesme, tarim,

kiiltiirel agilardan da Kusadasi’n1 6nemli bir merkez haline getirmistir.

1950°li yillarin sonuna kadar ticaret, bakim-onarim, ikmal amaciyla ilgcede
demirleyen gemilere hizmet veren bir liman kenti, buna bagl olarak da ticari ve tarimsal
aktivitelerin yogunlastig1 bir konumda olan Kusadasi’nda 1960'1i yillarda, ilgenin dogal
giizellikleri, tarihi zenginlikleri ve liman Ozelliginin turizmin gelismesi agisindan
elverisli kosullar dogurabileceginin kesfedilmesiyle beraber ilcede turizm faaliyetleri
baslamis, turistik tesislerin yapimiyla da giderek gelisme gostermistir. Kusadasi’ndaki
[Ik seyahat acentas1 1959 yilinda A. Naci Akdogan tarafindan kurulmustur (KTO,
2005). lIk turistik isletme belgeli tesis ise, 1961 yilinda baslanan ve 1962 yilinda
hizmete acilan Tusan Otel’dir. Bu tesisi 1964 yilinda hizmete acilan Kismet Otel
izlemistir ( Sekil 3’teki topografya haritast Kusadasi’ndaki ilk tesisleri gdstermektedir).
1968 yilinda Kustur ve Emekli Sandig1 Arslan Burnu tesislerinin agilmasiyla turistik
isletme belgeli yatak sayist bir anda 300’den 2000’e yiikselmistir. 1960’11 yillarin
basinda gercek anlamda i¢c ve dis turizme acgilan Kusadast 1970°li yillarda
Bakanliklararasi Turizm Koordinasyon Kurulu Karar ile birinci derecede 6nemli
‘turistik merkez’ ve Bakanliklararasi Turizm Planlama Kurulu’nca da ‘Turistik Pilot

Bolge’ ilan edilmistir.
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1970°1i yillarda, turizmin ekonomik sektore doniismeye baslamasiyla birlikte
‘turistik kent’ kimligi kazanmaya baglayan calisma sahasinda 6zellikle 1982 ‘Turizm
Tesvik Kanunu’ ile turizm sektoriinii diizenlemek, gelistirmek, dinamik bir yap1 ve
isleyise kavusturmak tertip ve tedbirlerin alinmasini saglamak amaci ile turizm her
gecen giin hizla ilerleme kaydetmistir. Turizm Bakanligi’'min kredi ve yatirimlar
bakimindan Oncelik tanidigi Kusadast 1980’li yillarn ikinci yarisindan sonra
uygulamaya konan turizm tegvikleri ile turizm agisindan son derece hizli bir gelisim
siirecine girmis, ilcedeki kamu kuruluslarinda calisan personellerin kurdugu ilk yapi
kooperatiflerinden sonra hizla yazlik sayis1 da ¢ogalmstir. Ilgede turizm sektoriiniin
gelisimi, liman isleyisininve hiz kazanmasi ile birlikte ilgenin genel ekonomik yapisini
da son derece degistirmistir. Tarim arazileri hizla yapilagmis ve tarim ana ekonomik
sektor olmaktan ¢ikmis, (6zellikle kiyr kusaginda) arka plana itilmis, ticarete hizmet
eden liman ise sadece yolcu gemilerine hizmet verir konuma gelmistir. Turizmin ilk
donemlerde son derece kazanch bir sektor olusu, bolgede sanayinin neredeyse hig

gelismemesine ve sehir yapisinin biiyiik bir hizla bozulmasina neden olmustur.

Kusadasi’nin turizm potansiyelini dogal, tarihi, arkeolojik ve kiiltiirel kaynaklar
olusturmaktadir. Bunlar arasinda Kusadasi’nda dogal, tarihi ve arkeolojik kentsel sit
alanlar1 bulunmaktadir. Kusadasi kentsel sit alani, Kusadas1 Neopolis, Kusadas1 Kale ve
Nekropol alan1 ve Kusadasi Yap1 Kalintis1 1. derecede arkeolojik sit alanidir. Ayrica
turizmin cekici unsurunu kiyilar ve plajlar olusturmaktadir. Kusadasi’'nda 2008 yili
mavi bayrakli plaj ve marinalar, Kusadas1 merkezde yer alan, Prelude Otel, Efesia Otel,
Omer Tatil Koyii, Green Beach, Blue Sky Otel, Imbat Otel, Kadmlar Denizi, Papaz
Hamami, Korumar Otel-Charisma, Adakule Otel, Kustur Otel, Tusan Otel, Pine Bay
Otel’ dir. Mavi bayrakli marinalar ise Setur Kusadas1 Marina’dir. Kusadasi’nda turizm
cekiciliklerinin yaninda ozellikle son yillarda turizmi dar bogaza sokan turizm talebini
sinirlayan etkenler vardir. Bu etkenler, turizmden kaynaklanan cevre sorunlari, ¢arpik
yapilasma ve ikinci konut, altyap1 ve ulagim sorunlardir. Ozellikle kiy1 alanlarinda fiziki
yapilasma cevreyi tehdit edici boyutlara ulagsmaktadir. Ozellikle Kusadasi, Davutlar-
Didim sahil bandinda ikinci konut yapilasmasi olduk¢a yogun olup sahili
betonlastirarak dogayi tahrip etmektedir. Zaten yetersiz olan altyap: tedbir alinmadigi
takdirde zamanla bu alanda biiyiik sorunlar yaratacaktir. Ayrica kentsel carpiklik ve
kacak yapilasmada turizm sektoriindeki kapasitenin kullanimim engelleyen faktorler

olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aydim Turizm Ilce Miidiirliigii, 2008).
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Kusadasi Turizm Midirliigii'nden alian verilere gore, kiyr yerlesimlerinde
icme suyu yetersiz, ¢opler ilkel tarzda toplanip ¢6p dokme yerlerinde depolanmaktdir.
Kiyida bulunan site ve tesislerin aritma sistemlerinin diizenli bir sekilde calismadigi
dolayisiyla meydana gelen kirliligin denizi ve c¢evreyi kirleterek toplum ve cevre
saghigin1 tehdit ettigi goriilmektedir. Kiy1r kesiminde meydana gelen kirliligin
onlenebilmesi ve ¢evrenin korunmasi amaciyla olusturulan ATAK projesinin Kusadasi
ve Didim ilgelerini ilgilendiren kisimlar1 yerel yonetimlerce gerceklestirilmeye
calisilmaktadir. Projenin hayata gecirilmesi halinde yore turizmini etkileyen onemli bir
sorun ¢oziillmiis olacaktir. Fakat neyazikki 1970’lerde baslayan bu proje heniiz tam
anlamiyla hayata gecirilememistir. Buda cevresel bitakim sorunlarin ¢oziimiinii stirekli
etklemektedir. Kusadasi Liman1 yat limani ile birlikte hizmet vermektedir. Kusadasi’nin
mevcut turizm potansiyeli Oncelikle dogal ve beseri Ozelliklerinden gelmektedir.
Kusadasi’nin turizm Ozellikleri, turizm {iiriinii (¢ekicilikler) ve turizm arzi (turizm

altyapisi ve turizm tesisleri ve turizmin talebi ) kapsaminda sunulmaya calisilacaktir

3.2.1. Kusadas’mmn Turizm Uriinii (Cekicilikler)

Kendi adiyla anmilan korfezin hemen kiyisinda, yer alan Kusadasi oldukga
elverisli bir konumda bulunmaktadir. Calisma sahasinin iklim 6zellikleri de insanlart
buraya ceken diger 6nemli etkenlerden biridir. Alanda Akdeniz iklimin goriilmesi
ozellikle yaz mevsiminin deniz turizmi agisindan uzun siirmesi, yillik sicaklik
farklarinin diisiik olmasi, yil boyunca ortalama sicakliklarin 9°C'nin altina diismemesi
gibi uygun iklim kosullari Kusadasi’min 6nemli avantajlarindandir. Ozellikle deniz
turizmi agisindan 6nemli olan yaz aylarinda Haziran, Temmuz, Agustos ve Eyliil’e
kadar ortalama deniz suyu sicakliklarinin 20°C'nin altina diismemesi, ilcede Mayis —
Ekim aylar1 arasinda 6 ay gibi uzun bir siire denize girilebilmesine olanak saglamistir.

Bu da deniz turizmi ag¢isindan elverisli kosullarin siirekliligini saglamustir.

Diger bir cekici unsur ise Biiyiik Menderes Deltast Milli Parki’nmin ¢alisma
sahasinda yer almaktadir. Milli Park, Kusadasit merkez ilgenin giineyinde kalmaktadir.
Milli parklardaki flora ve fauna cesitliligi ve zarar gérmemis dogal ortamlar (deniz,
kum, orman) turizmde her zaman ugrak yeri olmalarim1 saglamistir. Samsun daglarinin
Ege Denizi’'ne uzantist olan Dilek Yarimadasi’'ndaki ormanlik alan, 1966 yilinda Milli
Park olarak korunmaya alinmistir. Jeolojik ve jeomorfolojik yapisi yaninda, Akdeniz

bolgesinde ender goriilen bir bitki Ortiisiine sahiptir. Milli Parkin sahip oldugu dogal
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cevre, yakin zamanlara kadar kara yolunun bulunmamasinin da katkisiyla kimi yaban
hayvanlariin da korundugu bir alan haline gelmistir. Bu arada soyu yeryiiziinde hemen
hemen tiikkenmek iizere olan tiirlere de rastlanir. Bunun en tipik 6rnegi Anadolu Parsidir
(Panthera Pardus tulliana) (Fotograf 3) Milli Parkta, ¢cok sayida siiriingen, memeli
hayvan ve kus tiirleri bulundugu gibi (Fotograf 4) bu alanin kiyilarinda da Akdeniz'e
0zgli hemen hemen biitiin balik cesitleri ile deniz kaplumbagalar1 yasam bulmuslardir.
Akdeniz iilkelerinde korumaya alinan Akdeniz foku da yorenin tipik hayvanlarindandir
(Fotograf 5). Milli park alam (Fotograf 6). icinde bulunan plajlar ve piknik yerleri,
ziyaretciler tarafindan Nisan-Ekim aylar1 sirasinda biiyiik ilgi cekmektedir. Park ayrica,
dogay1 sevenler icin orman i¢i patikalarda yiirime ve tirmanma olanaklart da
saglamaktadir. Park icinde Icmeler Koyu, Aydinlik Koyu ve Kavakl plajlar1 (Fotograf
5-7) dogal cekim yerleridir (http://www.kultur.gov.tr). Milli park girisine yakin olan

Zeus Magarasi da turizm agisindan ilgi goren bir dogal alandir (Fotograf 8).

Fotograf 3. Nesli Tiikenmekte Olan Anadolu Parsi



Fotograf 4. Milli Parkta Bulunan Bazi Kus ve Memeli Hayvanlarin Tahnit Ornekleri

Fotograf 5. Nesli Tiikkenmekte Olan Akdeniz Foku ve iskeleti
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Fotograf 6. Dilek Yarimadasi Milli Parki’ndan Bir Goriiniis

Fotograf 7. Dilek Yarimadasi Milli Parki’ndan Bir Goriiniis
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Fotograf 8. Zeus Magarasi, Giizelcamh

Kusadasi ¢evresindeki plajlar (Fotograf 9) ise her yil binlerce turist cekmektedir.
Kiiciik koylarin akintilarla taginan kumlar tarafindan doldurulmasi sonucunda meydana
gelmis bu plajlar daha once de belirtildigi gibi 31'ler Mevkii Plaji, Halk Plaji, Giivercin
Ada Plaj1, Yilanciburnu Plaji, Kadinlar Denizi Plaji, Karaova plaji, Gilizelcamh Plaji,
Yavan Su Plaji, Kustur Plaji, Sevgi Plaji, Milli Park Plajlaridir (Kalamaki plaji). Ayrica
dogal giizelliklerinin yami sira caligma sahasi eski medeniyetlerin (Efes, Milet, Priene,
Didim, Pamukkale, Afrodisyas, Nyssa, Bergama) merkezi konumunda olmustur. Bu
eski medeniyetlerde Kkiiltiirel, arkeolojik deger tasiyan pek ¢ok eser ve kentsel miras
zenginligi turistik cekimi daha da artirmistir. Baz1 tarihi yerler, Giivercinada, Neopolis
(Yilanci burnu), Panianion, Pygale, Kalei¢i Camisi, Okiiz Mehmet Pasa Kervansarayi,

St. Jean Bazilikasi, Meryemana Mabedi, Priene, Efes, Milet’tir.
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Fotograf 9. Kusadasi Plajlarindan Bir Goriiniim (Kadinlar Denizi)

Kusadasi gibi bircok ¢ekici unsuru kendinde barindiran yerlerde, daha cok kitle
turizminin yogun olarak yapilmasi ile bir¢ok olumsuzlukla kars1 karsiyla kalindigini
belirten Tanrisevdi ve Cavus (2003:1) bu nedenle 6zel ilgi turizmine agirlik verilmesi
gerektigini belirtmistir. Calismada bu 6zel ilgi alanlart olarak Dilek Yarimadasi-Biiyiik
Menderes Deltas1 Milli Parki, Davutlar termal kaynagi, Sirince ev yapimi saraplari,
kirsal turizm tiirleri acisindan cesitli yerlesim yerleri ve deve giiresleri turizm

potansiyelini olusturan kaynaklardir.

3.2.2. Kusadasi’min Turizm Arz1

1960’11 yillarda turizm agisindan uygun bir alan olarak dikkat ¢ekmeye baglayan
Kusadasi 1980’1i yillara gelindiginde turizm tesvikleri ile turizm altyapisini olusturmaya
baslamistir. Turizm acisindan hizli bir gelisim sunan Kusadasi’nda turizm potansiyelini
karsilamak iizere oteller ve yazlik evler insa edilmeye baslamistir. Giiniimiize
gelindiginde Kusadasi ilgesi’nin ekonomik yapisinin temelini, turizm ve turizme baglh
hizmetler sektorii olusturmaktadir. Ilge, hem yabanci turistler, hem yerli turistler, hem
de yazlik¢ilarin yogun olarak tercih ettikleri bir turizm destinasyonudur. Bu nedenle,
ekonomik canliligin turizmin canli oldugu donemlerde yasandigi, kis aylarinda ise
ilgenin kendi i¢ dinamikleri ile basbasa kalarak ekonomik ve sosyal agidan durgunluga

girdigi sdylenebilir.
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Kusadasi limaninin hem denizle hem de kara ile baglantili olmasi, kapsamli
hizmetler verebilen bir yat limaninin bulunuyor olmasi ilgede turizmde ulagimin kolay
olmasini ve yat turizminin gelismesini saglamistir. Tiim dogal ve tarihi zenginliklere
sahip ilcede, turistlerin her tiirlii ihtiyaclarimi karsilayabilecekleri otel, motel, pansiyon,
tatil koyii, kamping, restoran, lokanta, disko, bar gibi turistik tesislerin sayilarinin her

gecen giin artig gostermesi, turizmdeki gelismeyi hizlandirmistir.

Ticari amagclarla yiizyillardan beri kullanilan Kusadasi Limani1 1970’1i yillardan
itibaren kruvaziyer gemilerinin limana gelmeye baslamasiyla turizm amach kullanilarak
yolcu gemilerine hizmet vermeye baslamistir. 2003 yilindan itibaren Ege Liman
Isletmeleri A.S. tarafindan isletilmeye baslanan Kusadasi Limani, Kusadasi ekonomisi
ve turizminin en énemli 6gelerinden biridir. 264 m, ve 255 m’lik iki iskele ile hizmet
veren limanda her iki iskele dahil olmak iizere gemi kabul kapasitesi 2.400gemi/y1l’dir.
Yolcu gemileri, kruvaziyerler ve motorlar olmak iizere acik alanda hizmet
verilmektedir. Limana gelen gemiler ve giiniibirlik ziyaretciler ilge turizminin
vazgecilmez bir pargasi, hatta ilcedeki ekonomik faaliyetlerin en Onemli odak
noktalarindan birini olusturmaktadir. Kusadasi Limani, Sisam adasina yakin olmasi
nedeniyle, buraya gelen turistler i¢in Tiirkiye'nin Yunanistan’dan sonra ikinci 6énemli
deniz kapisidir. Her mevsim gemilerin yanastigi limandan Sisam'a bahar ve yaz
aylarinda (1 Nisan - 20 Ekim aras1 her giin) diizenli olarak yolcu motor seferleri yapilip,
kig aylarinda bu seferler charter olarak degismektedir. Limanda giiniibirlik ve saatlik
Akdeniz turu yapan yolcu motorlar mevcut olup, Mavi Tur yapan yatlar da yat
limaninda bulunmaktadir. Diger taraftan limana hakim bolgede limanin olusturdugu
ranttan kaynaklanan asir1 toplanma daha once ev olarak kullanilan bir ¢ok yapinin
diikkanlara doniistiiriilmesi ve bu alanladaki bazi tarihi eserlerin sikistirilmasi (yiik
kapasitesinin iizerinde yapilasmanin meydana gelmesi) sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Bu

da turistik siirdiiriilebilirligi tehlikeye sokmustur (Gtliner, 2001: 57-59).

Kusadas1 denizyolu ulagitrmasinin ikinci en oOnemli elamanini yat limani
olusturmaktadir. Kusadasi yat limani, karada 175, denizde 350 ve toplamda 525 yat
baglama kapasitesine sahiptir. Kusadasi il¢esi agisindan biiyiik bir potansiyel ve prestij
olan yat limam biiyiikk bakim onarim hizmetleri hari¢ olmak iizere her tiirli hizmeti
sunmaktadir. Ozel bir firma tarafindan SETUR Marina adiyla isletilmekte olan

Marina’ya 2004 yil1 icerisinde 558’1 yerli 987’si yabanci olmak iizere toplam 1,545 adet
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yat giris ¢ikis yapmis ve marinanin hizmetlerinden faydalanmustir (Kusadasi Ilce
Turizm Mudiirliigii, 2005). Kusadasi’'nda turizmin alt yapisina baktigimizda,
Kusadasi’'nda 2005 yili turizm sezonunda konaklama tesislerinde 45,000’in iizerinde
yatak (Tablo 7) ve %78 doluluk oraniyla ulastigi yaklasik 700,000 niifus oldugu
belirtilmektedir. Kusadasi’ndaki Turizm Isletme belgeli tesis sayisi, Tiirkiye toplaminin
%?2.8’ini; yatak sayisi ise Tiirkiye’deki yatak sayisinin %3.8’ini olusturmaktadir. flceye
2005 yilinda ortalama 101 iilkeden gelen turistler deniz giimriigiinden giris yapmistir.
Bu turistler genellikle ilgeye yakin olan tarihi 6ren yerlerini (Efes, Milet, Priene, Didim,
Pamukkale, Afrodisias, Bergama) ve Dilek Yarimadasi Milli Parki’m1 gezmek, ayrica
ilgede bulunan yat limani, konaklama, yeme icme ve eglence tesislerinden faydalanmak

amaciyla Kusadasi’nm tercih etmislerdir (KTO, 2006).

Tablo 7. Kusadasi’nda Turistik Tesis Sayilar1 ve Yatak Kapasiteleri (2005)

Tesis Tesis Yatak Sayisi
Turistik Isletme Belgeli 67 18,554
Belediye Belgeli 401 24,325
Turistik Belgeli ve Belediye 18 2,625
Belgeli
Toplam (n) 486 45,504

Kaynak: Kusadasi Ticaret Odas1 (2006).

figede A grubu 128, B grubu 4, C grubu 15 olmak iizere toplam 147 seyahat
acentesi bulunmaktadir. Toplam 4 adet 5 yildizli otelin bulundugu Kusadasi’nda, 14’er
adet 4 ve 3 yildizli, 20 adet 2 yildizli ve 1 adet tek yildizli otel bulunmaktadir. Ilgede 5
adet tatil koyii yer almaktadir. Ikincil konutlar, Kusadas: merkezde 18,584, Davutlar’da
9,926, Giizelgcamli’da ise 4,209 olmak iizere 32 bin civarindadir. Toplam yazlik site
sayist ise 429’dur (Kusadasi Turizm Midiirliigii, 2006). Turizm agisindan konaklama
tesisleri ve otellerle ilgili olarak, bes yildizli otel sayisinin az olmasi, herhangi bir zincir
ve/veya marka otelin bulunmamasi, konaklama tesislerinin biiyiik kisminin bina olarak
artik eski sayilabilmesi Kusadasi’nin yeterli diizeyde yatinmlar1 cekememesinden ileri
gelmektedir. Ilce genelindeki konaklama tesislerindeki doluluk orami, Ilce Turizm
Miidiirliigii verilerine gore 1990 yilinda %61,8, 1995’de %76,14, 2000’de %77,
2003’de %76, 2004 yilinda %77 ve 2005 yilinda da % 78 olarak gerceklesmistir. Bu
oranlar ilcedeki konaklama tesisleri i¢in ortalama olarak %72—-76 arasinda bir doluluk

oraniin hesaplamalarda kullanilabilecegini gdstermektedir.
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Ege bolgesi konaklama tesislerinde konaklayan turistler ortalama 3.2 gece
konaklamaktadirlar. Yerli turistler ortalama 4.5 gece, yabanci turistler ise ortalama 2.0
gece konaklamaktadirlar. Kalis siiresi agisindan yerli turistler 3 yildizli ( 4.8 gece) ve 2
yildizli (5.9 gece) otelleri, pansiyonlar1 (6.7 gece), tatil koylerini (6.6 gece) ve
kampingleri (8.3 gece) tercih etmektedirler. Yabanc turistler ise en fazla 3.3 gecelik
ortalama kalis siiresi ile tatil koylerini ve 2.9 gecelik ortalama kalig siiresi ile
kampingleri tercih etmektedirler. Yabanci turistler oteller agisindan ise 2.0 gecelik
ortalama kalis siiresi ile 4 ve 5 yildizli otelleri tercih etmektedirler (Tablo 8-9-10). Tablo
8’de da goriilecegi lizere Kusadasi’nda yatirim belgeli acik tesisler 5 yildizhi iki, 4

yildizli 3 ve 3 yildizli bir otel bulunmaktadir. Toplamda yatak kapasiteleri ise 2,331 dir.

Tablo 8. Kusadas1 Yatirnm Belgeli Tesisler (acik) (2008)

Tesis Ad1 Tiirii Oda Sayis1 Yatak Kapasitesi
Charisma Hotel 5% Otel 180 360
Sea Light 5* Otel 465 939
Tatlises Otel 4* Otel 157 320
Hamay Otel 4* Otel 102 204
Sea Pearly 4* Otel 170 340
Yakahan Otel 3* Otel 84 168
Toplam 1158 2331

Kaynak: Aydin Turizm Ilce Miidiirliigii (2008)

En yiiksek doluluk oranlan %63.6 ile tatil koyleri (Tablo 10) ve %50.5 ile 5
yildizli otellerde gerceklesmektedir (Tablo 8). En diisiik doluluk oranmi ise %19.0’lik
kapasite kullanimi ile motellerde gergceklesmektedir. Caliskan’a gore doluluk oranlar
acisindan tatil koyleri hari¢ %60 doluluga ulasilamadigi goriilmektedir ve bu durum,
tesislerin kapasitesinin etkin kullanilamadigini yatak kapasitesinin biiyiik oranda atil

durumda bekledigini gostermektedir (Caliskan, 2003:147).

Toplamda yatirim belgeli tesisler (Tablo 8) ile isletme belgeli tesislerdeki (Tablo
10) yatak kapasitelerine baktiZimizda 17682 adet yatak kapasitesinin oldugu
goriilmektedir. Ayrica Tablo 9’da yatirim belgeli ingaat halindeki tesislere baktigimizda
5917 yatak kapasitesine sahip bes adet 5 yildizli, iki adet 4 yildizli, ii¢ adet 3 yildizhi

otel ve dort adet yatirim belgeli tesis bulunmaktadir.
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Tablo 9. Kusadas1 Yatirinm Belgeli Tesisler (insaat halinde) (2008)

Tesis Ad1 Tiirii Oda Sayis1 Yatak Kapasitesi
Ronesans Kusadasi 5* Otel 133 456
Komer Resort Otel 5 *Otel 584 1300
Perlina Otel 5% Otel 426 1148
The Maxim Wellness 5% Otel 200 504
Resort

Amasia Otel 4* Otel 99 175
White Cloud Otel 4* Otel 82 170
Otel Altingiin 3*Otel 48 96
Shoreline Resort Otel 3* Otel 65 130
Amazonia Otel 3 *QOtel 41 82
Pine Bay Art Hose Ozel tesis 50 100
Residence Giiniibirlik Giiniibirlik - -
Komer Kusadasi Kongre Mrk.

Kongre Merkezi - -
Adatepe Giiniibirlik Tesis 133 456
Ronesans Kusadasi 5* Otel 584 1300
Toplam - 2445 5917

Kaynak: Aydin Turizm Ilce Miidiirliigii (2008)

Tablo 11°de goriilecegi iizere 2008 verilerine gore heniiz insaat halinde olan 14
tesis bulunmaktadir. Kusadasi’nin gdzde bir turizm merkezi olmasi buraya her yil turist
cekmektedir. Fakat doluluk oranlarinin diisiik olmas: ve Tablo 9 ve 10 daki mevcut
yatak kapasitelerine baktigimizda Kusadasi turizmi i¢in yeni tesisler yapmanin bir
anlam1 olmayacagini sdyleyebiliriz. Siirekli yeni tesisler yapmak, zaten doldurulmus ve
kentsel bir kullanimla kars1 karsiya birakilmis Kusadast i¢in  turizmin
siirdiiriilebilirligini tehdit etmektedir. Var olan kapasiteyi kullanmak ve gelistirmek
yerine kiyidaki ve gerisindeki yapilasmanin heniiz ilerlemedigi tepelik alanlarin ve

koylerin yeni tesislere agilmasi oldukg¢a yanlis bir uygulama olacaktir.

Tablo 10. Kusadas: isletme Belgeli Tesisler (2008)

Tesis Ad1 Tiiri QOda Sayisi Yatak Kapasitesi
1.Smif Tatil Koyii Kusadasi Tatil Koyii 520 1100
L.Siif Tatil Koyii Pine Bay Holiday 527 1068
Resort Tatil Koyii

5 Yildizli Tatil Koyii Sunset Tatil Koyii 181 379
5 Yildizli Tatil Koyii Kustur Tatil Koyii 550 957
4 Yildizli Tatil Koyii Club Pine Bay T K. 192 392
5% Otel Fantasia Otel 320 620
5* Otel Korumar Otel 271 550
4* Otel Arora Otel 92 184
4* Otel Onura Otel 315 650
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Tesis Ad1 Tiirii Oda Sayis1 Yatak Kapasitesi
4%* Otel Imbat Otel 319 651
4%* Otel Taksim International 80 160
4* Otel Batihan Otel 186 378
4%* Otel Prelude Otel 99 200
4* Otel Grand Otel Ephesia 233 485
Vista
4* Otel Kismet Otel 107 217
4%* Otel Ritm Max 100 210
4* Otel Go¢-Sar Pine Marina 105 230
4%* Otel Marbel Otel 90 182
4%* Otel Palmin Otel 156 312
4*0tel Otel Ozcelik 65 135
4%* Otel Derici Otel 85 173
4* Otel Ating Otel 75 155
4%* Otel Grand Hotel 80 164
Kurdoglu
4%* Otel Palm Otel 56 116
4* Otel Tusan Beach Resort 363 744
Otel
4* Otel Kayhan Bey 68 136
4 * Otel Grand Onder Otel 80 168
4* Otel Mart1 Beach Otel 110 221
3* Otel Dabaklar Otel 81 162
3%* Otel Seaview Suit Otel 62 182
3* Otel Otel Pigale 116 232
3%* Otel Faustina Otel 64 128
3%* Otel Albora Otel 50 102
3* Otel Club Le Prience Ada 168 336
3%* Otel Akfen Otel 56 118
3* Otel Acar Sunset Plaza 111 335
3* Otel The Grand Blue Sky 325 650
International
3* Otel Grand Albatros Otel 70 145
3 *Termal Natur-Med Dogal 55 116
Tedavi Ve Kaplica
Kiir Oteli

2 * Otel Santur Otel 61 122
2% Otel Seckin Ak Otel 28 56
2*0Otel Oz-Ka Otel 62 124
2% Otel Efe Otel 44 89
2% Otel flayda Otel 35 70
2% Otel Cidihan Otel 58 118
2% Otel Ozkoken Otel 36 74
2* Otel Cagdas Otel 96 198
2% Otel Melike Otel 32 64
2% Otel Satiirn Otel 40 80
2% Otel Nilay Otel 40 80
2* Otel Clup Anra 31 62
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Tesis Ad1 Tiirii Oda Sayis1 Yatak Kapasitesi
1 * Otel Kusadasi Cem Otel 12 24
Ozel Tesis Rina Otel 72 216
Pansiyon Iskol Miinchen 15 30
Pansiyon
Pansiyon Ozer Pansiyon 15 25
Pansiyon Romantik Pansiyon 19 36
Apart Otel Samsara Apart Otel 23 46
Apart Otel Grand Selvi Apart 59 118
Otel
Apart Otel Pine Club Apart Otel 50 212
Apart Otel Akman Apart Otel 24 64
Giiniibirlik Adaland Aquapark - -
Ana Yat Limam Setur Marina - -
Restorant Degirmen Restaurant - -
Restoran Ozel Tesis Planet Yucca - -
Restaurant
1.Sinif Lokanta Auramoonlight Villa - -
Yatch

Kaynak: Aydin Turizm Ilce Miidiirliigii (2008)

Kusadasi’'nda yillara gore konaklama tesislerindeki doluluk oranlarina
baktigimiz zaman 1997°de %81.0, 2000°de %77.0, 2004 %44.9, 2007°de ise 44.6 dir.
Goriildiigii tizere konaklama tesislerinde doluluk oranlart son yillarda diisiis
gostermistir. Konaklama tesislerinde doluluk oranlart %100 olmadigina gore
Kusadasi’nin mevcut konaklama ve yatak kapasitesi gelen turistleri agirlamaya uygun
olmaktadir. Arazi kullamimi acisidan tasima kapasitesini yanlhis kullanan ve kiy1 seridi
boyunca konaklama tesisleri ve ikincil konutlarla dolu olan Kusadasi’nda yeni tesisler
yapmak doluluk oranlarina bakildiginda uygun olmayacaktir. Bunun yerine bos kalan ya

da yeterince dolmayan tesislere hareketlilik kazandirmak daha makul olacaktir.

Bu tesislerin yaninda Kusadasi kiy1 kusaginda ikincil konutlar da yer almaktadir
(Tablo 11). Dogan ve Erginoz’e gore (1997) Kiyilardaki yerel yonetimlerin 6nemli bir
sorunu, kaynak yetersizligidir. Ikinci konutlar yilin ortalama sekiz ayin1 bos
gecirmektedir. Bir baska deyisle, 6lii sermaye yatirimlaridir. Ekonomiye katkilar1 ve
sagladiklar1 yararlar simirhidir. Beldelerin niifusu yaz aylarinda ti¢-dort katina
cikabilmektedir. Bu durum yerel yonetimlere, altyapr kapasitelerinin saptanmasi
sirasinda sorun olusturmaktadir. Altyapr yaz niifusuna gore kurulsa, kigin {icte ikiye
kadar varan bos kapasite ile calismak zorunda kalmaktadir. Kis niifusuna gore kurulsa

bu kez de, yazin bu hizmetlerin gétiiriilmesi olanaksizlasmaktir. Bu yiizden yatirim ve
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isletme giderleri bakimindan biiyiik israflar s6z konusu olmaktadir. Yaz aylarinda kenti
kullanan ve sunulan hizmetlerden yararlanan konuk niifus yerel yonetimlerin yaptigi
harcamalara katilmamaktadir ve yerel yonetimler merkezi yonetimden yerel niifus
miktarina gore yardim almaktadir.

Tablo 11. Kusadasi’ndaki ikincil Konutlarm Dagilim

iice Belde Konut Sayist
Kusadas1 Merkez 38019
Kusadas1 Davutlar 12535
Kusadasi Giizelgcaml 3318
Toplam - 95896

Kaynak: Aydin Turizm Ilce Miidiirliigii (2008)

Kusadasi ve Giizelcamli arasinda yer alan sitelerdeki evsahipleri yazlari evlerini
turistlere kiraya verebilmektedir. Tablo 11’te goriildiigii gibi ilgede, turiste hizmet
verebilecek yeterli diizeyde konaklama tesisi bulunmaktadir. 1990 yilinda Hollanda’da
ki bir sokaga benzer bir sokak tamamen barlara ayrilmis, Barlar Sokagi haline
doniistiiriilmiistiir. 1992'de de tarihi Camii Kebir Mahallesi'ndeki evlerin ¢ogu sahipleri
tarafindan bosaltilarak, bar sahiplerine satilmis, burasi da restore edilerek barlar sokagi
haline getirilmistir. Bunlarin yamsira ilgcede turiste hizmet veren, araba kiralama
servisleri, doviz biirolari, turistik hamamlar da mevcuttur. Ayrica ilcede, turistlere
yardime1 olabilecek, geleneksel Tiirk konukseverligini gosterebilecek, egitimli personel
yetistirebilen Turizm Meslek Lisesi, Anadolu Kiz Meslek Lisesi Seyahat Acentaligi
Boliimii, Adnan Menderes Universitesine baglh Turizm Otelcilik Yiiksek Okulu ve Halk
Egitim Miidiirliigii tarafindan zaman zaman agilan cesitli kurslar da mevcuttur. flgede
bulunan Turizm Danisma Biirosu mesai saatleri icerisinde turiste hizmet vermektedir.
Ayrica Turizm Damsma Biirosu'nun salonunda, yaz aylarinda iilkemizi tanitici nitelikte
cesitli sergiler de agilmaktadir (Tiirk el motifleri sergisi, kilim sergisi, resim sergisi vb.
gibi). Ilcede turistlerin iilkelerine gotiirmeyi tercih ettikleri esyalari satin alabilecekleri
cok sayida, deri esya, giimiis ve altin aksesuar saticilari, halicilar, bakir ve piring esya,
onyx ve liiletas1 satan diikkanlar, giyecek esya saticilari, baharat¢ilar mevcuttur. Ayrica
ilcede bulunan bankalar turiste yeterli hizmeti vermekte, PTT ise yaz aylarinda 24 saat
boyunca turiste hizmet vermektedir. Ulkemizin en 6nemli turizm merkezlerinden biri

olan calisma alani, yaz aylarinda elde ettigi dovizlerle, her yil agik veren ihracat ve
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ithalat bilancosundaki ac¢ig1 kapatmada, Tiirkiye ekonomisine biiyiik Kkatkilar

saglamaktadir.

3.2.3. Turizm Talebi

Kusadasi’'nda 1988-1996 yillar1 arasindaki gelen gemi ve motor sayilarina
baktigimizda Kusadasi’na gelen motor sayisinda kisa siireli yaganan kiiciik yiikselislerle
birlikte, ozellikle 1992 yilindan sonra genel bir azalma goriilmektedir. 1988 — 2002
yillar1 arasinda Kusadasi’na gelen motor sayisi, %18.7 oraninda azalma gostererek 846
adetten 688 adete diigmiistiir. Gemi sayis1 ise yine aym1 donemde giiniibirlik ziyaretci
sayist ile benzerlik gostermis ve Korfez Savast donemi olan 1991 yili hari¢ 2002 yilina
kadar ozellikle 1998 yilindan sonra genel bir artis egilimi gosterirken, 2002 yilinda
keskin bir diisiisle birlikte 312 adet gemiye diismiistiir. Bu durum ise bu siire boyunca
Kusadasi’na gelen gemi sayisinda %48.7 oraninda bir azalma oldugunu gosteriyor.
1998 yilina kadar %32.73 oraninda artan gemi sayis1 1998 — 2002 yillar arasinda %61.

3 oraninda bir azalma gostermistir (Tablo 12).

Tablo 12. Kusadasi Giimriigiinden Giris Cikis-Giiniibirlik Turist Sayis1 ve Kusadasi’na

Gelen, Gemi, Motor ve Yatlarin Yillara Gore Sayisi

Yil Giris Cikis Giiniibirlik | Gemi Motor Yat Giris | Yat Cikis
1996 41,264 37,798 250,199 712 760 - -
1997 46,999 44,561 300,512 737 866 - -
1998 47,519 43,095 346,234 807 634 341 340
1999 24,163 21,634 261,762 560 790 463 864
2000 31,440 29,122 393,412 679 677 461 771
2001 24,556 26,688 419,333 662 625 475 839
2002 37,279 38,743 164,304 312 691 466 831
2003 32,493 33,187 247,838 333 700 299 316
2004 34,975 40,183 227,230 338 744 300 285
2005 42,571 42,807 303,998 444 676 290 269

Kaynak: Aydin Turizm Ilce Miidiirliigii (2008)

Giliniibirlik ziyaret¢iler 1988 yilindan sonra genel olarak artmakla birlikte diger
biitiin gostergelerde goriildiigii gibi 1991 Korfez Savasi ve 1999 ekonomik durgunluk
yillarinda diigmiistiir. 2002 yilinda 2001 yilina oranla sert bir diigiis yasanmis ve
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giiniibirlik ziyaret¢i sayis1 164,304’e diismiistiir (Tablo 12). Giiniibirlik¢ilerin sayisinda
1998 — 2002 yillar1 arasindaki degisim 2002 yilinda yasanan diisme sonucunda —%?21.9
olmustur. 2001 y1l1 verileri ile degerlendirirsek %99.2 oraninda bir artig oldugu goriiliir
ki bu durum 2002 yilinda giiniibirlik ziyaretcilerde yasanan azalmayi daha net bir
sekilde gozoniine sermektedir. Kusadasi Turizm Damigma Miidiirliigliniin verilerine
gore 2005 yilinda 444 gemiyle toplam 303 bin 998 turist deniz yoluyla giris yaparken,
2006 yilinda bu say1 494 gemi ve 377 bin 357 turiste yiikseldi. Ayrica 2006 yili

icersinde giiniibirlik sefer yapan 664 motor ve 251 yat Kusadasi’na giris yapti.

Bat1 Anadolu’nun en O6nemli turizm merkezlerinden biri olan Kusadasi 2006
yilinda 1 milyon 98 bin turist agirladi. Kusadasi’nda 721 bin turist geceleme yaparken,
sezon boyunca limana yanasan 494 gemiyle de 377 bin turist ilgeye giiniibirlik gegis
yapti. Kusadasi Turizm Danigsma Miidiirligii’niin Ocak-Aralik aylarim kapsayan 2006
yilinin turizm istatistiklerine gore konaklamali turist sayis1 bakimindan gézle goriiliir bir
diisiis yasanirken, kruvaziyer gemilerle gelen giiniibirlik turist sayisinda ise bir nceki
yila gore artis saglandi. Konaklama sektoriindeki doluluk oranlarinda ise bir onceki yila
gore diisiis yasandi 2005 yilinda 826 bin turist geceleme yaptigi Kusadasi’nda bu say1
2006 yilinda 721 bine diistii. 2006 yilinda 101 ayn iilkeye mensup turist, deniz giimriik
kapisindan Kusadasi’na girdi. Bu turistlerin milliyet siralamasi ise, Almanya, Amerika,
ingiltere, Fransa, irlanda, Giliney Kore, Meksika, Yunanistan, Norveg¢, Rusya, 1talya,
ispanya, Romanya, Bulgaristan, Hollanda, Belgika, Hollanda, Kanada, Avusturalya ve

diger iilkeler seklindedir.

2007 yilinda ise Kusadast deniz hudut kapisindan giris c¢ikis yapanlara
baktigimizda (Sekil 10) toplam 45,788 giris yapanlardan 44,782’si Mart-Ekim aylar1
arasinda toplanmistir. Ayrica yine giiniibirlik girislerdede turizm sezonunun agildig ve
uzun siirdiigii Mart-Ekim aylarinda bir yogunluk goriilmektedir. Kusadasi’nin uzun bir
yaz donemine sahip olmasi, doluluk oranlarinda ve giris cikislarda yogunlugun bu
donemlerde artmasina neden olmustur. Burada anlasiliyor ki Kusadasi cogunlukla deniz
turizmine hizmet veren bir 6zellik tagimaktadir bu da yaz donemlerinde kiy1 alanlarinin

ve denizin asir1 kullanilmasina yol agmaktadir.
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Sekil 10. Aylara Gore Kusadasi Deniz Hudut Kapisindan Giiniibirlik Giris Cikis Yapanlar
(2007)
Kaynak: Aydin Turizm Ilce Miidiirliigii (2008)

Sekil 10’da 2007 yilinda yaz aylarinda giris cikislarda ve giiniibirliklerde
goriilen yogunluk 2008 yilinda da dikkat ¢ekicidir. Tablo 13’de goriildiigii tizere Mart-
Agustos aylarim takip eden donemde toplam 27,732 giris yapmustir (2007 de ise aymi
donemler icin giris yapanlar 30,381°dir). Aym1 donemler icinde giiniibirlik oram ise
35,3501°dir. Goriildiigii tizere 2007 yilinda oldugu gibi yogunluk 2008 de de Mart

ayiyla baslayan uzun yaz donemini kapsamaktadir.

Tablo 13. 2008 Yili Aylara Gore Kusadasi Deniz Hudut Kapisindan Giris Cikis Yapanlar

Aylar Giris Cikis Giiniibirlik
Ocak 115 1791 -
Subat 104 88

Mart 2008 803 6,246
Nisan 3275 3541 22,861
Mayis 6213 7004 65,665
Haziran 7,126 6858 69,801
Temmuz 7,897 8539 91844
Agustos 8,120 8042 97084
Toplam 27732 35054 353501

Kaynak: Aydin Turizm Ilce Miidiirliigii (2008)

Kusadasi’nda turizm acisindan haraketliligin bagladigi Mart ayiyla birlikte
yogun turizm faaliyetlerinin yasandig1 Haziran-Temmuz-Agustos aylarinda yogunlugun

fazla oldugunu kanitlayan bir baska unsur ise turizm danigma biriminden bilgi alan
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turist sayisidir. Tablo 14’te de goriilecegi iizere 2007 Mart ayinda bilgi alan 752 kisi
Nisan aymnda artis gostererek 3,311 kisiye ulasmistir. 2007 Mart-Ekim aylarini
kapsayan donemde toplam 6815,87 yerli-yabanci turist Kusadasi turizm danigsma
birimine miiracaat ederek bilgi almistir. Ayni tablo 2008 yilinin Mart ve Agustos arasi
doneminde de yogundur. 2008 yilinda Mart-Agustos donemleri i¢inde toplam 30,847

yerli ve yabanci turist turizm danigma biriminden bilgi almistir (Tablo 14).

Tablo 14. Kusadasi Turizm Danmisma Birimine Miiracaat Ederek Bilgi Alan Yerli-

Yabanci Turist Sayis1 (2007-2008)

Aylar Yil
2007 2008
Ocak 435 410
Subat 489 476
Mart 752 834
Nisan 3,311 2,754
Mayis 5,518 5,045
Haziran 6,625 6,373
Temmuz 7,266 7,712
Agustos 8,473 8,129
Eyliil 7,677 -
Ekim 6,025 -
Kasim 2,726 -

Sekil 10 ve Tablo 13’te goriilen turizmin yogunlastigr donemlerle Tablo 14°deki
Kusadasi’nda turizm danigsma biriminden bilgi alan yerli ve yabanci turist sayilar1 ayni
donemlere rastlamaktadir. Buradan anlasiliyor ki Kusadas1 Mart ayindan itibaren turizm
acisindan canlanmakta ozellikle yoreye gelen turist sayisindan Mayis’tan Eyliil’e kadar
bir patlama yasanmaktadir. Kasim ay1 geldiginde ise hava sicakliklarinda ve deniz suyu
sicakliklarinda diismeyle birlikte gelen turist, yat, gemi ve motorlarda da bir azalma
goriilmektedir. Sonug olarak, biiyiik bir turizm potansiyeline sahip ilgeyi, flge Turizm
Miidiirliigii'nden aldigimiz istatistiki bilgilere gore 1988'de 398,000, 1989'da 436,800,
1990'da 431,000, 1991'de 368,000 turist ziyaret etmistir. 2007 yilinda ise bu rakam
toplam 475,152’ye ulagmustir.
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3.3. KUSADASI’NDA KIYI KULLANIMI

Bir kiy1 sayfiyesi, bir cizgisel 6zellik (plaj ve kiy1) boyunca odaklasmis bir
sehirsel yerlesmedir. Bu yerlesme kendisini ilk olarak arazi kullanilisindaki farklilagma
ile belli eder (Ozgiic, 2003). Kusadasi’'nda turizm ag uzun siire ve giiniibirlik
konaklayan yerli ve yabanci turistler ile ikinci konutlarin kiy1 ¢izgisi boyunca
yogunlastigi karmasik bir yapi sunar. Bu karmasikligin nedeni kiy1 bolgesinde arazi
kullaniminin dogru yapilmamasindan kaynaklanmaktadir. Turizm nedeniyle bozulan bir
alan olarak tanimlanan Ege ve Akdeniz kiyilarinda 1990-1991 yillarinda yapilan bir
inceleme sonucu bu bolgede arazi kullamimlarinin sadece %14.3’iiniin turizm amagh
oldugu, buna karsilik %54.0 kentsel kullanim ve %31.7 ikinci konut yazlik alan1 oldugu
tespit edilmistir ( Zafer ve Duman, 1997).

Kusadasi ve yakin ¢evresinde, fiziki ¢evre 6zellikleri ortam olarak insan yasami
icin genellikle olumlu sartlar sunmaktadir. Bu nedenle de yorede beseri ve ekonomik
etkinlikler tarihi ¢aglardan beri yogun bir bi¢imde kendini gostermistir. Kusadasi’ndaki
sorunlarin biiyiik bir kismi dogal cevrenin yanlis kullanimindan kaynaklanmaktadir.
Temel neden son yillarda hizla gelisen turizm etkinliklerinin yiiksek ekonomik
getirisidir. Buna bagli olarak Kusadasi’nda niifus artmis bu artis ta beraberinde carpik
ve plansiz yapilasmay1 getirmistir. Yoredeki yapilasma iki grupta toplanabilir: 11k grubu
olusturan biiyiik otel, motel ve tatil koyleri gibi yapilar son yillarda yogun bir sekilde
Kusadas1 kiy1 kusagin1 kaplamistir. Diger grubu olusturan ikincil konutlar ise Kusadasi-
Giizelcamli kiyilarin1 adeta isgal etmistir. Biitiin bu yapilar giiniimiizde basta narenciye

bahgeleri ile zeytinlikler olak iizere yoredeki tarim alanlarinin yerini almaktadirlar.

Kent merkezi ¢evresindeki yapilagsmalar jeolojik-jeomorfolojik ac¢idan ¢ok riskli
alanlara kaymis durumdadir. Kusadasi ve cevresi sismik bakimdan aktif bir alandir.
Ayrica yorede bircok fay yiizeyini gormek miimkiindiir. Ornegin, Adakule Otelinin
kuruldugu yer kiiciik bir graben seklinde olup yapinin her iki yaninda fay diklikleri
acik¢ca goriilmektedir. Yoredeki bir diger onemli sorun ise heyelanlardir. Kusadasi
cevresindeki bazi ¢ok katli yapilar Neojen yasgh kumlu, siltli, killi kayaclar iizerinde insa
edilmistir. Ayn1 zamanda bu ingaatlar sirasinda yamaglarda yapay sevler agilmistir.
Nispeten direngsiz ve duraysiz olabilecek olan bu formasyonlar iizerindeki bu sekildeki

etkinlikler kiitle hareketlerine yol acabilecektir.
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Kusadas1 ge¢miste 6nemli bir liman ticaret merkezi oldugu ve cok degisik ve
ozellikli tarim iriinlerinin tiretimin gergeklestirildigi bir merkez oldugu goriilmektedir.
Ancak, ilcede turizmin gelismesi ile birlikte, sahip olunan liman tiimiiyle turizme
hizmet eder konuma gelmis, koyler hari¢ olmak iizere tarim alanlarinin da neredeyse
tiimii kaybedilmistir. Su an tiimiiyle yazlik ve kooperatiflerle doldurulmus olan yaklasik
30 km’lik Davutlar sahil seridinin bir donemler tiimiiyle tarim alam oldugu ve basta
seftali olmak {izere pek cok meyvenin yetistirildigi; Kusadasi’ni cevreleyen dag
eteklerinde bolgeye has iiziim tiirlerinin yetistirildigi baglarin bulundugu; ilcede bir
zamanlar tiitiinciiliigiin son derece gelismis ve yine bir donemler ham deri isleme ve
tabakhane isletmeleri acisindan iilkenin en 6nemli merkezlerinden biri oldugu; limanin
pek ¢ok ticari ve askeri gemiye hizmet veren bir siginak oldugu bilinmektedir (KTO,

2005).

Kusadasi’'nda yanhs arazi kullaniminin iki durumu ©6n plana c¢ikardigini
gormekteyiz. Bunlardan ilki kentsel arazinin plansiz ve yogun kullanimi ve sonucunda
ortaya cikan alt ve {ist yap1 hizmetlerinde aksamalar ve ¢arpik kentlesme, ikinci durum
ise kirsal topragin amag dis1 kullanimidir. Kusadasi’nda arazi varligi, ormanlik alanlarda
maki ve camlarla kapli, ova kisimlarinda toplu narenciye, seftali, kiraz ve bag
alanlartyla, daglik kesimlerde ise zeytinliklerle kapl sekildedir. Basta narenciye
bahgeleri ve zeytinlikler olmak iizere yoredeki tarim alanlan yerlerini, biiyiik otel, tatil
koyleri ve ikincil konutlar almistir (Sekil 11-12). Kusadasi’nda ¢evre sorunlarindan en
cok etkilenen tarim topraklaridir. Ozellikle plansiz yapilagma tarim topraklarmin
%50’nin iizerinde yitirilmesine yol agmis ve bir zamanlar Kusadasi’nin simgesi olan
zeytinlikler %60 oraninda aga¢ kaybina ugramistir. Nitekim Sekil 11 arazi kullanimi
hakkinda bilgi verirken Sekil 12 Kusadasi’nda arazinin ne sekilde dolduruldugunu goz

oniine sermektedir.
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KUSADASI VE YAKIN CEVRESINDE ARAZi KULLANIMI

KUSADASI
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Sekil 11. Kusadas1 Arazi Kullamm Haritas1 (Karsilagtirma amaciyla kiiciik harita

2005, biiyiik harita 2001 verileriyle hazirlanmstir).
Kaynak: K6y Hizmetleri Miidiirliigii Aydin 2001 &2007
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Sekil 12. Kusadas1 Uydu Goriintiisii (2008) (37.861944 North, 27.263611 East)
(http://earth.jsc.nasa.gov/cities/zoom.pl 7image=/sseop/images/city/lowres/ISS007/ISS007-E-
17017.JPG&id=ISS007-E-17017&location=Kusadasi,+Turkey)
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flgede arazi yapisinda meydana gelen biiyiik degisimin en 6nemli sebebi turizm
ve ikincil konut amaclh yerlesim yeri ihtiyacinin artmasi nedeniyle tarim alanlarinin el
degistirme ve tarim disinda kullanilma oraninin artmasidir. Yerlesim yeri a¢ma
nedeniyle tarim disinda arazi kullanma riskinin Tablo 15’de de goriildiigii tizere giderek
artmasidir. Yogun yapilasma talebinin getirdigi dikkat cekici bir unsur ise ekonomik
sikinti igerisinde bulunan {ireticilerin asir1 arazi rantinin getirdigi yiiksek fiyatlar
nedeniyle arazilerini yiiksek fiyatlarla ellerinden ¢ikartmak istemelerdir. Yatirim
kabiliyeti olmayan ciftciler sattiklar1 arazilerin gelirlerini tarim disinda farkli is
kollarinda yatirim yaparak degerlendirmektedirler. Bu durum tarimsal iiretimi olumsuz

etkilemektedir.

Tablo 15. Kusadasi’nda 1997-2005 Yillar1 Arasinda Tarim Arazisindeki Degisimler (da)

Yil Merkez | Davutlar | Giizelcamlh | Sogucak | Yaylakoy | Caferli | Cinar | Yenikoy
1997 26400 9355 313 2,059 508 1,176 | 1,552 836
2005 11557 6711 694 4,850 1,797 3,220 | 1,970 1,475
Degisim | -14,843 | -2,644 381 2,791 1,289 2,044 | 418 639
(da)

Kaynak: Kusadasi Tarimsal Kalkinma Plan1 (2006)

Kusadasi’nda tarim, orman, mera ve yerlesim alanlarinin toplam 6764,9 ha. bir
yerde kapladiklar1 alana bakacak olursak yerlesim alanina ayrilmis alanin tarim arazileri
yaninda onemli bir pay aldigim1 gormekteyiz. Tarim arazileri son yillarda giderek
artmaya devam eden ingaat sektorii nedeniyle azalmaya devam etmekte (Tablo 15)
ozellikle Merkez, Davutlar ve Giizelcaml civarinda mutlak tarim arazisi niteligindeki
verimli arazilerin ¢ogu konut ve yazliklarla doldurulmus durumdadir (Kusadasi

Tarimsal Kalkinma Plani, 2006).

Tarim alanlarindaki bu kayip en ¢ok Tablo 15’de goriildiigii iizere Kusadasi
Merkez (14,843 da) ile Davutlar Beldesi’nde (2,644 da) yasanmustir. 1997 yili ile 2005
yili arasindaki kayitlar karsilastirildiginda 9,576 dekarlik tarim alaninin tarim digt
amaglarla kullanima acildigi, 214 dekarlik mera alan1 da dahil edildiginde 9,576
dekarlik alanin ikincil konut yerlesim alami olarak tahsis edildigi belirlenmistir.

(Kusadas1 Belediyesi 2006). 1997-2005 yillar1 arasinda en fazla tarim alam kaybi
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%56.2 ile Kusadas1 merkezde yasanmig, Davutlar ise tarim alanlarinin yaklasik olarak
%30’unu kaybetmistir. Kiy1 gerisinde kalan koylerde ise (Sogucak, Yaylakoy, Caferli,
Cinar ve Yenikoyde ise kayiplar olmamis tarim arazilerinde artma goriilmiistiir. Koy
arazilerde kayiplarin olmamami 6zellikle turizmin kiyida yogunlagsmasi ve turisttik
tesislerin kiyiya yakin olmayi tercih etmelerinden dolayr kiyr gerisindeki bu alanlara

yapilasma heniiz sigramamustir.

Toplamda Kusadas1 merkez ve Davutlar Beldesi’'ndeki kayip 17,487 dekardir.
Kusadasi Tarim Ilce Miidiirliigii’'nden alinan veriler diger belde ve koylerde 8,125 dekar
hazine arazisi ve tarim dig1 alanlarin tarima kazandirildigi yoniindedir. Fakat biiyiik
oranda arazi kaybinin yasandigi Kusadasi merkez ve Davutlar’in yanlis arazi kullanimi
olduk¢a onemlidir. Zira burada tarim disi kullanilan arazilerin hepsi verimli mutlak
tarim arazileridir. Bu durum bir kiy1 sahasi i¢in turizm ve arazinin dogru kullanimi
arasindaki dengenin nasil saglanamadig konusunda iyi bir 6rnektir. Kirazli koyii basta
olmak iizere YenikOy arazilerine de ciflik kurma amagh yogun talep soz konusudur.
Satin alinan yada alinmak istenen araziler 1 dekar, 2 dekar gibi kiiciik arazilerdir. Bu
kadar kiiciik boyutlardaki arazilere c¢iftlik kurma diisiincesi ekonomik manada tarim
yapma fikrinden uzaktir. Amag ciftlik kurmak degil gelecekte artmasi muhtemel arazi

rantidir.

Tarim Arazilerinin Korunmasit ve Kullanilmasina Dair Yonetmelik cesitli
degisikliklere ugramakla birlikte 2001 yilindan bu yana yiiriirliiktedir. Bu yonetmelige
gore tarim dis1 amaglarla kullanilmaya tahsis edilemeyecek araziler sunlardir: Mutlak
tarim arazileri, Ozel iiriin arazileri ve ekonomik olarak verimli olan dikili tarim arazileri
ile arazi kullanma kabiliyet sinift I, II, III, IV olan sulu ve I, II olan kuru tarim
arazileridir. Sekil 11 ve Sekil 12°de goriildiigii iizere Kusadasi’nda ozellikle kiyi
alanindaki arazileri doldurmus turistik tesisler ve ikincil konutlar I. ve II. tarim arazileri

olan sulu ve kuru tarim arazileri iizerine insa edilmistir.
Kusadas1 toprak yapisi ve jeomorfolojik acidan 3 ayr alt bolgeye ayrilmaktadir:
1. alt bolge Kusadas1 merkez, Giizelcamli, Davutlar, Sogucak koyiine ait sahil

kesimlerine yakin araziler ile Kirazli, Yenikdy ve Cinar koyleri arasinda bulunan diiz ve

hafif egimli arazilerden olusmaktadir. Bu bodlgede bulunan araziler mutlak tarim
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arazilerinden olugmakta, arazi kullamim kabiliyet siniflar1 iginde I, II, III ve VI. simf
arazilerden olusmaktadir. En fazla yapilagsma 1. alt bolge yer almaktadir. Buarada ise
Kusadas1 merkez, Giizelgamli, Davutlar ve Sogucak’ta mutlak tarim arazilerinin 6nemli
bir boliimii tarnm disi amaclarla kullanilmistir. Mevcut yapilagsma halen devam

etmektedir.

2. alt bolge ise Kusadasi merkez, Sogucak kdyii, Davutlar’in yamag kisimlari ile,
Caferli koyiinde bulunan orta egimli arazilerden olusmaktadir. Bu bolgede bulunan
araziler dikili (meyve) ve Ozel iriin arazileri (zeytin) olup, arazi kullanim kabiliyet

siniflart icinde II, ITI, IV ve VI. sinif arazilerinden olugsmaktadir.

3. alt bolgede bulunan araziler ise daha ¢ok marjinal araziler (orman, fundalik)
olup arazi kullamm kabiliyet siifi bakimindan VII ve VIII. simif arazilerinden
olusmaktadir. 1. alt bolgede bulunan araziler daha ¢ok killi-tinli, kumlu tinli yapida olup

organik maddece fakir, fosfor ve potasyumca zengin topraklardir. Kire¢ orami diisiiktiir.

3.3.1. Kiy1 Kullammyla flgili Yasal Diizenlemeler

Kiy1 alanlan iizerindeki yasal yetkiler oldukca karmagiktir. Pek c¢ok iilkede,
karay1 sinirlayan denizlerin denetim yetkisi bolgesel idareye verilmistir. 1982 yilinda,
Deniz Yasasi ile ilgili Anlagma’nin yiirtirliige girmesi ile, 12 ila 200 deniz mili
arasindaki alan, harici ekonomik bolge olarak istenmektedir. Denizi sinirlayan karasal
alan, yerel yonetimin yasal yetkisindedir. Ancak, deniz savunmasi baska bir kurumun
yasal yetkisinde olabilir. Ayrica, baz iilkelerde plajin, halkin 6zel miilkii olmasina izin
verilmektedir. Doga koruma orgiitleri kiy1 alanlarinda deniz, kara veya hem kara hem

denizi kapsayan biiyiik bolgelere sahip olabilmektedir.

Ulkemizde, kiyilarla ilgili yasal diizenleme girisimi 1966 yilinda hazirlanan
Ulusal Kiyilar Yasa Onerisi olarak meclise sunulmasi ile baslatilmis, ancak tasari
kanunlagmamistir. Bu 6neri kiyilarin en az 10 m’lik kisminin toplum yararina agik, milli
kiy1 olarak belirlenmesini 6ngdrmektedir. Deniz, gol, akarsu kiyilart ile bu yerlerin
devami niteliginde bulunan sahil seritlerinde planlama ve yapilasmaya iliskin ilk yasal
diizenleme, 11.7.1972 tarih ve 1605 sayili kanunla 6785 sayili imar Kanunu’na eklenen
7 ve 8. maddelerle olmustur. Bu maddelerle kiyr alanlar1 da imar diizenine dahil

edilmistir.
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1.12.1984 tarih, 18590 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 3086 sayili Kiy1
Kanunu ve bu kanuna iligkin 18.5.1985 tarih, 18758 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Uygulama Yonetmeligi’ne gore, deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, imar planh
alanlarda en az 10 m., diger yerlerde en az 30 m. genisliginde sahil seridi
tanimlanmigtir. Ancak, Anayasa Mahkemesi’nce bu kanunun, kiyilarin kullanimi ve
yapilagsma kosullan ile ilgili baz1 maddelerinin Anayasa’ya aykir1 oldugu gerekgesi ile
10 Temmuz 1986 giin ve 19160 sayili Resmi Gazetede yayimlanan E:1985/1, K:1986/4
karar sayili karari ile iptal edilmistir. iptal gerekcesinde, “yasamin pek ¢ok yonden ve
ozellikle bazi tanimlamalarin kiyilarda kamu ve toplum yararma aykirt kullanimlara
olanak saglayabilecek” sekilde belirsizlikler tasidigi vurgulanmistir. Kiyilar bu tarihten
sonra 1990 yilina kadar yasasiz birakilmis ve ortaya c¢ikan “mevzuat boslugu”
genelgelerle giderilmeye calisilarak kiyillarda yasa disi, carpik, plansiz ve spekiilatif

yapilagma hizla yayginlagmis ve kiyilar kagak yapi cennetine doniismiistiir.

17.4.1990 tarih, 20495 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 3621 sayili Kiy1
Kanunu ve bu kanunun uygulanmasina dair 3.8.1990 tarih 20594 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan Uygulama Y6netmeliginin amaci ise, “Deniz, tabii ve suni gol ve
akarsu kiyilar ile bu yerlerin devami niteliginde olan sahil seritlerinin, dogal ve kiiltiirel
ozelliklerini gozeterek koruma ve toplum yararlanmasina agik, kamu yararina kullanma
esaslarini belirlemek ve deniz, tabii ve suni goller ve akarsu kiyilari ile deniz ve gollerin
kiyilarim ¢evreleyen sahil seritlerine iligkin diizenlemeleri ve bu yerlerden kamu

yararina yararlanma olanaklarini, sartlarini ve esaslarini belirlemektir”.

3621 Sayili Kiy1 Kanunu ile kiy1 bolgelerinin agik ve kesin bir tanimini yapmak,
bu bolgelerin kullanimina iligkin yontemlerle korunmasina yonelik araglar1 belirtmek,
kiy1r bolgelerinde yapilabilecek fiziksel degisikliklere iliskin smirlart saptamak
konusunda 6nemli adimlar atilmistir. Bu kanuna gore deniz, tabii ve suni gol ve
akarsularda sahil seridi, Uygulama Iimar Plan1 yapilacak alanlarda yatay olarak en az 20
m, Uygulama imar plan1 bulunmayan belediye ve miicavir alan smnirlart icinde ve
digindaki yerlesik alanlarda g¢evre diizeni veya nazim imar plam1 bulunsun veya

bulunmasin yatay olarak en az 50 m. dir (http://www.mimarlarodasiankara.org).

11.7.1992 tarih, 21281 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan ve 3621 Sayili Kiy1
Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasma iliskin 3830 sayili Kanun ile getirilen dogru ve

onemli bir degisiklik, kiymnin toplum yararina kullamilmast icin yapilasmaya
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kisitlamalar getirilmesi ve kiy1 kenar cizgisinden itibaren ilk 50 m’lik boliime yap1 izni
verilmemesidir. Bu kanuna gore deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, sahil seridi, kiy1
kenar cizgisinden itibaren kara yoniinde yatay olarak en az 100 m. genisligindeki

alandir ve bu alan iki kistmdan olusmustur:

Birinci kisim, kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde yatay olarak en az 50
m. genisligindeki sahil seridinin birinci boliimil, ikinci kisim ise, sahil seridinin birinci
boliimiinden itibaren kara yoniinde yatay olarak en az 50 m. genisligindeki ikinci
bolim. 3621 Sayili Kiyr Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasma Iliskin 3830 sayil
Kanun’un, 13.10.1992 tarih, 21374 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmis olan Uygulama
Yonetmeligi ve soz konusu yonetmeligin 30.3.1994 tarih ve 21890 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan degisikligi ile; kiyr ¢izgisi, kiy1, kenar ¢izgisi ve sahil seridine
iliskin cesitli tammmlamalar yapilmistir. Buna gére, sahil seridinin ilk 50 m’lik kisminda
kiyida yapilabilecek yapilarla birlikte yaya yollari, gezinti ve dinlenme alanlari, seyir
teras alanlart ve rekreaktif alanlarin yer alabilecegi, sahil seridinin ikinci 50 m’lik
boliimiinde, kiyityr doldurma ve kurutma yolu ile kazamilan arazilerde yapilacak
yapilarla birlikte toplumun yararlanmasina acik olma sart1 ile kamping ve konaklama
tinitelerini icermeyen dus, golgelik, soyunma kabini, wc, kafe-bar, pastane, lokanta, cay
bahgesi, agik spor alanlari, spor tesisleri, acik gosteri ve eglence alanlari, lunapark, fuar
alami, el sanatlari iiriinlerinin satilabildigi alam 20 m®yi gecmeyen sergi ve satis
tinitelerinin bulundugu giiniibirlik turizm tesisleri ve kiy1 ve deniz giivenligini saglamak
amaci ile lojman, konaklama vb. tesisler icermemek iizere insa edilebilecek karakol ve
bu gibi giivenlik yapilarinin yer alabilecegi belirtilmistir. Ancak 3621 sayili Kiy1
Kanunu Uygulama Yonetmeligine, kiyilarin yapilagsma yasagi getirilen ilk 100 m’lik
kismima yapilasma olanagi getiren ve kiyilarin tahribine neden olacak yonetmelik
degisikligi ile getirilen “Kiyinin Korunmasi, Yapr Yasagi ve Kiyida Yapilacak Yapilar”
bashikli 6/c maddesi olarak eklenmistir. Madde “Organize turlar ile seyahat eden
kisilerin tasindigi yolcu gemilerinin (kurvaziyer gemilerin) baglandigl, giiniin
teknolojisine uygun yolcu gemisine hizmet vermek amaciyla liman hizmetlerinin
(elektrik, jenerator, su, telefon, internet ve benzeri teknik baglanti noktalart ve
hatlarinin) saglandigi, yolcularla ilgili giimriiklii alan hizmetlerinin goriildiigl, iilke
tanitim1 ve imajin iist seviyeye c¢ikaracak turizm amagh (yeme-i¢gme tesisleri, aligveris
merkezleri, haberlesme ve ulastirmaya yonelik iiniteler, danigsma, enformasyon ve banka

hizmetleri, konaklama {initeleri, ofis binalar) fonksiyonlara sahip olup, kurvaziyer
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gemilerin yanagmasina ve yolcular indirmeye miisait deniz yapilar1 ve yan tesislerinin
yer aldigi kurvaziyer ve yat limanlari” seklinde yasaya islenmistir. Maddede “iilke
tanitim1 ve imajim st seviyeye cikarma gerekce gosterilerek, kiyinin yapi yasagi
getirilen ilk 100 m’lik bolimii de, ranta yonelik, turizm amagli yeme-igcme tesisleri,
aligveris merkezleri ve konaklama tesisleri yapimina olanak taninmak suretiyle

yapilagsmaya ac¢ilmaktadir (www.hkmo.org.tr/resimler/ekler/3c04118df112c13_ek.pdf).

Kiy1 alanlar1 yonetiminde planlama idari sinirlara bagli olmayan, mekansal ve
sosyo-ekonomik gelismeyi cografi biitiinliik icinde ele alan pek cok yerlesmenin bir
arada planlandig1 bir uygulamay1 getirir. Halihazirda niifusu 3000’den az olan kirsal
yerlesmelerin imar plani disinda tutulmasi kiyr kullaniminin biitiinliigiinde kesinti

yaratmaktadir.

Kiyr ile ilgili mevzuatta eksiklikler de vardir. Ornegin, kanun amagclar yeterinde
net degildir, istisnalar icerir. Ayrica kiy1r kanunu sehirlesmis kiy1 alanlar icin karar
getirmez. Bunlarin disinda bazi kavramlarin tamimu yetersizdir. Ornegin, kiyr kenar
cizgisi tanimi1 ve sinirlari, kiy1 tipi ve cografi kosullar ele alinmadan (bataklik, kayalik,
kiyilar, kumullar) yapilmasi 6zel miilk haklarimin tanmndigi kiyr kusagr smirinin

tespitinde sorunlar ¢ikar (Narli, 1998).
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4. BOLUM: KUSADASI’NDA TURIZMIiN CEVRESEL ETKIiLERIi
KONUSUNDA YEREL HALKIN TUTUMLARI

4.1. TURIZM VE TUTUMLAR

Kitle turizminin 1970 yillardan itibaren baslayan hizli yiikselisi, ¢evre lizerinde
olusturdugu etkilerin de yogun bi¢imde tartisilmasina neden olmustur. Ciinkii, biiyiik
kitle hareketlerinden meydana gelen bu turizm ¢esidinin su kaynaklari, toprak ve bitki
ortiisii, vahsi doga hayati, atmosfer ve tim ekosistem iizerinde yarattigi olumsuzluklar,
artik ekonomik bir maliyet olarak goriillmeye baslanmistir (Bahar, 2003:151). Turizm,
farkli alanlar iizerinde baski yaratmaktadir. Bunlar arasinda dogal kaynaklar ve cevre,
yapi cevreleri, konukseverlik ve kiiltiirel kaynaklar da yer alir. Bunlarla birlikte turizmin
gelisimi bir¢ok zitlikla birlikte gerceklesir, ornegin sik sik flora ve faunada degisimlere
yol acan turizm aktivitelerinden korunan dogal alanlar, ormanlar ve tarim arazilerine
karst gercek arazi yayilimmin desteklenmesi gibi. Ozellikle kiyr alanlar1 ve kirsal

bolgelerde cevresel, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik etkiler olduk¢a 6nemlidir.

Aym zamanda, yerel halk, kendi kimliklerini ve cevresel, dogal, tarihsel ve
kiiltiirel miraslarin1 kontrol edilemeyen turizm ve ona bagh problemlerden koruma
hususunda gittikce artan bir tedirginlige sahiptirler (European Commission Enterprise
Direktorate, 2000). Turizmin yarattigi olumsuz etkiler, turizm merkezlerinin yasam
dongiilerinde ilerlemeleriyle belirginlesmis ve yerel toplumlarin turizme ve turistlere

karsi olan tutumlar1 da olumsuzlagmistir (Bramwell, 2003).

Turistik bir yorenin sahip oldugu ozellikler, turistler ve yore halki arasindaki
iliskinin boyutunu etkileyebilmektedir. Yorenin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve cevresel
faktorleri, tasima kapasitesi gibi dzellikleri, toplum iizerinde etkili olmaktadir (Fagence,
2003: 63). Turistler ve yore halki arasindaki iletisim birbirine baghdir. Ancak her turist
tipi, yore halki iizerinde aym etkiye sahip olmayabilir. Yore halki konuya bazen
ekonomik yonden bakabilir ve kendisine gelir getiren turist tipleriyle olumlu bir iliski
icine girebilir. Yoreyi, tarihi veya doga amach ziyaret eden turistler agisindan durum
farklidir. Bu turist tipleri yorenin bitki ortiisti ve vahsi dogasina kendilerini birakirlar ve

yore halki ile daha az iletisim igine girerler (Harrison, 1995: 29).



107

Turist ile yerel halk arasindaki iligkileri incelemede Doxey’in (1975) 6nermis
oldugu turist ‘Tolerans Yaklagimi® 6nemli goriilmektedir. Bu yaklasima gore yerli
halkin turizme ve turiste karsi tutumlar dort degisik asamadan olusmaktadir. Bunlar,
Cosku (Euphoria), Ilgisizlik (Apathy), Rahatsizlik (Annoyance) ve Diismanlk
(Antogonism) olarak belirtilmektedir. ilk asama turistlerin bolgeye ilk defa gelmesinden
kaynaklanan ve ekonomik kazancin miijdeleriyle siislenmis cosku asamasidir. Ikinci
asamada artik bolge turizme agilmis ve turist sayisinda artis meydana gelmistir. Ilk
asamadaki cosku yerini ilgisizlige birakmistir. Ugiincii asamada mevcut yerli isletmeler
ve kalitesi turistlerin artan taleplerini karsilayamaz duruma geldigi i¢in arzin artirtlmast
calismalarina hiz verilmistir. Turizmin plansiz bir sekilde hizl1 gelismesi sonucu dogaya
vermis oldugu tahribattan dolay1 rahatsiz edici boyuta ulagmistir. Bu asamada sosyal
yapidaki degisiklikler ya da dogadaki geri doniisii olmayan tahripler dikkat cekmeye,
turizm turistler ve yerel yonetim suclanmaya baglanmistir. Son asamada ise turistlere
kars1 olan hosgorii artik yerini yavas yavas kizginliga ve tahammiilsiizliige birakmakta
ve kisiler aralarinda fiyatlardaki artiglar1 turizme baglayarak kinlerini sergilemeye
baslarlar (Doxey, 1975). Bu asamalarin ne kadar siirecegi ya da bolgedeki toplumun

biitiin agsamalardan gecip gecmeyecegi iizerinde diisiiniilmesi gereken hususlardir.

Son otuz yilda, bircok arastirma bu degiskenlerin, yerel halkin turizm
hakkindaki goriisleri tizerinde yarattig: etkileri bulmaya calisti (Butler 1980, Ap 1992,
Lankford 1994, Cavus ve Tanrisevdi, 2002). Arastirilan degiskenler, yerel sakinlerin
sosyo-ekonomik ve demografik 6zelliklerini iceriyordu fakat sonuglar karigikti.
Ozellikle, ev sahibi toplulukta turizmin hala ilk gelisim evresinde oldugu zaman, yerel
sakinlerin turizm hususundaki goriislerinin onlarin 6zelliklerine bagl olup olmadig1 ve
turizmin etkilerinin belirgin olmadigi konular1 net degildi (Mason ve Cheyne, 2000).
Yerel halkin turizm {iizerindeki tutumlarina iliskin yapilan calismalarin cogu, yerel
sakinlerin sosyo-ekonomik ve demografik oOzelliklerine gore sekillenen goriis
farkliliklarina odaklanmistir. Alti kirsal Colorado toplulugu iizerinde yapilan bir
calismada, (Wang, 2006: 411) bireysel yararlarin turizmin etkilerini kavramakla
baglantili oldugunun bulunmasina ragmen, sosyo-demografik karakteristiklerin yaninda
yerel sakinlerin turizm hakkindaki goriislerinde az bir farklilik oldugu sonucuna

varilmistir.
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Bazi turizm sezonlarinda turistik bolgelerin, tasiyabilecegi turist sayisinin ¢ok
tistiinde ziyaret¢i kabul edilmektedir. Turistik bir yoreye gelen turist sayis1 arttikga, yore
halki ve turistler arasindaki iligki farkli bir boyut kazanabilmektedir (Tablo 16).
Baslangicta, turistler oldukc¢a hosgoriilii davranan yore halki, giderek, turizmin
ekonomik, sosyal ve ¢evresel acidan sagladig faydalardan kusku duymaya baslayabilir.
Bu durum, yore halkinin turistlere karsi olumsuz bir tavir igine girmesine yol
acabilmektedir (Akis 1996: 10, Ko ve Stewart, 2002: 521). Turistik bolgelerin turizm
sezonunda bir yogunluk icine girmesi turistik tasima kapasitesinin zorlandigini

gostermektedir.

Tablo 16. Turizmin Toplumsal Tasima Kapasitesi Evreleri Ozellikleri

EVRELER OZELLIiKLERIi

Turistlerin ve turizm yatirimcilarinin yorede kabul gormesi,

COSKU kiiciik capta planlama ve denetim mekanizmasinin yer
(Euphoria) almasi
st skeskosk skt skt skok skok

Turistlerin yorede varliklarini hissetirmesi. Yore halkinin ve

disaridan gelenler arasinda daha fazla ticari iliskilerin

ILGISiZLIK
(Apathy) olusmasi: pazarlama ile ilgili planlamalara yer verilmesi
skeskeoskoskeostkokok sk
Yore halkinda turizm sektorii hakkinda kuskular olusmasi,
planlamacilarin tutundurma cabalarina yonelmeleri
RAHATSIZLIK
(Annoyance)
. Yore halkinda ofkenin acik bir bigimde disa vurmasi,
turistlerin tiim sorunlarin kaynagi olarak algilanmasi, ¢cekim
.. yerinin {iriiniin bozulmasimi engellemek igin daha c¢ok
DUSMANLIK
. tutundurma c¢abalarinin arttirlmasina yonelik Onlemsel
(Antogonism)

N planlamalar, bu evrede gozlenebilmektedir.

Kaynak: Rizaoglu ve Tanrisevdi 1997: 54 ve Doxey’den (1975) yararlanarak.

Turistik faaliyetlerin yogunlugu ve etkileri biiyiidilk¢ce ekonomik, sosyal ve
cevresel etkilerde olumlu ve olumsuz degismeler goriilmektedir. Turist sayisinin yogun
olmasi, turist- yore halki iligkilerinin bozulmasinin yaninda yorelerin dogal ¢evre, kirsal

alanlar, nehirler ve kiyilarinin kirlenmesine neden olabilmektedir (Vellas ve Becherel,
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1995:235). Bununla birlikte turistik alanlarda yasayan insanlar turizmin toplumsal ve
cevresel tasima kapasitelerin agilmast durumunda c¢esitli tutum ve davraniglar
gelistirirler (Tablo 16). Ilk asamada yeni baslayan turizm faaliyetlerinden dolayi, yore
halkinda turizmi ve turizm yatirimcilarim hosgoriiyle karsilama gozlenmektedir. Bu
davranis 6zelliginin kazanilmasinda turistik bolgeye ekonomik hareketliligin gelmesine
baglayabiliriz. Bu asamada turistik bolgede genel bir mutluluk gozlenmektedir. ikinci
asamada turizmin giderek ilerlemesiyle birlikte, pazarlamanin 6n plana c¢iktigini
gormekteyiz ve yore halkinda ticari ve ekonomik boyut gelistikge turistlerin sayica
artmasini umursamadigi goriilmektedir. Daha sonraki asamada turizmin artik bolgede
iyice egemen olmasi dogal ve beseri hayatta yogun olarak kendini hissettirmesi bazi
olumsuzluklar1 da beraberinde getirecektir. Tabi bu 6zellik yore halkinda rahatsizlik ve
turizm sektorii ile ilgili kuskularinin olugsmasina neden olacaktir. Son agsama olan nefret
evresinde, yore halkinda, ofkelerini agik¢a disa vurma ve turistlerin tiim sorunlarin

kaynag olarak algilanmasi s6z konusudur.

Turizmi sadece ekonomik bir olay olarak nitelendirmek hatali olur. Turizmi
degerlendirirken ekonomik yonii yaninda sosyal yoniinii ve dolayisiyla toplumlar
tizerindeki etkisini gozardi etmemek gerekir. Bu etkiler, bir yorede turizmin baslama
asamasindan ilerleme asamalarina kadar cevresel, sosyo-kiiltiirel, ekonomik bircok
planlama sistemlerine baglidir. Eger planlamalar dogru zamanlarda yapilamazsa Tablo
15°de goriilen evreler ¢ok kisa zamanda gerceklesebilir ve turistik yore tiim
cekiciliklerini kaybedebilir. Bu asamada turizmin toplumlar iizerinde yarattigi olumlu
ve olumsuz etkenlerin belirlenmesi hayati 6nem tagimaktadir. Tablo 17°de goriildiigii
gibi turizmin toplumlar iizerinde bir¢ok olumlu ve olumsuz etkisi vardir. Bunlar
arasinda, niifus, i¢ piyasadaki degisiklikler, toplumun yapisi, bire ve aile ile kiiltiirel ve

dogal kaynaklar iizerinde etkiler gosterilebilir (Ratz, 2006:6).

Turizm gelisimi bir topluma ekonomik kazanglar saglamasinin yaninda, sosyal
ve Kkiiltiirel kazanglar1 da beraberinde getirmektedir. Turizm, bulundugu yerdeki
arazilerin degerini artirabilmektedir; bunun yaninda insanlarin sosyal ve Kkiiltiirel
anlamda etkinliklere katilmalarimi tesvik edebilir; kisileri onyargilarindan arindirarak
hosgoriilii olmaya tesvik edebilir. Yine yore halkinin oturdugu yerden gurur duymasini

saglayabilmektedir. Bu gibi durumlar turistik imajin artirllmasinda 6nemli etkendir.
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Ancak bunlarin yaninda, yore halkinin sayisindaki artigla beraber trafigin,
pahaliligin ve kalabaligin artmasi, toplumu olusturan bireyler arasinda anlasmazliklarin
dogmasina neden olabilmektedir (Baykan, 2007: 43)

Tablo 17. Turizmin Toplum Uzerindeki Etkileri

Olumlu | Olumsuz

Niifus Uzerindeki Etkileri

Niifus artis1
(g0¢, disgde yok)

Mevsimlik isgiicti gocii
(isgiicii eksikliginin yerine olumlu-igsizligin yerine olumsuz)

Tkincil konut sahiplerinin varlig
(toplumsal yasamin i¢inde yer aliyorsa olumlu-yer almiyorsa olumsuz)

Niifus dagiliminin degisimi (yas, cinsiyet, irk, etnisite)

Niifusun Kentlesmesi

is Piyasasindaki Degisimler

Turizm gelirler Gegici yerlesim sayisindaki artig
Hizmet sektoriiniin 6neminin artmasi Ikincil konutlar sahipleriyle ¢atisma
Sosyal, kiiltiirel yasamin tesviki Gergek araziyi elde etmenin zorluklari
Arazinin degerinin artmasi Gergek arazi fiyatlarindaki artiglar
Altyapr sisteminin gelisimi Fiyatlarin, enflasyonun artmasi
Alig-veris seceneklerinin daha genis olmasi Kiiltiirel kimligin kaybolmasi
Hedefte ilerleme Degerli sistemlerdeki degisim
Toplumsal Yap1 Ozelliklerindeki Degisimler
Yerlesimlerinde o bolgenin sakini olmanin verdigi Dini ¢atisma
giiven (ikincil konut sahipleriyle, turistlerle)
Onyargilarin azalmasi, kliselerin kaybolmasi, Turizme giivensizlik
Hosgoriiniin artmasi
Tikaniklik
Trafik problemleri

Sosyal tabakalagmanin doniisiimii
(turist kaynaklarini arttiranlar, geleneksel kaynaklar1 azaltanlar)

Bireysel Diizey ve Aile Uzerindeki Etkileri

Sosyal hareketliligin artig1 Sosyal sebekenin bozulmasi
(6zellikle geng ve kadinlar arasinda)
Bos zaman seceneklerinin gelismesi Hayat ritmindeki degisimler
Dil becerileri Yabanci diismanligi
Turizm gelirleri Ticarilesmis konukseverlik
Is, nezaket ve davrams bicimlerinin gelismesi Olagandis1 davranislar (alkoliklik,

fahiselik, kumar, uyusturucu
bagimliligi, vandalizm)

Yerel dilin ortadan kalkmasi

Cinsel hareket serbestisindeki artig

Aile yapisindaki doniisiim

Miisteri aiskanliklarindaki doniisiim

Barinma sartlarindaki degisimler

Davranislardaki doniistimler

Kiiltiirel ve Dogal Kaynaklar Uzerindeki Etkileri

Goze carpan nadir giizellikteki kaynaklarin korunmasi Yerel aligkanliklarin, Geleneklerin
kaybolmasi
Yerel sanatlar, beceriler, kiiltiirel olaylarin yeniden Kiiltiiriin ticarilesmesi
canlanmasi
Yerel mimari geleneklerinin yeniden canlanmasi Kanisiklik, Kirlilik

Kaynak: Ratz, 2006: 6.
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Turizmin yarattigi olumlu ve olumsuz etkiler turistik alanin imajin1 dogrudan
etkileyebilmekte hatta belirleyebilmektedir. Turistik imaj, seyahat kararinda etkilidir.
Turistler, gidecekleri yorenin 6n plana c¢ikmis bir takim Ozelliklerine gore gidip
gitmeyeceklerine karar verebilirler. Bu yiizden pek cok turistik ¢cekim bolgelerindeki
pazarlama calismalarinin amaci, turistik c¢ekim bolgelerinin imajin1 degistirmektir.
Olumsuz bir imaji olumlu bir imaja ¢evirmek biiyilk ¢aba gerektirmektedir (Zafar,

1992:9).

Kusadasi’nin cografi konumu dogal giizellikleri ve tarihi arkeolojik zenginlikleri
siiphesiz turizmin burada hizli gelismesinde ve turist ¢cekmesinde son derece onemlidir.
Fakat giinimiizde bu dogal ve tarihi cekiciliklerin yeterince korunmadigi ve kiyi
alaninin ve cevresindeki alanlarin tesislerle doldurulmas turistik imajin1 etkilemektedir.
Soyleki ozellikle Kusadasi merkezde ve Davutlarda yaz aylarinda artan yogun niifus
hem cevre acisindan hem de orada yasayan yerli halk acgisindan bir soruna

doniisebilmektedir.

Turizmin varligi, dogal ¢evre kalitesine, insani ¢evreye ve kaynaklara ve ayrica
yerel kiiltiire dayanir. Uzun bir siire icin, turizm, diger sektorlerden farkli olarak “naif”
kabul edilmistir. Ama turizm artik diger sektorler gibi dayandigi dogal kaynaklara zarar
veren bir sektor olarak algilanmaktadir. Bu yiizden, “turizm turizmi oldiiriiyor” tabiri
genis olarak bilinen bir olay olmustur. Hizla artan diinya niifusu, hizli ve diizensiz
kentlesme, plansiz endiistrilesme, sulak alanlarin kirletilmesi, tarim ilaglarinin agir1 ve
kontrolsiiz kullanimi, orman yanginlan ile meydana gelen kirlenmelerin yaninda,
yenilenemeyen kaynaklarin asirt kullanimi ve diizensiz tiikketimi dogal dengeyi bozan
etkenlerin basinda gelmektedir. Yanlis ve asir1 kullamimlar hava, toprak, su ve buralarda
yasayan canlilarin yagam ortamlarinin bozulmasina neden olmakta, basta insan olmak
izere, biitiin canlilarin yasama ortamlan giderek kotiilesmekte ve kiigiilmektedir
(Partidario, 1999:2). Biitiin bu olumsuz etkiler 6zellikle dogal cekiciligi olan kiy

turizminin yaygin oldugu alanlarda plansiz gelisen bir turizmle iyice aciga cikmaktadir.

Turizm, muhtemelen saglikli bir cevreye diger endiistrilerden daha fazla
muhtactir. Ciinkii turistler dogal olarak tatillerini gecirmek i¢in giizel yerler bulmaya
caligirlar. Diinyadaki kiymetli arazilerin ¢ogu turizmin gelisimi ve kullanimi igin

hedeflenmistir ve hedeflenmeye devam edilmektedir. Bu 6zellikle kiy1 turizmi agisindan
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zararh olabilir ¢iinkii ziyaretgiler, biyocesitliligin yiiksek seviyelerini (1lik hava, giines
15181, bozulmamis doga, temiz hava ve temiz su) talep etmeye meyilli olarak ayni
kosullarin arayisi icinde gelirler. Cok sayida turist yiiksek biyogesitlilige sahip alanlar
geldigi ve gelisimin iyi idare edilmedigini diisiindiikleri zaman dogal ortam {izerinde
son derece negatif etkiler ve yogun bir bi¢imde artan tehlikeler var olabilir (Honey ve

Krantz, 2007: 17).

Turizm planlar1 hazirlanirken turizm potansiyeli en ince ayrintisina kadar
belirlenmistir ama kiyr ortami, dogasi, olusumu ve gelisimi iizerinde arastirma
yaptlmamistir. Planlarin tiimiinde kiy1r ortamlarinin tagima kapasitesi, planlanan
aktivitelerin dogal-beseri ortam iizerindeki etkisi, yapilasmanin karasal ortama etkisi,
yapilagsmanin su ortamina etkileri (suyun kalitesi, kiy1 suyunun ekolojik yasam dengesi),
dogal risk analizleri deprem ve tasin riskleri ile sinirh kalmis zararlari ve Onlemler
hakkinda calismalar yapilmamistir. Koruma kararlari alinmakta, onlemler yetersiz
kalmakta ya da alinamamaktadir. Bolgesel oOzkaynak getirisi ile ilgili projeler
yapilmamaktadir (Narli, 1998). Kusadasi’'nda da durum bundan farksiz degildir.
Turizmin bu sahada hizli ve plansiz gelisimi daha dogrusu potansiyeline uygun bir
planlama yapilamamistir. Turizmin gelisme gosterdigi yillarda cografi bakis agisindan
yoksun alinmis kararlar bugiin i¢in yanhis arazi kullanimlart ve ekolojik tasima

kapasitesinin asildigi bir tablo yaratmistir.

Bir bolgedeki turistik gelisim, yore halkinin davranmislariyla biiyiik olgiide
ilgilidir. Yore halkinin turizmle ilgili diisiinceleri, bir anlamda turizmin etkilerini
belirlemektedir. Diger yandan turisttik yerlerin turizm anlaminda basarili gelisimleri
icin yore halkinin destegine ihtiya¢ duyulmaktadir (Kuvan ve Akan, 2004:691). Bu
yiizden turistler ve yerel toplum arasindaki etkilesim, bir bakima y&re halkinin turizmle
ilgili tutum ve davramislanyla ilgilidir. Herhangi bir turistik alanda ilk etapta turizmin
gelisiminden beklenen ekonomik fayda elde edilse bile, baslangicta hi¢ hesap edilmeyen
veya Onemsenmeyen sosyal ve ¢evresel maliyetlerin giderek one cikmasi, dolayisiyla
halkin turistin gercekten bir nimet olup olmadig1 konusunda kuskuya neden olmaktadir.

Sonug olarak s6z konusu bolgede turizm gerilemeye baslamaktadir (Akis, 1996: 10).

Cevresel faktorlerin korunmasinda ve bu faktorlerin ayrintili  olarak

tanimlanmasinda yore halkinin goriis ve onerileri onem tasimaktadir. Bu nedenle turizm
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konusunda yapilan tiim caligsmalara, her asamada yerel halkin katilimi saglanmalidir.
Yerel halk siklikla turizmin olumsuz etkilerinden en fazla zaran goren kesimdir. Bu
etkiler konusunda, olumsuz algi ve tutumlarin, yerli halkin o yerde oturma siiresinin
uzunluguna ve turizm gelisiminin gecirdigi siirece bagh oldugu diisiiniilmektedir (Ko ve
Stewart, 2002, Baysan 2005). Ev sahibi olarak yerli halk turizmin ozellikle kitle
turizminin ekonomik getirisini istemesine ragmen, kitle turizmiyle birlikte gelen
cevresel sorunlardan ve coziilemeyen sosyal anlagsmazliklardan sikayetcidir (Husbands
ve Harrison, 1996). Cevreyi kullanma hakkinin sonradan gelenler tarafindan yerli halkin
elinden alinmasi, oncelikle memnuniyetsizlige sonra da cesitli derecelerde catigmalara
neden olmaktadir (Doxey, 1975). Bu durum Kusadasi yerel halkinda goze carpmaktadir.
Ozellikle yaz aylarinda yogun turizm faaliyetlerinden ve bunun getirdigi niifus artsiyla
birlikte kalabalik, giiriiltii kirliligi, plajlardaki yogunluk, kirlilik gibi unsurlar yerel

halkin memnuniyetsizlikle karsiladig1 olaylardir.

Yerel halk 6zellikle yaz ile kis arasindaki farkin yasadiklar1 ortamda ¢ok belirgin
birsekilde yasanmasindan rahatsizdir ki bu farkin dogmasinda en biiyiik etken yorede
turizmin plansiz bir sekilde devam etmesidir. Kis sezonunda adeta 6lii bir merkez
durumunda olan Kusadas1 Mart ayiyla birlikte canlanmakta ve Mayistan itibaren Kasim
ay1 basina kadar yogun turizm faaliyetlerine sahne olmaktadir. Buradaki asil sorun
sehrin kapasitesinin iyi belirlenememesi ve gerekli alt ve {istyapr hizmetleri
saglanmadan aniden bir yogunlukla karsi karsiya kalinmasindan ileri gelmektedir.
Sonugta bu durum orada siirekli yasiyan halkin turizme bakis agisindan 6nemli farklar
yaratmaktadir. Turizm faaliyetlerinin heniiz gelismeye basladigi alanlarda var olan
potansiyeli koruma-kullanma dengesi icinde planlayarak siirdiirebilmek icin mutlaka
yoredeki tlim unsurlarin iyi analiz edilmesi gerekmektedir. Sadece turizmi saglayanlar
ya da turizm faaliyetlerine katilanlar ya da yerel belediyeler degil orada yasayan yerel
halkinda mutlaka goriisleri alinarak yorede turizm planlamalar1 yapilmalidir. Boylece
turizm ve yerel halk bir catisma icerisinde degil turizmle baris i¢inde olacaktir. Bu
nedenden dolay1 yerli halkin, kararlarin disinda tutuldugu turizmin gelisim siirecinde,

uzun vadeli bir basar beklentisi hayal kiriklig1 yaratabilir.
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4.2. ARASTIRMA iLE ILGILI BULGU VE YORUMLAR

Bu tez caligmasinda turizm faaliyetleri gelistikce, turistlere karsi baslangicta
hosgoriilii davranan halkin turizmin ekonomik, sosyal ve cevresel acidan uzun dénemde
saglayacagi fayda konusunda giderek daha kuskucu oldugu ve dolayisiyla turistlere
kars1 olumsuz tavirlar takindigi savinin Kusadasi gibi turizme bagimli bolgelerde
gecerli olup olmadig1 ve turizmden kaynakli ¢evresel sorunlari yerel halkin algilama
diizeyinin ne oldugunu saptamak amaciyla bir anket ¢alismasi yapilmistir. Bu boliim,
yerel halkin belirtilen amacglar dogrultusunda elde edilen bulgular1 ve bunlara dayal

tartigsmaya yer vermektedir.

4.2.1. Ankete Katilan Kisilerin Demografik Ozelliklerine iliskin Elde Edilen
Bulgular

Burada ankete cevap veren yore halkinin kisisel 6zelliklerine ait (Kusadasi’nda
oturma siiresi, cinsiyet, yas, egitim durumu, turizm sektoriinde veya turizm sektorii

disinda calisma durumu) frekans ve yiizde dagilimlarina iliskin elde edilen bulgulara yer

verilmistir.
Tablo 18. Ankete Katilan Kisilerin Cinsiyetlere Gore Dagilimm
Cinsiyet n %0
Kadin 77 36.8
Erkek 48 59.2
Toplam 125 100.0

Daha once de belirtildigi Kusadast merkezde yasayan yore halkina uygulanan
anket formlardan 125 adedi degerlendirmeye tabi tutulmustur. Tablo 18’de goriildiigii
gibi ankete cevap veren kisilerin %59.2’si erkek ve %36.8’1 ise kadindir.

Tablo 19. Ankete Katilan Kisilerin Yas Gruplarma Gore Dagilim

Yas n %o
16 - 30 62 50.0
31-45 47 37.9
46 - 64 14 11.3
65 istii 1 0.8
Toplam 124 100.0
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Ankete cevap veren kisilerin yas gruplarina gore dagiliminin, Tablo 19°da
goriildiigi tizere, katilimcilarin %50.0’sinin 16-30 yas diliminde, %37.9’unun 31-45
yas, %11.3’iiniin 46-64 yas, % 0.8’inin ise 65 ve {iistii yas grubuna dahildir. Ankete 15
yas alt1 dahil degildir.

Tablo 20. Ankete Katilan Kisilerin Calisma Durumuna Goére Dagilimlar:

Calisma Durumlari n %o
Esnaf 63 57.8
Calismiyor 20 18.3
Memur 14 12.8
Turizmci 8 7.3
Isci 4 3.7
Toplam 109 100

Tablo 20’de goriildiigii iizere, ankete katilanlarin % 7.3’ii dogrudan turizm
sektoriiniin  icinde calismaktadir. Cevaplayicilarin = %57.8’i1  esnaf, %18.3’u
caligmamaktadir. %12.8’i memur, %7.3’0i turizmci ve %3.7’si isci belirlenmistir.
Cevresel algidaki farkliligi saptamak igin sorulan ‘ailenizden birisi turizm ile ilgili
islerde calisiyor mu?’ sorusuna c¢ogunlukla olumlu yanmit alinmistir. Buna gore aile
bireyleri %52.4°1 esnaf, %33.3’ii otel personeli, %2.4’i seyahat acentesi isletmecisi,
9%11.9’u turizm rehberi olarak ¢alismaktadir. Turizmle ilgili islerde ¢aligmanin turizmin
cevreye etkileri ve turiste karst tutumlar konusunda olumlu yonde farkliliklar
olabilmektedir. Belirtilen bu nedenle aile bireylerinin turizmle ile ilgili islerde ¢alisma

durumuyla turizme kars1 tavirlar arasinda iliski bulunmustur.

Konu ile ilgili yapilan arastirmalarin genelinde, turizm sektoriinde calisan kisiler
ile caligmayan Kkisiler arasinda, turizme yonelik tavir ve diislince farkliliklart
belirlenmistir. Buna gore turizm sektoriinde calisan yore halki, bu sektérden para
kazandigindan, turizmin, yoreleri icin gerekli oldugunu savunmaktadir ve eger turizm
olmasaydi, sahip olduklar1 mesleklerinin de olmayacagim diisiinmektedirler. Bu yiizden

bu kisilerin turizme yonelik tutumlar1 olumlu yonde olmaktadir (Ransom, 2000: 12).
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Egitim Durumu n %o
Mezun degil 1.6
[Ikogretim 23 18.9
Ortadgretim 61 50.0
Yiiksekogretim 36 29.5
Toplam 122 100

Tablo 21’den anlasilacagi iizere ankete katilanlarin egitim durumlar1 dagiliminda

ortadgretim %50.0 ve yiiksekdgretim %29.5 oraninda agirlikli olarak belirlenmistir.

Tablo 22. Ankete Katilan Kisilerin Kusadasi’ndaki ikamet Siirelerine Gore Dagilinm

Ikamet Siiresi n %o
1 yildan az 3 2.4
1-9 yil arasi 38 30.6
10-19 yil arasi 38 30.6
20 yildan fazla 45 36.3
Toplam 124 100

Tablo 22’de goriilecegi iizere ankete katilanlarin biiyiikk ¢ogunlugu %36.3 (20
yildan fazla) ve % 30.6 (10-19), %30.6 (1-9 yil) olmak iizere Kusadasi’nda ikamet
etmektedirler. Turizmin etkilerinin saptanmasi icin o yorede yasayan insanlarin turizmin
yarattig1 degisimleri izleyebilecek boyutta olmasi beklenir. Aksi halde turistik yore ile

ilgili algilar yaniltici olabilir.

4.2.2. Turizm Cevresel Etkileri ile ilgili Bulgular

Calismanin bu kisminda turizmin c¢evre iizerindeki etkilerinin aragtirilmasi
amaciyla hazirlanan anket ifadelerine iliskin, Kusadasi’nda yasayan yore halkinin
katilim derecelerinin frekans ve yiizde dagilimlari ile acik uglu sorulara verilen
cevaplarla ilgili elde edilen bulgulara yer verilmistir. Elde edilen sonuglar, turizmin
cevre iizerindeki etkileri boyutlarinda, turizmden kaynaklanan olumlu ve olumsuz
cevresel etkiler, kiyr kullaniminin degisimi, turist-seyehat sirketleri ve konaklama

tesislerinin c¢evre iizerindeki etkileri, yapilasmaya isaret etmektedir. Yore halkinin
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goriiglerine yonelik toplanan veriler, cevre ve turizm arasindaki iligkileri ve halkin bunu

algilama diizeyini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

1982 yilinda ¢ikan 2634 sayili Turizm Tesvik Kanunu ile turizm amacli yatirim
yapmak isteyen yerli ve yabanci sirketlere uzun siireli kiralamalar yoluyla tarihsel ve
dogal cevrelere ‘turistik yore’ adi verilmesi siireci baglatilmistir (Dogan ve Erginoz,
1997:172). Bu yasa, Tiirkiye’de turizmi gelistirmek adina atilmis 6nemli bir adimdir.
Bu yasa sonucunda Kemer (Antalya) gibi bir¢cok yorede milli park vb. korunan alanlarin
onemli bir kismi turizmin hizmetine verilmis; dolayisiyla artan niifus, su, elektrik ve
haberlesme vb altyapr sorunlar ile dogal kaynaklar {izerinde baski yaratmaya
baslamistir. Bu tegviklerden en ¢ok etkilenen alanlardan biri de Kusadasi’dir. Bu agidan
1982’den beri hizl bir sekilde gelisen turizmin ‘cevre sorunlarim arttirip arttirmadigi ve
su kalitesi iizerinde bir etkide bulunup bulunmadiginin orada yasayan halk tarafindan

nasil algilandigim gérmek amaciyla sorular yonetilmistir.

Tablo 23. Kusadasi’nda 1982’den Beri Cevre Sorunlar1 ve icme Suyu Kalitesi Boyutuyla
ilgili Ankete Verilen ifadelere iliskin Yerel Halkin Goriisleri

= | = £ £
s £ | B g 2 s ¢
- 2 o o = = = Z
Turizmin | § 3 B Z £ = E
= = 3 = = =
Cevresel E 3 S E N ¢ o | Toplam
Etkileri n| % |n| % |n| % |n| % |n| % | n|%
1982’den beri
Kusadasi’nda
turizm 5615423326614 11,3111 89110 8.1] 124 100
kaynakl
gevre sorunu
artmistir
1982’den beri
igme suyu 6] 50|]14]11.6]36]29.8] 6]129.8]29]24.0]121] 100
kalitesi
diismiistiir

Tablo 23’e gore, verilen her bir ifadeyle ilgili tutumlar incelendiginde ‘1982’den

beri Kusadasi’nda turizm kaynakli ¢evre sorunlarinin arttigima katiliyor musunuz?’
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yargisina, yore halkinin %54.2’si tamamen katiliyorum, %26.6’s1 katiliyorum, %8.9’u
katilmiyorum, %8.1°1 kesinlikle katilmiyorum seklinde goriis belirtirken, katilimcilarin
%11.3’1 s6z konusu yargiya kararsizim yanitin1 vermiglerdir. Katilimcilarin goriisleri
‘tamamen katiliyorum’ve ‘katiliyorum’ (%80.8) eklerinden yogunlastigindan 1982’den
beri Kusadasi’nda cevresel acidan olumsuz bir tablo yasandigi goriilmektedir. Yerel
halkin ¢evresel degisimleri olumsuz olarak algilamalann Kusadasi’'nda turizm tegvikleri

ile beraber planlamalarin eksik oldugunu gostermektedir.

1982’den beri Kusadasi’nda igme suyu kalitesinin diistiigiine katiliyor musunuz?
yargisina ise yore halki, %53.7°si katilmamakta (%29.8 katilmiyorum, %24.0’1
kesinlikle katilmiyorum seklinde yanit vermislerdir), %16.6’s1 ise katildiklarina
(%11.6’s1 katiliyorum, %5.0 kesinlikle katilmiyorum) dair goriis belirtmiglerdir.
Katithmeilarin  %29.8’i ise kararsiz olduklarini belirtmislerdir. Ozellikle turizm
tesvikleriyle calisma sahasinda turizm faliyetlerinin ve turizm yatirimlarinin kisa bir
zamanda hizla gelismesi ¢evre sorunlarinin artisinda etkili oldugu soylenebilir. Yapilan
bir calismada (Tarcan, Filiz ve Gemici, 2000) kiy1 alanlarinda yeraltindan asir1 su
cekiminin tuzlu su seviyesinin yiikselmesine sebep oldugu ve 6zellikle Kusadasi’nda su

kaynaklariin tuzluluk seviyesinin artmasindan dolay1 kaybedildigi belirtilmistir.

Anket calismamizda katilimcilarin yarisindan fazlasinin (%66.9) Kusadasi’nda
10-20 y1l ve tizerinde yasiyor olmas1 1982°den beri meydana gelen cevresel degisimleri
gozleme konusunda bize tutarli bilgiler sunmaktadir. Bu degerlendirme sonucunda,
Kusadasi’'nda 1982’den bu yana ekolojik sistemi gozetmeden, korumadan arazilerin
hizla yapilagsmaya ac¢ilmasi icme ve kullanma sularinin hizla kirlenmeye devam
edecegini cevre sorunlarinin giin gectikce telafi edilemeyecek derecede biiyiiyecegini
isaret edebilir. Cevre sorunlarinin giderek artmasi bolgede hizli yapilasmaya izin veren

ve devam ettiren anlayis turizm potansiyeline de darbe vurabilir.

4.2.2.1. Turizmin Olumlu Cevresel Etkileri ile Tlgili Bulgular

Tablo 24 ankete katilan kisilerin turizmin cevresel etkileriyle ilgili turizmin
olumlu cevrsel etkileri boyutuyla ilgili goriislerinin, frekans ve yiizde degerleri
verilmigtir. Ayrica ankette turizmin getirdigi olumlu etkiler birinci, ikinci ve ii¢iincii
olumlu etki olarak 6nem sirasina konmus bunlarin da ayn ayn frekans ve yiizdeleri

verilerek yerel halkin turizmin olumlu etkilerinin Onem sirasmna gore ilk siraya
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yerlestirdikleri ortaya cikarilmaya ve yorumlanmaya calisilmigtir. Tablo 24°te de
goriilecegi tizere yerel halk turizmin Kusadasi’nda olumlu etkirli olarak, ‘gelismis
altyap1 ve tistyap1 hizmetleri’, cevrenin korunmast’, tanitimin artmasi’ seklinde goriisler
belirtmislerdir. Baykan’a (2007) gore turizmin gelisimi toplumda hosgoriilii olmay1
tesvik edici bir takim ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olumlu 6zellikler getirebilmektedir.
Kusadasi halkinin verdigi yanitlara bakacak olursak olumlu etkilerden s6z edenler daha
ziyade turizmin yoreye getirdigi yatirimlarin bir geregi olan tanitim, hizmetler ve gevre
koruma gibi cevresel bazi diizenlemeleri vurgulamislardir. Ayrica Tablo 24°de dikkat

ceken onemli bir unsurda ankete katilanlarin olumlu etki olmadigini da diisiinmelerdir.

Tablo 24. Turizmin Kusadas’nda Olumlu Etkisine iliskin Yerel Halkin Goriisleri

Turizmin Turizmin Turizmin
Turizmin Olumlu 1.olumlu etkisi 2.olumlu etkisi 3.olumlu etkisi
Etkileri
n % n % n %
Olumlu etki yok 51 40.8 0 0 0 0
Cevrenin korunmasi 29 23.2 24 19.2 16 12.8
Gelismis altyap1 ve
iistyapt hizmetleri 23 18.4 38 30.4 35 28.0
Tamitimin artmasi 22 17.6 7 5.6 11 8.8
Toplam 125 100 69 55.2 62 49.6

Kusadasi’nda turizmin olumlu etkilerinin neler olduguna dair katihmcilara
yoneltilen sorular turizmin birinci, ikinci ve {i¢iincii olumlu etkileri seklinde yukaridaki
tabloda Ozetlenmistir. Goriisler incelendiginde verilen her bir ifadeyle ilgili tutumlar

dogrultusunda, Kusadasi’'nda turizminin birinci olumlu etkisi Tablo 24°de goriilecegi
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izere cevaplayicilarin % 40.8’1 ‘olumlu etki yok’ cevabim vermistir. Oranin yiiksekligi
Kusadasi’nda yerel halkin turizme kars1 Doxey’in ‘ilgisizlik’ (apathy) diizeyini astigina
isaret etmektedir. Bunu %?23.2 ‘cevrenin korunmasi’, % 18.4’4i ‘gelismis altyap1 ve
istyapt hizmetleri’ ve % 17.6’s1 ‘tanitimin artmasi’ takip etmektedir. Buna gore birinci
olumlu etkinin soruldugu Kusadasi’nda turizmin sagladigi olumlu etkilere yerel halk
tarafindan verilen ‘olumlu etki yok’ (Sekil 13) cevabi oldukg¢a diistindiiriictidiir. Burada
Butler, Doxey’in turizm gelistikce, turistlere karsi baslangicta hosgoriilii davranan
halkin turizmin ekonomik, sosyal ve cevresel acidan uzun donemde saglayacag fayda
konusunda giderek daha kuskucu oldugu ve dolayisiyla turistlere kars1 olumsuz tavirlar
takindig1 goriisii on plana ¢ikmaktadir. Buradan anlasiliyor ki Kusadasi’nda turizmin
hizla gelismesi ve beraberinde getirdigi sorunlar Kusadasi’nda turizmin sagladigi

olumlu etkileri algilamada sorunlara neden olmustur.

D 17.6 @ Olumlu etki yok
O 40.8 B Cevrenin korunmasi
018.4 O Gelismis altyap: ve
iistyap1 hizmetleri
O Tamtimin artmasi
W 23.2

Sekil 13. Kusadasi’nda Turizmin Yarattigi En Olumlu Etki (%)

Ankette turizmin ikinci olumlu etkisi olarak cevaplayicilar %30.4’1 ‘gelismis
altyapt ve istyapr hizmetleri’, %19.2’si ‘cevrenin korunmasi’ ve %5.6’s1 ‘tanitimin
artmasi’seklinde goriis belirtmislerdir. Uciincii olumlu etki olarak ise, cevaplayicilar
%28.8’1 ‘gelismis altyapr ve lstyapt hizmetleri’, %12.8’i ‘cevrenin korunmasi’ve
%8.8’1 tanitimin artmasit’ seklinde yanit vermislerdir. Turizmin ikinci ve ii¢iincii olumlu
etkilerinin geligsmis {iistyapi ve altyapi hizmetler konusunda yogunlagmasi turizmin
gelismeye baslamasiyla birlikte goriiniim ve hareketlilik acisindan yoredeki degisimden

kaynaklanmaktadir. Bu etkiler olumlu olarak algilansa dahi 6zellikle cevresel agidan
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meydana gelen olumsuzluklar turizmin olumlu etkileri sorusuna ‘olumlu etki yok’
seklinde cevaplarin verilmesine yol a¢mustir. Turizm gelismelerine yaklasim ve
tercihlerin belirlenmesine yonelik yapilan bir calismada (Mansuroglu, 2006:42)
turizmin Akseki ve cevresinde yararli olmayacagini belirtenlerin iginde, bunun
nedenlerinden biri olarak ‘dogal yapinin zarar gdrmesi’ yaniti verilmistir. Turizmin
daha baslangi¢ sathasinda olan yoreler igin turizm faaliyetleri Ozellikle ekonomik
getirileri géz Oniine alindiginda cekici gelebilmektedir. Turizmin bulundugu yoéreye
altyapr olanaklarinin iyilestirilmesi, ¢evre kalitesinin arttirilmasi gibi olumlu etkileri
vardir. Fakat turizm etkilerini degerlendirmede ve yerel halkin ¢esitli ¢cevresel ve sosyo-
ekonomik olaylar1 algilamasi1 asamasinda turizmin yorede gosterdigi gelisim etkilidir.
Eger bu gelisimler yorenin cografi unsurlar (dogal ve beseri ekonomik yapi) dikkate
almarak baslamis ve planlamalar dahilinde gitmisse turizmin olmlu etkilerini algilamak
daha kolay ve net olacaktir. Ancak turizm icin gerekli planlamalar yapilmadan bir
yorede turizmin hizla gelismesi turizm potansiyeli yiiksek alanlarda turizmin getirdigi
olumlu etkileri bertaraf ederek ©n plana cevresel sorunlarin ¢ikmasina neden

olmaktadir.

4.2.2.2. Turizmden Kaynakh Cevre Sorunlari ile lgili Bulgular

Bu boliimde Kusadasi’nda turizimden kaynaklanan cevre sorunlarina iliskin
bulgular yer almaktadir. Tablo 25’de ankete katilan kisilerin turizmin cevresel
etkileriyle ilgili turizmden kaynakli cevre sorunlar1 kapsaminda ilgili goriislerinin,
frekans ve yiizde degerleri verilmistir. Ayrica ankette turizmden kaynaklanan olumlu
etkiler birinci, ikinci ve tigiincii olumlu etki olarak 6énem sirasina konmus bunlarin da
ayrt ayrt frekans ve yiizdeleri verilerek yerel halkin turizmden kaynaklanan cevre

sorunlarini algilama boyutu irdelenmeye ¢alisilmistir.
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Tablo 25. Kusadasi’nda Turizmden Kaynaklanan Cevre Sorunlarna iliskin Yerel Halkin

Gorisleri
Kusadasi’nda Turizmden Turizmden Turizmden
turizmden kaynakli 1.cevre | kaynakli 2.cevre | kaynakli 3.cevre
kaynaklanan cevre sorunu sorunu sorunu
sorunlari n % n % n %
Dogal kaynaklarda
kirlilik 60 48.0 53 424 58 46.4
Tarim alanlarinda
yapilasma 41 32.8 50 40.0 32 25.6
Asir1 kalabalik
13 10.4 12 9.6 20 16.2
Tarihi alanlarda
bozulma 7 5.6 6 4.8 9 7.2
Toplam 121 96.8 121 96.8 119 95.4

Tablo 25’de Kusadasi’nda turizmden kaynaklanan c¢evre sorunlarinin neler
oldugu incelendiginde, ‘turizmden kaynakli en nemli cevre sorunu yargisma’ (Sekil
14) ankete katilan kisilerin %48.0’i ‘dogal kaynaklarda kirlilik’, %32.8’1 ‘tarim
alanlarinda yapilasma’, %10.4’1 ‘asin kalabalik’ ve %5.6’s1 ‘tarihi alanlarda bozulma’
seklinde yanit vermistir. Kusadasi’nda ikinci olarak énem sirasina konan ¢evre sorunu
ise cevaplayicilar tarafindan %42.4 oraninda ‘dogal kaynaklarda kirlilik’, %40.0’ ‘tarim
alanlarinda yapilagsma’, % 9.6’ ‘asin kalabalik’ ve % 4.8’ ise ‘tarihi alanlarda bozulma’
seklinde belirtilmistir. Cevaplayicilarin turizm kaynakli {iciincii ¢evre sorununa ise
%46.4’1 ‘dogal kaynaklarda kirlilik’, %25.6’s1 ‘tarim alanlarinda yapilagsma’, %16.2’si

‘asirt kalabalik’ ve % 7.2 ise ‘tarihi alanlarda bozulma’ yanitin1 vermislerdir.



123

0ds.e
0104 O Dogal kaynaklarda
kirlilik
B Tarim alanlarinda
yapilasma
O Asin kalabahk

0 48.0

W 32.8 O Tarihi alanlarda
bozulma

Sekil 14. Kusadasi’nda Turizminden Kaynakli En Onemli Cevre Sorunu (%)

Tablo 25°de goriilecegi iizere ankete katilanlarin ¢ogunlugunun turizmin birinci,
ikinci ve iiciincii derecede ¢evre acisindan yaratti§i sorun olarak ‘dogal kaynaklarda
kirlilik’ cevabimi vermislerdir. Kusadasi’nda turizmden kaynaklanan ve dogal kaynaklar
tizerine dikkat cekilmesi yerel halkin cevresel agidan rahatsiz bir konuma gelindigini
gostermektedir. Turizm kaynakli en Oonemli ¢evre sorunun soruldugu yargiya cevap
veren 121 kisiden %48.0° min dogal kaynaklardaki kirliligi vurgulamasi (Sekil 14) ve
bunu takiben ‘tarim alanlarinda yapilasma’ (%32.8) seklinde goriis belirtmesi turizmin
dogal kaynaklar iizerinde artan bir baskiya doniistiigiinii gdstermektedir. Dogal ve tarihi
cevre degerleriyle ekonomik ve Kkiiltiirel faktorler turizm hareketlerinin baslangic ve
sonunu olusturmaktadir. Bu degerlere koruma-kullanma dengesi icinde yaklasilmadigi
takdirde Kusadas1 gibi turizmi yogun ve hizli yasayan kiy1 alanlarinda cevresel
faktorlerdeki olumsuz egilim ve yerel toplumlarin algilama boyutlarindaki diigmanlhiga

kadar gidebilecek tutumlar turizmi o yorede bitirme konumuna getirebilecektir.

Kusadas1 gibi kiy1 alanlarinda turizm faaliyetlerinin yogunluk kazandigi
donemler daha cok sicaklik ortalamalarinin deniz turizmi i¢in uygun oldugu uzun yaz
donemidir. Bu tiir alanlarda yaz mevsimiyle geriye kalan diger aylar arasinda belirgin
farkliliklar vardir. Bu farkliliklar niifus artist ile kendini gostermeye baglar ve
beraberinde ¢evresel bazi baski unsurlarim tagir. C)megin, kalabalik, giiriiltii, alt ve iist
yapida yapidaki aksakliklar gibi. Anket calismasinda yerel halka sunulan yargilardan

biri Kusadasi’nda cevre sorunlarinin hangi dénemlerde artis gosterdigidir. Ayrica ¢evre
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sorunlarinin artigi dénemlerde artan niifus baskist ve bunun dogal kaynaklar iizerinde
etkiye neden olup olmadigi da sorgulanan diger yargilardir. Sekil 15, Tablo 26 ve Tablo

27 bu yargilar1 ve bunlara yerel halkin bakis agisin1 yansitmaktadir.

04.8 0 4.0

m4s N
O Yaz done mi
\ H Kis donemi
O Biitiin bir yil
O Sonbahar

0 67.2

Sekil 15. Kusadas1 Kiyillarinda En Cok Hangi Donemlerde Cevre Sorunlariyla
Karsilasildigina Dair Yerel Halkin Goriisleri (%)

Sekil 15°de goriildiigii iizere ankete katilanlardan %67.2’si yaz doneminde cevre
sorunlarinin arttig1 yonde goriis bildirmislerdir. Diger donemlerde ise ¢evre sorunlarinin
artigi donem olarak daha az sayida goriis belirtenlerin olmasi yaz mevsiminde
Kusadasi’ndaki kaynaklarin yogun olarak kullanildigim1 gostermektedir. Yaz dénemini
% 4.8’le kis donemi ve biitiin bir yi1l paylasmakta; %4.0 ise sonbaharda cevre
sorunlarinin artis gosterdigini belirtmektedir. Ozellikle turizmin belli mevsimlerde
yogunluk kazandig1 ve belli alanlara talebin fazla olusu 6zellikle kiy1 kusagi boyunca
tim c¢evresel kaynaklara asir yiiklenmeyle sonuglanmaktadir. Bu da alanin tagima
kapasitesi siirlarimi  zorlayarak 6zellikle ekolojik tasima kapasitesine yiiklenerek
yogunlugun oldugu mevsimlerde c¢evre sorunlarinin  artistni  beraberinde
getirebilmektedir. Cevaplayicilarin da belirttigi lizere en ¢ok yaz aylarinda cevre
sorunlarinin artis gostermesi turizmin en cok bu aylarda yogunlagsmasindan ileri
gelmektedir. Ydriitilen turizm faaliyetleri kiyr kusagmin gerisinde ve degisik
faaliyetlere ya da ilgi alanlarina ¢ekilebilirse hatta Kusadasi’nin iklim 6zelliklerinden de
yararlanarak (hafif kis 6zelligi) tiim yila dengeli bir sekilde dagitilirsa cevre sorunlarinin

belli bir mevsime yigilmasi engellenmis olacaktir. Kisinda yapilabilicek etkinliklerle
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ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirligin saglanmas1 6nem tasimaktadir. Tabiki bunu
cevre agisindan siirdiiriilebilir planlamlar dogrultusunda yapilmalidir. Boylece o alanda
yasayan yerli halk cevre sorunlari, asirn kalabalik ve yogun kullanimin etkisiyle turizm

sektoriinii algilamada daha farkli bir yaklagim sergileyebilecektir.

Ozellikle yaz aylarinda meydana gelen niifus patlamasinin dogal kaynaklar
izerinde baski unsuruna yol a¢ip agmayacagina dair bulgular ise yukaridaki savi
destekler niteliktedir. Buna gore Tablo 26’da cevaplayicilarin %63.2°si Kusadasi’nda
niifus artisinin dogal kaynaklar iizerindeki baskiyr arttirdigina katilmaktadir (%36.6’s1

tamamen katiliyorum, %26.6’s1 katiliyorum).

Tablo 26. Kusadasi’nda Niifus Artis1 Dogal Kaynaklar Uzerinde Baskiy1 Arttirir
Yargisina iliskin Yerel Halkin Goriisleri

Niifus artisi £ £
dogal - 5 g z 2 . E
S 5 8 S = 2z =

kaynaklar é = z 4 £ s £
iizerindeki S E E Vi E v E Toplam
baskiy1 n % n % n % n| % | n % n %
arttirir

45 36.6 33 266 | 14 | 11.3 11 89 1 10 8.1 124 | 100

Cevaplayicilarin 17.0’1 ise niifus artisinin dogal kaynaklar tizerindeki baskiy1
arttirdigina katilmamaktadir (%8.9’u katilmiyorum, %8.1°i kesinlikle katilmiyorum),
9%11.3’1i ise kararsiz olduklar1 yoniinde goriis bildirmiglerdir. Niifus artisinin en fazla
yaz doneminde meydana gelmesi ve yaz doneminde kaynaklarin ¢ok daha fazla
kullanilmasi elbette kis mevsimine oranla ¢evresel agidan bir fark yaratacaktir. Bu
farklar aym zamanda yaz sezonunda hangi cevres sorunlarinin arttigini da gostermesi
bakimindan énemlidir. Bu ac¢idan Tablo 27 ise yaz sezonu ile kis sezonu arasinda gevre

acisindan ne gibi farkliliklar yarattigin1 gostermektedir.
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Tablo 27. Kusadasi’nda Turizm Yogunlugunun Azaldig Kis Sezonu ile Yogunlugun

Arttig1 Yaz Sezonu Arasinda Cevre Acisindan Gézlenen Farklara iliskin Yerel

Halkin Goriisleri
Yaz sezonu ile kis Yaz-kis arasinda Yaz-kis arasinda Yaz-kis arasinda
sezonu arasinda cevre 1.cevresel fark 2.cevresel fark 3.cevresel fark
acisindan
3 6nemli fark n % n % n %
Kalabalik
55 44.0 36 28.2 26 20.8
Cevre kirliligi
16 12.6 30 24.0 15 12.8
Cevre diizeninin
saglanmasi 9 7.2 4 32 4 3.2
Sakinlik
8 6.4 1 0.8 5 4.0
Yerel yonetimin
yetersizligi 5 4.0 9 7.2 6 4.8
Altyapinin diisiikliigii
3 24 1 0.8 1 0.8
Toplam 96 76.6 81 64.2 57 46.4

Tablo 27’ye gore, verilen her bir ifadeye iliskin goriisler incelendiginde, yaz
sezonu ile kis sezonu arasinda g¢evre acgisindan gozlenen birinci fark, %44.0’la
‘kalabalik’tir. Bunu %12.6 ile ‘cevre kirliligi’, %7.2 ile ‘cevre diizeninin saglanmast’,
%6.4 ile ‘sakinlik® ve %4.0 ‘yerel yonetimin yetersizligi’, %2.4’le ‘altyapinin
diisiikliigii’ takip etmektedir. Ozellikle yaz aylarinda artan niifus baskisi yargisini tablo
‘deki yaz-kis arasindaki kalabalik farkliligini hakli ¢ikarmaktadir. Tablo 27’ye gore yaz
ile kis arasinda gozlemlenen ikinci ¢evresel farklar, %28.2 ile ‘kalabalik’, %24.0’1
‘cevre kirliligi’, %7.2’si ‘yerel yoOnetimin yetersizligi’, %3.2°si ‘cevre diizeninin
saglanmast’, %0.8’i ‘sakinlik’ seklinde goriis belirtmislerdir. Uciincii ¢evresel farkin
soruldugu cevaplayicilarin %20.8’1 ‘kalabalik’, %12.8’1 ‘cevre kirliligi’, %4.8’1 ‘yerel
yonetimin yetersizligi’, %4.0’1 ‘sakinlik’, %3.2’si ‘cevre diizeninin saglanmas1’, %0.8’1

ise ‘altyapinin yetersizligi’ yamitin1 vermislerdir. Goriildiigii gibi yaz ile kis arasinda
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ikinci ve tgiincii gevresel farka verilen yanitlar ise kalabalik ve cevre kirliliginde
yogunlagsmaktadir. Sekil 16’da goriildiigii iizere yerel halkin yaz sezonunda, artan
turizm faaliyetleri nedeniyle ‘kalabalik’ (%44.0) ve ‘cevre Kkirliligi® (%12.8)
konularinda farkindaliga sahip olduklan goriilmektedir. Yaz aylarinda niifus artisinin
getirdigi kalabalik alanin tasima kapasitesinin iizerinde etkiler birakmaktadir. Ayrica
kiy1 kusagi boyunca denizden faydalanmak icin yogun kullanimlarin yine yaz aylarinda
artmast bu alanlarda dogal cevrenin iyice hassaslasmasina ve dolayisiyla cevre
sorunlarina yol agmaktadir. Turizmin Alaska toplumu iizerindeki etkilerini ortaya
koymay1 amaglayan bir arastirmada, turizmin, plaj ve sokaklarda kalabalifa neden
oldugu, cevreyi tahrip ettigi, yasam tarzlarindaki alisilageldik diizende bozulmalara

neden oldugu ve sosyal diizeni bozdugu gozlenmistir (Cerveny, 2004:4).

O Kalabahk

B Cevre kirliligi

024
06.4 ®4.0 O Cevre diizeninin

07.2 saglanmasi
O 44. O Sakinlik
m12.8 44.0
B Yerel yone timin
yetersizligi
O Altyapinin diisiikliigii

Sekil 16. Yaz ile kis arasinda gozlemlenen 1. 6nemli farklar (%)

Sekil 16’ya gore cevaplayicilarin %7.2’°si yaz ile kis arasindaki farkliliklardan
birine ‘cevre diizeninin saglanmasi’ seklinde goriis belirtirken %6.4’linlin yaz ile kis
arasindaki farkliliga sakinlik seklinde goriis belirtmeleri de yaz aylarinda meydana
gelen niifus artisindaki fazlaliktan ileri gelmektedir. Bundan dolay1 yerel halk kis
sezonunun daha sakin yaza gore durgun oldugunu diisiinmektedirler. Turizm
faaliyetlerinin hizli bir asamada gelistigi ve yogunlugun belli sezonlarda arttig
alanlarda altyap1 hizmetlerinde de aksamalar yasanabilmektedir. Ozellikle yaz
sezonunda yogun bir niifus ve onlarin ulasim, tikketim, kullanma ihtiyaglaryla karsi

karsiya kalan turistik yerlerde belediyeler yetersiz kalmaktadir. Bunda planlamalardaki
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eksiklikler ve kararlarin zamaninda alinamamasinin rolii biiyiiktiir. Buna gore Sekil
16’da goriildiigii gibi yerel halk yaz ile kis arasinda altyapi agisindan bir fark oldugunu
ve yerel yonetimin bunda yetersiz kaldigimi diisiinmektedir. Niifus artisinin yarattig
yogunluk hassas olan kiyr alanlarinda ¢ok daha kisa siirede ekolojik acidan olumsuz
sonuclar dogurmaktadir. Bu agidan niifus artisinin kiyr alanlarinda hangi ¢evresel
sorunlara yol actigin1 gérmek adina yerel halka Tablo 28’de yer alan her bir ifadeye

iligkin goriisleri sorulmustur.

Tablo 28. Kusadasi’nda Turizm Faaliyetlerinin Yogunlastigi Donemlerde Niifus

Artisimin Kiy1 Alanlarinda Hangi Cevre Sorunlarina Neden Olduguna Dair

Yerel Halkin Goriisleri
Niifus artisinin kiy1 1.6nemli cevre 2.0nemli cevre 3.6nemli ¢evre
alanlarinda yarattig sorunu sorunu sorunu
onemli cevre
sorunlari n % n %0 n %o
Deniz ve plajlarda
kirlilik 83 66.4 53 42.4 47 37.6
Hizmet kalitesinde
diistiklik 18 14.4 33 26.4 32 25.6
Altyapr yetersizligi 18 14.4 19 15.2 18 14.4
Kanalizasyon sorunu
2 1.6 12 9.6 19 15.2
Toplam 121 96.8 117 93.2 116 92.4

Tablo 28’e gore verilen her bir ifade ile ilgili goriisler incelendiginde, niifus
aristnin Kusadast kiy1 alaninda yarattigi birinci 6nemli ¢evre sorunu olarak ankete
katilanlar %66.4’ii ‘deniz ve plajlarda kirlilik’ cevabimi vermislerdir. Diger sorunlar
arasinda ise cevaplayicilar %14.4’t ‘hizmet kalitesinde dusiikliik’, yine %14.4’u
‘altyapi yetersizligi’ ve %1.6’s1 ise ‘kanalizasyon sorunu’ seklinde goriis belirtmislerdir.
Turistik yerlerde hizla artan niifus ve bu alanlarin ¢cok hizli kentlesme siirecine girmesi
gibi nedenlerle kiy1 bolgelerinin sahip olduklar1 potansiyel degerlerin degistirilmesi ve

bazi1 onlemler alinmadigi takdirde bu degerlerin yok olmasina neden olabilen cevresel
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bozulmalar giindeme gelebilmektedir. Tablo 28’e gére Kusadasi’nda kiy1 alaninda niifus
artisinin yarattig ikinci olarak algilanan cevre sorunu %42.4 ile ‘deniz ve plajlarda
kirlilik’, %?26.4 ‘hizmet kalitesinde diisiikliik’, %15.2°si ‘altyap1 yetersizligi’, %9.6
‘kanalizasyon sorunu’dur. Uciincii 6nemli ¢cevre sorununa ise cevaplayicilarin %37.6’s1
‘deniz ve plajlarda kirlilik’, %25.6’s1  ‘hizmet kalitesinde diisiiklik’, %15.2’si
‘kanalizasyon sorunu’, %14.4’si ‘altyapr yetersizligi’, yanitim vermislerdir. Bu
verilerden de anlasilacagi iizere Kusadasi’nda niifus artisiyla beraber hissedilen en
biiylik sorunlar deniz ve plajlardaki kirlilik ile hizmet kalitesinin diistikliigiidiir. Sekil
17°de de goriildiigii iizere yerel halk birinci 6nemli ¢evre sorunu olarak (%66.2) deniz

ve plajlardaki kirlilige isaret etmistir.

O1.6

U14.4 O Deniz ve plajlarda

kirlilik
M Hizmet kalitesinde
m14.4 diisiiklik

O Altyap yetersizligi

066.0 0O Kanalizasyon sorunu

Sekil 17. Kusadasi Kiyillarinda Niifus Artisiin Getirdigi En Onemli Cevre Sorunu

Sponza’min (1997:442) da belirttigi iizere kiyr alanlar turizm faaliyetleri
sonucunda tehdit edilmektedir. Bu tehdit unsurlar niifus artigiyla beraber alanda yogun
kullanima sahne olmakta ve deniz suyunun kirlenmesi, mevcut aritma tesislerinin iyi
calismamasi (hazirlik asamasi tamamlanmadan turizmin hizla gelistigi Kusadas1 gibi
alanlarda) altyapr tesislerinin yetersizligi ile foseptiklerde meydana gelen sizmalar
(ankette toplam 33 Kkisi kanalizasyon sorununu birinci, ikinci ve ligiincii sorun olarak
giindeme getirmistir) gibi ¢cevre agisindan sorunlara neden olmaktadir. Sonug itibariyle
o yorede devamli yasayan insanlar yasam alanlarinda bu etkileri iist diizeyde

hissetmektedirler.
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4.2.2.3. Arazi Kullanim ve Yapilagma ile ilgili Bulgular

Deniz turizmine uygun kiyr alanlarinin rekreasyonel ve turistik yapilar, bu
yapilara hizmet veren enerji iiretim ve iletisim tesisleri, su, kanallar1 ve dogal goriiniime
aykir1 yollarin plansiz bir sekilde biiytimesi turistik alanlarin hizla kentlesen bir
goriinime kavusmalarina neden olmustur. Kiy1 kusagi ve bolgesinde turizm
faaliyetlerinin artmasiyla beraber kiy1 kullanicilari tarafindan araziye olan talep te
artmistir. Ozellikle kanunlardaki bosluklar, kiyr alanlarinda dogal koruma bolgelerinin
tespit edilememis olmasi bir nevi basibos birakilmalart bu alanlarin  yogun
yapilagsmasina neden olmustur. Bu alanlarda dogal kaynaklarin tahribat1 pek cok agidan
(6rnegin tarim topraklart ve zeytinlik alanlarin yok edilmesi) yanlis arazi kullanimlarini

beraberinde getirmistir.

Bu ac¢idan calismanin bu boliimiinde, Kusadasi kiyilarinda arazinin nasil
kullanildig1, yanlis arazi kullanimi sonucunda ortaya ¢ikan sorunlar, arazi
kullanicilarina (ikinci konutlar) yerel halkin bakis acisi, dogal cevre ve burada yasayan
insanlar acisindan yanlis kullanimlarin ve yapilasmanin getirdigi olumsuz sonuglar yerel

halkin her bir ifadeye verdikleri yanitlar ortaya konmaya ve yorumlanmaya ¢alisilmistir.

Tablo 29‘da Kusadasi’nda arazi kullaniminin dogru bir sekilde yapildigina
katiliyor musunuz? sorusuna ankete katilan kigilerin %2.5’1 tamamen katiliyorum,
%3.3’1i katihyorum seklinde yanit verirken, %45.5’1 kesinlikle katilmamakta, %45.1’1
katilmiyorum cevabim1 vermislerdir. %4.0’i ise kararsiz olduklar1 yoniinde goriis
bildirmiglerdir. Bu cevaplardan da anlasiliyor ki yerel halkin arazi kullanimindaki
tutumlar1 gayet nettir. Tablo 29°da goriilecegi lizere ankete katilanlarin %90.2’si
Kusadasi’nda arazi kullaniminin dogru bir sekilde yapildigina katilmamaktadirlar. Bu
sonu¢ 0 bolgede oturan insanlarin turizmin yol ac¢tigi arazi kullanimindaki hatalardan
fazlasiyla rahatsiz olduklarini gdstermesi bakimindan onem tagimaktadir. Bu yargiya
katilan kisilerin azlig1 ise (%5.8 katilmaktadir) yine dikkatleri yanlis arazi kullanimina
cekmektedir. Kusadasi’nda araziye olan talebin yiiksek olmasinin nedeni dogal ve
kiiltiirel potansitelin kiy1 kusagi boyunca yogunlasmasidir. Tabiki bu o6zellikte kiy1
boyuca insanlarin buralarda hem turisttik donemde hemde y1l boyunca (ikincil konut ve

turisttik diger tesisler ile) konaklamalarina neden olmustur.
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Tablo 29. Kusadasi’nda Arazi Kullaniminin Dogru Bir Sekilde Yapildigina

Katihyormusunuz Yargisina iliskin Yerel Halkin Goriisleri

Kusadas’nda - g g g § o §

. e g 8 S > z =
kullaniminin E E E 5 E & E
dogu bir sekilde n % n % " n % n %
yapildigina
katthyor 3 (25| 4 |33 5 |a1]| 55 |450 | 55 | 451
musunuz?
Toplam 3125 4 331 5 |40 55 45.1 55 45.1
ikincil
konutlardaki
artisin ekolojik 56 |459] 36 |295]| 6 |49 17 139 7 5.7
dengeyi
bozduguna
katilyor
musunuz?
Toplam 56 | 459 36 |295]| 6 |49 | 17 13.9 7 5.7

Kusadasi kiy1 seridinde araziyi en fazla kullananlar ise ikincil konutlardir. Bu
konutlar, cogunlukla kent yerlesimi yakininda rekreasyon kullanim yoniinden uygun
deniz kiyilar1 boyunca cizgisel bigcimde gelisen ve kiyilarin elverissiz oldugu yerlerde
noktalanan kent gelisimi ve deniz kirlenmesiyle 6zelligini kaybeden yilin biiyiik bir

boliimiinde bos gegiren dinlenme amacli daimi konutlardir (Fotograf 10 ve 11).
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Fotograf 10. Kusadasi Kiy1 Seridinden Bir Goriiniim (ikincil Konutlar
ve Konaklama Tesisleri)

Fotograf 11. ikincil Konutlardan Bir Gériiniim

Kusadasi’'nda yanlis arazi kullamminin ekolojik denge iizerindeki etkilerinin
yerel halk tarafindan nasil algilandigina dair Tablo 29’da yoneltilen yargilara verilen
cevaplar %45.9 oraninda Kusadasi’'nda ikincil konutlardaki artisin ekolojik dengeyi
bozdugu yoniindedir, (%45.9’u tamamen katilmakta, %29.5’i katilmaktadir).
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Cevaplayicilardan %13.9’u ise ikincil konutlarin ekolojik dengeyi bozduguna
katilmamakta olup, %5.7’si ise kesinlikle katilmadiklarina dair goriis bildirmislerdir.
%4.9’luk bir kisim cevaplayici ise kararsiz olduklarimi belirtmislerdir. Tablo 29’da
goriilecegi iizere cevaplayicilarin biiyiilk ¢ogunlugunun %75.4’tintin Kusadasi’ndaki
ikincil konutlardaki artisin ekolojik denge {iizerinde olmumsuz etkiler yarattigini
diisiinmektedir. Buda yorede yasayan insanlarin ikincil konutlar1 ¢evreyi tehdit edici bir

boyutta algiladigini yansitmaktadir.

Ikincil konutlarin kiyr kusagi boyunca kiymimn cografi ozellikleri dikkate
almmadan yogun bir sekilde yogunlagsmasi orada yasayan yore halkinin tutumlarini
olumsuza cevirmistir. Tutumlardaki bu olumsuzluk yore halkinin turizme bakig
acisinida etkileyecektir. Avusturalya’da yapilan bir calisma da dikkat cekicidir.
Ozellikle turizmin yorede olumsuz tutumlar sergilemeye neden olmasi sadece yerel
halkin ikinci konutlarla ilgili tutumlarinda bir degisiklik ya da olmusuzluga yol agmaz
aym zamanda ikincil konut sahipleri de sosyal gerginlik ortami yaratabilir. Bu
caligmaya gore yerlesik turistler ve ikincil konut sahipleri arasinda gerginlikler
olabilmektedir (Frost, 2003:6). Goriildiigl tizere kiy1 alanlarinin cografi yapisi dikkate
alimmadan tasima kapasitesi Olciisiinde gerekli planlamalarin eksik kaldigi ya da hig
yapilmadigi alanlarda turizmin olumsuz cevresel etkileri biiyiidiik¢ce sosyal ve kiiltiirel

olumsuz etkilerinide tetikler konuma gelebilmektedir.

Kusadasi’nda arazi kullaniminin yerel halk tarafindan nasil algilandigini dair
yoneltigimiz bir baska soruda ise cevaplayicilar Kusadasi’nda arazi kullaniminin dogal
cevre ve bundan etkilenen insanlar acisindan hangi olumsuz sonucu doguracagina
yonelik katilimcilarin her bir ifadeye verdikleri yanitlar sunulmustur. Tablo 30’a gore
yanlis arazi kullanimi cevre ve bundan etkilenen insanlar acisindan getirecegi birinci
olumsuz sonuc olarak, %25.6’s1 ‘bilingsiz kentlesme’, %16.0’1 ¢evre kirliligi, %16.0’1
ekolojik dengenin bozulmasi, %6.4’i ‘ulasim’ ve yine %6.4’i ‘dogal ve beseri

kaynaklara asin yiiklenme’, %4.0’1 ‘altyapi sorunlar1’ seklinde goriis belirtmislerdir.
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Tablo 30. Kusadasi’nda Yanhs Arazi Kullaniminin Dogal Cevre ve Bundan Etkilenen

insanlar Acisidan En Cok Hangi Olumsuz Sonuclar1 Beraberinde Getirecegine Yonelik

Yerel Halkin Goriisleri
Yanhs arazi kullanim
cevre ve yerel toplum
acisindan hangi 1. dnemli 2. onemli 3. 6nemli
olumsuz sonucu olumsuz sonug olumsuz sonug olumsuz sonug
getirmektedir
n % n % n %
Bilingsiz kentlesme 32 25.6 20 16.0 13 104
Cevre kirliligi 20 16.0 22 17.6 16 12.8
Ekolojik dengenin
bozulmasi 20 16.0 15 12.0 10 8.0
Ulasim 8 6.4 - - 4 3.2
Dogal ve beseri
kaynaklara asir1 8 6.4 10 8.0 8 6.4
yiiklenme
Altyap1 sorunlari 5 4.0 8 6.4 4 3.2
Toplam 93 74.7 75 60.0 55 432

Tablo 30’a gore verilen her bir ifade incelendiginde yanlis arazi kullaniminin
dogal cevre ve insanlar acisidan yarattigi ikinci olumsuz sonu¢ olarak ankete
katilanlarin, %17.6’s1 ‘cevre kirliligi, %16.0’1 ‘bilngsiz kentlesme’, %12.0’1 ‘ekolojik
dengenin bozulmas1’, %6.4’1 ‘altyapi sorunlart’, %8.0’1 ise ‘dogal ve beseri kaynaklara
asin yiiklenme’ seklinde goriis belirtmislerdir. Uciincii 6nemli sonug soruldugunda ise
cevaplayicilarin  %12.8’1 ‘cevre kirliligi’, %10.4’ii ‘bilingsiz kentlesme’, %8.0’1
‘ekolojik dengenin bozulmas1’, %6.4’ii ‘dogal ve beseri kaynaklara asir1 yiikklenme’ ve
%3.2’si ‘ulasim’ ve yine %3.2 ‘altyapi sorunlar’’ seklinde goriis belirtmislerdir. Tablo
30’dan da anlasilacag1 iizere yanlis arazi kullamiminin ¢evre ve insanlar agisindan

Kusadasi’nda yarattigi katilimcilara yonelttigimiz iic olumsuz sonucu yaziniz sorusu
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daha c¢ok bilingsiz kentlesme, cevre kirliligi ve ekolojik dengenin bozulmasi iizerinde
yogunlagsmistir. Katilimcilarin birinci 6nem sirasina yazdiklart kiyilardaki niifus
artisinin getirdigi olumsuz sonuclar Sekil 18’de katilimcilarin algilar agisindan ¢evresel

sorunlarin Kusadasi’nda 6nemli boyutlara geldigini gostermektedir.

O Bilin¢siz kentlesme

04.0

H6.4
B Cevre kidiligi

06.4
O Ekolojik dengenin
bozulmasi

O Dogal ve beseri
kaynaklara asin yiiklenme

016.0 B Ulasim

M 16.0 O Altyap1 sorunlan

Sekil 18. Kusadasi’nda Yanhs Arazi Kullammminin, Cevre ve Yerel Toplum Uzerinde
Getirdigi En Onemli Sonuc (%)

Sekil 18’de goriilecegi iizere kiy1 alaninda turizmden kaynaklanan niifus artist
dogal kaynaklar iizerinde bask1 unsuru olusturmustur. Ozellikle anketi cevaplayanlardan
%?25,6’s1 ‘bilingsiz kentlesme’, %16,0 ‘cevre kirliligi’ ve %16,0’1 ‘ekolojik dengenin
bozulmas1® seklinde yanit vermislerdir. Bu durum turizmden kaynaklanan etkilerin daha
cok cevre iizerinde hissedildigini ve olumsuz etkilerin daha agir bastiginin algilandigini
gostermektedir. Daha oOnce yapilan bir bagka calismada (Akyarli, 1994: 125-134)
turistik aktivitelerin 6zellikle tarimsal kiy1 alanlari, tath su kaynaklari, estetik kalite,
temiz su, dogal park alanlar ve kiy1 ekosistemleri gibi cevresel ve ekolojik degerleri
birinci derecede ve genellikle olumsuz yonde etkiledigini ortaya koymaktadir. Bunlar
aym zamanda Kusadasi’nin turizm potansiyelinin olusumunda rol oynayan Onemli
kaynaklar arasinda oldugu halde yanlis kullanimlarla degerlerini yitirmeleri hem turizm
hem de o bolgede yasayan insanlar icin daha bagka olumsuzluklar1 da beraberinde
siiriikleyecektir. Bu kapsamda kiy1 alanlarinda meydana gelen turizm kaynakli yanlis

arazi kullanimlan ile kendini gosteren cevresel olumsuzluklarin yerel halkin yasam
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alanin1 nasil etkiledigi merak konusudur. Bunun i¢in Tablo 31°de yerel halka yoneltilen
‘kiy1 seridinde yasam alanimzi olumsuz etkileyen faktorler nelerdir’ sorusu agiklayici

olacaktir.

Tablo 31. Kusadasi Kiy1 Seridinde Yasam Alani1 Olumsuz Etkileyen Faktorler Sorusuna
Yonelik Yerel Halkin Goriisleri

Kiyi seridinde yasam

alanim1 olumsuz 1. 6nemli faktor | 2. 6nemli faktor | 3. 6nemli faktor
etkileyen faktorler

n % n % n %
Goriintii kirliligi 62 49.6 36 28.8 42 33.6
Ekolojik kirlilik 34 27.2 39 31.2 36 28.8
Kanalizasyon/pis koku

20 16.0 32 25.6 20 16.0
Giiriilti kirliligi 6 4.8 9 72 14 11.2
Toplam 122 97.6 116 92.8 112 89.6

Tablo 31’de goriilecegi iizere, Kusadas1 kiy1 seridinde turistik faaliyetlerden
kaynaklanan birinci 6nemli faktor olarak ankete katilanlarin %49.6’s1 ‘goriintii kirliligi’,
%27.2°si ‘ekolojik kirlilik’, %16.0’1 ‘kanalizasyon/pis koku’, ve %4.8’si ‘giiriiltii
kirliligi’, cevabimi vermistir. Ikinci nemli faktor olarak %28.8’i ‘goriintii kirliligi’,
%31.2°si ‘ekolojik kirlilik’, %?25.6’s1 ‘kanalizasyon/pis koku’, ve %7.2’si ‘giiriiltii
kirliligi’, seklinde goriis belirtirken; yasam alanimi etkileyen {iiciincii onemli faktor
olarak %33.6 ile ‘goriintu kirliligi’, %28.8 ile ‘ekolojik kirlilik’, %16.0’1 ile

‘kanalizasyon/pis koku’ ve %11.2’si ‘giiriiltii kirliligi’ olarak goriislerini belirtmislerdir.

Turistik bolgelerde turizm faaliyetlerinden en cok etkilenenler orada devamli
yasayan insanlardir. Bu faaliyetler diizensiz bir sekilde arttik¢a yorede yasayan insanlar

huzursuz olmakta o6zellikle yogunlugun arttigi dénemde daha belirgin hissedilen
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cevresel sorunlara karsi yasam alanimin olumsuz etkilendigini diisiinmektedir. Bu
olumsuz etkilerden ilk sirada gelenler Sekil 19°da goriildigii iizere yasam alanini
olumsuz etkileyen en onemli etki, goriintii kirliligidir. Bunda Kusadasi’nin turizmle
birlikte hizli bir kentlesme siirecine girmesinin etkisi biiyiiktiir. Yore, turizm
tesviklerinin verilmesi ve bir turizm merkezi halini almaya baslamasinin ardindan
ozellikle arazilerde meydana gelen degisimlerle dogal goriiniimiinii yitirmis ve kiy1
seridi boyunca turistik konaklama tesisleri ve ikincil konutlarin artisiyla goriintii

kirliligine neden olmustur.

5

O Goriintii kirliligi

B Ekolojik kirlilik

00 49.6 . )
O Kanalizas yon/pis

koku
O Giiriiltii kirliligi

Sekil 19. Kusadasi Kiy1 Seridinde Yasam Alanim1 Olumsuz Etkileyen Faktorler (%)

Goriintii kirliligine neden olan bu turistik yapilar kuskusuz bulunduklar1 alan1 da
ekolojik olarak kirletmistir. Cevaplayicilardan alinan diger yanitlar da (kanalizasyon/pis
koku, giiriiltii kirliligi) bu unsurlarin devaminda gelen sorunlar niteligindedir.
Goriildiigii tizere kiy1 seridi boyunca yapilasma ve yogun turizm faaliyetleri yerel halkin
yasamuini olumsuz etkilemistir. Buna gore yerel halk kiy1 kusagi boyunca yapilagsmadan
rahatsizdir. Bu baglamda yapilasmanin yer seciminin dogru yapilip yapilmadigi
konusuda yerel halkin goriisleri ortaya ¢ikan etkenleri desteklemesi acisindan 6nemlidir.
Tablo 36°da goriildiigii iizere yerel halka yapilasmanin yer secimiyle ilgili goriisleri
sorulmustur. Alman sonuglar yapilagmanin yer secimiyle sonradan meydana gelen
turizm faaliyetleri sonucu ortaya c¢ikan sorunlar arasinda baglanti oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 32. Kusadasi1 Kiy1 Cizgisi Boyunca Yapilasmanin Yer Seciminin Dogru Yapildigina

Katihyor musunuz Yargisina Yonelik Yerel Halkin Goriisleri

Kusadasi kiyr £ =
cizgisi boyunca | _ § § = g o g
5 5 5 S &) =)
yaplasmanm | § % = 2 = = E
= = = = z <
yer seciminin E E Vi Vi v VIR Toplam
dogru n | % n|% |n |% |n |% n |% n %o
yapildigina 2 16| 7| 57| 1| 8ol ar| 333 0] 81| 71576
katiliyor
musunuz?

Tablo 32’ye gore verilen Kusadast kiyr c¢izgisi boyunca yapilasmanm yer
seciminin dogru yapildigina katiliyormusunuz ifadesine gore verilen cevaplar
incelendiginde; katilimcilarin %1.6 oraninda ‘tamamen katiliyorum’, %5.7 oraninda
‘katiliyorum’, %8.9 oraninda ‘kararsizim’, %33.3 oraninda ‘katilmiyorum’ ve %S8.1
oraninda ‘kesinlikle katilmiyorum’ cevaplarmi verdikleri goriilmektedir. Verilen
cevaplara gore yapilasmanin yer seciminin dogru bir sekilde yapilmadigina katilanlar,
katilmayanlarin oranindan daha yiiksektir. Katilimcilarim %41.4’ti katilmamakta,

%7.3’1 1se katilmaktadirlar.

Yapilasmanin getirdigi olumsuz sonuglar ve bunlarin yerel halk tizerindeki
etkilerinin yan sira yapilasmanin getirdigi olumlu etkilerin olup olmadiginina yonelik
yerel halkin diisiinceleri de gereklidir. Bu amagla Sekil 20’de Kusadasi’nda
yapilagsmanin getirdigi olumlu etkilere yonelik goriisler incelenmistir. Buna gore
Kusadasi’nda yapilagsmanin getirdigi olumlu en 6nemli etki olarak katilimcilardan 1.6’s1
‘ekonomik faaliyetler’, %0.8’1 ‘binalarda bakim yapilmasi’, %0.8’i ‘dogal alanlarin
giizellestirilmesi’ ve yine %0.8’i ‘cevre diizeninin saglanmasi’ yOniinde cevaplar
vermislerdir. Toplamda bu yargiya cevap veren katilimcilarin sayisi 5’tir (%4.0).
Olumlu etkilere verilen cevaplarin az olusu turizmde yapilasmadan kaynaklanan olumlu
etkilerin az oldugunu ve bunlarin ¢ogunlukla ekonomik faydalarla ilgili oldugudur.
Ozellikle Kusadasi’nda yapilasmanin yer segiminin dogru yapildigina yerel halkin
bilyiik oranda katilmamasi ve yapilasmanin sagladigi olumlu etkilerin az algilanmasi
turizm faaliyetlerinin yerel halk ac¢isindan artik negatif bakis a¢is1 kazanmasiyla iligkili

olabilir.
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O Ekonomik faaliyetler

B Binalarda bakim
yapilmasi

O Dogal alanlarin
giizellestirilmesi

O Cevre diizeninin
saglanmasi

Sekil 20. Kusadasi’nda Yapilasmanin Getirdigi Olumlu En Onemli Etkiye Yonelik
Yerel Halkin Goriisleri (%)

Kusadasi’'nda yapilagsmanin yer se¢iminin dogru yapilmadigim ve yasam
alanlarinin etkilendigi yoniinde goriis bildiren cevaplayicilara yapilasmanin olumsuz
etkileri sorulmustur. Ankete katilanlar tarafindan verilen yanitlar Tablo 33’de
gosterilmektedir. Kusadasi’nda yapilasmanin olumsuz etki biraktigi birinci 6nemli
olumsuz etkiler katilimcilarin %30.4’tine gore ‘dogal manzaralarin bozulmast’,
%16.8’ine gore ‘atiklarin ¢ogalmast’, %16.0’sina gore ‘zeytinliklerin yok olmast’,
%10.4’tine gore ise ‘kiy1 kenar c¢izgisinin bozulmasi’dir. %9.6’sina gore ‘biyolojik
cesitliligin azalmasi” seklindedir. 2. 6nemli olumsuz etkiler, %20.8 ‘zeytinliklerin yok
olmasr’, %19.2°si ‘dogal manzaralarmn bozulmasi’, %19.2’si ‘kiy1 kenar cizgisinin
bozulmasi’® %12.8’1 ‘biyolojik cesitliligin azalmasi’, %8.8 ‘atiklarin ¢ogalmasi’ olarak
belirlenirken, katilimcilarin verdikleri yanitlara gore iigiincii 6nemli olumsuz etkiler,
%20.8 ile ‘kiy1 kenar ¢izgisinin bozulmasi’%18.4 ile ‘zeytinliklerin yok olmasi’, %15.2
ile ‘biyolojik cesitliligin azalmast’, %14.4 ile ‘atiklarin ¢ogalmast’, %10.4 ile ‘dogal

manzaralarin bozulmasi’ seklinde siralanmugtir.
1 bozul > seklind 1 t
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Tablo 33. Kusadasi Kiy1 Seridinde Yasam Alanim1 Olumsuz Etkileyen Faktorler Sorusuna
Yonelik Yerel Halkin Goriisleri

Kusadasi’nda 1. 6nemli 2. 6onemli 3. 6nemli
yapilasmanin olumsuz | olumsuz etkiler olumsuz etkiler olumsuz etkiler
etki biraktig1 6nemli
faktorler
n %o n %o n %o

Dogal manzaranin

bozulmasi 38 30.4 24 19.2 13 10.4
Zeytinliklerin yok

olmasi 20 16.8 26 20.8 23 18.4
Atiklarin cogalmasi 15 16.0 11 8.8 18 14.4

Kiy1 kenar ¢izgisinin

bozulmasi 13 10.0 24 19.2 26 20.8
Biyolojik ¢esitliligin

azalmasi 12 9.6 16 12.8 19 15.2
Toplam

95 83,2 86 72,8 99 79,2

Tablo 33’de goriilecegi iizere yapilasmanin getirdigi olumsuz etkiler sorusuna
yerel halkin verdigi cevaplar dogal cevrede meydana gelen olmusuzluklar {izerinde
toplanmaktadir. Buradan hareketle Kusadasi’nda yerel halkin tutumlar gostermektedir
ki turistik faaliyetlerle birlikte ¢evre sorunlarinin artmasi yerel halkin algi diizeyi olarak
Kusadasi’nda psikolojik tasima kapasitesinin asildigini isaret etmektedir. Bu asamada
Kusadasi’nda turizmin nasil devam edecegi turizm gelisiminin dogal kaynaklar tizerinde
artan bir baskiyla m1 yoksa tasima kapasitesi miktarinda m1 devam edecegi 6nemli bir
noktadir. Turizmin gelisimiyle ilgili sorunlara deginilen bir calismada (Wang, Pfister ve
Duarte, 2006:417). Sekil 21°de goriilecegi iizere Kusadasi’nda yapilagmanin biraktig
olmsuz etkiler, dogal manzaranin bozulmasi, zeytinliklerin yol olmasi, kiyr kenar

¢izgisinin bozulmasi, biyolojik cesitliligin azalmas1 ve atiklarin cogalmasi seklindedir.
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m9.6 O Dogal manzaranin
bozulmasi

B Zeytinliklerin yok
olmasi

O Atiklarin ¢cogalmasi

O Kiy1 kenar c¢izgisinin

016.0 bozulmasi

B Biyolojik cesitliliginin
M 16.8 azalmasi

Sekil 21. Kusadasi’nda Yapilasmanin Biraktigi Olumsuz Etkilere Yonelik
Yerel Halkin Goriisleri (%)

Sekil 21°de yerel halk yapilasmanin biraktigi en olumsuz etki i¢in %30.4 ile
‘dogal manzaranin bozulmasi’ cevabim vermistir. Ikinci olarak ise %16.8 ile
‘zeytinliklerin yol olmas1’ seklinde goriis bildirmislerdir. Verilen bu yanitlar gosteriyor
ki Kusadasi’nda turizm faaliyetleri adina yiiriitiilen yapilagsma goriintii kirliligi, ekolojik
dengeler iizerinde hissedilir derecede etki yapmustir. Daha o©nceki boliimlerde
Kusadasi’nda ki turistik konaklama tesislerinin doluluk oranlarinin %100.0’i
bulmadigin1 gostermistik yani mevcut tesisler gelen ziyaretgileri karsilama konusunda
yeterli kalmaktadir. Fakat gormekteyiz ki halen ingaat halinde olan ve yeni projeleri ile
bekleyen tesisler vardir ve bunlarin amaci sadece ekonomik kazang saglamaktir. Sekil
21’de de goriildiigii iizere yerel halk yapilasmanin biraktigi olumsuz etkilere %16.0 ile
‘atiklarin  ¢cogalmasi’, %10.0 ile ‘kiy1 kenar c¢izgisinin bozulmasi’ ve %9.6 ile de
‘biyolojik cesitliliginin azalmasi’seklinde yanitlarin1 siralamiglardir. Cevaplarin daha
ziyade Kusadasi’nin dogal ¢evre ozellikleri iizerinde yogunlagsmasi yerel halkin
yapilagsma konusunda rahatsiz edici bir boyuta geldigini gostermesi agisindan énemlidir.
Dogal cevre ozellikleri, tasima kapasiteleri ve yerel unsurlarin algilarn dikkarte
allmmadan daha fazla tesis yapmak Kusadasi’'nda turizm faaliyetlerinin

siirdiiriilebilirligini daha ne kadar saglayabilecektir?
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4.2.2.4. Turistler, Konaklama ve Seyahat Sirketleri fle Ilgili Bulgular

Tablo 34. Turistler Seyahat Sirketleri ve Konaklama Tesislerinin Cevre Uzerindeki

Etkileri Sorusuna Yonelik Yerel Halkin Goriisleri

Turistler seyahat sirketleri ve konaklama tesislerinin cevre iizerindeki etkileri (%)

TURISTLER Katihyorum Kararsizim Katilmiyorum | Cevap sayisi (
n)
Cevre korumaya 53.3 13.1 33.6 107

yardim ederler
Cevreye  zarar 34.5 14.0 50.6 93
verirler
SEYAHAT
SIRKETLERI
Cevre korumaya 27.4 28.4 44.2 55
yardim ederler
Cevreye  zarar 31.6 253 43.2 95
verirler
KONAKLAMA
TESISLERI
Cevre korumaya 44.0 22.0 34.1 91
yardim ederler
Cevreye zarar 35.9 21.7 42.4 92
verirler

Turizm bilesenlerinin ¢evre iizerinde etkisini sorgulamak {iizere yerel halka
yoneltilen sorular, turistler, seyahat acenteleri ve konaklama tesislerinin ¢evre iizerinde
hangi diizeyde etkide bulunduklarini 6lgmeye yoneliktir. Tablo 34 ilgi gruplarimin
cevreye etkilerini irdelemektedir. Yerel halkin bu ilgi gruplarina karsi olumsuz
tutumlar1 ‘hosgeldin’ duygusunu ‘diismanlik’ diizeyine getireceginden (Doxey, 1975)
cevaplayicilarin ¢ogunlugu (%53.3) turistlerin cevre korumaya yardim ettiklerini ve
cevreye zarar vermediklerini (%50.6) diisiinmektedirler. Seyahat sirketlerinin ise gcevre
korumaya yardim ettiklerine (%27.4) ve ¢evreye zarar verdiklerine (% 31.6) katilanlarin
oran1 daha diisiiktiir. Konaklama tesisleri i¢in ise ‘cevre korumaya yardim ederler’
diyenler (%44.0) cogunlukta olup, yine cogunluk (%42.4) cevreye zarar vermedikleri
goriigiinii paylagsmaktadirlar. Yerel halkin turistler, seyahat sirketleri ve konaklama
tesisleri hakkinda olumlu tutum iginde oldugu goriilmektedir. Bu onemli sonug yerli
halkin Doxey’in (1975) “rahatsizlik indeksi” goz Oniine alinirsa basta turistler olmak
tizere diger ilgi gruplara karsi rahatsizlik diizeyinin yiiksek olmadigina, bu da ilgi
gruplar1 arasinda bir uyuma isaret olabilir. Ilgi gruplari arasindaki bu uyum turizmin
siirdiiriilebilirligi ve c¢evresel riskin aza indirilmesi bakimindan hep birlikte hareket

edilebilecegine isaret etmektedir.
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4.2.2.5. Turizm Sorumlular ile ilgili Bulgular

Bu boliimde turizm faaliyetlerinin cesitli etkilerde budulundugu bir alanin
korunmasinda, olumsuz etkileri azaltmak icin gerekli girisimlerin kimler tarafindan
yapilmasi gerektiginden ve Kusadasi’nda turizmin siirdiiriilebilirligi agisindan neler
yapilabilir konular iizerinde durulmustur. Bu konu basliklar1 altinda ankette yer alan
her bir ifade yorumlanmaya calisilmistir. Turizm faaliyetlerinden etkilenen cevrelerde
sorumlulugun kime ait oldugu yogun olarak tartisilan bir konudur. Goodall ve Cater
(1996), turistler tarafindan cevresel faaliyetlerin sorumlulugunun devlete ait oldugunu
ortaya koymuslar, devlet organizasyonlarinin doga koruma ig¢in para ayirmalari
gerektigini belirtmislerdir. Tablo 35 ve Tablo 36’da turizm sorumlulan ile ilgili

yargilara yer verilmistir.

Tablo 35. Turizm Faaliyetlerinden Etkilenen Cevreyi Korumak icin Gerekli Maddi

Destegi Saglamasi Gerekenler ile ilgili Yerel Halkin Goriisleri

Cevreyi korumak icin | 1. olarak maddi 2. olarak maddi 3. olarak maddi

maddi destegi destegi saglamas1 | destegi saglamasi | destegi saglamasi
saglamasi gerekenler gereken gereken gereken

n % n %o n Yo

Devlet 37 30.8 14 14.4 7 7.6
Hepsi 23 19.2 3 3.1 16 17.4
Yerel belediye 17 14.2 33 34.0 13 14.1
Yerli seyehat sirketleri 13 10.8 14 14.4 10 10.9
Yabanci seyahat 11 9.2 6 6.2 6 6.5
sirketleri
Yerli halk 9 7.5 8 8.2 19 20.7
Konaklama tesisleri 7 5.8 14 14.4 17 18.5
Turistler 3 2.5 5 52 4 4.3
(turist vergisi ile)
Toplam 120 100.0 97 100.0 92 99,4




144

Kusadas1 halki da turizm faaliyetlerinden etkilenen c¢evreyi korumak icin maddi
destegi oOncelikli olarak saglamasi gereken sorumlularin basinda ‘devlet’i (%30.8)
gormektedir (Tablo 35). Cevreyi korumasi i¢in gerekli maddi destegi saglamasi
gerekenlerlerde ikinci sira ise %19.2 ile tiim kurum ve kuruluslar, turistik elemanlar,
yerel halk gelmekte cevaplayicilar bunu hepsi seklinde yanitlamisladir. Ugiincii olarak
%14.2 ile ‘yerel belediye’ bunu ise sirayla %10.8 ile ‘yerli seyehat sirketleri’, %9.2 ile
‘yabanci seyehat sirketleri’, %7.5 ile ‘yerli halk’, %5.8 ile ‘konaklama tesisleri’ ve 2.5
le ‘turistler’ izlemistir. Diger calismalar da (Baysan, 2005) gosteriyor ki g¢evreyi
korumak i¢in dncelikli olarak devlet ve belediye para ayirmalidir. Yerel halk devletten
sonra turizmle i¢ ice olan diger ilgi gruplarinin (yerli ve yabanci seyahat sirketleri, yerli
halk, konaklama tesisleri ve turistler) hepsinin maddi destek saglamasi gerektigini
belirtmislerdir. Yerli halk, turizme katilan ve turizmi etkileyen, ayn1 zamanda turizmden
etkilenen tiim organlart maddi destegi saglamasi gerekenler olarak gormektedir.
Buradan, dogal ¢evre-turizm iligkisinde siirdiiriilebilirligin saglanmasi i¢in birlikte adim
atilmasiin 6nemli oldugu anlasilmaktadir. Sekil 22°de de goriilecegi tizere 1. olarak

maddi destegi saglamasi gerekenlerin basinda ‘devlet’(%29,6) gelmektedir.

40
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35
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© O Yerli halk
10 B Konaklama tesisleri
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0 vergisi ile)

Sekil 22. Kusadasi’nda Cevreyi Korumak icin 1. Olarak Maddi Destegi Saglamasi
Gerekenler (%)
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Sekil 22°de goriilecegi tizere yerel halk tarafindan ¢evreyi korumak icin maddi
destegi devletten sonra tiim kurumlar ve turizmle ilgili kuruluslar, yerel belediye,

yabanci seyehat sirketleri, yerli halk, konaklama tesisleri ve turistler saglamalidirlar.

Turizm faaliyetlerinin ¢evreye verdigi olumsuz etkileri azaltmak icin gerekli
girisimleri yapmak iizere sorumlu olanlarn tespit etmek icin yoneltilen diger
tamamlayict soruda, benzer sonuclara ulasilmistir. Turizm faaliyetlerinden etkilenen
cevreyi korumak icin girisimleri yapmasi gerekenleri sordugumuz soruda Tablo 36’da
da goriilecegi iizere Oncelikli olarak ‘belediye’ (%43.3) ve ‘devlet’in (%28.7), gerekli
girisimleri yapmasi gerektigini diisiinen cevaplayicilar, ‘hepsi’ (%23.8) ad1 altinda
devlet, konaklama tesisleri, belediye, esnaf, sivil toplum kuruluglarinin girisimde
bulunmasi gerektigini belirtmislerdir. Hepsi segceneginin ardindan gelenler ise ‘yerel
esnaf” (%6.6), ‘sivil toplum kuruluslart’ (%6.5) ve ‘konaklama tesisleri’ (%4.9)
seklindedir. Godfrey (1998)’in belirttigi gibi turizmin siirdiiriilebilirligi, ancak ¢cevreye
zarar vermeyecek, onu koruyup gelistirebilecek bir yaklasimla saglanabilir.
Kusadasi’nda turizmin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi igin Oncelikli olarak ‘cevre
diizeni ve temizligi saglanmali’ (%24.1), ‘yapilasma durdurulmali’ (%21.1), ‘yerel
yonetim gorevlerini yapmali’ (%20.7), ‘turizmle ilgilenen herkes egitilmeli’ (%17.2) ve

‘altyapi ve iistyapi hizmetleri gelismeli’ (%13.8) gibi Oneriler bulunmaktadir.
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Tablo 36. Turizm Faaliyetlerinden Etkilenen Cevreyi Korumak icin Gerekli Girisimleri

Kimlerin Yapmasi Gerektigine Dair Yerel Halkin Goriisleri

Turizmin cevreye
verdigi zarar1 azaltmak 1. olarak 2. olarak 3. olarak
icin gerekli girisimleri | girisimleri yapmasi | girisimleri yapmasi girisimleri
kimler yapmali gerekenler gerekenler yapmasl
gerekenler
n % n %o n %o
Belediye 41 33.6 39 433 5 59
Devlet 35 28.7 11 12.2 9 10.6
Hepsi 29 23.8 3 33 17 20.0
Yerel esnaf 8 6.6 16 17.8 20 23.5
Konaklama tesisleri 6 4.9 8 8.9 18 21.2
Sivil toplum kuruluslar 3 2.5 13 14.4 16 18.8
Toplam 122 100.0 90 100.0 85 98.6

Sekil 23’de goriildiigi lizere turizmin cevreye verdigi zarar1 azaltmak igin
gerekli girisimleri biiyilk oranda belediye, devlet, ve geri kalan kuruluglarin hepsi
yapmal1 diyen yerli halk daha sonra ise yerel esnaf, konaklama tesisleri ve sivil toplum
orgiitlerini iseretlemislerdir. Yerel halkin verdigi cevaplardan anlasilacagl iizere
turizmin cevresel zararlarini azaltmak icin toplumun her kesiminden kurum ve insanlar
ile turizm sektoriinde olanlarin girisimler yapmasi ve maddi agidan bolgeye destek
olmalar1 gerekmektedir. Turizmin plansiz bir sekilde hizla gelistigi yerlerde
siirdiiriilebilir politikalar i¢in yeni planlar hazirlanmali 6zellikle bunlarin herkesin

katilabilcegegi ¢cevre koruma temelli planlar olmasi gerekmektedir.
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Sekil 23. Turizm Faaliyetlerinden Etkilenen Cevreyi Korumak icin Gerekli Girisimleri 1.
Olarak Kimlerin Yapmasi Gerektigine Dair Yerel Halkin Goriisleri (%)

Biitiin bunlarin 15181 altinda Kusadasi’nda var olan turizmden kaynakli cevresel
etkiler ve bunlarin yarattig1 sorunlar yerel halkin algilama diizeyi ile ortaya ¢ikarilmisg
ve yine yerel halk tarafindan turizmden kaynakli sorunlar gidermek igin girisimlerin
kimler tarafindan yapilmasi gerektigi sorumlular ortaya konmustur. Bu asamada gelecek
soru ise turizmin Kusadasi’nda siirdiiriilebilirligini saglamak i¢in neler yapilmaldir
olacaktir. Kusadasi’nda turizmin siirdiiriilebilir bir sekilde devam edillebilmesi igin
neler yapilmalidir konusu hakkinda yerel halkin goriislerini aldigimiz Tablo 37°de
goriildiigli tizere cevaplayicilar birinci olarak yapilmasi gerekenleri %16.8 oraninda
‘yapillasma durdurulmali’, yine %16.8 oraninda ‘cevre diizeni ve temizliginin
saglanmast’, %14.4 oraninda ‘yerel yonetimin gorevlerini yapmasi’, %12.0 oraninda
‘turizm ile ilgilenen herkes gorevlerini yapmali’, %9.6 oraninda ise ‘alt ve listyapi

hizmetlerinin gelismesi’ seklinde goriis belirtmislerdir.
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Tablo 37. Kusadasi’nda Turizmin Siirdiiriilebilirligi icin Yapilmas1 Gerekenler

Konusunda Yerel Halkin Goriisleri

Kusadasi’nda
turizmin 1. 6nemli 2. onemli 3. 6nemli
siirdiiriilebilirligi icin yapilmasi yapilmast yapilmast
neler yapilmahidir gerekenler gerekenler gerekenler
n % n % n %
Yapilagsma 21 16.8 10 8.0 5 4.0
durdurulmali
Cevre diizeni ve 21 16.8 26 20.8 12 9.6
temizliginin saglanmasi
Yerel yonetimin 18 14.4 11 8.8 4 3.2
gorevlerini yapmasi
Turizmle ilgilenen 15 12.0 5 4.0 3 24
herkes egitilmeli
Alt ve tistyap1 12 9.6 3 24 1 0.8
hizmetlerinin gelismesi
Toplam 87 69.6 55 44.0 25 20.0

Turizmin Kusadasi’nda yarattigi olumsuz etkilerin basinda ¢evresel sorunlari 6n
plana cikaran yerel halk Tablo 37°de de goriildiigii iizere turizmin bu alanda
siirdiiriilebilir bir sekilde devam etmesini meydana getirdigi cevresel sorunlari
gidermesine baglamaktadir. Yapilasmanin durdurulmasi ve ¢evre diizeni temizliginin

saglanmasi gibi unsurlar tizerinde durulmasi bu yargiy1 desteklemektedir.

Kusadasi’nda turizmin siirdiiriilebilirligi i¢in ikinci olarak yapilmasi gerekli
faaliyetlere ankete katilarin %20.8’1 ‘cevre siizeni ve temizliginin saglanmasi’seklinde
yanit vermislerdir. Bunu %8.8 ile ‘yerel yoOnetimin gorevlerini yapmasi’, %38.0’la
‘yapilasma durdurulmali’, %4.0 ile ‘turizmle ilgilenen herkes egitilmeli’ ve %?2.4’le
‘altyap1 ve iistyapr hizmetlerinin gelismesi’ yanitlar1 verilmistir. Yerel halkin iigiincii

onemli yapilmasi gereken olarak ise ilk sirada %47.2 ile ‘cevre diizeni ve temizliginin
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saglanmast’ belirtilmistir. Bu cevabi, %28.8 ile ‘yapilasma durdurulmali’, %26.4 ile
‘yerel yonetimin gorevlerini yapmasi’, %18.4 ile ‘turizimde calisan herkes egitilmeli’ ve
%12.8°’1 ‘alt ve iistyapt hizmetlerinin gelismesi’ takip etmektedir. Tablo 37’da
goriilecegi iizere Kusadasi’nda turizmin siirdiiriilebilir bir faaliyet olarak devam
edebilmesi cevaplardan da anlasilacag iizere ¢evre iizerindeki kararlarla etken olacaktir.
Cevaplayicilar yapilmasi gereken en Onemli ii¢ unsura daha c¢ok, birinci sirada
yapilasma durdurulmali ve cevre diizeni saglanmali, ikinci sirada cevre ve temizligi
saglanmali ve {igiincii sirada yine ¢evre diizeni ve temizligi seklinde agirlik vermislerdir.
Buaradan yerel halkin cevre konusunda ileriye doniik hassasiyetlerinin ne kadar yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Sekil 24’de de goriilecegi iizere turizmin siirdiiriilebilmesi i¢in yapilmasi
gereken en Onemli unsura yerel halk %16.8 ile ‘yapilagsma durdurulmali’, %16.8 ile
‘cevre diizeni ve temizligi saglanmali’ seklinde yanit vermisler, bunun yaninda %14.4’u
‘yerel yonetimin gorevlerini yapmast” konusunda goriislerini bildirmis, %12.0’1 turizm
konusunda egitimin 6nemini vurgulamaya calismis ve son olarak %9.6’s1 alt ve iistyap1

hizmetlerinin gelismesi gerektigini belirtmistir.
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Kusadasi’nda turizm faaliyetlerinin ¢evresel agidan meydana getirdigi etkilerin
yerel halk tarafindan nasil algilandigi, yoneltilen cesitli sorularla belirlenmeye
calistlmistir.  Turizmin c¢evresel etkileri yoneltilen tiim sorularda Kusadasi igin
rahatsizlik boyutuna ulasildigimi gostermektedir. Yerel halk cogunlukla yaz aylarinda
asirt niifusla birlikle yasam alanlarinin baski unsurlariyla karst karsiya birakildigi
yoniinde goriis bildirmektedirler. Yaz aylarinda artan niifusun dogal kaynaklar
izerindeki baskiyr arttirdigini ve cevre kirliligi (6zellikle deniz ve plajlarda) kalabalik,
altyapmin diisiikliigi gibi sorunlara neden oldugunu bu nedenden dolay1 yerel halk
turizmin yorede olumlu etkisinin olmadigini diisiinmektedirler. Yerel halkin sergiledigi
bu tutum turizm faaliyetlerinin neden oldugu ¢evresel sorunlardan kaynaklanmaktadir.
Bu sorunlarin bagsinda dogal kaynaklarda kirlilik ve tarim alanlarinda yapilagma
gelmektedir. Anlagilacagl iizere yerel halk arazi kullanimi konusunda belirgin bir
memnuniyetsizlik duymaktadir. Bu konu iizerinde yoneltilen sorularda bu savi
desteklemekte ve yerel halk Kusadasi’'nda arazi kullamiminin dogru bir sekilde
yapilmadigimi diisiinmektedir. Ayrica kiy1 boyunca uzanan ikincil konutlarin ekolojik
dengeyi bozduguna ve asir1 yapilagsmanin bilingsiz kentlesmeyi beraberinde getirdigi

goriisiinii paylagmaktadir.

Ankette yoneltilen sorulara verilen cevaplar yerel halkin yasam alanlarinda
turisttik konaklama tesisleriyle birlikte artan yapilasma konusunda belirli bir algilama
diizeyine gelmis olduklarimi ve kiyr boyunca yapilagsmanin yer secimini dogru
bulmadiklarimi gostermektedir. Kusadasi’nda yapilasmanin getirdigi olumsuzluklar ise
dogal manzaranin bozulmasi, zeytinliklerin yol olmasi, atiklarin c¢ogalmasi gibi
unsurlardir. Kusadasi’nda turizmden kaynaklanan c¢evresel sorunlarin ¢oziime
kavusmasi i¢in yerel halk, yorede bulunan turizmden bir sekilde etkilenen ve turizmi
olusturan tiim unsurlarm ortak ¢aligmalar yapmasi goriisiinii paylasmistir. Turizmin
faaliyetlerinde, ¢evresel boyutta onlemlerin alinmasiyla ve yorede yasayan herkesin
izerine diisen gorevleri yerine getirmesiyle siirdiiriilebilirligin saglanmasi miimkiin
olacaktir. Bu tablo bize gostermektedir ki hizla ve plansiz bir turizmin gelisimi,
ilerledigi ve gerekli tedbirler zamaninda alinmadig takdirde orada yasayan insanlar
acisindan turizmle ilgili olaylara verilen bir tepki olarak kendini gostermektedir.
Ozellikle yapilasmanin durdurulmasi ve yerel belediyenin turizm yogunlugun arttigi
donemlerdeki karigikligr ortadan kaldirmasi igin daha planli olmasi gerektigi yerel

halkin tizerinde durdugu konulardandir.
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SONUC VE ONERILER

Kusadasi’nda, kiyr kullanimi ve turizmin mekansal etkilerini yerel halkin
tutumlar1 agisindan inceleyen bu c¢alismada, turizm faaliyetlerinin, yanhs arazi
kullanimina neden oldugu ve yerel halkin turizmi algilamada olumsuz tavir
gelistirdikleri sonucuna ulasilmistir. Kusadasi’nda o6zellikle 1970’lerden sonra arazi
kullaniminda 6nemli degisimler yaganmis ve 1980’lerden sonra kiy1 kullanimi sadece
turizme hizmet etmistir. Kiy1 kullanim olanaklarinin ve ekolojik tasima kapasitesinin
gozardr edilerek turizmin hizli ve plansiz gelisimi, arazi kullanimi agisindan tarim
arazilerinin yitirilmesine, kiy1 kusaginin betonlagsmasina ve bugiin icin yerel halki
rahatsiz edici ¢evresel sorunlara neden olmustur. Bu sorunlarin basinda, cevre kirliligi,
bilingsiz kentlesme, ekolojik dengenin bozulmasi, dogal ve beseri kaynaklarin asirt

kullanimi gibi sorunlar yer almaktadir.

Ozellikle yaz aylarinda kitle turizminin yogun bir sekilde yasandig
Kusadasi’'nda merkez ve kiy1 kusagi boyunca turistik konaklama tesisleri ve ikincil
konutlar, imar kanunlarinin bosluklarindan yararlanarak hizli ve kontrolsiiz bir bigimde
gelismiglerdir. Hassas ekosistemleri olusturan kiy1 alanlari, usulsiiz arazi kullanimlar1 ve
kullanicilarinin etkisinde siirdiiriilebilirligini tehlikeye sokmustur. Kusadasi’nda arazi
kullanimindaki bu degisimler kendini 6zellikle kiyr kusagi boyunca I. ve II. sinif tarim
arazilerinde, zeytinlik ve meyve tarimi yapilan alanlarda gostermis ve bu alanlar kentsel
araziye doniistiiriilmiistiir. Yoredeki yapilasma iki grupta toplanabilir: ilk grubu
olusturan biiyiik otel, motel ve tatil koyleri gibi yapilar, son yillarda yogun bir sekilde
Kusadasi kiy1 kusagint kaplamigtir. Diger grubu olusturan ikincil konutlar ise Kusadasi-
Giizelcamli kiyilarin1 adeta isgal etmistir. Biitiin bu yapilar giiniimiizde basta narenciye
bahgeleri ile zeytinlikler olmak iizere yoredeki tarim alanlarinin yerini almaktadir. Bu
alanlarda kurulan tesisler ise yaz aylarinda topragi, suyu, denizi kapasiteleri iizerinde
kullanmistir. Bunun sonucunda yaz aylarinda yeralti suyunun asirt kullanimu,
topraklarin tuzlulasmasina ve yeralti suyunun Ozelliklerinin degismesine neden
olmustur. Kusadasi’nda giiniimiizde yapilasma faaliyetleri devam etmekte ve turizm
sezonunda turistik tesislerin doluluk oranlan diisitk olmasi ragmen yeni tesisler
yapilmaktadir. Yerel yonetimlerin bu konuda hassas olmasi ve gerekli planlamalar geg

olsa da yapip, daha fazla yapilagsmaya izin vermemesi gereklidir.
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Calisma sahasindaki bu durum turizmin plansiz gelistigi yerlerde hangi tip
sorunlarla karsilagilacagim gormek acisindan onemlidir. Bu agidan bakildiginda, kiyi
turizminin yeni gelismekte oldugu yerlerde kiyr kullanim olanaklarina gore
planlamalarin yapilmasi gerektigi aciktir. Kusadasi 6rnegi, turizmin yogun yasandigi
kiyr alanlarinda 6nceden alinmasi gereken tedbirleri géstermesi bakimindan 6nemlidir.
Kiy1 turizminin planh bir sekilde gelismesi, yerel yonetimlerin de alacagi ciddi kararlara
baghdir. Yerel halka gore yogun turizm faaliyetlerinin yasandigi yorelerde cevreyi
korumak ve gerekli destegi saglamak Oncelikle devlet ve yerel otoritenin
sorumlulugundadir. Ayrica turizme dogrudan ya da dolayl ilgisi olan herkesin (turistler,
yerel halk, seyahat sirketleri, konaklama tesisleri) ortak calismalariyla cevresel
sorunlara karst Onlemler alinmalidir. Bu yerlerde gerekli kararlarin zamaninda
almamamasi, sorumlu organlarin c¢evre {lizerinde olumlu O©nlemler almasini

geciktirmektedir.

Bu calismada yerel halkin tutumlan gostermektedir ki plansiz gelisen turizm
faaliyetleri, turistik yorelerde ‘firsat’ degil, artarak devam eden ‘tehdit’ yaratmaktadir.
Bunun nedeni 6zellikle dogal koruma alanlar ile turizm faaliyetlerinin siirdiiriildiigii
kiy1 alanlarinin ortak alani1 paylagmalaridir. Boylelikle zaman igerisinde cevresel etkiler
diizeltilemeyecek boyutlara ulagabilmektedir. Bu asamada turizm sektorii, ziyaretgiler,
cevre ve yerel halk arasinda catismalar kaginilmaz olmaktadir. Bdéylece turistik
merkezlerde zamanla cevre, turizm faaliyetlerinin c¢ekici unsuru olma &zelligini
kaybetme noktasina gelecektir. Daha sonra ise turizmin bu alanlardaki 6nemi ortadan
kalkacaktir. Bu tablo 6zellikle turistik merkezlerin kapasitesi oraninda kullanimlariyla
iligkilidir. Bu bakimdan kullanim olanaklar1 ve dogal ¢evre 6zellikleri (ekolojik tagima
kapasitesi) iyi analiz edilmis bir bolgede tasima kapasiteleri asilmayacagi icin turizmin
bu bolgelerdeki onemi devam edecektir. Ve yerel halkin turizmi algilama boyutu

coskudan diismanliga ilerlemeyecektir.

Turizm bilesenleri arasindaki catismalarin en aza indirilmesi ve tasima
kapasitelerinin asilmamas1 durumunda, dogal kaynaklarin uzun siire varligimi devam
ettirmesi saglanacaktir. Bu da turizmin siirdiiriilebilirligini saglayacaktir. Bu agilardan
bakildiginda cevresel oOzellikleri iyi analiz edilmemis, alt ve iistyapist hazirliksiz,
kapasitesi {iistiinde bir yapilagsmayla karst karsiya olan Kusadasi’nda turizm

faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi i¢in aksayan yanlarin onarilmasi sarttir. Kusadasi’ndaki
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turizm faaliyetlerinin giderek durgunluk evresine girdigi gozlenmektedir. Ozellikle kiy1
kusag1 boyunca yapilagmanin siirekli devam etmesi, Milli Park simirina kadar ikincil
konutlarin dayanmasi ve dolayisiyla imar planlarinin kiymnin tagima kapasitesi, tarim
arazileri, tarihi alanlar ve milli parklar1 kararlilikla koruyamayis1 Kusadasi’ni bu evreye
tasimistir. Kusadasi’mi durgunluk evresinden cikarmanin en 6nemli yollarindan biri
turistler, yerel halk, konaklama ve seyahat sirketleri ile yerel belediyenin icinde
bulundugu bir olusum saglamak ve koruma-kullanma dengesi icinde var olan kaynaklari

daha fazla yipratmadan 6nlemler almaktir.

Planlamalar yapilirken oncelikleri, degerleri ve yerel halkin bilgilerini entegre
etmeli, yerli halkin katilhmimi giiglendirmeli, takip ve kontrol mekanizmalarina imkan
taninmalidir. Turizm planlamalarina verilen 6nem, ayni zamanda turistik alanlarda
turizmin siirdiiriilebilirligi konusuna da yon vermektedir. Bu agidan turizmde planlama

konusu olduk¢a onemlidir.

Bu caligmada goriilmektedir ki turizm faaliyetleri dogal ortam iizerindeki
baskilarin1 arttirdigi oranda orada yasayan insanlar tarafindan olumsuz algilanmaya
baslanacaktir. Kusadasi yerli halki, turizmin cevresel sorunlara yol actigini, yaz
aylarinda niifusun agin arttigini ve bunun olduk¢a rahatsiz edici oldugunu
belirtmislerdir. Bu nedenle yerel halk, turizmin Kusadasi’na getirisi olmadig1 goriisiinde
birlesmistir. Turizm faaliyetlerinin yaz aylarinda yogunlagsmasi asir1 kiy1 kullanimina
neden oldugundan turizm faaliyetlerini, diger aylara alternatif turizm olanaklariyla
yaymak yararli olacaktir. Ornegin hafif kisin yasandigi Kusadasi’nda spor turizmi
yayginlastirilabilir ve yaz yogunlugunu hafifletmek ic¢in turizm faaliyetleri, diger cazibe
merkezlerine kaydirilabilir. Ornegin Milli Parka diizenlenecek gezilerle, yakin
cevredeki tarihi alanlarda turizm iriinlerini gelistirerek bu alanlara turist cekimi
saglanabilir. Ancak yeni yerlerde de yeni sorunlar ortaya ¢ikabilecegini hesaplamak
gerekmektedir. Ozellikle hassas alanlar turizme acilirken cevrenin de kendisini
yenilemek i¢in zamana ihtiyact oldugu unutulmamalidir. Bu ac¢idan dogru zamanlama

ve iyi bir planlama sarttir.

Turizmin gelisimi igin One siiriilen politikalar, hedeflerin genis boyutlarini
kapsayan pratik ol¢iitler icermeli ve genel bir ¢evresel koruma ve yonetim politikasiyla

muhafaza edilmis olmalidir. Bu 6lciitler, 6zellikle sehir planlamada altyap: sistmelerinin
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gelisimi ve kiy1 koruma programlarin1 kapsamalidir. Bunlar turizm alanlarinda ¢evre ve
siirdiiriilebilir gelisim i¢in sarttir (European Commission Enterprise Directorate 2000:
10). Planlarin en biiyiik eksikliklerinden biri de kiy1 bolgelerinde yasayan yerel halkin
ve diger kullanicilarin kiy1 alanlar1 yonetimi acisidan giiniimiizdeki kullanim sekilleriyle
ilgili sikayetleri ve gelecekle ilgili beklentilerinin tespit edilememis olmasidir. Bu
nedenle bu calisma yerel halkin goriis ve tutumlarimi ele almasi ve planlamacilar igin

151k yakmasi agisidan 6nem tagimaktadir.

Bu ag¢idan turizmle ilgili herkesin siirdiiriilebilir politikalar i¢cin yapmas1 gerekli

olan baz1 seyler vardir. Bunlar asagida siralanmistir.

1. Otoritelerin Yapmasi Gerekenler:

* Kiy1 alaninda planh turizm faaliyetlerini siirdiirmek i¢in gerekli planlamalar yapmak.

* Kiy1 yonetim ilkeleri kapsaminda tiim kiy1 seridinde dogal alanlarin korunmasi igin
genis kapsaml kararlar almak. Planlanmig faaliyetler ve danisma i¢in ortaya konan
olanaklar yoluyla cesitli ortaklan birlestirmek.

* Yerel otoritenin yerel halkin rahatsizlik ya da memnuniyetlerini iyi analiz etmesi,
halktan kopuk olmamasi, planlamalarin i¢ine yerel halki da dahil etmesi.

* Yanhs arazi kullaniminin 6niine ge¢mek i¢in yapilagsmaya uygun olmayan verimli

tarim ya da ormanlik arazileri koruma altina almak, yasal diizenlemeler yapmak.

2. Yerel Halkin ve Ozel Turizm Hizmeti Saglayanlarin Yapmasi Gerekenler:

* Dogal cevreyi korumak, ayn1 zamanda turizm faaliyetlerini birlikte yiiriitebilmek icin
yerel otoriteyle birlikte calismak.

* Turistlerle birlikte ortak yasam alani icin ¢esitli projelerde yer almak.

* Turistlerin ziyaret ettikleri alanda cevresel farkindaliklarini iist diizeye ¢ikarmak igin
turistik merkezin 6zelliklerini kavratmak.

* Yerel halkin ziyaretcilere yonelik tutumlarinda arkadaslik ve yardimseverligin
gelisimini saglamak.

» Turistik merkezlerdeki yerel halkin geleneklerine ve Kkiiltiirel Ozelliklerine saygi
gostermek.

* Cevre iizerinde turistlerin yol acacagi olumsuz etkileri en aza indiren diizenlemelere

gitmek.
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Bu c¢alisma, turizmin ileri safhada oldugu bir kiyr alaninda (Kusadasi) arazi
kullanim1 ve turizmle ilgili sorunlara 151k tutmaktadir. izleyen calismalarin, heniiz
yapilagsmanin fazla yogunlagmadigi kiyilar ve gerisinde ikincil konutlarin yaygin oldugu
bolgelerde yapilmasi uygun diisecektir. Bu sayede turizmle birlikte yanlis arazi
kullaniminin  ve dolayisiyla yapilasmanin  yogun olmadigi alanda tutumlar
belirlenecektir. Ayrica bu caligmalarin kiyiy1 yogun sekilde kullanan ikincil konut
sahiplerinin tutumlar iizerinde de yapilmasi gerekmektedir. Boylelikle heniiz yanlis
arazi kullamiminin yayginlasmadigi evrede planli gelisme i¢in zaman kazanilmisg
olacaktir. Ayrica kiy1 kullamimi ve yonetimi agisindan ekolojik Sneme sahip bu
alanlarda cografi bakis acist ile gerekli analiz ve tasima kapasiteleri belirlenmeli ve

turizm faaliyetlerine yon verilmelidir.
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EKLER

Ek-1. Kusadas’nda Turizmin Cevreye Etkileri Konusunda Yerel Halkin

Tutumlarim Ol¢meye Yonelik Anket

Tarih:
Yer:
KUSADASI’NDA TURIZMIN CEVREYE ETKILERIi KONUSUNDA YEREL HALKIN
TUTUMLARINI DEGERLENDIRME ANKETI
Merhaba. Bu calisma yerel halkin turizmin cevreye etkisi konusundaki tutumlarim
arastirmaktadir. Sorularmm yamitlanmasi sadece 10 dakikalik bir zamam almaktadir.
Verdiginiz cevaplar kesinlikle gizli tutulacaktir. Calisma ile ilgili daha fazla bilgi almak
isterseniz dipnotta verilen adres ile baglanti kurabilirsiniz. Aksi belirtilmedikce liitfen
ilgili kutuyu isaretleyiniz.

1. 1982’den beri Kusadasi’nda turizm kaynakli cevre sorunlarimin arttigmna katilip
katilmadigimzi belirtiniz.

Tamamen katiliyorum OJ Emin degilim/bilmiyorum  Katilmiyorum O

Katiliyorum O Kesinlikle katilmiyorumO

2. Turizmin Kusadasi’nda sizce olumlu etkilerini 6nem sirasina gore 1’den 3’e kadar
siralayimz.

Binalarda yenilesme - Tarihi alanlarda restorasyon -
Geligmis su ve elektrik hizmetleri - Dogal bitki ortiistiniin korunmast -—-
Hayvanlarin korunmasi - Yollarin kalitesinin iyilesmesi -
Ulasim kolayligi - Olumlu etki yok -
Tanitimini arttirmasi - Diger (liitfen belirtiniz)........................

3. Kusadasi’'nda Onem sirasina gore hangi cevre sorununun turizm faaliyetlerinden
kaynaklandigim diisiiniiyorsunuz? 1’den 3’e kadar siralayimz.

Deniz kirliligi - Cop -- Icme suyunda azalma  ---
Orman yanginlart  --- Dogal bitki ortiisiinde bozulma  ---  Asir1 sayida bina yapimi ---
Asirt kalabalik - Tarihi alanlarda bozulma ---  Trafikte yogunlasma  ---

Diger (ltitfen belirtiniz) ........ccccoeeeeeieinenienneene.
4. Kusadas1 kiyillarinda en cok hangi donemlerde cevre sorunlariyla karsilastigimz
belirtiniz.

5. Yaz aylarinda Kusadasi’nda niifus_artisitmin_dogal kaynaklar iizerindeki attirdigina
katiliyor musunuz?

Tamamen katiliyorum OJ Emin degilim/bilmiyorum  Katilmiyorum 0O

Katiliyorum O Kesinlikle katilmiyorumO

6. Kusadasi’nda turizmin yogunlugunun azaldigi kis sezonu ile yogunlugun arttig1 yaz
sezonu arasinda dogal cevre acisindan gozlemlediginiz en 6nemli 3 fark sizce nelerdir?

@ 0 =

7. Kusadasi’nda_onem sirasina gore turizm faaliyetlerinin yogunlastigi donemlerde niifus
artisinin kiy1 alanlarinda hangi cevresel sorunlara neden oldugunu diisiiniiyorsunuz?

Deniz suyunun kirlenmesi - I¢me suyundaki kalite diisiikliigii -
Plajlardaki kirlilik --- Hizmette kalite diisiikligu ---
Kat1 atiklarin ¢cogalmasi - Kanalizasyon sorunu ---

Altyapr yetersizligi --- Diger (liitfen belirtiniz)........................
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8. Kusadasi’nda ikincil konutlardaki artisin ekolojik dengeyi bozduguna katihiyor
musunuz?

Tamamen katiliyorum OJ Emin degilim/bilmiyorum O Katilmmyorum O
Katiliyorum O Kesinlikle katilmiyorum

9. Kusadasi’nda arazi kullammmimin dogru bir sekilde yapildigina katihyor musunuz?

10. Eger katilmiyorsaniz, Kusadasi’nda yanls arazi kullanininin dogal cevre ve bundan
etkilenen insanlar acisindan ileride en cok hangi 3 olumsuz sonucu beraberinde
getirecegini diisiiniiyorsunuz?

0 [ |—

1. Kusadasi yat limanina yanasan turizm amach yabanci uyruklu gemi ve yatlarin, denizi
kirlettiklerine katiliyor musunuz?
Tamamen katiliyorum OJ Emin degilim/bilmiyorum 0O Katilmmyorum O
Katiliyorum O Kesinlikle katilmiyorumO
12. Kusadasi1 kiy1 seridinde 6nem sirasina gore turistik faaliyetlerden kaynaklanan hangi
faktorlerin yasam alammmz olumsuz yonde etkiledigini diisiiniiyorsunuz? 1’den 3’e kadar
siralaymmz.

Gortlintii kirliligi - Cesitli gazlarn iklim degisikligini tetiklemesi ---
Deniz kirlili - Kanalizasyon sorunu/Pis koku -—-
Elektrik kesintileri - Cop kutularinin yetersiz kalmasi ---
Su kaynaklarina agir1  yiikklenme --- Diger (liitfen belirtiniz)

13. Kusadasr’nda icme suyu Kkalitesinin 1982’ye gore daha iyi olduguna katilip
katilmadiginmzi belirtiniz.

Tamamen katiliyorum OJ Emin degilim/bilmiyorum 0O Katilmiyorum O
Katiliyorum O Kesinlikle katilmiyorum

Asagida belirtilen durumlara katilip katilmadigimizi verilen tabloda uygun gelen bosluga
isaretleyiniz:

14. Turistlerin, seyahat sirketlerinin ve konaklama tesislerinin cevre iizerinde ne derece
etkili oldugu ile ilgili goriisiiniizii asagida verilen tabloda uygun gelen bosluga
isaretleyiniz.

Liitfen, her satir1, Yabanci turistler ve sirketler icin Y, Tiirkler icin T harfini kullanarak
isaretleyin

TURISTLER Tamamen K Kararsizim/ | Katilnmy Kesinlikle
Katihiyorum Bilmiyorum | orum Katilmiyoru
m
Cevre korumaya yardim
ederler

Cevreye zarar verirler

SEYAHAT
SIRKETLERI

Cevre korumaya yardim
ederler

Cevreye zarar verirler

KONAKLAMA
TESISLERI

Cevre korumaya yardim
ederler

Cevreye zarar verirler
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15. Sizce, turizm faaliyetlerinden etkilenen cevreyi korumak icin gerekli maddi destegi
kimler saglamalidir? Liitfen 6nem sirasina gore 1’den 3’e siralayiniz.

Yabanci seyahat sirketleri - Yerli seyahat sirketleri -
Turistler (turist vergisi ile) — --- Konaklama tesisleri ---
Devlet - Yerel belediye -
Yerli halk --- Diger (litfen belirtiniz)............cceeverveeennne

16. Kusadasi’nda turizm faaliyetlerinin cevreye verdigi olumsuz etkileri azaltmak icin
gerekli olan girisimleri Kkimler yapmalidir? Liitfen onem sirasina gore 1’den 3’e

siralayimiz.

Devlet - Konaklama tesisleri -
Belediye --- Yerel esnaf -—-
Sivil toplum kuruluglart --- Diger (liitfen belirtiniz)..........ccccceeeueenee.

17. Kusadas1 kiy1 cizgisi boyunca yapilasmamin yer seciminin dogru yapildigina katihiyor
musunuz?

Tamamen katiliyorumO Emin degilim/bilmiyorum O Katilmiyorum O

Katiliyorum O Kesinlikle katilmiyorum O

18. Eger katihyorsamz, Kusadasi’nda yapilasmanmin getirdigi en onemli olumlu etki
nedir?

19. Eger yukandaki duruma katilmiyorsamz, sizce yapilasma daha cok hangi faktorler
iizerinde olumsuz etki birakmaktadir? Liitfen, onem sirasina gore 1’den 3’e kadar

siralayimz?

Atiklarin cogalmast - Dogal bitki alanlarin yok edilmesi --
Biyolojik ¢esitliligin azalmasi -- Milli parklardaki flora ve fauna’nin yok olmast --
Dogal manzaranin bozulmast - Su tiiketimindeki artig --
Ulasimin zorlagmasi - Kiy1 kenar ¢izgisinin bozulmasi --
Hava kirliligi - Diger (liitfen belirtiniz)........................

20. Sizce Kusadasi’nda turizmin gelecekte de siirdiiriilebilirligini saglamak icin neler
yapilmahdir?

21. Kusadas’nda kac yildan beri yasiyorsunuz?

1 yildan daha az O 1-9yilaras1 O 10-19 yilaras1 O 20 yildan fazla
O

22, Cinsiyetiniz:

Kadin O Erkek O

23. Yas grubunuz:

15’ten kiigiik O 16-30 0 3145 0O 46-64 O 65 ustii O

24. En son mezun oldugunuz okul:

Mezun degil O Tkogretim O Ortadgretim O Yiiksekogretim O

Diger (liitfen belirtiniz)..................

25. Mesleginiz (eger emekli iseniz liitfen hangi meslekten emekli oldugunuzu belirtiniz.).
26. Eger ailenizden birisi turizm ile ilgili islerde calisiyorsa liitfen meslegini belirtiniz.
Yardiminiz icin tesekKkiir ederiz. Eger konu ile ilgili eklemek istediginiz herhangi bir nokta

varsa liitfen asagidaki boslugu kullaniniz........ocoeeeeeeieeeeareneeaneenen.s.
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Ek 2. Kusadasi Kiy1 Kusagindan Eski Bir Goriiniim
Kiy1 boyunca yapilasmanin heniiz olmadig1, genis tarim alanlar: agikca goriilebilmektedir.
Kaynak: Miikerrem Kiiriim Arsivi (2008).

Ek 3. Kusadas1 Merkezde Kentsel Kiy1 Kullanim
Giliniimiizde kiy1 kusag1 yogun olarak kentsel kullanima hizmet vermektedir.
Kaynak: www.kusadasi.bel.tr
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Ek 4. Kusadas1 Merkezde Kentsel Kiy1 Kullanim
Kiy1 Kusagi boyunca turistik konaklama tesisleri ve ikincil konutlar, yer agmak amaci ile yer
yer tahrip edilen bitki ortiisii ile birlikte goriilmektedir.
Kaynak: www.kusadasi.bel.tr

Ek 5. Kusadas1 Yat Limanmindan Bir Goriiniim
Kaynak: www.kusadasi.bel.tr
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Ek 6. Turistik Konaklama Tesislerinden Bir Goriiniim

T
e . L

Ek 7. Turistik Konaklama Tesislerinden Bir Goriiniim
Kiy1 kusagi boyunca ormanlik alanlarin sinirina kadar dayanmus turistik konaklama tesisleri
artan yapilagsma ile dogal ¢evre arasindaki iliskiyi gostermektedir.
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Ek 8. Kusadasi’nda ikincil Konutlardan Bir Goriiniim
Kusadasi kiyilar: boyunca yer alan ikincil konutlar, goriintii kirliligi ve dogal alanda yaptig1
tahribatla yanlis arazi kullanimin1 gostermektedir.

Ek 9. Kusadasi Kiy1 Boyunca Kiy1 Kullanimi



Kisisel Bilgiler

Ad1 Soyadi

Dogum Yeri ve Tarihi

Egitim Durumu

Lisans Ogrenimi

Yiiksek Lisans Ogrenimi

(Tezsiz)

Yiiksek Lisans Ogrenimi

Bildigi Yabanci Diller

Is Deneyimi

Calistig1 Kurumlar

Tletisim

e-posta Adresi

173

OZGECMIS

: Neslihan DAL
: Erzurum 1981

: Afyon Kocatepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Cografya Boliimii

: Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Orta Ogretim Sosyal Alanlar Egitimi Cografya
Ogretmenligi Anabilim Dali

: Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali

: Ingilizce

: Ozel Mustafa Kavakli Dersanesi, Cografya
Ogretmeni (2006- )

: ndal@adu.edu.tr



