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OZET

PAMUKTA TURLER ARASI VE TURLER iCi MELEZ
POPULASYONLARIN F,ve F; GENERASYONLARINDA VERIM,
VERIM KOMPENENTLERI VE LiF KALITE OZELLIKLERININ

KARSILASTIRILMASI

Burcu DEMIROK
Tarla Bitkileri Ana Bilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Hiiseyin BASAL
2012, 85 sayfa

Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama
Ciftliginde 2009 ve 2010 yillarinda yiiriitiilen bu aragtirma ana ebeveyn olarak
secilen Askabat 100, Aydin 110, Sealand 542 (G. barbadanse L.), GW Teks ve
TAMO94L-25 (G. hirsutum L.) genotipler ile baba ebeveyn olarak secilen
Carmen, Sahin 2000 ve SG 125 (G. hirsutum L.) genotiplerinin line tester
yontemine uygun olarak 2006 yilinda melezlemesi ile baslamistir. Tek koza
yontemine uygun olarak olusturulan F, ve F; generasyonlar1 sirastyla, 2009 ve
2010 yillarinda, ebeveynler ve 15 melez kombinasyonuna ait tohumlar 1 sira 6 m
uzunlugunda ve 4 tekerriirlii tesadiif bloklar1 deneme desenine uygun olarak
ekilmistir. Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonlarindaki verim, verim
komponentleri ve lif kalite 6zellikleri karsilastirilmistir. Melez populasyonlarin
F, ve F3; generasyonlarindaki verim ve lif kalite oOzellikleri birlikte
degerlendirildiginde, Askabat 100 x SG 125, Aydin 110 x SG 125, TAM94L-25
X Carmen ve TAM94L 25 x SG 125 melezlerinde uygulanacak tek bitki
seleksiyonu ile kabul edilebilir verim potansiyeli ve iyilestirilmis lif uzunluguna
sahip pamuk hatlarin gelistirilebilecegi sonucuna varilmigtir. Bu ¢aligma ayni
zamanda seleksiyon yapilacak melez populasyonlarin belirlenmesinde
ebeveynlerin genel uyusma yetenegi etkilerinin tek basina yeterli olmadigy,
tiirler aras1 melez populasyonlarinda melezlerin Fy;, F, ve Fs, tiirler i¢i melez
populasyonlarinda ise melezlerin F; ve F, generasyon ortalamalarinin dikkate

alinmasinin daha yararli olabilecegini ortaya koymustur.

Anahtar Sozciikler: Pamuk, tiirler i¢i ve tiirler arasi melez populasyonlari,
verim, lif kalitesi






ABSTRACT

COMPARISON OF INTERSPECIFIC AND INTRASPECIFIC HYBRID
POPULATIONS FOR YIELD, YIELD COMPONENTS AND FIBER
QUALITY PARAMETERS AT F, AND F; GENERATIONS IN COTTON

Burcu DEMIROK
M. Sc. Thesis Departmant of Crop Science
Supervisor: Prof. Dr. Hiiseyin BASAL
2012, 85 pages

The study was conducted at Adnan Menderes University Agriculture Faculty
Experiment fields during 2010 and 2011 years. Askabat 100, Aydin 110,
Sealand 542 (G. barbadanse L.), GW Teks, TAM 94L 25 (G. hirsutum L.) were
used as a female parent and Carmen, Sahin 2000, SG 125 (G. hirsutum L.) were
used as a male parent. The selected cotton genotypes were crossed by line tester
method in 2006. F; generation was grown in 2007 and single boll collected from
each plants and bulked to develop F, and F; generations. Parents and 15 hybrids
were planted on one row with 6 m long in 2009 and 2010 for F, and F;
generations respectively. The experimental design was randomized block design
with four replications. Hybrid combinations were compared in terms of yield,
yield components and fiber quality parameter at F, and F; generations. The
performance of all combinations for yield and fiber quality parameters at F, and
F; generations showed that Askabat 100 x SG 125, Aydin 110 x SG 125,
TAMO4L 25 x Carmen and TAMO94L 25 x SG 125 hybrid populations would be
used for individaul plant selection in order to improve cotton lines having
improved fiber length with acceptible yield potentials. The results also indicated
that GCA of parents would not give enough information to estimate hybrids
performance at later generations, and that the mean performance of F; and F,
hybrids for intraspecific and the mean performance of F;, F, and F; hybrids for
interspecific could be used to determine the best hybrid populations for further
single plant selection.

Key words: Cotton, interspecific and intraspecific hybrid populations, yield,
fiber quality parameters
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ONSOZ

Ulkemiz ekonomisinde 6nemli bir yeri olan tekstil sanayinin temel ham
maddesini olusturan pamuk bitkisine yonelik 1slah ¢aligmalar1 amaci, lif kalitesi
yiksek ve verimli ¢esitler gelistirmektir. Bu c¢alismada olusturulan melez
kombinasyonlarin lif kalite kriterleri ve verim komponentleri belirlenerek,
incelenen ozelliklere uygun melezler saptanmustir.

Bana bu c¢alisma konusunu veren ve c¢alismalarim sirasinda gereksinim
duydugum her konuda bilgi, 6neri ve deneyimlerini esirgemeyen sayin danisman
hocam Prof. Dr. Hiiseyin Basal’ a; Tarla Bitkileri Boliimii olanaklarindan
yararlanmam saglayan Anabilim Dali Baskani saym Prof. Dr. Aydin Unay’ a;
tez yazim sirasinda bana destek veren ve yardimlarini esirgemeyen diger degerli
hocalarima; egitim hayatim boyunca maddi ve manevi olarak her zaman
desteklerini gosteren, sevgi, anlayis ve destegini benden esirgemeyen sevgili
aileme ve ¢ok degerli ziraat miithendisi arkadaglarima yiirekten tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

Pamuk, tekstil sanayi basta olmak iizere birgok sanayi kolunda kullanilabilen,
hem ekonomik hem de sosyal agidan bir¢ok iilke ekonomisi i¢in Snemli bir
tiriindiir. Sentetik lif {iretiminin siirekli artmasina karsin diinya tekstil sanayinde
kullanilan hammaddeler arasindaki yeri ve 6nemini korumaktadir. Kullanilan
dokuma hammaddesinin % 601 pamuktan kargilanmaktadir. Tarimi ve sanayisi
ile genis bir is alan1 saglarken, lifi ile tekstil sanayisine, ¢igiti ile yag sanayisine,
kiispesi ile hayvancilik sektoriine, ihracati ile dis ticaretimize c¢ok Onemli
katkilar1 olan endiistriyel bir tiriindiir ( Pamuk Raporu, 2010).

Uluslararas1 Pamuk Danigma Kurulu’nun 2005-2010 arast bes yillik dénemin
verileri incelendiginde; diinyada ortalama 32,5 milyon hektar alanda pamuk
ekimi yapildig1 ve bu ekimden ortalama 24 milyon ton lif pamuk elde edildigi
goriilmektedir. Diinyada pamuk iiretim alanlarin en genis oldugu {ilke
Hindistan’dir. Ardindan sirasiyla Cin, ABD, Pakistan, Ozbekistan ve Brezilya
gelmektedir. Diinyada en ¢ok pamuk ireten ilk yedi iilke sirasiyla Cin,
Hindistan, ABD, Pakistan, Brezilya, Ozbekistan ve Tiirkiye’dir. Tiiketimde ise;
ilk li¢ siray1 yine Cin, Hindistan ve Pakistan almakta, onlar1 sirasiyla Tiirkiye,
ABD ve Brezilya izlemektedir. Son 10 yilda birim alandan elde edilen
verimlerin ortalamasima gore ilk yedi iilke Avustralya, israil, Tiirkiye, Brezilya,
Suriye, Cin ve Meksika’dir. Son bes yilin ortalamasina gore diinyada en ¢ok
pamuk ithalati yapan ilk yedi iilke Cin, Tirkiye, Banglades, Endonezya,
Pakistan, Tayland ve Vietnam’dir. En ¢ok ihracat yapan ilk yedi iilke siralamasi
ise ABD, Hindistan, Ozbekistan, Brezilya, Avustralya, Yunanistan ve
Tiirkmenistan seklindedir (Pamuk Raporu, 2010).

Turkiye’de 2006/07 donemine kadar pamuk tiketimindeki artis diinya
ortalamasinin ustiinde gerceklesmistir. Bu donemden sonra iiretim ve tiikketim
degerlerinde ciddi disiisler gorilmiistiir. 2006/07 doneminde iiretim ile tiikketim
farki 740.000 ton iken, 2009/10 doneminde tiiketimin de ciddi miktarda
diisiistine ragmen aradaki fark 840.000 tona yiikselmistir. 2008 ve 2009
yillarinda kiiresel ekonomik krizin olumsuz etkileriyle pamugun o6zellikle
iiretimi olmak {iizere, tilketim ve ticareti tiim diinyada azalmistir. Ancak
Tiirkiye’de pamuk {iretim maliyetlerinin fazla olmasi, destekleme primlerinin
rakip iilkelere gore durumu, ABD gibi iilkelerin uyguladig1 politikalar sonucu
diinya fiyatlariyla rekabet edilememesi sonucu pamuk ekim alanlarinda bagska



iiriinlerin tercih edilmesi gibi diger ¢esitli faktorlerinde etkisiyle iiretim daha
kritik bir seviyeye gelmistir. 2001/02 ile 2007/08 aras1 yedi yillik donemlerin
ortalamasina gore Tiirkiye diinya iiretiminin yaklasik %4 {inii iiretirken, 2008/09
doneminde %2, 2009/10 doneminde ise %1,7’lik bir paya sahip olmustur
(Pamuk Raporu, 2010).

Tiirkiye’de pamuk ii¢ dnemli bdlgede tiretilmektedir. Bunlar Ege, Cukurova ve
Glineydogu Anadolu Bolgeleridir. Giineydogu Anadolu bolgesi Tiirkiye’de en
fazla pamuk ekilen ve tiretilen bolge olup, tekstil sanayinin kullandigi en kaliteli
pamuk Ege Bolgesinde tiretilmektedir. Tiirkiye iiretim bakimindan pamuk tarimi
yapilan yaklasitk 80 iilke igerisinde lif verimi bakimindan 4. sirada yer
almaktadir (2010 yili pamuk raporu). Ulkemizde yetistiriciligi yapilan pamuk
tirlerinin tamamu G. hirsutum L. tiiriine ait olup, diinyada yetistirilen pamuk
turlerinin %10’ u G. barbadense L. tiiriine, %90’1 ise G. hirsutum L. tiiriine
aittir.

Pamuk tariminda ¢esit se¢iminde liretici a¢isindan en 6nemli kriter kiitli verimi
iken, ¢ir¢irct agisindan ¢irgir randimani, iplikei agisindan lif kalite 6zellikleridir.
Islah¢1 agisindan ise en 6nemli kriter tiim 6zelliklerin bir arada bulunmasi, diger
bir ifade ile verimli, ¢irgir randimani ve lif kalitesinin yiiksek olmasidir. Yiiksek
verimli ve lif teknolojik 6zellikleri iistiin yeni pamuk gesitlerinin elde edilmesi
icin pamuk 1slahi calismalarinin kesintisiz ve yogun bir sekilde siirdiirilmesi
gerekmektedir. Son yillardaki c¢alismalar ile birlikte, pamuk veriminin
arttirtlmas1 ve endiistriyel amaclara uygun lif teknolojik &zelliklerinin
gelistirilmesi icin klasik 1slah caligmalar1 da devam etmektedir. Tekstil
sektoriindeki onemli gelismeler, pamuk tiikketim miktar1 ve lif 6zellikleri iizerine
yogunlasan istekler, iplik fabrikalarindaki maliyetin biiyiikk bir kisminin
hammaddeden olugmasi, Diinya pazarlarinda markalagsma yaris1 gibi nedenler,
tekstil sektoriindeki pamuk talebinin yurt iginden karsilanmasini ve pamuk iplik
kriterleri olarak degerlendirilen lif 6zelliklerinin olumlu yonde gelistirilmesini
on plana ¢ikarmaktadir. Birim alandan elde edilen {irlin miktarinin ve kalitenin
artirtlmasi, pamuk 1slah programlarinin 6ncelikli hedefini olusturmaktadir
(Genger, 1983). Ancak, 1slah programindaki basari, amacin iyi
belirlenebilmesinin yaninda, yapilacak 1slah ¢alismasinda kullanilacak yontemin
ve bu yontemler iginde kullanilacak anaglarin iyi segilmesi; anaglara iligskin
melez kombinasyonlardaki genetik yapilarinin iyi bir sekilde kombine edilmesi

ile olasidir. Bu nedenle 1slah¢inin basariya ulasabilmesi igin 1slah amacinin iyi



belirleyerek ebeveyn seciminde dikkatli olmasinin yaninda genis bir varyabilite
olusturarak izlenebilecek 1slah yontemlerini erken kusaklarda belirlemesi
saglamaktir (Genger, 1978).

F; melez populasyonunun genetik yapisinin tahmininde yaygin olarak kullanilan
yontemlerden birisi de ¢oklu dizi (line x tester) analiz yontemidir, line x tester
analiz yontemi anaglarin melezleme 1slahinda kullanilacak genotipler arasindan
uygun ebeveynlerin seg¢ilmesine yardimei olmaktadir. Verimli genotiplerin
frekenslariin en yiiksek oldugu tahmin edilen populasyonlarda, en iyi
populasyonlari belirlemek ve iimitli olmayan kotii populasyonlari elemine etmek
amaciyla kullanilan erken generasyon testinin basarisi, islahg¢inin genotipler
arasindaki farklilig1 ayirt edebilme yetenegine baglidir ( Hegstad vd., 1999).

Pamuk iiretim bolgelerinde yetistiriciligi yapilan ticari ¢esitler, daha ¢ok orta
uzun elyafli upland pamuklardir. Son yillarda da degisen tiiketici talepleri
acisindan Tirk Tekstil Sanayinde uzun (33 mm ve tizerinde) ve ince elyafli
pamuklar talep edilmektedir (Akdemir vd., 2001). Bu nedenle Akdemir vd.
(2001) G. hirsutum L. tiirline ait ¢esitlerin verim kapasiteleri korunarak, lif kalite
Ozelliklerinin gelistirilmesi amaciyla tiirler arasi melezleme calismalar
sonucunda G. barbadense L. tiiriine ait g¢esitlerden G. hirsutum L. tiirline ait
cesitlere gen aktarabilme sansinin bulundugunu ifade etmislerdir.

Tekstil ve iplik sanayisinde kullanilan teknolojideki degisiklikler, suni iplikler
ile rekabet, diinya pamuk iretiminin ve ticaretinin globallesmesi lif kalite
parametrelerinden Ozellikle lif uzunlugu ve dayamikliligi iyilestirilmis pamuk
cesitlerinin gelistirilmesini zorunlu hale getirmistir. Uluslararasi ticarette temel
lif uzunlugu 27.8 mm olarak alinmasina karsin, upland pamuk ¢esitlerinde lif
uzunlugunun 30 mm altinda olmas1 istenmez. Pima veya Misir pamugu olarak
bilinen ve G. barbadense L. tiirline ait ¢esitler i¢in ise 34.8 mm uzunluk en
diisiik 1if uzunlugu olarak kabul edilmektedir. Amerika da lif uzunlugu 32
mm’den daha uzun olan upland pamuklar 2007°den itibaren ekstra uzun lifli
pamuk ¢esitleri olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla pamukta lif kalite 6zelliklerini
gelistirmeye calisan arastiricilarin amact diger lif ozellikleri ile birlikte lif

uzunlugunu upland pamuklari i¢in 32 mm lizerine ¢ikarmaktir.



G. hirsutum L. tiirline ait pamuk cesitlerinin verim ve diger agronomik
ozelliklerini koruyarak lif kalite 6zelliklerini gelistirmek amaciyla yapilan tiirler
arast (G. hirsutum L. x G. barbadense L.) melezleme g¢aligmalarinin oldukg¢a
eskiye dayandigi ve ilk melezleme ¢alismalarinin 1860’11 yillarinda yapildigt
bildirilmektedir (Smith, 1999). Kearney (1923) ve Beasley ve Brown (1942)
tarafindan tiirler arasi melezleme ile olusturulan F, ve F; generasyonlarinda
sterilite sorunu ile karsi karsiya kaldiklari, Stephens (1949) ve Percival vd.
(1999) tarafindan yapilan ¢aligmalarda tiirler aras1 melez populasyonlarinin ileri
generasyonlarinda genetik ayrismalarin  (pargalanma) yiiksek olmasi gen
aktariminmi kisitladigi ortaya konmustur. Buna karsin Culp ve Harrell (1974),
Culp (1979) tarafindan yapilan calismalarda ise tiirler arasi1 melezleme ile lif
kalite ozelliklerin gelistirilebilecegi bildirilmistir. Smith vd. (1999) ise sadece
tiirler i¢i melezleme ile gelistirdigi ekstra uzun lifli pamuk hatlarinda ortalama 1if
uzunlugunun 32 mm’den daha yiiksek oldugunu, bazi hatlarin lif uzunlugunun
ise pima pamuklari i¢in en diigiik lif uzunlugu olarak kabul edilen 34.8 mm’den
daha uzun liflere sahip oldugunu, ¢ir¢ir randimani degerlerinin ise % 35 ile %37
arasinda degistigini rapor etmistir.

Bu calismada G. barbadense L. tiiriine ait ti¢ ¢esit Askabat 100, Aydin 110,
Sealand 542 ve G. hirsutum L. tiiriine ait iki ¢esit, GW Teks ve TAM94L 25
olmak iizere toplam bes genotip ana ebeveyn, G. hirsutum L. tiiriine ait ti¢ ¢esit,
Carmen, Sahin 2000 ve SG 125 baba ebeveyn olarak secilmistir. Verim
potansiyeli ve lif kalite 6zellikleri bakimindan birbirlerinden farkli 6zelliklere
sahip secilmis pamuk cesitleri 2006 yilinda 5x3 line tester melezleme yontemine
uygun olarak melezlenmesinden 15 melez populasyonu olusturulmustur. Bu
caligma tlirler arasi (G. barbadense L. x G. hirsutum L.) ve tiirler i¢i (G.
hirsutum L. x G. hirsutum L.) melezleme ile olusturulan melez populasyonlarin
F, ve F; generasyonlarinda verim, verim komponentleri ve lif Kkalite
ozelliklerinin karsilastirilmasi ve ayni zamanda incelenen 6zelikler bakimindan

iistlin melez populasyonlarinin belirlenmesi amactyla yapilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Marani (1963) G. hirsutum L. ve G. barbadense L. tiirlerine ait ¢esitler arasinda
yaptig1 tiirler arasi melezlerdeki heterozis diizeylerinin tiirler i¢i melez
populasyonlarinda saptanan heterozis oranlarindan daha yiiksek oldugunu ortaya
koymustur.

Marani (1968) lif uzunlugu ve mukavemetinin kaliimlarinda eklemeli gen
etkilerinin 6nemliligi nedeniyle uygun seleksiyon yontemleri benimsendigi
takdirde, G. barbadense L. tiirinden G. hirsutum L. tiiriine ait gesitlere gen
aktarilabilecegini bildirmistir.

Meredith ve Bridge (1972) yapmis olduklar1 ¢aligmada, F, ve F; generasyonlari
arasindaki korelasyonun 0.48 ve dnemsiz oldugunu bildirmislerdir. Bu nedenle,
F, generasyonuna ait verilerin yliksek verimli hatlarin seleksiyona iliskin ¢ok az
bilgi verdigini, buna karsin lif yiizdesi, lif dayanikliligi, lif uzunlugu 6zelliklerin
gelistirilmesinde F, generasyonundaki performanslarin kullanabilecegini ve bu
ozellik i¢in F, ve F; generasyonlan arasindaki korelasyonun yiiksek oldugunu
saptamislardir.

Gad vd. (1974) G. barbadense L. ile G. hirsutum L. tiirlerine ait ¢esitler arasinda
yaptiklar1 bir melezleme ¢aligmasinda, verim, bitki koza sayisi, koza agirligi,
cirgir randimani ve lif kopma dayaniklilig i¢in eklemeli gen etkilerinin énemli

oldugunu bildirmistir.

Genger (1978) erken generasyondaki populasyonlarin performansi ile bu
generasyonlardan segilen hatlar arasinda orta seviyede pozitif bir iliski

bulmustur.

Genger (1980) G. hirsutum L. ve G. barbadense L. melezlerinden olusturulan
populasyonda, bitki kiitlii pamuk verimi, lif uzunlugu ve lif inceligi yoniinden
olumlu, diger 6zellikler yoniinden ise olumsuz yonde heterozis ve heterobeltiosis
degerleri saptadigini, populasyonda hem eklemeli, hem dominant genlerin
o6nemli olmasina karsin, eklemeli genlerin daha etkin oldugunu bildirmistir.

Sheetz ve Quisenbery (1986) F; generasyonu ve ebeveynlerinin

performanslarina oranla F, generasyonunda bazi melezlerin ebeveynlerinden



daha iyi performans gostermesini dominant gen etkilerinden daha ¢ok eklemeli
olmayan gen etkilerinden kaynaklanabilecegini bildirmislerdir.

Kanoktip (1987) tarafindan yapilan tiirler aras1 melezlerde, bitki bagina tohum
verimi, bitkide koza sayist ve bitki boyu ozellikleri yoniinden, heterozis ve
heterobeltiosis saptandigi bildirmistir. Koza iriligi, ¢ir¢ir randimani, lif
uzunlugu, lif inceligi ve lif kopma dayanikliligi 6zelliklerine eklemeli, bitki
basina tohum verimi, bitki koza sayisi ve bitki boyu o6zelliklerinin eklemeli
olmayan gen etkisiyle olustugunu saptamistir. Bu 6zelliklerin olusumunda
ozellikle dominant etkilerin etkin oldugunu belirtmistir.

Thomson ve Luckett (1988) 9 ebeveyn ve 13 ebeveynden olusan iki adet diallel
melez populasyonunda yaptiklar1 ¢alismada, melezlerin verimlerinin,
ebeveynlerden 6nemli derecede yiiksek oldugunu bildirmiglerdir. Ayrica bazi
melezlerin (G.hirsutum L. x G.barbadense L.) ebeveynlerden daha uzun ve daha
dayanikli liflere sahip olduklarini ve gerek tiirler ici, gerekse tiirler arasi
melezlemelerde kiitlii pamuk verimi igin heterozisin %15 ile %35 arasinda

degistigini belirtmislerdir.

Percy ve Turcotte (1992) tiirler aras1 yaptiklari ¢alismada m? bagina kiitlii
pamuk veriminde ortaya ¢ikan yiiksek heterozisin koza sayisindaki heterozis ile
iligkili oldugu belirtilerek, lif uzunlugu ve mukavemetinin kalitimlarinda
eklemeli gen etkilerinin Onemliligi nedeniyle uygun seleksiyon yontemleri
benimsendigi takdirde G. barbadense L.’den G. hirsutum L. gesitlerine gen

aktarilabilme sansinin bulundugu bildirmistir.

Bolach vd. (1993) tiirler arasi ve tiirler i¢i melezleme ile olusturduklari melez
populasyonlarinin  F; generasyonunda verim, bitkide koza sayisi, ¢irgir
randimani ve lif uzunlugu i¢in heterozis degerlerinin sirasiyla %43.25, %30.16,
%4.01 ve % 9.68, F, generasyonunda ise s6z konusu Ozelliklerin heterozis
degerlerini  %16.44, %9.68, %1.34 ve %3.43 oldugu belirtilmistir. F,
generasyonunda tim melez kombinasyonlarinda goézlenen depresyonun
beklenenden daha yiiksek oldugunu, bu sonucun bagli genler arasindaki
dengesiz dagilimdan, epistatik gen etkilerinden ve ploidi seviyesinden
kaynaklanabilecegini bildirmistir.



Reinisch ve Dong (1994) G. barbadense L. ve G.hirsutum L. tiirlerine ait
cesitlerin  kolayca melezlenmesine ragmen G. barbadense L. tiiriinden
G.hirsutum L. tiriine lif kalite 6zelliklerine iligkin gen aktarma girisimlerinin
genellikle basartya ulagmadigy, tiirler aras1 melez populasyonlarinda agronomik
Ozelliklerin kotiilestigi, acilim oranlarimin diizensizlestigi, sterilitenin (mod
olusumu) arttigi ve dollenmemis tohumlarin olustugu, genomlar arasindaki

uyumsuzlugun yeni kombinasyonlarin olugsmasini sinirlandirdigini bildirmistir.

Galanopoulou ve Roupakias (1999) melezlerin F; generasyonundaki degerleri
melezlerin F, generasyonundaki performanslar1 ve stabiliteleri hakkinda fikir
veremeyeceginden dolayi, ebeveyn secimlerinin bu ebeveynlerin yer aldig
melezlerin F, performanslarina gore segilmesinin daha basarili sonuglar
verebilecegini ortaya koymustur.

Soomro vd. (2000) incelenen ozelliklerde F; generasyonunda heterozis orani
yiiksek olan melez kombinasyonlarin, F, ve daha sonraki agilan generasyonlarda
kendileme depresyonun da yiiksek oldugunu ve bu o6zelliklerin dominant gen
etkileri ile kontrol edildigini, buna karsin eklemeli genler ile kontrol edilen
ozelliklerde ise daha diisiik kendileme depresyon degerleri saptadiklarini rapor

etmislerdir.

Bowman ve Guitierrez (2003) varyasyon katsayisinin yiiksek olmasinin
transgresif agilma olasiligmin da yiiksek olmasini gdsterdigini, lif kalite
Ozelliklerini gelistirmek amaciyla yiriitilen pamuk 1slah ¢aligmalarinda
seleksiyon yapilmasi diisiiniilen melez populasyonlarinda transgresif agilmanin

saptanmasinin énemli oldugunu saptamislardir.

Percy (2003) G. barbadense L. tiiriine ait ¢esitler arasinda yapmis oldugu
melezleme sonucunda, olusturdugu melez populasyonlarin verim ve kalite
performanslarimi belirlemek amaciyla iki lokasyonda yiiriittigii ¢aligmalarda 30
populasyonun F, generasyonunun performansi ile bu populasyondan segilen
doller arasinda zayif bir iligki oldugunu saptamistir.

Ramezn1 ve Moghaddam (2003) G. hirsutum L. ve G. barbadense L. tiirlerine ait
genotiplerle yapilan melezleme c¢alismasinda kiitlii pamuk verimi yoniinden,
tirler aras1 melezlerde, tiirler i¢ci melezlere gore daha yiiksek heterozis orani

saptadiklarini; incelenen ozelliklerden kiitlii pamuk verimi, erkencilik orani,



koza sayis1 ve koza agirligi 6zelliklerinin kalitiminda eklemeli olmayan genlerin
etkili oldugunu belirtmislerdir.

Desalegn vd. (2004) G. hirsutum L. tiirine ait alti pamuk c¢esidin diallel
melezleme yontemine uygun olarak melezlenmesi sonucu olusturduklar
melezlerin, F; ve F, generasyonlarindaki verime ait heterozis degerlerin sirasiyla
% 26.4, ve % 9.3 oldugunu bildirmislerdir. Aym ¢alismada, F; generasyonun
verim degerlerinin daha sonraki generasyonlardaki verim degerlerini saptamada
yaniltici olabilecegi belirtilmistir.

Wu vd. (2004) yapmis olduklar1 ¢alismada, verim igin heterozis oraninin F,
generasyonunda %15.9, F, generasyonunda %9.2 oldugunu, koza sayisi i¢in F;
ve F, generasyonlarinda heterozis oranlarinin sirasiyla %2.9 ve %1.6 olarak
saptadiklarini bildirmislerdir.

Burton ve Brownie (2006) iistiin dominant gen etkisi s6z konusu ise kendileme
ile birlikte heterozigotlugun azalmasindan dolayr kendileme depresyonunun
ortaya ¢iktigini, dominant gen etkilerinin olmasi durumunda ilerleyen
generasyonlarda homozigotlugun artmasi ile birlikte 6zellik tizerine geriletici
etkiye sahip homozigot allellerin frekanslarinin artisindan dolay1r kendileme
depresyonunun goriildiigiinii, kendilemeye karsi diizensiz depresyon tepkilerinin
ise dominant x dominant epistatik gen etkilerinin bir kanit1 olarak gosterilmistir.

Khan vd. (2007) G. hirsutum L. tiiriine ait altt pamuk genotipinin diallel
melezlemesinden elde ettikleri melez populasyonlarin F, generasyonunda en
yiiksek kendileme depresyonunu (% -44. 15) bitki kiitlii pamuk veriminde
saptadigini, bu 6zelligi bitkide koza sayisi (%-32.69), ¢ir¢ir randimani (%-5.94)
ve lif uzunlugunun (%-5.23) izledigini, performanst yiiksek olan melez
kombinasyonlarin da kendileme depresyon oranmin da yiliksek oldugunu
saptamustir. F, generasyonunda gozlenen diisiislerin kendileme depresyonu veya
acilmadan kaynaklanmis olabilecegi, cir¢ir randimani ve lif uzunlugunda ki
kendileme depresyonunun diisiik olmasimmi bu &zelliklerin eklemeli genler

tarafindan kontrol edilmesinden kaynaklandigini bildirmislerdir.

Bagbag vd. (2008) yapmis olduklar calismada, F, generasyonundaki en yiiksek
heterozis oranlarinin, odun dali (% -58.33), ilk meyve dali bogum sayisi (% -
30.85), ilk meyve dali uzunlugu (% -13.87), ilk ¢igek agma siiresi (% -13.87)



Ozelliklerinde saptandigi; heterozis oranlart yiiksek olan bu ozelliklerde F,
depresyon degerlerinin de yiliksek oldugu belirtilmistir. Yiiksek heterozis
degerlerinin yiiksek F, depresyonu ile iligkili oldugunu ve bu iliskinin de
dominant ve {istliin dominant genlerin etkisiyle oldugunu rapor etmislerdir. F; ve
F, populasyonlar1 arasinda koza sayisi, ¢ir¢ir randimani, ilk el kiitli orani,
ortalama olgunluk siiresi ve ilk meyve dali bogum uzunlugu yoniinden fark
olmamasina karsin, F, generasyonu, bitki boyu, meyve dali, kiitlii verimi, ilk
cicek acma siiresi, lif uzunlugu ve lif dayaniklilig1 yoniinden F; generasyonunun
gerisinde oldugunu ortaya koymuslardir.

Igbal vd. (2008) kendileme depresyonu diisiik olan melezlerin ayni zamanda
0zel uyusma yeteneginin de diisiik oldugunu bildirmislerdir. Dominant gen
etkilerinden daha ¢ok diger gen etkileri s6z konusu ise 6zel uyusma yetenegi ve
kendileme depresyon degerlerinin diisiik oldugunu saptamislardir.

Ilker vd. (2008) tarafindan Ege Bolgesi kosullarinda yiiksek verim ve girgir
randimaninin yam sira daha iyi lif kalitesine sahip genotiplerin yetistirilebilmesi
amactyla Nazilli-84 (G. hirsutum L.) ile Avustralya kokenli Carmen (G.
hirsutum L.) ve Musir kokenli Giza- 45 (G. barbadense L) gesitleri arasinda elde
edilen iki melezin F, generasyonlarinda bazi verim ve lif 6zelliklerine iligkin
heterozis degerleri saptanmistir. Nazilli-84 x Carmen melezinin bitki bagina
kiitlii verimi disinda incelenen tiim Ozellikler yoniinden her iki melezde de
ebeveynler ve F, generasyonu ortalamalar1 arasinda onemli farkliliklarin
oldugunu belirlemislerdir. Bitki basina koza sayisi ve ¢ir¢ir randimani
bakimindan her iki melezde; lif uzunlugu ve lif inceligi i¢in de 6nemli heterozis
degerleri saptamiglardir. Her iki melezde lif 6zellikleri ile kiitlii verim arasindaki
iliski 6nemli bulunmamasina karsin Nazilli-84 X Giza-45 melezini lif uzunlugu

icin F, generasyonunda etkili bir seleksiyonun yapilabilecegi bildirmislerdir.

Khan vd. (2009) iistiin dominant gen etkisinden dolay1 F; degerleri yiiksek olan
melezlerin kendileme depresyon degerlerinin yiiksek, F; degerleri orta seviyede
olan melezlerin ise acilma generasyonundaki eklemeli gen etkisinden dolay1
degerlerinin daha stabil ve daha diisiik kendileme depresyonu gosterdigini
bildirmislerdir.
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Chaundhary ve Singh (2010) tiirler aras1 melezlerde lif kalitesini iyilestirmek
icin yaptiklar1 calismada, F, ve F; generasyonlarinin benzer kalite
parametrelerine sahip olduklarini ancak ilerleyen generasyonlarda degisikler
saptandigini; 6zellikle F, geneasyonunda tohum yiizdesi ve lif dayanikliliginda
generasyonlar ilerledikge bir yiikselme seyredildigini bildirmislerdir.

Khan vd. (2010) F, melezlerinde pozitif kendileme depresyonunun ortaya
¢ikmasi ve F, melezlerinin incelenen 6zellik bakimindan F; melezlerinden daha
yiiksek degerlere sahip olmasinin transgresif acgilmadan kaynaklandigim
bildirmislerdir.

Zhang vd. (2010) G. hirsutum L. ve G. barbadense L. tiirleri arasindaki genetik
farklilik ¢ok fazla oldugundan dolay1 kromozomlar arasinda kromozom parcalari
veya gen lokasyonlar1 arasindaki interaksiyonun ya ¢ok diisiik oranda kaldiginm
veya sadece birkag temel interaksiyonlarin gergeklesmesinden dolay tiirler arasi
melez kombinasyonlarinda heterozis ve yeni kombinasyonlarin oraninin daha
diisiik oldugunu rapor etmislerdir.

Wu vd. (2010) upland pamuk c¢esitlerinin lif 6zelliklerini iyilestirmek amaciyla
yiiriittiikleri c¢alismada, melez kombinasyonlarinda yer alan ebeveynlerin
incelenen Gzellik bakimindan genel uyusma yetenegi etkilerinin yiiksek ve
pozitif yonde olmasi bu &zelligin aynt zamanda eklemeli genler tarafindan
kontrol edildigini ortaya koymuslardir. Ebeveynlerin dominant etkilerinin pozitif
veya negatif yonde olabilecegini, negatif homozigot dominant etkiye sahip
ebeveynlerin melezlerinin de heterozis oranlarinin yiiksek olabilecegini
saptamislardir. Dominant gen etkilerinin homozigot ve heterozigot dominant etki
olmak {izere iki tipe ayrildigimi bildirmistir. Homozigot dominant etkinin
melezlerin kendilenmesini takip eden generasyonda (F») ortaya ¢ikan kendileme
depresyonu ile yakindan iligkili oldugunu, herhangi bir 6zellik i¢in negatif
homozigot dominant gen etkisine sahip ebeveynlerin yer aldig1 melezlerde ise
kendileme depresyonunun ilerleyen generasyonlarda ortaya ¢ikabilecegini
bildirmislerdir.

Berger vd. (2011) pamuk lif kalitesini, Ozelliklede lif uzunlugu ve
dayanikliligini, arttirmak amaciyla yaptiklar: tiirler arasi melezleme sonucunda
G. barbadense L.’den G. hirsutum L.’a gen aktarma (introgression) veya tiirler
arast melezlemeden kaynaklanan epistatik intereksiyonlar sonucunda lif
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uzunlugu ve dayaniklilik 6zelliginin gelistirilebilme olasiliginin bulundugunu
belirtmislerdir. Buna karsin verim degerlerinin G. hirsutum L. tiiriine ait
ebeveynlerden diisiik, diger lif 6zelliklerinin ise upland ebeveynlerin siirlar
igerisinde bulundugunu saptamiglardir.

Hague vd. (2011) lif kalite 6zelliklerinden lif uzunlugunu gelistirmek amaciyla
yapilan melezlerin acilan populasyonlarinda varyasyon katsayisinin yliksek
olmasi transgresif agilma olasiliginin da yiiksek olabileceginin bir gostergesi
sayilabilecegini bildirmislerdir.

Khan (2011) F;, generasyonunda koza agirliginda gézlenen kendileme depresyon
degerlerinin diger verim komponentlerinden daha yiiksek oldugunu, bu nedenle
yiiksek verim i¢in F,’de yapilacak seleksiyonda koza sayisinin kullanilmasin

Onermistir.

Saha vd. (2011) Iif 6zelliklerini gelistirmek amaciyla tiirler arasi melezlemede
karsilagilan sorunlar1 gidermek amaciyla olusturulan substitution (kromozom
cifti yer degistirmis hatlar) hatlarmin alternatif bir ydntem olarak
kullanilabilecegini  bildirmislerdir. Izogenik kromozom hatlar arasindaki
kombinasyona dayali bu yaklasim yeni germlplazmlar olusturmay1 amaglamstir.
Iki kromozom interaksiyonunun genetik yapisinin incelenmesi 26 kromozom
ciftine gore daha kolay olacagini bildirmislerdir. Arastiricilar yiiriittiikleri
caligmada lif kalite ozellikleri iyi olan 3-79 nolu hatt1 verici ebeveyn olarak
kullanarak substitution hatlarin1 olusturmusglar. Yarim diallel melezleme
yontemine uygun olarak olusturduklart melez populasyonlarinin analizi
sonucunda lif kalite 6zellikleri tizerine genler arasindaki epistatik gen etkilerinin

onemli rol oynadiklarini ortaya koymuslardir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Genotip ve lif teknolojik 6zellikleri birbirinden farkli G. hirsutum L. tiiriine ait
Carmen, Sahin 2000, SG 125 (Sure Grow 125), GW Teks (Grow West Teks),
TAM 94 L-25 ve G. barbedense L. tiirline ait Askabat 100, Aydin 110, Sealand
542 gesitleri materyal olarak kullanilarak melezleme programi 2006 yilinda
Adnan Menderes Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimiinde
baslatilmistir. Bu ¢alismada G. barbadense L. tiiriine ait ti¢, Aydin 110, Askabat
100, Sealand 542 ve G. hirsutum tiiriine ait iki ¢esit, GW Teks ve TAM94L 25,
olmak {lizere toplam bes genotip ana ebeveyn, G. hirsutum L. tiiriine ait (¢ ¢esit,
Carmen, Sahin 2000 ve SG 125, baba ebeveyn olarak secilmistir. Verim
potansiyeli ve lif kalite 6zellikleri bakimindan birbirlerinden farkli 6zelliklere
sahip se¢ilmis pamuk gesitleri 2006 yilinda 5x3 line tester melezleme yontemine
uygun olarak melezlenmesi sonucunda 15 melez populasyonu olusturulmustur.
Elde edilen melez tohumlar 2007 yilinda ekilerek F; generasyonu yetistirilmistir.
F; generasyonunda her melez populasyonuna ait siralardaki her bir bitkiden birer
koza aliarak bulk yapilmistir. Tek koza yontemine uygun olarak bulk yapilan
tohumlar 2009 yilinda ekilerek F, generasyonu olusturulmustur. F,
generasyonunda da tek koza yontemine uygun olarak olusturulan tohumlar
kullanilarak 2010 yilinda F3 generasyonu olusturulmustur. 2009 yilinda anaglar
ve melezler tesadiif bloklar1 deneme desenine gore alti metre uzunlugunda birer
sirali parsellere dort tekrarlamali olarak ve blok aralari ii¢ metre bosluk kalacak
sekilde diizenlenmis ve denemede ekimle birlikte dekara 40 kg (15-15-15) NPK
giibresi, ¢apa ile birlikte dekara %25 kg olacak sekilde %33’ liilk amonyum nitrat
giibresi uygulanmistir. 2010 yilinda ebeveynler ve 15 melez kombinasyonuna ait
tohumlar bir sira altt metre uzunlugunda ve dort tekerriirlii tesadif bloklar

deneme desenine uygun olarak ekilmistir.
3.2. Kullanilan Pamuk Cesitlerinin Ozellikleri:
3.2.1. Carmen

Avustralya kokenli bir pamuk ¢esidi olup melezleme 1slahi ile gelistirilmis bir
gesittir. 1999 yilinda tescil denemelerine alinan bu g¢esit 2001 yilinda ayni ad ile
tescil edilmistir. Carmen gecci bir cesit olup, verim potansiyeli ¢ok yiiksektir.
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Vejetasyon siiresi orta - ge¢ simftadir. Ozellikle verticillium ve fusarium gibi
solgunluk hastaliklarina toleransi yiiksektir.

3.2.2. SG- 125:

ABD’de Sure Grow Seed, Inc. tarafindan 1984-1993 yillar arasinda gelistirilen
ve DES 119 x Deltapine 50 melezi olan Sure Grow 125 ¢esidi, 1997 yilinda
Cesit Tescil Denemelerine alinmis ve 1999 yilinda Ozbugday Tarim Isletmeleri
ve Tohumculuk A.S. tarafindan ayni isimle Ege, Akdeniz ve G. Dogu Anadolu
bolgesi igin tescil edilmistir. Erkenci olan bu ¢esidin verimi ve adaptasyon
kabiliyeti oldukea yiiksektir.

3.2.3. Sealand 542:

Tiirler aras1 melezleme (G. barbadense L. ve G. hirsutum L.) ile elde edilmistir.
Uzun lifli bir pamuk ¢esidi olmasina ragmen, genetik ve morfolojik bakimdan
upland pamuk grubundadir.

3.2.4. Aydin 110:

Ege 69 x Delcerro melezi olup, uzun lifli bir gesittir. 1981-85 yillar1 arasinda
melezleme g¢alismasi sonucunda ED-110 ve ED-76 adinda iki 6énemli uzun lifli
hat elde edilmistir.

3.2.5. Sahin-2000:

1993 yilinda bagslatilan ve susuz kosullarda yapilan seleksiyon c¢aligmalari
sonucunda Nazilli -503 pamuk ¢esidinden gelistirilen Nazilli-503 (93-7) hatt1
soy verim denemelerinde tmitli gorilerek 1998 yilinda iki lokasyonda
adaptasyon calismalarina, 1999 yilinda tescil denemelerine alinmstir. Tiirkiye
pamuk iiretim bolgelerinin hepsinde basarili bir sekilde {iretimi yapilabilecek bir
pamuk ¢esididir. Verim ortalamas1 510 kg/da olup, sik ekime uygun, su stresine
dayaniklidir. Cir¢ir Randimani % 41-42, yiiz tohum agirligi 11-12 g arasindadir.

3.2.6. GW Teks:

ABD’ de Dr. James Olvay tarafindan 1992 yilinda melezleme ve seleksiyon
1slahi ile gelistirilen ¢esitin ebeveynleri Acala SJ-2 ve GWS-1'dir. Adaptasyon
kabiliyeti yiiksek olup, verim potansiyeli oldukca iyidir. Erkenci bir cesittir.
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Hasat doneminde meydana gelebilecek firtina ve yagmurdan dolay: liileler
dokme yapmaz. Hem makine ile hem de el ile hasada uygundur. Yiiz tohum
agirhig: 11,2 g’dir.

3.2.7. Askabat 100:

G. barbadense L. tiirine aittir. Lif uzunluk degeri 35-36 mm, mikroner degeri
3.0 Odur.

3.2.8. TAM 94-L 25:

Teksas A&M iiniversitesi tarafindan gelistirilmis bir ¢esittir. TAM 876-27 ile
TAM 870-37 1slah hatlarimin  melezlenmesinden elde edilen bu genotipin
mikroner degeri 4.4 mic, lif uzunlugu 29-31 mm arasinda degismektedir.

3.3. Yontem
3.3.1. Deneme YoOntemi

Bu c¢alisma Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Arastirma ve
Uygulama Ciftliginde deneme tarlasinda 2009 ve 2010 yilinda tesadiif bloklar1
deneme deseninde 4 tekerriirlii olarak yiriitilmiistiir. F, generasyonu 15 Mayis
2009, F3 generasyonu 17 Mayis 2010 tarihinde mibzerle ekilmistir. 2009 ve
2010 yilinda ebeveynler ve F» generasyonundaki melez kombinasyonlar alti
metre uzunlugunda ve birer sira olarak ekilmistir. Her iki yilda da bolgede
uygulanan standart yetistirme teknikleri uygulanmistir. Her siranin basinda ve
sonundan ilk ii¢ bitki elemine edildikten sonra gdzlemler ve hasat islemleri
gergeklestirilmistir.

3.3.2. incelenen Ozellikler
3.3.2.1. Kiitlii pamuk verimi (kg/da)

Her parselden toplanan kiitlii pamuk tartildiktan sonra dekara oranlanarak elde
edilmistir.
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3.3.2.2. Bitki kiitlii pamuk verimi (g/bitki)

Her parselden toplanan kiitli pamuklar tartildiktan sonra, bitki sayisina
boliinerek elde edilmistir.

3.3.2.3. Bitkide koza sayisi (adet/bitki)

Hasat doneminde her parselden rastgele alinan 10 bitki iizerinde agmis ya da
toplanabilecek durumda olan kozalar adet olarak sayilmigtir.

Asagidaki ozelliklere iliskin veriler, her parselden birinci hasattan dnce rastgele
alian 20 koza iizerinde ¢alisilarak bulunmustur.

3.3.2.4. Koza kiitlii pamuk agirhg (g)

Her siradan rastgele segilen bitkilerin orta meyve dallarindan 1. pozisyondaki
toplam 25 kozadan alinan kiitliiler, 0.001 g duyarl: terazide tartilarak bir kozanin

ortalama kiitlii pamuk agirligi bulunmustur.
3.3.2.5. Circir randimam (%)

Kozalardan alinan kiitlii pamuk, rollergin ¢ir¢ir makinesinden gecirildikten

sonra, lif agirligi kiitli pamuk agirligina boliinerek hesaplanmustir.
3.3.2.6. 100 Tohum agirhg (g)

Her parselden rastgele alinan 20 koza 6rneginden elde edilen tohumlardan dort

defa 100’er tane tartilip ortalamasi alinarak belirlenmistir.

Lif 6zelliklerinin (Lif uzunlugu, lif inceligi, lif kopma dayanikliligs, lif uzunluk
uyumu) belirlenmesinde, her parselden alinan kozalardaki lif 6rneklerinde HVI
(High VVolume Instrument) aleti ile belirlenmistir.

Calismadaki verilerin degerlendirmesi TARIST (Tarim Istatistik Programi)
istatistik programi kullanilarak yapilmistir.

Kendileme Depresyonu: F, ve Fs; generasyonlarindaki kendileme depresyonu
asagidaki formiillere gore hesaplanmustir.
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F, Gerilemesi i¢in= [(F, — F1)/F; ] x 100 (Bolach, 1993)
F; Gerilemesi =[(Fs-F,)/F;] x 100 (Griffing1950)
Genotipik varyans asagidaki formiile gore hesaplanmistir (Comstock ve Moll,1963).

Genotipik varyans = (melez kareler ortalamasi - hata kareler ortalamasi)/tekerriir say1isi
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4 BULGULAR VE TARTISMA

Incelenen her bir ozellik icin elde edilen sonucglar ve bu sonuglara iliskin
tartismalar ayr1 bashklar altinda verilmistir. Incelenen 6zelliklere iliskin varyans
analiz sonuglan Cizelge 1’ de verilmistir. Varyans analiz tablosu incelendiginde
F, generasyonunda incelenen tiim 6zellikler, F5 generasyonunda ise 100 tohum
agirlign ve tUniformite degeri disinda tiim ozellikler bakimindan melez
kombinasyonlar1 ve ebeveynler arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugu
saptanmistir.



Cizelge 1. Varyans Analiz Lablosu
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SD

F, CR 100TA | KKA BKS BKPV KPV LU LI LD LUU
BLOK 3 0.532 0.106 1.158 15.672 | 33.939 489.5 2.745 0.168 0.293 0.322
FAK. 22 28.842** [ 3.358** | 4.741** | 11.166** | 596.0** | 34670.6** [ 8.588** | 0.531** | 25.259** [ 3.271*
HATA 66 2.033 0.225 0.235 1504 | 18.Haz 686.9 1.165 0.060 1.266 1.627
GENEL 91 8.465 0.978 1.355 4.307 158.7 8896.2 3.012 0.177 7.034 1.981
Fs SD CR 100TA | KKA BKS BKPV KPV LU LI LD LUU
BLOK 3 0.907 0.062 0.633 0.191 59.9 1809.8** | 0.158 0.032 3.677 0.531
FAK. 22 19.964** 0.084 | 4.178** [22.176** | 430.3** [14906.5** | 4.755** | 0.237** | 19.462** | 2.846
HATA 66 4.139 0.080 0.456 1.140 28.46 393.6 0.623 0.091 1777 1.822
GENEL 91 7.859 0.080 1.362 6.194 126.6 3849.8 1.607 0.124 6.115 2.027

* **: Srasiyla 0.05 ve 0.01 diizeyinde dnemli

CR: Cir¢ir Randimani

100TA: Yiiz Tohum
KKA: Koza Kiitlii
BKS :Bitki Koza Sayis1
BKPV: Bitki Kiitlii Pamuk

KPV: Kiitlii Pamuk Verim
Agirligi LU: lif Uzunlugu

Agirhig Li: Lif Inceligi

LD : Lif Dayaniklilig1
Verimi LUU: lif Uzunluk Uyum
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4.1. F; ve F3 Generasyonlarinda incelenen Ozellikler
4.1.1. Circir Randimam (%)

Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonlarina ait ¢ir¢ir randimanlari,
heterozis degerleri ve F; generasyonunda goézlenen kendileme depresyon
degerleri ve ebeveynlerin her iki yildaki ortalama verimleri Cizelge 2’de
verilmistir. F, generasyonunda melezlerin ortalama ¢irgir randimani degerlerinin
% 34.6 (TAMO94L 25 x Sahin 2000) ile % 40.7 (GW Teks x SG 125) arasinda
degisim gosterdigi gozlenmistir. F; generasyonda en yiiksek ¢ir¢ir randimanin
(%41,0) GW Teks x Sahin 2000 melezine, en diisiik ¢ir¢ir randimani ise (%35.6)
Sealand 542 x Carmen) melezine ait oldugu saptanmustir.

F, generasyonunda ¢ir¢ir randimanina ait heterozis degerleri incelendiginde,
Aydm 110 x Carmen (% 2.18), Aydm 110 x Sahin 2000 melezi (% 2.09) ve
Aydm 110 x SG 125 (% 2.14) melezleri disindaki tiim melez populasyonlarinda
negatif heterozis degerleri saptanmistir. Olusturulan melez kombinasyonlarda
olumsuz yondeki en yiiksek heterozis oranlar1 Askabat 100 x SG 125 melezinde
(% -12.15) gozlenmis, bunu sirastyla TAM94L 25 x Sahin 2000 (% -11.28) ve
TAM 94L 25 x SG 125 (% -11.00) melezleri izlemistir. F5 generasyonunda
olumlu yondeki en yiiksek heterozis Aydin 110 x Carmen melezinde (%7.02) ve
Aydin 110 x Sahin 2000 (%6.34) melezlerin de saptanirken, olusturulan melez
kombinasyonlarda olumsuz en yiiksek heterosiz ise TAM94L 25 x Carmen
melezinde (%-5.45) belirlenmistir. Lee vd. (1967)’nin yapmus oldugu ¢alismada
F, generasyonundaki ¢ir¢ir randimanina iliskin heterozis degerlerinin %-2.0 ile
%2.5, Bhardwaj ve Verhalen (1984) bu degerlerin %-11.05 ile %-1.7, lker vd.
(2008) ve Baloch vd. (1993) tarafindan tiirler arasi melez kombinasyonlar1 ile
yapmis olduklar1 ¢alismada ise F, generasyonundaki ¢ir¢ir randimanina ait
heterozis degerlerinin sirasiyla % 7.32 ile % 9.60 ve %-1.96 ile %3.37 arasinda
degistigini bildirmislerdir.

Her iki yilda da G. hirsutum L. tiiriine ait gesitlerin ¢ir¢ir randimani degerleri
beklendigi gibi G. barbadense L. tiiriine ait ¢esitlerden daha yiiksek olmustur.
Tiirler arast1 melez kombinasyonlarimin F, generasyonundaki ¢ir¢ir randiman
degerleri ebeveynleri ile karsilastirildiginda, sadece Aydin 110 x Sahin 2000
melezi en yiiksek ebeveyn ile ayni ¢irgir randimani degerine sahip oldugu, diger
melezlerin ¢ir¢ir randimani ise en yiiksek ¢ir¢ir randimanina sahip ebeveynden
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daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Tirler i¢ci melez kombinasyonlarinda ise sadece
GW Teks x SG 125 melezinin ¢ir¢ir randimanm (%40.7) en yiksek cir¢ir
randimanina sahip ebeveyni ile ayn grupta yer aldigi, diger melezlerin ¢irgir
randimani ebeveynlerinden daha diisiik oldugu saptanmigtir. F3 generasyonunda
¢ireir randimani bakimindan tiirler i¢i melezler ile ebeveynleri arasindaki farkin
onemsiz oldugu gozlenmistir. Aym generasyonda tlirler arasi melez
populasyonlarindan Askabat x Carmen, Askabat x Sahin 2000, Aydin 110 x
Carmen ve Aydin 110 x Sahin 2000 melezlerinin en yiiksek ebeveynleri ile
benzer ¢ir¢ir randimani degerlerine sahip olduklari tespit edilmistir.

Fs; generasyonunda en yiiksek (%-1.23) kendileme depresyonu GW Teks x SG
125, en yiiksek pozitif (% 8.27) kendileme depresyonu ise Askabat 100 x SG
125 melezinde saptanmustir. Melezlerin F, ve F; generasyonundaki ¢irgir
randimanlar1 karsilastirildiginda Sealand 542 x Carmen, GW Teks x SG 125
melezleri digindaki tim melezlerin ¢irgir randiman degerlerinin  F3
generasyonunda arttig1 (pozitif kendileme depresyonu) goriilmiistiir. Bu artigin
homozigotlugun artisi ve eklemeli gen etkileri ile iligkili olabilecegi
diisiiniilmektedir. Ciinkii daha once yapilan c¢alismalarda cir¢ir randimanin
eklemeli genler tarafindan kontrol edildigi ve eklemeli genler tarafindan kontrol
edilen Ozelliklerin ileriki generasyonlarda performanslarinin homozigotluk
oraninin artigindan dolay1r artabilecegi bildirilmistir (Baloch vd., 1997;
Chinchane vd., 2002; Yuan vd., 2002; Khan vd., 2009). F; populasyonlarinda
hesaplanan genotipik varyans degerinin, F, generasyonuna gore daha diisiik

olmasi homozigotlugun artisin1 gostermektedir.

Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonlarindaki performanslart genel
olarak degerlendirilmesi sonucunda tiirler arasi melez kombinasyonlarindan
Aydin 110 x Carmen, Aydin 110 x Sahin 2000 ve Aydm 110 x SG 125
melezleri, tiirler i¢i melez kombinasyonlarindan ise GW Teks x SG 125 melezi
¢ireir randimani bakimindan daha stabil ve kismende olsa daha yiiksek degerlere
sahip oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 2. F, ve F; generasyonlarinin ortalama ¢irgir randimani, heterozis

oranlar1 ve F3 generasyonundaki kendileme depresyonu degerleri

_ Kendileme
Cirgir Randimani Heterozis
Depresyonu
Melezler (%) (%)
(%)
Fa Fs Fa Fs Fs
Askabat100xCarmen | 36.2h-k | 37.5¢c-g | -6.94 | -0.27 3.72
Askabat100xS- 2000 | 34.9i- 36.9e-g | -8.28 | -1.47 5.78
Askabat100xSG-125 | 34.7j-1 37.5¢c-g | -12.15 | -3.60 8.27
Aydinl 10xCarmen 37.5e-1 | 38.9a-e 2.18 7.02 3.86
Aydin110xS-2000 36.60-j 38.5b-f 2.09 6.35 4.75
Aydin110xSG-125 38.1e-h | 38.4b-g 2.14 1.99 0.91
Sealand542xCarmen | 34.8j-1 35.6gh | -3.06 | -0.14 2.29
Sealand542x$-2000 | 36.2h-k | 35.8f-h | 3.28 | 0.85 -0.96
Sealand542xSG-125 35.1i-1 37.3cg | -3.84 0.95 6.32
GWTeksxCarmen 38.8cf | 39.7a-d | -5.83 | 0.89 2.32
GWTeksxS$-2000 39.4b-e | 41.0ab -2.35 4.59 4.37
GW Teks xSG-125 40.7a-c | 40.1a-c | -2.63 | -1.35 -1.23
TAMO94L-25xCarmen | 36.9f-i 37.3cg | -7.40 | -5.45 1.22
TAM94L-25xS-2000 | 34.6kl 38.2b-g | -11.28 | -2.80 10.4
TAM94L-25x SG125 | 36.01-k | 40.0a-c | -11.00 | -1.84 11.1
Ana Ebeveynler
Askabat 100 37.6e-1 | 36.2e-h
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(Cizelge 2’nin devami)

Aydm 110 33.2Im 33.7h
Sealand 542 31.6n 32.31

GW Teks 42.2a 39.7a-d
TAMO94L 25 39.5b-e | 39.9a-c

Baba Ebeveynler

Carmen 40.2a-d | 39.0a-e

Sahin 2000 38.5d-g | 38.7b-f
SG 125 41.4ab 41.6a
EKOF (0.05) 2.015 2.875
Varyasyon Katsayisi 591 6.30
Genotipik Varyans 2.94 1.25

4.1.2. Yiiz Tohum Agirhg ()

Melez kombinasyonlarm F, ve F; generasyonuna ait yiiz tohum agirhigi
degerleri, heterozis degerleri ve F; generasyonunda gozlenen kendileme
depresyonu degerleri ve ebeveynlerin her iki yildaki ortalama verimleri Cizelge
3’de verilmistir. F, generasyonunda en yiliksek yiiz tohum agirhik (12.4 g)
degerinin Sealand 542 x Sahin 2000 melezine ait oldugu, en diisiik yiiz tohum
agirlik degerinin (10.7 g) ise Askabat 100 x Carmen ve TAM94L 25 x Sahin
2000 melezlerinde oldugu belirlenmistir. F, generasyonu agilma generasyonu
oldugu icin incelenen oOzellik bakimindan F, generasyonundaki melez
populasyonlarin ortalamalar1 arasindaki farkliliklar F3 generasyonuna oranla
daha fazladir. Homozigotlugun artis1 ve heterozis etkilerin azalmasi ile birlikte
F; generasyonunda yiiz tohum agirliklart degerleri 10.2 g ile 10.8 g arasinda
degisim gostermistir. S6z konusu 6zelligin F, generasyonundaki varyasyon
katsayisinin % 9.08’den F; generasyonunda % 2.84’¢ ve genotipik varyansin
0.178’den 0.002’ye diismesi homozigotlugun artigin1 desteklemektedir.
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F, generasyonundaki heterozis degerleri incelendiginde, tiim melezlerde
heterozis degerlerinin pozitif yonde olup, %25.89 (Sealand 542 x Sahin 2000) ile
%2.33 (GW Teks x Carmen) arasinda degistigi bulunmustur. F3 generasyonunda
incelenen Ozellige iliskin heterozis degerleri %-2.39 (Aydin 110 x Carmen ve
Aydm 110 x Sahin 2000) ile %2.86 (TAM94L 25 x SG 125) arasinda
degismistir. Yiiz tohum agirligi i¢cin daha dnce yapilan ¢aligmalarda Meredith
(1979) %5.5, Meredith (1990) %1.9, Khan ve Alsam (1986) %0.83 oranlarinda
heterozis degerleri bildirmislerdir. Bu ¢alismada bulunan degerlerin daha 6nceki
caligmalardan farklt olmasi ebeveynlerin farkli tiirlere ait olmas1 ile

aciklanabilir.

Ebeveyn ortalamalar1 incelendiginde ilk yil Sealand 542 ve GW Teks cesitleri
sirasiyla en disiik (9.3 g) ve en yiiksek (11.2 g) yiiz tohum agirligina sahip olan
cesitler olarak saptanmustir. Ikinci yilda ise en yiiksek yiiz tohum agirligina sahip
olan ¢esit SG 125 (10,6 g), en diisiik yiiz tohum agirligina sahip olan cesit ise
Askabat 110 (10.2 g) olmustur (Cizelge 3).

Tiirler aras1 ve tiirler i¢i melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonlarinda
hicbir melez ebeveynlerinden daha diisitk tohum agirligina sahip olmadig
saptanmustir (Cizelge 3). Fzgenerasyonunda kendileme depresyonu en fazla (% -
16.13) Sealand 542 x Sahin 2000 melezinde, en disiik kendileme depresyonu ise
Askabat 100 x Carmen ( %-1.87) melezinde saptanmustir.
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Cizelge 3. F, ve F; generasyonlarinin ortalama yiiz tohum agirliklari, heterozis
oranlar1 ve F3 generasyonundaki kendileme depresyon degerleri

Melezler Yiiz Tohum Heterozis Kendileme
Agirhigi (g) (%) Depresyonu(%)
F2 Fs F2 Fs Fs
Askabat100xCarmen | 10.7e-h | 10.5a-c | 11.4 | 1.45 -1.87
Askabat100xS-2000 | 1l.4c-e | 10.4a-c | 18.13 | 0.48 -8.77
Askabat100xSG 125 | 11.0d-g | 10.5a-c | 14.58 | 0.96 -4.55
Aydin110xCarmen | 11.5b-d 10.2c | 16.75 |-2.39 -11.30
Aydin110xS-2000 12.0a-c 10.2c | 21.21 |-2.39 -15.00
Aydin110xSG 125 12.0ab | 10.5a-c | 21.83 | O -12.50
Sealand542xCarmen | 11.5b-d | 10.3bc | 17.35 |-1.44 -10.43
Sealand542xS-2000 12.4a 10.4a-c | 25.89 {0.48 -16.13
Sealand542xSG 125 | 12.0ab | 10.5a-c | 22.45 0 -12.50
GW TeksxCarmen 11.0d-g 10.2c 233 |-1.92 -1.27
GW TeksxS-2000 11.4b-d | 10.3bc | 5.56 |-0.96 -9.65
GW Teks xSG 125 | 11.6b-d | 10.6ab | 7.91 | 1.44 -8.62
TAMO94L- 11.6b-d | 10.4a-c | 11.54 | -.48 -10.34
25xCarmen
TAMO94L-25xS-2000 | 10.7e-h | 10.4a-c 2.39 (0.48 -2.80
TAMO94L-25x SG125 | 11.1d-f 10.8a 6.73 | 2.86 -2.70
Ana Ebeveynler
Askabat 100 8.91 10.2c
Aydin 110 9.41 10.4a-c
Sealand 542 9.31 10.4a-c
GW Teks 11.2d-f | 10.3bc
TAMO4L 25 10.5f-h | 10.4bc
Baba Ebeveynler
Carmen 10.3h 10.5a-c
Sahin 2000 10.4h 10.5a-c
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(Cizelge 3’tin devami)

SG 125 10.3h 10.6ab
EKOF (0.05) 0.670 0.400
Varyasyon Katsayisi 9.08 2.84
Genotipik Varyans 0.178 0.002

4.1.3. Koza Kiitlii Agirhg (g)

F, ve F; generasyonuna ait koza kiitli agirligi, heterozis degerleri ve Fj
generasyonunda gozlenen kendileme depresyonu degerleri ve ebeveynlerin her
iki yildaki ortalama verimleri Cizelge 4’de verilmistir. F, generasyonunda
melezlerin ortalama koza kiitlii agirligl 3.2 g (Askabat 100 x Carmen) ile 7.2 g
(Aydin 110 x SG 125) arasinda degisim gosterdigi gériilmiistiir. F3 generasyonda
en yliksek koza kiitlii agirhigmin (6.6 g) TAM 94L 25 x SG 125 melezine, en
diisiik agirhigin (4.3 g) ise Askabat 100 x Carmen ve Askabat 100 x Sahin 2000
melezlerine ait oldugu saptanmustir. Her iki generasyonun en diisiik ve en
yiksek koza kiitlii agirlik degisim araligina bakildigina, F, generasyonunda ki
degerlerin birbirlerine yakin olmasi homozigotlugun artmas ile iliskili oldugu
diisiiniilmektedir. Bu sonucu, F3 generasyonundaki genotipik varyansin F,
generasyonundan daha diigiik ¢itkmasi da desteklemektedir.

Ayni cizelgede F, heterozis degerleri incelendiginde heterozis degerleri
genellikle pozitif yonde olup, en yiiksek heterozis degerleri %16.13, %15.97
%14.53 sirastyla Aydm 110 x SG 125, Aydin 110 x Sahin 2000 ve Sealand 542
x Sahin 2000 melezlerinde saptanmistir. Olusturulan melez kombinasyonlarda
olumsuz yondeki en yiiksek heterozis ise Askabat 100 x Carmen melezinde % -
32.63 olarak saptanmustir.

F; generasyonunda olumlu yondeki en yiiksek heterozis, %15.66, Askabat 100 x
SG 125 melezinde saptanirken, olumsuz yondeki en yiiksek heterozis ise GW
Teks x Carmen melezinde %-7.81 olarak belirlenmistir. Onceki ¢alismalarda
Mirza (1986) ve Meredith (1979) s6z konusu 6zellige iliskin saptanan heterozis
degerlerinin % 0.37 ile %18.89 arasinda degistigi, Bhardwaj ve Verhalen (1984)
tarafindan G. hirsutum L. tiriine ait cesitlerle yapilan c¢alismanin F;
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generasyonda saptanan heterozis degerlerinin %-6.2 ile %12 arasinda degistigi
bildirilmistir. Bu c¢alismada saptanan Ozellikle negatif yondeki heterozis
degerlerinin literatiirlerde belirtilen degerlerden farkli olmasimin nedeni bu
calismada kullanilan ebeveynlerin G. hirsutum L. ve G. barbadense L. gibi iki
farkl: tiire ait olmasindan kaynaklanmis olabilir. F3 generasyonunda en yiiksek
pozitif kendileme depresyonu (%34.38) Askabat 100 x Carmen, en yiiksek
negatif kendileme depresyonu (%-9.72) Aydin 110 x SG 125 melezinde
saptanmistir.

Cizelge 4’den izlenildigi iizere Aydin 110 (6.5 g), Sealand 542 (6.3 g) ve
Carmen (6.3 g) cesitleri ilk yil en yiiksek koza kiitlii agiligmma sahip
ebeveynlerdir. Ikinci y1l da Askabat 110 cesidi en diisiik koza kiitlii agirhigina
(2.4 g) ebeveyn olup bunu Sahin 2000 ¢esidi (5,2 g) izlemistir. Koza kiitli
agirhgr bakimindan diger ebeveynler arasindaki farkin Onemsiz oldugu
saptanmustir.

F, generasyonundaki melezlerin koza kiitlii agirlign degerleri ebeveynler ile
karsilastirildiginda, Aydin 110 x SG 125 (7.2 g) ve Aydin 110 x Sahin 2000 (6.9
g) melezlerinin en yiiksek ebeveyninden daha yiiksek koza kiitlii agirligina sahip
oldugu saptanmigtir. F,’de melezin s6z konusu 0Ozellik bakimindan
ebeveynlerinden daha yiiksek olmasi daha onceki calismalarda da (Khan vd.,
2007-2010)  belirtildigi  gibi  transgresif  acilmadan  kaynaklandigi
disiiniilmektedir. F3 generasyonunda ise tiirler arasi melez kombinasyonlarinin
koza kiitlii agirhigr degerleri ebeveynleri ile karsilagtirildiginda; Askabat 100 x
Carmen, Askabat 100 x Sahin 2000, Askabat 100 x SG 125 melezlerinin hem
ebeveynlerinden hem de diger melezlerden daha diisiikk degerlere sahip oldugu,
geriye kalan tiim melezlerin incelenen Ozellik bakimindan ebeveynleri ile

arasindaki farkin 6nemsiz oldugu saptanmustir.

Melezlerin F, ve F; generasyonundaki koza kiitlii agirlik degerleri
karsilastirildiginda; F3; generasyonunda tiirler arast Aydin 110 x Sahin 2000,
Aydin 110 x SG 125 ve Sealand 542 x Sahin 2000 melez kombinasyonlarinda,
tirler ici GW Teks x Sahin 2000 ve TAM94L 25 x Carmen melez
kombinasyonlarinda koza agirliklarinin diistiigii (negatif kendileme depresyonu),
diger melezlerin ise koza agirliklarinin arttig1 gézlenmistir. F3 generasyonundaki
koza kiitlii agirliginin artist homozigotlugun artisi ile birlikte eklemeli genlerin
artigt ile agiklanabilir. Ciinkii daha 6nce yapilan ¢alismalarda Baloch vd. (1997),
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Chinchane vd. (2002), Yuan vd. (2002), Khan vd. (2009). tarafindan koza
agirliginin  eklemeli genler tarafindan kontrol edildigi bildirilmistir. Tim
melezlerin her iki generasyondaki performanslart birlikte degerlendirildiginde
tirler aras1 melezlerden Aydin 110 x Sahin 2000 ve Sealand 542 x Sahin 2000,
tiirler i¢i melez kombinasyonlarindan ise GW Teks x SG 125 ve TAM94L 25 x
SG 125 melezleri hem yiiksek koza agirligt hem de stabil degerleri ile dikkat
ceken melez kombinasyonlar1 olmuslardir.

Cizelge 4. F, ve F3 generasyonlarinin ortalama koza kiitlii agirligi, heterozis
oranlan ve F3 generasyonundaki kendileme depresyon degerleri

Melezler Koza Kiitli Heterozis Kendileme
Agirligi (%) Depresyonu
(9) (%)
F, Fs F, Fs Fs
Askabat100xCarmen 3.2h 4.3e -32.63 | -6.52 34.38
Askabat100xS$-2000 419 4.3e -4.65 | 13.16 4.88
Askabat100xSG 125 4.0g 4.8de | -12.09 | 15.66 20.00
Aydin110xCarmen 6.2c-e 6.2ab | -3.13 | -7.46 0.00
Aydin110xS-2000 6.9ab 6.6ab | 1597 | 11.86 -4.35
Aydin110xSG 125 7.2a 6.5ab 16.13 | 4.00 -9.72
Sealand542xCarmen | 6.3b-e 6.5ab 0.00 0.00 3.17
Sealand542xS-2000 6.7a-c 6.5ab 1453 | 14.04 -2.99
Sealand542xSG 125 6.3b-e 6.4ab 3.28 5.79 1.59
GW TeksxCarmen 5.8ef 59a-c | 000 | -7.81 1.72
GW Teksx$-2000 5.8ef | 5.6b-d | 841 | 0.00 -3.45
GW Teks xSG 125 6.2c-e 6.2a-c | 10.71 | 4.20 0.00
TAMO94L-25xCarmen | 6.2b-e | 6.1a-C 081 | -6.15 -1.61
TAMO94L-25xS-2000 5.7ef 6.5ab 0.00 | 14.04 14.04
TAM94L-25x SG 125 | 6.3b-e 6.6ab 5.88 9.09 4.76
Ana Ebeveynler
Askabat 100 3.2h 2.4f
Aydin 110 6.5b-d 6.6a
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(Cizelge 4’iin devami)

Sealand 542 6.3b-e | 6.2a-C

GW Teks 5.3f 6.0a-c
TAMO94L 25 6.0d-f | 6.2ab

Baba Ebeveynler

Carmen 6.3b-e 6.8a

Sahin 2000 5.4f 5.2c-e

SG 125 5.9d-f | 5.9a-c
EKOF(0.05) 0.684 | 0.954
Varyasyon Katsayisi 17.9 15.7
Genotipik Varyans 1.24 0.52

4.1.4. Bitki Koza Sayis1 (adet/bitki)

Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonuna ait bitki koza sayisi, heterozis
oranlari, F3; generasyonunda gozlenen kendileme depresyonu degerleri ve
ebeveynlerin her iki yildaki ortalama verimleri Cizelge 5’de verilmistir. F,
generasyonunda melezlerin ortalama bitki koza sayisinin 6.9 adet/bitki (GW
Teks x Carmen) ile 11.7 adet/bitki (Sealand 542 x SG 125) arasinda degistigi
saptanmustir. F; generasyonda, en yiiksek koza sayist 14.1 adet/bitki (Askabat
100 x SG 125) melezine ait oldugu, en diisiik koza sayisinin (8.7 adet/bitki) ise
GW Teks x SG 125 melezine ait oldugu gézlenmistir.

F, generasyonundaki heterozis degerleri incelendiginde, tiim melezlerde negatif
yonde heterozis degerleri tespit edilmistir. Negatif yondeki en diisiik heterozis
degeri % -4.98 ile Sealand 542 x Sahin 2000, en yiiksek heterozis degeri ise % -
41.31 ile Agkabat 100 x SG 125 melezinde saptanmistir. F, generasyonunda
negatif heterozis degerlerinin ortaya ¢ikmasi daha onceki c¢aligmalarda da
(Genger. 1978; Mohiuddin vd., 1983; Bhatade. 1984; Gargy ve Kalsy. 1988;
Khan vd., 2010) belirtildigi gibi dominant gen etkisi, kendileme depresyonu ve
acilma generasyonu olmasi ile agiklanabilir. Baloch vd. (1993) tarafindan F,
generasyonunda tiirler arast melez kombinasyonlar1 ile yapilan ¢aligmada bitkide

koza sayisina ait heterozis degerinin %-9.6 ile %31.7 arasinda oldugunu, Wu vd.
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(2004) tarafindan G. hirsutum L. tiriine ait ebeveynlerle olusturulan melez
kombinasyonlarinin F, generasyonundaki heterozis degerinin ise % 4.30, Bagbag
vd. (2008) F, generasyonunda yapilan caligmada bitkide koza sayisina ait
heterozis degerinin %3.70 oldugunu bildirmistir.

Fs generasyonunda ise olumlu yondeki en yiiksek heterozis (%30.47) Aydin 110
x Sahin 2000 melezinde, olusturulan melez kombinasyonlarda olumsuz yondeki
en yiiksek heterozisin (%-30.67) Askabat 100 x Sahin 2000 melezinde oldugu
gozlenmistir. F3 generasyonunda Sealand 542 x SG 125 ve GW Teks x SG 125
disindaki tiim melezlerde olumlu yonde kendileme depresyonu goriilmiistiir.
Yukarida verilen her iki melezden Sealand 542 x SG 125 melezi, F,
generasyonunda en yiiksek koza sayisina sahip oldugu gdzlenmistir. Onceki
caligmalarda ise Soomro ve Kalhoro (2000), Khan wvd. (2007) F,
generasyonundaki heterozis degerleri ile kendileme depresyonu arasinda negatif
bir iliski oldugu, diger bir anlatimla en yiiksek heterozis degerine sahip
melezlerde kendileme depresyonunun da siddetli oldugu bildirmislerdir. Bu
caligmada da F, generasyonunda en yiiksek degerlere sahip melezlerin F3
generasyonunda kendileme depresyonu gostermesi onceki ¢alisma sonuglarini
desteklemektedir.

Calismanin ilk yilinda, ebeveynlerde en fazla kozanin SG 125 (13.5 adet/bitki)
¢esidine ait oldugu ve bunu Askabat 100 (12.4 adet/bitki) ¢esidinin izledigini
ikinci yilda ise, Askabat 110’nun (19.5 adet/bitki) en fazla koza sayina sahip
oldugu gozlenmistir (Cizelge 5).

Tiirler arasi ve tiirler i¢i melez kombinasyonlarin F, generasyonundaki bitki koza
sayist degerleri ebeveynleri ile karsilastirildiginda hi¢bir melezin en yiiksek koza
sayisina sahip ebeveynden daha yiiksek kozaya sahip olmadigi gorilmiistiir. F3
generasyonunda ise sadece Aydin 110 x Sahin 2000 melezi (15.2 adet/bitki) her
iki ebeveyninden de daha yiiksek koza sayisina sahip oldugu saptanmustir. F3
generasyonundaki iki melez diginda kalan tiim melezlerde koza sayisinin artisi
homozigotlugun artig1 ile birlikte eklemeli gen etkilerinden veya F, ve Fj;
generasyonlari farkl yillarda yetistirildiginden dolay1 genotip ¢evre interaksiyon
etkisinden de kaynaklanmis olabilir. Biitiin melezler birlikte degerlendirildiginde
ise Aydin 110 x Sahin 2000, TAM94L 25 x Sahin 2000 ve TAM94L 25 x SG
125 melezleri koza sayisi bakimindan 6ne ¢ikan melez kombinasyonlari olarak

belirlenmigtir.
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Cizelge 5. F, ve F; generasyonlarinin ortalama bitki koza sayisi, heterozis
oranlar1 ve F3 generasyonundaki kendileme depresyon degerleri

Melezler Bitki Koza Heterozis Kendileme
Sayist (%) Depresyonu
(‘adet/bitki) (%)
F, Fs F, Fs Fs
Askabat100xCarmen | 8.5h-k | 12.6e-h | -19.81 | -18.45 48.24
Askabat100xS-2000 | 9.9d-h 11.3g-i -15.02 | -30.67 14.14
Askabat100xSG 125 | 7.6i-k 145bc | -41.31 | -9.66 90.79
Aydinl10xCarmen 9.0f+j 9.3j- -3.12 -13.89 3.33
Aydin110xS-2000 9.8d-h 15.2b -5.22 30.47 55.10
Aydin110xSG 125 8.70-j 13.1c-f -25.26 14.91 50.57
Sealand542xCarmen | 9.3e-i 11.9e-i -7.00 11.21 27.95
Sealand542xS-2000 | 10.5c-f 10.91 -4.98 -71.23 3.81
Sealand542xSG 125 | 11.7bc 9.1kl -5.26 -20.87 -22.22
GW TeksxCarmen 6.9k 11.9e-i -28.13 4.85 72.46
GW TeksxS 2000 7.3jk 12.9d-f -31.46 5.74 76.71
GW Teks xSG 125 9.8d-h 8.71 -17.99 | -27.20 -11.22
TAMO94L- 8.4h-k 10.611 -18.05 -4.50 26.19
25xCarmen
TAMO94L-25%S- 8.01-k 14.1b-d -29.20 17.99 76.25
2000
TAMO94L-25x SG 9.6d-1 13.4c-e -23.81 1453 39.58
125
Ana Ebeveynler
Askabat 100 12.4ab 19.8a
Aydin 110 9.78d-1 10.5i-k
Sealand 542 11.2b-d 10.7ij
GW Teks 10.4c-g | 11.6f-i
TAMOI4L 25 11.7a-c | 11.1h-i




31

(Cizelge 5’in devami)

Baba Ebeveynler

Carmen 8.8f-j 11.1h-i
Sahin 2000 10.9b-e | 12.8d-g

SG 125 13.5a 12.3e1
EKOF(0.05) 1.733 1.509

Varyasyon Katsayis1 | 20.74 17.16

Genotipik Varyans 1.40 3.70

4.1.5.Bitki Kiitlii Pamuk Verimi (g/bitki)

Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonuna ait bitki kiitlii pamuk verimi,
heterozis degerleri ve F; generasyonunda gozlenen kendileme depresyon
degerleri ve ebeveynlerin her iki yildaki ortalama verimleri Cizelge 6’da
verilmistir. F, generasyonunda melezlerin ortalama bitki kiitlii pamuk verimleri
17.2 g/bitki (Askabat 100 x Sahin 2000) ile 60.1 g/bitki (Aydin 110 x Sahin
2000) arasinda, F3 generasyonunda ise 22.9 g/bitki (Askabat 100 x Sahin 2000)
ile 59.5¢/ bitki (TAM94L 25 x Sahin 2000) arasinda degistigi saptanmistir. Ayni
cizelgede melez kombinasyonlar arasinda olumsuz yondeki en yiiksek heterozis
degerleri her iki generasyonda da Askabat 100 x Sahin 2000 (F,:%-49.2, F3:%-
61.6) melezinde saptanirken, F, generasyonunda olumlu ydndeki en yiiksek
heterozis orani (%22.4) Aydmn 110 x Sahin 2000 melezinin saptanmustir. F3
generasyonunda ise tim melezlerde olumsuz yonde heterozis degerleri
gozlenmis ve bu degerler % -0.97 (TAM94L 25 x Sahin 2000) ile %-61.6
(Askabat 100 x Sahin 2000) arasinda degismistir. Baloch vd. (1993) tarafinda F,
generasyonunda tiirler aras1 melez kombinasyonlari ile yapilan ¢alismada bitkide
koza kiitlii verimine ait heterozis degerinin %0.22 ile % 41.75 arasinda
oldugunu, Wu vd. (2004) tarafindan G. hirsutum L. tiiriine ait ebeveynlerle
olusturulan melez kombinasyonlarm bitkide koza kiitlii verimine ait heterozis

degerinin % 7.90 oldugunu bildirmislerdir.
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Melezlerin F; generasyonunda saptanan kendileme depresyon oranlarinin
birbirlerinden oldukg¢a farkli oldugu ve bu degerlerin % -23.8 (Aydin 110 x
Sahin 2000) ile % 107,47 (TAM94L 25 x Sahin 2000) arasinda degistigi
saptanmistir. Melezlerde saptanan kendileme depresyon degerleri farkli
olmasina karsin homozigotlugun artisi ve genotipik varyasyonun azalmasi ile
birlikte genel olarak pozitif yondeki degerlerin daha fazla oldugu goriilmektedir.
Melezlerin kendilemeye karst tepkilerinin ileriki generasyonlarda ortaya
cikmasini, Wu vd. (2010) incelenen 6zellik bakimindan ebeveynlerin negatif
homozigot dominant etkiye sahip olmasi ile, melezlerdeki kendileme
depresyonlarinin diizensiz olmasini ise Burton ve Brownie (2006) dominant x

dominant epistatik gen etkileri ile agiklamislardir.

Bitki kiitlii pamuk verimi 6zelligi bakimindan ebeveynlerin ortalama degerleri
incelendiginde, ilk y1l Aydin 110 ve Sealand 542 en yiiksek tek bitki verimine
sahip ebeveynler olmustur. Ikinci yil ise Aydin 110 ve Sealand 542 disindaki
ebeveyn degerleri arasindaki farkin 6nemsiz oldugu, en disiik bitki kiitlii verimi
ilk yil en yiiksek bitki kiitlii verimine sahip olan Aydin 110 cesidinde
saptanmistir (Cizelge 6).

Melez kombinasyonlariin tek bitki verimleri ebeveynleri ile karsilastirildiginda
F, generasyonunda Aydin 110 x Sahin 2000 ve Sealand 542 x SG 125 melezleri,
F; generasyonunda Aydm 110 x SG 125, GW Teks x Sahin 2000, GW Teks x
SG 125 ve TAM94L 25 x SG 125 melezleri en yiiksek ebeveyn ile ayni bitki
verim degerine sahip oldugu, F, generasyonunda GW Teks x SG 125 melezi, F;
generasyonunda ise Sealand 542 x SG 125 melezi ebeveynlerinden de yiiksek
bitki verimine sahip oldugu tespit edilmistir. Melezlerin her iki generasyondaki
performanslar birlikte degerlendirildiginde ise Sealand 542 x SG 125 ve GW
Teks x SG 125 melezleri bitki kiitlii pamuk verimi agisindan dikkat ¢ektigi

gozlenmistir.
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Cizelge 6. F, ve F; generasyonlarinin ortalama bitki kiitlii pamuk verimi, heterozis

oranlar1 Ve F3 generasyonundaki kendileme depresyon degerleri

Bitki Kiitlii Pamuk Heterozis Kendileme
Verimi (%) Depresyonu
Melezler ( kg/bitki) (%)
Fa Fs F2 Fs Fs
Askabat100xCarmen 25.8011 32.80g | -21.64 | -43.18 27.15
Askabat100xS-2000 17.23j 22.92h | -49.28 | -61.45 33.02
Askabat100xSG 125 20.30ij 39.43fg | -43.32 | -38.64 94.25
Aydinl 10xCarmen 47.28d 45.66ef -1.65 | -13.57 -3.43
Aydin110xS-2000 60.16a 45.84ef 22.47 | -15.96 -23.80
Aydmn110xSG 125 35.06gh | 55.34bd | -31.20 | -6.76 57.84
Sealand542xCarmen 41.02eg 50.52de | -13.38 | -5.81 23.15
Sealand542xS-2000 48.45cd 44 .36ef 0.08 | -19.86 -8.44
Sealand542xSG 125 58.99ab 56.88bc | 17.37 | -5.46 -3.57
GW TeksxCarmen 38.11fg 50.99de | -9.19 | -11.73 33.79
GW Teksx$-2000 30.31h 55.13bd | -29.53 | -7.33 81.87
GW Teks xSG 125 54.55ac 55.70bc | 21.61 | -13.37 2.10
TAMO94L-25xCarmen 30.63h1 44.32ef | -20.47 | -24.09 44,72
TAM94L-25xS-2000 28.6911 59.53b -27.47 | -0.97 107.47
TAMO94L-25x SG 125 | 39.68fg 56.05bc -4.15 | -13.66 41.26
Ana Ebeveynler
Askabat 100 24.921i 56.36bc
Aydin 110 55.20ab 46.52ef
Sealand 542 53.79bc 48.15de
GW Teks 43.00df 56.42bc
TAMO94L 25 36.08gh 57.67bc
Baba Ebeveynler
Carmen 40.93eg 59.12b
Sahin 2000 43.03df 62.56b
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(Cizelge 6’nin devami)

SG 125 46.72de 72.17a
EKOF(0.05) 6.102 7.541
Varyasyon Katsayisi 35.84 21.54
Genotipik Varyans 173.7 99.1

4.1.6. Kiitlii Pamuk Verim (kg/da)

Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonlarina ait ortalama verim degerleri,
heterozis degerleri ve F; generasyonunda gozlenen kendileme depresyon
degerleri ile ebeveynlerin her iki yildaki ortalama verimleri Cizelge 7°de
verilmistir. F, generasyonunda melezlerin ortalama verimleri 177.3 kg/da
(Askabat 100 x Sahin 2000) ile 538.0 kg/da (Sealand 542 x SG 125), F;
generasyonunda ise 191.2 kg/da (Askabat 100 x Sahin 2000) ile 357.4 kg/da
(TAM94L 25 x SG 125) arasinda degismistir.

F, ve F; generasyonlarinin ortalama verim degerleri karsilastirildiginda F,
generasyonundaki en diisiik (177.3 kg/da) ile en yiiksek (538.0 kg/da) verim
degerleri arasindaki farkin F3 generasyonundaki farktan (191.2 ile 357.4 kg/da)
daha fazla oldugu gorilmiistir. Fs generasyonunda degisim araliginin F,
generasyonuna oranla fazla olmasi F, generasyonunu ilk agilma generasyonu
olmas ile iligkilidir. F5 generasyonu ise kendilemeden dolay1 heterozigotlugun
azalmasindan ve homozigotlasma oraninin F, generasyonundan yiiksek
olmasindan kaynaklanabilecegi distiniilmektedir. F; generasyonunda Ki
varyasyon katsayisi ve genotipik varyans degerlerinin F, generasyonunda
saptanan degerlerden daha disiik ¢ikmast bu sonucu destekler niteliktedir

(Cizelge 7).

Melez kombinasyonlar arasindaki olumsuz yo6ndeki en yiiksek heterozis
degerleri her iki generasyonda da Askabat 100 x Sahin 2000 (F;: %48.3, F3: %-
39.16) melezinde, olumlu yondeki heterozis degeri ise F, generasyonunda
Sealand 542 x SG 125 (% 33.3), F3 generasyonunda ise Aydin 110 x SG 125
(%17.7) melezinde saptanmistir. Melez kombinasyonlarin F, ve F3

generasyonlarinda hesaplanan heterozis degerleri genel olarak tiirler arasi
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melezlerde daha yiiksek bulunmustur. Weaver (1984) F; generasyonunda %13.2,
F, generasyonunda % 7.3, Meredith (1998) pamukta yapilan c¢aligmalarda
verime ait heterozis degerlerinin Fy’de %21.4, F,’de %10.7, Bagbag vd. (2008)
tarafindan yapilan ¢alismada ise verime ait F, generasyonunda heterozis degerini
%3.12, Tlker vd. (2008) tiirler aras1 melez kombinasyonlarmi olusturarak yapmis
olduklan c¢aligmada F, generasyonunda heterozis degerini (%2.90) oldugunu
bildirmistir.

Ebeveynler de ilk yil en yiiksek ortalama verim (430.4 kg/da) TAM94L 25
¢esidinde, en diistik verim (260.1 kg/da) Askabat 100 gesidinde saptanmustir.
Ikinci yilda ise en yiiksek verim (413.2 kg/da) Carmen cesidinde, en diisiik
verim (218.5 kg/da) ise Aydin 110 g¢esidinde gozlenmistir (Cizelge 7).

Tiirler aras1 melez kombinasyonlarin F, generasyonundaki verimi degerleri
ebeveynlerinin verim degerleri ile karsilastirildiginda; Aydin 110 x Sahin 2000
ve Sealand 542 x Sahin 2000 melezlerinin en yiiksek ebeveyn ile ayni, Sealand
542 x SG 125 melez kombinasyonu ise ebeveynlerinden daha yiiksek verim
degerine sahip oldugu gozlenmistir. Tiirler i¢i melez kombinasyonlarindan
TAM94L 25 x Carmen ve TAM94L 25 x SG 125 melezleri ebeveynleri
arasindaki farkin Onemsiz oldugu, GW Teks x SG 125 melezinin ise
ebeveynlerinden daha yiiksek verim verdigi saptanmistir. F3 generasyonunda ise
Aydin 110 x SG 125 ve GW Teks x SG 125 melezlerinin ebeveynleri ile aym
verim potansiyeli gosterdigi gozlenmistir. Daha Onceki ¢aligmalarda F,
generasyonunda ortaya c¢ikan heterozisin pamuk iretimini artirmak amaciyla
kullanilabilecegini ve F, generasyonunda bazi melezlerin verim degerlerinin
ebeveynlerinden veya bdlgenin standart gesitlerinden daha yiiksek olabilecegi
bildirilmistir (Dani ve Kohel, 1989, Meredith 1990, Khan vd 2010).

Fs generasyonundaki en yiiksek kendileme depresyonu degerine (%-39.65)
degerine Sealand 542 x SG 125 melezinde, en yiiksek pozitif kendileme
depresyon degeri (%37.74) Askabat 100 x SG 25 melezinde saptanmustir. F3
generasyonunda hem tiirler arasi1 hem de tiirler i¢i melezlerinde en yiiksek
kendileme depresyonu F, generasyonunda verim ve heterozis degerleri en
yiiksek olan melezlerde goriilmiistiir. Tiirler aras1 melezlerde saptanan en yiiksek
(%-39.65) kendileme depresyonuna sahip melezin (Sealand 542 x SG 125) F,
generasyonundaki verimi 538 kg/da, heterozis oram1 % 33.38, tiirler igi
melezlerde ise en yiiksek (%-23.36) kendileme depresyonu goriilen melezin
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(GW Teks x SG 125) verimi 437.1 kg/da, heterozis oranmi % 18.39 olarak
saptanmustir.

Bu sonug, heterozis oram yiikseldik¢e kendileme depresyon siddetinin de o
kadar yiiksek olacagini belirten goriisler ile uyum igindedir (Li vd., 2000; Wei
vd., 2002; Khan vd., 2010; Soomro ve Kalhoro, 2000).

Melez populasyonlarin her iki generasyondaki ortalama verim degerleri
bakimindan degerlendirildiginde, Aydin 110 x Sahin 2000, Aydin 110 x SG 125,
Sealand 542 x Sahin 2000, Sealand 542 x SG 125, GW Teks x SG 125 ve
TAMO94L 25 x SG 125 melez populasyonlariin verim potansiyellerinin yiiksek
olabilecegi ve bunlarin daha sonraki calismalarda seleksiyon yapilabilecek
kaynak populasyon olarak kullanilabilecegi diistiniilmektedir.
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Cizelge 7. F, ve F3 generasyonlarinin ortalama verim, heterozis oranlar1 ve Fj

generasyonundaki kendileme depresyon degerleri

Melezler Verim Heterozis Kendileme
(kg/da) (%) Depresyonu
(%)
F, Fs F, Fs Fs
Askabat100xCarmen 231.2k 203.7j | -30.33 | -36.95 -11.89
Askabat100xS-2000 177.3l 191.2j | -48.46 | -39.16 7.84
Askabat100xSG 125 179.11 246.7Tm | -47.39 | -16.71 37.74
Aydinl 10xCarmen 372.7fg | 309.6df | -5.14 | -1.98 -16.93
Aydin110xS-2000 461.9bc | 291.0fg | 14.04 | -5.21 -37.00
Aydm110xSG 125 296.61j 339.7bc | -26.13 | 17.56 14.53
Sealand542xCarmen | 330.5h1 | 323.4ce |-16.28 | -7.32 -2.15
Sealand542xS-2000 409.5df | 303.5ef 0.64 | -10.76 -25.89
Sealand542xSG 125 538.0a 324.7ce | 33.38 | 0.82 -39.65
GW TeksxCarmen 281.1ij 304.3ef | -22.05 | -13.54 8.25
GW TeksxS-2000 347.7gh | 273.9gh | -6.72 | -20.17 -21.23
GW Teks xSG 125 437.1b | 335.0bd | 18.39 | 3.06 -23.36
TAMO94L-25xCarmen | 398.1df | 339.6bc | -4.53 | -17.10 -14.69
TAMO94L-25x$-2000 308.51 340.6bc | -28.11 | -15.02 10.41
TAMO94L-25x SG 125 | 426.1cd 357.4b 0.12 | -6.62 -16.12
Ana Ebeveynler
Askabat 100 260.1jk 233.01
Aydin 110 382.2fg | 218.5ij
Sealand 542 385.9ef | 284.7fg
GW Teks 317.6hi 290.7fg
TAMO94L 25 430.4cd 406.1a
Baba Ebeveynler
Carmen 403.6df 413.2a
Sahin 2000 427.9cd | 395.5a
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(Cizelge 7’nin devami)

SG 125 420.8de | 359.4b

EKOF(0.05) 37.042 28.041
Varyasyon Katsayisi 30.5 211

Genotipik Varyans 113245 2419.5

4.1.7. Lif uzunlugu (mm)

Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonuna ait lif uzunlugu, heterozis ve F3
generasyonunda gozlenen kendileme depresyonu degerleri ve ebeveynlerin her
iki yildaki ortalama lif uzunluklar1 Cizelge 8’de verilmistir. F, generasyonunda
lif uzunlugu 29.6 mm (GW- Teks x Sahin 2000) ile 34.12 mm (Askabat 100 x
Sahin 2000), F3 generasyonda 28.99 mm (GW Teks x Sahin 2000) ile 31.86 mm
(Askabat 100 x SG 125) arasinda degistigi saptanmustir. Incelenen diger
Ozelliklerde oldugu gibi melezlerin lif uzunluk degerleri F3; generasyonunda
birbirlerine daha yakin degerler gostermistir. F3 generasyonunda homozigotluk
oraninin F, generasyonuna gore daha vyiiksek oldugu Fi’de varyasyon
katsayisinin ve genotipik varyansin azalmasi ile desteklenmektedir.

Melez populasyonlarin F, generasyonunda saptanan pozitif heterozis degerleri
%0.66 (Aydin 110 x Sahin 2000) ile %11.38 (Askabat 100 x Sahin 2000)
arasinda bulunmustur. F; generasyonunda ise TAM94L 25 x Carmen, TAM94L
25 x Sahin 2000 ve TAM94L 25 x SG 125 disindaki tiim melezlerde %-0.13
(Askabat 100 x SG 125) ile %-6 (Aydm 110 x Sahin 2000) arasinda degisen
negatif heterozis degerleri saptanmistir. F, generasyonunda tiim melezlerde ki
pozitif heterozis degerlerine karsin F; generasyonunda negatif heterozis
degerlerinin ortaya ¢ikmasi incelenen ozellige iliskin heterozis degerlerinin F,
generasyonunda devam ettigini ancak homozigotlugun artigi ile birlikte lif
uzunluk degerlerinin F; generasyonunda azalmasi s6z konusu 6zelligin dominant
gen etkisinde oldugunu belirten Vysatskii ve Pak (1975), Muhammad vd.
(1983), Baloch vd. (1993), Stoilova (1994), Toklu (1999) ve Subhan vd.
(2003)’nin  bulgularim1  desteklemektedir. Baloch vd. (1993) tarafindan F,
generasyonunda tiirler i¢i melez kombinasyonlari ile yapilan ¢aligmada Iif
uzunluguna ait heterozis degerinin (%-0.81 ile %4.61) arasinda, Igbal vd. (2003)
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tarafindan F, generasyonunda yapilan galismalarda lif uzunluguna ait heterozis
degerinin %-7.7, Ilker vd. (2008) tarafindan F, generasyonunda tiirler arasi
melez kombinasyonlar1 ile yapilan c¢alismada lif uzunluguna ait heterozis
degerinin %0.18 Bagbag vd. (2008) tarafindan F, generasyonunda lif
uzunluguna ait heterozis degerinin %-0.18 oldugunu bildirmislerdir. Bu ¢alisma
da saptanan heterozis degerlerinin yiiksek olmasi olusturulan melez
populasyonlarinda lif uzunlugu yoniinden yiiksek diizeyde heterotik etkilerin
oldugunu gostermektedir.

Iki yilda da ebeveynler arasinda en yiiksek lif uzunluguna sahip olan cesit
Askabat 100 (32.58 mm-33.70 mm) iken ilk yil en disiik lif uzunluguna (27.87
mm) sahip olan cesit Carmen olmustur. Ikinci y1l ise en diisiik lif uzunluguna
sahip olan ebeveynler ise Sahin 2000 (29.45 mm) ve GW Teks (29.97 mm)
cesitleridir (Cizelge 8).

Melez populasyonlarin lif uzunluk degerleri en yiiksek degere sahip ebeveyni ile
karsilastirildiginda; F, generasyonunda tiirler arasi melez kombinasyonlarindan
Aydin 110 x Carmen en yiiksek lif uzunluguna sahip ebeveyninden diisiik,
Askabat 100 x Sahin 2000 incelenen 6zellik bakimindan en yiiksek deger veren
ebeveyninden daha yiiksek, diger tiim melezler ise ebeveynleri ile benzer lif
uzunluk degerlerine sahip olduklar1 saptanmistir. F3 generasyonun da tiirler arasi
tim melez populasyonlarinin lif uzunluk degerlerinin ebeveynlerinden daha
diisiik oldugu tespit edilmistir. Ayn1 generasyonda tiirler i¢i melezlerin lif

uzunluklari ile ebeveynleri arasindaki farkin 6nemsiz oldugu belirlenmistir.

Fs generasyonunda Aydin 110 x Carmen, TAM94L 25 x Sahin 2000 ve
TAM94L 25 x SG 125 melezleri digindaki tiim kombinasyonlarda negatif
kendileme depresyon oranlari gézlenmistir. En yliksek kendileme depresyonu
orant (%-9.35) Askabat 100 x Sahin 2000, en diisiik oran ise (%-0.60) TAM94L
25 x Carmen melezinde saptanmisgtir.

Melez populasyonlari icerisinde Askabat 100 x SG 125 ve TAM94L 25 x
Carmen kombinasyonlart lif uzunlugunun gelistirilmesi yoniinde tmitvar

populasyonlar olarak goriilebilir.
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Cizelge 8. F,ve F; generasyonlarinin ortalama lif uzunlugu, heterozis oranlari ve
F3; generasyonundaki kendileme depresyon degerleri

Melezler Lif Uzunlugu Heterozis Kendileme
(mm) (%) Depresyonu

(%)

Fa Fs F2 Fs Fs

Askabat100xCarmen | 32.45bc | 30.88c-f | 7.36 | -4.17 -4.84

Askabat100x$-2000 34.12a | 30.76c-g | 11.38 | -2.58 -9.85

Askabat100xSG 125 | 33.03ab | 31.86bc | 7.22 | -0.13 -3.54

Aydinl10xCarmen 30.02e-1 | 30.20d-1 | 0.98 | -4.81 0.60

Aydin110x$-2000 30.34d-h | 29.211 0.66 | -6.00 -3.72

Aydin110xSG 125 30.83d-f | 30.37d-h | 1.72 | -3.28 -1.49

Sealand542xCarmen 31.13c-f | 30.16e-1 | 7.96 | -3.44 -3.12

Sealand542x$-2000 | 30.55d-g | 30.33d-h | 4.46 | -0.83 -0.72

Sealand542xSG 125 | 30.39d-h | 30.15e-1 | 3.31 | -2.46 -0.79

GW TeksxCarmen 30.22d-h | 30.22d-1 | 6.48 | -0.46 0.00

GW Teksx$-2000 29.67f-1 28.99i 3.06 | -2.42 -2.29
GW Teks xSG 125 30.11d-1 | 29.66g-i | 3.97 | -1.25 -1.49
TAMO94L-25xCarmen | 31.49c-e | 31.30cd | 8.83 | 2.77 -0.60

TAMO94L-25xS-2000 | 30.07d-1 | 31.11c-e | 247 | 438 3.46




(Cizelge 8’in devami)
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TAM94L-25x SG 125 | 30.40d-h | 30.82c-f | 3.00 | 2.29 1.38
Ana Ebeveynler
Askabat 100 32.58bc | 33.70a
Aydin 110 31.59b-d | 32.70ab
Sealand 542 29.80f-1 | 31.72bc
GW Teks 28.89h-i | 29.97f-i
TAMO94L 25 30.00e-1 | 30.16e-1
Baba Ebeveynler
Carmen 27.87i | 30.75¢c-g
Sahin 2000 28.6911 | 29.45h-i
SG 125 29.03-i | 30.10e-i
EKOF(0.05) 1.525 1.116
Varyasyon Katsayisi 5.44 3.25
Genotipik Varyans 1.45 2.17

4.1.8. Lif Inceligi (Micronaire index)

F, ve F3 generasyonuna ait mikroner, heterozis ve F; generasyonunda gézlenen

kendileme depresyonu degerleri ve ebeveynlerin her iki yildaki ortalama
verimleri Cizelge 9’da verilmistir. Melezlerin F, generasyonunda ki ortalama
mikroner degerleri 3.65 mic. (Askabat 100 x SG 125) ile 4.82 mic. (GW Teks X
SG 125) arasinda degismistir. F3 generasyonda en yiiksek mikronerligin Aydin
110 x Carmen, Aydin 110 x SG 125 ve GW Teks x SG 125 melezlerine ait
oldugu (4.49-4.47-4.47 mic.) en diisiik degerin (3.88 mic.) ise Askabat 100 x
Sahin 2000 melezine ait oldugu saptanmistir. F3 generasyonunda ki varyasyon

katsayis1 ve genotipik varyans degerleri F, ile karsilastirildiginda daha disiik

oldugu gozlenmistir (Cizelge 9).
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Mikroner degeri lifin inceligi, kalinligt ve kismen de olsa lifin olgunlugu
hakkinda fikir vermektedir. Bu degerlerin ¢ok yiiksek olmasi lifin kabaligini,
cok diisiik olmas liflerin ince olmasini ve olgunlagmadigini dolayisiyla kalitenin
distiiglinii géstermektedir. Bu nedenle liflerin mikroner degerlerinin 3.7 mic. ile
4.2 mic. arasinda olmasi ¢ok iyi, 3.5 mic. ile 4.9 mic. arasinda olmasi ise iyi
kalitede oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla negatif yondeki heterozis
degerleri, melezin ortalama mikroner degeri yukarida belirtilen alt sinirlardan
daha diisiikk olmamak sartryla lif kalitesinin yiikseldigini gostermektedir. F,
generasyonunda ki heterozis degerleri incelendiginde sadece GW Teks x SG 125
melezinin heterozis degerinin %4.78 ile pozitif, diger melezlerin ise negatif
oldugu goriilmektedir (Cizelge 9). En yiiksek negatif heterozis oranlart TAM94L
25 x Sahin 2000 (%-15.18) ve Askabat 100 x SG 125 (%-14.92) melezlerinde
saptanmistir. F3 generasyonunda ise F, generasyonunun tersine pozitif yonde
heterozise sahip melez sayisinin daha fazla oldugu, Askabat 100 x Sahin 2000,
TAM94L 25 x Carmen, TAM94L 25 x Sahin 2000 ve TAM94L 25 x SG 125
melezleri digindaki tiim kombinasyonlarda heterozis oranlarinin pozitif yone
dogru degistigi saptanmustir. Igbal vd. (2003) tarafindan F, generasyonunda
mikroner degerine ait heterozis degerinin %-12.2, Ilker vd. (2008) tarafindan F,
generasyonunda tiirler arasi melez kombinasyonlari ile yapilan g¢alismada
mikroner degerine ait heterozis degerinin %-0.94, Basbag vd. (2008) tarafindan
F, generasyonunda mikroner degerine ait heterozis degerinin %-7.14 oldugunu
bildirmiglerdir

Caligmanin yiritildigi iki yilda da G. barbadense L. tiirlerine ait ebeveynlerin
beklendigi gibi daha ince liflere sahip oldugu gézlenmistir. Melezlerin F, ve F3
generasyonundaki mikroner degerleri s6z konusu 6zellik bakimindan en yiiksek
kaliteye (rakamsal olarak en diisiik) sahip G. barbadense L. tiiriine ait Askabat
100 ¢esidi ile karsilastirildiginda; F, generasyonunda Askabat 100 x Carmen,
Askabat 100 x SG 125 ve GW Teks x Carmen, F3; generasyonunda ise Askabat
100 x Sahin 2000, Sealand 542 x Sahin 2000, TAM94L 25 x Carmen ve
TAMO94L 25 x Sahin 2000 melezleri ile Askabat 100 arasindaki farkin 6nemsiz
oldugu saptanmistir. F3 generasyonunda mikroner degerindeki en fazla artisin %
16. 71 ile Askabat 100 x SG 125 melezinde, en fazla diisiigiin ise %-10.86 ile
TAM94L 25 x Carmen melezinde oldugu belirlenmistir. Melez
populasyonlarindan Askabat 100 x Sahin 2000, Sealand 542 x Sahin 2000,
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TAM94L 25 x Carmen ve TAM94L 25 x Sahin 2000 melezlerinin diger
melezlere oranla kismen de olsa daha ince liflere sahip olabilecegi sdylenebilir.

Cizelge 9. F, ve F; generasyonlarinin ortalama mikroner, heterozis oranlari ve F3
generasyonundaki kendileme depresyon degerleri

Melezler Mikroner Heterozis Kendileme
(mic) (%) Depresyonu
(%)
Fa Fs F2 Fs Fs

Askabat100xCarmen | 4.01gh | 4.26a-f | -8.55 3.02 6.23
Askabat100xS$-2000 4.14fg | 3.88fg -3.61 -2.76 -6.28
Askabat100xSG 125 3.651 4.26a-f | -14.92 | 0.12 16.71
Aydin110xCarmen 453b-e | 4.49ab | -4.53 11.00 -0.88
Aydin110xS-2000 | 4.39d-f | 4.42a-d | -5.69 | 13.33 0.68
Aydm110xSG 125 4.48c-e | 4.47a-c | -3.66 7.32 -0.22
Sealand542xCarmen | 4.53b-e | 4.37a-d | -4.83 8.44 -3.53
Sealand542xS-2000 | 4.27e-g | 4.12b-g | -8.57 6.05 -3.51
Sealand542xSG 125 | 4.39d-f | 4.40a-d | -5.89 6.02 0.23
GW TeksxCarmen 4.01gh | 4.25a-f | -14.59 | 0.95 5.99
GW Teksx$-2000 4.42d-f | 4.34a-e | -4.02 6.77 -1.81
GW Teks xSG 125 4.82a-c | 4.47a-c | 4.78 3.23 -7.26
TAM94L-25xCarmen | 4.51b-e | 4.02d-g | -10.34 | -8.64 -10.86
TAM94L-25xS-2000 | 4.19e-g | 4.13b-g | -15.18 | -2.94 -1.43
TAM94L-25x SG 125 | 4.64b-d | 4.23a-f | -5.98 -6.42 -8.84

Ana Ebeveynler
Askabat 100 3.74h1 | 3.93e-g
Aydin 110 4.46d-f | 3.75g
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(Cizelge 9’un devami)

Sealand 542 4.49c-e | 3.72g
GW Teks 4.36d-f | 4.08b-g
TAMOI4L 25 5.03a | 4.46a-c
Baba Ebeveynler
Carmen 5.03a | 4.34a-e
Sahin 2000 4.85ab | 4.05c-g
SG 125 484ab | 4.58a
EKOF(0.05) 0.346 0.426
Varyasyon Katsayisi 9.69 741
Genotipik Varyans 0.17 0.008

4.1.9. Lif Kopma Dayamkhihig (g/tex)

Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonuna ait lif kopma dayaniklihigr,
heterozis oranlar1 ve F; generasyonunda gozlenen kendileme depresyon degerleri
ve ebeveynlerin her iki yildaki ortalama verimleri Cizelge 10°da verilmistir.
Melezlerin ortalama lif kopma dayanikliligi degerleri F, generasyonunda 28.00
gr/tex (Sealand 542 x Sahin 2000) ile 37.27gr/tex (Askabat 100 x Carmen)
arasinda, F; generasyonda ise 29.65 gr/tex (Aydin 110 x Sahin 2000) ile 35.48
gr/tex (Askabat 100 x Carmen) arasinda degismistir. F3 generasyonunda
homozigotlugun artisina paralel olarak varyasyon katsayisi ve genotipik
varyansin F, generasyonundan daha diisiik oldugu tahmin edilmistir. Bu sonug
incelenen oOzelligin F, ve F; generasyonlarmdaki degisim araliklan
karsilastirldiginda, bu araligin F; generasyonunda daha dar olmasi ile uyum
i¢indedir.

Ayni cizelgede F, generasyonunda en yiiksek pozitif ve negatif heterozis oranlari
sirastyla Askabat 100 x Sahin 2000 (%12.05) ve Sealand 542 x Sahin 2000 (%-
5.22) melezlerinde gorilmiistiir. F3; generasyonunda ise en yiiksek pozitif
heterozis oranmi (%0.87) TAM94L 25 x Sahin 2000 melezinde, en yiiksek negatif
heterozis orant (%-5.22) Sealand 542 x Sahin 2000 melezinde saptanmistir.
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Kandhro (1982) tiirler aras1 melezleme ile olusturdugu lif kopma dayaniklilig
ozelligine iligkin diisiik diizeyde pozitif heterozis oranlar1 saptamistir. Igbal vd.
(2003) tarafindan F, generasyonunda lif kopma dayanikliligina ait heterozis
degerinin %-3.85, ilker vd. (2008) tarafindan F, generasyonunda tiirler arasi
melez kombinasyonlar1 ile yapilan calismada lif kopma dayanikliligina ait
heterozis degerinin %1.04 Basbag vd. (2008) tarafindan F, generasyonunda lif
kopma dayanikliligina ait heterozis degerinin %-2.12 oldugunu bildirmislerdir.

Fs generasyonunda olumsuz yondeki en yiiksek kendileme depresyonu (%-7.63)
Askabat 100 x Sahin 2000, olumlu yondeki en yiiksek kendileme depresyonu ise
(%7.50) Sealand 542 x Sahin 2000 melezinde saptanmistir.

Lif dayanikliligi bakimindan ebeveynlerin her iki yildaki performanslari
incelendiginde, her iki yilda da en diistik lif dayanikliligi Sahin 2000’de, en
yiiksek lif kopma dayanikliligi birinci yilda Aydin 110, ikinci yi1lda Askabat 100
cesitlerinde gozlenmistir (Cizelge 10).

Melezlerin lif kopma dayamiklilik degerleri melezde yer alan ve en yiiksek
degere sahip ebeveyni ile karsilagtirildiginda; tiirler arasi1 melez
populasyonlarindan Askabat 100 x Sahin 2000, Askabat 100 x SG 125, Sealand
542 x Carmen, tiirler i¢i melez populasyonlarindan GW Teks x Sahin 2000, GW
Teks x SG 125 ve TAM94L 25 x Carmen melezlerinin en yiiksek ebeveyn ile
ayn1 istatistik grubunda yer aldigi, Askabat 100 x Carmen ve GW Teks x
Carmen melezlerinin ise ebeveynlerinden daha yiiksek lif dayaniklilik degerine
sahip oldugu tespit edilmistir. F3 generasyonunda tiirler arasi melezlerin
tamamimin lif kopma degerleri ebeveynlerinden daha disiik, tiirler igi
melezlerden ise GW Teks x Carmen ve TAM94L 25 x Carmen
kombinasyonlarinin ebeveynleri ile aynm degere sahip olduklar1 saptanmistir.
Olusturulan melez populasyonlar1 igerisinde Askabat 100 x Carmen, Askabat
100 x SG 125, GW Teks x Carmen ve TAM94L 25 x Carmen melezleri her iki
generasyonda da yiiksek lif dayaniklilik degerleri ile dikkat ¢eken melez

kombinasyonlar1 olmustur.
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Cizelge 10. F, ve F;3 generasyonlarimin ortalama lif kopma dayanikliligi,
heterozis oranlar1 ve F3 generasyonundaki kendileme depresyon

degerleri
Lif Kopma Heterozis Kendileme
Melezler Dayanikliligt Depresyonu
(gr/tex) (%)
Fa Fs Fa Fs Fs
Askabat100xCarmen 37.27a 35.48bc 8.98 -3.10 -4.80
Askabat100xS-2000 35.67b 32.95d-f | 12.05 | -0.92 -7.63
Askabat100xSG 125 35.30bc | 34.07b-d | 10.02 | -0.93 -3.48
Aydin110xCarmen 33.77cf | 32.90d-f -2.34 -7.36 -2.58
Aydin110xS-2000 31.77g-1 29.6511 -1.38 -7.79 -6.67
Aydm110xSG 125 33.87c-f | 32.95d-f 4.33 -1.02 -2.72
Sealand542xCarmen 34.42b-e 31.48f-1 7.56 -71.25 -8.54
Sealand542xS-2000 28.00j 30.10h-i -5.52 -1.57 7.50
Sealand542xSG 125 30.671i 30.57g-i 2.63 -3.61 -0.33
GW TeksxCarmen 35.60b 35.08bc 8.27 0.80 -1.46
GW Teksx$-2000 31.60h1 30.52g-i 3.56 -2.93 -3.42
GW Teks xSG 125 31.40h1 31.80f-h 2.06 -2.38 1.27
TAMO94L-25xCarmen 33.67d-f 34.97bc -1.30 0.24 3.86
TAM94L-25xS-2000 30.801 31.80f-h -2.99 0.87 3.25
TAMO94L-25x SG 125 32.47f-g 31.90f-h 1.47 -2.33 -1.76
Ana Ebeveynler
Askabat 100 35.07b-d 37.48a
Aydin 110 35.85ab 35.28bc
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(Cizelge 10’un devami)

Sealand 542 30.671i 32.13e-g
GW Teks 32.43f-h | 33.85c-e
TAMO94L 25 34.90b-e | 34.02b-d
Baba Ebeveynler
Carmen 33.33e-g | 35.75ab
Sahin 2000 28.60j 29.03i
SG 125 29.10ij 31.30f-1
EKOF(0.05) 1.59 1.88
Varyasyon Katsayisi 5.53 4.74
Genotipik Varyans 5.59 3.14

4.1.10. Lif Uzunluk Uyumu (Uniformite, %)

Melez kombinasyonlarin F, ve Fs; generasyonuna ait tiniformite, heterozis
oranlar1 ve F3 generasyonunda gozlenen kendileme depresyonu degerleri ile
ebeveynlerin her iki yildaki ortalama {niformite degerleri Cizelge 11’de
verilmistir. F, generasyonunda melezlerin ortalama iiniformite degerleri % 83.40
(Sealand 542 x Carmen) ile %86.70 (Askabat 100 x Carmen) arasinda, Fj
generasyonunda ise bu degerler %83.73 (Askabat 100 x Carmen) ile % 86.10
(TAM94L 25 x SG 125) arasinda degismistir. En diisiik deger ile en yiiksek
degerler her iki generasyonda da birbirlerine ¢ok yakin olmasina kargin F,
generasyonundaki varyasyon katsayisinin 1.71°den F3; generasyonunda 1.45
diismesi homozigotlugun artigin1 bir gostergesi olarak goriilebilir. Buna karsin
genotipik varyansin 0.69’dan 3.14’e yiikselmesi geligki yaratmustir.

F, generasyonunda heterozis oranlar1 incelendiginde ¢okluk olumlu yonde olup,
pozitif yondeki en yiliksek degerler Agkabat 100 x Carmen ve Askabat 100 x
Sahin 2000 melezlerinde sirasiyla %2.79 ve %2.63 olarak saptanmustir.
Olusturulan melez kombinasyonlar da en yiiksek olumsuz heterozis orani ise
Sealand 542 x Carmen melezinde %-0.77 olarak gozlenmistir. Ayni ¢gizelgede F3
generasyonunda heterozis degerleri incelendiginde ¢okluk negatif yonde olup, en
yiiksek olumlu heterozis oran1 Sealand 542 x Sahin 2000 melezinde %1.37




48

olarak saptanirken, en yliksek olumsuz heterozis, % -2.19, Askabat 100 x SG
125 melezinde bulunmustur. F3; generasyonunda en yiiksek kendileme
depresyonu (%-3.43) Askabat 100 x Carmen melezinde saptanmustir. Igbal vd.
(2003) F, generasyonunda lif uzunluguna ait heterozis degerinin %-1.21
oldugunu bildirmislerdir

Ebeveynlerin birinci yil verileri dikkate alindiginda GW Teks en yiiksek
(%85.50), Sealand 542 ve Sahin 2000 en diisiik (%83.62) tiniformite degerine
sahip ebeveynler olmustur. Ikinci yilda Sahin 2000 ve Sealand 542 cesitlerinde
diisiik (%83.90 ve %83.50), diger ebeveynlerde ise yliksek tiniformite degerleri
gozlenmistir (Cizelge 11).

Melez kombinasyonlarin F, generasyonunda ki iiniformite degerleri, en yliksek
ebeveyn degerleri ile karsilastirildiginda; sadece F, generasyonunda Askabat
100 x Carmen ve Agkabat 100 x Sahin 2000 melezlerinin {iniformite degerlerinin
ebeveynlerinden yiiksek, diger melez populasyonlarin ise ebeveynleri ile ayni
degere sahip olduklar1 tespit edilmistir. Askabat 100 x Sahin 2000, Aydin 110 x
SG 125 ve GW Teks x SG 125 melezleri yiiksek incelenen 6zellik bakimindan
yiiksek ve stabil degerleri ile 6ne ¢cikmustir.
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Cizelge 11: F, ve F3 generasyonlarinin ortalama iiniformite, heterozis oranlari ve

F3 generasyonundaki kendileme depresyon degerleri

Uniformite Heterozis Kendileme
(%) (%) Depresyonu
Melezler (%)
Fa Fs Fa Fs Fs

Askabat100xCarmen 86.70a 83.73cd 2.79 | -2.09 -3.43

Askabat100xS-2000 86.13ab | 84.67a-d | 2.63 | 0.43 -1.70

Askabat100xSG 125 84.95a-d | 83.82cd 0.69 | -2.19 -1.33

Aydin110xCarmen 84.26cd | 85.25a-d | 0.09 | -0.11 1.17

Aydin110xS-2000 83.56d 84.10b-d | -0.24 | -0.04 0.65

Aydin110xSG 125 85.60a-c | 85.60a-c | 1.65 0.09 0.00

Sealand542xCarmen 83.40d | 84.45a-d | -0.77 | -0.54 1.26

Sealand542x$-2000 84.07cd | 84.85a-d | 0.54 | 1.37 0.93

Sealand542xSG 125 | 84.90a-d | 83.97cd | 0.99 | -1.31 -1.10

GW TeksxCarmen 84.42b-d | 84.82a-d | -0.66 | -1.47 0.47

GW Teksx$-2000 85.10a-d | 84.72a-d | 0.64 | -0.18 -0.45

GW Teks xSG 125 85.50a-c | 85.12a-d | 0.58 | -1.32 -0.44

TAMO94L-25xCarmen | 84.82b-d | 84.87a-d | 0.33 | -1.30 0.06

TAM94L-25x$-2000 | 83.85cd | 84.52a-d | -0.32 | -0.30 0.80

TAM94L-25x SG 125 | 86.10ab 86.10a 1.81 | -0.07 0.00

Ana Ebeveynler
Askabat 100 84.22cd | 85.12a-d
Aydin 110 83.90cd | 84.77a-d
Sealand 542 83.62d 83.90cd
GW Teks 85.50a-c 86.25a
TAMOI4L 25 84.62b-d | 86.05a
Baba Ebeveynler

Carmen 84.47b-d | 85.92ab
Sahin 2000 83.62d 83.50d
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(Cizelge 11’in devami)

SG 125 84.52b-d | 86.27a
EKOF(0.05) 1.803 1.908
Varyasyon Katsayist 171 1.45
Genotipik Varyans 0.69 3.14

4.2. Melez Kombinasyonlarinin F; F; ve F3; Generasyonlarindaki
Cir¢ir Randimam ve Lif Kalite Ozelliklerinin Karsilastirilmasi

Melez kombinasyonlarin F; generasyonunda ki lif kalite ozellikleri ile ¢irgir
randimani degerlerinin F, ve F; generasyonlarinda ki degerleri ile
karsilastirilmasi, melez kombinasyonlarinin 6zel uyusma, ebeveynlerin ise genel
uyusma yetenekleri g6z Oniinde tutularak yapilmistir. Calismanin ikinci
kisminda verilen F; generasyonuna ait degerler daha once Basal vd. (2009)
tarafindan yapilan ve bu arastirmaya materyal saglayan ¢alismadan alinmigtir.

4.2.1. Circir Randimam (%0)

Fi, F; ve F3 generasyonlarinin ortalama ¢ir¢ir randiman degerleri, kendileme
depresyon orani ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel uyusma yetenegi etkileri
Cizelge 12°de verilmistir.

F, generasyonunda en diisikk kendileme depresyonu, %2.34 ile GW Teks X
Sahin 2000 melezinde, en yiiksek kendileme depresyonu ise %-7.45 ile Sealand
542 x Carmen melezinde, F; generasyonunda kendileme depresyonu en yiiksek
(%-1.47) GW Teks x SG 125, en disiik kendileme depresyonu (%11.11)
TAM94L 25 x SG 125 melezinde gozlenmistir. Bagbag vd. (2008) tarafindan
yapilan c¢aligmada, F, generasyonunda ¢ir¢ir randimani yoniinden kendileme
depresyonu % 1.08, Igbal (2003) %-0.3 ile -6.7 ve Khan vd (2007) %-0.19 ile
%-5.94 arasinda kendileme depresyonu saptadiklarini rapor etmislerdir. Baloch
vd. (1993) tarafindan tiirler arasi melez kombinasyonlari ile yapmis olduklari
calismada ise F, generasyonundaki c¢ir¢ir randimanma ait kendileme

depresyonunun %-0.60 ile %-5.25 arasinda degistigi bildirilmistir.
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Bu calismanin F; generasyonunda soz konusu 6zellik bakimindan en yiiksek
heterozis oranlar1 Sealand 542 x Sahin 2000 (% 10.2), Aydin 110 x Sahin 2000
(%7.3), Sealand 542 x Carmen (% 4.7) melezlerinde saptanmistir (Basal vd.,
2009). Yukaridaki melezlerin F, generasyonundaki kendileme depresyon
degerleri sirasiyla % -5.97,%-6.15 ve %-7.45 olarak en yiiksek degerleri
gostermistir. Bu sonu¢ daha oOnceki galismalarinda bildirilen heterozis orami
yiiksek olan melezlerin kendileme depresyonunun da yiiksek olur gorisiini (Li
vd., 2000; Wei vd., 2002; Khan vd., 2010; Soomro ve Kalhoro, 2000)
desteklemektedir. Daha onceki yapilan ¢alismalarda Igbal (2003) cirgir
randimani yoniinden kendileme depresyon degerinin %-0.25 ile %-6.7 arasinda
degistigini, Bagbag vd. (2008) tarafindan yapilan ¢aligmada ise %1.08, Baloch
vd. (1993) ise bu degerlerin %-5.25 ile %-0.60 arasinda degistigini
bildirmislerdir.

Bu ¢aligmanin F; generasyonunda Askabat 100 x SG 125, Sealand 542 x SG 125
ve TAMO94L 25 x Sahin 2000 melezlerinin ¢ir¢ir randimani bakimindan 6zel
uyusma yetenegi negatif ve dnemli, Sealand 542 x Sahin 2000 ve TAM94L 25 x
SG 125 melezlerinin ise 6zel uyusma yetenegi pozitif ve onemli oldugu
bildirilmistir (Basal vd., 2009). Askabat 100 x SG 125, Sealand 542 x SG 125 ve
TAMO4L 25 x Sahin 2000 melezlerinin ¢ir¢ir randimani bakimindan Fy, F, ve F3
generasyonlar1 karsilastirildiginda; negatif ve onemli 6zel uyusma yetenegine
sahip melezlerde c¢ir¢ir randimanmi degerleri homozigotlasma ile arttig
goriilmistir. Wu vd. (2010) dominant gen etkilerinin homozigot ve heterozigot
olmak iizere ikiye ayrildigini, dolayisiyla, bu melezlerde generasyonlarin
ilerlemesi ile ¢ir¢ir randiman degerlerinin artisi bu 6zelligin s6z konusu
melezlerde homozigot dominant gen etkisinin kontroliinde oldugu sdylenebilir.
Pozitif ve onemli 6zel uyusma yetenegine sahip Sealand 542 x Sahin 2000
melezinin F; generasyonunda ¢irgir randimani degeri F; ve F, generasyon
ortalamasindan diisiik olmasi dominant gen etkisinden dolay1r F,; ve F;
generasyon ortaya c¢ikan heterozis ile agiklanabilir. Pozitif ve onemli Gzel
uyusma yetenegine sahip TAM94L 25 x SG 125 melezinde ise homozigotlasma
oraninin artigt ile birlikte ¢irgir randimanmi da artmis olmast melez
kombinasyonunda yer alan ebeveynlerin ¢ir¢ir randimani {izerine olan etkilerinin
homozigot dominant gen etkisine sahip oldugunu veya sdz konusu oOzellik
iizerine dominant gen etkisinden ziyade eklemeli gen etkilerinin etkili oldugu
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sOylenebilir. Daha once yapilan calismalarda ¢ir¢ir randimaninin (Kandhro,
1982; Al-Enani ve Atta, 1990; Basal vd., 2009) eklemeli genler, (Kanoktip,
1987; Alam vd., 1991) ise soz konusu oOzelligin eklemeli olmayan genler
tarafindan kontrol edildigini bildirmistir. Bu sonu¢ ayn1 zamanda ileriki
generasyonlarda seleksiyon yapilacak melez populasyonlarinin belirlenmesinde
melez veya melezlerin s6z konusu 6zellik bakimindan 6zel uyusma yetenegi
etkilerinin tek basina yeterli olmadigini gostermektedir.

Genel uyusma yetenegi yiiksek olan ebeveynlerin yer aldigi melezlerin F, ve
daha sonraki generasyonlarinda agilma ve kendileme depresyonuna ragmen daha
stabil olmasi beklendigi bildirilmistir (Khan vd., 2009). Bu ¢aligmada da pozitif
yonde genel uyusma yetenegine sahip ebeveynlerin (Aydin 110, GW Teks ve
Carmen) yer aldigi melezlerin genelinde F; ile F; generasyonlarindaki ¢irgir
randimani degerleri birbirlerine daha yakin oldugu saptanmistir. Melezler
arasinda s6z konusu 6zellik bakimindan GW Teks x SG 125 melezi stabilite
bakimindan en dikkat c¢ekici melez olmustur. F, generasyonunda ¢irgir
randimaninin diismesi daha 6nceki ¢aligmalarda da (Khan vd., 2009) belirtildigi
gibi negatif yonde kendileme depresyon oranlarinin yiiksek olmasi ve agilmadan
kaynaklanmig olabilir. Sealand 542 x Sahin 2000 ve GW Teks x SG 125
melezlerinin digindaki tiim melezlerde homozigotlugun artigina paralel olarak Fj

generasyonunda olumlu yonde kendileme depresyon degerleri saptanmustir.
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Cizelge 12. F;, F, ve F3 generasyonlariin ortalama ¢ir¢ir randiman degerleri,

kendileme depresyon orani ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel

uyusma yetenegi etkileri

Melezler Cirgir Randimani Kendileme ouy
(%) Depresyonu
(%)
Fi F2 Fs Fa Fs
Askabat 100x | 36.4ef | 36.2h-k | 37.5¢c-g | -0.55 3.72 0.31
Carmen (-0.1)* | (-6.94) | (-0.27)
Askabat 100x | 36.3fg | 34.9i- | 36.9e-g | -3.86 5.78 0.41
Sahin 2000 (2.4) (-8.28) | (-1.47)
Askabat 100x | 34.5h | 34.7j- | 37.5¢c-g 0.58 8.27 -0.75*
SG 125 (-5.6) | (-12.15) | (-3.60)
Aydin 110x 38.6c | 37.5e-1 | 38.9a-e | -2.85 3.86 -0.68
Carmen (3.3) (2.18) (7.02)
Aydin 110x 39.0c | 36.6g-j | 38.5b-f | -6.15 4.75 0.03
Sahin 2000 (7.3) (2.09) (6.35)
Aydin 110x 39.1c | 38.1e-h | 38.4b-g | -2.56 0.91 0.17
SG 125 (4.2) (2.14) (1.99)
Sealand 542x | 37.6d | 34.8j- | 35.6gh -7.45 2.29 -0.01
Carmen 4.7 (-3.06) | (-0.14)
Sealand 542x | 38.5¢ | 36.2h-k | 35.8f-h | -5.97 -0.96 1.08**
Sahin 2000 (10.2) (3.2) (0.85)
Sealand 542x | 35.7fg | 35.1i-1 | 37.3c-g | -1.68 6.32 -0.17**
SG 125 (-1.2) | (-3.84) (0.95)
GW Teks x 41.0a | 38.8c-f | 39.7a-d | -5.37 2.32 0.36
Carmen (3.9 (-5.83) (0.89)
GW Teks x 38.5b | 39.4b-e | 41.0ab 2.34 4.37 1.08
Sahin 2000 (4.5) (-2.35) (4.59)
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(Cizelge 12’nin devami)

40.7a-c
GW Teks x 40.0b 40.1a-c
(-2.63) 1.75 -1.23 0.05
SG 125 (0.6) (-1.35)
TAMO94L 25x | 37.1de | 36.9f-i | 37.3c-g
-0.54 1.22 0.12
Carmen (3.2) (-7.40) | (-5.45)
TAMO94L 25x | 35.69 34.6kl | 38.2b-g
-2.81 10.4 -1.18**
Sahin 2000 (1.7) | (-11.28) | (-2.80)
TAMO4L 25x | 37.2d | 36.01-k | 40.0a-c
-3.23 11.1 1.06**
SG 125 (2.7) | (-11.00) | (-1.84)
Ana Ebeveynler GUY
Askabat 100 33.7d | 37.6e-1 | 36.2e-h -2.05**
Aydm 110 35.6c | 33.2Im | 33.7lm 1.11**
Sealand 542 32.7d 31.6n 32.31 -0.53**
GW Teks 39.9a 42.2a | 39.7a-d 2.63**
TAMOI4L 25 32.8d | 39.5b-e | 39.9a-c -1.16**
Baba
Ebeveynler
Carmen 39.1a | 40.2a-d | 39.0a-e 0.35*
Sahin 2000 37.2b | 38.5d-g | 38.7b-f 0.15
SG 125 39.6a | 41.4ab 41.6a -0.49**
EKOF (0.05) 0.733 2.015 2.875

§: Parantez i¢inde verilen rakamlar heterozis oranini gostermektedir.

* **%: Sirastyla 0.05 ve 0.01 diizeyinde
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4.2.2. Lif Uzunlugu (mm)

Fi, F, ve F; generasyonlarimin ortalama lif uzunlugu degerleri, kendileme
depresyon orani ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel uyusma yetenegi etkileri
Cizelge 13’de verilmistir. Kendileme depresyon oranlar1 F, generasyonunda %-
9.43 (Askabat 100 x Carmen) ile %4.41 (Sealand 542 x Sahin 2000), F3’de %-
9.85 (Askabat 100 x Sahin 2000) ile %3.46 (TAM94L 25 x Sahin 2000) arasinda
degismistir. Lif uzunluguna iliskin daha once yapilan caligsmalarda kendileme
depresyon oranlarinin Igbal vd. (2003) %-0.3 ile %-9.6, Khan vd. (2007) %-0.54
ile %-5.23, Soomro (2000) %-1.4 ile %-5.2, Baloch vd. (1993) tarafindan tiirler
arasi melez kombinasyonlar1 ile yapmig olduklart g¢alismada F,
generasyonundaki lif uzunluguna ait kendileme depresyon degerlerinin %-2.82
ile %-12.06 arasinda degistigini bildirmistir. Karademir vd. (2007) ise lif
uzunluguna ait kendileme depresyon degerini %8.95 olarak belirtmistir.

Lif uzunlugu bakimindan en yiiksek kendileme depresyon oranlari heterozis
orant en yiksek olan melezlerde goriilmistir. F,’de %-9.43 kendileme
depresyon orani saptanan melezin (Askabat 100 x Carmen) F;’de heterozis
oraninin %14.7 (Basal vd., 2009) F;’de %-9.85 oraninda kendileme depresyonu
gozlenen melezin (Askabat 100 x Sahin 2000) F,’deki heterozis oraninin %11.38
oldugu saptanmistir. Bu sonu¢ dominant gen etkisine dayali heterozis orant
yiiksek olan melezlerin kendileme depresyonunun da yiiksek oldugunu bildiren
onceki ¢alismalar (Li vd., 2000; Wei vd., 2002; Soomro ve Kalhora, 2000;
Khan vd., 2010) ile uyumludur. Burton ve Brownie (2006) ise F;
generasyonundan hemen sonra ortaya cikan yiiksek kendileme depresyonunun
tistiin dominant gen etkisinden kaynakladigini bildirmistir. F, generasyonundaki
Aydimn 110 x Sahin 2000, Sealand 542 x Carmen, Sealand 542 x Sahin 2000, GW
Teks x Carmen, GW Teks x SG 125 ve TAM94L 25 x Carmen melezlerinin lif
uzunluk degerlerinin F;’den yiiksek olmasi dolaysiyla kendileme depresyon
oranlarinin pozitif deger almasi1 daha Onceki calismalarda da belirtildigi gibi
transgresif ac¢ilma ile agiklanabilir (Khan vd., 2007-2010). F; generasyonunda
Aydm 110 x Carmen ve TAM94L 25 x Sahin 2000 melezlerinin disindaki tiim
kombinasyonlarda negatif kendileme depresyon oranlarinin ortaya ¢ikmasi
homozigotlugun artis1 ile birlikte dominant ve {istlin dominant gen etkilerinin
ortadan kalkmasi veya etkinliklerinin azalmasi ile agiklanabilir. Burton ve
Brownie (2006), o6zellik iizerine geriletici etkiye sahip allellerin homozigot
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oranlarinin artig1 ile birlikte ilerleyen generasyonlarda kendileme depresyonunun
ortaya ¢ikabilecegini bildirmistir.

Melez populasyonlari olusturan ebeveynler arasinda lif uzunlugu bakimindan
Askabat 100’{in GUY etkisinin pozitif ve 6nemli; Aydin 110, Sealand 542, GW
Teks ve TAM94L 25 ebeveynlerinin ise GUY etkilerinin negatif ve 6nemli
oldugu bildirilmistir (Basal vd., 2009). Pozitif GUY etkisine sahip Askabat
100’in yer aldig1 melezlerin lif uzunluk degerleri F; ve F, generasyonunda diger
melezlerden yiiksek olmasina karsin, F3’ de bu fark ortadan kalkmistir. Fj
generasyonunda pozitif ve énemli GUY” ne sahip Askabat 100’lin yer aldig1 ve
en yiiksek rakamsal degere sahip Askabat 100 x SG 125 melezinin lif uzunluk
degeri (31.86 mm) ile negatif ve 6nemli GUY’ ne sahip TAM94L 25 ebeveynin
yer aldig1 melezlerin TAM94L 25 x Carmen (31,30 mm), TAM94L 25 x Sahin
2000 (31,11 mm) ve TAM94L 25 x SG 125 (30,82 mm) lif uzunluklar
arasindaki farkin 6nemsiz oldugu saptanmistir. Bu sonug, yiiksek ve pozitif
GUY etkisine sahip ebeveynlerin yer aldigi melezlerin performanslarini
yiikseltecegini bildiren goriisler ile (Coyle ve Smith, 1997; Hassan vd., 2000;
Lukonge vd., 2008) celismektedir. Buna karsin Basal vd. (2009) ve Khan vd.
(2009) GUY diisiik olan ebeveynlerin yer aldig1 melezlerin performanslarinin,
GUY yiiksek olan ebeveynlerin yer aldigi melezlerden yiiksek olabilecegini
bildirmiglerdir. Dolayisiyla seleksiyon yapilacak melez populasyonlarin
saptanmasinda ebeveynlerin GUY etkilerinin tek basina yeterli olamayacagi
tespit edilmistir. Bununla birlikte tek bitki seleksiyonunun yapilacagi melez
populasyonlarinin  belirlenmesinde tiirler arasi melez populasyonlarinda
melezlerin F;, F, ve F; generasyon ortalamalarinin, tirler i¢i melez
populasyonlarinda melezlerin F; ve F, generasyon ortalamalarmin dikkate

almmasinin daha yararli olabilecegi sonucuna varilmstir.
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Cizelge 13. F;, F, ve F3; generasyonlariin ortalama lif uzunlugu degerleri,
kendileme depresyon orani ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel
uyusma yetenegi etkileri

Melezler Lif Uzunlugu Kendileme ouy
(mm) Depresyonu
(%)
Fi F2 F3 F F3
Askabat 100x | 35.83a 32.45bc | 30.88c-f | -9.43 | -4.84 0.36
Carmen (14.7)¢ (7.36) (-4.17)
Askabat 100x | 35.44a 34.12a 30.76¢c-g | -3.72 | -9.85 0.28
Sahin 2000 (13.3) (11.38) (-2.58)
Askabat 100x | 35.06a 33.03ab 31.86bc | -5.79 | -354 -0.43
SG 125 (12.9) (7.22) (-0.13)
Aydin 110x 30.87b 30.02e-1 | 30.20d-1 | -2.75 0.60 0.48
Carmen (2.6) (0.98) (-4.81)
Aydin 110x 29.22f 30.34d-h 29.211i 3.83 -3.72 -0.66
Sahin 2000 (-3.2) (0.66) (-6.00)
Aydin 110x 30.38bc | 30.83d-f | 30.3d-h 1.48 -1.49 0.18
SG 125 (1.6) (1.72) (-3.2)
Sealand 542x | 29.89c-f | 31.13c-f | 30.16e-1 4.15 -3.12 -0.12
Carmen (-1.8) (7.96) (-3.44)
Sealand 542x | 29.26ef | 30.55d-g | 30.3d-h 4.41 -0.72 -0.24
Sahin 2000 (-4.1) (4.46) (-0.83)
Sealand 542x | 30.18b-e | 30.39d-h | 30.15e-1 0.70 -0.79 0.35
SG 125 (-0.2) (3.31) (-2.46)
GW Teks x 29.30d-f | 30.22d-h | 30.22d-1 3.14 0.00 0.29
Carmen (-0.5) (6.48) (-0.46)
GW Teks x 29.57c-f | 29.67f-1 28.99i 0.34 -2.29 0.48
Sahin 2000 0.2) (3.06) (-2.42)
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(Cizelge 13’iin devam)

GW Teks x 29.22f 30.11d-1 29.660-i 3.05 -1.49 -0.19
SG 125 (-0.1) (3.97) (-1.25)
TAMO4L 25x | 30.37bc | 31.49c-e | 31.30cd 3.69 -0.60 -0.23
Carmen 1.3) (8.83) (2.77)
TAMO94L 25x | 30.23b-d | 30.07d-1 31.11c-e | -0.53 3.46 1.14
Sahin 2000 (0.6) (2.47) (4.38)
TAMO94L 25x | 30.50bc 30.40d-h | 30.82c-f -0.33 1.38 0.08
SG 125 (2.9) (3.00) (2.29)
Ana GUY
Ebeveynler
Askabat 100 33.33a 32.58bc 33.70a 4.42%*
Aydin 110 31.12b 31.59b-d | 32.70ab -0.87**
Sealand 542 31.73b 29.80f-1 31.72bc -1.25**
GW Teks 29.71cd 28.89h-1 29.97f-i -1.66**
TAMOI4L 25 30.86bc 30.00e-i 30.16e-1 -0.65*
Baba
Ebeveynler
Carmen 29.20d 27.87i 30.75¢c-g 0.23
Sahin 2000 29.39d 28.6911 29.45h-i -0.28
SG 125 28.85d 29.03i 30.10e-i 0.046
EKOF(0.05) 0.959 1.525 1.116

§: Parantez i¢inde verilen rakamlar heterozis oranin1 gostermektedir.

*, **: Swrastyla 0.05 ve 0.01 diizeyinde onemli
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4.2.3. Lif Kopma Dayamkhihg (g/tex)

Fi, F, ve F3 generasyonlarinin ortalama lif kopma dayanikliligina ait degerleri,
kendileme depresyon orami ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel uyusma
yetenegi etkileri Cizelge 14’de verilmistir.

F, ve F; generasyonlarinda kendileme depresyon oranlari sirasiyla % -4.69
(Aydin 110 x Carmen) ile % 7.50 (Sealand 542 x Carmen) ve % -8.54 (Sealand
542 x Carmen) ile %7.50 (Sealand 542 x Sahin 2000) arasinda degismistir.

F1 generasyonunda en yiiksek heterozis oranlar1 % 15.2, % 13.2 ve % 11.2 ile
sirasiyla Askabat 100 x Sahin 2000, Askabat 100 x SG 125 ve Askabat 100 x
Carmen melezlerinde saptanmasina karsin (Basal vd., 2009), F, generasyonunda
en yiiksek (% -4.69) kendileme depresyon orant, % 5.9 heterozis oranina sahip
Aydm 110 x Carmen melezinde, F3’de en yiiksek kendileme depresyon orani
(%-8.54) diger melezlerden daha diisiik heterozis oranina sahip, (%7.56) Sealand
542 x Carmen melezinde go6zlenmistir. Bu sonu¢ en yiiksek kendileme
depresyonu, heterozis orani en yiiksek olan melezlerde goriildiigiinii bildiren
aragtirma sonuglari ile (Li vd., 2000; Wei vd., 2002; Soomro ve Kalhora, 2000;
Khan vd., 2010) celismektedir. Ayn1 zamanda daha 6nceki yapilan ¢aligmalarda
yapilan calismalarda F, generasyonundaki kendileme depresyon oranini Igbal
vd. (2003) %-0.3, Karademir vd. (2007) %-7.8, Basbag vd. (2008) %0.75
olarak bildirmislerdir. Homozigotlugun artmasi ile birlikte heterozis etkinliginin
azalmasina paralel olarak F, degerlerinin F; degerlerinden daha diisiik olmasi
beklenir. Ancak daha dnceki ¢aligmalarda da belirtildigi gibi bazt melezlerin F,
performanslarinin Fy’den daha iyi olabilecegi ve bunun transgresif agilmadan
kaynaklandig1 bildirilmistir (Meredith, 1990; Khan vd., 2007-2010). Incelenen
ozellik bakimindan melez populasyonlar1 arasinda ozellikle Sealand 542 x
Carmen melezinin F; generasyonundaki degeri (34.4 g/tex) F, generasyonundaki
degerden (32.0 g/tex) daha yiiksek bulunmustur. Ancak s6z konusu melezin lif
kopma dayaniklilik degeri F; generasyonunda 31.48 g/tex’e diismiistiir. Burton
ve Brownie (2006), kendilemeye karsi melez tepkilerinin diizensiz olmasim
dominant x dominant epistatik gen etkilerinden kaynaklanabilecegini
bildirmistir.

Lif kopma dayaniklilig1 yoniinden ana olarak kullanilan ebeveynlerden Askabat
100, Sealand 542 ve TAMO94L 25 ile baba olarak kullanilan ebeveynlerden
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Carmen ve Sahin 2000 ebeveynlerinin 6nemli ve pozitif GUY etkilerine sahip
oldugu bildirilmistir (Basal vd., 2009). Coyle ve Smith (1997), Hassan vd.(2000)
ve Lukonge vd. (2008) yapmis olduklart caligmalarda, GUY yiiksek
ebeveynlerin melezlerinin de performanslarinin yiiksek oldugunu bildirmislerdir.
Bu calismada 6nemli ve pozitif GUY sahip ebeveynlerin yer aldigi melezlerden
Askabat 100 x Carmen, Agkabat 100 x Sahin 2000 ve TAM94L 25 x Carmen
melezlerinin F;, F, ve F; generasyonlarindaki performanslari, GUY yliksek
ebeveynlerin yer aldigi melezlerinin de performanslarimin yiiksek oldugunu
bildiren 6nceki ¢aligmalar (Coyle ve Smith,1997; Hassan vd., 2000; Lukonge
vd., 2008) ile uyumlu, Sealand 542 x Carmen, Sealand 542 x Sahin 2000 ve
TAM94L 25 x Sahin 2000 melezlerinin F;, F, ve F3; generasyonlarindaki
performanslart yukarida belirtilen ¢alisma sonuglart ile ¢elismektedir. Askabat
100 x SG 125 ve GW Teks x Carmen melezlerinde yer alan ebeveynlerden
sadece birinin GUY etkisi pozitif ve 6nemli olmasina kargin bu melezlerin F;, F,
ve F; generasyonlarindaki performanslari, GUY etkisi pozitif ve 6nemli olan her
iki ebeveynin yer aldig1 melezlerin (Sealand 542 x Carmen, Sealand 542 x Sahin
2000 ve TAM94L 25 x Sahin 2000) performanslarindan daha yiiksek oldugu
saptanmustir. Bu sonug, Khan vd. (2007) ve Basal vd. (2009) tarafindan
bildirilen GUY diisiik olan ebeveynlerin yer aldigr melezlerin performanslari
GUY yiiksek olan ebeveynlerin yer aldigi melezlerden daha yiiksek olabilir
goriisiinii desteklemektedir.
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Cizelge 14. F;, F, ve F; generasyonlarmin ortalama lif kopma dayaniklilig:

degerleri,

kendileme depresyon orani

ebeveynlerin genel uyusma yetenegi etkileri

ile melezlerin 06zel,

Melezler Lif Kopma Dayaniklilig: Kendileme ouy
(g/tex) Depresyonu
(%)
F1 Fa Fs Fa Fs
Askabat 100x | 36.82a | 37.27a | 35.48bc | 1.22 -4.80 -1.10
Carmen (11.2)% | (8.98) | (-3.10)
Askabat 100x | 35.65ab | 35.67b | 32.9d-f | 0.06 -7.63 0.63
Sahin 2000 (15.2) | (12.05) | (-0.92)
Askabat 100x | 36.65a | 35.30bc | 34.1b-d | -3.68 -3.48 0.46
SG 125 (13.2) | (10.02) | (-0.93)
Aydin 110x 35.43ab | 33.77c-f | 32.90d-f | -4.69 -2.58 0.18
Carmen (5.9 (-2.34) (-7.36)
Aydin 110x 32.1c-e | 31.77g-1 | 29.651 | -1.15 -6.67 -0.18
Sahin 2000 (2.9) (-1.38) | (-7.79)
Aydin 110x 33.44bc | 33.87c-f | 32.95d-f | 1.29 -2.72 -0.01
SG 125 (2.5) (4.33) (-1.02)
Sealand 542x | 32.0c-e | 34.4b-e | 31.48f1 | 7.50 -8.54 0.26
Carmen (1.9) (7.56) (-7.25)
Sealand 542x 28.53f 28.00j | 30.10h-i | -1.86 7.50 -0.29
Sahin 2000 (-2.8) | (-552) | (-1.57)
Sealand 542x | 30.02ef | 30.67i | 30.57g-i | 2.17 -0.33 0.03
SG 125 (-2.0) (2.63) (-3.61)
GW Teks x 36.53a | 35.60b | 35.08bc | -2.55 -1.46 0.83
Carmen (8.1) (8.27) (0.80)
GW Teks x 32.96c | 31.60mt | 30.52g-i | -4.13 -3.42 0.22
Sahin 2000 (3.9 (3.56) (-2.93)
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(Cizelge 14’iin devam)

GW Teks x 32.82c | 31.40h1 | 31.80f-h | -4.33 1.27 -1.06
SG 125 (-0.4) (2.06) | (-2.38)
TAMO4L 25x | 33.56bc | 33.67d-f | 34.97bc | 0.33 3.86 -0.17
Carmen (3.9 (-1.30) (0.24)
TAMO94L 25x | 30.47d-f | 30.801 | 31.80f-h | 1.08 3.25 -0.38
Sahin 2000 (0.8) (-2.99) | (0.87)
TAM94L 25x | 32.51cd | 32.47f-g | 31.90f-h | -0.12 -1.76 0.56
SG 125 (3.6) (1.47) | (-2.33)
Ana GUY
Ebeveynler
Askabat 100 | 34.44ab | 35.1b-d | 37.48a 3.10**
Aydin 110 35.13a | 35.83ab | 35.28hc 0.37
Sealand 542 | 31.04cd | 30.67i | 32.1e-g 3.13**
GW Teks 35.85a | 32.43f-h | 33.8c-e 0.79
TAMO4L 25 | 32.66bc | 34.9b-e | 34.0b-d 1.14**
Baba
Ebeveynler
Carmen 31.81cd | 33.3e-g | 35.75ab 1.57**
Sahin 2000 27.61e 28.60j 29.03i 1.37**
SG 125 30.15d | 29.10ij | 31.30f-1 -0.20
EKOF(0.05) | 0.201 | 1590 | 1.884

§: Parantez i¢inde verilen rakamlar heterozis oranin1 gostermektedir.

* **: Sirasiyla 0.05 ve 0.01 diizeyinde 6nemli
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4.2.4. Lif inceligi (Micronaire Index)

Fi, F, ve F3 generasyonlarinin ortalama lif inceligi degerleri, kendileme
depresyon orani ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel uyusma yetenegi etkileri
Cizelge 15°de verilmistir.

Cizelge 15 incelendiginde, F, generasyonunda en yiiksek olumlu heterozis orani
(liflerin inceligini artirict), %-10.3 ile Askabat 100 x Carmen, en yiiksek
olumsuz heterozis orani (liflerin kalinligin1 artirict) %16.8 ile Askabat 100 x SG
125 melezinde gozlendigi bildirilmistir (Basal vd., 2009). F, generasyonunda lif
inceligi yoniinden en yliksek olumsuz kendileme depresyonu % 8.09 ile Askabat
100 x Sahin 2000 melezinde, en yiiksek olumlu kendileme depresyonu %-15.4
ile GW Teks x Carmen melezinde saptanmistir (Cizelge 16). Igbal (2003)
tarafindan yapilan ¢alismada kendileme depresyon degerlerinin %0.01 ile % -
12.2 arasinda degistigini, Bagbag vd. (2008) ve Karademir vd. (2007) sirasiyla,
ortalama kendileme depresyon oranlarimi  %-10.37 ve %-23.40 olarak
belirtmislerdir.

Olumlu, lif inceligini artirici, rakamsal olarak mikroner degerinin diismesi, ve
onemli OUY sahip iki melez, Aydin 110 x Carmen ve TAM94L 25 x Sahin
2000, saptanmustir (Bagal vd., 2009). Aydin 110 x Carmen melezinde sadece F,
(%-4.53) generasyonunda olumlu heterozis saptanmasina karsin, TAM94L 25 x
Sahin 2000 melezinin {i¢ generasyonunda da (F;: %-0.8, F,: %-15.18 ve F3: %-
2.94) olumlu heterozis oranlari tespit edilmistir.

Mikroner degerini diisiiriicii ama olumlu yonde genel uyusma yetenegine sahip
Askabat100 ebeveyninin yer aldigi melezlerin F,, F, ve F; generasyonlari s6z
konusu 6zellik bakimindan incelendiginde sadece Askabat 100 x Sahin 2000
melezinin mikroner degerinin F; generasyonunda diistiigii goriilmiistiir. Aydin
110 ve GW Teks ebeveynlerinin mikroner degerini arttirici (lif kalitesini
diisiiriicli) yondeki genel uyusma yeteneginden dolayr bu ebeveynlerin girdigi
melezlerin mikroner degerini artirmasi diger bir anlatimla rakamsal olarak
pozitif kendileme depresyon oranlar1 beklenmesine karsin, Aydin 110 x Sahin
2000 ve GW Teks x Carmen melezlerinin F3, GW Teks x SG 125 melezinin F,
generasyonunda rakamsal olarak pozitif ama lif kalitesi anlaminda negatif
kendileme depresyon oranlari saptanmistir. Daha O©nceki incelenen bazi

Ozelliklerde de tespit edildigi gibi, ebeveynlerin GUY etkileri ile melez
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performanslart arasinda dogrudan bir iligkinin olacagini her zaman sdylemek
miimkiin degildir.

Cizelge 15. F;, F, ve F; generasyonlarmin ortalama lif inceligi degerleri,
kendileme depresyon orani ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel
uyusma yetenegi etkileri

Lif Inceligi Kendileme ouy
(mic.) Depresyonu
Melezler (%)
= F, Fs F, Fs
Asgkabat 100x | 3.86f | 4.01gh | 4.26a-f 3.89 6.23 0.08
Carmen (-10.3)" | (-8.55) | (3.02)
Askabat 100x | 3.83f 4.14fg | 3.88fg 8.09 -6.28 0.06
Sahin-2000 | (-4.9) | (-3.61) | (-2.76)
Asgkabat 100x | 3.54g 3.651 4.26a-f 3.11 16.71 -0.14
SG 125 (16.8) | (-14.92) | (0.12)
Aydin 110x | 4.69b-d | 4.53b-e | 4.49ab -3.41 -0.88 -0.16*
Carmen (2.7) | (-4.53) | (11.00)*
Aydin 110x | 4.89a | 4.39d-f | 442a-d | -10.2 0.68 0.06
Sahin-2000 | (14.4) | (-5.69) | (13.33)
Aydin 110x | 4.83a-c | 4.48c-e | 4.47a-C -71.25 -0.22 0.09
SG 125 (7.0) | (-3.66) | (7.32)
Sealand 542x | 4.59d | 4.53b-e | 4.37a-d -1.31 -3.53 0.01
Carmen (-0.4) | (-4.83) | (8.44)
Sealand 542x | 4.65cd | 4.27e-g | 4.12b-g -8.17 -3.51 0.09
Sahin-2000 | (7.7) | (-8.57) | (6.05)




(Cizelge 15’in devami)
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Sealand 542x 4.37e | 4.39d-g | 4.40a-d 0.46 0.23 -0.10
SG 125 (-4.0) | (-5.89) (6.02)
GW Teks x 4.74a-d | 4.01gh 4.25a-f -15.4 5.99 -0.03
Carmen (1.3) | (-14.59) (0.95)
GW Teks x 4.87ab | 4.42d-f | 4.34a-e -9.24 -1.81 0.11
Sahin-2000 (10.8) | (-4.02) (6.77)
GW Teks x 458d | 4.82a-c | 4.47a-c 5.24 -7.26 -0.08
SG 125 (-1.0) | (4.78) (3.23)
TAMO94L-25x 4.61d | 4.51b-e | 4.02d-g -2.17 -10.86 0.09
Carmen (2.7) | (-10.34) | (-8.64)
TAMO94L-25x 4.17e | 4.19-g | 4.13b-g 0.48 -1.43 | -0.33*
Sahin-2000 (-0.8) | (-15.18) | (-2.94)
TAM 94L-25x | 4.62cd | 4.64b-d | 4.23a-f 0.43 -8.84 0.23
SG 125 (4.4) | (-5.98) (-6.42)
Ana Ebeveynler GUY
Askabat 100 3.72d | 3.74h1 | 3.93eg -0.71**
Aydin 110 4.21bc | 4.46d-f 3.75¢ 0.35**
Sealand 542 4.30bc | 4.49c-e 3.72g 0.08
GW Teks 4.46b | 4.36d-f | 4.08b-g 0.28**
TAM94L-25 4.13c 5.03a 4.46a-c 0.012
Baba Ebeveynler
Carmen 4.94a 5.03a 4.34a-e 0.043
Sahin 2000 4.34b | 4.85ab | 4.05c-g -0.026
SG 125 4.83a | 4.84ab 4.58a -0.068
EKOF(0.05) 0.275 0.346 0.426

§: Parantez i¢inde verilen rakamlar heterozis oranin1 gostermektedir.

* **: Sirasiyla 0.05 ve 0.01 diizeyinde 6nemli
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4.2.5. Lif uzunluk uyumu (Uniformite, %0)

Fi, F, ve F; generasyonlarina ait ortalama lif uzunluk uyumu (Uniformite),
kendileme depresyon orami ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel uyusma
yetenegi etkileri Cizelge 16’da verilmistir. Incelenen 6zellik bakimindan F;
generasyonunda en yiiksek heterozis %2.4 ile Agkabat 100 x Carmen, en diisiik
heterozis % 0.2 ile Sealand 542 x Sahin 2000 melezinde goriildiigii bildirilmistir
(Basal vd., 2009). F, generasyonunda kendileme depresyon oranlart %-2.60
(GW Teks x Carmen) ile %1.15 (Aydin 110 x SG 125) arasinda degismistir.
Onceki galismalardan, Soomro (2000) incelenen dzellikte kendileme depresyon
oranlarimin %1.9 ile %6.4 arasinda degistigini, Karademir (2007) ise melez
populasyonlarin ortalamasi olarak %-1.21 oranmnda kendileme depresyonu
saptadigini bildirmislerdir. F; generasyonunda en yiiksek heterozis oranina sahip
(%2.4) Askabat 100 x Carmen melezinde F, generasyonunda en diisiik (%-0.13),
F; generasyonunda ise en yliksek (%-3.43) kendileme depresyon oranlari

gozlenmistir.

Asgkabat 100 ve Carmen ebeveynlerinin {iniformite degerini olumlu yonde,
Sealand 542 ve Sahin 2000 ebeveynlerinin ise olumsuz yonde etkileyen
ebeveynler oldugu bildirilmistir (Basal vd., 2009). Her iki ebeveyninde s6z
konusu 6zellik bakimindan 6nemli ve pozitif deger gosteren Askabat 100 x
Carmen melezinin F, generasyonunda %-0.13, F; generasyonunda ise en yiiksek
depresyon oran1 %-3.43 gozlenmistir. Buna karsin her iki ebeveynde incelenen
6zellik bakimindan 6nemli ve negatif GUY ’ne sahip Sealand 542 x Sahin 2000
melezinin F, ve F; generasyonlarinda pozitif depresyon oranlarmin saptanmasi
GUY yiiksek ebeveynlerin yer aldigi melezlerinin de performanslarinin yiiksek
olur gortisii (Coyle ve Smith, 1997; Hassan vd., 2000; Lukonge vd., 2008) ile
celismekte, Khan vd. (2007) ve Basal vd. (2009) bildirdigi, GUY disiik olan
ebeveynlerin yer aldigi melezlerin performanslarinin yiiksek olabilecegi goriisii
ile uyum i¢indedir.
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Cizelge 16. F;, F, ve F; generasyonlarinin ortalama {iniformite degerleri,
kendileme depresyon orani ile melezlerin 6zel, ebeveynlerin genel
uyusma yetenegi etkileri

Melezler Uniformite Kendileme ouy
(%) Depresyonu
(%)
F1 Fa Fs F2 Fs
Askabat 100x 86.8a | 86.7a | 83.7cd | -0.13 | -3.43 0.26
Carmen (2.4)% | (2.79) | (-2.09)
Askabat 100x 85.3b-d | 86.1ab | 84.6a-d | 0.90 | -1.70 | -0.27
Sahin 2000 (0.9) (2.63) | (0.43)
Askabat 100x 86.3a-c | 84.9a-d | 83.8cd | -1.62 | -1.33 0.08
SG 125 (1.4) (0.69) | (-2.19)
Aydin 110x 85.8a-d | 84.2cd | 85.2a-d | -1.82 1.17 0.28
Carmen (1.8) (0.09) | (-0.11)
Aydin 110x 84.7de | 83.5d |84.1b-d | -1.40 | 0.65 0.22
Sahin 2000 (0.9) | (-0.24) | (-0.04)
Aydin 110x 84.6de | 85.6a-c | 85.6a-c | 1.15 0.00 -0.50
SG 125 (0.2) (1.65) | (0.09)
Sealand542x 85.0c-e | 83.4d | 84.4a-d | -1.93 1.26 0.04
Carmen (1.2) (-0.77) | (-0.54)
Sealand542x 83.8e | 84.0cd | 84.8a-d | 0.27 0.93 -0.11
Sahin 2000 (0.2)% | (0.54)" | (1.37)°
Sealand 542x 84.7de | 84.9a-d | 83.9cd | 0.19 | -1.10 0.06
SG 125 (0.5) (0.99) | (-1.31)
GW Teks x 86.6ab | 84.4b-d | 84.8a-d | -2.60 | 0.47 -0.08
Carmen a7 (-0.66) | (-1.47)
GW Teks x 85.6b-d | 85.1a-d | 84.7a-d | -0.58 | -0.45 | -0.04
Sahin 2000 (0.8) (0.64) | (-0.18)
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(Cizelge 16’nin devami)

GW Teks x 86.4ab | 85.5a-c | 85.1a-d | -1.08 | -0.44 0.12
SG 125 (1.1) (0.58) | (-1.32)
TAMO4L 25x 85.0c-e | 84.8b-d | 84.8a-d | -0.32 | 0.06 -0.51
Carmen (0.5) (0.33) | (-1.30)
TAMO4L 25x 84.7de | 83.8cd | 84.5a-d | -1.10 | 0.80 0.19
Sahin 2000 (0.5) | (-0.32) | (-0.30)
TAMO4L 25x 85.5b-d | 86.1ab | 86.1a | 0.67 0.00 0.32
SG 125 (0.7) (1.81) | (-0.07)
Ana Ebeveynler GUY
Askabat 100 84.9ab | 84.2cd | 85.1a-d 0.78**
Aydin 110 83.8bc | 83.9cd | 84.7a-d -0.38
Sealand 542 83.3c | 83.6d | 83.9cd -0.87**
GW Teks 85.6a | 85.5a-c | 86.2a 0.80**
TAMO4L 25 84.5a-c | 84.6b-d | 86.0a -0.32
Baba Ebeveynler
Carmen 84.7a-c | 84.4b-d | 85.9b 0.46*
Sahin 2000 84.1a-c | 83.6d 83.5d -0.58**
SG 125 85.3a | 84.5b-d | 86.2a 0.11
EKOF(0.05) 1.315 | 1.803 | 1.908

§: Parantez i¢inde verilen rakamlar heterozis oranin1 gostermektedir.

* **: Sirasiyla 0.05 ve 0.01 diizeyinde 6nemli
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5. SONUC

Bu calisma Adnan Menderes Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri
Boliimiinde ana ebeveyn olarak secilen Askabat 100, Aydin 110, Sealand 542,
GW Teks ve TAM94L 25 genotipler ile baba ebeveyn olarak segilen Carmen,
Sahin 2000 ve SG 125 genotiplerinin line tester yontemine uygun olarak 2006
yilinda melezlemesi ile baglamistir. F; generasyonu 2007 yilinda yetistirilmis ve
her melezin yer aldigi siralardaki bitkilerden bir koza toplanarak bulk
yapilmistir. Tek koza ydntemine uygun olarak olusturulan F, ve F;
generasyonlar1 sirastyla 2009 ve 2010 yillarinda ebeveynler ve 15 melez
kombinasyonuna ait tohumlar 1 sira 6 m uzunlugunda ve 4 tekerriirlii tesadiif
bloklar1 deneme desenine uygun olarak ekilmis ve gozlemler alinmistir.

Incelenen 6zelliklere iliskin sonuglar asagida verilmistir.

Circir Randimani: Melez kombinasyonlarin F;, F, ve F; generasyonlarindaki
performanslarinin genel olarak degerlendirilmesi sonucunda tiirler arasi melez
kombinasyonlarindan Aydin 110 x Carmen, Aydin 110 x Sahin 2000 ve Aydin
110 x SG 125 melezleri, tiirler i¢i melez kombinasyonlarindan ise GW Teks x
SG 125 melezinin ¢ir¢ir randimani bakimindan daha stabil ve kismende olsa
daha yiiksek degerlere sahip oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alismada da pozitif yonde
genel uyusma yetenegine sahip ebeveynlerin (Aydin 110, GW Teks ve Carmen)
yer aldigi melezlerin genelinde F; ile F3 generasyonlarindaki ¢ir¢ir randimani

degerlerinin birbirlerine daha yakin oldugu saptanmustir.

Yiiz Tohum Agirhigt: F, generasyonunda en yiiksek yiiz tohum agirlik (12.4 Q)
degeri Sealand 542 x Sahin 2000 melezine ait oldugu, en disiik yiiz tohum
agirlik degeri (10.7 g) ise Askabat 100 x Carmen ve TAM94L 25 x Sahin 2000
melezlerinde saptanmustir. F; generasyonunda yiiz tohum agirliklart degerleri
10.2 ile 10.8 g arasinda degisim gostermistir. Tiirler aras1 ve tiirler i¢i melez
kombinasyonlarin F, ve F; generasyonlarinda higbir melez, ebeveynlerinden
daha diisiik tohum agirligina sahip olmadigi saptanmistir.

Koza Kiitli Agirhigi: F, generasyonundaki melezlerin koza Kkiitli agirlig:
degerleri ebeveynler ile karsilagtirlldiginda, Aydin 110 x SG 125 (7,2 g) ve
Aydin 110 x Sahin 2000 (6,9 g) melezlerinin en yiiksek ebeveyninden daha
yiiksek koza kiitlii agirligina sahip oldugu saptanmistir. F3; generasyonunda ise
tiirler aras1 melez kombinasyonlarinin koza kiitlii agirligi degerleri ebeveynleri
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ile karsilagtirildiginda; Askabat 100 x Carmen, Askabat 100 x Sahin 2000,
Asgkabat 100 x SG 125 melezlerinin hem ebeveynlerinden hem de diger
melezlerden daha diisiik degerlere sahip oldugu, geriye kalan tiim melezlerin
incelenen Ozellik bakimindan ebeveynleri ile farklarimin 6nemsiz oldugu
saptanmistir. Tiim melezlerin her iki generasyondaki performanslari birlikte
degerlendirildiginde, tiirler aras1 melezlerden Aydin110 x Sahin 2000 ve Sealand
542 x Sahin 2000, tiirler i¢i melez kombinasyonlarindan ise GW Teks x SG 125
ve TAM94L 25 x SG 125 melezleri hem yiiksek koza agirligi hem de stabil
degerleri ile dikkat ¢eken melez kombinasyonlar olmuslardir.

Bitki Koza Sayisi: Tirler arasi ve tiirler i¢ci melez kombinasyonlarin F,
generasyonundaki bitki koza sayis1 degerleri ebeveynleri ile karsilastirildiginda,
higbir melezin en yiiksek koza sayisina sahip ebeveynden daha yiiksek kozaya
sahip olmadig1 goriilmiistiir. F5 generasyonunda ise sadece Aydin 110 x Sahin
2000 melezinin (15,2 adet) her iki ebeveyninden de daha yiiksek koza sayisina
sahip oldugu saptanmistir. Biitiin melezler birlikte degerlendirildiginde ise
Aydin 110 x Sahin 2000, TAM94L 25 x Sahin 2000 ve TAM94L 25 x SG 125
melezlerinin koza sayis1 bakimindan 6ne ¢ikan melez kombinasyonlari oldugu

belirlenmigtir.

Bitki Kiitlii Pamuk Verimi: Melez kombinasyonlarinin tek bitki verimleri
ebeveynleri ile karsilastirildiginda, F, generasyonunda Aydin 110 X Sahin 2000
ve Sealand 542 x SG 125 melezleri, F; generasyonunda Aydm 110 x SG 125,
GW Teks x Sahin 2000, GW Teks x SG 125 ve TAM94L 25 x SG 125 melezleri
en yiliksek ebeveyn ile aynm bitki verim degerine sahip oldugu, F;
generasyonunda GW Teks x SG 125 melezi, F; generasyonunda ise Sealand 542
x SG 125 melezi ebeveynlerinden de yiiksek bitki verimine sahip oldugu tespit
edilmigtir. Melezlerin her iki generasyondaki performanslart birlikte
degerlendirildiginde ise Sealand 542 x SG 125 ve GW Teks x SG 125
melezlerinin bitki kiitlii pamuk verimi bakimindan dikkat ¢ektigi g6zlenmistir.

Verim: Tiirler arasi melez kombinasyonlarin F, generasyonundaki verim
degerleri ebeveynlerinin verim degerleri ile karsilastirildiginda; Aydin 110 x
Sahin 2000 ve Sealand 542 x Sahin 2000 melezlerinin en yiiksek ebeveyn ile
ayni, Sealand 542 x SG 125 melez kombinasyonu ise ebeveynlerinden daha
yiiksek verim degerine sahip oldugu goézlenmistir. Tirler i¢i melez
kombinasyonlarindan TAM94L 25 x Carmen ve TAM94L 25 x SG 125
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melezleri ebeveynleri arasindaki farkin 6nemsiz oldugu, GW Teks x SG 125
melezinin ise ebeveynlerinden daha yiiksek verim verdigi saptanmustir. Fj
generasyonunda ise Aydin 110 x SG 125 ve GW Teks x SG 125 melezlerinin
ebeveynleri ile ayni verim potansiyeli gosterdikleri gozlenmistir. Melez
populasyonlarin her iki generasyondaki ortalama verim degerleri bakimindan
degerlendirildiginde, Aydin 110 x Sahin 2000, Aydin 110 x SG 125, Sealand
542 x Sahin 2000, Sealand 542 x SG 125, GW Teks x SG 125 ve TAM94L 25 x
SG 125 melez populasyonlarinin verim potansiyellerinin yiiksek olabilecegi ve
bunlarin daha sonraki ¢aligmalarda seleksiyon yapilabilecek kaynak populasyon
olarak kullanilabilecegi diigiiniilmektedir.

Lif uzunlugu: Melez populasyonlarin lif uzunluk degerleri en yiiksek degere
sahip ebeveyni ile karsilastirildiginda; F, generasyonunda tiirler arasi melez
kombinasyonlarindan Aydin 110 x Carmen en yiiksek lif uzunluguna sahip
ebeveyninden diisiik, Askabat 100 x Sahin 2000 incelenen 6zellik bakimindan en
yiikksek deger veren ebeveyninden daha yiiksek, diger tiim melezlerin ise
ebeveynleri ile benzer lif uzunluk degerlerine sahip olduklar1 saptanmistir. F3
generasyonunda tlirler arast tim melez populasyonlarinin |lif uzunluk
degerlerinin ebeveynlerinden daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Ayni
generasyonda tiirler i¢i melezlerin lif uzunluklar1 ile ebeveynleri arasindaki
farkin 6nemsiz oldugu belirlenmistir. Melez populasyonlari icerisinde Askabat
100 x SG 125 ve TAM94L 25 x Carmen kombinasyonlari lif uzunlugunun
gelistirilmesi yoniinde {imitvar melez populasyonlar olarak goriilebilir.

Lif Kopma Dayanikliligi: Melezlerin lif kopma dayaniklilik degerleri melezde
yer alan ve en yliksek degere sahip ebeveyni ile karsilastirildiginda; tiirler arast
melez populasyonlarindan Agskabat 100 x Sahin 2000, Askabat 100 x SG 125,
Sealand 542 x Carmen, tiirler i¢i melez populasyonlarimdan GW Teks x Sahin
2000, GW Teks x SG 125 ve TAM94L 25 x Carmen melezlerinin en yiiksek
ebeveyn ile ayn istatistik grubunda yer aldigi, Askabat 100 x Carmen ve GW
Teks x Carmen melezlerinin ise ebeveynlerinden daha yiiksek lif dayaniklilik
degerine sahip oldugu tespit edilmistir. F; generasyonunda tilirler arasi
melezlerin tamaminin lif kopma degerleri ebeveynlerinden daha diisiik, tiirler igi
melezlerden ise GW Teks x Carmen ve TAM94L 25 x Carmen
kombinasyonlarinin ebeveynleri ile ayni degere sahip olduklar1 saptanmistir.
Olusturulan melez populasyonlar: igerisinde Agkabat 100 x Carmen, Askabat
100 x SG 125, GW Teks x Carmen ve TAM94L 25 x Carmen melezleri her iki
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generasyonda da yiiksek lif dayamiklilik degerleri ile dikkat ¢eken melez
kombinasyonlari olmustur.

Lif inceligi (Mikroner): Melezlerin F, ve F; generasyonundaki mikroner
degerleri s6z konusu 6zellik bakimindan en yiiksek kaliteye (rakamsal olarak en
diisiik) sahip G. barbadense L. tiiriine ait Askabat 100 c¢esidi ile
karsilastinldiginda; F, generasyonunda Askabat 100 x Carmen, Askabat 100 x
SG 125 ve GW Teks x Carmen, F; generasyonunda ise Agskabat 100 x Sahin
2000, Sealand 542 x Sahin 2000, TAM94L 25 x Carmen ve TAM94L 25 x
Sahin 2000 melezleri ile Askabat 100 arasindaki farkin 6nemsiz oldugu

saptanmigtir.

Lif uzunluk uyumu (Uniformite): Melez kombinasyonlari F, generasyonundaki
lif uzunluk uyumu degerleri en yiiksek ebeveyn degerleri ile karsilastirildiginda;
sadece F, generasyonunda Agkabat 100 x Carmen ve Agkabat 100 X Sahin 2000
melezlerinin tniformite degerlerinin ebeveynlerinden yiiksek, diger melez
populasyonlarin ise ebeveynleri ile ayni degere sahip olduklar tespit edilmistir.
Asgkabat 100 x Sahin 2000, Aydin 110 x SG 125 ve GW Teks x SG 125
melezleri incelenen o6zellik bakimindan yiiksek ve stabil degerleri ile ©ne
cikmustir.

Melez kombinasyonlarin F, ve F; generasyonlarindaki verim ve lif kalite
ozellikleri birlikte degerlendirildiginde Askabat 100 x SG 125, Aydin 110 x SG
125, TAMO94L 25 x Carmen ve TAM94L 25 x SG 125 melez populasyonlarinda
uygulanacak tek bitki seleksiyonu ile kabul edilebilir verim potansiyeli ve
tyilestirilmis  lif uzunluguna sahip pamuk hatlarin gelistirilebilecegi

diistintilmektedir.

Sonug olarak, G. hirsutum L. tiriine ait gesitlerin verim performanslarini
koruyarak lif kalite Ozelliklerini, ozellikle de lif uzunlugunu, iyilestirmek
amaciyla yiiriitiilecek tiirler aras1 melezleme 1slah programlarinin daha 6nceki
calismalarda da belirtildigi gibi basar1 sansinin diisiik oldugu, seleksiyon
yapilacak melez populasyonlarin belirlenmesinde ebeveynlerin GUY etkilerinin
tek basina yeterli olmadigy, tiirler arasi melez populasyonlarinda melezlerin F,
F, ve F; generasyon ortalamalari, tiirler i¢i melez populasyonlarinda melezlerin
F1 ve F, generasyon ortalamalarinin dikkate alinmasinin daha yararli olabilecegi

sonucuna varilmigtir. Lif uzunlugunu gelistirmek amaciyla daha sonra yapilacak
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melezleme 1slah1 ¢aligmalarinda kullanilacak ebeveynlerden; birinci ebeveynin
bolgenin standart c¢esidi olmasi, ikinci ebeveynin ise lif uzunlugu bakimindan
daha yiiksek degere sahip G. barbadense L. tiiriine ait ¢esit/cesitlerinin olmasi
onerilir.
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